Sygn. akt Il CSK 64/09

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 sierpnia 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Marian Kocon (przewodniczacy)
SSN Wojciech Jan Katner (sprawozdawca)
SSN Hubert Wrzeszcz

w sprawie z powodztwa Ryszarda P.

przeciwko Andrzejowi O., Skarbowi Panstwa - Komendantowi Powiatowemu Policji
we W. oraz Pawtowi D.

o zaptate i ochrone débr osobistych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 20 sierpnia 2009 r.,

skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 2 kwietnia 2008 r.,

oddala skarge kasacyjng i zasgdza od powoda na rzecz
Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 1.800,- (jeden
tysiac osiemset) ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 2 kwietnia 2008 r. Sgd Apelacyjny oddalit apelacje powoda
Ryszarda P. od wyroku Sgdu Okregowego w P. z dnia 5 grudnia 2006 r.,
oddalajgcego powodztwo. Oba wyroki zapadty na tle nastepujgcego stanu

faktycznego, ustalonego przez Sad | instancji i przyjetego przez Sad Apelacyjny.

Na skutek wypadku spowodowanego przez osoby trzecie w stosunku do tej
sprawy, powod doznat w dniu 13 sierpnia 1993 r. szeregu obrazen ciata: gtowy,
urazu kregostupa, ogolnych pottuczen. Po nocy spedzonej w lesie udat sie do
Powiatowej Komendy Policji we W., ktorej kierownikiem byt pozwany Andrzej O.
Razem wsiedli do stuzbowego samochodu terenowego i udali sie na poszukiwanie
sprawcoéw wypadku, ktérzy znalezli sie i zostali ukarani w wyniku postepowania
karnego. Pozwani w niniejszej sprawie nie brali udziatu w wypadku powoda, zatem
nie wyrzadzili mu szkody na osobie, zas nie zostato wykazane, aby jazda
samochodem pogorszyta stan powoda i by wymagat on udzielenia mu pomocy.
Takze nie udowodnione zostato przez powoda grozenie mu pozbawieniem zycia
przez pozwanego Pawta D. oraz sktonienie przez niego i przez pozwanego O. do
wypicia przez powoda przygotowanej przez nich obu herbaty, ktéra miata byc¢
trucizng, wymagajgc potem potrocznego leczenia sie. Nie byly zatem spetnione
przestanki odpowiedzialnosci odszkodowawczej ex delicto: brakowato szkody
wyrzgdzonej przez pozwanych, zdarzenia, z ktérego miataby ona wynikac i zwigzku
przyczynowego miedzy nimi. Nalezato zatem oddali¢ roszczenia powoda,
wielokrotnie przez niego modyfikowane w toku procesu i sprowadzajgce sie do
zgdania odszkodowania, zadoscuczynienia i renty, a takze przeproszenia go za

naruszenie dobr osobistych.

Rozpatrujgc apelacje Sad Il instancji aprobowat stanowisko zajete
w zaskarzonym wyroku, ze powod nie wykazat w jakikolwiek sposob spetnienia
przez pozwanych przestanek odpowiedzialnosci z tytutu czynu niedozwolonego
(art. 415 k.c.), jak tez Skarbu Panstwa odpowiadajgcego za funkcjonariusza
panstwowego (policjanta), wedtug art. 417 k.c. Zdaniem Sgdu, pozbawione raciji

byty zarzuty procesowe powoda, wigcznie z niewaznoscig postepowania.



Skarga kasacyjna powoda opiera sie na obu podstawach. Zarzut naruszenia
prawa materialnego dotyczy btednej wyktadni art. 415 k.c. przez nieuznanie, ze
pozwany O. wyrzadzit powodowi dalszg szkode; btednej wyktadni art. 417 § 2 k.c.
poprzez przyjecie, ze pozwany D. byt w dniu zdarzenia w 1993 r. policjantem,
podczas gdy nie byt on nigdy policjantem i nie byt pozywany jako policjant; btednej
wyktadni i niewtasciwego zastosowania art. 417 k.c. przez przyjecie, ze pozwany O.
byt pozywany tylko jako policjant a nie takze jako osoba fizyczna wyrzgdzajgca
powodowi szkody przy sposobnosci bycia policjantem; niezastosowania do
odpowiedzialnosci pozwanych art. 366 § 11 2 k.c. w zw. z art. 415, 417, 436 § 1,
441 § 1, 444, 445, 448 k.c., jak tez art. 23 i 24 k.c. iinnych, wskazujgcych na
odpowiedzialnos¢ pozwanych na zasadzie ryzyka za szkody wyrzgdzone ruchem
pojazdu mechanicznego. Naruszenie przepisow postepowania cywilnego dotyczy
art. 117 § 1 wzw. z art. 117 § 4 k.p.c. powodujgce niewaznosé postepowania przez
Sadem | i Il instancji; art. 391 § 1 w zw. z art. 386 § 2 k.p.c. przez nieuznanie
niewaznosci postepowania przed Sadem | instancji; art. 214 k.p.c. w zw. z art. 391
§ 1iwzw. z art. 379 pkt 5 k.p.c. przez nieodroczenie rozprawy przed Sadem ||
instancji w sytuacji odmowienia powodowi przyznania petnomocnika z urzedu i
ciezkiej choroby powoda; art. 377 k.p.c. przez nieprzeprowadzenie rozprawy

apelacyjne;.

W skardze wnosi sie o uchylenie wyrokdw Sgadéw obu instanciji i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji wraz z zasgdzeniem kosztéw
postepowania, jak tez wstrzymanie wykonalnosci wyroku Il instancji ze wzgledu na

grozbe wyrzgdzenia powodowi niepowetowanej szkody (art. 388 § 1 k.p.c.).

W odpowiedzi na skarge kasacyjng Prokuratoria Generalna Skarbu Panstwa
pismem z dnia 22 pazdziernika 2008 r., i w uzupetnieniu, pismem z dnia 24 kwietnia
2009 r. wniosta o oddalenie skargi z zasgdzeniem kosztéw postepowania
kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest w catosci bezzasadna.

|. Zarzutem najdalej idgcym jest niewazno$¢ postepowania przed Sgdem

| instancji ze wzgledu na odméwienie powodowi wyznaczenia petnomocnika



z urzedu, mimo zwolnienia od kosztéw sgdowych, a przez to zarzucang
niemoznos$¢ obrony swoich praw z racji niezdolnos$ci fizycznej i psychicznej do
samodzielnego wystepowania przed sgdem. Twierdzenia te sg bezpodstawne.
Z protokotéw sporzgdzonych w toku postepowania wynika, ze powod miat wszelkie
mozliwosci uczestniczenia w nim i przedstawiania dowodow, ktére Sad | instanc;ji
uzyskiwat od niego, poczgwszy od sprecyzowania samego roszczenia, ktére powod
wielokrotnie uzupetniat, coraz to podwyzszajgc zgdania, ale nie przedstawiajgc na
to zadowalajgcych albo wrecz zadnych dowodoéw. Nie mozna sie za$ dopatrzec
naruszenia przez Sad | instancji art. 117 § 4 k.p.c., jako ze sad rozstrzyga na
podstawie danych okolicznosci, czy uwzgledni¢ wniosek strony zwolnionej od
kosztow sgdowych, zgtoszony na podstawie art. 117 § 1 k.p.c. o ustanowienie dla
niej petnomocnika z urzedu. W pismach Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa
trafnie sie wskazuje na liczne orzeczenia Sgdu Najwyzszego stwierdzajgce, ze
odmowa uwzglednienia przez sgd wniosku strony o wyznaczenie dla nigj
petnomocnika z urzedu tylko wyjgtkowo mogta by by¢ oceniona jako powodujgca
niewaznosc¢ postepowania z powodu pozbawienia strony mozliwosci obrony swych
praw (zwtaszcza wyrok SN z 16 lutego 1999 r. Il UKN 418/98, OSNAP 2000, nr 9,
poz. 359; wyrok SN z dnia 5 lipca 2000 r. | CKN 787/00, Lex nr 146174; wyrok z
dnia 16 kwietnia 2008 r. V CSK 564/07 (Lex nr 424339). W niniejszej sprawie
znaczenie ma stanowisko Sadu Najwyzszego zawarte w wyroku z dnia 29 czerwca
2008 r. V CSK 50/08 (Lex nr 424321), w ktérym stwierdza sie, ze w sytuacji, jak
w niniejszej sprawie, ,gdy strona swoim zachowaniem wykazuje wystarczajgcg
znajomos¢ regut, wedtug ktérych toczy sie postepowanie sadowe, odmowa
ustanowienia adwokata nie moze by¢ oceniona jako prowadzgce do niewaznosci
postepowania pozbawienie strony moznosci obrony swych praw". Z aktywnosci
powoda w dbaniu o0 swoje interesy w niniejszej sprawie, w tym z osobistego
skfadania licznych wnioskéw, zawartych w aktach wida¢ wyraznie, ze nie wymagat

on ustanowienia petnomocnika z urzedu.

Zatem, podzielajgc powyzsze poglady orzecznictwa przez skfad orzekajgcy
w tej sprawie, podniesiony w skardze zarzut niewazno$ci postepowania przed

Sadem | instancji nie zastuguje na uwzglednienie.



Whniosek taki dotyczy rowniez zarzutéw podniesionych wobec postepowania
przed Sadem Il instancji, ktére powod prébowat odwlekaé, uniemozliwiajgc
rozpoznanie jego wtasnej apelacji. Sad Il instancji prawidtowo uzasadnit w wyroku
nieuwzglednienie pigtego juz wniosku powoda o odroczenie rozprawy apelacyjnej,
w ktorej uczestnictwo przeciez nie jest obowigzkowe a rozprawa odbywa sie bez
wzgledu na niestawiennictwo strony (art. 376 k.p.c.). Ponadto, powdd ttumaczyt
sSwojg niemozliwos¢ stawiennictwa na rozprawe apelacyjng w sposob wykretny, co
zostato dowiedzione i znalazto sie w uzasadnieniu Sadu Il instancji. Dlatego nie
mozna mowic¢, ani o naruszeniu art. 214 k.p.c., ani tym bardziej o niewaznosci
postepowania na podstawie okolicznosci przedstawionych w skardze kasacyjnej
i naruszeniu z tego powodu art. 386 § 2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., co by miato

skutkowa¢ zastosowaniem art. 379 pkt 5 k.p.c.

To samo nalezy stwierdzi¢, gdy chodzi o przebieg rozprawy przed Sgdem
Apelacyjnym, ktérej niekwestionowany przez strony protokdt wskazuje na

rozpoznanie sprawy ha rozprawie i nastepnie ogtoszenie wyroku.

2. Wskazywane naruszenie przepisow prawa materialnego zarzucane
w skardze kasacyjnej traci znaczenie, jesli w sprawie o odszkodowanie za szkode
na osobie nie zostaly w ogdle dowiedzione wymagane przez prawo przestanki
odpowiedzialnosci odszkodowawczej pozwanych i zaréwno Sad | jak i Il instancji to
prawidtowo i wystarczajgco uzasadnit. Sgd Najwyzszy nie jest, jak to prébuje
wywies¢ skarga kasacyjna od ustalania stanu faktycznego i przeprowadzania
dowodéw, jak tez nie jest pod tym wzgledem trzecig instancjg (art. 398 § 2 k.p.c.).
Podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalania faktow lub

oceny dowodéw (art. 398° § 3 k.p.c.).

Opierajgc sie na stanie faktycznym ustalonym w sprawie nie mozna sie
dopatrze¢ przestanek, ktore by pozwalaty uznaé za zasadne zarzucanie
zaskarzonemu wyrokowi btednej wyktadni art. 415 oraz 417 k.c., a takze art. 436
§ 1 k.c. Z okolicznosci sprawy nijak nie mozna wywies¢ odpowiedzialnosci na
zasadzie ryzyka za szkody wyrzgdzone powodowi przez ruch samochodu
policyjnego, ktérym powdd byt na wiasne zgdanie wozony w celu wykrycia

sprawcoéw uszkodzen ciata, jakich doznat wskutek wypadku, i co sie zresztg



powiodto. Z braku za$§ dowoddéw na doznanie szkody przez powoda ze strony
pozwanych nie mozna poszukiwaC odpowiedzialnosci odszkodowawczej na
podstawie wielu przepisow, ktore catkiem gotostownie i poza ustalonym a wigzgcym
Sad Najwyzszy stanem faktycznym sg przytaczane w skardze kasacyjnej, odnosnie
do odpowiedzialnosci za szkode na osobie (art. 444 i 445 k.c.), za naruszenie dobr
osobistych uzasadniajgce przyznanie zadoscuczynienia (art. 448 k.c.), a takze
naruszenie przepiséw o odpowiedzialnosci solidarnej pozwanych (art. 366 i 441
k.c.). Rozstrzygniecie Sadu Il instancji w zaskarzonym wyroku, oddalajgce apelacje
powoda jest prawidtiowe, nie tylko ze wzgledu na brak dowiedzenia uchybien
procesowych, ktore by miaty wptyw na wynik procesu, ale przede wszystkim na
skutek kompletnego braku wykazania przez powoda przestanek odpowiedzialnosci
odszkodowawczej z tytutu czynu niedozwolonego oraz odpowiedzialnosci z tytutu

naruszenia jego dobr osobistych.

Majgc powyzsze na uwadze nalezato skarge kasacyjng oddali¢ na podstawie
art. 398" k.p.c. i zasadzi¢ zwrot kosztdw postepowania wediug art. 98 k.p.c.
w zw. z art. 398211 391 § 1 k.p.c.



