Sygn. akt Il CSK 594/08

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 maja 2009 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy)
SSN Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z powodztwa T. Spotki Akcyjnej
przeciwko E. Spotce Akcyjnej

0 nakazanie i zaptate,

PO rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym
w Izbie Cywilnej w dniu 6 maja 2009 r.,
skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 12 czerwca 2008 r., sygn. akt [...],

1) uchyla zaskarzony wyrok w czesci oddalajacej apelacje
pozwanego (punkt 2) oraz rozstrzygajacej o kosztach
postepowania (punkt 1 i 3) i w tym zakresie przekazuje
sprawe Sadowi Apelacyjnemu do ponownego
rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania
kasacyjnego

2) oddala skarge kasacyjng w pozostatym zakresie



Uzasadnienie

Powoddka T. Spoétka Akcyjna wniosta o zobowigzanie pozwanej E. Spofki
Akcyjnej do przebudowy sieci energetycznej — linii napowietrznej 110 kV w odcinku
od stupa numer 15 do stupa numer 17 przez demontaz stupa przelotowego numer
16 wraz z fundamentami prefabrykowanymi, przewodami roboczymi, przewodem
odgromowym i kablem optotelekomunikacyjnym ADSS w odcinku stupa numer 15
do stupa numer 17 znajdujgcego sie na dziatce numer 59 potozonej w P. pomiedzy
ulicami R. i N. oraz o zaptate kwoty 69.000 ztotych wraz z odsetkami ustawowymi
od dnia wniesienia powddztwa tytutem wynagrodzenia za bezumowne korzystanie
z gruntu z okres od stycznia 2004 r. do dnia wytoczenia powoddztwa, tj. do dnia 1
grudnia 2005 r.

W uzasadnieniu powddztwa powoddka podnosita, ze jest wiascicielkg opisanej
dziatki liczgcej 15.148 m. kw., nad ktorg przebiega linia wysokiego napiecia
posadowiona na trzech stupach. Dwa stupy znajdujg sie na skraju nieruchomosci
powodki zas stup oznaczony numerem 16 na srodku dziatki, przez co niemozliwa
jest realizacja na dziatce budownictwa mieszkaniowego. Proby ugodowe nie daty

rezultatu.

Pozwana spétka wnosita o oddalenie powddztwa zarzucajgc, ze postawienie

urzgdzen elektroenergetycznych nastgpito w ramach legalnej inwestyciji.

Wyrokiem z dnia 30 listopada 2006 r. Sgd Okregowy w P. uwzglednit jedynie
powddztwo, co do zgdania przebudowy sieci, nakazujgc dodatkowo poprowadzenie
na odcinku od stupa numer 15 do stupa numer 17 linii wysokiego napiecia kablem

w obrebie nieruchomosci powoda.

Jak ustalit sgd, przedmiotowe urzgdzenia zostaty zainstalowane na dziatce, kiedy
powddka nie byta jeszcze jej wtascicielkg. Umiejscowienie stupow nosnych
a zwlaszcza stupa numer 16 uniemozliwia prowadzenie dziatan inwestycyjnych na

dziatce zgodnie z jej przeznaczeniem w planie zagospodarowania przestrzennego.

Dlatego zadanie przebudowy linii znajduje usprawiedliwione oparcie w tresci art.

222 § 2 k.c. Wedtug sadu, pozwana korzysta z nieruchomosci powddki w sposob



odpowiadajgcy posiadaniu stuzebnosci i to w ztej wierze. Oddalajgc, pomimo tych
ustalen, powddztwo o wynagrodzenie za korzystania z nieruchomosci, sgd miat na
wzgledzie brak wykazania przez powodke szerokosci strefy ochronnej, ktérej
rozmiary wyznaczatyby zakres wysokosci Swiadczenia z tytulu bezumownego

korzystania z nieruchomosci.
Wyrok ten zaskarzyty obie strony.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 12 czerwca 2008 r. uwzglednit w catosci
apelacje powddki. Zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze zasadzit od
pozwanej na rzecz powodki tytutem wynagrodzenia za bezumowne korzystanie
z nieruchomosci kwote 62.146 ztotych z odsetkami ustawowymi od dnia 1 grudnia
2005 r. Tym samym wyrokiem, z apelacji pozwanej spotki, Sad Apelacyjny uchylit
zawarty w wyroku sadu pierwszej instancji dodatkowy obowigzek poprowadzenia

linii wysokiego napiecia kablem w obrebie nieruchomosci powddki.

W uzasadnieniu wyroku uwzgledniajgcego apelacje powodki sgd, odwotujgc sie do
pogladow literatury i orzecznictwa, uznat za zasadne roszczenie uzupetniajgce
wiasciciela o wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z jego nieruchomosci nie
tylko w zwigzku z przystugujgcym mu roszczeniem windykacyjnym (art. 221 § 1
k.c.) ale takze w zwigzku z roszczeniem negatoryjnym (art. 221 § 2 k.c.).
Powdd w wezwaniu przedsgdowym wskazat wysokos¢ tego wynagrodzenia,
dlatego potrzeba przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego ujawnita sie dopiero,
po zakwestionowaniu tej wysokosci przez pozwang. Biegty oszacowat naleznos¢
powddki z tego tytutu. Uwzglednit wymaog zachowania strefy ochronnej po 14,5 m
z kazdej strony linii, co pozwolito przyjgc, ze praktycznie cata dziatka o szeroko$ci

30 m lezy w tej strefie.

Sad Apelacyjny podzielit zarzut apelacji pozwanej naruszenia art. 321 k.p.c. przez
orzeczenie ponad zgdanie pozwu i dlatego uchylit zobowigzanie pozwanej do
poprowadzenia linii kablem. Odnoszgc sie do sformutowanego w tej apelacji
zarzutu naruszenia art. 5 k.c. Sad Apelacyjny wskazat, ze powotywanie sie na
interesy odbiorcéw energii nie moze legitymowa¢ pozwanego do naruszania

cudzego prawa wtasnosci zwtaszcza, ze pozwana nie reagowata na propozycje



ugodowe powoda obejmujgce wykup dziatki, albo pokrycia 65% kosztow

przebudowy linii.

Pozwana wniosta skarge kasacyjng od tego wyroku opartg na obu
podstawach wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. Wedtug skarzacej, sad drugiej
instancji naruszyt nastepujgce przepisy postepowania: art. 227 w zwigzku z art. 232
K.p.c. przez przyjecie za udowodnione faktow bez przeprowadzenia dowodow w
tym zakresie; art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie btednych ustalen i przyjecie braku
skutecznego uprawnienia pozwanej do korzystania z nieruchomosci powodki; art.
234 k.p.c. przez pominiecie domniemania dobrej wiary z art. 7 k.c. bez
przeprowadzenia postepowania dowodowego oraz art. 320 k.p.c. przez
nieokreslenie terminu realizacji natozonego obowigzku przebudowy linii ze wzgledu
na rodzaj i zakres prac przygotowawczych oraz koniecznos¢ zapewnienia

bezpieczenstwa energetycznego dla miasta P.

W skardze kasacyjnej podniesione zostato takze naruszenie: art. 5 k.c. przez jego
niewtasciwe zastosowanie; art. 140 w zwigzku z art. 222 § 2 k.c. przez ich btedne
zastosowanie oraz art. 6 i 7 k.c. przez przyjecie, ze pozwanej nie chroni dobra
wiara i przerzucenie ciezaru udowodnienia posiadania stuzebnosci w dobrej wierze

na jej posiadacza.

Na tych podstawach skarzgca wniosta o uchylenie orzeczenia sgdu pierwsze;j
instancji oraz zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania, bgdz tez orzeczenie, co do istoty i oddalenie powodztwa w catosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W postepowaniu ze skargi kasacyjnej niedopuszczalne jest badanie
zasadnosci dokonanych ustalen faktycznych i dowodoéw. Wynika to z tresci art.
398° § 3 k.p.c., ktéry wprawdzie nie wymienia expressis verbis przepiséw, ktérych
naruszenie, w zwigzku z ustalaniem faktéw i przeprowadzaniem dowoddéw, nie
moze by¢ przedmiotem zarzutéw wypetniajgcych drugg podstawe kasacyjna,
to jednak, jak trafnie przyjmuje sie w judykaturze (por. m.in. wyrok z dnia 26 z dnia
11 maja 2007, sygn. akt V CSK 456/06, nie publ.; z dnia kwietnia 2006 r. (sygn. akt
V CSK 11/06, nie publ.; z dnia 23 listopada 2005 r., sygn. akt lll CSK 13/05, OSNC
2005, nr 4, poz. 76;) nie ulega watpliwosci, ze obejmuje on art. 233 § 1 k.p.c.



W obszernych wywodach skargi kasacyjnej trudno doszukaé sie
jednoznacznego wyjasnienia, jakie fakty zostaty ustalone bez przeprowadzenia
dowodow. Jesli ten zarzut skargi kasacyjnej miatby dotyczy¢ przypisania pozwanej
- jako posiadaczce stuzebnosci przesytu - ztej wiary, to wowczas nalezatoby
wskazac, ze kwestia ta miesci sie w materialnoprawnej podstawie uwzglednionego
powodztwa i zostata prawidtowo oceniona przez Sad Apelacyjny. Domniemanie
dobrej wiary, ktore wynika z tresci art. 7 k.c., nie ma charakteru absolutnego i moze

zostac obalone (art. 234 k.p.c.).

Budujgcy na cudzym gruncie urzgdzenia przesytowe musiat uzyska¢ prawo do
dysponowania w ten sposob cudzg nieruchomoscig. W przypadku budowy
urzadzen przesytowych ograniczenie prawa witasnosci jest jeszcze dalej idgce, bo
pocigga za sobg koniecznos$¢ statego dostepu do tych urzadzen. Jak trafnie
podnosi sie w orzecznictwie Sadu Najwyzszego state Kkorzystanie z linii
przesytowej, polegajgce na prowadzeniu prac o charakterze konserwacyjnym lub
naprawczym zaktada koniecznos¢ swobodnego dostepu do tych urzgdzen a tych
uprawnien nie gwarantuje uzyskanie pozwolenia na budowe urzgdzen
przesytowych (por. wyrok z dnia 29 stycznia 2008 r. (sygn. akt IV CSK 410/07,
nie publ.) jak tez zgodnos¢ budowy z wymaganiami Prawa budowlanego
(por. wyrok z dnia 9 sierpnia 2005 r., IV CK 82/05).

Przedsiebiorstwo przesytowe mogto uzyska¢ odpowiednie uprawnienia na
podstawie przepisow kodeksu cywilnego, czy to na podstawie umowy
z wiascicielem nieruchomosci, czy przez ustanowienie odpowiedniej stuzebnosci
przez sad. Inng, istotng podstawg prawng uprawnienia do budowy urzgdzen
przesytowych i ich eksploatacji jest pozwolenie administracyjne. Problematyka ta
zostata uregulowana w art. 124, 128 ust. 4, 129, 132 ust. 6 ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (tekst jedn. Dz. U. z 2000 r.,
Nr 46, poz. 543 ze zm.; poprzednio w art. 70 i 74 ustawy o0 gospodarce gruntami
I wywlaszczaniu nieruchomosci tekst jedn. Dz. U. z 1991 r., Nr 30, poz. 127;
a jeszcze wczesniej w art. 35 i 36 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach
i trybie wywtaszczania nieruchomosci tekst jedn. Dz. U. z 1974 r. Nr 10, poz. 64
ze zm.). Konsekwencjg decyzji administracyjnych moze by¢ nie tylko uznanie

prawa przedsiebiorstwa energetycznego do eksploatacji urzgdzen przesytowych ale



takze wiasciwos¢ organu administracji do orzekania o odszkodowaniu za straty
bedgce nastepstwem ograniczenia prawa wiasnosci nieruchomosci (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 9 marca 2007 r. Il CSK 457/06 nie publ.). Zamykajgc ten
fragment rozwazan jedynie dla porzadku nalezy wskazac, ze w przypadku realizaciji
budowy urzgdzenh przesytowych w oparciu o przepisy ustawy z dnia 6 lipca 1950 r.
o powszechnej elektryfikacji wsi i siedli (tekst jedn. Dz. U. z 1954 r., Nr 32, poz. 135
ze zm.) ze wzgledu na brak szczeg6towego unormowania rozpoznawanie Sporéw
0 nalezno$¢ za biezgce korzystanie przez zaktad energetyczny z cudzej
nieruchomosci nalezy do drogi sgdowej (tak Sad Najwyzszy w uchwale z dnia
10 listopada 2005 r. 11l CZP 80/05, OSNC 2006/9/146).

Zadnej z tych okolicznosci nie wykazata pozwana spdtka przeciwstawiajgc sie
twierdzeniu strony powodowej o braku legalnej podstawy do budowy i eksploatacji
urzgdzen przesytowych. Nalezy jednoczesnie odrzuci¢ przyjete w skardze
kasacyjnej zatozenie, ze posadowienie linii energetycznej przez jednostke
organizacyjng Skarbu Panstwa jest réwnoznaczne z dziataniem legalnym. Nie jest
to domniemanie ustanowione przez prawo i nie ma zadnych podstaw do
konstruowania takiego domniemania faktycznego, czy wnioskowania zwiaszcza,

jesli w gre wchodzi okres sprzed 1989 r.

Przedsiebiorstwo energetyczne, ktdre nie legitymuje sie uprawnieniem do
ingerowania w sfere cudzej witasnosci nieruchomosci dla biezgcego utrzymania
urzgdzen przesytowych, korzysta z tej nieruchomosci w ztej wierze i zobowigzane
jest do Swiadczenia wynagrodzenia na podstawie art. 225 k.c. (tak tez Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 25 listopada 2008 r. Il CSK 346/08, nie publ.).
Jednoczesnie wiascicielowi stuzy na podstawie art. 222 § 2 k.c. roszczenie
negatoryjne, ktére stuzy jego ochronie przed bezprawng ingerencje osob trzecich.
Zgodnie z art. 140 k.c. wtasciciel nieruchomos$ci ma prawo do korzystania z niej
zgodnie ze spoteczno gospodarczym przeznaczeniem swego prawa a to uprawnia
go miedzy innymi do zabudowy nieruchomosci stosownie do planu

zagospodarowania przestrzennego.

Jesli nawet zatozyé ze wzgledu na obowigzujgcg w tym czasie zasade

jednolitej wlasnoséci panstwowej (art. 128 k.c.), ze przedsiebiorstwo energetyczne



(poprzednik prawny) podjeto czynnosci budowy urzgdzeh przesytowych w dobrej
wierze i korzystato z tych urzgdzen jako nalezgcych do Skarbu Panstwa, to
przymiot dobrej wiary rozumianej, jako btedne, ale usprawiedliwione w danych
okolicznosciach przeswiadczenie posiadacza stuzebnosci, przystugujgcym mu
prawie do korzystania z cudzej nieruchomosci, w zakresie roszczen
uzupetniajgcych, musi obejmowac caty okres eksploatacji urzgdzen, takze wtedy,
gdy zmienit sie wiasciciel nieruchomosci, na ktérych zostaty zatozone urzgdzenia
przesytowe. Dobra wiara w chwili stawiania urzadzen nie oznacza powstania po
stronie przedsiebiorstwa energetycznego prawa do korzystania z nieruchomosci
skutecznego wobec kazdoczesnego jej wiasciciela, odpowiadajgcego tresci
stuzebnosci przesytowej. Zaniechanie rozwigzania tych kwestii oznacza brak tytutu
prawnego do dalszego ingerowania w sfere cudzej wiasnosci. Dobrg wiare wytgcza
bowiem ujawnienie takich okolicznosci, ktére u przecietnego cztowieka powinny
wzbudzi¢ powazne watpliwosci, ze nie przystuguje mu prawo do korzystania
zrzeczy w dotychczasowym zakresie. Wedtug art. 224 § 2 k.c., podobne
konsekwencje w zakresie roszczeh uzupetniajgcych wywotuje uzyskanie przez

posiadacza w dobrej wierze informacji o wytoczeniu powodztwa o wydanie rzeczy.

Z tych wzgledow nie zastugujg na uwzglednienie te zarzuty skargi
kasacyjnej, ktére odwotujg sie do tresci art. 6 i 7 k.c. oraz art. 140 k.c. w zwigzku
zart. 222 § 2 k.c.

Roszczenie negatoryjne przystuguje wiascicielowi gdy osoba trzecia
dokonata bezprawnej ingerencji w sfere jego wtasnosci w inny sposob niz przez
pozbawienie go faktycznego wtadztwa nad rzeczg. Wowczas wiasciciel moze
zgda¢ ,przywrocenia stanu zgodnego z prawem” i zaniechania naruszen.
Przedmiotem roszczenia powodow jest zgdanie przywrdcenia stanu zgodnego
z prawem, a zatem ta czes¢ art. 222 § 2 k.c. powinna by¢ poddana wykfadni.
Sad Najwyzszy dokonujgc w wyroku z dnia 30 stycznia 2009 r. (sygn. akt [l CSK
461/08, nie publ.) wyktadni art. 222 § 2 k.c. wskazat, ze w przepisie tym nie uzyto
sformutowania ,przywrécenia stanu poprzedniego”, choé¢ w wielu wypadkach
ustawodawca postuguje sie tym okresleniem. Stan, ktérego przywrdcenia zgda
wiasciciel na podstawie art. 222 § 2 k.c. nie musi zatem by¢ stanem poprzednim,

istniejacym przed dokonaniem naruszenia. Moze to byC stan inny, byleby byt



zgodny z prawem, a wiec nie naruszat bezwzglednie obowigzujgcych przepiséw
regulujgcych sposob korzystania z nieruchomosci. Z tych wzgledow trzeba uznad,
ze w ramach przewidzianego w tym przepisie roszczenia przywrocenia stanu
zgodnego z prawem wiasciciel, co do zasady, jest uprawniony do Zzgdania
nakazania osobie trzeciej, naruszajgcej jego wiasnosé, podjecia dziatan
prowadzgcych do zmiany sposobu korzystania z nieruchomosci niezgodnego z jego
wolg, na inny okreslony sposob, zgodny z wolg wtasciciela i zgodny z prawem.
Takie rozumienie przepisu, odpowiadajgce jego tresci i celowi, uwzglednia takze
podstawowg zasade wyktadni logicznej opartej na wnioskowaniu argumentum
a maiori ad minus. Skoro wtasciciel, zgodnie z art. 222 § 2 k.c., ma prawo zgdania
zaniechania przez osobe trzecig korzystania z jego nieruchomosci w jakikolwiek
sposob, to ma tym bardziej prawo do zgdania zmiany sposobu korzystania

Z nieruchomosci.

Nalezy jednak pamieta¢, ze modyfikacja orzeczenia przez sad drugiej instancji
pozostawita go w takiej postaci, ze pozwana miata obowigzek dokona¢ demontazu
stupa przelotowego numer 16 wraz z fundamentami i oprzyrzgdowaniem,
niezwtocznie z chwilg uprawomocnienia sie orzeczenia. Obowigzek ten zostat
zawieszony jedynie na skutek postanowienia Sgdu Apelacyjnego z dnia

11 wrzesnia 2008 r. o wstrzymaniu wykonania wyroku w tej czesci.

Roszczenie to, jak kazde wykonywanie praw podmiotowych, podlega ocenie na
podstawie art. 5 k.c. zwlaszcza, kiedy strona zobowigzana podnosi,
ze dochodzenie usuniecia czesci linii energetycznej stanowi naduzycie prawa

wiasnosci i jako takie nie powinno korzystac¢ z ochrony

Sformutowany w skardze kasacyjnej zarzut naruszenia art. 5 k.c. jest tylko o tyle
trafny, ze w Swietle lakonicznosci uzasadnienia stanowiska sgdu w tym zakresie,
jest niemozliwy do weryfikacji. Zaniechanie poczynienia ustalen co do konsekwenc;ji
niezwtocznej przebudowy linii energetycznej dla odbiorcow energii zarowno
w ramach gospodarstw domowych jak i odbiorcow prowadzgcych przedsiebiorstwa
sad ttumaczyt wymaganiami przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego, ktdrego nie
zaoferowata pozwana. Tymczasem ten sam sad dat wiare twierdzeniom $wiadka

J.S., ktéry, jako konsekwencje prac obejmujgcych przebudowe linii, wskazat na



trzytygodniowe przerwy w dostawie pradu w zaktadach pracy i domach
mieszkalnych. Wedtug pogladu trafnie podnoszonego w literaturze i orzecznictwie
w sprawie o ochrone prawa wiasnosci, w zasadzie wytgczone jest zastosowanie
art. 5 k.c., albowiem mogtoby w sposéb trwaty pozbawi¢ wtasciciela nieruchomosci
jego praw. Inaczej nalezatoby ocenia¢ zarzut naduzycia prawa podmiotowego, jesli
opieratby sie na okolicznosciach o przemijajgcym charakterze, ktére tylko chwilowo
sprzeciwiajg sie uwzglednieniu powodztwa. Wiasciciel, ktérego powddztwo
negatoryjne zostato oddalone z powofaniem sie na art. 5 k.c., mogitby wtedy
ze swojego prawa podmiotowego skorzystaC w razie zmiany okolicznosci

faktycznych.

Podjecie w tym zakresie jednoznacznej oceny wniosku jest wykluczone z powodu
braku precyzyjnych ustalen, co do znaczenia spornego odcinka sieci dla zasilania
miasta P., konsekwencji natychmiastowego wytgczenia zasilania dla
funkcjonowania zaktadéw przemystowych. Dopiero uwzglednienie catoksztattu
okolicznosci tych okolicznosci, na podstawie dowodéw zaoferowanych przez strone
pozwang umozliwitoby ocene prawidtowosci odmowy udzielenia stronie skarzgcej

ochrony z art. 5 k.c.

W zwigzku z ostateczng treScig wyroku wzywajgcego pozwang do
natychmiastowego wykonania natozonego obowigzku trafnie zarzuca sie w skardze
kasacyjnej naruszenie art. 320 Kk.p.c. W piSmiennictwie i orzecznictwie
(por. uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 22 wrzesnia 1970 r. Il PZO 11/70, OSNC
1971/4/61 oraz wyrok z dnia 9 sierpnia 2005 r. IV CK 82/05, nie publ.) wyrazane
jest zapatrywanie, co do przewazajgcych materialnoprawnych cech art. 320
zamieszczonego w Kodeksie postepowania cywilnego, na ktérego podstawie
dopuszczalne jest modyfikowanie tresci tgczgcego strony stosunku prawnego.
Poniewaz pozwana spotka zarzucata w apelacji konieczno$¢ przebudowy catej sieci
elektroenergetycznej na tym terenie, naruszenie intereséw odbiorcéw energii na
znacznym obszarze miasta, Sad drugiej instancji powinien rozpoznac¢ sprawe,
takze pod katem zastosowania art. 320 k.p.c. Od tej oceny nie zwalniat sgdu brak
dalszej aktywnosci strony pozwanej zwlaszcza, ze powszechnie wiadomo, ze do
usuniecia lub przesuniecia linii energetycznej niezbedne jest podjecie catego

szeregu dziatan przygotowawczych, organizacyjnych, dokonania uzgodnien,
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uzyskania odpowiednich zezwolen administracyjnych. Ostatecznie moze takze
okazac sie, ze zastosowanie art. 320 k.p.c. bedzie miato wptyw na ocene zarzutu

naruszenia art. 5 k.c.

Z tych przyczyn, uznajgc czesciowg zasadnosC skargi kasacyjnej,
Sad Najwyzszy na podstawie art. 398" § 1 k.p.c. uchylit zaskarzony wyrok
w zakresie w jakim zostata oddalona apelacja pozwanej spotki i przekazat sprawe
do ponownego rozpoznania sadowi drugiej instancji oraz na podstawie art. 398

k.p.c. oddalit skarge kasacyjng pozwanej w pozostatej czesci.



