Sygn. akt Il CSK 123/05

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 marca 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Irena Gromska-Szuster (przewodniczgcy)
SSN Krzysztof Pietrzykowski

SSA Krzysztof Strzelczyk (sprawozdawca)

Protokolant Anna Banasiuk

w sprawie z powodztwa Osrodka Biegtych Rewidentow "E." Spotki z

ograniczong odpowiedzialnoscig w likwidacji w P.

przeciwko Powszechnemu Zaktadowi Ubezpieczen Spotce Akcyjnej o zaptate,
po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 3 marca 2006 r.,

skargi kasacyjnej strony powodowej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 5 maja 2005 r.,

1) oddala skarge kasacyjna

2) nie obcigza powoda kosztami postepowania kasacyjnego

Uzasadnienie



Powdd - Osrodek Biegtych Rewidentow ,E.” sp. z 0. 0. w likwidacji wnidst 29
lipca 203 r. 0 zasgdzenie od Powszechnego Zaktadu Ubezpieczen kwoty 77.890,01
ztotych z ustawowymi odsetkami od dnia 27 maja 1999 roku do dnia zaptaty jako
odszkodowania z tytutu zawartej pomiedzy stronami umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilne;j.

Wyrokiem zaocznym z dnia 2 grudnia 2003 roku Sad Okregowy w P.
uwzglednit w catosci powodztwo.

W wyniku ponownego rozpoznania sprawy, na skutek sprzeciwu
wniesionego przez pozwanego, Sad Okregowy wyrokiem z dnia 21 wrzes$nia
2004 roku uchylit wyrok zaoczny i oddalit powddztwo.

Sad ten ustalit, ze 10 listopada 1995 roku miedzy powodem a ,P.” sp. z 0. 0.
z siedzibg w P. zostata zawarta umowa, ktorej przedmiotem byto przeprowadzenie
badania finansowego. Powdd miat zweryfikowa¢ prawidtowos¢ sporzgdzenia
bilansu spotki i obliczenia naleznego podatku oraz oceni¢ obliczenia podatkowe
spotki.

Najpozniej dnia 9 kwietnia 1996 roku zostat przygotowany przez powoda
raport z badania finansowego spotki.

W wyniku kontroli Urzedu Kontroli Skarbowej przeprowadzonej w spétce ,P.”
w 1998 roku stwierdzono nieprawidtowosci w jej zeznaniu podatkowym za 1995
rok, zwigzane miedzy innymi z btedami w badaniu sprawozdania finansowego
przeprowadzonego przez powodke. Obcigzenie spétki ,P.” zalegtosciami
podatkowymi doprowadzito do wystgpienia tej spétki przeciwko Osrodkowi Biegtych
Rewidentow ,E.” spétce z 0.0. o zaptate kwoty 216.436,79 ztotych tytutem odsetek
za zwloke zaptaconych zalegtosci podatkowych. Wyrokiem z dnia 2 grudnia 2002
roku Sad Okregowy w P. w sprawie o0 sygn. akt IX Gc ../99 zasadzit na rzecz spofki
.P.” kwote 77.890,01 ztotych. W tym postepowaniu brat udziat w charakterze
interwenienta ubocznego Powszechny Zaktad Ubezpieczen S.A., z ktorym
powodowa spotka zawarta dnia 27 marca 1996 r. umowe ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej na okres do 26 marca 1997 r. za szkody wyrzgdzone w
zwigzku z dziatalnoScig w zakresie badania sprawozdan finansowych oraz

prowadzeniem ustug ksiegowych. Interwencje uboczng poprzedzito przypozwanie



dokonane przez pozwany Osrodek Biegtych Rewidentéw pismem z dnia 25
listopada 1999 r.

Sad Okregowy uznat za zasadny zarzut przedawnienia roszczenia
podnoszony przez pozwany Zaktad Ubezpieczen. Wedtug sadu przedawnienie
z art. 819 § 3 k.c. zalezy od charakteru umowy tgczgcej powodowy Osrodek
Biegtych Rewidentow ze spotkg ,P.”. Kwalifikacja tego stosunku prawnego jako
umowy o dzieto i zwigzany z nim dwuletni termin przedawnienia (art. 646 k.c.)
uprawniaty do przyjecia, ze roszczenie powoda ulegto przedawnieniu nie pozniej
niz 9 kwietnia 1998 r., tj. dwa lata od wypadku ubezpieczeniowego, ktorym w
opinii sgdu byto wadliwe przeprowadzenie badania sprawozdania finansowego.
Takze przyjecie, ze termin przedawnienia wynika z art. 819 § 1 k.c. i wynosi trzy
lata prowadzito do tych samych rezultatow albowiem wodwczas termin
przedawnienia uptyngt 9 kwietnia 1999 r. W obu wypadkach, wobec zgtoszenia
wypadku ubezpieczeniowego Zaktadowi Ubezpieczen dopiero 25 listopada 1999 r.,
wniesienie powoddztwa nastgpito po uptywie zaréwno dwu jak i trzyletniego terminu
przedawnienia.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 5 maja 2005 roku oddalit apelacje powoda,
w ktorej podnosit, ze o przedawnieniu roszczenia decyduje umowa stron a nie art.
819 k.c. Ponadto wedtug skarzgcego zgtoszenie szkody nastgpito w terminie tj. 4
czerwca 1999 r. a przedawnienie bieglo na nowo od 20 marca 2003 r., gdy
pozwany odmowit zaptaty zas o powstaniu szkody mozna mowi¢ dopiero od
uprawomocnienia sie wyroku w sprawie z powodztwa spoéfki ,P.” tj. od dnia 8 maja
2003 r.

W ocenie Sadu Apelacyjnego art. 819 § 3 k.c. dotyczy wytgcznie roszczenia
poszkodowanego do zakfadu ubezpieczeh a nie znajduje zastosowania, gdy sam
ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej dochodzi roszczenia od
ubezpieczyciela. Roszczenie powoda przedawnito sie w terminie trzyletnim,
okreslonym w art. 819 § 1 k.c. a termin przedawnienia rozpoczat swdj bieg
najpozniej 9 kwietnia 1996 roku. Wedlug sadu zdarzeniem objetym
ubezpieczeniem, ktére stato sie przyczyng sprawczg szkody byto przekazanie
spotfce ,P.” wadliwej opinii dotyczacej badania sprawozdania finansowego tej spoftki

za 1995 rok. Nastgpito to najpdzniej 9 kwietnia 1996 r., kiedy zgromadzenie



wspolnikow zatwierdzito przedstawione sprawozdanie finansowe. Tak poczatek
biegu terminu przedawnienia okresla art. 819 § 2 k.c., ktory jest przepisem
szczegolnym w stosunku do art. 120 § 1 k.c.

Przy rozbieznych datach zgtoszenia pozwanej zdarzenia objetego ubezpieczeniem
Sad Apelacyjny ocenit jako trafne ustalenie Sgdu pierwszej instancji, ze zgtoszenie
zostato dokonane w pismie z dnia 25 listopada 1999 r.

Od tego wyroku skarge kasacyjng wniosta powodowa spotka. Wskazujgc
obie podstawy zaskarzenia z art. 398° § 1 k.p.c. zarzucita naruszenie prawa
materialnego przez niewlasciwe zastosowanie i przyjecie jako podstawy
rozstrzygniecia wytgcznie art. 819 k.c. z pominieciem art. 353' k.. i nie
uwzglednienie umowy stron, wbrew tresci art. 827 § 2 k.c.

Powotujgc sie na ten zarzut powodka wniosta o zmiane zaskarzonego
wyroku przez uwzglednienie w catosci powodztwa ewentualnie o uchylenie
w catosci zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Apelacyjnemu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastuguje na uwzglednienie.

Skarzgcy wskazat wprawdzie na wstepie skargi kasacyjnej obie podstawy
wymienione w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c., jednak przytoczenie w dalszej czesci
skargi jedynie przepisow prawa materialnego wyraza rzeczywisty zamiar
skarzgcego wykazania naruszenia wytgcznie prawa materialnego. W zwigzku z tg
podstawg skargi kasacyjnej juz na wstepie nalezy takze wskazaé, iz tylko jako
oczywistg omytke mozna oceni¢ przytoczenie art. 351'k.c., ktérego nie
wprowadzono do kodeksu cywilnego a nie indeksowany odpowiednik tego artykutu
reguluje kwestie przeniesienie posiadania, a wiec nie dotyczy przedmiotu sporu.
Wywody uzasadnienia podstaw skargi kasacyjnej oraz uzasadnienia wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwalajg uznaé, ze zamiast
omytkowo przytoczonego art. 351" k.c. zarzuca sie obraze art. 353k.c.
Ograniczenie podstaw skargi kasacyjnej do naruszenia prawa materialnego
sprawia, ze dla oceny trafnosci podniesionych zarzutéw miarodajny jest ustalony
stan faktyczny sprawy. Nalezy wobec tego podkresli¢, ze w zakresie tgczacej strony

umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej ustalenia faktyczne obejmujg



jedynie stwierdzenie zawarcia tej umowy co do szkod wyrzgdzonych w zwigzku
z prowadzong dziatalnoscig w zakresie badan sprawozdan finansowych na
postawie zaftgczonej do akt polisy z dnia 27 marca 1996 r.. Ogolne warunki
ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej biegtych rewidentow zatwierdzone
uchwatg Zarzgdu PZU SA Nr UZ/36/95 z dnia 13 marca 1995 r. oraz postanowienia
dodatkowe stanowigce zatgcznik do polisy nie zostaty ztozone do akt sprawy.
Zgodnie z art. 807 § 1 k.c. przepisy kodeksu cywilnego regulujgce umowe
ubezpieczenia majg charakter iuris cogentis, chyba ze same stanowig w sposob
wyrazny inaczej. Oznacza to, ze strony umowy ubezpieczenia majg w granicach
wynikajacych z art. 353" k.c. swobode ksztattowania tylko tych praw i obowigzkéw,
ktérych nie regulujg bezwzglednie obowigzujgce przepisy kodeksu cywilnego.
Normy kodeksu cywilnego dotyczgce przedawnienia roszczen 2z umowy
ubezpieczenia zawarte w art. 819 k.c. nie przewidujg zadnych mozliwosci
odmiennego porozumienia stron i jako bezwzglednie obowigzujgce nie mogg byc¢
przedmiotem negocjacji, takze na korzysc¢ ubezpieczajgcego. W skardze kasacyjnej
bezzasadnie konstruuje sie teze przeciwng przez odestanie do tresci art. 827 § 2
k.c. Jest to przepis o charakterze dyspozytywnym, ktéry pozostawia pewng
swobode stronom stosunku ubezpieczeniowego. Art. 827 § 2 k.c. dopuszcza
jedynie modyfikacje zasad odpowiedzialnosci okreslonych w § 1, a zatem zakres
swobody stron umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej jest ograniczony
tylko do zasad odpowiedzialnosci przyjetych w § 1 tego artykutu. Dyspozytywny —
w opisanym zakresie - charakter normy prawnej art. 827 § 2 k.c. pozostaje bez
zadnego wplywu na zakres swobody stron w ksztattowaniu innych elementow
stosunku ubezpieczeniowego, w tym na okreslenie zasad przedawnienia roszczenh
wynikajgcych z umowy.

Bezwzglednie obowigzujgcy charakter majg wszystkie normy zawarte w art. 819
k.c. Podkreslenie to jest celowe poniewaz w skardze kasacyjnej nie wymienia sie -
poza § 3 - zadnego innego paragrafu tego artykutu.

Przytoczony art. 819 § 3 k.c. zwigzany z umowg ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej reguluje  wytgcznie przedawnienie roszczeh  poszkodowanego
skierowanych bezposrednio do zaktadu ubezpieczen, ktéry odpowiada za

ubezpieczonego sprawce. O istnieniu takiego roszczenia, okreslanego jako actio



directa, przesgdza od 1 stycznia 2004 tres¢ art. 822 § 4 k.c. a wcze$niej
znajdowato ono oparcie w tresci art. 8 ust. 4 ustawy z dnia 28 lipca 1990 r.
0 dziatalnosci ubezpieczeniowej (Dz. U. Nr 59, poz. 344 ze zm.). Przepis art. 819 §
3 k.c. nie ma natomiast zastosowania, gdy sam ubezpieczony od
odpowiedzialnosci cywilnej dochodzi $wiadczenia od zaktadu ubezpieczen. Art. 822
§ 2 k.c., jak i pokrywajgcy sie z jego trescig poprzednio obowigzujacy art. 822 k.c.,
nie ograniczajg podmiotowego zakresu uprawnionych do otrzymania od
ubezpieczyciela zaptaty jedynie do kregu osoOb trzecich, z pominieciem
ubezpieczajgcego (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17 pazdziernika 2003 r.
sygn. akt IV CK 116/02 nie publ). Dlatego roszczenie ubezpieczonej powodowej
spofki, ktéorego normatywng podstawg jest art. 805 i 822 § 1 k.c.,, nie jest
roszczeniem regresowym ale roszczeniem o swiadczenie od zakladu ubezpieczen,
o ktorym mowa w art. 819 § 2 k.c., ktérego bieg trzyletniego terminu przedawnienia
z art. 819 § 1 k.c. rozpoczyna sie w dniu, w ktérym nastgpito zdarzenie objete
ubezpieczeniem (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrzesnia 2004 r.
Il CSK 372/03 nie publ. oraz z dnia 24 listopada 1970 r., Il CR 679/70 OSNCP
1971, z 7-8, poz. 135). Sad drugiej instancji przyjat, ze tym zdarzeniem, ktére stato
sie przyczyng sprawczg szkody byto przeprowadzenie wadliwego badania
sprawozdania finansowego.

Wskazane wyzej okolicznosci usprawiedliwiajg negatywng ocene skargi kasacyjnej,
opartg wylgcznie na zarzucie niewlasciwego zastosowania art. 819 k.c., ktore
polegato na nieuwzglednieniu umownej modyfikacji jego postanowien, sprzecznie
z art. 353'k.c. oraz z art. 827 § 2 k.c.

Z tych wzgledow rozpoznajac skarge kasacyjng stosownie do tresci art. 398" § 1
k.p.c. w granicach jej podstaw, Sad Najwyzszy oddalit jg na podstawie art. 398
k.p.c. Sytuacja finansowa powodowej spétki wykazana ostatnio we wniosku z dnia
26 wrzesnia 2005 r. o zwolnienie od kosztow sgdowych usprawiedliwiata
odstgpienie na podstawie art. 102 k.p.c. w zwigzku z art. 391§ 1 k.p.c. oraz art.
3982 k.p.c. od obcigzenia kosztami postepowania kasacyjnego.
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