Sygn. akt 11 CKU 110/97

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 listopada 1997 roku

Sad Najwyzszy Izba Cywilna

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSN - T.Zyznowski
Sedziowie: SN - S.Dabrowski (spraw.)
SN - M.Wysocka

Protokolant: B.Gruszka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Krajowej - W.Bryndy

po rozpoznaniu w dniu 24 listopada 1997 r.

na rozprawie sprawy z powodztwa J. D.
przeciwko M. B., X. B. i H. W.

o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym
na skutek kasacji Ministra Sprawiedliwosci - nr S/IC VII C [...]

od wyroku Sadu Rejonowego w L.

z dnia 6 grudnia 1993 r., sygn. akt I C [...]

oddala kasacje.

UZASADNIENIE



J. D. wystgpita z powoddztwem przeciwko M. B., X. B. i H. W.
0 uzgodnienie tresci ksigg wieczystych Nr [...] 1 Nr [...] prowadzonych przez
Sad Rejonowy w L. z rzeczywistym stanem prawnym przez ustalenie
prawidlowej powierzchni dziatki potozonej przy ul. Z. [...] w L..

Sad Rejonowy w L. wyrokiem z dnia 6 grudnia 1993 r. nakazal wpisaé¢
w dziale I ksiegi wieczystey Kw Nr [...] 1 w dziale I ksiegi wieczystej
Kw Nr[...] prowadzonych przez Wydzial Ksiagg Wieczystych Sadu
Rejonowego w L. w tamie 6 tych ksigg zamiast dotychczasowej powierzchni
4a20,2 m? powierzchnie 0,1257 ha. Wyrok ten uprawomocnil sie
bez zaskarzenia w zwyklym trybie i nie zostalo sporzadzone jego pisemne
uzasadnienie.

Od powyzszego wyroku Minister Sprawiedliwosci ztozyt kasacje opartg
na podstawie art. 12 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 1 marca 1996 r. o zmianie Kodeksu
postepowania cywilnego, rozporzadzen Prezydenta Rzeczypospolitej - Prawo
upadtosciowe 1 Prawo o postepowaniu uktadowym, Kodeksu postepowania
administracyjnego, ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 43, poz. 189). Zarzucajac razace naruszenie
art. 10 ust. 1 w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiggach
wieczystych i hipotece (Dz.U. Nr 19, poz. 147 ze zm.) oraz naruszenie interesu
Rzeczypospolitej Polskiej wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie
powodztwa.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastgpuje:

Stosownie do przepisu art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r.
0 ksiggach wieczystych 1 hipotece (Dz.U. Nr 19, poz. 147 ze zm.) w razie
niezgodnosci migdzy stanem prawnym nieruchomosci ujawnionym w ksiedze
wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym osoba, ktorej prawo nie jest

wpisane lub jest wpisane blednie albo jest dotknigte wpisem nie istniejacego



obcigzenia lub ograniczenia, moze zada¢ usunigcia niezgodnos$ci. Zgodzié si¢
trzeba, ze nie jest usuni¢ciem niezgodnos$ci w rozumieniu art. 10 sprostowanie
powierzchni nieruchomo$ci w dziale I ksiggi wieczystej, gdyz okreslenie
powierzchni w dziale I stuzy tylko oznaczeniu nieruchomosci (art. 25 ust. 1 pkt
1 wustawy o ksiggach wieczystych 1 § 21 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 18 marca 1992 r. w sprawie wykonania przepisow
ustawy o ksiggach wieczystych 1 hipotece wykonania przepiséw ustawy o
ksiegach wieczystych 1 hipotece (Dz.U. Nr 29, poz. 128). Wpis powierzchni
gruntu w czesci ,,oznaczenie nieruchomosci” dziatu 1 ksiegi wieczystej nie jest
objety domniemaniem prawdziwosci z art. 3, ani nie jest chroniony rekojmig
wiary publicznej ksigg wieczystych. W razie niezgodnosci tego z danymi z
ewidencji  gruntow  sprostowanie winno nastgpi¢ w  postepowaniu
wieczystoksiegowym na podstawie art. 27 1 art. 57 ust. 3 ustawy o ksiggach
wieczystych i hipotece.

Sprostowanie oznaczenia nieruchomosci dokonane w niewlasciwym

trybie niewatpliwie narusza prawo. Stwierdzenie naruszenia prawa nie jest
jednak przestankg wystarczajaca do uwzglednienia kasacji wniesionej na
podstawie art. 12 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 1 marca 1996 r. (Dz.U. Nr 43, poz.
189). Stosownie do tego przepisu kasacja winna by¢ wniesiona na podstawach 1
w terminach, ktore byty przewidziane dla rewizji nadzwyczajnej.
W mysl art. 421 § 2 k.p.c. rewizja nadzwyczajna ztozona po uptywie szeSciu
miesigcy od uprawomocnienia si¢ zaskarzonego wyroku podlegata oddaleniu,
chyba ze orzeczenie to naruszato interes Rzeczypospolitej Polskiej. W niniejszej
sprawie kasacje wniesiono po uptywie ponad trzech lat od uprawomocnienia si¢
orzeczenia.

Biorgc pod uwage, ze w kasacji nie zarzuca si¢ merytorycznej wadliwo$ci
orzeczenia, a tylko niewlasciwy tryb postgpowania, ze gdyby w przysztosci

okazato sig, iz okreslona w orzeczeniu, powierzchnia nie jest prawidtowa, wpis



bedzie mogt zostaé sprostowany, to nie mozna zgodzi¢ si¢, ze zaskarzone
orzeczenie narusza interes Rzeczypospolitej Polskiej.

W uzasadnieniu kasacji podniesiono takze, ze nakazanie wpisania W
dwoch réznych ksiegach wieczystych dwoch identycznych nieruchomosci, w
przypadku wykonania orzeczenia doprowadziloby do sytuacji w ktoérej dla
jednej nieruchomos$ci prowadzone bylyby duze ksiegi wieczyste. Nalezy
zauwazy¢, ze sprzeczny z prawem stan, w ktorym dla tej samej nieruchomosci
prowadzone sg dwie ksiegi wieczyste, jest niezalezny od zaskarzonego kasacja
orzeczenia, jego uchylenie 1 oddalenie powddztwa nie spowodowaloby
zamkniecia jednej z ksigg wieczystych, a tylko powrdt do poprzedniego
oznaczenia powierzchni nieruchomosci w obu ksiggach.

Wobec niestwierdzenia, ze zaskarzone orzeczenie narusza interes
Rzeczypospolitej Polskiej Sad Najwyzszy na mocy art. 3932 k.p.c. orzekt jak w

sentencji wyroku.
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