Sygn. akt Il CK 481/04

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIE]

Dnia 9 marca 2005 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tadeusz Zyznowski (przewodniczgcy)
SSN Gerard Bieniek (sprawozdawca)
SSN Barbara Myszka

w sprawie z powddztwa B. J.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen i Reasekuracji "W.(...)" Spotce Akcyjnej Oddziat w
P.

z udziatem interwenienta ubocznego Stowarzyszenia P.(...) w W.

0 odszkodowanie i rente,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 9 marca 2005 r., kasacji powodki

od wyroku Sadu Apelacyjnego z dnia 4 grudnia 2003 r., sygn. akt | ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok w czesci oddalajacej apelacje powoddki (pkt II) i
orzekajacej o kosztach procesu (pkt Ill i IV) i w tym zakresie przekazuje sprawe
Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu Sadowi

rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.

Uzasadnienie

Sad Okregowy wyrokiem 2z dnia 7.05.2003 r. zasgdzit od pozwanego

Towarzystwa Ubezpieczen i Reasekuracji ,W.(...)” na rzecz powodki kwote 10.000 zt



tytutem zadoscuczynienia, umorzyt postepowanie co do kwoty 5.277,25 zt oraz ustalit
odpowiedzialnos¢ pozwanego za skutki wypadku powddki, ktére mogg ujawnic sie w
przysztosci. Wyrok ten zapadt przy nastepujgcych ustaleniach faktycznych:

Powoddka w dniu 7.08.2000 r. ulegta wypadkowi komunikacyjnemu. Okoto godz.
18%° wyszta ona z budynku poczty w K. i skierowata sie do przejécia dla pieszych na
wprost budynku poczty. Po lewej stronie przejscia byty zaparkowane samochody. Z tego
tez kierunku nadjezdzat Fiatem 126p B. M. W ocenie powddki samochod byt daleko,
wobec czego zdecydowata sie na przejscie pasa do parkowania oraz jezdni, ktéra miata
w tym miejscu 10,5 m. Powddka ma jednak wade wzroku i uzywa okularow o mocy 5
dioptrii na oboje oczu, co mogto spowodowacC ztg ocene odlegtosci i szybkosSci
samochodu. Powddka ma 161 cm wzrostu i weszta na jezdnie zza zaparkowanego
samochodu o wysokosci 141 cm. Po uptywie 2 do 3,4 sekundy od chwili wejscia zza
samochodu powodka zostata potrgcona przez Fiata 126p. Jego kierowca, mimo
zblizenia sie do przejscia dla pieszych i ograniczonej widocznosci tego przejscia z uwagi
na parkujgce samochody, nie zmniejszyt odpowiednio szybkosci (ok.. 60 km/godz.) i
nawet nagte hamowanie nie pozwolito na unikniecie wypadku. Zostat on skazany
nakazem karnym na grzywne.

W nastepstwie wypadku powddka doznata ztamania lewego podudzia, ztamania
gatezi gornej kosci tonowej lewej, ztamania panewki stawu biodrowego prawego,
wstrzgsnienia mézgu. W okresie od 7.08. do 18.09.2000 r. powoddka przebywata na
oddziale ortopedii, potem przez okres 4 tygodni w domu. Nastepnie znowu w szpitalu
(16-23.10.2000 r.) celem usprawnienia i nauki poruszania sie o kulach. Leczenie
przebiegata bez powiktan. W lipcu 2001 r. usunieto zespolenie zewnetrzne kosci
piszczelowej. W 2002 r. powddka przebywata w sanatorium.

Do konca listopada 2001 r. powddka byta uznana decyzjg ZUS-u za niezdolng do
samodzielnej egzystencji i otrzymywata dodatek pielegnacyjny w wysokosci 120,04 do
135,96 zt miesiecznie. Do 16.10.2000 r. powddka korzystata z nieodptatnej pomocy
pielegniarskiej, a pozniej przez rok korzystata z pomocy bezrobotnego syna i jego
kolezanki — pielegniarki. Powddka za pomoc rewanzowata sie jej prezentami wartosci
160-300 zt miesiecznie. Do wrzesnia 2002r. powodka wymagata zabiegow
usprawniajgcych — masazy wirowych, oddziatywania polem magnetycznym. Trwatym
skutkiem wypadku jest 55% uszczerbku na zdrowiu. Powddka porusza sie przy uzyciu
kuli, a w domu bez kuli. Sama sie ubiera, myje, gotuje, chodzi na zakupy. Powddka

nadal wymaga rehabilitacji, ¢wiczen w warunkach domowych, corocznego wyjazdu do



sanatorium i raz na kwartat fizykoterapii w warunkach ambulatoryjnych. Konieczne jest
tez leczenie osteoporozy. Leki kosztujg 60 zt miesiecznie.

Dokonujgc oceny prawnej tych ustalen Sgd Okregowy uznat, Zze powddka
przyczynita sie w 50% do wypadku. Powinna bowiem upewni¢ sie, wychodzac zza
zaparkowanego pojazdu, w jakiej odlegtosci znajduje sie Fiat 126p. Kontynuujgc
przechodzenie godzita sie, ze zmusi kierowce do gwattownego hamowania lub dojdzie
do potrgcenia. Sad uznat, ze nalezne powoddce zadoscuczynienie nalezy oceni¢ na
70.000 zt, z czego pozwany wyptacit 35.000 zt oraz przyznat 5.000 zt za koszty leczenia
i zwiekszone potrzeby. Sad zasagdzit jedynie 10.000 zt tytutem uzupetniajgcego
zado$cuczynienia, jako urealniajgce to swiadczenie w dniu wyrokowania. Ustalit tez
odpowiedzialnos¢ za mozliwe pogorszenie sie stanu zdrowia w zwigzku z wypadkiem. w
przysztosci. Nie znalazt natomiast podstaw do zasgdzenia renty.

Sad Apelacyjny dokonat zmiany wyroku w wyniku czesciowego uwzglednienia
apelacji powodki. Skorygowat stopien przyczynienia sie powodki z 50% do 25% i
przyjmujgc, ze w postepowaniu likwidacyjnym okreslono zgodnie wysokos¢
zadoscuczynienia na 70.000 zt i biorgc pod uwage wyptacong powddce kwote 35.000 zt,
zasagdzit dodatkowo 7.500 zt, czyli podwyzszyt zado$cuczynienie z 10.000 zt do 17.500
zt z odsetkami od chwili, kiedy pozwany popadt w opdznienie. Nadto zasgdzit na rzecz
powodki rente miesieczng w kwocie po 75 zt od maja 2003 r., na ktorg sktada sie 55 zt z
tytutu kosztow zwigzanych z leczeniem i 20 zt z tytutu wydatkéw (mycie okien i pomoc w
zakupach).

Powoddka zaskarzyta ten wyrok kasacjg w czesci oddalajgcej apelacje. Jako
podstawy kasacyjne wskazata naruszenie prawa materialnego tj. art. 362 i 444 k.c. oraz
naruszenie przepisoéw art. 233 § 1, 2171 381, 2361278 § 1, 384, 382i 328 § 2 k.p.c., co
miato istotny wptyw na wynik sprawy. Wskazujgc na powyzsze wniosta uchylenie wyroku
w czesci oddalajgcej apelacje w zakresie wysokosci zadoséuczynienia oraz renty na
zwiekszone potrzeby i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania
Sadowi Apelacyjnemu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1. Podstawowa grupa zarzutéw zawartych w kasacji ujetych jako naruszenie art.
362 k.c. oraz naruszenie przepisow postepowania tj. art. 233 § 1, 217 i 381, 236 i 278
k.p.c. zwigzana jest z kwestionowaniem przez powddke przyjetego przez sady obu
instancji przyczynienia sie jej do wypadku. Wprawdzie ocena stopnia przyczynienia

sgdoéw obu instancji jest zréznicowana, sad | instancji przyjat 50%, za$ sad |l instanc;ji



przyjat 25%, niemniej sam fakt przyczynienia sie nie byt miedzy oceng sadow sporny.
Sad Apelacyjny stwierdza bowiem, ze powodka obowigzana byfa, przed wkroczeniem
na jezdnie, sprawdzi¢, czy nadjezdzajgce samochody znajdujg sie w bezpiecznej
odlegtosci; powodka powinna bytg liczy¢ sie z mozliwoscig, ze nie jest widoczna dla
kierowcow pojazddéw, skoro wychodzita na przejscie dla pieszych zza parkujgcego
pojazdu.

Tej oceny nie sposob w petni podzieli¢, jesli uwzgledni sie podstawowy fakt, ze
powodka przechodzita jezdnie w miejscu wyznaczonym dla przejscia pieszych. Ta
okolicznos¢ ma podstawowe znaczenie, gdyz zgodnie z przepisami kodeksu
drogowego, pieszy znajdujacy sie na przejsciu ma pierwszenstwo przed pojazdem. Jest
przy tym sprawg oczywistg, ze pieszy nie moze egzekwowaé swojego pierwszenstwa
przez wtargniecie na jezdnie, jednakze takiego zarzutu nie stawia powddce Sad
Apelacyjny. Obowigzki kierowcy pojazdu zblizajgcego sie do pasa przejscia dla pieszych
sg szczegolne. Odniost sie do tego Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 16.09.1974 r., | CR
347/74 (OSNCP 1975, nr 10-11, poz. 149) stwierdzajgc, ze ,Osoba piesza
przechodzgca przez jezdnie w miejscu oznaczonym powinna mie¢ zapewnione
maksymalne bezpieczenstwo (...). Kierowca zawsze musi sie liczy¢ z mozliwoscig
pojawienia sie na jezdni osoby pieszej, jest wiec zobowigzany zmniejszy¢ szybkos¢ do
granic pozwalajgcych w razie potrzeby na natychmiastowe zatrzymanie pojazdu. W
zwigzku z tym kierowca ma obowigzek obserwowania nie tylko jezdni, ale rowniez
przylegajgcego do jezdni w miejscu przejscia chodnika, aby upewnic¢ sie, czy nikt nie
wkracza na jezdnig, a jezeli wkracza, to natychmiast hamowac (...)". To stanowisko,
ktére stawia wysokie, ale uzasadnione wymagania kazdemu, kto prowadzi pojazd
mechaniczny, nalezy podzielic. Odnoszac je do okolicznosci wypadku powddki nalezy
zauwazyc, ze kierowca pojazdu, - jak ustalono, nie zmniejszyt szybkosci mimo zblizenia
sie do pasa przejscia dla pieszych oraz mimo tego, ze parkujgce przy przejsciu pojazdy
utrudniaty obserwacje miejsca wyznaczonego dla przejscia dla pieszych i upewnit sig, iz
nikt nie wkracza na jezdnie. Powddce nie stawia sie zarzutu wtargniecia na jezdnie.
Zresztg taka teza nie bytaby do przyjecia w sytuacji, gdy z opinii biegtego A. Wypchto
wynika, ze kierujgcy pojazdem moégt dostrzec powodke wychodzgcg zza
zaparkowanego pojazdu na przejscie dla pieszych, z odlegtoéci 54-82 m. Jesli zatem
powdédce mozna cokolwiek zarzuci¢, to jedynie fakt, iz wkraczata na jezdnie zza
zaparkowanego pojazdu, a zatem powinna upewnic sie, ze jej wejscie na pas przejscia

dla pieszych nie bedzie wtargnieciem na jezdnie pod nadjezdzajgcy samochdd. Skoro



jednak w okolicznosciach sprawy nie zachodzita taka sytuacja z uwagi na to, ze
samochod kierowany przez B. M. byt w pewnej odlegtosci od przejscia dla pieszych, to
stopien przyczynienia sie powodki do wypadku byt minimalny. W kazdym razie nie jest
uzasadnione okreslenie tego stopnia na 25%, jak to uczynit Sgd Apelacyjny. Ocene te
nalezy zweryfikowac, przy czym wiadny jest tu wytgcznie Sgd. Stopien ten nie powinien
jednak przekroczy¢ 10%.

2. Nie jest uzasadniony zarzut naruszenia art. 384 k.p.c. Powddka twierdzi, ze
skoro Sgd Okregowy uznat kwote 80.000 zt za odpowiednig tytutem zadoséuczynienia,
to Sad Apelacyjny nie moégt obnizyc¢ tej kwoty do 70.000 zt w sytuacji, gdy rozpoznawat
apelacje wniesiong tylko przez powddke. Zachodzi tu jednak pewne nieporozumienie.
Zgodnie z art. 384 k.p.c. sgd nie moze uchyli¢ lub zmieni¢ wyroku na niekorzysc strony
wnoszgcej apelacje, chyba ze strona przeciwna réwniez wniosta apelacje. Sad
Apelacyjny w petni zachowat te regute, skoro zasgdzong przez Sad Okregowy kwote
10.000 zt tytutem zados¢uczynienia, podwyzszyt do kwoty 17.500 zt.

3. Dalsze zarzuty powddki zwigzane sg z naruszeniem art. 444 § 1i 2 k.c. przez
to, ze Sad Apelacyjny w sposéb dowolny przyznat rente od maja 2003 r. w sytuacji, gdy
przestanki jej przyznania spetnione zostaty wczesniej nie okreslit terminu ptatnosci tej
renty jako Swiadczenia okresowego. Odnoszgc sie do tego zarzutu nalezy przede
wszystkim zwréci¢é uwage na pismo powddki, w ktérym sprecyzowata zgdanie w
zakresie renty, domagajgc sie zasgdzenia skapitalizowanej renty w kwocie 33.053 zt za
okres od 18.09.2000 r. do 30.11.2001r. oraz renty biezgcej w kwocie po 480 zt
miesiecznie od dnia 1.12.2001 r. Uzasadniajgc to zgdanie wskazata na koniecznos$c
korzystania z opieki innych oséb (koszty opieki), koszty lekdbw na osteoporoze i koszty
rehabilitacji. Te koszty majg uzasadnia¢ rente skapitalizowang, natomiast rente biezgcag
majg uzasadnia¢ wydatki na opieke i na leki dotyczgce osteoporozy.

Sad Apelacyjny przyjat, ze koszty leczenia i utrzymania powddki w okresie
rehabilitacji obejmujg; koszty na pomoc pielegniarskg (1.800 zt rocznie), koszty pomocy
udzielanej przez syna do dnia wydania wyroku w | instancji (2.200 zt) oraz koszty lekow
(594 zt) i zostaty one pokryte wyptaconym powddce dodatkiem pielegnacyjnym i kwotg
5.000 zt wyptacong powddce przez pozwanego ubezpieczyciela. Rente biezgcg Sad
Apelacyjny zasadzit od maja 2003 r., czyli od daty wyroku Sadu | instancji przyjmujac, ze
wszelkie koszty wynikte z uszkodzenia ciata zostaty do tej daty wyrdwnane. Ustalona
renta na 55 zt miesiecznie, obejmuje 75% wydatkéw na leczenie osteoporozy oraz 20 zt

z tytutu kosztow pomocy w pracach domowych. Jezeli zatem powddka zarzuca



naruszenie art. 444 § 1 i 2 k.c., to nalezy zauwazyc¢, ze odszkodowanie z § 1 art. 444
k.c. obejmuje wszelkie wydatki pozostajgce w zwigzku z uszkodzeniem ciata lub
rozstrojem zdrowia. Chodzi tu zatem o koszty leczenia, specjalnego odzywiania,
dodatkowej pomocy pielegniarskiej, koszty zabiegéow rehabilitacyjnych itp. Natomiast
zasgdzenie renty zuwagi na zwiekszenie sie potrzeb poszkodowanego stanowig
wyréwnanie szkody przysztej, wyrazajgcej sie w stale powtarzajgcych sie wydatkach na
ich zaspokojenie np. koniecznos¢ statych zabiegdéw, dalszego leczenia, specjalnego
odzywiania. Wbrew zarzutom powoddki Sgd Apelacyjny zachowat wyraznie dystynkcje
miedzy roszczeniem odszkodowawczym a rentg na przysztos¢ (art. 444 § 1i 2 k.c.). W
konsekwencji zmiana wysokosci renty (przy okresleniu terminéw jej ptatnosci) bedzie
zwigzana jedynie ze zmiang oceny stopnia przyczynienia sie powodki do powstania
szkody.
Z tych przyczyn, na podstawie art. 3932 k.p.c., orzeczono jak w sentencji.



