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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 lutego 2006 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Antoni Gorski (przewodniczacy)
SSN Marian Kocon
SSN Dariusz Zawistowski (sprawozdawca)

Protokolant Ewa Krentzel

w sprawie z powodztwa "[...] Bank" S.A. w W.

przeciwko "R." Spoétce z 0.0. w K.

i Skarbowi Panstwa - Ministrowi Zdrowia i Ministrowi Finansow

0 zaptate,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 23 lutego 2006 r.,
skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 24 lutego 2005 r.,

1. uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do pozwanej spotki
z 0.0. R. w K. i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o
kosztach postepowania kasacyjnego

2. oddala skarge kasacyjng w pozostatej czesci

3. nie obcigza strony powodowej kosztami postepowania

kasacyjnego na rzecz pozwanego Skarbu Panstwa.



Uzasadnienie

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 29 stycznia 2004 r. uchylit wydany w
dniu 11 maja 1998 r. wyrok zaoczny uwzgledniajgcy powddztwo o zaptate
odszkodowania i powoddztwo to oddalit. Sgd Okregowy ustalit, ze w dniach 30 maja
1995 r. i 1 czerwca 1995 r. Bank [...] SA zawart ze spdtkg z o0.0. ,R.” umowy
dotyczagce przelewu wierzytelnosci na kwote tgcznie 19.600.000 zt. Zgodnie z
twierdzeniami spofki ,R.” wierzytelnosci te stanowity zadtuzenie Skarbu Panstwa. W
umowach okreslono cel nabycia wierzytelnosci. Byto nim ich potrgcenie z
zobowigzaniami podatkowymi cigzgcymi na stronie powodowej. Zbywca
oSwiadczyt, ze wierzytelnosci sg niesporne i wymagalne. Wierzytelnosci te miaty
powstaC na podstawie umowy o realizacje zadania z zakresu rozwoju nauki i
techniki realizowanego przez Fabryke ,P". W 1994 r. inwestycja ta zostata
przerwana, a cze$¢ sSrodkow przewidzianych na jej realizacje nie zostata
przekazana wykonawcy przez Ministra Zdrowia i Opieki Spotecznej. Wymagalnos$é
i bezspornos¢ roszczen z tego tytutu wobec Skarbu Panstwa zostata uznana
w pismie Ministerstwa Zdrowia i Opieki Spotecznej z dnia 28 kwietnia 1995 r.
podpisanym przez R. P. W zwigzku ze ztozeniem tego o$wiadczenia przeciwko R.
P. zostato wszczete postepowanie karne. Ministerstwo Zdrowia i Opieki Spotecznej
w pismie z dnia 14 lipca 1995 r. skierowanym do Pierwszego Urzedu Skarbowego
W. nie uznato zbytych wierzytelnosci za bezsporne i wymagalne. Strona powodowa
podjeta nieudang probe ich potrgcenia ze swoimi zobowigzaniami podatkowymi. W
zwigzku z powyzszym popadta w opdznienie w uiszczeniu podatkow, co

spowodowato koniecznos¢ zaptacenia odsetek w wysokosci 5602448 zt.

W ocenie Sgdu Okregowego powddztwo skierowane przeciwko spotce R. nie
zastugiwato na uwzglednienie, bowiem strona powodowa nie wykazata jej winy w
nienalezytym  wykonaniu  umowy. Okolicznosci w jakich doszto do

zakwestionowania wierzytelnosci nie wskazywaty na brak zachowania przez



zbywce nalezytej starannosci przy wykonywaniu umoéw przelewu wierzytelnosci.
Powodztwo wobec Skarbu Panstwa byto za$ nieuzasadnione, gdyz strona
powodowa nie udowodnita, ze poniosta szkode w dochodzonej wysokosci,
a pomiedzy uszczerbkiem w jej majgtku wynikajgcym z uiszczonych odsetek od
zalegtosci podatkowych, a dziataniem lub zaniechaniem funkcjonariuszy Skarbu

Panstwa nie istniat normalny zwigzek przyczynowy.

Sad Apelacyjny po rozpoznaniu apelacji strony powodowej oddalit jg
wyrokiem z dnia 24 lutego 2005 r. Sad ten podzielit ustalenia faktyczne Sagdu
pierwszej instancji i ocenit, ze zaskarzony wyrok mimo btednego uzasadnienia
odpowiada prawu. Nalezato bowiem przyjg¢, ze strona powodowa nie wykazata
faktu nieistnienia wierzytelnosci bedgcej przedmiotem umowy przelewu, co byto
podstawg roszczenia skierowanego przeciwko spotce R. W tej sytuacji zbedne byto
ustosunkowanie sie do zarzutdw naruszenia przez Sgd Okregowy przepisow prawa
materialnego wskazanych w apelacji strony powodowej. Odpowiedzialnos¢ Skarbu
Panstwa byta zas wytgczona wobec braku zwigzku przyczynowego w rozumieniu
art. 361 § 1 k.c. pomiedzy odmowg potrgcenia zobowigzan podatkowych strony
powodowej w postepowaniu podatkowym, a zlozeniem przez funkcjonariuszy

Skarbu Panstwa oswiadczen o uznaniu wierzytelnosci za bezsporne i wymagalne.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego strona powodowa ztozyta skarge kasacyjng

opartg o obie podstawy okreslone w art. 398§ 1 k.p.c.i zarzucita:

- W ramach podstawy naruszenia prawa materialnego obraze art. 65 § 2, 355
§2,3618§1i417 k.c.

- w ramach podstawy naruszenia przepisow postepowania majgcego istotny

wpltyw na wynik sprawy obraze art. 244 § 1, 2521378 § 1 k.p.c. oraz art. 6 k.c.

W oparciu o te zarzuty wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi drugiej instancji.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci, jako najdalej idgcy, wymagat rozwazenia zarzut
niewaznos$ci postepowania. Skarzgcy upatrywat jej w nierozpoznaniu przez Sad

Apelacyjny istoty sprawy oraz wiekszosci zarzutdow apelacji, co pozbawito strone



powodowg mozliwosci obrony jej praw w postepowaniu drugoinstancyjnym. Zarzut
ten byt nieuzasadniony, bowiem powotane wyzej podstawy tego zarzutu, nawet
w przypadku uznania ich za usprawiedliwione nie uzasadniaty oceny, ze strona
powodowa w postepowaniu apelacyjnym byta pozbawiona mozliwosci obrony
swoich praw. Nierozpoznanie zarzutow apelacji, czy istoty sprawy stanowi
uchybienie procesowe, ktére moze stanowi¢ oparcie do sformutowania zarzutow

kasacyjnych w ramach podstawy naruszenia przepiséw postepowania.

Z uwagi na odmienng podstawe roszczen wobec pozwanych pozostate
zarzuty zawarte w rozpoznawanej skardze kasacyjnej nalezato rozpoznac
oddzielnie, stosownie do sytuacji procesowej kazdego z nich. Odpowiedzialnos¢
odszkodowawcza Skarbu Panstwa wchodzita w gre jedynie w oparciu o przepisy
regulujgce odpowiedzialnos¢ deliktowg. Decydujgce znaczenie miata zatem ocena,
czy oswiadczenia ztozone przez funkcjonariuszy Skarbu Panstwa wskazujgce na
bezspornosc¢ i wymagalnos¢ wierzytelnosci objetych umowami przelewu mogty by¢
uznane w okolicznosciach niniejszej sprawy za czyn niedozwolony. Ocena ta
obejmowata takze istnienie takiej przestanki odpowiedzialnosci deliktowej jak
normalny zwigzek przyczynowy pomiedzy ziozeniem tych osSwiadczen, a
powstaniem szkody stanowigcej kwote zaptacong przez strone powodowg za
przelang wierzytelnoS¢ i odsetki za opdznienie w uregulowaniu zobowigzan
podatkowych, ktorych nie zdotata umorzy¢ przez potrgcenie. W skardze kasacyjnej
zasadnie zarzucono, ze btedny byt poglad Sgdu Apelacyjnego jakoby zwigzek tego
rodzaju miat zachodzi¢ pomiedzy ztozeniem wspomnianych wyzej oswiadczen, a
odmowg potrgcenia zobowigzan podatkowych strony powodowej w postepowaniu
podatkowym. Ostatecznie jednak ta cze$S¢ zaskarzonego skargg kasacyjng
wyroku mimo btednego uzasadnienia odpowiada prawu. Nalezy mie¢ bowiem na
uwadze, ze o$wiadczenia dotyczgce bezspornosci i wymagalnosci objetych
umowag przelewu wierzytelnosci zostaty wprawdzie ztozone przez funkcjonariuszy
Skarbu Panstwa, lecz nie w okolicznosciach, ktére uczestnikom profesjonalnego
obrotu pozwalaty na poprzestanie na nich przy ocenie charakteru wierzytelnosci,
ktérej dotyczyly umowy. Bezspornym jest, Ze osoby ktore ztozyty te oswiadczenia
nie byty umocowane do sktadania oswiadczen woli w imieniu odpowiednich

podmiotow reprezentujgcych Skarb Panstwa (odpowiednio Ministra Zdrowia



I Opieki Spotecznej oraz Ministra Finanséw). Ta okoliczno$¢ winna by¢ wiadoma
stronom umowy, co nakfadato na nie powinno$¢ podjecia aktéw starannosci
adekwatnych dla charakteru prowadzonej przez nie dziatalnosci i niebagatelnej
wysokosci dokonanego przelewu wierzytelnosci. Podjecie takich dziatan
umozliwitoby stronie powodowej ustalenie w szczegdlnosci, czy wierzytelnosc¢ jest
istotnie uznawana za bezsporng i wymagalng przez Skarb Panstwa. Poprzestanie
na tresci tych dokumentow, ktére przedstawit zbywca wierzytelnosci nie pozwala
przyjac, ze wytgcznie skutkiem tych oswiadczen o bezspornosci i wymagalnosci
wierzytelno$ci wskazanych przez strone powodowg bytfa jej decyzja o dokonaniu
zakupu wierzytelnosci, a w konsekwencji takze szkoda wynikajgca z zawarcia
umowy sprzedazy wierzytelnosci faktycznie nieistniejgcej. W okolicznosciach
rozstrzyganej sprawy tego rodzaju szkoda nie moze by¢ rozumiana jako normalne
nastepstwo wystawionych przez funkcjonariuszy panstwowych dokumentow
potwierdzajgcych wymagalno$¢ i bezspornosc¢ wierzytelnosci. Z przyczyn wyzej
wskazanych skarga kasacyjna w czesci dotyczacej pozwanego Skarbu Panstwa
byta pozbawiona uzasadnionych podstaw i podlegata oddaleniu na podstawie art.
398" k.p.c.

Zasadna byla natomiast skarga kasacyjna w tej czesci, w ktérej byta
skierowana przeciwko wyrokowi oddalajgcemu apelacje rowniez wobec spétki R.
Podstawg takiego rozstrzygniecia przez Sad drugiej instancji byta ocena, ze
strona powodowa nie wykazata nalezycie faktu nieistnienia wierzytelnosci
objetych umowami przelewu, co jak stwierdzit ten Sad byto podstawg faktyczng
powodztwa. Powyzsze stwierdzenie odnoszgce sie do podstawy powodztwa w
zakresie faktow przytoczonych przez strone powodowg nie oddaje w petni
stanowiska powoda, ktéry faktycznie twierdzit, ze nie osiggnieto uzgodnionego
celu umowy, ktérym byto potrgcenie nabywanej wierzytelnosci z zobowigzaniami
podatkowymi wobec Skarbu Panstwa. Wynikiem tego twierdzenia byto zgdanie
zaptaty odszkodowania w czesci odpowiadajgcej wysokosci zaptaconych odsetek
za nieterminowg zaptate podatkow. Wymaga podkreslenia, ze strona powodowa
twierdzita takze, iz zbywca wierzytelno$ci w umowie oswiadczyt, ze gwarantuje
co do przenoszonej wierzytelnosci, iz jest wolna od wad prawnych, a to

oswiadczenie zostato ziozone w zwigzku z uzgodnionym przez strony celem



zawarcia umowy. Zakres odpowiedzialnosci kontraktowej nie wykluczat zatem
odpowiedzialnosci odszkodowawczej spoétki R. nawet w przypadku zbycia
istniejgcej wierzytelnosci, gdyby nie miata ona cech umozliwiajgcych jej
potrgcenie, a strona pozwana istotnie zagwarantowata osiggniecie takiego celu
umowy. Juz z tego wzgledu oddalenie catoSci apelacji w oparciu o ocene, ze
przemawiato za tym niewykazanie przez strone powodowg, iz zbywana
wierzytelnoS¢ nie istniata, bez odniesienia sie do zarzutow apelacji dotyczacych
pominiecia tresci umowy i naruszenia art. 65 § 2 k.c., bylo nieuzasadnione i

nakazywato uwzglednienie skargi kasacyjne;j.

Nie mozna tez podzieliC zaprezentowanej przez Sad Apelacyjny jego
witasnej oceny odnoszgcej sie do niewykazania przez strone powodowa, ze
pozwana spotka zbyta wierzytelnos$é, ktora nie istniata, przy uwzglednieniu
motywéw tego stanowiska przytoczonych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.
Tego rodzaju ocena mogtaby zosta¢ uznana za usprawiedliwiong jedynie
w przypadku wiasciwego przeanalizowania cato$ci zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego. Tymczasem Sad drugiej instancji takiej oceny dowodow
nie przeprowadzit, gdyz czes¢ z nich pomingt. Pominiecie dowoddéw nie jest zas
rownoznaczne z dokonaniem ich oceny i moze by¢ przedmiotem zarzutu skargi
kasacyjnej w $wietle art. 398° § 3 k.p.c. Skarzacy zasadnie zarzucit, ze Sad
Apelacyjny pomingt ocene dopuszczonego dowodu w postaci wyroku Sadu

Apelacyjnego w [...]. Pominiecie oceny tego dowodu z odwofaniem sie do

stwierdzenia, Zze nie miat on charakteru orzeczenia prejudycjalnego byto
nieuzasadnione, bowiem jednym zagadnieniem jest ocena wyroku sgdowego
jako dokumentu urzedowego powotanego jako dowdd, a innym ocena skutkow
prawomocnego wyroku w aspekcie jego mocy wigzgcej. Sad drugiej instancji
pomingt tez analize tresci umowy, z ktérej miata wynika¢ wierzytelnos¢ wobec
Skarbu Panstwa oraz bezspornego faktu przerwania inwestycji, ktérej umowa
dotyczyta. Sad ten nie odnidst sie takze w zaden sposdb do sktadanych przez
przedstawicieli Skarbu Panstwa, takze w toku toczgcego sie procesu oswiadczen,
Zze zbywana wierzytelnosc nie istnieje i nie rozwazyt ich skutkow dla dokonania
oceny, czy wierzytelnos¢ ta rzeczywiscie istniata. Oddalenie apelacji wytgcznie

z powodu obarczonej btedami oceny odnoszgcej sie do niewykazania przez



powoda nieistnienia wierzytelnosci spowodowato w konsekwencji bezzasadne
pominiecie rozpoznania zawartych w apelacji zarzutéw naruszenia prawa
materialnego, co czynito uzasadnionym zarzut naruszenia art. 378 § 1 k.p.c.
(por. poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z dnia
21 sierpnia 2003 r. Il CKN 392/01, OSNC 2004/10/161). Uwzgledniajac powyzsze
nalezato na podstawie art. 398 15 § 1 k.p.c. uchyli¢ zaskarzony wyrok w zakresie
dotyczagcym powodztwa skierowanego przeciwko spoétce R. i sprawe w tym
zakresie przekaza¢ do ponownego rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu. Przy
ponownym rozpoznaniu sprawy nalezy mie¢ takze na uwadze, Ze oddalenie
wnioskow dowodowych strony powodowej zwartych w jej apelacji nastgpito bez
ich wtasciwej oceny na gruncie art. 381 k.p.c. Wnioski te zostaty zgtoszone na
skutek pogladu wyrazonego przez Sad | instancji, ze to na stronie powodowej
spoczywat obowigzek wykazania, iz nienalezyte wykonanie umowy byto
zawinione przez strone pozwang. Sgd pierwszej instancji odwotat sie w tym
zakresie do regulacji z art. 471 k.c. Stanowisko to zostalo w apelacji
zakwestionowane i bez rozwazenia zasadnosci tego zarzutu nie sposob byto
oceni¢, czy wnioski dowodowe zgtoszone w apelacji byly uzasadnione potrzebg

wyniktg po zakonczeniu postepowania przed Sgdem pierwszej instancji.
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