Sygn. akt | CSK 10/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 grudnia 2010 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Wojciech Katner (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

SSN Dariusz Donczyk

Protokolant Beata Rogalska

w sprawie z powodztwa Centrali Zaopatrzenia Hutnictwa S.A.
przeciwko Janowi i Ewie W. o zaptate 89.515,83 zt

i sprawie z powddztwa Centrali Zaopatrzenia Hutnictwa S.A.

przeciwko Janowi i Ewie W. o zaptate 618.806,22 z,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 2 grudnia 2010 r.,
skargi kasacyjnej pozwanych od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 27 maja 2009 .,

oddala skarge kasacyjng pozwanych i zasgadza na rzecz
powodki solidarnie od pozwanych kwote 5400,- (pie¢ tysiecy
czterysta) ziotych tytulem 2zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.



Uzasadnienie

Wyrokiem z dnia 27 maja 2009 r. Sgd Apelacyjny po rozpoznaniu sprawy z
powddztwa Centrali Zaopatrzenia Hutnictwa S.A. nastepcy prawnego Centrali
Zaopatrzenia Hutnictwa Przedsiebiorstwa Panstwowego przeciwko Janowi W.
I Ewie W. o zapfate kwoty 89.515,83 zlotych oraz sprawy z powddztwa Centrali
Zaopatrzenia Hutnictwa S.A. przeciwko Janowi W. i Ewie W. o zaptate kwoty
618.806,22 ztotych, na skutek apelacji Centrali Zaopatrzenia Hutnictwa S.A. od
wyroku Sadu Okregowego z dnia 28 marca 2008 r. zmienit w catosci zaskarzony
wyrok w ten sposob, ze utrzymat w mocy w catosci nakaz zaptaty w postepowaniu
nakazowym wydany przez Sad Okregowy dnia 29 pazdziernika 2001 r. oraz
utrzymat w mocy w catosci nakaz zaptaty w postepowaniu nakazowym wydany
przez Okregowy w Warszawie dnia 10 maja 2005 r., a takze zasadzit solidarnie

od pozwanych na rzecz powoda zwrot kosztéw procesu za drugg instancje.

W sprawie zostat ustalony nastepujgcy stan faktyczny. Centrala
Zaopatrzenia Hutnictwa Przedsiebiorstwo Panstwowe, ktére w wyniku
komercjalizacji zostato przeksztatcone dnia 28 grudnia 2001 r. w spétke pod firmg
Centrala Zaopatrzenia Hutnictwa S.A. miato udziaty w AMB HOLDING Sp. z o.0.,
postawionej w stan likwidacji. Spotka ta miata z kolei udziaty w AMB Sp. z o.0.
Pomiedzy AMB HOLDING Sp. z o.0. w likwidacji a pozwanym Janem W. zostata
zawarta w 1999 r. umowa sprzedazy, w wyniku ktorej pozwany nabyt 7.890
udziatow w tej spétce o wartosci nominalnej 100 ztotych za udziat za cene 789.000
ztotych, ptatnych w pieciu ratach do dnia 31 stycznia 2005 r. Strony postanowity w
umowie, ze cene za udziaty pozwany zaptaci sprzedajgcemu dostawami kompletne;j
stolarki okiennej PCV wedtug przekazanych kupujgcemu przez sprzedajgcego
specyfikacji techniczno-wykonawczych wycenionych wedtug aktualnego na dzieh
30 wrzesnia 1999 r. cennika AMB Sp. z 0.0., przy czym cennik ten oraz raty sptat
miaty podlega¢ corocznie waloryzacji o wskaznik inflacji. Na zabezpieczenie
zobowigzan finansowych kupujgcego wreczono sprzedawcy 5 weksli wtasnych
niezupetnych z klauzulg bez protestu podpisanych przez pozwanych Jana W. i Ewe

W. oraz poreczonych przez Zakfad Innowacyjno-Wdrozeniowy ,ST*AL." Jan W.



Z dalszych ustalen wynika, ze AMB HOLDING Sp. z 0.0. w likwidacji ztozyta
we wrzesniu 2000 r., zgodnie z umowg zamowienie na wykonanie okien.
Zamowienie w ramach sptaty pierwszej raty zostato, co najmniej czesciowo
wykonane, jednak zaskarzajgcy a zarazem sprzedajgcy udziaty nie dokonat odbioru
okien. AMB HOLDING Sp. z o0.0. w lutym 2001 r. zawarta z Przedsiebiorstwem
Panstwowym Centralg Zaopatrzenia Hutnictwa umowe przelewu wierzytelnosci
pienieznych, wynikajgcych z umowy sprzedazy z dnia 30 wrzesnia 1999 r.,
w wysokosci 789.000 ztotych przystugujacych wobec pozwanego Jana W. Wraz z
podpisaniem tej umowy Centrala Zaopatrzenia Hutnictwa Przedsigbiorstwo
Panstwowe nabyto od AMB Holding Sp. z o.0. w likwidacji, drogg indosu
wierzytelnosci z weksli wystawionych przez pozwanych. W dacie cesji i wydania

weksli powodce jako cesjonariuszowi weksle byly w stanie niezupetnym.

Préby porozumienia sie stron w lutym 2001 r. w sprawie spfaty zadtuzenia
nie przyniosty rezultatu, wskutek czego powddka dochodzi wierzytelnosci
wekslowych. Sgd pierwszej instancji ustalit, ze powoddka jako indosariusz dziatata
Swiadomie na szkode pozwanych i dlatego mogli oni podnieS¢ zarzuty ze stosunku
podstawowego na podstawie art. 17 Prawa wekslowego (ustawa z dnia 28 kwietnia
1936 r., Dz.U. Nr 37, poz. 282 ze zm.). Zdaniem Sadu, powodka wiedziata, ze
weksle miaty wytgcznie charakter gwarancyjny, zabezpieczajgcy wykonanie przez
pozwanego Jana Widlihskiego $wiadczenia niepienieznego, zas$ nie zostato
wykazane, aby pozwany nie wywigzat sie z zobowigzah wynikajgcych z umowy
zdnia 30 wrzednia 1999 r. Sad przyjgt, ze strony zamienity zobowigzanie
pieniezne odnosnie do zapftaty ceny za nabyte udzialy w zobowigzanie
niepieniezne, tj. do zaptaty za nabyte udziaty dostawami stolarki okiennej na
warunkach ustalonych wumowie, a z kolei powddka nie wykazata, aby
Swiadczenie to stato sie niemozliwe do spetnienia wskutek okolicznosci
zawinionych przez pozwanych. Ustalajgc, ze pozwany na podstawie powotanej
umowy sprzedazy byt zobowigzany tylko do swiadczenia niepienieznego w postaci
dostaw stolarki okiennej realizowanej za zlecenie sktadane przez sprzedajgcego,
Sad pierwszej instancji uznat, ze pozwani nie byli w ogdle zobowigzani do
Swiadczenia pienieznego na rzecz AMB Holding Sp. z o.0. w likwidacji; dlatego

roszczenie takie nie stuzy rowniez powddce i to decyduje o trafnosci zarzutu



wypetnienia weksli niezgodnie z porozumieniem przy ich wystawianiu. Z tych

wszystkich wzgledéw Sad oddalit powddztwo.

W toku rozpoznawania apelacji Sad drugiej instancji szczegétowo rozwazyt
zarzut dotyczgcy wypetnienia weksli niezgodnie z porozumieniem. Ustalono, ze na
podstawie umowy z dnia 30 wrzesnia 1999 r. pozwany Jan W. zobowigzat sie
zaptaciC za udziaty okre$long cene, roztozong na raty i dla zabezpieczenia
zobowigzania finansowego pozwany wreczyt weksle niezupetne. W umowie nie
postanowiono, ze w jej nastepstwie strony zmienig zobowigzanie zaptaty ceny za
udziaty, ani nie ma podstaw do przyjecia, ze stosownie do art. 506 § 1 k.c. doszto
do odnowienia zobowigzania przez zobowigzanie sie dtuznika do tego, iz w celu
umorzenia zobowigzania z tytutu ceny speini za zgodg wierzyciela inne
Swiadczenie; przemawia za tym takze przewidywane coroczne waloryzowanie rat.
Z kolei przez to, ze rowniez nie doszto do skutecznego porozumienia sie stron na
podstawie art. 453 k.c. zobowigzanie pieniezne pozwanych - zdaniem Sadu
Apelacyjnego - nie wygasto, wierzytelno$¢ z tytutu ceny za sprzedaz udziatéw
powstata i w datach pfatnosci weksli byly wymagalne raty mieszczgce sie
w sumach wekslowych, przez co wypetnienie weksli nie bylo niezgodne z trescig
stosunku podstawowego, dla zabezpieczenia ktdérego weksle zostaty wreczone.
Za podstawe prawng zasadnosci zgdania uznano art. 48 pkt 1 i 2 oraz art. 47

w zwigzku z art. 103 Prawa wekslowego.

Skarga kasacyjna pozwanych opiera sie na obu podstawach z art. 398 § 1
pkt 1i2 k.p.c. W zakresie prawa materialnego zarzuca si¢ zaskarzonemu wyrokowi
naruszenie art. 65 § 1 i 2 oraz art. 56 k.c. przez niewlasciwe ich zastosowanie
i wadliwe ustalenie, ze przedmiotem umowy sprzedazy z dnia 30 wrzesnia 1999 r.
byto zobowigzanie pozwanego do swiadczenia pienieznego, podczas gdy byto to
tylko jego sSwiadczenie rzeczowe; art. 509 § 1 i 2 k.c. oraz art. 11 Prawa
wekslowego w zwigzku z art. 65 § 2 k.c. przez niewlasciwe ich zastosowanie
I w konsekwencji ustalenie, ze powddka skutecznie nabyta wobec pozwanego J. W.
wierzytelno$¢ pieniezng w kwocie 789.000 ztotych, wynikajgcg z powotanej umowy
sprzedazy oraz na podstawie indoséw wierzytelnosci z weksli gwarancyjnych,
podczas gdy cedentowi przystugiwata tylko wierzytelno$¢ rzeczowa, a nadto

przelew takiej wierzytelnoSci sprzeciwiat sie witasciwosci zobowigzania



wynikajgcej z wymienionej umowy sprzedazy; art. 10 Prawa wekslowego btednie
niezastosowanego w sytuacji, gdy wystawione weksle inblanco zostaty
wypetnione niezgodnie z porozumieniem, wynikajgcym z powofanej umowy
sprzedazy; art. 117 § 2 w zwigzku z art. 118 i 554 w zwigzku z art. 555 Kk.c.
(wzglednie z art. 604 lub 612 k.c.) przez nieuwzglednienie zarzutu przedawnienia
roszczen; art. 6 k.c. przez uznanie nieudowodnienia przez pozwanych wykonania
stolarki okiennej i postawienia jej do dyspozycji powodki stosownie do ztozonego
przez nig zamowienia. Naruszenie przepisow postepowania cywilnego dotyczy
art. 398 § 2 (z uzasadnienia wynika, ze chodzi o art. 328 § 2) w zwigzku z art. 391
§ 1 k.p.c. przez niewyjasnienie podstawy prawnej wyroku Sgdu drugiej instancji w
odniesieniu do uznania za nietrafny zarzutu przedawnienia roszczen o zapfate za
udziaty co do rat wymagalnych do dnia 30 listopada 2002 r. Whniesiono o
uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, ewentualnie uchylenie tego wyroku i oddalenie apelacji strony
powodowej z zasgdzeniem kosztéw postepowania. W odpowiedzi na skarge
powddka wniosta o jej oddalenie z zasgdzeniem kosztow zastepstwa

procesowego wedtug norm przepisanych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Odnoszgc sie na wstepie do zarzutu naruszenia przez zaskarzony wyrok
przepisdw postepowania cywilnego za nietrafny nalezy uznac¢ zarzut dotyczgcy
naruszenia art. 328 § 2 k.p.c. przez brak szczegétowych wywodoéw zwigzanych
z nieuwzglednieniem przedawnienia roszczen o zaptate za udziaty. Oczywiste sg
przyczyny nieuwzglednienia przedawnienia przez Sad Apelacyjny, podobnie jak
przez Sad pierwszej instancji. W orzecznictwie i doktrynie powszechnie przyjmuje
sie, ze tak posiadanie udziatbw w spoétkach handlowych, jak i sprzedaz
i nabywanie (obrét) udziatdw w spétkach kapitatowych nie stanowi, co do zasady
przedmiotu dziatalnosci gospodarczej ani osob fizycznych, ani prawnych, w tym
spotek bedgcych przedsiebiorcami, jezeli obrét udziatami wynika z wykonywania
ich majagtkowych uprawnien z tytutu stosunku spoétki. Tak byto w niniejszej
sprawie, a obrét udziatami nie wynikat z przedmiotu dziatalnosci dtuznika.
Nie mozna tez byto poczyta¢ zbycia udziatéw pozwanemu Janowi W. jako wyjatku

od takiej reguty. Nalezy w tym miejscu wskazac¢ na stuszny poglad wyrazony w



wyroku SN z dnia 19 listopada 2004 r. (I CK 175/04, Lex nr 146362). W te]
sytuacji zastosowanie miaty zwykte terminy przedawnienia a nie zwigzane
zumowg sprzedazy wynikajgcej z prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
sprzedawcy, zatem nie zostaty naruszone art. 117 § 2 i 118 w zwigzku z art. 554
1555 k.c. (0o umowie sprzedazy), wzglednie, jak zastrzega skarzacy -

odpowiednio art. 604 i 612 k.c. (0 umowie zamiany oraz dostawy).

Przechodzgc do zarzutéw naruszenia przez zaskarzony wyrok przepisow
prawa materialnego, czyli art. 65 § 1 i 2 oraz art. 56 k.c., to stwierdzi¢ nalezy,
ze umowa sprzedazy udziatéw, zatytutowana przez strony jako ,umowa kupna-
sprzedazy" z dnia 30 wrzes$nia 1999 r. jest umowg majgcg podstawe prawng
w odpowiednim zastosowaniu art. 535 w zwigzku z art. 555 k.c. Odwotywanie sie
skarzgcych alternatywnie do umowy zamiany i dostawy a przez to do art. 604
I 612 Kk.c. nie znajduje uzasadnienia w ustalonym stanie faktycznym. W umowie
okres$lone zostaty wymagane w art. 535 k.c. essentialia negotii umowy sprzedazy,
czyli jej przedmiot i cena. Przedmiot zostat wskazany w pkt 1 umowy - w postaci
7890 udziatbw o nominalnej wartosci 100 ztotych kazdy, stanowigcych 99,75%
kapitatu zakladowego w spétce pod firmg ,AMB " Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Warszawie. Cena zostata okreslona w pkt 3
umowy w tgcznej kwocie 789.000 ztotych. Nastepnie w pkt 5 umowy wystepuje
stowo ,cennik", odnoszgce sie do umoéwionej waloryzacji (rewaloryzacji) corocznej
o wskaznik inflacji od dnia 1.10.2000 r. do dnia 31.1.2005 r., co ma zastosowanie
réwniez do rat sptat, okreslonych rocznie kwotowo w pkt 6 umowy. Z kolei w pkt 4
umowy, do ktérego odwotuje sie wskazany powyzej pkt 5 stanowi sie 0 sposobie
zaptaty kwoty, bedgcej uméwiong w pkt 3 umowy ceng (bez uzywania tego
stowa), w postaci dostaw opisanej kompletnej stolarki okiennej, z 20% upustem
do ,ceny netto". Nastepnie, z pkt 7 umowy wynika, ze ,kupujgcy dla
zabezpieczenia swoich zobowigzan finansowych wobec sprzedajgcego” przekaze
5 weksli wtasnych niezupetnych z klauzulg ,zaptace bez protestu"”, podpisanych
przez pozwanych i poreczonych przez pozwanego, wystepujgcego dodatkowo
pod firmg przedsiebiorcy.

Wobec tak sformutowanej umowy nie mozna skutecznie podnies¢ zarzutu,

ze pozwany Jan W. zobowigzat sie tylko do swiadczenia rzeczowego, majgcego



podstawe w umowie sprzedazy. Umowa ta, zgodnie z trescig art. 535 i nast. k.c.
oraz jej istotg powszechnie uznang w orzecznictwie i doktrynie jest umowg
wzajemng, odpfatng i sSwiadczeniu sprzedawcy w postaci przeniesienia
wtasnosci przedmiotu sprzedazy odpowiada zaptacenie ceny, ktéra moze byc¢
okreslona tylko w pienigdzach. W przypadku wzajemnego s$wiadczenia
nie bedgcego Swiadczeniem pienieznym nie ma sie do czynienia z umowg
sprzedazy, tylko z inng umowa, np. zamiany. Jednak o zawarciu takiej umowy
miedzy stronami, podobnie jak dostawy, co w istotnej tu kwestii nie ma juz
znaczenia (cena wedtug art. 605 k.c. jest essentialia negotii rowniez w umowie
dostawy) nie dowodzg postanowienia umowy rozpatrywanej w niniejszej
sprawie. Nie majg uzasadnienia twierdzenia skarzgcych, ze stronom mogto
chodzi¢ o umowe nienazwang na podstawie art. 353' k.c. Umowa jest
czynnoscig prawng wymagajgcg zgodnych oswiadczen woli  stron,
a oswiadczenie woli jest przejawem tej woli wyrazajgcym zamiar strony
wywotania okreslonych skutkéw prawnych, obejmowanych $wiadomoscig
sktadajgcego oswiadczenie. Nie mozna zatem poprzez przepisy interpretacyjne
(art. 56 i 65 k.c.) probowa¢ omijaC wyraznie wyrazong wole wtedy, gdy tresc
zawartej umowy staje sie dla jednej ze stron niekorzystna, a pomiedzy stronami

jest spor o wykonanie tej umowy.

Przedstawiona tres¢ pisemnej umowy stron i konsekwentne uzywanie
przez nie w czasie procesu okreslenia ,umowa kupna-sprzedazy" Swiadczy
0 zamiarze stron zawarcia i wykonania umowy ustawowo nazwanej w art. 535
i nast. k.c. mianem ,sprzedaz" lub ,umowa sprzedazy". Taka tez powinna byc¢
interpretacja tej umowy, zgodnie z art. 65 § 1 i 2 k.c., majgc na wzgledzie
rowniez skutki, jakie ona wywotuje. Nalezy w tym miejscu przywota¢ stanowisko
wyrazone w uchwale siedmiu sedziéw SN z dnia 29 czerwca 1995 r. (lll CZP
66/95, OSNC 1995, nr 12, poz. 168) oraz w wyroku SN z dnia 8 pazdziernika
2004 r. (V CK 670/03, OSNC 2005, nr 9, poz. 162). Z ustalonego w toku instancji
stanu faktycznego, ktéry wigze Sad Najwyzszy przy rozpoznawaniu skargi
kasacyjnej (art. 398"% § 2 k.p.c.) nie wynikajg zadne przestanki pozwalajgce na

odmienng ocene umowy, niz uczynit to Sad Apelacyjny w zaskarzonym wyroku.



Skoro tak, to trzeba uzna¢ pkt 4 umowy z dnia 30 wrzesnia 1999 r. jako

niewywotujgcy skutkow prawnych.

W uzasadnieniu wyroku Sagdu Apelacyjnego przekonujgco podniesiono,
ze W sprawie nie mozna takze dopatrze¢ sie dowoddédw na to, zeby strony
zawarly umowe nowacji na podstawie art. 506 k.c. Nalezy za to przyjac,
ze korzystajgc z zasady swobody umoéw (art. 353 k.c.) strony przewidziaty
w umowie mozliwos¢ zawarcia ,porozumienia modyfikacyjnego", odwotujgcego
sie do art. 453 k.c. RozumieC przez nie nalezy, ze stronom mogto chodzi¢
0 zastosowanie konstrukcji prawnej datio in solutum, to znaczy skorzystania
z mozliwosci spetnienia przez dtuznika za zgodg wierzyciela - w celu zwolnienia
sie z zobowigzania - innego Swiadczenia, niz umowione i w ten sposob
doprowadzenia do wygasniecia zobowigzania. Mozna by zatem za takie
spetnienie w miejsce wykonania na podstawie art. 453 k.c. uzna¢ przewidzenie
spetnienia Swiadczenia oznaczonej tresci przez pozwanego Jana W., za zgodag
powoda, wedtug pkt 4 zawartej umowy sprzedazy. Jednakze Sad Apelacyjny
wskazat trafnie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze przyjecie takiego
rozwigzania jest w ustalonym stanie faktycznym niemozliwe. Zobowigzanie
pozwanego z tytutu ceny za nabycie udziatdw nie mogto bowiem wygasngc¢ z tej
przyczyny, ze taki skutek rodzitoby tylko spetnienie Swiadczenia przez
pozwanego w postaci dostawy przez niego stolarki okiennej, w celu zwolnienia
sie z zobowigzania o pierwotnie oznaczonej tresci, czyli zaptacenia powddce
ceny za nabyte udziaty. Niezaleznie od tego stwierdzenia, podniesiona kwestia
nie moze podlega¢ blizszej analizie przy rozpoznawaniu skargi kasacyjnej
pozwanych, poniewaz w skardze nie zarzucili oni zaskarzonemu wyrokowi

naruszenia ani art. 506 k.c., ani art. 453 k.c.

W zwigzku z kwestionowaniem wykonania przez pozwanego stolarki
okiennej, zostat przez niego sformutowany zarzut naruszenia przez zaskarzony
wyrok art. 6 k.c. Jednakze pozwany Jan W. nie udowodnit, jak to przekonujgco
uzasadnit Sad drugiej instancji, zeby poza wykonaniem pierwszej partii stolarki,
ktéra nie =zostata odebrana przez powoddke dalsze zamdwienia byty
wykonywane. Sytuacji tej nie zmienity pdzniejsze rozmowy w tym wzgledzie,

a Swiadczenie niepieniezne ani przed, ani po powotywanym przez skarzgcych



terminie zamowienia z wrzesnia 2000 r. nie zostato przez pozwanych wykonane.
Zarzut odnoszacy sie do naruszenia art. 6 k.c. jest zatem niezasadny,
a podwazanie dokonanych przez Sady ustaleh faktycznych i ocena dowodow nie

moze stanowi¢ podstawy skargi kasacyjnej (art. 398 § 3 k.p.c.).

Nie jest rowniez skuteczne odwotywanie sie do naruszenia art. 509 § 1i 2
k.c. oraz art. 11 Prawa wekslowego. Pierwszy z tych przepiséw stanowi zasade,
ze jest mozliwe przeniesienie wierzytelnosci bez zgody dtuznika na osobe trzecig,
czyli dokonanie przelewu, przy czym wraz z wierzytelnoscig przechodzg na
nabywce wszelkie prawa zwigzane z wierzytelnoscig. Z art. 11 ust. 1 Prawa
wekslowego wynika, co do zasady mozliwos¢ przeniesienia weksla przez indos.
Jak zostato juz wywiedzione wczesniej, indosowanie weksli dotyczyto
wierzytelnosci pienieznych powddki wobec pozwanych z tytutu ceny, a nie
wierzytelnosci rzeczowej, jak twierdzg skarzgcy wynikajgcej od poczatku z umowy.
Skoro byta to umowa sprzedazy, a bylo to bezsporne miedzy stronami,
to Swiadczenie kupujgcego nie mogto by¢ od poczgtku Swiadczeniem
niepienieznym. Wystepowata wiec prawna mozliwos¢ dokonania przelewu oraz
mozna byto przenies¢C weksel przez indos. Gdyby zamiarem stron nie byto
Swiadczenie pieniezne Kkupujgcego, to niecelowe bytoby zabezpieczanie
,Zobowigzania pienieznego" (pkt 7 umowy) wekslem, nawet jesli miat on mie¢
charakter gwarancyjny. Weksel miat gwarantowaC spetnienie Swiadczenia
finansowego, szczegdtowo okreslonego w pkt 3 i 6 umowy. Z tego wynika,
ze zachowane zostaty przestanki zarowno z art. 509 k.c., jak i z art. 11 Prawa
wekslowego i zarzucanie naruszenia tych przepiséw w sposéb, w jaki to czynig

skarzgcy jest nieuzasadnione.

Podobnie jako nietrafny nalezy oceni¢ zarzut naruszenia art. 10 Prawa
wekslowego. Przepis ten stanowi, ze jezeli weksel, niezupetny w chwili
wystawienia, uzupetniony zostat niezgodnie z zawartym porozumieniem, nie mozna
wobec posiadacza zastaniaC sie zarzutem, Ze nie zastosowano sie do tego
porozumienia, chyba ze posiadacz nabyt weksel w ztej wierze albo przy nabyciu
dopuscit sie razgcego niedbalstwa. Jak wynika z ustalonego stanu faktycznego
i oceny dokonanej przez Sgd w zaskarzonym wyroku weksle in blanco w niniejszej

sprawie zostaty wypetnione prawidtowo i nie mozna twierdzi¢, ze co innego wynika,
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zdaniem skarzgcych z porozumienia zawartego w ,umowie kupna-sprzedazy'
z dnia 30 wrzesnia 1999 r. Swiadczg o tym postanowienia tej umowy przytoczone

w potrzebnym zakresie w toku rozpoznawania skargi kasacyjnej.

Z tych wzgledéw skarge nalezato oddalié na podstawie art. 398 k.p.c.,
rozstrzygajgc o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 98
w zwigzku z art. 398 i art. 391 § 1 k.p.c.



