Wyrok z dnia 31 stycznia 2002 r., IV CKN 622/00

Skarga na czynnosci komornika nie jest czynnoscia przedsiewzietg
bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub
zabezpieczenia roszczenia o naprawienie szkody wyrzadzonej przez wadliwe

wyegzekwowanie swiadczenia.

Sedzia SN Zbigniew Kwasniewski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
Sedzia SN Irena Gromska-Szuster
Sedzia SN Marian Kocon

Sad Najwyzszy w sprawie z powodztwa Agencji Wtasnosci Rolnej Skarbu
Panstwa, Oddziat Terenowy w S. przeciwko Komornikowi przy Sgdzie Rejonowym
w Gizycku, rewir |, Markowi W. i Skarbowi Panstwa — Prezesowi Sgdu Okregowego
w S. o0 zaptate, po rozpoznaniu w |zbie Cywilnej w dniu 31 stycznia 2002 r. na
rozprawie kasacji pozwanego Skarbu Panstwa — Prezesa Sgdu Okregowego w S.
od wyroku Sgdu Okregowego w Suwatkach z dnia 3 marca 1999 r.

zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oddalit apelacje.

Uzasadnienie

Sad pierwszej instancji oddalit powddztwo o zaptate, ktérym strona powodowa
domagata sie naprawienia szkody wyrzgdzonej jej przez komornika wskutek
wadliwie prowadzonej egzekucji. Oddalenie powddztwa uzasadniono uptywem
dwuletniego terminu przedawnienia roszczenia okreslonego w art. 769 § 3 k.p.c.

Apelacje strony powodowej uwzglednit Sad drugiej instancji w ten sposob, ze
wyrokiem reformatoryjnym uwzglednit powédztwo w catosci. Zdaniem Sgdu
odwotawczego, wniesienie skargi na czynnosci komornika skutkowato przerwaniem
biegu przedawnienia dochodzonego w niniejszej sprawie roszczenia, gdyz skarga
ta zmierzata bezposrednio do dochodzenia roszczenia przez zapobiezenie
powstaniu szkody lub przez jej niezwtoczne wyréwnanie. Przyjmujgc zatem przerwe

biegu przedawnienia do dnia 12 wrzesnia 1996 r., od ktérego przedawnienie biegto



na nowo, Sad drugiej instancji uznat, ze w dacie wytoczenia powddztwa nie nastgpit
jeszcze uptyw dwuletniego terminu przedawnienia okreslonego w art. 769 § 3 k.p.c.
W konsekwencji Sad ten dokonat zmiany zaskarzonego wyroku przez
uwzglednienie powddztwa w catosci.

Wyrok Sgdu odwotawczego zaskarzyt kasacjg pozwany Skarb Panstwa,
zarzucajgc naruszenie prawa materialnego przez btedng wyktadnie i niewtasciwe
zastosowanie przepiséw art. 123 § 1 pkt 1 k.c. w zwigzku z art. 769 § 3 k.p.c.,
prowadzgce do przyjecia, ze wniesienie skargi na czynnosci komornika
spowodowato przerwe biegu terminu przedawnienia. (...)

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje: (...)

Trafnie wywiedziono w kasaciji, ze przepis art. 123 § 1 pkt 1 k.c. nalezy
rozumie¢ w ten sposob, ze bieg przedawnienia przerywa jedynie taka czynnos¢
przed okreslonymi w tym przepisie organami, ktora jest skierowana przeciwko
adresatowi roszczenia, a wiec w stosunku do osoby, przeciwko ktérej roszczenie
przystuguje. Jednakze materialnoprawny skutek, o ktérym mowa w wymienionym
przepisie, wystgpi dopiero woéwczas, gdy czynnosc¢ uprawnionego zostanie
przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia
lub zabezpieczenia roszczenia. (...)

Zwazy¢ nalezy, ze uchylenie czynnosci egzekucyjnej w nastepstwie
uwzglednienia skargi na czynnosci komornika sprowadza sie przede wszystkim do
stwierdzenia, ze czynnos¢ ta byta wadliwa. Nie jest to rownoznaczne z
unicestwieniem samej czynnosci, a zwtaszcza wywotanych przez nig negatywnych
skutkéw, w postepowaniu egzekucyjnym brak bowiem przepisow, ktére
upowazniajg sad do tego, aby — uchylajgc czynnos¢ komornika w trybie
postepowania egzekucyjnego — mogt jednoczesnie nakazac zwrot wadliwie
wyegzekwowanego swiadczenia lub przywrdci¢ stan poprzedni. Samo uchylenie
czynno$ci komornika nastepuje z reguty po stwierdzeniu uchybien formalnych, co
nie przesgdza ostatecznego wyniku postepowania egzekucyjnego.

Nalezy przyjac, ze skarga na czynnosci komornika nie jest czynnoscig
przedsiewzietg bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia
lub zabezpieczenia roszczenia o naprawienie szkody wyrzgdzonej wadliwym
wyegzekwowaniem swiadczenia. W postepowaniu wszczetym wniesieniem skargi
sad nie moze bowiem orzec o zwrocie wadliwie wyegzekwowanego Swiadczenia

badz o przywrdceniu stanu poprzedniego, a jezeli wskutek wadliwie dokonanej



czynnosci egzekucyjnej dtuznik poniost szkode, to moze domagac sie jej
naprawienia, dochodzgc przystugujgcego mu roszczenia w postepowaniu
procesowym (por. uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 4 maja 1972 r., Il CZP 24/72,
OSNC 1972, nr 12, poz. 212). (...)

Wobec tego, ze kasacja oparta zostata wytgcznie na uzasadnionej podstawie
naruszenia prawa materialnego, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji (art. 393
k.p.c.).



