WYROK Z DNIA 26 WRZESNIA 2008 R.
Il KK 98/08

Pozbawienie oskarzonego pomocy ttumacza stanowi razgce naru-
szenie normy gwarancyjnej sformutowanej w art. 204 § 1 k.p.k. pkt 2, a za-
razem ograniczenie prawa do obrony art. 6 k.p.k., gdyz nie miat mozliwosci
zrozumienia mow koncowych przed udzieleniem mu ostatniego stowa, a
tym samym mozliwosci ustosunkowania sie do gtosow stron, ponadto nie
zostat on w sposéb prawidtowy pouczony o przystugujgcych mu srodkach

zaskarzenia.

Przewodniczgcy: sedzia SN H Gordon-Krakowska
(sprawozdawca).
Sedziowie SN: M. Gierszon, Z. Stefaniak.

Prokurator Prokuratury Krajowej: Z. Siejbik.

Sad Najwyzszy w sprawie Jamala A., skazanego z art. 280 § 1 k.k.,
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie w dniu 26 wrzesnia 2008 r.,
kasacji, wniesionej przez obronce od wyroku Sgdu Okregowego w O. z
dnia 9 lipca 2007 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w N.
z dnia 30 pazdziernika 2006 r.,

uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi Okregowe-

mu w O. do ponownego rozpoznania (...).

UZASADNIENIE

Jamal A. zostat oskarzony o to, ze:



1) w dniu 29 pazdziernika 2001 r. w Pradze, na terenie Republiki
Czeskiej, w kantorze wymiany walut grozgc przy uzyciu broni palnej uzy-
ciem przemocy na osobie Mohomeda A. zabrat mu w celu przywtaszczenia
600 tysiecy koron czeskich o tgcznej wartosci 64 340 zt na szkode wymie-
nionego, tj. o przestepstwo z art. 280 § 1 k.k.

2) w dniu 29 pazdziernika 2001 r. w Pradze, na terenie Republiki
Czeskiej, uzywajgc przemocy poprzez popychanie rekoma osoby Moho-
meda N. oraz grozgc mu przedmiotem przypominajgcym bron palng zabrat
wymienionemu w celu przywlaszczenia 350 tysiecy koron czeskich o tgcz-
nej wartosci 38 115 zt na jego szkode, tj. o przestepstwo z art. 280 § 1 k.k.
wzw. zart. 91 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 11 maja 2005 r., Sad Rejonowy w N. uznat oskar-
zonego za winnego zarzucanych mu w akcie oskarzenia czynéw, z tym ze
uzupetnit zarzut w punkcie pierwszym dodajgc wyraz ,atrapy”, co do uzycia
broni palnej przez oskarzonego i wymierzyt mu kare tgczng 2 lat pozbawie-
nia wolnosci oraz kare grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych, przyj-
mujgc wysokosc¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zt, przy czym wykona-
nie kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na okres 4 lat proby,
zobowigzat on ponadto oskarzonego do naprawienia szkody na rzecz obu
pokrzywdzonych.

Wyrok ten zostat zaskarzony apelacjami: Prokuratora Rejonowego w
N. na niekorzysc¢ oskarzonego oraz wtasnoreczng apelacjg oskarzonego.

Wyrokiem z dnia 31 sierpnia 2005 r., Sgd Okregowy w O. uchylit za-
skarzony wyrok i sprawe przekazat do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w N.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy, Sgd Rejonowy w N. wyrokiem z
dnia 30 pazdziernika 2006 r., uznat oskarzonego za winnego zarzucanych
mu czynow i wymierzyt mu kare fgczng 4 lat pozbawienia wolnosci oraz ka-

re tgczng grzywny w wysokosci 200 stawek dziennych, przyjmujgc jedng



stawke dzienng w wysokosci 10 zt oraz orzekt obowigzek naprawienia
szkody na rzecz pokrzywdzonych.

Powyzszy wyrok zaskarzyli apelacjami obronca oskarzonego oraz
sam oskarzony. Apelacja oskarzonego nie zostata jednakze, na mocy za-
rzadzenia Prezesa Sgdu Rejonowego w N. z dnia 28 marca 2007 r. przyje-
ta do rozpoznania, wobec wniesienia srodka odwotawczego po terminie.

Wyrokiem z dnia 9 lipca 2007 r., Sgd Okregowy w O. utrzymat w mo-
cy zaskarzony wyrok uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadna.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiodt obrohca skazanego zarzu-
CcajgC mu razgce naruszenia prawa procesowego moggce miec istotny
wptyw na tresS¢ orzeczenia, a to:

—art. 433 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. w zw. z art. 204 § 1 k.p.k. i art.
6 k.p.k., polegajgce na utrzymaniu w mocy wyroku Sgdu pierwszej instanc;ji
I niedostrzezeniu i nierozpoznaniu z urzedu uchybienia, jakiego dopuscit
sie ten Sad polegajgcego na zaniechaniu wezwania na ogtoszenie wyroku
ttumacza w celu przettumaczenia skazanemu nieznajgcemu prawniczego
jezyka polskiego sentencji orzeczenia, ustnych motywow rozstrzygniecia
oraz pouczenia o srodkach i terminach zaskarzenia, pomimo dostrzezenia
koniecznosci korzystania przez skazanego z pomocy ttumacza w trakcie
wszystkich rozpraw, co stanowito powazne naruszenie prawa oskarzonego
do obrony

—art. 78 § 1 k.p.k. i art. 6 k.p.k., polegajgce na pozbawieniu skaza-
nego prawa do korzystania z pomocy obroncy z urzedu, poprzez nierozpo-
znanie wniosku skazanego o wyznaczenie obroncy przed skierowaniem akt
sprawy do Sgdu Rejonowego w N. w celu podjecia decyzji co do apelac;ji
ztozonej przez skazanego i niewyznaczenie obrohcy po negatywnej dla
skazanego decyzji Sadu pierwszej instancji o odrzuceniu apelacji oraz po-

mimo wyznaczenia posiedzenia w przedmiocie rozpoznania zazalenia, a



przez to powazne naruszenie prawa do obrony skazanego, nieznajgcego
prawniczego jezyka polskiego.

W konkluzji kasacji obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu pierwszej instancji i przekaza-
nie sprawy Sgdowi Rejonowemu w N. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna, a wywiedzione w niej zarzuty zastugujg na
uwzglednienie. Oskarzony Jamal A., chociaz posiada polskie obywatelstwo
I zamieszkuje w Polsce od 20 lat, jest z pochodzenia Syryjczykiem i jego
jezykiem ojczystym jest jezyk arabski. Oskarzony postuguje sie jezykiem
polskim w stopniu umozliwiajgcym komunikacje, chociaz nie tak dobrze,
aby samemu sporzgdzac pisma procesowe, cO czyni w jego imieniu nota-
rialnie upowazniony tesc, czy tez sktadac istotne wyjasnienia, kiedy to po-
stuguje sie jezykiem arabskim. Nie zna takze polskiego jezyka prawniczego
(na ktorego specyficzny charakter i odrebnosci wskazuje np. B. Wroblew-
ski: Jezyk prawny i prawniczy, Krakow 1948 s. 136 — 184). Sad Rejonowy
w N. juz na pierwszej rozprawie odbytej w dniu 13 kwietnia 2005 r. do-
strzegt koniecznos¢ udziatlu w postepowaniu biegtego ttumacza jezyka
arabskiego, czemu dat wyraz w postanowieniu o jego powotaniu. Przy
ogtaszaniu pierwszego wyroku w sprawie obecny byt biegty ttumacz jezyka
arabskiego, przez co nalezy uznac, ze oskarzonemu znana byta tresc¢ sa-
mego orzeczenia oraz pouczenia o przystugujgcych srodkach zaskarzenia,
co poskutkowato zaskarzeniem wyroku witasnoreczng apelacjg przez
oskarzonego. Biegly ttumacz jezyka arabskiego byt nastepnie obecny w
trakcie rozprawy przed Sgdem Okregowym w O. w dniu 31 sierpnia 2005
r., ktory w czesci uwzglednit apelacje i przekazat sprawe Sgdowi Rejono-
wemu w N. do ponownego rozpoznania.

W trakcie ponownego rozpoznawania sprawy, w rozprawach nadal

uczestniczyt biegty ttumacz jezyka arabskiego, ktéry jednak opuscit sale



rozpraw w czasie mowy koncowej prokuratora, nie byt takze obecny w
trakcie publikacji wyroku. Pozbawienie oskarzonego pomocy ttumacza w
powyzszych okolicznosciach stanowito razgce naruszenie normy gwaran-
cyjnej sformutowanej w art. 6 k.p.k. art. 204 § 1 pkt 2 k.p.k., a zarazem
ograniczenie prawa do obrony, gdyz nie miat mozliwosci zrozumienia mow
koncowych przed udzieleniem mu ostatniego stowa, a tym samym mozli-
wosci ustosunkowania sie do gtoséw stron, ponadto nie zostat w sposob
prawidtowy pouczony o przystugujgcych mu srodkach zaskarzenia.

Wyrok Sgdu Rejonowego w N. z dnia 30 pazdziernika 2006 r. zostat
nastepnie zaskarzony apelacjg przez obronce oskarzonego, ktéry jednakze
nie zapoznat z jej trescig oskarzonego ani nie przedstawit mu dowodu jej
wniesienia. Obronca nastepnie poinformowat Sad i skazanego zawiado-
mieniem z dnia 26 stycznia 2007 r. o wypowiedzeniu petnomocnictwa. Od
powyzszego wyroku apelacje osobistg wywiodt takze Jamal A., zalgczajac
do niej wniosek o ustanowienie obroncy z urzedu.

Sad Okregowy w O. na rozprawie w dniu 22 marca 2007 r., prowa-
dzonej bez udziatu ttumacza, ktéry zostat zwolniony z obowigzku stawien-
nictwa, postanowit o przestaniu akt do Sgdu Rejonowego w N., celem pod-
jecia decyzji procesowych co do apelacji oskarzonego, zas Prezes tego
sadu zarzgdzeniem z dnia 28 marca 2007 r. odmowit przyjecia tego srodka
odwotawczego, wobec wniesienia go po terminie. Zazalenie wniesione na
powyzsze postanowienie nie zostato uwzglednione, nie zostat takze rozpo-
znany wniosek o przywrocenie terminu do wniesienia apelacji, mimo sta-
nowiska Sgdu Okregowego wyrazonego w uzasadnieniu postanowienia i
dwukrotnych ponaglen Sadu Okregowego. Ponownie nie rozpoznano
wniosku 0 wyznaczenie obroncy z urzedu, ktory zostat wyznaczony dopiero
zarzgdzeniem Przewodniczgcego Sgdu Okregowego w O. z dnia 6 czerw-
ca 2007 r. Powyzszy sposOb procedowania w razgcy sposob naruszyt

przepisy art. 78 § 1 k.p.k. w zw. art. 6 k.p.k. i uniemozliwit korzystanie przez



oskarzonego z pomocy obroncy z urzedu w postepowaniu dotyczgcym
przywrécenia terminu do wniesienia apelacji. Wyrok Sgdu Rejonowego w
N. z dnia 30 pazdziernika 2006 r. zostat przestany do ttumaczenia na jezyk
arabski dopiero w dniu 16 sierpnia 2007 r.

Sad Okregowy w O., akceptujgc wbrew normie z art. 440 k.p.k. po-
wyzsze uchybienia procesowe rozpoznawat sprawe Jamala A. w dalszym
ciggu, ogtaszajgc nastepnie wyrok na rozprawie w dniu 9 lipca 2007 r. bez
udziatu biegtego ttumacza jezyka arabskiego, ktory nie stawit sie pomimo
prawidtowego zawiadomienia o terminie rozprawy.

Zarowno na etapie postepowania przed Sgdem pierwszej instanciji,
jak i w trakcie postepowania odwotawczego Sgdy dopuscity sie razgcych
naruszen wskazanych powyzej przepisow prawa procesowego. Oskarzony
nie znajacy jezyka polskiego w stopniu umozliwiajgcym korzystanie z przy-
stugujacych mu na gruncie Kodeksu postepowania karnego uprawnien
procesowych — tak jak w tej sprawie — powinien mie¢ zapewniong pomoc
biegtego ttumacza oraz otrzymywac odpisy wyrokow w jezyku ojczystym,
co z kolei pozwolitoby mu na wnoszenie wtasnorecznych srodkéw odwo-
tawczych w przepisanych terminach. W powyzszej sprawie Sgd ad quem
zignorowat naruszenia przystugujgcego oskarzonemu prawa do obrony do-
konane przez Sad meriti, przyzwalajgc na ich kontynuowanie takze na eta-
pie postepowania miedzyinstancyjnego, kiedy to oskarzony pozbawiony byt
— z naruszeniem art. 78 § 1 k.p.k. — pomocy obroncy z urzedu na skutek
nierozpoznania kolejnych wnioskéw o jego wyznaczenie.

Majac na uwadze powyzsze argumenty Sgd Najwyzszy orzekt jak na
wstepie.

Rozpoznajgc ponownie sprawe w postepowaniu odwotawczym Sad
Okregowy w O. w drodze stosownych zarzgdzen spowoduje aby sprawa
Jamala A. zostata rozpoznana zgodnie z catoksztattem norm o charakterze

gwarancyjnym ustanowionych w Kodeksie postepowania karnego.






