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ZAGADNIENIE PRAWNE

W sprawie z wniosku wierzyciela przeciwko dtuznikom o stwierdzenie

wykonalnos$ci i nadanie klauzuli wykonalnosci wyrokowi sgdu polubownego

Czy przepis art. 1160 k.p.c. dotyczacy zawiadomien pisemnych ma
zastosowanie do doreczenia odpisu wyroku sagdu polubownego?

w przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej: czy zastosowanie
znajduje regulamin konkretnego sadu polubownego w sytuacji,
gdy strony nie postanowity inaczej a doreczenie odpisu wyroku
sgdu polubownego nastapifo przez awizo, w konsekwencji: czy
oznacza to zastosowanie obowigzujagcych w dniu dokonywania
przesytki przepiséw ,regulaminu s$wiadczenia powszechnych
usfug pocztowych”, czy tez zastosowanie znajda przepisy
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie
szczegotowego trybu ,,doreczania pism sagdowych przez poczte w

postepowaniu w cywilnym’?

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sgd Rejonowy oddalit wniosek wierzyciela
Towarzystwa Ubezpieczen i Reasekuracji W. Spotki Akcyjnej z siedzibg w W. o
stwierdzenie wykonalnosci i nadanie klauzuli wykonalnosci wyrokowi Sadu
Arbitrazowego prowadzonego przez Mediacje i Arbitraz spotke z ograniczong
odpowiedzialnoscig z siedzibg w t.. z dnia 24 stycznia 2013 r.

W uzasadnieniu Sagd ten wskazat, iz w §11 ugody zawartej w dniu
28.05.2012 r. Towarzystwo Ubezpieczen i Reasekuracji W. Spotka Akcyjna z
siedzibg w W. oraz R. P., E. P. i J. P. zastrzegli zapis na sad polubowny.

Wyrokiem Sgdu Arbitrazowego prowadzonego przez Mediacje i Arbitraz spotke z



ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w t. z dnia 24 stycznia 2013 r.
zasgdzono od pozwanych R. P., E. P. i J. P. solidarnie na rzecz powoda
Towarzystwa Ubezpieczen i Reasekuracji W. Spoétka Akcyjna z siedzibg w W>
kwote 19.600 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 19.12.2012 r. do dnia
zaptaty i orzeczono o kosztach postepowania.

Sad Rejonowy po przytoczeniu tresci art. 777 § 1 pkt 2 k.p.c. i art. 1197§1kp
wskazat, iz w sprawie nie jest mozliwe nadanie  klauzuli wykonalnosci
przedtozonemu wyrokowi sgdu polubownego, albowiem nie spetnia on wszystkich
przestanek okreslonych w art. 1197 k.p.c. Mianowicie wyrok ten nie jest
prawomocny, albowiem doreczenie go stronom jest nieprawidtowe. Z akt
postepowania przed Sgdem Polubownym wynika, iz przesytki zawierajgce odpis
wyroku dla E. P. oraz R. P. zostaly awizowane z powodu nieobecnosci adresatéw
w dniu 30 stycznia 2013 r., powtdrne awizowanie nastgpito zas w dniu 06 lutego
2013 r. Sad Rejonowy wskazat, iz zgodnie z art. 139 §1 kp.c. w razie
niemoznos$ci doreczenia pisma, pismo przestane pocztg nalezy ztozy¢ w placowce
pocztowej operatora publicznego, a doreczane w inny sposéb - w urzedzie
wiasciwej gminy, umieszczajgc zawiadomienie o tym w drzwiach mieszkania
adresata lub w oddawczej skrzynce pocztowej. Przepis ten precyzuje
rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 czerwca 1999 r. w sprawie
szczegotowego trybu doreczania pism sgdowych przez poczte w postepowaniu
cywilnym (Dz.U.99.62.697), ktory w §9 ust. 1 stanowi, iz w przypadkach
okreslonych w art. 139 § 1 i 2 Kodeksu postepowania cywilnego listonosz:
1)pozostawia zawiadomienie o mozliwosci odbioru przesytki we wiasciwej
pocztowej placowce oddawczej w terminie siedmiu kolejnych dni, liczgc od dnia
nastepnego po dniu pozostawienia zawiadomienia u adresata, (...) 3. Jezeli
adresat nie zgtosi sie po odbidr przesytki w terminie, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 1,
pocztowa placéwka oddawcza sporzadza, wedtug wzoru okreslonego w
zatgczniku nr 3 do rozporzgdzenia, powtérne zawiadomienie o mozliwosci jej
odbioru w terminie kolejnych siedmiu dni, liczgc od dnia nastepnego po dniu
sporzgdzenia zawiadomienia, ktore listonosz dorecza adresatowi. Dokonanie
powtdrnego zawiadomienia zaznacza sie na przesytce adnotacjg "awizowano
powtornie dnia" na adresowej stronie niedoreczonej przesyiki i podpisem. (...)

7. Przesytke, o ktorej mowa w ust. 1, przechowuje sie w pocztowej placowce

oddawcze| przez siedem kolejnych dni, liczac od dnia nastepnego po dniu




pozostawienia zawiadomienia u adresata, a w przypadku, o ktérym mowa w ust. 3

- pozostawienia powtdérnego zawiadomienia.

Z powotanych przepiséw wynika, dalej wywodzit Sgd Rejonowy, iz powtdrne
awizo moze nastgpi¢ nie wczesniej niz po uptywie 7 dni od dnia pierwszego
awizowania przesytki. Skoro pierwsze awizo nastgpito 30 stycznia 2013 r.,

powtorne mogto nastgpi¢ najwczesniej w dniu 07 lutego 2013 r. Tymczasem obie

przesytki zostaty awizowane powtornie w dniu 06.02.2013 r.

Sad Rejonowy podkreslit, iz art. 1197 k.p.c. zawiera obligatoryjne elementy
formy i tresci wyroku sagdu polubownego. Przyjmuje sie, ze przepis ten ma
charakter bezwzglednie obowigzujgcy i zapis na sad polubowny, regulamin
statego sgdu polubownego lub przyjete w inny sposob reguty postepowania nie

mogg naruszac¢ art. 1197 k.p.c.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wywiodt wierzyciel zaskarzajgc
postanowienie Sgdu Rejonowego w S. wydane w sprawie o sygn. akt [...] w
catosci.

Wierzyciel zaskarzonemu postanowieniu zarzucit naruszenie przepisow
postepowania tj. art. 11608 1 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie i przyjecie iz w
postepowaniu przed sgdem arbitrazowym (w zakresie korespondencji wysytanej
przez sad arbitrazowy) ma zastosowanie przepis art. 139 § 1 k.p.c. oraz przepisy
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 czerwca 1999 r. w sprawie
szczegotowego trybu doreczenia pism sgdowych przez poczte w postepowaniu
cywilnym, a tym samym iz dla ustalenia skutecznego doreczenia wyroku Sadu
Arbitrazowego przez awizo.

Wskazujgc na powyzsze skarzgcy wnidst o zmiane zaskarzonego
postanowienia poprzez nadanie klauzuli wykonalnosci wyrokowi Sadu
Arbitrazowego z dnia 24 stycznia 2013 r. wydanego przez Sad Arbitrazowy
prowadzony przez Mediacje i Arbitraz spétka z 0.0., nadto o zasgdzenie od
uczestnikow kosztéw postepowania klauzulowego.

W uzasadnieniu skarzgcy wskazat, iz Sgd Rejonowy ustalajgc zasady
mozliwosci doreczania pism w postepowaniu przed sgdem arbitrazowym, nie
uwzglednit przepisu art. 1160 1 k.p.c., ktory to przepis reguluje sposob doreczania
wszystkich pism w postepowaniu przed sgdem arbitrazowym, w tym takze wyroku

sadu arbitrazowego. W ocenie skarzgcego o0 wylgczeniu przepisbw o



doreczeniach przewidzianych w przepisach art. 139 § 1 k.p.c. Swiadczy takze § 4
art. 1160 k.p.c., zgodnie z ktorym Przepisow paragraféw poprzedzajgcych nie
stosuje sie do doreczen sgdowych, czyli do doreczen dokonywanych przez sad
powszechny.

W odpowiedzi na zazalenie dtuznicy wniesli o jego oddalenie.

W ocenie Sgdu Okregowego w toku rozpoznania zazalenia powstata
powazna watpliwos¢ dotyczgca regut prawidtowego doreczenia odpisu wyroku
sadu polubownego w sytuacji, gdy doreczenie nastgpito w wyniku awizowania.

Przede wszystkim wskazac¢ nalezy, iz wyrok sagdu polubownego ma moc
prawng na rowni z wyrokiem sgdu panstwowego po stwierdzeniu jego
wykonalnosci przez sgd panstwowy. Postanowienie w przedmiocie stwierdzenia
wykonalnosci ma wiec istotne znaczenie, gdyz dzieki niemu wyrok sadu
polubownego uzyskuje wszystkie walory orzeczenia rozstrzygajgcego spor co do
istoty, wydanego w postepowaniu rozpoznawczym. W tej sytuacji ostateczna
odmowa wydania postanowienia co do wykonalnosci wyroku sgdu polubownego
definitywnie przekresla mozliwosc traktowania tego wyroku na réwni z wyrokiem
sadu panstwowego, a wiec unicestwia wynik dotychczasowego postepowania
przed sgdem polubownym.

Zgodnie z brzmieniem art. 1212 § 1 k.p.c. wyrok sgdu polubownego lub
ugoda przed nim zawarta majg moc prawng na rowni z wyrokiem sgdu lub ugodag
zawartg przed sgdem po ich uznaniu przez sad albo po stwierdzeniu przez sad ich
wykonalnosci.

W mysl za$ art. 1214 § 2 k.p.c. Sad stwierdza wykonalnos¢ wyroku sgdu
polubownego lub ugody przed nim zawartej, nadajgcych sie do wykonania w
drodze egzekucji nadajgc im klauzule wykonalnosci. Sgd odmawia natomiast
uznania albo stwierdzenia wykonalnosci wyroku sgdu polubownego lub ugody
przed nim zawartej jezeli:

1) wedtug przepisow ustawy spor nie moze by¢é poddany pod
rozstrzygniecie sgdu polubownego

2) uznanie lub wykonanie wyroku sgadu polubownego lub ugody przed
nim zawartej bytoby sprzeczne z podstawowymi zasadami porzgdku prawnego

Rzeczypospolitej Polskiej (klauzula porzgdku publicznego).



Przeprowadzana zatem przez sad powszechny kontrola wydanego w
Polsce wyroku sgdu polubownego ogranicza sie do oceny, czy dany spér mogt
by¢ poddany pod rozstrzygniecie sgdu polubownego oraz czy uznanie lub
wykonanie wyroku sadu polubownego bytoby sprzeczne z podstawowymi
zasadami porzagdku prawnego Rzeczpospolitej Polskiej (klauzula porzgdku
publicznego). Co istotne postepowanie, to ma charakter pomocniczy, za$ jego
funkcja ogranicza sie do zapewnienia skutecznosci wyniku postepowania. Jak
wynika z akt Sgdu Arbitrazowego prowadzonego przez Mediacje i Arbitraz spétke
Z ograniczong odpowiedzialnoscig w t. wydany przez ten Sad wyrok nie uchybia
swg trescig praworzgdnosci, a spor mogt by¢ poddany pod rozstrzygniecie tegoz
sgdu, o czym Swiadczy zapis istniejgcy w ugodzie zawartej w dniu 28 maja 2012 r.
przez Towarzystwo Ubezpieczen i Reasekuracji z siedzibgwW.z R. P.,E. P.iJ.
P.

Stanowisko Sgdu Rejonowego dotyczgce stwierdzonej nieprawidtowosci
doreczenia zastepczego, a wynikajgce z naruszenia art. 139 § 1 kp.c. i
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie szczegotowego trybu
doreczania pism sgdowych przez poczte w postepowaniu cywilnym w ocenie
Sadu Okregowego jest stuszne w sytuacji stwierdzenia, iz do doreczenia
odpisu wyroku sgdu polubownego nie ma zastosowania przepis art. 1160 k.p.c.

Z kolei stanowisko wierzyciela oparte jest na uznaniu, iz nie tylko w
przypadku doreczania zawiadomien, ale i wyrokdbw sgdu polubownego
zastosowanie znajduje art. 1160 k.p.c. Zgodnie z art. 1160 § 1 k.p.c. jezeli strony
nie postanowity inaczej, zawiadomienie pisemne uwaza sie za doreczone, gdy
zostato wreczone osobiscie adresatowi albo dostarczono je do jego siedziby albo
miejsca jego zwyktego pobytu lub na wskazany przez niego adres pocztowy.
§ 2. tego przepisu stanowi: jezeli adresat jest przedsiebiorcg wpisanym do
wiasciwego rejestru sgdowego albo innego publicznego rejestru, zawiadomienie
uwaza sie za doreczone, gdy doszio na adres wskazany w rejestrze, chyba ze
strona podata inny adres do doreczen.§ 3. jezeli zadnego z miejsc wymienionych
w paragrafach poprzedzajgcych nie mozna ustali¢ pomimo dotozenia nalezytej
staranno$ci, zawiadomienie pisemne uwaza sie za doreczone, gdy zostato
wystane do ostatniego znanego miejsca siedziby albo ostatniego znanego miejsca
zwyktego pobytu adresata. W takim wypadku zawiadomienie uwaza sie za



doreczone w ostatnim dniu okresu, w ktérym przesytka mogta zosta¢ odebrana
przez adresata.
Stosownie do tresci § 4. przepiséw paragraféw poprzedzajgcych nie

stosuje sie do doreczen sgdowych.

Jak wynika ze stanowiska doktryny, przepis art. 1160 k.p.c. normuje
zagadnienia zwigzane z doreczaniem pisemnych zawiadomien w postepowaniu
przed sadem polubownym. Wierzyciel upatruje w okresleniu ,doreczanie
pisemnego zawiadomienia” synonimu pojecia ,doreczenie”, ktore wystepuje w
przepisach art. 131 i n. k.p.c. W takim ujeciu sprawy, art. 1160 k.p.c. odnosi sie
nie tylko do pisemnych zawiadomien w S$cistym tego stowa znaczeniu (np.
zawiadomienie o rozprawie), ale rowniez do pism sgdu polubownego oraz pism
procesowych stron niebedgcych ,zawiadomieniem”. Artykut 1160 k.p.c. dotyczy
doreczen dokonywanych przez sgd polubowny oraz doreczen dokonywanych
bezposrednio pomiedzy stronami postepowania. Watpliwosci moze natomiast
budzi¢ kwestia, czy przepis ten, a zwlaszcza jego § 3, odnosi sie takze do
doreczenia wyroku sadu polubownego (zob. A. Tynel, Doreczanie pism
procesowych w postepowaniu arbitrazowym, ADR 2009, nr 2, s. 102 i n.). Sposob
dokonywania doreczen mogg przede wszystkim okresli¢ strony postepowania.
Mogag to uczyni¢ w zapisie na sgd polubowny albo odrebnie - w dodatkowej
umowie. Jesli strony nie ustanowity odmiennych zasad co do doreczen, to stosuje

sie reguty wskazane w art. 1160 § 1-3. Przepisy te jako lex specialis wytgczajg

zastosowanie art. 131 i n. ( patrz:Andrzej Jakubecki Komentarz do art. 1160

Kodeksu postepowania cywilnego). W komentarzu do art. 1160 k.p.c., teza 7,
str.366 ( Komentarz do Kodeksu postepowania cywilnego pod. red. Tadeusza
Erecinskiego, Wydawnictwo Prawnicze Lexis Nexis Warszawa 2007) zawarte jest
stwierdzenie, iz art. 1160 § 1-3 k.p.c. dotyczy takze doreczen wyroku sgdu
polubownego. Jak podkresla jednak wielu komentatoréw istotne jest to, iz tryb
doreczen uregulowany w art. 1160 § 1-3 k.p.c. jest w poréwnaniu z regulacjg
obowigzujacg przed sgdami panstwowymi uproszczony i odformalizowany. Celem
jest utatwienie skutecznego doreczania pism i zapewnienie efektywnoSci
postepowania przed sgdem polubownym.(patrz: Mariusz P. Wéjcik Komentarz do

art. 1160 Kodeksu postepowania cywilnego).



Przepisy dotyczagce doreczen zawarte zostaty w czesci ogolnej kodeksu
postepowania cywilnego i odpowiednio dotyczy to art. 131-147 k.p.c.
(Doreczenia) oraz art. 1160 k.p.c.(Doreczenie pisemnych zawiadomien w
przepisach ogoélnych Czesci pigtej -Sad Polubowny) .

W ocenie Sadu Okregowego, powotany przez Sgd Rejonowy przepis
art. 1197 k.p.c. ma charakter bezwzglednie obowigzujgcego i zawiera
wymagania dotyczgce wyroku sgdu polubownego. W sSwietle art. 1197 § 4 k.p.c.
wyrok sgdu polubownego dorecza sie stronom. Sad polubowny powinien
dysponowac pokwitowaniem odbioru lub dowodem doreczenia odpisow wyroku
stronom. Doreczenie moze nastgpi¢ za posrednictwem poczty , za zwrotnym
poswiadczeniem odbioru. Data doreczenia wyroku ma znaczenie z punktu
widzenia dotrzymania terminu do ewentualnego wniesienia skargi o uchylenie
wyroku sgdu polubownego.

Wobec odmiennego uregulowania zagadnienia doreczenia przesyiki
awizowanej w tresci rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie
szczegotowego trybu doreczania pism sgdowych przez poczte w postepowaniu
w cywilnym oraz obowigzujgcego w dniu dokonania doreczenia regulaminu
Swiadczenia powszechnych ustug pocztowych ( zatgcznik do uchwaty 171
Zarzadu Poczty polskiej S.A. w 19 lipca 2011 r.) przedstawiony problem stanowi
istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 390 § 1 k.p.c.

Odpowiedz udzielona na przedstawione na wstepie pytanie stanowi¢ bedzie
kierunkowskaz dla dalszej praktyki sgdowej m.in. w postepowaniu sgdowym o
stwierdzenie wykonalnosci i nadanie klauzuli wykonalnosci wyrokowi sadu

polubownego.
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