Sygn. akt [l CZP 49/17

ZAGADNIENIE PRAWNE

W sprawie z wniosku W. M. z udziatem Gminy P. o stwierdzenie zasiedzenia na
skutek apelacji uczestniczki od postanowienia Sgdu Rejonowego z dnia 26 wrzesnia
2016 r.

Czy sad jest zwigzany zgdaniem stwierdzenia zasiedzenia na rzecz
tylko jednego z matzonkéw w sytuacji, gdy oboje matzonkowie byli
posiadaczami nieruchomosci i okres ewentualnego zasiedzenia

uptynalby w czasie trwania wspolnosci ustawowej matzenskiej?

UZASADNIENIE

Whioskodawczyni W. M. wystgpita z wnioskiem o stwierdzenie, ze nabyta przez
zasiedzenie z dniem 1 pazdziernika 2005 r. wtasnos¢ niezabudowanej dziatki gruntu
(nr. geodezyjny [...]2), potozonej we wsi N., gmina P., a nadto wniosta o zasgdzenie
od uczestniczki postepowania Gminy P. kosztow postepowania wedtug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu wskazata, ze w dniu 14 pazdziernika 1970 r. wraz z mezem H.
M., nabyta szes¢ dziatek gruntu potozonych w obrebie N., gmina P. Do jednej z
nabytych dziatek przylegata dziatka gruntu oznaczona numerem [...]2 o powierzchni
100 m? Whnioskodawczyni wraz z mezem ogrodzili przedmiotowg dziatke i od
poczatku traktowali te dziatke jako integralng catos¢ z swymi nieruchomosciami.
Obecnie dziatka nr. [...]2 jest ogrodzona z inng dziatkg wnioskodawczyni jednym
ptotem uniemozliwiajgcym dostep oséb trzecich. Wnioskodawczyni wraz z mezem
dbali o dziatke [...]2 i przechodzili przez nig do drogi publicznej, a w latach 90-tych
wymienili ogrodzenie, ktérego posadowienie jest tozsame do stanu sprzed
modernizacji. Ponadto wskazano, ze mgz H. M. zmart w dniu 7 marca 2011 r., a
spadek po nim w catosci nabyta wnioskodawczyni.

Uczestniczka postepowania Gmina P. wniosta o oddalenie wniosku i

zasgdzenie od wnioskodawczyni kosztéw postepowania wedtug norm przepisanych.



W uzasadnieniu wskazata, ze okolicznosci podane przez wnioskodawczynie
odnosnie kwestii samoistnego posiadania dziatki sg niewiarygodne, gdyz z informacji
posiadanych przez Gmine wynika, ze do ogrodzenia spornej nieruchomosci doszto
dopiero w 2001 r., a nadto byla ona terenem ogdlnie dostepnym dla mieszkancow

miejscowosci N. z uwagi na znajdujgcg sie tam studnie.

Postanowieniem z dnia 26 wrzesnia 2016 r., Sgd Rejonowy w M. stwierdzit, ze
W. M. i H. M. na zasadach matzenskiej wspdlnosci majagtkowej nabyli w drodze
zasiedzenia z dniem 1 pazdziernika 2005 r. prawo wiasnosci nieruchomosci
potozonej w miejscowosci N., gm. P., stanowigcej dziatke gruntu oznaczong
numerem ewidencyjnym [..]2 o powierzchni 100 m? stanowigcej czesé
nieruchomosci, dla ktorej Sad Rejonowy w M. IV Wydziat Ksigg Wieczystych
prowadzi ksiege wieczystg [...] (pkt. I), oraz stwierdzit, ze kazdy uczestnik ponosi

koszty postepowania zwigzane ze swym udziatem w sprawie (pkt. ).

Sad Rejonowy ustalit m.in., ze Gmina P. jest wiascicielkg nieruchomosci
gruntowej potozonej w miejscowosci N., stanowigcej dziatki gruntu oznaczone
numerami ewidencyjnymi [...]2 oraz [...]3, dla ktérych Sad Rejonowy w M. IV Wydziat
Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczystag numer [...]. Dziatka oznaczona
numerem [...]2 przylega do dziatki oznaczonej numerem [...]2/3 (dawniej [...]2/1). Na
dziatce nr [...]3 usytuowana jest ogdlnie dostepna studnia gtebinowa.

W dniu 14 pazdziernika 1970 r. pomiedzy H. i W. matzonkami M. a Skarbem
Panstwa zostata zawarta umowa sprzedazy nieruchomosci oznaczonej numerami
ewidencyjnymi dziatek [...], [...], [...]2/1, [...], [...], [...] potozonej w obrebie N., gmina
P., o tacznej powierzchni 14,73 ha zabudowanej domem mieszkalnym trzyizbowym i
budynkami gospodarczymi, dla ktérej to nieruchomosci Sad Rejonowy w M. IV
Wydziat Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczystg [...].

Na nieruchomosci bedgcej przedmiotem ww. umowy sprzedazy W. M.
zamieszkata wraz z mezem w 1969 r., obejmujgc réwniez w posiadanie przylegajgca
do zabudowanej domem i budynkami gospodarskimi dziatke numer [...]2/3 ([...]2/1)
oraz dziatke numer [...]2 o powierzchni 100 m?, ktére juz wéwczas ogrodzone bytly
drewnianym pfotem bez podmurdwki i tworzyty jedng posesje. Studnia na dziatce
oznaczonej numerem [...]3 byta wygrodzona i ogdlnie dostepna dla mieszkancow,
ktorzy przychodzili tam czerpa¢ wode. W latach 70-tych ubiegtego wieku do studni

poditgczyli sie sasiedzi J. W. i J. W., ktérzy mieszkajg po drugiej stronie ulicy. Okoto
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roku 1976-1978 na posesji, w tym na dziatce [...]2, wymienione zostato ogrodzenie.
Zbudowano podmurowke, a sztachety w celu impregnacji pomalowano przepalonym
olejem napedowym. Posadowiono rowniez metalowe stupki pomalowane na kolor
czerwony. Kolejny remont ogrodzenia zostat przeprowadzony w latach 90-tych
ubiegtego wieku, kiedy wymieniono sztachety na nowe. Przebieg ogrodzenia
pozostat bez zmian. H. M. w latach 1988-1992 byt sottysem miejscowosci N.

W dniu 19 sierpnia 1993 r. Wojewoda [...] wydat decyzje [...]/93 stwierdzajgca
nabycie przez Gmine P. prawa wilasnosci nieruchomosci stanowigcej dziatki gruntu
oznaczone numerami ewidencyjnymi [...]3 i [...]2, dla ktérej Sgd Rejonowy w M. IV
Wydziat Ksigg Wieczystych prowadzi obecnie ksiege wieczystg numer [...].

W dniu 30 maja 2007 r. dziatka oznaczona numerem ewidencyjnym [...]2/1
zostata podzielona na dziatki numer [...]2/2 o powierzchni 1,0766 ha i [...]2/3 o
powierzchni 0,3005 ha.

Umowg darowizny z dnia 17 stycznia 2008 r. W. i H. matzonkowie M. darowali
swoim czterem synom Z., R., M. i K. M. znaczng czes¢ prowadzonego przez nich
gospodarstwa rolnego, zostawiajgc sobie jedynie dziatke gruntu numer [...]2/3
zabudowang domem, stodotg, garazem i szopami oraz niezabudowang dziatke
numer [...]9. Na podstawie tej umowy K. M. nabyt miedzy innymi dziatke numer
[...]2/2 zabudowang oborg i budynkiem gospodarczym zaadaptowanym na
mieszkanie i od tego czasu pozostawat w konflikcie z rodzicami dotyczgcym podziatu
gospodarstwa.

W dniu 7 marca 2011 r. zmart H. M., a spadek po nim na podstawie testamentu
holograficznego z dnia 20 lutego 2008 r. nabyta zona W. M.

Obecnie posesjg sktadajgca sie z dziatki gruntu nr [...]2/3 i przylegajgcg do nigj
dziatkg gruntu nr [...]2 wiada wytacznie W. M. Dziatki gruntu nr [...]2/3 i [...]2 wizualnie
tworzg jedng catosé, sg ogrodzone jednym ptotem drewnianym z wygrodzong studnig
na dziatce [...]3 i w terenie brak jest widocznych granic pomiedzy obiema dziatkami.
Na dziatkach wzdtuz ogrodzenia znajdujg sie tuje, ktore zostalty posadzone okoto
2001 r. oraz skalnik. Za ptotem przy studni na dziatce numer [...]2 jest widoczny
hydrant, posadowiony tam okoto 2008 r. przez Gmine P.

W dniu 7 marca 2012 r. K. M. wystgpit przeciwko swojej matce W. M. z
powoddztwem o wydanie pojazdow, maszyn i narzedzi rolniczych, ktére zostaty mu
darowane na podstawie umowy darowizny z dnia 17 stycznia 2008 r. Wyrokiem z
dnia 18 marca 2013 r. w sprawie o sygn. akt [...] Sad Rejonowy w M. nakazat W. M.,
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aby wydata K. M. samochdd dostawczy marki ,Zuk” i oddalit powédztwo w
pozostatym zakresie. W dniu 16 maja 2014 roku wyrokiem w sprawie o sygn. akt [...]
Sad Okregowy w O. oddalit apelacje K. M. od tego wyroku.

W 2015 r. podczas ogledzin nieruchomosci przez pracownikow Urzedu Gminy
w P. przeprowadzanych w celu wznowienia granic dziatka numer [...]2 zostata

oznaczona stupkami geodezyjnymi.

Sad Rejonowy wskazat, ze wnioskodawczyni wykazata zasadnos¢ zgtoszonego
wniosku o stwierdzenie nabycia zasiedzenia nieruchomosci gruntowe;.

Sad pierwszej instancji nie miat watpliwosci, ze wnioskodawczyni oraz jej maz
posiadali na wytgcznos¢ nieruchomos¢ stanowigcg dziatke gruntu oznaczong
numerem geodezyjnym [...]2.

W ocenie Sgdu Rejonowego, objecie w posiadanie tej dziatki wnioskodawczynie
i jej meza nastgpito tuz po objeciu w posiadanie dziatki do niej przylegtej oznaczone;j
numerem geodezyjnym [...]2/3 (dawniej [...]2/1) - stanowigcej przedmiot umowy
sprzedazy z 14 pazdziernika 1970 r. Sad doszedt do takiego wniosku, po
wystuchaniu licznych swiadkow oraz samej wnioskodawczyni, ktére potwierdzata
zgromadzona w sprawie dokumentacja zdjeciowa.

Nie budzito réwniez watpliwosci Sgdu pierwszej instancji, iz H. i W. M. wiadali
przedmiotowg dziatkg tak jak jej wtasciciele. Matzonkowie ogrodzili dziatke o nr. [...] i
traktowali jak swojg, manifestujgc to wobec oséb trzecich.

Majgc przytoczone okolicznosci - Sgd Rejonowy przyjat, ze poczgwszy od dnia
15 pazdziernika 1970 r. (tj. dnia nastepnego po zawarciu umowy sprzedazy z dnia 14
pazdziernika 1970 r.) rozpoczeto sie posiadanie nieruchomosci stanowigcej dziatke
gruntu oznaczong numerem ewidencyjnym [...]2. W ocenie Sgdu pierwszej instanciji,
posiadanie to miato charakter samoistny i ciggty, a jego poczatkiem byto objecie
nieruchomosci w posiadanie ze sSwiadomoscig, ze posiadaczowi nie przystuguje
wzgledem nieruchomosci jakikolwiek tytut prawny, a zatem w ztej wierze (art. 172 § 1
k.c.), co zostato przyznane wprost przez wnioskodawczynie we wniosku. Sad
pierwszej instancji przyjat, ze posiadanie to trwato w sposéb niezaktdcony przez
okres ponad 30 lat, a zatem doprowadzito do zasiedzenia nieruchomosci objetej
wnioskiem z uptywem dnia 1 pazdziernika 2005 r.

Na koncu Sad Rejonowy wskazat, ze do nabycia prawa wtasnosci

nieruchomosci w drodze zasiedzenia doszio w czasie, kiedy zyt jeszcze maz



wnioskodawczyni H. M., ktéry razem z matzonkg byt posiadaczem samoistnym
przedmiotowej nieruchomosci i dlatego tez brak byto podstaw do stwierdzenia
zasiedzenia wytgcznie na rzecz wnioskodawczyni. Sgd pierwszej instancji wyjasnit,
ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego w sprawie O
stwierdzenie zasiedzenia Sad nie jest zwigzany zgdaniem wniosku co do osoby, na
ktérej rzecz nastgpito zasiedzenie, ani co do wskazanego terminu nabycia prawa.
Wskazat przy tym, ze powyzsze twierdzenie wynika z zawartego w art. 610 § 1 k.p.c.
odestania do art. 677 k.p.c. i dotyczy mozliwosci okreslenia innego nabywcy, innej
daty nabycia ewentualnie innego, ograniczonego przedmiotowo, zakresu nabycia
wiasnosci.

Majgc na uwadze powyzsze wzgledy, Sgd Rejonowy orzekt na podstawie art.
172§ 1i2Kk.c.

Apelacje od powyzszego postanowienia ztozyta uczestniczka postepowania,

zaskarzajgc rozstrzygniecie Sadu pierwszej instancji w catosci.

Uczestniczka zarzucita zaskarzonemu postanowieniu naruszenie przepisow

prawa procesowego, tj.:

1. art. 233 § 1 k.p.c. - poprzez btgd w ustaleniach faktycznych przejawiajacy sie
w btednym przyjeciu, jakoby wnioskodawczyni wiadata od 1970 r.
nieruchomos$cig oznaczong numerem ewidencyjnym [...]2 o powierzchni 100
m? stanowigcej cze$¢ nieruchomosci, dla ktorej Sad Rejonowy w M., IV
Wydziat Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege wieczystg nr [...] w sposéb
samoistny, podczas gdy analiza zebranego w sprawie materiatu dowodowego,
w tym pisma wnioskodawczyni z dnia 1 kwietnia 2015 r. wskazuje na fakt, iz
whnioskodawczyni nie byta posiadaczem samoistnym nieruchomosci bedgcej
przedmiotem zasiedzenia, a jedynie jej posiadaczem zaleznym, co w
konsekwencji nie mogto doprowadzi¢ do =zasiedzenia przedmiotowej
nieruchomosci,

2. art. 233 § 1 k.p.c. - poprzez btgd w ustaleniach faktycznych i powotanie sie na
sporzadzong dokumentacje fotograficzng, z ktérej w ocenie uczestniczki nie
wynika w Zzaden sposéb, aby poprzednie posadowienie ogrodzenia
przebiegato w tym samym miejscu, co obecnie wykonane ogrodzenie oraz

poprzez nieuwzglednienie zeznan swiadka K. M. w tym zakresie.



Majac powyzsze na uwadze, uczestniczka wniosta o:

1. zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez oddalenie wniosku o
stwierdzenie zasiedzenia,

2. ewentualnie uchylenie zaskarzonego postanowienia w catosci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpatrzenia Sgdowi pierwszej instancji,

3. zasagdzenie kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego,

wedtug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Przy rozpoznawaniu apelacji powstato zagadnienie prawne budzgce powazne
watpliwosci Sgdu Okregowego dotyczace rozstrzygniecia, czy sad jest zwigzany
zgdaniem stwierdzenia zasiedzenia na rzecz tylko jednego z matzonkéw w sytuacii,
gdy oboje matzonkowie byli posiadaczami nieruchomosci i okres ewentualnego
zasiedzenia uptynatby w czasie trwania wspdélnosci ustawowej matzenskie;.

W przedmiotowej sprawie, wnioskodawczyni W. M. wystgpita z wnioskiem o
stwierdzenie, ze nabyta przez zasiedzenie z dniem 1 pazdziernika 2005 r. wkasnos¢
niezabudowanej dziatki gruntu (nr geodezyjny [...]2), potozonej we wsi N., gmina P.,
dla ktérej to nieruchomoséci Sad Rejonowy w M. IV Wydziat Ksigg Wieczystych
prowadzi ksiege wieczysta nr [...].

Sad Rejonowy przychylajgc sie do wniosku W. M., wskazat jednoczesnie, ze do
nabycia prawa wiasnosci nieruchomosci w drodze zasiedzenia doszto w czasie,
kiedy zyt jeszcze maz wnioskodawczyni H. M.n. Zmarly matzonek - wraz z
wnioskodawczynig - byt posiadaczem samoistnym przedmiotowej nieruchomosci, i
dlatego zdaniem Sadu pierwszej instancji, brak bytlo podstaw do stwierdzenia
zasiedzenia wytgcznie na rzecz W. M.

Z tego wzgledu, Sad pierwszej instancji stwierdzit nabycie przez zasiedzenie
dziatki gruntu o nr geodezyjnym [...]2 na zasadach wspdlnosci majgtkowej przez
obojga matzonkéw. Uzasadniajgc swoje rozstrzygniecie, Sgd Rejonowy powotat sie
na postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 2010 r. (I CSK 582/09)

w ktérym stwierdzono, ze sad nie jest zwigzany zgdaniem wniosku co do osoby, na
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ktérej rzecz nastgpito zasiedzenie, ani co do wskazanego terminu nabycia prawa.
Jednoczesnie wskazat, ze takie twierdzenie wynika z zawartego w art. 610 § 1 k.p.c.
odestania do art. 677 k.p.c. i dotyczy mozliwosci okreslenia innego nabywcy, innej
daty nabycia ewentualnie innego, ograniczonego przedmiotowo, zakresu nabycia
wiasnosci.

ZaznaczyC nalezy, ze na tle zagadnienia dotyczgcego stwierdzenia zasiedzenia
nieruchomos$ci przez inng osobe, niz wskazana w zgtoszonym Zzgdaniu, w
orzecznictwie Sadow powszechnych oraz orzecznictwie Sadu Najwyzszego
zarysowaty sie dwie koncepcije.

Pierwsza z nich - zaprezentowana przez Sad pierwszej instancji - wskazywata,
na obowigzek ustalenia uprawnionego ,beneficjenta”, chociazby nie byta to osoba
wskazana przez wnioskodawce. Wskazywano przy tym, ze w sprawach o
zasiedzenie zwigzanie granicami zgdania nie dotyczy osoby, ktéra nabyta prawo w
drodze zasiedzenia, ani chwili, w ktérej nabycie to nastgpito (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2011 r., IV CSK 608/10, Legalis 443533).

Przedstawiciele powyzszej koncepcji - tak jak uczynit to Sad Rejonowy -
odwotujg sie do tresci art. 610 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérg, w sprawach o zasiedzenie
stosuje sie odpowiednio - do ogtoszenia i orzeczenia - przepisy o0 stwierdzeniu
nabycia spadku, w tym m.in. art. 677 § 1 k.p.c., ktory ma zastosowanie bez
modyfikacji. Zgodnie zas z tym przepisem, sad stwierdzi nabycie spadku przez
spadkobiercow, cho¢by byty nimi inne osoby niz te, ktére wskazali uczestnicy. Taki
poglad zaprezentowat Sad Najwyzszy w przytoczonym wyzej postanowieniu z dnia
16 wrzesnia 2011 r., jak i rowniez w min. postanowieniu z dnia 8 pazdziernika 2014
r., Il CSK 666/13, Legalis 1598684, oraz postanowieniu z dnia 20 lutego 2013 r., llI
CSK 156/12, Legalis 719226).

Wedtug drugiej - przeciwnej koncepcji - odpowiednie stosowanie przepiséw o
stwierdzeniu nabycia spadku w sprawach o zasiedzenie wymaga uwzglednienia
réznic miedzy tymi postepowaniami. Roznice te sg tak istotne, ze sprzeciwiajg sie
stosowaniu art. 677 § 1 k.p.c. wprost. Oznacza to, ze sad jest zwigzany wskazaniem
przez uczestnikow postepowania osoby, na rzecz ktorej ma nastgpi¢ stwierdzenie
zasiedzenia. Powyzsze stanowisko, Sgd Najwyzszy zaprezentowat m.in. w uchwale z
12 czerwca 1986 r., lll CZP 28/86, Legalis 25360, oraz w postanowieniu z 7 grudnia
2006 r., 1l CSK 269/06 Legalis 163796 i postanowieniu z 20 marca 2014 r., Il CSK
279/13, Legalis 994512).



Powyzsze rozbieznosci, zostaty ostatecznie wyjasnione w uchwale sktadu 7
sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 11 czerwca 2015 r. Il CZP 112/14, w ktorej
przesgdzono, ze stwierdzenie zasiedzenia wtasnosci nieruchomosci moze nastgpi¢
tylko na rzecz osoby wskazanej przez wnioskodawce Ilub innego uczestnika
postepowania.

W uzasadnieniu powyzszej uchwaty, Sgd Najwyzszy przeanalizowat cel oraz
charakter postepowania o stwierdzenie nabycia spadku i o stwierdzenie zasiedzenia.
Podjete rozwazania doprowadzity Sad Najwyzszy do wniosku, ze
w sprawach o stwierdzenie nabycia spadku potrzeba ochrony interesu i porzgdku
prawnego jest wieksza niz w przypadku innych rodzajéw postepowan. Ponadto
wskazano, iz postepowanie o stwierdzenie zasiedzenia stuzy realizacji intereséw
poszczegodlnych oséb, a w takim przypadku brak jest podstaw do odejscia od
generalnej zasady dyspozycyjnosci. Mozliwe jest bowiem nieuwzglednienie wniosku
o stwierdzenie zasiedzenia, co jest rownoznaczne z przyznaniem ochrony prawnej
dotychczasowemu wtascicielowi lub uzytkownikowi wieczystemu nieruchomosci.
Ponadto w ocenie Sgdu Najwyzszego istotnym jest fakt, ze co do zasady zasiedzenie
oddziatuje na stosunki miedzy osobami, ktére mogg wptywac na swoj status prawny
(w przeciwienstwie do stwierdzenia nabycia spadku, ktére dotyczy uporzgdkowania
sytuacji po osobie zmartej).

Sad Okregowy podzielajgc w catosci argumenty przedstawione w uzasadnieniu
wymienionej wyzej uchwaty, powzigt watpliwosci co do zasadnosci jej zastosowania
W rozpatrywanej sprawie.

Z rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji wynika, ze okres potrzebny do
zasiedzenia nieruchomosci objetej wnioskiem, uptynat w dniu 1 pazdziernika 2005 r.,
a wiec w czasie w czasie trwania wspdlnosci ustawowej matzenskiej pomiedzy
wnioskodawczynig a jej zmartym mezem H. M. Z ustalen faktycznych wynika
ponadto, ze dziatka gruntu nr [...]2 byta przedmiotem wspétposiadania matzonkow.

W ocenie Sadu Okregowego, posiadanie mimo ,ze uznawane za sytuacje
prawng przedstawia wartos¢, ktora niewatpliwie moze stanowi¢ sktadnik majgtku
wspolnego matzonkéw. Wspolnos¢ majgtku  wynikajgca z ustawowego ustroju
majgtkowego, uregulowana w art. 31 k.r.o. i nast. ma charakter wspdlnosci fgcznej,
bezudziatowej. Jej cechg charakterystyczng jest brak mozliwosci dokonania podziatu,
a nawet oznaczenia udziatu kazdego z matzonkéw w majgtku wspdlnym i jego

poszczegoblnych sktadnikach przez caty czas jej trwania (art. 35 k.r.0.), zas

8



ustanowione w art. 43 § 1 k.r.o. domniemanie réwnych udziatbw w majgtku
wspolnym odnosi sie do stanu powstajgcego po ustaniu wspolnosci. Zgodnie z
unormowaniem zawartym w art. 34* k.r.o., kazdy z matzonkéw jest uprawniony do
wspotposiadania rzeczy wchodzgcych w skfad tego majgtku oraz do korzystania z
nich w takim zakresie, jaki daje sie pogodzi¢ ze wspoétposiadaniem i korzystaniem z
rzeczy przez drugiego matzonka. Przytoczony przepis odpowiada trescig art. 206
k.c., okreslajgcemu uprawnienia wspotwtascicieli w czesciach utamkowych.
Zbieznos¢ obydwu przepisbw uprawnia jednak jedynie do stwierdzenia, ze
ustawodawca przyjat w obu wypadkach zasade, ze kazdy wspotuprawniony moze
posiadaC catg rzecz (majatek wspdlny), a nie tylko okreslong jej czesé.
Ograniczeniem jego prawa jest jedynie analogiczne prawo wspétuprawnionego. O ile
jednak w wypadku wspoétwltasnosci posiadanie stanowi realizacje prawa okreslonego
utamkowo, o tyle matzonek wspodtposiada majgtek wspolny wykonujgc uprawnienia
ptyngce z praw majatkowych fgcznych, wspodlnych i niepodlegajgcych Zzadnemu
rozdzieleniu (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 1 kwietnia 2011 r., Ill CSK
184/10, Legalis 392539). Posiadanie samoistne rzeczy przez matzonkéw, odmiennie
niz w wypadku wspoétposiadania przez osoby niepotgczone wspdlnoscig tgczng, musi
by¢ interpretowane jako realizowanie przez kazdego z nich catosci praw.

Doda¢ réwniez nalezy, ze zgodnie z uchwatg Sgdu Najwyzszego z dnia 28
lutego 1978 r. wtasnos¢ nieruchomosci nabyta przez jednego z matzonkéw w drodze
zasiedzenia wchodzi w skfad majgtkowej wspdlnosci ustawowej wowczas, gdy bieg
terminu zasiedzenia zakonczyt sie w czasie trwania wspolnosci ustawowej (sygn. Il
CZP 7/78, Legalis 20714.)

W tych okolicznosciach, zwigzanie Sgdu wnioskiem o stwierdzenie zasiedzenia
doprowadzitoby do sytuacji, w ktérej wnioskodawczyni ewentualnie nie nabytaby
wiasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie, ze wzgledu na niewskazanie w zgdaniu
zmartego meza - ktéry w dacie uptywu okresu zasiedzenia posiadat nieruchomosc¢
razem z nig na zasadzie wspolnosci ustawowej. Poza tym nalezy mie¢ na uwadze,
ze wnioskodawczyni jest jedyng spadkobierczynig H. M. co wynika z prawomocnego
postanowienia Sgdu Rejonowego w M. z 19 stycznia 2012r. , Sygn. akt | Ns 151/11.

Rozstrzygniecie wyzej opisanych watpliwosci przez Sad Najwyzszy pozwoli na
prawidtowe rozpoznanie apelacji uczestniczki, ktéra kwestionuje rozstrzygniecie

Sadu pierwszej instanciji.



Ze wzgledu na powyzsze ,Sad Okregowy orzekt jak w sentencji postanowienia

na podstawie art. 390 § 1 k.p.c. wzw. zart. 13§ 2 k.p.c.
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