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Sad Najwyzszy potwierdza: Morawiecki nie

mowit prawdy w rozmowie z Ursulg von

der Leyen

OKO.press

Wedlug danych Sadu Najwyzszego 36 procent postepowan Izby Dyscyplinarnej wobec
sedziow zakonczonych odebraniem immunitetu dotyczylo przestepstw pospolitych. A
nie 90 procent - jak oznajmil premier Morawiecki szefowej Komisji Europejskiej

Jaki$ czas temu Mateusz Morawiecki powiedziat Ursuli von der
Leyen, ze ,,ogromna, ogromna wiekszo$¢, bodaj powyzej 90 procent”
postepowan  dyscyplinujgcych  wobec  sedziéw  dotyczyto
przestepstw pospolitych: jazdy po pijanemu, gwattéw lub kradziezy.
Kiedy doktadnie padty te stowa - nie wiadomo. Wiadomo jednak, ze
byty elementem strategii negocjacyjnej z Bruksela w czasie rozméow
o polskim KPO. Wedtug Morawieckiego ,oczy otwarly sie bardzo
szeroko naszym rozméwcom w Brukseli”.

Nic dziwnego, Ze tak zareagowali, ale Morawiecki - méwiac wprost -
wciskat im kit.

W artykule z 24 maja 2022 liczbom Morawieckiego mogliSmy
przeciwstawi¢ tylko wyliczenia na FB sedziego Wlodzimierza
Wrébel z Izby Karnej Sadu NajwyzZszego, ktory podat odsetki wsréd
zarzutéw stawianych sedziom (1 gwalt, 1 kradziez - przelew
pieniedzy z konta bez uprawnienia, 16 przypadkéw prowadzenia
samochodu w stanie nietrzezwosci) i wyliczyl, Zze stanowily one 11
proc. ,wszystkich spraw, w ktérych w latach 2018 - 2022 ztozono do
Izby Dyscyplinarnej wniosek o pociagniecie sedziego do
odpowiedzialnosci karnej”. Sedzia nie podat jednak Zrédia tych
danych.

Teraz dowody na to, Ze Morawiecki mijat sie z prawda przedstawit
sam Sad Najwyzszy. | mozemy juz oficjalnie zastosowa¢ fatszometr
OKO.press.

Gwalt? Jeden

Premier wymienit trzy rodzaje przestepstw, ktérych mieliby sie
dopuszczac sedziowie:

e prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwosci (art. 178
kodeksu karnego, kara: grzywna, ograniczenie wolnosci
lub pozbawienie wolnosci do dwéch lat);

e gwalt (art. 197 kodeksu karnego, kara: pozbawienie
wolnosci od dwéch do 12 lat);

e kradziez (art. 278 kodeksu karnego, kara: od trzech
miesiecy do pieciu lat).

WystaliSmy do Sadu Najwyzszego pytania o to, jakich spraw
faktycznie dotyczyty postepowania dyscyplinujgce wobec sedziéw.

Odpowiedzi na mejla nie dostaliSmy, ale jak sie okazato, podobne
pytania zadato wiele innych redakcji i 1 czerwca 2022 Sad
Najwyzszy opublikowatl o§wiadczenie:

W zwigzku z licznymi pytaniami i komentarzami dotyczacymi
spraw sedziéw rozstrzygnietych przez Sad Najwyzszy w Izbie
Dyscyplinarnej przekazujemy informacje dotyczaca rodzajow
czyndow zabronionych, w zwigzku z ktérymi zostata podjeta
prawomocna  uchwata pociagniecie  do
odpowiedzialno$ci  karnej zatrzymanie 1 tymczasowe
aresztowanie sedziego”.

zezwalajaca  na
lub

Co podaje Sad Najwyzszy?

e do Izby Dyscyplinarnej wptyneto 206 wnioskéw 0
zezwolenie na pociaggniecie do odpowiedzialnosci karnej
lub zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie”;

e 122 dotyczyly sedziéw (reszta dotyczyla prokuratordw,
adwokatoéw, notariuszy itp.);

e 25 zakonczylo sie uchyleniem immunitetu.

Czyli: co pigta sprawa wniesiona przeciwko sedziom (20,5 proc.)
konczyta sie zdjeciem ochrony prawnej. Sad nie podaje, jakich lat
dotycza te dane.

Wedtug art. 80 par. 1 Prawa o ustroju sadéw powszechnych ,Sedzia
nie moze by¢ zatrzymany ani pociagniety do odpowiedzialno$ci
karnej bez zezwolenia whasciwego sadu dyscyplinarnego”. Obecnie
takim sadem jest nielegalnie wybrana Izba Dyscyplinarna Sadu
Najwyzszego (ktérej likwidacji domaga sie m.in. Komisja
Europejska).

Czego dotyczy tych 25 spraw?
e 8 spraw: prowadzenie w stanie nietrzezwosci;

e 2 sprawy: spowodowanie wypadku, w ktérym inna osoba
poniosta uszczerbek na zdrowiu;

e 4 sprawy: bezprawne pozbawienie wolnosci w wyniku
czynéw kwalifikowanych jako zbrodnia komunistyczna i
zbrodnia przeciwko ludzkosci;

e 4 sprawy: przestepstwa Kkorupcyjne i utrudnianie
zaspokojenia wierzyciela;

e 3 sprawy: przestepstwa przeciwko wiarygodnosci
dokumentow;

e 2 sprawy: przestepstwa przeciwko  wymiarowi
sprawiedliwosci;

e 1 sprawa: zgwatlcenie;

e 1 sprawa: zniewazenie funkcjonariusza publicznego,
zaklécanie miru domowego i grozba karalna.

Jak wida¢ z tego zestawienia: zadna ze spraw nie dotyczyta
kradziezy. Gwatt i prowadzenie w stanie nietrzezwosci to 9 spraw
czyli 36 procent wszystkich, w ktérych uchylono sedziom immunitet.
A nie 90 procent, jak powiedzial premier Morawiecki.

Warto jeszcze przypomnieé, ze sedziéw jest w Polsce ok. 10 tys.
Whnioski o uchylenie immunitetu dotyczyty 1,2 proc. z nich, a
uchylenie immunitetu dotkneto 0,25 proc., a przeciez obecne wtadze
prowadza systematyczne dziatania anty-sedziowskie.

A moze Morawiecki miat jednak racje? Czysto matematycznie

Zeby premier miat racje, az 110 spraw (ze 122) musiatoby dotyczyé
wymienionych przez niego przestepstw.



Premier mdgltby sie jednak broni¢ strategia ,na rzecznika Fogla”
tudziez strategia ,to zalezy”.

,To wszystko zalezy. Z procentami jest ta drobna kwestia, Ze
wszystko zalezy od tego, od czego ten procent liczymy” — powiedziat
wicerzecznik PiS, Radostaw Fogiel, pytany przez dziennikarke Radia
Zet, Beate Lubecka, wtasnie o dyscyplinarki dla sedziow.

Morawiecki wypowiedziat stowa: ,bodaj powyzej 90 procent tych
dyscyplinujacych postepowan dotyczylo sedzidw”. Mogtby wiec
stwierdzi¢: chodzito mi nie o sprawy zakonczone uchyleniem
immunitetu, tylko o wszystkie, jakie wniesiono przeciwko sedziom.

Sad Najwyzszy nie poinformowat, czego dotyczyto pozostatych 97
spraw - tych, ktére nie zakonczyty sie prawomocnym uchyleniem
immunitetu. Gdyby zatozyé¢, ze KAZDA z tych spraw dotyczyla
ktéregos z wymienionych przez Morawieckiego przestepstw, datoby
to 86 proc. (lacznie z tymi, o ktérych wiemy), czyli blisko.

Ale wiemy z pewnoscia, Ze tak nie jest. Skad wiemy? 22 maja do
Morawieckiego list napisalo 56 sedziéow. Wszyscy oni majg
dyscyplinarki. I Zadna z nich nie dotyczy przestepstw pospolitych. To
sedziowie tacy jak Igor Tuleya czy Marta Krajewska-Drozd.

Na przyktad sedzia Krajewska-Drodz nalezy do grupy rzeszowskich
sedziow, ktérych ,wing” jest to, ,ze osobom wezwanym do sadu na
rozprawy w charakterze $wiadka, zwracali pelne utracone dochody
z powodu ich nieobecnosci w pracy. Rzecznik dyscyplinarny uwaza
jednak, Ze powinni zasadza¢ $wiadkom odstajgce od realiow
rynkowych stawki urzedowe, czyli 82 zt i 31 groszy za caty dzien” -
pisat Mariusz Jatoszewski.

A zatem w najlepszym (dla Morawieckiego) razie 41 proc. spraw
wniesionych do Izby Dyscyplinarnej mogtoby dotyczy¢ przestepstw,
o ktérych premier méwit Ursuli von der Leyen. Co jest tylko czysto
arytmetyczna mozliwoscia, jest oczywiste, Ze tak nie byto (zwtaszcza
sprawy o gwalt nie zostatyby zamiecione pod dywan).

»,Bodaj powyzej 90 procent tych dyscyplinujacych postepowan
dotyczylo sedzidow, ktorzy albo jezdzili po pijanemu, albo
dopuscili sie gwattu, albo jakichs$ innych kradziezy.

Mateusz Morawiecki, Somianka - 19/05/2022

FALSZ. Nieprawda. Z danych Sadu Najwyzszego wynika, ze
Morawiecki przesadzit o kilkadziesiat procent

Sad Najwyzszy ujawnit teraz tylko dane o ilosci postepowan
immunitetowych. Nie podat ile Izba Dyscyplinarna prowadzita
spraw dyscyplinarnych przeciwko sedziom i za co je im zrobiono.
Wiec moze premier Morawiecki miat na mysli te sprawy, podczas
rozmowy z szefowa KE? Watpliwe. Sedziowie na drodze
dyscyplinarnej sg $cigani raczej za delikty dyscyplinarne, a nie za

przestepstwa. Czyli sa $cigani np. za uchybienia w pracy, czy
niegodne sedziego zachowanie. Jest tez grupa 100 - 150
niezaleznych sedziow $ciganych dyscyplinarnie za obrone
praworzadno$ci. Ale nie s to kradzieze, czy gwatty, ktére imputowat
polskim sedziom premier.

Morawiecki brzydko sie chwytat, negocjujac KPO

Polityczny cel wypowiedzi Morawieckiego jest ewidentny: premier
préobowal wytworzy¢ wrazenie, Ze sedziowie to pospolici
przestepcy, ktdrzy gwalca, kradng i rozbijaja sie na drogach po
pijaku. I w zwigzku z tym konieczne byto powotanie takiego ciata, jak
Izba Dyscyplinarna, ktéra tych wszystkich rabusiéw i gwalcicieli w
koncu pozbawi prawnej ochrony i pozwoli osadzi¢. 90 procent brzmi
(z punktu widzenia antysedziowskiej propagandy) lepiej niz 36 czy
15 (co jest zapewne najblizsze prawdy).

Przy czym fakt, ze w polskich sadach w ogéle zasiadaja sedziowie,
ktorzy dopuszczajg sie gwattéw, korupcji czy jezdza po pijanemu,
jest wystarczajaco skandaliczny, by nie trzeba byto postugiwac sie
liczbami z kosmosu.

Tymczasem Komisja Europejska chce wtasnie Izbe Dyscyplinarng
zlikwidowaé. Domaga sie tez, by reformy calego systemu
dyscyplinujacego sedziéw, ktory wprowadzili Ziobro z Kaczyniskim.

Kiedy zapytaliSmy sedziego Grzegorza Kasickiego ze Szczecina, czy
spodziewa sie, Ze premier odniesie sie do listu sedzidw,
odpowiedziat:

»Wydaje nam sie, Ze pan premier nie bedzie w stanie odpowiedzieé¢
na nasz list. Bo albo bedzie musiat przyzna¢, ze Swiadomie ktamat -
a to bytby niebywaly skandal - albo musiatby powiedzie¢, Ze zostat
wprowadzony w biad. A wtedy pojawia sie pytanie, przez kogo. My
zakladamy, Zze premier zostat wprowadzony w biad. Uwazam, zZe
kazdy moze popemi¢ biad, takze pan premier. Tylko trzeba sie
zachowaé przyzwoicie, czyli przeprosi¢” - powiedziat OKO.press
Grzegorz Kasicki, jeden ze wspdtinicjatoréw listu, sedzia sadu
okregowego w Szczecinie.

Przeprosin, jak na razie, nie ma.

SN: Morawiecki nie méwit prawdy w rozmowie z Ursulg von der Leyen (oko.press)
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