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OSWIADCZENIE
Pierwszego Prezesa Sgdu Najwyzszego

W zwigzku z wyrokiem Sgdu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2019 r., Il PO 7/18, w ktérym
stwierdzono, ze Krajowa Rada Sgdownictwa w obecnym sktadzie nie jest organem bezstronnym
i niezawistym od wiadzy ustawodawczej i wykonawczej oraz uznano, ze Izba Dyscyplinarna Sadu
Najwyzszego nie jest sgdem w rozumieniu prawa Unii Europejskiej, a przez to nie jest sgdem
W rozumieniu prawa krajowego, nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, ze kontynuowanie
dziatalnosci przez Izbe Dyscyplinarng stanowi powazne zagrozenie dla stabilnosci porzadku
prawnego w Polsce.

W celu zapewnienia ochrony praw uczestnikéw postepowan sgdowych, jak rowniez
biorgc pod uwage koniecznosS¢ unikniecia pogtebiania sie chaosu prawnego, w Slad za
wyrokiem Sgdu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2019 r., Il PO 7/18, oraz wyrokiem Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 19 listopada 2019 r. w potgczonych sprawach
C-585/18, C-624/18 i C-625/18, wzywam sedziow Izby Dyscyplinarnej do powstrzymania sie od
wszelkich czynnosci  orzeczniczych w prowadzonych sprawach. JednoczesSnie apeluje
0 podjecie natychmiastowych dziatar ustawodawczych stuzgcych rozwigzaniu problemow
lezgcych u podstaw zapadtych orzeczen.

Nalezy zarazem pamieta¢, ze kontynuowanie przez sedzidw lIzby Dyscyplinarnej
Czynnosci orzeczniczych w sprawach zawistych przed tg Izbg moze w przysztosci skutkowac
koniecznoscig wyptaty przez Polske na rzecz stron tych postepowan zadoscuczynienia za
naruszenie prawa do sprawiedliwego i publicznego rozpatrzenia sprawy przez niezawisty
i bezstronny sad ustanowiony ustawg (por. wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka
w Strasburgu z dnia 12 marca 2019 r. w sprawie Gudmundur Andri Astradsson przeciwko
Islandii, skarga nr 26374/18).

Sad Najwyzszy, Plac Krasinskich 2/4/6, 00-951 Warszawa, www.sn.pl



