UCHWALA SADU NAJWYZSZEGO
z dnia 14 grudnia 2011 .
I SW 173 — 174/11

w sprawie waznosci wyborow do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu

Rzeczypospolitej Polskiej przeprowadzonych w dniu 9 pazdziernika 2011 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie catej I1zby Pracy, Ubezpieczeh Spotecznych i Spraw

Publicznych

Przewodniczgcy Prezes Sadu Najwyzszego

Sedziowie Sadu Najwyzszego:

Walerian Sanetra

Bogustaw Cudowski

Teresa Flemming — Kulesza
Matgorzata Gersdorf

Katarzyna Gonera

Beata Gudowska

Zbigniew Hajn

Jozef lwulski

Kazimierz Jaskowski (sprawozdawca)
Halina Kiryto

Zbigniew Korzeniowski

Roman Kuczynski

Jerzy Kuzniar

Jerzy Kwasniewski

Zbigniew Myszka

Maciej Pacuda

Romualda Spyt

Jolanta Strusinska-Zukowska
Matgorzata Wrebiakowska - Marzec



Protokolanci: Ewa Przedwojska i Eliza Maniewska

z udziatem Zastepcy Prokuratora Generalnego Roberta Hernanda i
Przewodniczgcego Panstwowej Komisji Wyborczej Stefana J. Jaworskiego, po
rozpoznaniu sprawy na posiedzeniu jawnym w dniu 14 grudnia 2011 r., majgc na

uwadze, co nastepuje:

1. Na mocy art. 244 § 1 i art. 258 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. - Kodeks
wyborczy (Dz. U. Nr 21, poz. 112 ze zm.), Sad Najwyzszy w sktadzie catej lzby
Pracy, Ubezpieczen Spotecznych i Spraw Publicznych, na podstawie sprawozdania
z wyborow przedstawionego przez Panstwowg Komisje Wyborczg oraz opinii
wydanych w wyniku rozpoznania protestow, rozstrzyga o waznosci wyboréw oraz o
waznosci wyboru posta lub senatora, przeciwko ktéremu wniesiono protest.

2. Sprawozdanie Panstwowej Komisji Wyborczej z wyborow do Sejmu
Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej przeprowadzonych w
dniu 9 pazdziernika 2011 r. zawiera informacje o ich prawidlowym przebiegu oraz o
nielicznych przypadkach naruszenia prawa wyborczego.

Panstwowa Komisja Wyborcza podniosta, ze w dniu gtosowania miaty miejsce
dwa nadzwyczajne wydarzenia. Pierwsze polegato na znalezieniu przed lokalem
Obwodowej Komisji Wyborczej nr 13 w Gorzowie Wielkopolskim paczki a na
drzwiach lokalu grozby zdetonowania na terenie kraju tadunkow wybuchowych, jezeli
wybory nie zostang odwotane. Drugie polegato na znalezieniu podejrzanego pakunku
przed lokalami Obwodowych Komisji Wyborczych nr 157 i 158 w Lublinie. W obu
przypadkach zagrozenia nie zostaty potwierdzone. Zdarzenia te uniemozliwity prace
Komisji Obwodowych przez okoto 3 godziny, jednak nie byto koniecznosci
przedtuzenia godzin otwarcia lokali wyborczych.

Z innych nieprawidtowosci nalezy wskaza¢ na dostawienie przez
Przewodniczgcego Obwodowej Komisji Wyborczej nr 15 w Skarzysku Kamiennej w
czasie liczenia gloséw znakéw ,x” na 5 kartach do gtosowania, sporadyczne

przypadki wydrukowania wadliwych kart do glosowania i naruszenia ciszy wyborcze;.



W konkluzji Panstwowa Komisja Wyborcza nie stwierdzita takich naruszen
prawa wyborczego, ktére mogtyby mie¢ wpltyw na wyniki gtosowania i wyniki
wyboréw.

3.1. Sad Najwyzszy w sktadach trzyosobowych rozpoznat 157 protestow
wyborczych. Wyboréw do Sejmu i Senatu dotyczyly 142 protesty, wylgcznie do
Sejmu — 10, a wytgcznie do Senatu — 5.

3.2. W odniesieniu do 20 protestow Sad Najwyzszy wydat opinie, ze sg one
uzasadnione w catosci lub czesci, lecz stwierdzone naruszenia prawa nie miaty
wptywu na wynik wyborow.

W czesci spraw stwierdzono btedne ustalenie wynikow gtosowania w 9
obwodowych komisjach wyborczych, obejmujgce od 1 do 40 gtoséw. Przyczynami
znieksztatcenia rzeczywistego wyniku gtosowania byto nieprawidtowe kwalifikowanie
gtosu jako niewaznego lub — najczesciej — omytkowe wpisywanie liczby gtosow
oddanych na danego kandydata do sgsiedniej rubryki protokotu. Jednak z uwagi na
znaczne réznice gtosow miedzy poszczegolnymi kandydatami nie miato to wptywu na
wynik wyboréw. W odniesieniu do wyborow do Sejmu Sad Najwyzszy wzigt takze
pod uwage, ze gtosy btednie zaliczone innemu kandydatowi z tej samej listy
wyborczej sg wliczane do ogdlnej liczby gtosow uzyskanych przez dany komitet
wyborczy, za$ prawidtowe ustalenie wynikow nie zmienitoby podzialu mandatéw w
okregu. Podniesiono takze, iz w kilku przypadkach wynik wyboréw danego komitetu
wyborczego byt bardzo odlegty od wynikajgcego z art. 196 § 1 Kodeksu wyborczego
wymagania uzyskania co najmniej 5% waznie oddanych gtosow w skali kraju, co jest
niezbedne do udziatu w podziale mandatéw. Nadto w tych sprawach Sgd Najwyzszy
stwierdzit, ze Obwodowe Komisje Wyborcze nr 8 i 28 w Chetmie, z naruszeniem art.
79 § 2 Kodeksu wyborczego, przeliczyty ponownie gtosy juz po przekazaniu
Prezydentowi Miasta dokumentow z gtosowania do depozytu.

Zasadny byt takze zarzut wadliwego sporzgdzenia niektorych kart do
gtosowania i wydania ich wyborcom w Okregach Wyborczych nr 41 w Szczecinie i nr
24 w Suwatkach, polegajgcego na pominieciu listy kandydatéw na postéw zgtoszonej
przez Komitet Wyborczy Polska Jest Najwazniejsza. To naruszenie art. 52 § 2 w
zwigzku z art. 224 Kodeksu wyborczego nie miato jednak wptywu na wynik wyborow
do Sejmu, gdyz nawet gdyby wszyscy wyborcy, ktérym wydano takie niewazne karty
do gtosowania zamierzali glosowaC na pominietg liste, to w obwodach objetych
protestami mogto to dotyczy¢ tylko 43 gtoséw. Nie spowodowatoby to wiec



osiggniecia przez ten Komitet Wyborczy progu 5% waznie oddanych gtosow,
niezbednego do udziatu w podziale mandatow.

3.3. Protestow nieuzasadnionych wptyneto 29. Bez dalszego biegu Sad
Najwyzszy pozostawit 107 protestow, jako Zze nie spetniaty one wymagan
przewidzianych przez Kodeks wyborczy. Jedno postepowanie umorzono z powodu
cofniecia protestu.

Czes¢ nieuzasadnionych protestow dotyczyta odmowy Panstwowej Komisiji
Wyborczej wydania Komitetowi Wyborczemu Nowa Prawica — Janusza Korwin —
Mikke zaswiadczenia uprawniajgcego, na mocy art. 210 § 2 Kodeksu wyborczego, do
zgtaszania list kandydatow na postow w kolejnych okregach wyborczych bez
potrzeby uzyskania poparcia wyborcéw. Wniosek o wydanie tego zaswiadczenia
nalezato zgtosi¢ w terminie okreslonym w art. 210 § 3 Kodeksu wyborczego, ktéry
uptynat dnia 30 sierpnia 2011 r. Sad Najwyzszy uznat protesty za nieuzasadnione
dlatego, ze wniosek ten zostat zgtoszony po terminie. Wniosek zostat wystany pocztg
ostatniego dnia biegu terminu i dotart do Panstwowej Komisji Wyborczej 1 wrze$nia
2011 r., czyli po jego uptywie. Tymczasem zgodnie z art. 9 § 1 Kodeksu wyborczego
dla zachowania terminu konieczne jest ztozenie wniosku u jego adresata, a nie
wystanie pocztg. W czesci tego rodzaju spraw Sad Najwyzszy pozostawit protesty
wyborcze bez dalszego biegu uznajgc, ze wykraczajg poza dopuszczalny zakres
protestu wyborczego okreslony w art. 82 § 1 Kodeksu wyborczego.

4. Zastepca Prokuratora Generalnego wnidst o podjecie uchwaty o waznosci
wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej przeprowadzonych w dniu 9
pazdziernika 2011 r. i o waznosci wyborow do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej
przeprowadzonych w dniu 9 pazdziernika 2011 r.

5. Przewodniczacy Panstwowej Komisji Wyborczej wniést o stwierdzenie
waznosci wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu Rzeczypospolite;

Polskiej przeprowadzonych w dniu 9 pazdziernika 2011 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie catej Izby Pracy, Ubezpieczeh Spotecznych i Spraw
Publicznych, po rozwazeniu sprawozdania Panstwowej Komisji Wyborczej i opinii w
sprawach z protestow wyborczych, przy uwzglednieniu obwieszczen Panstwowej

Komisji Wyborczej z dnia 11 pazdziernika 2011 r. o wynikach wyboréw do Sejmu



Rzeczypospolitej Polskiej i do Senatu Rzeczypospolitej Polskiej przeprowadzonych w
dniu 9 pazdziernika 2011 r. (Dz. U. Nr 218, poz. 1294 i 1295) oraz biorgc pod uwage
wnioski Prokuratora Generalnego i Przewodniczgcego Panstwowej Komisji
Wyborczej, na podstawie art. 101 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej i art.
244 § 1i 2 w zwigzku z art. 258 ustawy z dnia 5 stycznia 2011 r. - Kodeks wyborczy
(Dz. U. Nr 21, poz. 112 ze zm.)

stwierdza waznos¢ wyboréw do Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej i do
Senatu Rzeczypospolitej Polskiej przeprowadzonych w dniu 9 pazdziernika
2011 r.



