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CZESC A

Al — Orzecznictwo ETPCz w sprawach polskich

Informacje wstepne i dane statystyczne

W okresie 1 kwietnia — 30 czerwca 2005 r. ETPCz ogtosit 7 wyrokéw w sprawach polskich, z
czego 3 dotyczyty spraw karnych. W sprawie Pisk-Piskowski (omdwionej ponizej) miato miejsce
naruszenie art. § Konwencji (cenzura korespondencji osadzonego). W sprawie fLatasiewicz
(skarga nr 44722/98, wyrok z dnia 23 czerwca 2005 r.) ETPCz stwierdzit naruszenie art. 5 §§ 11
3 Konwencji po raz kolejny pigtnujac dopuszczalne pod rzadami k.p.k. z 1969 r. automatyczne
przedtuzanie tymczasowego aresztowania po wniesieniu aktu oskarzenia do sadu oraz zbyt dtu-
gotrwale stosowanie tymczasowego aresztowania (skarzacy przebywat w areszcie $ledczym 1
rok, 5 miesigcy 1 28 dni do wydania wyroku przez sad pierwszej instancji). W ostatnim wyroku
wydanym na tle sprawy karnej (Chodecki, skarga nr 49929/99, wyrok z dnia 26 kwietnia 2005
r.), ETPCz takze stwierdzit naruszenie art. 5 § 3 Konwencji z powodu zbyt dtugotrwatego sto-
sowania tymczasowego aresztowania (trwalo ono 3 lata i 11 miesigcy).

Warto zauwazy¢, ze w sprawie Latasiewicz ETPCz wydat wyrok dopiero po ponad 7 latach od
dnia wniesienia skargi (co miato miejsce w dniu 7 marca 1998 r.). Chociaz tak przewlekle rozpa-
trywanych spraw jest coraz mniej na wokandzie Trybunatu, to jednak potwierdzaja one koniecz-
nos¢ wprowadzenia istotnych zmian w procedurze rozstrzygania skarg indywidualnych przewi-
dzianej w Konwencji i Regulaminie ETPCz. Czg$ciowe zmiany, ktorych celem jest przyspiesze-
nie postgpowania, wprowadzit Protokot nr 14 do Konwencji o ochronie praw cztowieka 1 pod-
stawowych wolnosci, ktory Polska podpisata w dniu 10 listopada 2004 r. (patrz szerzej: Informa-
cja Europejska. Biuletyn Biura Studiéw i1 Analiz SN nr 1 (luty 2005)). Jednak juz w czasie III
Szczytu Rady Europy (Warszawa, 16-17 maja 2005 r.) ustalono, Ze konieczna jest kolejna, gleb-
sza reforma systemu rozpatrywania skarg przez Europejski Trybunat Praw Cztowieka. Dlatego
tez zdecydowano o powotaniu grupy ekspertow, ktorzy mieliby opracowaé propozycje takiej
reformy.

Pisk-Piskowski przeciwko Polsce — wyrok Czwartej 1zby ETPCz z dnia 14 czerwca 2005 r.,
skarga nr 92/03, (kluczowe zagadnienia: cenzura korespondencji a prawo do prywatnosci).

Znaczenie orzeczenia dla polskiego prawa

Po raz kolejny ETPCz stwierdzil naruszenie przez polskie sady prawa osob pozbawionych wol-
nosci do poszanowania prywatnosci wskutek cenzurowania ich korespondencji z Trybunatem.
(O poprzednich wyrokach dotyczacych tego problemu pisatam szerzej w POESK nr 1/2004.)
Trzeba jeszcze raz podkresli¢, ze dla ETPCz samo oznaczenie koperty zawierajacej list skar-
Zacego stemplem ,,0ocenzurowano” oznacza, ze nastapilo jej otwarcie i przeczytanie listu. W
takich sytuacjach na nic zdaje si¢ utrzymywanie przed Trybunatem przez rzad RP, ze w spra-
wach tych dochodzi jedynie do ,,automatycznego” stemplowania kopert, co nie obejmuje prze-
ciez zapoznawania si¢ z trescig zawartej w nich korespondenc;ji.



1. Stan faktyczny sprawy

W 1998 r. wobec skarzacego toczyto si¢ postgpowanie karne przed Sadem Rejonowym w Opolu.
Sad przeprowadzil dwie rozprawy. Na druga z rozpraw nie stawit si¢ prawidlowo poinformowa-
ny o jej terminie skarzacy. W obu rozprawach uczestniczyl jednak jego obronca z urz¢gdu. W
dniu 11 grudnia 2001 r. sad oglosit wyrok. Skarzacy zostal uznany winnym stosowania grozby
bezprawnej 1 skazany na karg jednego roku i sze$ciu miesigcy pozbawienia wolnos$ci. Skarzacy
nie odwotat si¢ od tego wyroku w przewidzianym prawem terminie. Nastgpnie bezskutecznie
wnosil o przywrocenie terminu do ztozenia wniosku o sporzadzenie pisemnego uzasadnienia
wyroku. W dniu 14 stycznia 2002 r. skarzacy rozpoczat odbywanie kary pozbawienia wolnosci
orzeczonej wyrokiem z dnia 11 grudnia 2001 r.

W dniu 6 grudnia 2002 r. do ETPCz wptynat pierwszy list skarzacego opatrzony data 13 listopa-
da 2002 r. List ten zostal wystany przez skarzacego w czasie odbywania kary pozbawienia wol-
no$ci w zaktadzie karnym we Wroctawiu. Koperta, w ktorej przestany byt list skarzacego, zosta-
fa opieczgtowana stemplem ,,Sad Rejonowy w Legnicy, ocenzurowano 22.11.02” oraz oznaczo-
na w nastgpujacy sposob ,,252, 14 lis 2002, numer ewid. 2738/01”.

2. Zarzuty skarzacego

Skarzacy sformutowat kilka zarzutow, sposrod ktérych zarzuty dotyczace naruszenia art. 1, 2, 3 1
5 Konwencji ETPCz uznal za niedopuszczalne z powodu ich oczywistej bezzasadno$ci w rozu-
mieniu art. 35 § 3 Konwencji. Trybunat stwierdzit, ze skarzacy nie przedstawit jakichkolwiek
argumentow na ich poparcie.

Skarzacy zarzucit ponadto naruszenie art. 6 § 1 Konwencji wskutek wydania wobec niego wyro-
ku skazujacego pomimo jego nieobecnosci na rozprawie w dniu 4 grudnia 2001 r. Ostatni zarzut
skarzacego dotyczyl naruszenia prawa do poszanowania korespondencji wskutek ocenzurowania
jego listu do Trybunatu. Skarzacy utrzymywat, ze doprowadzito to do naruszenia art. 8§ Konwen-
cji (prawo do prywatnosci) i 34 Konwencji (obowiazek nieprzeszkadzania w skutecznym wno-
szeniu skargi do Trybunatu).

3. Rozstrzygniecie ETPCz wraz ze streszczeniem argumentacii

W odniesieniu do zarzutu naruszenia art. 6 Konwencji ETPCz uznat skargg za niedopuszczalng
ze wzgledu na niewyczerpanie krajowych srodkow odwotawczych (art. 35 § 1 Konwencji). Try-
bunat podkreslil, ze skarzacy nie wnidst apelacji od wyroku sadu pierwszej instancji. Przypo-
mnial takze, ze w czasie pierwszej rozprawy skarzacy zostal nalezycie poinformowany o termi-
nie kolejnej rozprawy, jednakze nie stawit si¢ na nig bez usprawiedliwienia.

Rozwazajac zarzuty skarzacego dotyczace ocenzurowania jego korespondencji Trybunal powto-
rzyl w zasadzie swoja argumentacje zawarta we wczesniejszych wyrokach w podobnych spra-
wach polskich. Uznal, ze miala miejsce ingerencja w prawo skarzacego do poszanowania jego
korespondencji. Powtorzyt przy tym, ze nawet w braku odrgbnego opieczgtowania samego listu
stemplem ,,ocenzurowano” istnieje uzasadnione prawdopodobienstwo (reasonable likelihood),
ze koperta zostata otwarta przez organy krajowe. Dlatego tez tak dlugo jak organy te beda kon-
tynuowaly praktyke oznaczania kopert oséb osadzonych stemplem ,,ocenzurowano”, Trybunat
bedzie domniemywac, ze listy przestane w tych kopertach zostaly otwarte i przeczytane.



Nastgpnie Trybunal przystapit do rozwazenia, czy ingerencja w prawo skarzacego do prywatno-
$ci byta usprawiedliwiona na gruncie art. 8 § 2 Konwencji (czy byla przewidziana przez prawo,
konieczna w spoleczenstwie demokratycznym, proporcjonalna i podjeta w ramach ktoregokol-
wiek z celow wymienionych w tym przepisie). Trybunat podkreslit, ze z art. 103 § 1 k.k.w. jed-
noznacznie wynika zakaz cenzurowania korespondencji skazanych z organami mig¢dzynarodo-
wymi dzialajacymi na podstawie umow migdzynarodowych dotyczacych praw cztowieka i raty-
fikowanych przez Polske. Totez cenzurujac korespondencje skarzacego Sad Rejonowy w Opolu
naruszyt prawo polskie. W rezultacie ingerencja w prawo skarzacego do prywatnosci nie byla
»przewidziana przez prawo”.

Dokonanie tego ustalenia zwolnito Trybunat w badania zaistnienia pozostatych przestanek z art.
8 § 2 Konwencji. Trybunat jednoglo$nie uznat, ze w sprawie doszto do naruszenia prawa skarza-
cego do poszanowania korespondencji. Jednoczesnie Trybunal stwierdzil, ze w kontekscie po-
wyZszego orzeczenia nie jest konieczne badanie zasadno$ci zarzutu skarzacego podniesionego
na gruncie art. 34 Konwencji. Orzekl tez, ze stwierdzenie naruszenia art. 8 stanowi dla skarzace-
go wystarczajaca satysfakcje moralna, dlatego nie zasadzil na jego rzecz zadnego zado$cuczy-
nienia (skarzacy domagat si¢ 20 000 euro).

Gordyeyev przeciwko Polsce — decyzja Czwartej 1zby ETPCz z dnia 3 maja 2005 r., skarga nr
43369/98 1 51777/99, (kluczowe zagadnienia: zasadnos¢ aresztu ekstradycyjnego, zbyt dlugo-
trwate stosowanie aresztu ekstradycyjnego).

Znaczenie orzeczenia dla polskiego prawa

Whbrew temu co mogtaby sugerowa¢ wyktadnia gramatyczna art. 5 Konwencji, zbyt dtugotrwaty
areszt ekstradycyjny takze moze skutkowa¢ stwierdzeniem naruszenia tego przepisu. Co prawda
przepis art. 5 § 3 Konwencji zakazujacy dlugotrwatego stosowania tego $rodka nie odnosi si¢ do
aresztu ekstradycyjnego, jednakze z orzecznictwa ETPCz wynika, ze areszt ekstradycyjny moze
zosta¢ uznany za bezzasadny i tym samym naruszajacy art. 5 § 1 (f) Konwencji, jezeli postgpo-
wanie ekstradycyjne w czasie jego stosowania jest prowadzone opieszale, bez nalezytej staran-
nosci 1 dbato$ci o jego szybkie zakonczenie. Przepisy obowiazujacego k.p.k. w pelni odpowiada-
ja standardom wyznaczonym przez ETPCz na gruncie art. 5 § 1 (f) Konwencji, skoro, zgodnie z
art. 605 § 1 k.p.k. in fine, do aresztu ekstradycyjnego maja zastosowanie maksymalne terminy
tymczasowego aresztowania okreslone w art. 263 k.p.k.

Decyzja stwierdzajaca niedopuszczalno$¢ skargi Gordyeyev przeciwko Polsce z powodu jej
oczywiste] bezzasadno$ci wskazuje, ze nawet dlugotrwate przetrzymywanie oskarzonego w
areszcie ekstradycyjnym (przez 2 lata, 9 miesigcy i 10 dni) moze zosta¢ uznane za zgodne z art.
5 Konwencji, jezeli postgpowanie ekstradycyjne jest prowadzone z nalezyta starannos$cia i bez
nieuzasadnionej zwtoki. Z argumentacji ETPCz wynika rowniez, jak duze znaczenie dla doko-
nywanych przez Trybunat ustalen i czynionych przezen ocen maja prawidtowo i wyczerpujaco
uargumentowane decyzje sadow wydane w postgpowaniu krajowym.

1. Stan faktyczny sprawy

Dnia 7 lipca 1997 r. Prokurator Generalny Republiki Biatoruskiej wystapit do Ministerstwa
Sprawiedliwosci RP z wnioskiem o ekstradycje skarzacego w oparciu o Umowg migdzy Rze-
czypospolita Polska a Republika Biatoru$ o pomocy prawnej i stosunkach prawnych w sprawach
cywilnych, rodzinnych, pracowniczych i1 karnych (zwana dalej ,,Umowa z 1994 r.”). W dniu 18



lipca 1997 r. skarzacy zostal zatrzymany na podstawie migdzynarodowego listu gonczego, a na-
stepnie doprowadzony do Sadu Rejonowego w Warszawie, ktoéry w dniu 19 lipca 1997 r. zasto-
sowat wobec niego areszt ekstradycyjny do dnia 18 sierpnia 1997 r. Stosowanie tego srodka zo-
stato nastgpnie przedtuzone do dnia 18 pazdziernika 1997 r.

W dniu 9 wrzes$nia 1997 r. skarzacy zlozyt wniosek o przyznanie mu azylu na terenie Rzeczpo-
spolitej Polskiej. Nastgpnie jego petnomocnik ztozyt wniosek do Sadu Okregowego w Warsza-
wie o odroczenie rozpoznania kwestii dopuszczalnosci ekstradycji skarzacego do czasu zakon-
czenia postgpowania w przedmiocie jego wniosku o azyl.

W dniu 18 wrzesnia 1997 r. Sad Okregowy w Warszawie postanowitl odroczy¢ orzekanie w
przedmiocie dopuszczalnos$ci ekstradycji do czasu uzupelnienia wniosku ekstradycyjnego przez
wladze biatoruskie. Jednocze$nie postanowil zwroci¢ si¢ do Ministerstwa Spraw Wewngtrznych
1 Administracji o przedtozenie informacji co do spodziewanej daty zakonczenia postgpowania w
sprawie wniosku skarzacego o przyznanie mu azylu.

W toku dalszego postepowania ekstradycyjnego skarzacy nadal przebywal w areszcie ekstrady-
cyjnym. Jego wnioski o uchylenie stosowania tego Srodka pozostawaly nieuwzglednione. Jako
argument za uchyleniem stosowania aresztu ekstradycyjnego skarzacy kilkakrotnie podnosit, ze
byl on stosowany bezprawie, z naruszeniem art. 535 § 4 k.p.k. z 1969 r., gdyz wladze biatoruskie
nie uzupetnily wniosku o ekstradycje w przewidzianym w tym przepisie terminie miesiaca.
Skarzacy powolywat sig takze na art. 5 § 3 Konwencji.

W dniu 24 marca 1998 r. Sad Najwyzszy rozpatrzyt zazalenie skarzacego na postanowienie Sadu
Apelacyjnego w Warszawie o przedtuzeniu stosowania tymczasowego aresztowania do dnia 18
kwietnia 1998 r. SN utrzymatl to postanowienie w mocy stwierdzajac, ze art. 535 § 4 k.p.k. z
1969 r. nie miat zastosowania w sprawie skarzacego, albowiem w jego sytuacji nalezato stoso-
wac postanowienia Umowy z 1994 r. Kolejny raz SN wypowiadat si¢ w sprawie zasadno$ci dal-
szego stosowania aresztu ekstradycyjnego wobec skarzacego w dniu 27 maja 1998 r. SN uznat
decyzje o przedtuzeniu stosowania tego srodka za zasadna, ze wzgledu na konieczno$¢ zabezpie-
czenia prawidtowego toku postgpowania w sprawie skarzacego. Nastepnie w dniu 9 lipca 1998 r.
SN przedluzyt stosowanie aresztu ekstradycyjnego wobec skarzacego do 31 grudnia 1998 r.,
uzasadniajac swa decyzje m.in. koniecznoscia dalszego oczekiwania na wynik postgpowania w
kwestii wniosku skarzacego o azyl. Kolejne postanowienia SN o przedtuzeniu aresztu zostaty
wydane 22 grudnia 1998 r., 25 marca 1999 r. i 14 lipca 1999 r. We wszystkich tych postanowie-
niach SN powotywat si¢ m.in. na konieczno$¢ przediuzenia stosowania aresztu ze wzgledu na
oczekiwanie na zakonczenie trwajacego postgpowania azylowego.

W dniu 21 grudnia 1999 r. Naczelny Sad Administracyjny oddalit skarge na decyzje o odmowie
przyznania skarzacemu azylu politycznego na terenie RP. W dniu 11 stycznia 2000 r. SN posta-
nowil nie uwzgledni¢ wniosku Sadu Okregowego w Warszawie o przediuzenie stosowania
aresztu ekstradycyjnego wobec skarzacego do dnia 30 kwietnia 2000 r. W dniu 17 stycznia 2000
r. Sad Okregowy orzekt o dopuszczalno$ci ekstradycji skarzacego 1 przedluzyl stosowanie jego
tymczasowego aresztowania do dnia 1 marca 2000 r. Skarzacy zostal wydany wladzom biatoru-
skim w dniu 28 kwietnia 2000 r.

2. Zarzuty skarzacego

1) Skarzacy zarzucal naruszenie art. 5 § 1 (c) i art. 5 § 1 (f) Konwencji w toku po-
stgpowania ekstradycyjnego przez utrzymywanie stosowania tymczasowego



aresztowania bez podstawy prawnej przewidzianej w prawie polskim. Skarzacy
twierdzit takze, ze postgpowanie ekstradycyjne nie bylo prowadzone z nalezyta
starannoscia.

2) Drugi zarzut skarzacego dotyczyt zbyt dtugotrwatego stosowania aresztu ekstra-
dycyjnego. Skarzacy powotal si¢ na art. 5 § 3 Konwencji.

3) W kolejnym zarzucie skarzacy sformutowal teze, ze wydanie go wtadzom biato-
ruskim narazito go na niechumanitarne traktowanie i pozbawiato prawa do rzetel-
nego procesu, co narusza art. 3 i 6 Konwencji.

4) Ostatni zarzut dotyczyt cenzurowania korespondencji skarzacego.

3. Rozstrzygniecie ETPCz wraz ze streszczeniem argumentacii

Ad 1) W odniesieniu do pierwszego zarzutu skarzacego ETPCz ustalit, ze bl¢dne bylo powotanie
si¢ skarzacego na art. 5 § 1 (c ) 1 przystapil do rozpatrywania skargi na gruncie art. 5 § 1 (f)
Konwencji.

W uzasadnieniu decyzji Trybunal przypomnial najpierw ogdlne zasady stosowania aresztu eks-
tradycyjnego w sposob zgodny ze standardami wyznaczonymi w art. 5 § 1 (f) Konwencji. Sto-
sowanie tego srodka musi by¢ zgodne z wymogami prawa materialnego 1 procesowego danego
panstwa. Jednakze, aby areszt ekstradycyjny nie naruszal tego przepisu Konwencji, nie moze by¢
stosowany w sposob arbitralny (tak w wyroku Chahal p. Zjednoczonemu Krolestwu z dnia 15
listopada 1996 1., § 118).

EPTCz nie zgodzil si¢ z twierdzeniem skarzacego, ze stosowany wobec niego areszt ekstrady-
cyjny byl pozbawiony podstawy prawnej w prawie polskim. Trybunat, przywotujac uzasadnienie
postanowienia SN z dnia 24 marca 1998 r., wskazal na art. 73 Umowy z 1994 r. jako podstawg
prawna stosowania aresztu ekstradycyjnego wobec skarzacego, pomimo braku uzupelniania
wniosku ekstradycyjnego przez wiladze biatoruskie w terminie miesiaca. ETPCz podkreslit, ze
interpretacja przepisow Umowy z 1994 r. dokonana przez sady polskie nie moze by¢ uznana za
arbitralna, czy naruszajaca w inny sposob prawa skarzacego zagwarantowane w art. 5 § 1 (f)
Konwencji. Dlatego tez pozbawienie skarzacego wolnosci w ramach aresztu ekstradycyjnego nie
naruszato przepiséw prawa polskiego.

Nastepnie Trybunat przypomnial, ze przedtuzajace si¢ pozbawienie wolnosci w oczekiwaniu na
ekstradycje moze by¢ uzasadnione na gruncie art. 5 § 1 (f) Konwencji tylko wtedy, gdy poste-
powanie ekstradycyjne jest prowadzone z nalezyta staranno$cia i stale zmierza ku zakonczeniu.
Dlatego tez Trybunat uznat, ze konieczne jest zbadanie przebiegu postepowania ekstradycyjnego
w sprawie skarzacego.

Przepis art. 5 § 1 (f) Konwencji nie wskazuje zadnego maksymalnego terminu dopuszczalnego
stosowania aresztu ekstradycyjnego, dlatego tez, zdaniem Trybunatu, badajac, czy dlugotrwatos¢
stosowania tego aresztu nie powoduje jego bezprawnosci na gruncie art. 5 § 1 (f) Konwenc;ji,
nalezy bra¢ pod uwage szczegdlne okolicznosci sprawy. ETPCz stwierdzil, ze skarzacy przeby-
wal w areszcie ekstradycyjnym 2 lata, 9 miesigcy 1 10 dni. Czas trwania postgpowania ekstrady-
cyjnego w sprawie byt wyznaczony gtownie przez przedtuzajace si¢ postgpowanie w przedmio-
cie wniosku skarzacego o udzielenie azylu politycznego. W sprawie skarzacego rozpatrywanie
tego wniosku trwato 2 lata, 3 miesiace i 13 dni. Trybunat uznal, ze czas rozpatrywania tego
wniosku nie byt nadmierny. Podkreslit przy tym wagg ustalen czynionych w toku postgpowania
azylowego oraz to, ze wniosek skarzacego o azyl zostal uznany za catkowicie bezprzedmiotowy
a nawet za naduzycie prawa domagania si¢ przyznania azylu.



Trybunal odnotowal, Zze, zgodnie z prawem polskim, skarzacy nie mégt by¢ wydany wtadzom
bialoruskim, jezeli przyznano by mu prawo azylu w RP. Dlatego tez orzekanie w przedmiocie
wniosku o ekstradycj¢ bylo uzaleznione od rozstrzygnigcia kwestii przyznania azylu. W tym
wzgledzie Trybunal zauwazyl, ze sam skarzacy kilkakrotnie zwracal si¢ do Sadu Okregowego w
Warszawie o odroczenie orzekania w przedmiocie ekstradycji do czasu zakonczenia postgpowa-
nia azylowego. Majac na wzgledzie wszystkie okoliczno$ci sprawy Trybunat uznal, ze postgpo-
wanie ekstradycyjne w sprawie skarzacego bylo prowadzone z nalezyta staranno$cia. Dlatego tez
uznat zarzuty skarzacego podniesione na gruncie art. 5 § 1 (f) Konwencji za oczywiscie bezza-
sadne 1 w rezultacie za niedopuszczalne na gruncie jej art. 35 § 3.

Ad 2) Drugi zarzut skarzacego zostal przez Trybunat uznany za niedopuszczalny ratione matriae
na gruncie art. 35 § 3 Konwencji. Trybunal przypomniat, ze przepis art. 5 § 3 Konwencji nie
odnosi si¢ do przypadku pozbawienia wolnosci osoby ,,w zwiazku z ekstradycja” (art. 5 § 1 (1)),
a jedynie do sytuacji pozbawienia wolnos$ci przewidzianej w art. 5 § 1 (¢) Konwencji.

Ad 3) Zarzut skarzacego przypisujacy wltadzom polskim odpowiedzialno$¢ za poddanie go, w
przypadku ekstradycji na Biatoru$, ponizajacemu i nieludzkiemu traktowaniu (art. 3 Konwencji)
oraz za pozbawienie go prawa do rzetelnego procesu (art. 6 Konwencji), takze zostaty uznane
przez Trybunatl za oczywiscie bezzasadne. ETPCz podkreslil, ze skarzacy w toku postgpowania
nie dostarczyt wiarygodnych dowodéw potwierdzajacych jego obawy, ani w zaden inny sposob
nie wykazatl, ze istnieje rzeczywiste ryzyko do$wiadczenia przez niego na Biatorusi traktowania
sprzecznego z art. 3 Konwencji i pozbawienia go prawa do rzetelnego procesu w prowadzonym
przeciwko niemu postgpowaniu karnym.

Ad 4) Zarzut ingerencji w prywatnos¢ korespondencji naruszajacej rzekomo art. 8 Konwencji
Trybunat uznat za niedopuszczalny na gruncie art. 35 § 3 Konwencji z powodu jego oczywistej
bezzasadno$ci. ETPCz stwierdzit, ze skarzacy nie dostarczyt zadnych szczegoétowych informacji
1 dowodow, ktore potwierdzatyby prawdziwos$¢ tego zarzutu.

All — Orzecznictwo ETPCz w sprawach przeciwko innym panstwom
Rady Europy

Scheper przeciwko Niderlandom — decyzja Trzeciej Izby ETPCz z dnia 5 kwietnia 2005 r.,
skarga nr 39209/02, (kluczowe zagadnienia: prawo oskarzonego do udzialu w przestuchaniu
swiadka oskarzenia).

Znaczenie orzeczenia dla polskiego prawa

Decyzja potwierdza nowa, ale ustalona lini¢ orzecznictwa, zgodnie z ktora nie nalezy interpre-
towac¢ w sposob bezwzgledny ustanowionego w art. 6 § 3 (d) Konwencji prawa oskarzonego do
udzialu w przeshuchaniu $wiadka oskarzenia na takich samych warunkach jak swiadkow obrony.
Bardziej ,,elastyczne” podej$cie do tego wymogu jest usprawiedliwione zwlaszcza w sprawach
dotyczacych przestgpstw popetnionych na tle seksualnym, gdzie przestuchanie pokrzywdzonego
(dziecka czy osoby dorostej) wiaze si¢ zazwyczaj z wywotaniem u niego glebokiego negatywne-
go przezycia psychicznego.



1. Stan faktyczny sprawy

Skarzacy zostat oskarzony o zgwalcenie trzech uzaleznionych od narkotykow prostytutek (A., B.
i C.), oraz nie zwigzane z tymi czynami oszustwo. W toku postgpowania przed Sadem Okrego-
wym w Arnhem przyznat, ze odbyt stosunki seksualne z pokrzywdzonymi, jednakze twierdzit,
ze wszystkie trzy pokrzywdzone zgodzily si¢ na nie dobrowolnie. A., B. i C. nie zostaty przestu-
chane w toku postepowania pierwszoinstancyjnego. Wyrokiem z dnia 24 marca 2000 r. skarzacy
zostal skazany na karg czterech lat pozbawienia wolnos$ci oraz zobowiazany do wyptaty A. za-
dos$cuczynienia w kwocie 2 405,04 euro. Skarzacy odwotat si¢ od tego wyroku.

W toku postepowania odwolawczego obronca wnidst o przestuchanie pokrzywdzonych. Osta-
tecznie przestuchano tylko pokrzywdzona A., i to nie w charakterze §wiadka, a jedynie strony
cywilnej'. Na rozprawie apelacyjnej okazato sig, ze A. nie otrzymala wezwania na te rozprawe w
charakterze swiadka. Z tego powodu sad zarzadzit przerwg w rozprawie, aby pokrzywdzona mo-
gla si¢ skonsultowac ze swoja matka. Po przerwie pokrzywdzonej nie zastano na sali rozpraw,
natomiast jej matka poinformowala sad, ze A. nie bgdzie zeznawac, gdyz nie chce przypominac
sobie tego, czego doswiadczyta od oskarzonego. Ustosunkowujac si¢ do wniosku obroncy o
przestuchanie pokrzywdzonych oskarzyciel publiczny poinformowal sad odwotawczy, ze nie
widzi koniecznosci przestuchania A. Stwierdzit takze, ze miejsce pobytu pozostatych pokrzyw-
dzonych jest nieznane, wigc ich wezwanie na rozprawg jest niemozliwe. W rezultacie, ze wzgle-
du na niemozno$¢ ustalenia miejsca pobytu pokrzywdzonych, nie doszto do ich przestuchania
przez sad odwotawczy. W dniu 2 lutego 2001 r. sad odwotawczy czg§ciowo zmienit wyrok sadu
pierwszej instancji i skazal oskarzonego na karg czterech lat pozbawienia wolnosci potaczona ze
skierowaniem go na leczenie specjalistyczne. Sad oparl swe ustalenia na wyjasnieniach oskarzo-
nego, protokotach z ogledzin pokrzywdzonych, zeznaniach A. i §wiadka X., protokotach sporza-
dzonych przez funkcjonariuszy policji z ich wlasnych ustalen poczynionych w toku czynnosci
operacyjno rozpoznawczych, oraz protokotach zeznan pokrzywdzonych zlozonych przed funk-
cjonariuszami policji. Kasacja skarzacego od tego wyroku zostala oddalona w dniu 11 czerwca
2002 r. Sad Najwyzszy stwierdzil, ze art. 6 Konwencji nie zabrania uznania za dowdd w sprawie
protokotéw zeznan pokrzywdzonych ztozonych wobec funkcjonariuszy policji, pomimo tego, ze
ani skarzacy, ani jego obronca nie mieli mozliwosci zadawania im pytan w czasie ich przestu-
chania w charakterze §wiadkow.

2. Zarzuty skarzacego

Skarzacy twierdzil, ze wskutek niemozno$ci zadawania pytan pokrzywdzonym w czasie ich
przestuchania w charakterze §wiadkow zostat pozbawiony prawa do rzetelnego procesu z naru-
szeniem art. 6 §§ 113 (d) Konwencji.

3. Rozstrzygniecie ETPCz wraz ze streszczeniem argumentaciji

Przystepujac do oceny postgpowania w omawianej sprawie Trybunal przypomnial najpierw
ogolne zasady rzetelnego procesu rzadzace przeprowadzaniem dowodoéw w sprawach karnych.
Stwierdzil, Zze postuzenie si¢ jako dowodem protokotami zeznan §wiadkow przestuchanych przez
policje w postgpowaniu przygotowawczym samo w sobie nie jest sprzeczne z art. 6 §§ 113 (d)
Konwencji, o ile respektowano przy tym prawa oskarzonego. Co do zasady oznacza to obowia-
zek zapewnienia oskarzonemu i jego obroncy mozliwosci zadawania pytan $wiadkowi na jakim-

! Strona cywilna w niderlandzkim prawie karnym procesowym to pokrzywdzony dochodzacy roszczen cywilnych w
toku procesu karnego. Pokrzywdzony wystgpujacy w tej roli staje si¢ $wiadkiem w postgpowaniu sadowym, jezeli
zostanie wezwany w takim charakterze na rozprawg, co nie mialo miejsca w opisywanej sprawie.
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kolwiek etapie postgpowania. Jednakze art. 6 Konwencji nie gwarantuje oskarzonemu nieograni-
czonego prawa do udzialu w przestuchaniu §wiadka w sadzie. To do sadoéw krajowych nalezy
dokonanie oceny, czy konieczne jest przestuchanie §wiadka.

Stosujac powyzsze standardy do postgpowania w sprawie skarzacego Trybunat uznat, ze zarzut
naruszenia przez sady niderlandzkie art. 6 §§ 1 i 3 (d) Konwencji jest oczywiscie bezzasadny.
Do takiego rozstrzygnigcia przywiodto Trybunal ustalenie trzech nastepujacych okolicznosci
sprawy. Po pierwsze, ETPCz odnotowal, ze sady rozstrzygajace sprawg skarzacego dolozyty
wszelkich staran, aby zapewni¢ stawiennictwo pokrzywdzonych na rozprawe. Okazalo si¢ to
jednak niemozliwe z niezaleznych od nich przyczyn. W tym wzgledzie Trybunat zwrocit uwage
na druga okoliczno$¢: szczegodlny charakter postgpowan karnych w sprawach o przestgpstwa
dokonane na tle seksualnym. Stwierdzil, Ze postgpowania te sa czgsto postrzegane jako szcze-
golnie przykre doswiadczenie dla pokrzywdzonych, zwlaszcza, jezeli maja by¢ ponownie skon-
frontowane z oskarzonym. W takiej sytuacji czgsta postawa pokrzywdzonych jest odmowa ust-
nego zlozenia zeznan w sadzie, jak miato to miejsce z pokrzywdzona A. Biorac pod uwage
wszystkie dowody zgromadzone w sprawie Trybunatl doszedt do wniosku, ze sady niderlandz-
kie nie oparly wyroku skazujacego wobec skarzacego wylacznie lub w decydujacym zakre-
sie na zeznania pokrzywdzonych zlozonych przed funkcjonariuszami policji. Wszystkie trzy
okolicznos$ci sprawy przesadzity o stwierdzeniu, ze postgpowanie karne prowadzone wobec
skarzacego nie mogto by¢ uznane za niezgodne z zasada rzetelnego procesu.

Buck przeciwko Republice Federalnej Niemiec — wyrok Trzeciej Izby ETPCz z dnia 28 kwiet-
nia 2005 r., skarga nr 41604/98, (kluczowe zagadnienia: przeszukanie biura i pomieszczen
mieszkalnych a ochrona prawa do prywatnosci).

Znaczenie orzeczenia dla polskiego prawa

Wyrok w omawianej sprawie zapadt wigkszo$cia jedynie jednego glosu. Potwierdza to brak zgo-
dy, w tonie samego ETPCz, co do zakresu dopuszczalnej ingerencji w prawo do prywatnosci w
sytuacji koniecznosci pozyskiwania dowodow dla procesu karnego za pomoca przeszukania. W
uzasadnieniu wyroku Trybunatl wskazal, jakie kryteria bierze pod uwagg oceniajac, czy ingeren-
cja w prawo do prywatnos$ci byta proporcjonalna do zamierzonego celu. Niezaprzeczalnie stan-
dard ochrony prywatno$ci przez nie wyznaczony jest dos¢ wysoki. Dla organéw krajowych
orzekajacych o przeprowadzeniu przeszukania oznacza to konieczno$é¢ rzetelnego uzasadnia-
nia decyzji w tym zakresie, jak rowniez bardzo starannego rozwazenia, czy rzeczywisci
dokonanie przeszukania jest jedynym sposobem pozyskania dowodow dla procesu karne-
go. Nalezy przy tym mie¢ na wzgledzie, ze szczegolnej ochronie podlega prywatnos¢ osob,
ktére nie maja statusu oskarzonego w postgpowaniu karnym. Przeprowadzenie przeszukania
w pomieszczeniach mieszkalnych lub stuzbowych takich oséb powinno mie¢ miejsce jedynie
wyjatkowo, jezeli istnieje duze prawdopodobienstwo pozyskania w ten sposob dowoddéw i nie
istnieje zaden inny sposob ich zabezpieczenia dla procesu karnego.

1. Stan faktyczny sprawy

W sierpniu 1996 r. syn skarzacego zostat ukarany mandatem karnym w wysokosci 120 marek
niemieckich za prowadzenie pojazdu z nadmierng predkoscia. Pojazd ten byl zarejestrowany na
firme Trinkomat nalezaca do skarzacego i przez niego zarzadzana.
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Syn skarzacego odwotal si¢ od decyzji administracyjnej o wymierzeniu mandatu. Przed Sadem
Rejonowym w Bad Urach twierdzil, Ze w dniu zarejestrowania przez kamerg¢ przekroczenia
predkosci okoto pigtnastu innych oséb zatrudnionych w firmie moglo kierowa¢ tym samocho-
dem. Skarzacy wezwany przed sad w charakterze swiadka odmowit sktadania zeznan jako osoba
najblizsza dla obwinionego. Rozprawe odroczono do dnia 19 marca 1997 r.

W dniu 13 marca 1997 r. skarzacy poproszony przez policj¢ o dostarczenie informacji na temat
0sOb u niego zatrudnionych, odméwit wspodtpracy i stwierdzit, ze zaden tych pracownikdow nie
pracuje obecnie w jego firmie. Proby ustalenia w miejscowym urzedzie listy pracownikéw firmy
skarzacego zatrudnionych w sierpniu 1996 r. takze nie powiodly si¢. Dlatego tez tego samego
dnia sad wydat nakaz przeszukania biura skarzacego i wydzielonych z niego pomieszczen
mieszkalnych. Przeszukania dokonano w godzinach popotudniowych. Zatrzymano teczki oso-
bowe i zas§wiadczenia o godzinach pracy pracownikéw firmy skarzacego. Po wykonaniu ich ko-
pii dokumenty zostaly zwrdcone skarzacemu nastgpnego dnia. Skarzacy protestowat przeciwko
dokonaniu przeszukania i natychmiast przy pomocy swego adwokata ztozyl zazalenie na posta-
nowienie o przeszukaniu i zatrzymanie dokumentow. W dniu 21 marca 1997 r. Sad Okrggowy w
Tybindze utrzymat w mocy zaskarzone postanowienie. Stwierdzil, ze dokonanie przeszukania
bylo uzasadnione, skoro obwiniony twierdzil, ze wykroczenia drogowego dopuscit si¢ jeden z
pracownikow skarzacego. Sad uznat takze, ze zatrzymanie dokumentoéw nie byto przeprowadzo-
ne z naruszeniem zasady proporcjonalnos$ci, gdyz zostaly one zwrdcone skarzacemu nastgpnego
dnia. W dniu 21 maja 1997 r. wskutek skargi adwokata Sad Okregowy w Tybindze jeszcze raz
wypowiadal si¢ w kwestii zazalenia skarzacego na postanowienie o przeszukaniu i zatrzymanie
dokumentoéw. Sad powtorzyt swoje wczesniejsze ustalenia. Dnia 30 czerwca 1997 r. skarzacy
ztozyt skarge konstytucyjna do Zwiazkowego Trybunatu Konstytucyjnego. Zostala ona oddalona
w dniu 13 wrze$nia 1997 r.

W dniu 19 marca 1997 r. Sad Rejonowy w Bad Urach wydat wyrok w sprawie syna skarzacego.
Zostal on uznany za winnego naruszenia regut ruchu drogowego wskutek przekroczenia dozwo-
lonej predkosci. Orzeczono wobec niego karg grzywny w wysokosci 120 marek. Dnia 19 sierp-
nia 1997 r. Sad Apelacyjny w Stuttgarcie odmowit przyjgcia do rozpoznania apelacji od tego
wyroku.

2. Zarzuty skarzacego

W skardze do Trybunalu skarzacy stwierdzit, ze przeszukanie biura jego firmy, pomieszczen
mieszkalnych 1 zatrzymanie dokumentéw naruszyto jego prawo do ochrony mieszkania zagwa-
rantowane w art. 8§ Konwencji. Skarzacy argumentowal, ze dokonanie tych czynno$ci w toku
postgpowania o wykroczenie drogowe, prowadzonego przeciwko osobie trzeciej, stanowito nie-
proporcjonalng ingerencj¢ w jego prawa.

3. Prawo krajowe panstwa, ktorego orzeczenie dotyczy

Zgodnie z art. 46 § 1 ustawy o odpowiedzialnosci porzadkowej, do postgpowania w przedmiocie
odpowiedzialnos$ci za naruszenie regut ruchu drogowego stosuje si¢ odpowiednio przepisy nie-
mieckiego kodeksu postgpowania karnego. Przepis art. 103 niemieckiego k.p.k. stanowi, ze prze-
szukanie mieszkania lub innych pomieszczen osoby, ktora nie jest oskarzona o popetnienie prze-
stepstwa, moze nastapic¢ tylko w celu zatrzymania podejrzanego, zabezpieczenia dowodow po-
petnienia przestgpstwa lub zatrzymania konkretnych rzeczy, o ile z okoliczno$ci sprawy wynika,
ze osoba, dowod lub rzecz znajduje si¢ w pomieszczeniach, ktore maja by¢ przeszukane.
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4. Rozstrzygniecie ETPCz wraz ze streszczeniem argumentacii

Trybunal rozpatrywat zarzut skarzacego wedlug ustalonego w orzecznictwie porzadku. Najpierw
badat, czy w sprawie miata miejsce ingerencja w prawo gwarantowane art. 8 Konwencji. Na-
stegpnie rozwazatl, czy ingerencja ta byla usprawiedliwiona na podstawie art. 8 § 2 Konwencji
(czy byla zastosowana zgodnie z prawem, podjeta w usprawiedliwionym celu i ,,konieczna w
spoteczenstwie demokratycznym?).

Trybunal nie miat watpliwosci, ze przeszukanie pomieszczen stanowiacych siedzibg firmy skar-
zacego stanowi ingerencj¢ w prawo do poszanowania jego mieszkania zagwarantowane przez
art. 8 § 1 Konwencji. Przy tej okazji ETPCz przypomniat, ze termin “mieszkanie” uzyty w tym
przepisie ma szerokie znaczenie i obejmuje takze pomieszczenia biurowe firmy nalezacej do
osoby prywatnej lub osoby prawnej. W omawianej sprawie doszto do przeszukania pomieszczen
stanowiacych siedzibg spotki z ograniczona odpowiedzialnos$cia, w ktora stanowita wlasno$¢
skarzacego i byta przez niego zarzadzana. Stanowito to zatem ingerencje¢ w prawo skarzacego do
prywatnosci.

Nastegpnie Trybunat ustalil, Ze ingerencja ta byta podjeta zgodnie z prawem krajowym (art. 103 §
1 niemieckiego k.p.k.) i w celu wymienionym przez art. 8 § 2 Konwencji (ochrona porzadku i
zapobieganie przestgpstwom, ochrona praw 1 wolnosci innych oséb /uzytkownikow drég/).

Przystepujac do badania, czy ingerencja w prawo skarzacego do prywatnos$ci byta ,.konieczna w
spoteczenstwie demokratycznym”, ETPCz przypomniat, ze panstwa-strony Konwencji posiadaja
pewien zakres swobody przy dokonywaniu oceny zaistnienia takiej konieczno$ci. Jednakze,
ograniczenia prawa do prywatnosci dozwolone w art. 8 § 2 Konwencji nie moga podlega¢ inter-
pretacji rozszerzajacej. Co do zasady, ingerencja w prywatno$¢, polegajaca na dokonywaniu
przeszukania i zatrzymania rzeczy, jest dozwolona w celu uzyskania dowodu w sprawie. Trybu-
nat bedzie jednak zawsze badal, czy organy krajowe przytoczyly wystarczajace i odpowiednie
uzasadnienie dla podjgcia takich $rodkoéw oraz czy respektowaly zasadg proporcjonalnosci.
Oznacza to zwrdcenie uwagi na to, czy prawo krajowe i praktyka, jaka si¢ ksztattuje na gruncie
tego prawa, oferuje osobie, ktdorej dotyczy dane dziatanie, odpowiednia ochrong przed naduzy-
ciami. Ocena respektowania zasady proporcjonalnosci opiera si¢ m.in. na uwzglednieniu nastg-
pujacych przestanek:

1) stopnia spotecznej szkodliwosci czynu, ktérego dotyczy postgpowanie karne, w
ktérym dokonano przeszukania lub zatrzymania rzeczy;

2) okolicznosci wydania nakazu przeszukania czy zatrzymania rzeczy — w szczegol-
no$ci nalezy wzia¢ pod uwage dostepnos¢ innych dowodoéw w sprawie, tresé¢ po-
stanowienia o przeszukaniu i wyznaczony przez nie zakres tej czynnosci (nalezy
uwzgledni¢ charakter pomieszczen, ktorych dotyczy nakaz i srodki podjete w celu
zminimalizowania dolegliwo$ci zwiazanej z dokonaniem tej czynnosci);

3) zakres przewidywanego negatywnego wpltywu, jaki dokonanie czynno$ci moze
mie¢ na reputacj¢ osoby, u ktorej dokonano przeszukania.

Stosujac powyzsze og6lne standardy do sprawy skarzacego, Trybunat stwierdzit co nastgpuje.

* W odniesieniu do konieczno$ci zapewnienia ochrony przed naduzyciami, Trybunal odno-
towat, ze prawo niemieckie, poza nielicznymi wyjatkami, powierza kompetencj¢ do wy-
dania decyzji o dokonaniu przeszukania sadom. Ponadto osoba zainteresowana moze
kwestionowac legalno$¢ dokonania przeszukania takze post factum, czyli po jego prze-
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prowadzeniu. W omawianej sprawie sady niemieckie dopuscity si¢ co prawda pewnych
uchybien proceduralnych w toku rozpatrywania zazalenia skarzacego na postanowienia o
przeszukaniu, jednakze, zdaniem ETPCz, istniejace w prawie niemieckim srodki zapo-
biegajace naduzyciom przy przeprowadzaniu przeszukania i zatrzymania rzeczy sa od-
powiednie 1 wystarczajace.

Badajac respektowanie w sprawie skarzacego zasady proporcjonalnosci Trybunat analizowat
przestanki wymienione powyzej w punktach 1) do 3) 1 stwierdzil, ze:

= postgpowanie prowadzone przeciwko synowi skarzacego dotyczyto naruszenia regut ru-
chu drogowego, co stanowito wykroczenie nie nalezace w prawie niemieckim do sfery
prawa karnego. Trybunal podkreslit takze, ze w postgpowaniu chodzito o ukaranie osoby,
ktéra nie byta uprzednio karana za naruszenie regut ruchu drogowego;

= postgpowanie, w toku ktérego doszio do przeszukania, nie bylo skierowane przeciwko
skarzacemu a osobie trzeciej;

= przeszukanie zostalo przeprowadzone w celu uzyskania dowodow, ktére pozwolityby na
zweryfikowanie prawdziwosci linii obrony przyjetej przez syna skarzacego. Jednakze, w
wydanym 6 dni po przeszukaniu wyroku sad oparl swe ustalenia na innych dowodach,
niz te uzyskane w czasie czynnosci przeszukania. Zdaniem Trybunalu oznaczato to, ze
przeszukanie nie stanowito jedynej mozliwosci pozyskania dowodow, ktore pozwolityby
na przypisanie odpowiedzialnosci za wykroczenie drogowe;

= zakres nakazu przeszukania nie byt ograniczony do tego, co rzeczywiscie byto konieczne
w $wietle okoliczno$ci sprawy. Trybunat podkreslit, ze w postanowieniu o przeszukaniu
nie wskazano w zaden sposob dlaczego dokumenty dotyczace spraw biznesowych miaty-
by si¢ znajdowaé w prywatnych pomieszczeniach przeznaczonych na mieszkanie skarza-
cego;

» przeprowadzenie przeszukania w siedzibie firmy skarzacego i pomieszczeniach wydzie-
lonych na jego prywatne mieszkanie w miejscowosci liczacej 10 000 mieszkancoOw mo-
glo wptynac negatywnie na reputacje skarzacego i oceng jego firmy. W tym wzgledzie
Trybunat podkreslit, ze skarzacy nie byt obwinionym w sprawie.

Biorac pod uwage wszystkie powyzsze okolicznosci, Trybunat uznat, Ze ingerencja w prawo
skarzacego do prywatnosci nie byta proporcjonalna do usprawiedliwionego celu okreslonego w
art. 8 § 2 Konwencji. W rezultacie, stosunkiem glosow cztery do trzech, Trybunal stwierdzit
naruszenie art. 8 Konwencji w sprawie skarzacego. Ponadto ETPCz orzekt, tym razem jedno-
myS$lnie, ze stwierdzenie naruszenia Konwencji stanowi wystarczajace zados$cuczynienie za
szkode niematerialng wywotana naruszeniem i oddalil wniosek skarzacego o zasadzenie z tego
tytulu kwoty 40 000 euro.

A-VARIA

Jalloh przeciwko Niemcom — skarga nr 54810/00, sprawa zawista przed Wielka I1zba ETPCz na
podstawie decyzji z dnia 1 lutego 2005 r. o przekazaniu sprawy z Trzeciej Izby ETPCz. (klu-
czowe zagadnienia: zakaz niehumanitarnego traktowania a przymusowe podanie podejrzanemu

14



srodkow wywotujacych wymioty, reguta nemo se ipsum accusare tenetur a pozyskiwanie dowo-
dow za pomoca podawania podejrzanemu srodkéw wywotujacych wymioty).

Skarzacy zostal zatrzymany po tym, jak dwaj policjanci zaobserwowali, ze sprzedaje mate wo-
reczki wypehione prawdopodobnie narkotykami, wyjmujac je uprzednio z ust. W czasie za-
trzymania skarzacy potknat jeden woreczek z narkotykami, ktéry miat w ustach. Po uzyskaniu
nakazu wlasciwego prokuratora, policjanci zawiezli skarzacego do szpitala, gdzie stosujac przy-
mus bezposredni podano mu $rodek powodujacy wymioty. W rezultacie skarzacy zwrécit zawar-
tos¢ zotadka wraz z torebka zawierajaca 0.2182 kokainy. Na podstawie w ten sposob uzyskanego
dowodu oraz innych dowodéw skarzacy zostat prawomocnie skazany wyrokiem Sadu Okrggo-
wego w Wuppertal z dnia 17 maja 1995 r. Sad uznat, ze dowod rzeczowy w postaci woreczka z
narkotykami nie zostat uzyskany w sposob nielegalny. Skarga skarzacego do Zwiazkowego Try-
bunatu Konstytucyjnego nie zostata przyjeta do merytorycznego rozpatrzenia z powodu narusze-
nia zasady subsydiarnosci (skarzacy nie powotat si¢ na nielegalno$¢ dowodu rzeczowego przed
sadem pierwszej instancji).

W skardze do ETPCz skarzacy zarzucit naruszenie art. 3 Konwencji (nichumanitarne traktowa-
nie) oraz naruszenie reguly nemo se ipsum accusare tenetur wchodzacej w zakres szerszego po-
jecia rzetelnego procesu (art. 6 Konwencji). Decyzja z dnia 26 pazdziernika 2004 r. Trybunat
uznat powyzsze zarzuty skarzacego za dopuszczalne. Na dzien 23 listopada 2005 r. zaplanowana
jest rozprawa w tej sprawie przed Wielka Izba Trybunatu.

WYBRANE PISMIENNICTWO NA TEMAT ORZECZNICTWA ETPCZ
W SPRAWACH KARNYCH ORAZ ZAGADNIEN OGOLNYCH
DOTYCZACYCH ETPCZ
ZA OKRES 1 kwietnia — 30 czerwca 2005 r.

1. Balcerzak M., Konstrukcja prawa do skutecznego srodka odwotawczego (right to an effective
remedy) w uniwersalnym i regionalnych systemach ochrony praw cztowieka, (w:) Ksiega ju-
bileuszowa Profesora Tadeusza Jasudowicza, red. J. Biatocerkiewicz, M. Balcerzak, A.
Czeczko-Durlak, Torun 2004, s. 37-56;

2. Cichon Z., Swoboda wypowiedzi wedlug standardow Europejskiej Konwencji Praw Czlowie-
ka a penalizacja czynow obrazoburczych lub naruszajqcych zasady moralnosci, (w:) Ksiega
Jjubileuszowa Profesora Tadeusza Jasudowicza, red. J. Biatocerkiewicz, M. Balcerzak, A.
Czeczko-Durlak, Torun 2004, s. 81-86;

3. Gasiorowska M.M., Skutecznos¢ skargi na przewlektos¢ postepowania w swietle Europej-
skiej Konwencji Praw Czlowieka, Palestra Nr 5-6/2005, s. 195-197,

4. Gronowska B., Pozycja jednostki w systemie procedury kontrolnej Europejskiej Konwencji
Praw Czlowieka z 1950 r., (w:) Ksiega jubileuszowa Profesora Tadeusza Jasudowicza, red.
J. Bialocerkiewicz, M. Balcerzak, A. Czeczko-Durlak, Torun 2004, s. 161-182;

5. Gronowska B., Wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka w Strasburgu z dnia 8
kwietnia 2004 r. w sprawie Wehl i z dnia 25 marca 2005 w sprawie Rieg przeciwko Austrii
(dot. prawa oskarzonego do milczenia w postepowaniu w sprawie o wykroczenie drogowe),
Prokuratura i Prawo nr 6/2005, s. 161-170;
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6. Gronowska B., Wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka w Strasburgu z dnia 20
grudnia 2004 r. w sprawie Makaratzis przeciwko Grecji (dot. ochrony prawa do zZycia w kon-
tekscie uzycia broni palnej przez policje), Prokuratura i Prawo Nr 5/2005, s. 165-172;

7. Gronowska B., Wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka w Strasburgu z dnia 20
lipca 2004 r. w sprawie Hrico przeciwko Stowacji (dot. krytyki sqdu w kontekscie swobody
wypowiedzi), Prokuratura i Prawo Nr 4/2005, s. 137-144;

8. Hofmanski P., Czyzby odwrot od idei ochrony praw cztowieka...?, (w:) Ksiega jubileuszowa
Profesora Tadeusza Jasudowicza, red. J. Biatocerkiewicz, M. Balcerzak, A. Czeczko-Durlak,
Torun 2004, s. 183-188;

9. Jasinska A., Europejska Konwencja Praw Cztowieka a prawo krajowe: niemiecki Federalny
Sad Konstytucyjny o zakresie zwiqzania orzecznictwem Europejskiego Trybunatu Praw Czio-
wieka, Radca Prawny Nr 1/2005, s. 6-10;

10. Ktadoczny P., O potrzebie polskiej ustawy Pinto, (w:) Gaudium in litteris est. Ksiega jubile-
uszowa ofiarowana Pani Profesor Genowefie Retman z okazji osiemdziesiqtych urodzin,

Warszawa 2005, s. 429-436;

11. Kruszynski P., Zasada prawa do obrony w swietle orzecznictwa Europejskiego Trybunatu
Praw Czlowieka w Strasburgu — zagadnienia wybrane, (wW: ) Gaudium in litteris est. Ksiega
Jjubileuszowa ofiarowana Pani Profesor Genowefie Retman z okazji osiemdziesiqtych uro-
dzin, Warszawa 2005, s. 585-596;

12. Wronska 1., Przewlektos¢ postepowania sqdowego, Jurysta Nr 5/2005, s. 7-15;

13. Zielinski A., Sedzia a standardy ochrony praw cztowieka, (w:) Ksiega jubileuszowa Profeso-
ra Tadeusza Jasudowicza, red. J. Bialocerkiewicz, M. Balcerzak, A. Czeczko-Durlak, Torun
2004, s. 519-533;

CZESC B
BI — Orzecznictwo ETS zwigzane z problematykg prawnokarng

Polaczone sprawy C-387/02, C-391/02 i C-403/02 — wyrok Wielkiej Izby ETS z dnia 3 maja
2005 r. wydany w trybie art. 234 TWE w ramach odpowiedzi na pytanie prejudycjalne dwoch
sadow wioskich orzekajacych w sprawach karnych przeciwko Silvio Berlusconiemu, Sergio
Adelchiemu, Marcello Dell’Utriemu 1 in., (kluczowe zagadnienia: przepisy dyrektywy jako
podstawa ustalenia lub zaostrzenia odpowiedzialnosci karnej, wymdg wprowadzenia odpowied-
nich kar za naruszenie prawa wspolnotowego).”

1. Prawo majace zastosowanie w sprawie

a)  prawo wspolnotowe

Zgodnie z art. 6 tzw. pierwsze] dyrektywy w sprawie spotek Panstwa Czilonkowskie powinny
zastosowac odpowiednie kary w przypadku braku ujawnienia bilansu spétki oraz rachunku zy-

> W prezentacji orzeczenia korzystano z jego tlumaczenia na jezyk polski osiagalnego za pomoca formularza wy-
szukiwania dost¢pnego na stronie internetowej Europejskiego Trybunalu Sprawiedliwosci pod adresem:
www.curia.eu.int
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skow 1 strat wedtug wymogow okreslonych w tej dyrektywie. Podobnie inne dyrektywy odno-
szace si¢ do spolek (tzw. czwarta i siddma dyrektywa w sprawie spolek) nakazuja Panstwom
cztonkowskim wprowadzenie odpowiednich sankcji za nieprzestrzeganie obowiazku prawidto-
wego ujawniania sprawozdan w dziatalnosci spotek.

b)  prawo krajowe

Do dnia 16 kwietnia 2002 r. we Wtoszech obowiazywal przepis art. 2621 wiloskiego kodeksu
cywilnego zawarty w tytule XI kodeksu ,,Przepisy karne dotyczace spotek handlowych lub kon-
sorcjum spotek”, ktory regulowat odpowiedzialno$¢ karna za udzielanie nieprawdziwych infor-
macji i bezprawny podziat zyskéw lub wyptate zaliczki na poczet dywidendy. Zgodnie z tym
przepisem osoby biorace udzial w tworzeniu spotki, wspdlnicy zalozyciele, cztonkowie zarzadu,
dyrektorzy generalni, biegli rewidenci i likwidatorzy, ktorzy w sprawozdaniach, bilansach i in-
nych informacjach o spdice przedstawiaja celowo niezgodne z prawda fakty dotyczace powsta-
nia lub sytuacji ekonomicznej spoitki, lub ktérzy zatajaja w catosci lub w czgsci fakty dotyczace
tej sytuacji, podlegaja karze od 1 roku do 5 lat pozbawienia wolnosci i grzywnie w wysokosci od
1 032 do 10 329 euro, chyba, ze czyn ten stanowi jednoczesnie powazniejsze przestepstwo.

Dekret nr 61/2002 znowelizowal przepisy art. 2621 1 2622 wtoskiego kodeksu cywilnego. Wsku-
tek nowelizacji zmniejszono wymiar kary przewidziany za udzielenie nieprawdziwych informa-
cji o spotce (,,nowy” art. 2621) oraz podanie nieprawdziwych informacji o spotce wyrzadzaja-
cych szkod¢ wspolnikom lub wierzycielom (,,nowy” art. 2622). Ponadto podanie nieprawdzi-
wych informacji o spétce lub ich pominigcie, jezeli nie pociaga za soba zmiany wyniku finanso-
wego przed opodatkowaniem za rok obrotowy wigkszej niz 5 % lub zmiany majatku netto wigk-
szej niz 1 %, nie podlega karze.

Wioski kodeks karny w art. 2 wyraza ogdlna zasadg, zgodnie z ktora jezeli ustawa pdzniejsza
rozni si¢ od ustawy obowiazujacej w czasie popetnienia czynu zabronionego, stosuje si¢ ustawe
wzgledniejsza dla sprawcy, chyba ze ustawa pdzniejsza ma wyjatkowy lub przejSciowy charak-
ter.

Z art. 157 1 160 wloskiego kodeksu karnego wynika, Ze terminy przedawnienia wynosza od
trzech do maksymalnie czterech i p6t roku w przypadku takich wykroczen, jak przewidziane w
nowym art. 2621, i od pigciu do maksymalnie siedmiu i p6t roku w przypadku takich prze-
stepstw, jak te, ktore wymienione byly w starym art. 2621 wloskiego kodeksu cywilnego i jak te,
ktére przewidziane sa w nowym art. 2622 tego samego kodeksu. Artykut 160 wtoskiego kodeksu
karnego ustanawia maksymalny termin przedawnienia w przypadku przerwania jego biegu.

2. Stan faktyczny sprawy

Z postanowienia o zadaniu pytania prejudycjalnego wynika, ze czyny zabronione zarzucone
oskarzonym w trzech postgpowaniach karnych toczacych si¢ przed sadami krajowymi zostaty
popelnione w czasie obowiazywania starego art. 2621 wiloskiego kodeksu cywilnego, tj. przed
wejsciem w zycie znowelizowanych przepisow 2621 1 2622 tego kodeksu. S. Berlusconiemu
zarzucono podanie w latach od 1986 do 1989 nieprawdziwych informacji w rocznych sprawoz-
daniach finansowych spétki Fininvest SpA, w ktorej byt prezesem, i innych spotek grupy o tej
samej nazwie, w ktorych byt gtéwnym akcjonariuszem. Pozwolito to na powstanie ukrytych re-
zerw przeznaczonych na finansowanie pewnych operacji uznanych za nielegalne. R. Luzi i R.
Comincioli zostali oskarzeni o sporzadzanie nieprawdziwych bilanséw spotki do 1993 r. Z kolei
w trzeciej sprawie, w ktorej sad wloski wystapit z pytaniem prejudycjalnym, oskarzony S. Adel-
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chi zostal uznany winnym podania nieprawdziwych informacji dotyczacych innych spotek, w
ktorych sprawowat zarzad jednoosobowy. Pytanie prejudycjalne zadano w toku post¢gpowania
odwotawczego. Po wejsciu w zycie znowelizowanych przepisow art. 2621 1 2622 wszyscy
oskarzeni stwierdzili, ze w ich przypadku nalezy stosowac¢ nowe przepisy a nie ,,stary” przepis
art. 2621 wioskiego kodeksu cywilnego.

W postanowieniu o zadaniu pytania prejudycjalnego sady krajowe zaznaczyly, ze konsekwencja
stosowania nowych przepisoOw bytaby niemoznos$¢ dalszego $cigania karnego czynow pierwotnie
sciganych jako przestgpstwa na podstawie starego art. 2621 wiloskiego kodeksu cywilnego, a to z
nizej wymienionych powodow. Po pierwsze, ze wzgledu na mniejszy wymiar kary przewidziany
w znowelizowanych przepisach, skroceniu ulegly terminy przedawnienia karalnosci czyndéw
zarzucanych skarzacym (ktore staly sie od tego momentu wykroczeniami a nie przestepstwami®).
W rezultacie zastosowanie nowych przepisow prowadzitoby do konieczno$ci umorzenia poste-
powan karnych wskutek przedawnienia czynow przewidzianych w nowym art. 2621 wiloskiego
kodeksu cywilnego. Po drugie, zdaniem tych sadéw, taka zmiana kwalifikacji czynu zabronione-
go oznacza takze, ze powiazane z nimi czyny, takie jak zwiazek przest¢pczy, pranie brudnych
pieniedzy lub paserstwo nie mogtyby by¢ $cigane karnie, poniewaz owe przestepstwa zaleza od
uprzedniego popetnienia przestgpstwa, a nie wykroczenia. Po trzecie, zdaniem sadow wystepuja-
cych z pytaniem prejudycjalnym, nawet gdyby czyny zarzucane skarzacym nie ulegly jeszcze
przedawnieniu, to i tak nie mogtyby dojs$¢ do orzekania o odpowiedzialno$ci karnej na podstawie
nowych przepisow, gdyz, w przeciwienstwie do wczesniej obowiazujacego uregulowania, prze-
widuja one inny tryb Scigania — uzalezniaja $ciganie od zawiadomienia wspdlnika lub wierzycie-
la powotujacego si¢ na naruszenie jego praw na skutek podania nieprawdziwych informacji. Po-
nadto sady krajowe zwrocity uwage na fakt, ze przy zastosowaniu nowych przepisOw moze nie
doj$¢ do Scigania czynow zarzucanych skarzacym, gdyz wylaczaja one karalno$¢ podania nie-
prawdziwych informacji, ktorego skutki sa znikome lub o malej wadze, tj. wtedy, gdy jego kon-
sekwencja jest zmiana wyniku finansowego za rok obrotowy nieprzekraczajaca 5 % albo zmiana
majatku netto nie przekraczajaca 1 %.

Uwzgledniajac wszystkie te okolicznos$ci sady krajowe uznaly, Zze w toczacych si¢ przed nimi
postegpowaniach pojawita si¢ kwestia dotyczaca tego, czy kary przewidziane w nowych art. 2621
12622 wloskiego kodeksu cywilnego sa ,,odpowiednie” w §wietle art. 6 pierwszej dyrektywy w
sprawie spotek i jego wyktadni dokonanej przez Trybunat w szczegdlnosci w wyroku z dnia 4
grudnia 1997 r. w sprawie C-97/96 (Daihatsu Deutschland, Rec. str. [-6843), badz w $wietle art.
5 Traktatu, z ktérego, zgodnie z orzecznictwem utrwalonym od wydania wyroku w dniu 21
wrzesnia 1989 r. w sprawie 68/88 (Komisja przeciwko Grecji, Rec. str. 2965, pkt 23 1 24), wyni-
ka, ze kary za naruszenie przepisOw prawa wspolnotowego powinny by¢ skuteczne, proporcjo-
nalne 1 odstraszajace. W zwiazku z tym sady te postanowily zawiesi¢ postgpowania krajowe 1
wystapi¢ do ETS z pytaniami, ktére, w opinii Trybunalu maja na celu wyjasnienie, czy art. 2621
12622 wloskiego kodeksu cywilnego, w brzmieniu po nowelizacji, sa zgodne z wymogiem pra-
wa wspolnotowego, aby kary za naruszenie przepisow prawa wspolnotowego byly odpowiednie.

3. Odpowiedz ETS na pytanie prejudycjalne

W pierwszej czgsci argumentacji (zawartej w paragrafach 53-65 uzasadnienia) Trybunal badat,
czy wymog zagwarantowania ,,odpowiednich” kar wynika z art. 6 pierwszej dyrektywy w spra-
wie spotek, czy tez z art. 5 TWE. Po przeprowadzeniu interpretacji odnosnych przepisow dyrek-

3 Z braku mozliwosci znalezienia polskiego odpowiednika dla whoskich nazw kategorii przestepstw (delitti i con-
travvenzioni) dla celow przedstawienia ww. orzeczenia postuzono si¢ odpowiednio nazwami: przestepstwo, wykro-
czenie.
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tyw w sprawie spotek ETS stwierdzit, ze intencja ustawodawcy wspolnotowego bylto rozciagnig-
cie systemu kar, o ktérych mowa w art. 6 pierwszej dyrektywy w sprawie spotek, na przypadki
naruszen obowiazkéw zawartych w czwartej i siddmej dyrektywie w sprawie spotek. Dlatego
tez, zdaniem ETS, wymog, aby kary za czyny zabronione polegajace na poczynieniu niepraw-
dziwych zapisow rachunkowych, takie jak przewidziane w nowych art. 2621 i 2622 wloskiego
kodeksu cywilnego byly odpowiednie, wynika z art. 6 pierwszej dyrektywy w sprawie spotek.
Trybunal podkreslit jednak, ze nie zmienia to faktu, iz utrwalone orzecznictwo Trybunatu doty-
czace art. 5 TWE moze by¢ przydatne w celu sprecyzowania zakresu wymogu odpowiednich kar
ustanowionego w art. 6 pierwszej dyrektywy w sprawie spotek. Zgodnie z tym orzecznictwem,
Panstwa Cztonkowskie, zachowujac prawo doboru kar, maja jednak obowiazek czuwania, aby
naruszenia prawa wspolnotowego byly karane zgodnie z zasadami materialno- i formalnopraw-
nymi, analogicznymi do stosowanych do podobnych pod wzgledem charakteru i wagi naruszen
prawa krajowego. Panstwa maja zatem zapewnié, aby kary te byty skuteczne, proporcjonalne 1
odstraszajace (zob. w szczegdlnosci ww. wyroki w sprawie Komisja przeciwko Grecji, pkt 23 1
24; z dnia 10 lipca 1990 r. w sprawie C-326/88 Hansen, Rec. str. [-2911, pkt 17; z dnia 30 wrze-
$nia 2003 r. w sprawie C-167/01 Inspire Art, Rec., str. I-10155, pkt 62 1 z dnia 15 stycznia 2004
r. w sprawie 230/01 Penycoed, dotychczas nicopublikowany w Zbiorze, pkt 36 i powotane tam
orzecznictwo).

W nastgpnej kolejnosci Trybunal ustosunkowat si¢ do zagadnienia retroaktywnego stosowania
kary tagodniejszej. Przypomniat w tym wzgledzie swoje dotychczasowe, utrwalone orzecznic-
two, zgodnie z ktorym prawa podstawowe stanowig integralna czg$¢ ogdlnych zasad prawa, nad
ktorych przestrzeganiem czuwa Trybunatl. Jedna z tych zasad jest zasada retroaktywnego stoso-
wania kary lagodniejszej, stanowiaca czg$¢ tradycji konstytucyjnej wspdlnej Panstwom Czton-
kowskim 1 zaczerpnigta z uméw migdzynarodowych dotyczacych praw cztowieka, do ktérych
Panstwa Czlonkowskie przystapity (zob. w szczegdlnosci wyroki z dnia 12 czerwca 2003 r. w
sprawie C-112/00 Schmidberger, Rec. str. I-5659, pkt 71 i powotane tam orzecznictwo oraz z
dnia 10 lipca 2003 r. w sprawach C-20/00 1 C-64/00 Booker Aquaculture i Hydro Seafood, Rec.
str. I-7411, pkt 65 1 powotane tam orzecznictwo).

W ostatniej czg$ci uzasadnienia ETS odnidst sig¢ do mozliwos$ci powotania przepisow dyrektywy
w sprawie spolek jako podstawy zaostrzenia odpowiedzialnosci karnej. Trybunal przypomnial,
ze dyrektywa nie moze samoistnie tworzy¢ po stronie jednostki obowiazkéw a zatem nie moze
by¢ powotywana w takim charakterze wobec tej jednostki (zob. w szczegolno$ci wyrok z dnia 5
pazdziernika 2004 r. w sprawach od C-397/01 do C-403/01 Pfeiffer i in., dotychczas nieopubli-
kowany w Zbiorze, pkt 108 i powotane tam orzecznictwo). Dlatego tez dyrektywa nie moze sa-
modzielnie, niezaleznie od wewngtrznej ustawy Panstwa Czlonkowskiego wydanej w celu jej
wykonania, skutkowa¢ ustaleniem lub zaostrzeniem odpowiedzialno$ci karnej osob, ktore naru-
szyly t¢ dyrektywe (zob. w szczegdlnosci wyroki z dnia 8 pazdziernika 1987 r. w sprawie 80/86
Kolpinghuis Nijmegen, Rec. str. 3969, pkt 13 1 z dnia 7 stycznia 2004 r. w sprawie C-60/02 X,
dotychczas nieopublikowany w Zbiorze, pkt 61 i powolane tam orzecznictwo). Trybunat stwier-
dzil, Ze niestosowanie nowych art. 2621 i1 2622 wloskiego kodeksu cywilnego z powodu ich nie-
zgodnosci ze wspomnianym art. 6 pierwszej dyrektywy w sprawie spotek mogloby skutkowac
stosowaniem sankcji karnej oczywiscie surowszej, przewidzianej w starym art. 2621 tego kodek-
su, ktory obowiazywat w czasie, gdy popelnione zostaly czyny powodujace wszczecie postepo-
wan w sprawach toczacych si¢ przed sadami krajowymi. Byloby to sprzeczne z ograniczeniami
wynikajacymi z istoty dyrektywy, na ktdra nie mozna powota¢ si¢ w celu ustalenia lub zaostrze-
nia odpowiedzialno$ci karne;j.

19



Z powyzszych wzgledow ETS postanowit udzieli¢ nastepujacej odpowiedzi na pytaniem preju-
dycjalne: w okoliczno$ciach, jakie maja miejsce przed sadami krajowymi pierwsza dyrek-
tywa w sprawie spolek nie moze by¢ powolywana jako taka przez organy Panstwa Czlon-
kowskiego w stosunku do oskarzonych w postgpowaniu karnym, albowiem dyrektywa, sa-
moistnie i niezaleznie od wewngtrznej ustawy Panstwa Czlonkowskiego wydanej w celu jej
wykonania, nie moze skutkowa¢é¢ ustaleniem lub zaostrzeniem odpowiedzialnosci karnej
oskarzonych.

Sprawa C-105/03 — wyrok Wielkiej Izby ETS z dnia 16 czerwca 2005 r. wydany w trybie art. 35
Traktatu o Unii Europejskiej w ramach odpowiedzi na pytanie prejudycjalne Tribunale di Firen-
ze (Wlochy) zadane w zwiazku z postgpowaniem karnym przeciwko Marii Pupino (kluczowe
zagadnienia: przestuchiwanie maloletnich $wiadkow, skutki decyzji ramowej, ochrona ofiar
przestepstw przed wtorng wiktymizacja).*

1. Prawo majace zastosowanie w sprawie

1.1. Prawo unijne

Pytanie prejudycjalne dotyczy interpretacji art. 2, 3 1 8 decyzji ramowej Rady 2001/220/WSiSW
z dnia 15 marca 2001 r. w sprawie pozycji ofiar w postgpowaniu karnym (zwanej dalej ,,decyzja
ramowa”’). Wspomniane przepisy maja nastgpujace brzmienie:

Art. 2 zatytutowany ,,Poszanowanie i uznawanie”

»1. Kazde Panstwo Czltonkowskie w swoim systemie prawa karnego zapewnia ofiarom rzeczy-
wista 1 odpowiednia role. Panstwo kontynuuje wszelkie wysitki zmierzajace do zapewnienia aby
ofiary w trakcie postgpowania traktowane byty z nalezytym poszanowaniem godnosci jednostki,
a takze uznaje prawa oraz uzasadnione interesy ofiar, w szczeg6lnosci w ramach postgpowania
karnego.

2. Kazde Panstwo Czlonkowskie zapewnia szczegodlnie wrazliwym ofiarom szczeg6lne trakto-
wanie jak najlepiej odpowiadajace ich sytuacji.”

Art. 3 zatytutowany ,,Wystuchania oraz dostarczanie dowodow”

»Kazde Panstwo Cztonkowskie zapewnia ofiarom mozliwos¢ wystuchania ich w trakcie postg-
powania oraz mozliwo$¢ dostarczania dowodow.

Kazde Panstwo Czlonkowskie podejmuje $rodki wlasciwe dla zapewnienia, aby jego wiadze
przestuchiwaty ofiary wylacznie w stopniu koniecznym dla postgpowania karnego.”

Art. 8 ,,Prawo do ochrony” w ust. 4 stanowi:

»4. W przypadku gdy istnieje potrzeba ochrony ofiar w szczegdélnosci tych najbardziej wrazli-
wych przed skutkami dostarczania dowodow na sali rozpraw, kazde Panstwo Cztonkowskie za-
pewnia, aby ofiary mogly, w drodze decyzji podejmowanej przez sad, zosta¢ uprawnione do
sktadania zeznan w sposob umozliwiajacy osiagnigcie tego celu, poprzez zastosowanie wszel-
kich srodkéw zgodnych z podstawowymi zasadami prawnymi.”

* W prezentacji orzeczenia wykorzystano jego tlumaczenie na jezyk polski osiagalne za pomoca formularza wyszu-
kiwania dostgpnego na stronie internetowej FEuropejskiego Trybunalu Sprawiedliwo$ci pod adresem:
www.curia.eu.int
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1.2. Prawo krajowe

Zgodnie z art. 392 wloskiego k.p.k. (dalej: wk.p.k.), istnieje mozliwo$¢ sadowego przestuchania
swiadka w postepowaniu przygotowawczym na wniosek prokuratora lub podejrzanego, jezeli: 1)
zachodzi uzasadniona obawa, ze osoba ta nie bedzie mogta by¢ przestuchana w postgpowaniu
sadowym ze wzgledu na niepoczytalno$¢ badz inna powazna przeszkodg; 2) biorac pod uwage
okolicznosci sprawy, istnieje uzasadniona obawa, ze osoba ta narazona jest na pobicie, grozby,
propozycje badz obietnice wreczenia pieniedzy lub innych korzysci, zmierzajace do uniemozli-
wienia jej ztozenia zeznan badz do ztozenia przez nia fatlszywych zeznan. W postepowaniach o
przestgpstwa przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci prokurator lub podejrzany moga
rowniez w innych przypadkach niz te, o ktérych mowa powyzej, ztozy¢ wniosek o przeprowa-
dzenie, w trybie postgpowania incydentalnego, dowodu z przestuchania w charakterze §wiadka
osoby w wieku ponizej lat szesnastu (art. 392 ust. 1 bis wk.p.k.).

Zgodnie z art. 398 ust. 5 bis wk.p.k.:

»W przypadku postepowania przygotowawczego dotyczacego przestgpstw przeciwko wolnosci
seksualnej i obyczajnosci, gdy wsrod osob objetych postgpowaniem dowodowym znajduja sig
matoletni w wieku ponizej lat szesnastu, postanowieniem [...] sedzia wyznacza miejsce, termin i
szczegollny sposob przeprowadzenia dowodu, jesli jest to wskazane i konieczne ze wzgledu na
sytuacj¢ maloletniego. W tym celu przestuchanie moze zosta¢ przeprowadzone rowniez poza
budynkiem sadu, w wyspecjalizowanej placowce, jesli taka istnieje, badZz w miejscu zamieszka-
nia matoletniego. Zeznania $wiadka powinny zosta¢ utrwalone w catosci za pomoca urzadzenia
rejestrujacego obraz lub dzwigk. W przypadku braku sprzgtu nagrywajacego badZ personelu
technicznego nalezy skorzysta¢ z opinii biegltego badz eksperta technicznego. Nadto z przestu-
chania winien zosta¢ sporzadzony protokét. Transkrypceji nagran dokonuje si¢ jedynie na wnio-
sek stron”.

2. Stan faktyczny sprawy

M. Pupino, przedszkolanka, zostata oskarzona o naduzycie srodkéw karcenia wobec niektorych
sposrod swoich podopiecznych, ktorzy w chwili czynu nie mieli ukonczonych pigciu lat. Zarzu-
cono jej bicie dzieci, straszenie ich zastosowaniem $rodkow uspokajajacych oraz zaklejanie im
ust plastrem i1 zabranianie korzystania z toalety. Ponadto zarzucono jej popetnienie w lutym 2001
r. przestgpstwa , . kwalifikowanego naruszenia czynnosci ciala”, o ktorym mowa w art. 582, 585 i
576 w zw. z art. 61 pkt 2 1 11 wloskiego kodeksu karnego, przez uderzenie jednej z wychowa-
nek, ktére doprowadzitlo do nieznacznego obrzgku okolicy czotowej. W chwili wystapienia z
pytaniem prejudycjalnym postgpowanie przeciwko M. Pupino znajdowalo si¢ w stadium poste-
powania przygotowawczego.

W sierpniu 2001 r. prokurator prowadzacy postepowanie przygotowawcze przeciwko M. Pupino
wystapit z wnioskiem do sedziego $ledczego o dopuszczenie dowodu z przestuchania w charak-
terze $wiadkdéw o$miorga dzieci pokrzywdzonych w sprawie w trybie art. 392 ust. 1 bis wk.p.k.
W uzasadnieniu wniosku stwierdzit, ze wstrzymanie si¢ z przeprowadzeniem dowodu az do
kontradyktoryjnej rozprawy jest niemozliwe ze wzgledu na wyjatkowo mlody wiek swiadkow
oraz nieuchronne zmiany w ich stanie rozwoju psychicznego, jak rowniez ze wzgledu na poten-
cjalny psychologiczny proces wypierania. Prokurator domagat si¢ rowniez przeprowadzenia do-
wodu w specjalny sposob przewidziany w art. 398 ust. 5 bis wk.p.k., ze wzgledu na delikatny
charakter sprawy i powage czynOw oraz na trudnosci zwigzane z mlodym wiekiem ofiar. M.
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Pupino wyrazita swdj sprzeciw wobec tego wniosku, podnoszac, ze sytuacja ta nie miesci si¢ w
ramach zadnego z przypadkow, o ktérych mowa w art. 392 ust. 11 1 bis wk.p.k.

W postanowieniu o zadaniu pytania prejudycjalnego sgdzia wloski wyrazil poglad, Ze wniosek
prokuratora powinien zosta¢ oddalony, albowiem w przypadku takich zarzutow, jak stawiane
podejrzanej, wloskie przepisy nie przewiduja wczesniejszego przeprowadzania dowodu ani sto-
sowania szczegolnych sposobow jego przeprowadzania. Zaznaczyt jednoczesnie, ze zadne po-
wody nie stoja na przeszkodzie temu, aby podobne uregulowania obejmowaty takze przypadki
inne, niz wymienione obecnie w art. 392 ust. 1 wk.p.k., w ktérych pokrzywdzonym jest matolet-
ni. Sad podkreslit, Ze wiele przestgpstw pozostajacych poza zakresem stosowania art. 392 ust. 1
wk.p.k. moze okaza¢ si¢ znacznie powazniejszymi z punktu widzenia pokrzywdzonych niz te,
ktore sa objete tym przepisem. W opinii sadu z takim przypadkiem mamy do czynienia w poste-
powaniu gtéwnym, gdzie, zdaniem prokuratury, M. Pupino zng¢cata si¢ nad wieloma dzie¢mi w
wieku ponizej lat pigciu, wywolujac u nich urazy psychiczne.

Dlatego tez, majac watpliwos$ci co do zgodnos$ci przepisoéw art. 392 ust. 1 bis i art. 398 ust. 5 bis
wk.p.k. z przepisami art. 2, 3 1 8 decyzji ramowej ze wzgledu na to, ze wymienione przepisy tego
kodeksu ograniczaja mozliwo$¢ zastosowania przez sedziego $ledczego trybu wczesniejszego
przeprowadzania dowodu oraz szczegdlnych sposobow przeprowadzania i utrwalania dowodow
jedynie do przestgpstw przeciwko wolnosci seksualnej 1 obyczajnosci, sedzia $ledczy Tribunale
di Firenze postanowil zawiesi¢ postgpowanie i zwroci¢ si¢ do ETS z wnioskiem o dokonanie
wykladni art. 2, 3 1 8 decyzji ramowe;.

3. W kwestii wla$ciwosci ETS

W memoriatach przedtozonych do ETS przez panstwa cztonkowskie zarysowata sig¢ roznica opi-
nii co do dopuszczalno$ci udzielenia przez Trybunal odpowiedzi na pytanie prejudycjalne.

Rzady francuski 1 wloski twierdzity, ze odpowiedz Trybunatu nie jest uzyteczna dla rozstrzy-
gnigcia sprawy zawistej przed sadem krajowym. Rzad wloski podnosit ponadto, ze decyzja ra-
mowa nie rodzi po stronie sedziego krajowego obowiazku dokonywania zgodnej z nia wyktadni
prawa krajowego podobnego do tego, jaki wynika z dyrektyw wspdlnotowych. Rzady szwedzki 1
Wielkiej Brytanii, nie kwestionujac samej dopuszczalno$ci pytania prejudycjalnego, przedtozyty
argumentacj¢ zblizona do zawartej w memoriale rzadu wloskiego odnosnie obowiazkéw wyni-
kajacych z decyzji ramowych. Natomiast rzady grecki, francuski, portugalski i Komisja stwier-
dzily, ze ciazacy na organach krajowych obowiazek dokonywania wyktadni prawa krajowego,
na ile to mozliwe, w $wietle celéw i1 brzmienia dyrektyw wspdlnotowych, znajduje takze zasto-
sowanie, w takim samym zakresie, gdy danym aktem jest decyzja ramowa przyj¢ta na podstawie
tytulu VI Traktatu o Unii Europejskie;.

W odniesieniu do pierwszego zarzutu sformutowanego w memoriatach (konieczno$¢ rozstrzy-
gnigcia kwestii prejudycjalnej dla rozstrzygnigcia sprawy gtéwnej), Trybunal powotat si¢ na
ustalona lini¢ orzecznictwa wypracowana na gruncie art. 234 TWE 1 uznat, ze jest ono, co do
zasady, aktualne w stosunku do pytan ztozonych w trybie art. 35 TUE. Wynika z niego, ze do-
mniemanie istotnosci zwiazane z pytaniami prejudycjalnymi przedktadanymi przez sady krajowe
moze zosta¢ obalone jedynie w wyjatkowych przypadkach, gdy oczywiste jest, ze wnioskowana
wyktadnia przepisow prawa Unii, o ktére chodzi w pytaniach, nie ma zadnego zwiazku z realia-
mi badz przedmiotem sporu gtownego lub gdy zagadnienie ma charakter hipotetyczny, badz
Trybunat nie dysponuje danymi dotyczacymi faktéw lub prawa niezbgdnymi do udzielenia uzy-
tecznej odpowiedzi na zadane mu pytania. Poza tymi przypadkami Trybunat ma, co do zasady,
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obowiazek wydania orzeczenia w przedmiocie pytan prejudycjalnych dotyczacych wyktadni
aktow, o ktorych mowa w art. 35 ust. 1 TUE (zob. w kwestii art. 234 WE w szczegdlnosci wyro-
ki z dnia 7 wrzesnia 1999 r. w sprawie C-355/97 Beck i Bergdorf, Rec. str. 1-4977, pkt 22 oraz z
dnia 7 czerwca 2005 r. w sprawie C-17/03 VEMW i in., dotychczas nieopublikowany w Zbiorze,
pkt 34).

W stosunku do drugiego argumentu podwazajacego kompetencj¢ ETS do wypowiedzenia si¢ w
kwestii prejudycjalnej, Trybunat zauwazyl, ze wiazacy charakter decyzji ramowych naktada na
organy krajowe, w tym w szczego6lnosci na sady krajowe, obowiazek dokonywania wyktadni
prawa krajowego zgodnej z prawem wspdlnotowym. Tej konkluzji nie zmienia ani to, Ze na mo-
cy art. 35 TUE kompetencje Trybunalu w ramach tytutu VI TUE sa wezsze niz te, ktorymi dys-
ponuje on w ramach Traktatu o Wspdlnotach Europejskich, ani tez to, ze w ramach tytutu VI nie
istnieje pelny system trybow odwotawczych i procedur przeznaczonych do zapewnienia zgodno-
sci aktow instytucji z prawem. Owe kompetencje bylyby pozbawione swojej skutecznosci (effet
utile), gdyby jednostki nie miaty prawa powotywania si¢ na decyzje ramowe celem uzyskania
przed sadami krajowymi Panstw Cztonkowskich zgodnej z nimi wyktadni prawa krajowego.

Trybunat uznatl za nieprzekonywujacy argument rzadu wtoskiego i Zjednoczonego Krolestwa o
braku w Traktacie o Unii Europejskiej przepisu, ktéry przewidywaltby obowiazek lojalnej
wspoOtpracy organdw krajowych z wspdlnotowymi, jak czyni to art. 10 TWE. Podkreslit, ze art. 1
akapity drugi i trzeci Traktatu o Unii Europejskiej stanowi, ze Traktat ten wyznacza nowy etap w
procesie tworzenia coraz $ciSlejszego zwiazku migdzy narodami Europy, za$ zadaniem Unii,
ktorej podstawe stanowia Wspolnoty Europejskie, uzupelnione formami wspotpracy przewidzia-
nymi tym Traktatem, jest ksztaltowanie w sposob spdjny i solidarny stosunkéw migdzy Pan-
stwami Cztonkowskimi oraz migdzy ich narodami. Wypetnienie tej misji bytoby bardzo utrud-
nione, gdyby zasada lojalnej wspotpracy, ktora zaklada migdzy innymi, ze Panstwa Cztonkow-
skie beda podejmowac wszelkie wlasciwe $rodki ogdlne lub szczegodlne celem wypeiania ich
zobowiazan wynikajacych z Traktatu o Unii Europejskiej, nie obowiazywata rowniez w ramach
wspotpracy policyjnej i sadowej w sprawach karnych. Dlatego tez Trybunal uznatl, ze zasada
zgodnej wykladni obowiazuje rowniez w przypadku decyzji ramowych przyjetych na pod-
stawie tytulu VI Traktatu o Unii Europejskiej.

Aby osiagnaé rezultat zamierzony przez decyzj¢ ramowa i przez to zastosowac si¢ do art. 34 ust.
2 lit. b) TUE, dokonujacy wyktadni sad krajowy, stosujac prawo krajowe, ma obowiazek doko-
na¢ wyktadni tego prawa, na ile to tylko mozliwe, w $wietle brzmienia i celow tej decyzji ramo-
wej. Obowiazek ten podlega ograniczeniom wynikajacym z ogoélnych zasad pewnosci prawa 1
niedzialania prawa wstecz. Dlatego tez niedopuszczalne jest ustalanie badz zaostrzanie odpowie-
dzialnosci karnej na podstawie decyzji ramowej, niezaleznie od ustawy wprowadzajacej ja w
zycie, podobnie jak ma to miejsce w odniesieniu do dyrektyw (zob., odnosnie do dyrektyw
wspolnotowych, w szczegdlnosci wyrok z dnia 3 maja 2005 r. w sprawach polaczonych C-
387/02, C-391/02 1 C-403/02 Berlusconi i in., dotychczas nieopublikowany w Zbiorze, pkt 74).
Poza powyzsza sytuacja obowiazek odniesienia si¢ do tresci decyzji ramowej przy dokonywaniu
wyktadni odpowiednich przepiséw prawa krajowego przestaje obowiazywaé w chwili, gdy pra-
wo krajowe nie moze by¢ zastosowane w sposob, ktory doprowadzitby do rezultatu zgodnego z
celem wytyczonym przez t¢ decyzje ramowa. Zatem zdaniem ETS, zasada zgodnej wyktadni nie
moze stanowi¢ podstawy do dokonywania wyktadni prawa krajowego contra legem. Zasada ta
wymaga jednak, aby sad krajowy wziat pod uwage catoksztalt prawa krajowego celem dokona-
nia oceny, w jakim stopniu prawo to moze zosta¢ zastosowane w taki sposob, ktory nie prowa-
dzitby do rezultatu sprzecznego z celem wytyczonym przez decyzj¢ ramowa.
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Konkludujac Trybunat stwierdzil, Zze nie jest oczywiste, ze w sprawie stanowiacej podstaweg wy-
stapienia z pytaniem prejudycjalnym niemozliwe byto dokonanie wyktadni prawa krajowego
zgodnej z decyzja ramowa. Do sadu krajowego nalezy zbadanie, czy w przedmiotowe] sprawie
zgodna wyktadnia prawa krajowego jest mozliwa. Tym samym Trybunal oddalil wszystkie za-
strzezenia wstepne.

4. Odpowiedz ETS na pytanie prejudycjalne

Rozpoczynajac analiz¢ sprawy Trybunal stwierdzil, ze niewatpliwie §wiadkow w sprawie glow-
nej (pokrzywdzone przestgpstwem dzieci w wieku lat pigciu) nalezy zakwalifikowa¢ do szcze-
goblnie podatnych na wiktymizacje w rozumieniu decyzji ramowe;j.

Trybunal zauwazyl, ze zaden z cytowanych przez sad krajowy przepisOw decyzji ramowej nie
przewiduje konkretnych sposobow realizacji stawianych przez t¢ decyzj¢ celow. Zdaniem ETS
w $wietle okoliczno$ci sprawy potrzeba realizacji owych celow wymaga, aby sad krajowy miat
mozliwo$¢ zastosowania w stosunku do ofiar podatnych na wiktymizacje szczegdlnego trybu
postgpowania, jakim jest tu przewidziane w prawie Panstwa Cztonkowskiego wczesniejsze prze-
prowadzenie dowodu w szczegolny sposob, jesli taki tryb postepowania lepiej odpowiada sytu-
acji ofiar 1 jest konieczny dla uniknigcia utraty dowodéw, zmniejszenia do minimum liczby prze-
stuchan oraz zapobiezenia negatywnym dla rzeczonych ofiar skutkom sktadania zeznan na roz-
prawie.

Jednoczesnie Trybunal przywotat przepisy Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawo-
wych wolnosci 1 stwierdzil, ze decyzja ramowa musi by¢ interpretowana w taki sposob, aby re-
spektowane byly prawa podstawowe, w tym przewidziane w art. 6 Konwencji prawo do rzetel-
nego procesu w znaczeniu nadanym mu w orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Praw Czto-
wieka. Dlatego tez przy zatozeniu, ze w sprawie gtownej dopuszczalne bedzie przeprowadzenie
dowodu w sposob szczegdlny, przewidziany w prawie wloskim, zadaniem sadu krajowego jest
zagwarantowanie — przy uwzglednieniu obowiazku dokonywania zgodnej wyktadni prawa kra-
jowego — aby stosowanie tych §rodkow nie przeksztalcito postgpowania karnego toczacego si¢
przeciwko M. Pupino w proces nierzetelny w rozumieniu art. 6 Konwencji (zob. w szczegolnosci
wyroki Europejskiego Trybunalu Praw Cztowieka z dnia 20 grudnia 2001 r. w sprawie P.S.
przeciwko Niemcom, z dnia 2 lipca 2002 r. w sprawie S.N. przeciwko Szwecji, Zbidr Orzeczen
2002-V oraz wyrok z dnia 13 lutego 2004 r. w sprawie Rachdad przeciwko Francji 1 postano-
wienie z dnia 20 stycznia 2005 r. w sprawie Accardi i in. przeciwko Wlochom, skarga nr
30598/02).

Podsumowujac Trybunat udzielit nastepujacej odpowiedzi na zadane pytanie: przepisy art. 2, 3
i 8 ust. 4 decyzji ramowej nalezy interpretowaé¢ w ten sposob, Ze sad krajowy musi mieé
mozliwo$¢ zezwolenia malym dzieciom, ktore twierdza, ze padly ofiara zlego traktowania,
jak ma to miejsce w sprawie glownej, na skladanie zeznan w sposéb umozliwiajacy zagwa-
rantowanie im odpowiedniego poziomu ochrony, jak na przyklad poza rozprawa i przed jej
terminem. Sad krajowy ma obowiazek wzigcia pod uwage calo$ci norm prawa krajowego i
dokonania ich wykladni, na ile to tylko mozliwe, w Swietle brzmienia oraz celow rzeczonej
decyzji ramowej.

Komentarz do wyroku
Jest to przelomowy wyrok. Po raz pierwszy Trybunal stwierdzil, ze decyzje ramowe, pomimo

tego, ze nie posiadaja przymiotu tzw. skutku bezposredniego (direct effect — czyli strona nie mo-
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ze si¢ na nie powota¢ bezposrednio w postgpowaniu przed sadem krajowym) i pomimo tego, ze
stanowia instrument prawny III filaru (wspdtpraca migdzyrzadowa), sa ,,wiazace” dla sadow
krajowych w tym sensie, iz zawarte w nich uregulowania musza by¢ brane pod uwagg przy in-
terpretacji prawa krajowego. Tym samym Trybunat rozszerzyt na decyzje ramowe i przez to na
obszar wspotpracy policyjnej 1 sadowej w sprawach karnych wtasciwa dotychczas dla pierwsze-
go, wspolnotowego filaru Unii zasadg pro-wspdlnotowej wyktadni prawa krajowego. Obowiazek
odniesienia si¢ do tresci decyzji ramowej przy interpretacji prawa krajowego przestaje obowia-
zywac¢ dopiero wtedy, gdy prowadzitby do interpretacji tegoz prawa contra legem. Sad krajowy
ma jednak wzia¢ pod uwage catoksztalt prawa krajowego.

Reakcje na wyrok za granica (informacje pochodza ze strony internetowej: www.euractiv.com)

» Przedstawiciel Komisji Martin Selmayr nazwatl wyrok ,historyczna decyzja”, ktéra
»istotnie wzmacnia instrumenty prawne istniejace w obszarze wspolpracy policyjnej i sa-
dowej w sprawach karnych”.

» Frankfurter Allgemeine Zeitung w reakcji na wyrok opublikowat informacj¢ pod zna-
miennym tytulem: Decyzje ramowe UE majq bezposredni skutek.

Informacije i komentarze do wyroku w piSmiennictwie polskim

»  Grzelak, Orzeczenie ETS w sprawie C-105/03 — Postepowanie karne p. Marii Pupino,
publikacja z 30 czerwca 2005 r. zamieszczona na stronach internetowych Forum — Wy-
miar  Sprawiedliwo$ci i Sprawy ~ Wewngtrzne  UE  pod  adresem:
http://www.wsisw.natolin.edu.pl

= Gorski, Sprawa Pupino a problem zgodnosci z Konstytucjq ustawy implementujqcej Eu-
ropejski Nakaz Aresztowania, publikacja z 29 lipca 2005 r. zamieszczona na stronach in-
ternetowych Forum — Wymiar Sprawiedliwos$ci i Sprawy Wewnetrzne UE pod adresem:
http://www.wsisw.natolin.edu.pl

B-VARIA’

Sprawa C-150/05 — pytanie prejudycjalne sadu niderlandzkiego skierowane do ETS w dniu 4
kwietnia 2005 r. na tle sprawy karnej przeciwko oskarzonemu Van Straatenowi (zagadnienia
kluczowe: zakres zakazu ne bis in idem przewidzianego w art. 54 Konwencji Wykonawczej do
Uktadu z Schengen).

W dniu 4 kwietnia 2005 r. do ETS wptynglo pytanie sadu niderlandzkiego (Rechtbank's-
Hertogenbosch) zadane w trybie prejudycjalnym o nastgpujacej tresci:

1. Co nalezy rozumie¢ pod pojeciem ,,ten sam czyn” w rozumieniu art. 54 Konwencji Wyko-
nawczej do Uktadu z Schengen? (Czy stanowi ,,ten sam czyn” posiadanie w Niderlandach w
przyblizeniu 1 000 gramoéw heroiny w okresie od 27 do 30 marca 1983 r. lub w czasie zbli-
zonym do tej daty oraz posiadanie w przyblizeniu 5 kilograméw heroiny we Wtoszech dnia

> Ze wzgledu na brak nowych, ciekawych orzeczen, pominigto punkt ,,BII — orzeczenia zapadte w trybie odpowiedzi
na pytania prejudycjalne, zawierajace informacje na temat procedury zapytan prejudycjalnych
w sprawach karnych”.
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27 marca lub w czasie zblizonym do tej daty, zwazywszy na to, ze partia heroiny w Nider-
landach stanowita czg$¢ partii heroiny we Wtoszech? Czy stanowi ten sam czyn wywo6z do
Niderlandéw partii heroiny pochodzacej z Wtoch oraz przywo6z do Niderlandow tej samej
partii pochodzacej z Wioch, uwzgledniajac rdwniez i to, iz w postgpowaniu karnym prowa-
dzonym przeciwko Van Straatenowi w Niderlandach 1 we Wtoszech wystepuja inni wspoto-
skarzeni? Czy og6l czyndéw polegajacych na posiadaniu przedmiotowej heroiny we Wilo-
szech, jej wywozie z Wtoch 1 przywozie do Niderlandow oraz jej posiadaniu w Niderlandach
stanowi ,,ten sam czyn”?)

2. Czy nalezy uznaé, ze proces osoby zakonczyt sie wydaniem prawomocnego wyroku w rozu-
mieniu art. 54 Konwencji wykonawczej do Uktadu z Schengen, jezeli stwierdzono, Ze zarzu-
ty przeciwko tej osobie nie zostaly udowodnione w przekonujacy i zgodny z prawem sposéb
1 osoba ta zostata od nich uwolniona na podstawie tego wyroku?

ETS wypowie si¢ w sprawie zgodnosci decyzji ramowej o europejskim nakazie aresztowa-
nia z TUE

W dniu 13 lipa 2005 r. belgijski Sad Konstytucyjny (Cour d’Arbitrage) wystapit do ETS z pyta-
niem prejudycjalnym w sprawie zgodno$ci decyzji ramowej o europejskim nakazie aresztowania
z art. 6 1 34 Traktatu o Unii Europejskiej. Wigcej informacji na ten temat na stronach interneto-
wych Forum — Wymiar Sprawiedliwosci 1 Sprawy Wewngtrzne UE pod adresem:
http://www.wsisw.natolin.edu.pl w publikacji z dnia 9 sierpnia 2005 r.

WYBRANE PISMIENNICTWO NA TEMAT PRAWA UNII EUROPEJSKIEJ
ZA OKRES 1 kwietnia — 30 czerwca 2005 r.

1. Ambos K., Is the development of a common substantive criminal law for Europe possible?
Some preliminary reflections, Maastricht Journal of European and Comparative Law Nr
2/2005, s. 173-191;

2. Banach-Gutierrez J., Pomoc prawna panstw UE w sprawach karnych, Jurysta Nr 5/2005, s.
3-7;

3. Czaplinski W., Obszar wolnosci, bezpieczenstwa i sprawiedliwosci. Wspoilpraca w zakresie
Wymiaru Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrznych, Warszawa 2005;

4. Grzegorczyk T., Procesowanie w sprawie europejskiego nakazu aresztowania, Prokuratura 1
Prawo Nr 4/2005, s. 7-41;

5. Hudzik M., Glosa do postanowienia Sqdu Apelacyjnego w Warszawie z 6 sierpnia 2004 r.,
Palestra Nr 5-6/2005, s. 291-297;

6. Klip A., The Constitution for Europe and criminal law: a step not far enough, Maastricht
Journal of European and Comparative Law Nr 2/2005, s. 115-123;

7. Krzeminska J., Luksemburg kontra Strasburg? Przystqpienie Unii Europejskiej do Europej-
skiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci, Radca Prawny Nr
1/2005, s. 11-15;

8. Kudrelek J., Przyczyny zawieszenia postepowania karnego niewymienione expressis verbis w
art. 22 kodeksu postepowania karnego, Przeglad Policyjny Nr 1(77)2005, s. 5-35 (dotyczy
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

m.in. procedury wystapienia z pytaniem prejudycjalnym do Europejskiego Trybunatu Spra-
wiedliwosci);
Mik C., Czaplinski W., Traktat o Unii Europejskiej. Komentarz, Warszawa 2005;

Rogacka-Rzewnicka M., Europejski nakaz aresztowania jako instytucja procesu karnego,
(W:) Gaudium in litteris est. Ksiega jubileuszowa ofiarowana Pani Profesor Genowefie Ret-
man z okazji osiemdziesiqtych urodzin, Warszawa 2005, s. 613-627;

Skorupka J., Implementacja prawa wspolnotowego dotyczqcego ochrony euro przed fatszo-
waniem, Prokuratura 1 Prawo Nr 6/2005;

Vogel J., The European integrated criminal justice system and its constitutional framework,
Maastricht Journal of European and Comparative Law Nr 2/2005, s. 125-147;

Weigend E., Europeizacja prawa karnego w swietle Konstytucji Europejskiej, Panstwo 1 Pra-
wo Nr 6/2005, s. 11-29;

Weyembergh A., The functions of approximation of penal legislation within the European
Union, Maastricht Journal of European and Comparative Law Nr 2/2005, s. 149-172;

Zielinska E., (red.), Prawo Wspolnot Europejskich a prawo polskie. Dokumenty karne. Czes¢
1I, Wybor tekstow z komentarzami, Warszawa 2005 (w tomie m.in. komentarz do Decyzji
Ramowej Rady z dnia 22 lipca 2003 r. w sprawie wykonywania w Unii Europejskiej posta-
nowien o zabezpieczeniu mienia i $rodkdw dowodowych (2003/577/WSiSW, oraz do Decy-
zji Ramowej Rady w sprawie europejskiego nakazu aresztowania);
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