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Biuletyn Prawa Karnego jest opracowywany przez Zespot Prawa Karnego, Wojskowego i Europejskiego
Biura Studiow i Analiz Sqdu Najwyzszego oraz asystentow Izby Karnej i I1zby Wojskowej Sqdu Najwyz-
szego. Jego celem jest dostarczenie biezqcej informacji z zakresu szeroko rozumianego prawa karnego.
Biuletyn dzieli sie na nastepujqce dziaty:

1. Orzecznictwo Izby Karnej i Izby Wojskowej Sadu Najwyzszego

W tym dziale prezentowane jest biezqce orzecznictwo obu izb Sqdu Najwyzszego z okresu bezposred-
nio poprzedzajqcego ukazanie si¢ kolejnego numeru biuletynu. Zatozeniem tego dzialu jest omowienie
wszystkich orzeczen w sprawach karnych wydawanych przez Sqd Najwyzszy, w ktorych dolqczono pi-
semne uzasadnienie. Dzial ten zawiera takze informacje o pytaniach prawnych, jakie wphynely do Sq-
du Najwyzszego oraz przedstawia omowienie biezqcych spraw znajdujqcych sie na wokandzie SN.

2. Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczgce prawa karnego

W dziale tym zamieszone sq biezqce informacje o sprawach rozpoznawanych w Trybunale Konstytu-
cyjnym zwiqzanych z prawem karnym, jak rowniez o wydanych przez Trybunat Konstytucyjny orze-
czeniach.

3. Legislacja

Dzial ten poswiecony jest informacji o uchwalonych i wchodzqcych w Zycie aktach normatywnych z
zakresu prawa karnego, a takze o pracach legislacyjnych rzqdu i parlamentu. Prezentowane sq za-
rowno projekty aktow normatywnych, jak i informacje umozliwiajqce zapoznanie sie z przebiegiem
dyskusji wokot tych projektow. W dziale tym przedstawiane sq takze opinie sporzqdzane w toku prac
legislacyjnych przez upowaznione podmioty.

4. Analizy

W dziale Analiz publikowane sq opracowania i analizy z zakresu stosowania prawa karnego przygo-
towywane przez Biuro Studiow i Analiz Sqdu Najwyzszego oraz asystentow Izby Karnej i 1zby Woj-
skowej Sqdu Najwyzszego.

5. Informacja Miedzynarodowa

W dziale Informacji Miedzynarodowej zamieszczane sq aktualne informacje dotyczqce dziatalnosci
legislacyjnej i orzeczniczej organow i trybunatow miedzynarodowych, a takze informacje o obowiqzu-
jacych aktach prawa miedzynarodowego odnoszqcych sie do prawa karnego. W tej czesci Biuletynu
prezentowane sq takze biezqce informacje o dziataniach podejmowanych w ramach Unii Europejskiej
majqcych zwiqzek z prawem karnym.

6. Przeglad ksigzek i czasopism

W dziale tym anonsowane sq nowe publikacje z zakresu prawa karnego.

Zarowno biezqcy, jak i poprzednie numery Biuletynu, sq umieszczone na stronie internetowej Sqdu
Najwyzszego (www.sn.pl).
Ze wzgledow redakcyjnych do cytowanych w Biuletynie orzeczen wprowadzane sq niekiedy dodatko-

we zwroty lub zdania. Owe uzupelnienia wpisywane sq nie kursywq, lecz zwykiq czcionkq i umiesz-
czane w nawiasach.

Zespot przygotowujqcy Biuletyn bedzie wdzieczny za wszelkie uwagi, ktore pomogq udoskonalié¢ for-
me przekazywanych informacii.
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1. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba Karna i I1zba Woj-
skowa

1.1. Uchwaly i postanowienia — KZP
(opr. Marcin Pawelek, asystent w Izbie Karnej SN)

1.1.1. Zakaz kumulacji rol procesowych (art. 50 k.p.k.) w kontekscie reprezentacji osoby prawnej

przepisy: art. 50 k.p.k.; art. 51 k.p.k.
hasta: pokrzywdzony; oskarzony; powddztwo cywile; oskarzyciel positkowy

Postanowienie z dnia 25 pazdziernika 2007 r.. | KZP 31/07

Teza:

Gdyby (...) nawet przyjaé, Ze art. 50 k.p.k. obejmuje swojq dyspozycjq takze sytuacje, w ktorych
skumulowaniu ulega rola oskarionego oraz organu dokonujqcego czynnosci procesowych za
pokrzywdzonego nie bedqcego osobq fizyczng (art. 51 § 1 k.p.k.), to sytuacja tego rodzaju w
sprawie w ogole nie zachodzi. Czynnosci procesowych zwiqzanych z dochodzeniem roszczen cy-
wilnych pokrzywdzonej Spoldzielni dokonywatl bowiem w procesie nie jej prezes L.P., lect radca
prawny. To zas, e upowaZnienie dla radcy prawnego podpisane zostalo, miedzy innymi, takze
przez oskarionego L.P., nie moZe byé rownoznaczne 7 uznaniem, Ze dokonat on jakiejkolwiek
czynnosé procesowej w rozumieniu art. 51 § 1 k.p.k. (...)

7 uzasadnienia:

,, Przede wszystkim zwrocic¢ trzeba uwage na to, ze nietrafny jest poglad Sqdu Okregowego w Kra-
kowie, iz od rozstrzygniecia przedstawionego zagadnienia prawnego zalezy sama dopuszczalnosé
apelacji. Ta wniesiona zostata przez radce prawnego upowaznionego do dzialania przez wlasciwy
organ pokrzywdzonej Spotdzielni i ogranicza sie do zawartego w wyroku rozstrzygniecia w kwestii
powdodztwa cywilnego. Ewentualny zakaz tqczenia rol procesowych oskarzonego w sprawie i oso-
by uprawnionej do reprezentowania pokrzywdzonego, ktorego dopatruje sie Sad Okregowy w
Krakowie, dotyczy zas prawidlowosci przyjecia powodztwa cywilnego. Musiatoby by¢ ono uznane
za niedopuszczalne, jesli trafna okazataby sie supozycja, iz w Swietle obowiqzujqcych przepisow,
zwlaszcza art. 50 k.p.k., pokrzywdzony w niniejszej sprawie nie moze w procesie karnym korzystac
ze swoich uprawnien.

Niezaleznie od powyzszego zauwazy¢ trzeba, ze sposob sformutowania pytania prawnego wskazu-
je na to, iz Sqd Okregowy doszukuje sie w art. 50 k.p.k. tresci, ktorych przepis ten w ogole nie za-
wiera. Dotyczy on bowiem kumulacji rol procesowych pokrzywdzonego oraz oskarionego w tej
samej sprawie, podczas gdy pokrzywdzonym jest w sprawie niniejszej nie oskarzony L.P., ale
Spoldzielnia (...), ktorej jest on prezesem i cztonkiem zarzqdu. Uwarunkowanie powyzsze dostrze-
ga Sqd Okregowy, niemniej akcentuje swojq niepewnosc co do tego, czy przepis art. 50 k.p.k. nie
powinien by¢ niejako w drodze analogii — z uwagi na swoje ratio legis — stosowany takze w ukita-
dzie procesowym wystepujqcym w niniejszej sprawie.

Tak zarysowana wqtpliwos¢ w sprawie w ogole nie wystepuje. Gdyby bowiem nawet przyjqc, ze
art. 50 k.p.k. obejmuje swojq dyspozycjq takie sytuacje, w ktorych skumulowaniu ulega rola
oskarzonego oraz organu dokonujqcego czynnosci procesowych za pokrzywdzonego nie bedqcego
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osobq fizycznq (art. 51 § 1 k.p.k.), to sytuacja tego rodzaju w sprawie w ogole nie zachodzi. Czyn-
nosci procesowych zwiqzanych z dochodzeniem roszczen cywilnych pokrzywdzonej Spotdzielni
dokonywatl bowiem w procesie nie jej prezes L.P., lecz radca prawny. To zas, ze upowaznienie dla
radcy prawnego podpisane zostato, miedzy innymi, takZe przez oskarionego L.P., nie moze by¢
rownoznaczne z uznaniem, ze dokonat on jakiejkolwiek czynnos¢ procesowej w rozumieniu art. 51

§1kpk (..

Pelny tekst postanowienia wraz z uzasadnieniem:

http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0031_07.pdf

1.1.2.

Dopuszczalnos¢ orzekania zakazu prowadzenia pojazdow okreslonego rodzaju (art. 42 § 1
k.k.) obok obligatoryjnego zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych (art. 42 § 2 k.k.)

przepisy: art. 42 k.k.
hasta: srodki karne — zakaz prowadzenia pojazdow; srodki karne — ogodlnie

Postanowienie z dnia 25 pazdziernika 2007 r.. I KZP 32/07

Teza:

»1. Orzeczenie na podstawie art. 42 § 1 k.k. zakazu prowadzenia pojazdow okreslonego rodza-
ju jest dopuszczalne w kaidym wypadku skazania osoby uczestniczqcej w ruchu za prze-
stepstwo przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, a wigc takie wowczas, gdy charakter
popetnionego wystepku nakazuje orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdow mechanicz-
nych na podstawie art. 42 § 2 k.k.

2. Na gruncie unormowan Kodeksu karnego nie wystepuje ,,konkurencja srodkow karnych”,
rozumiana w ten sposob, Ze orzeczenie jednego z nich wylqcza mozliwosé orzeczenia inne-
go, w tym samym postepowaniu i wobec tej samej osoby.”

Z uzasadnienia:

., Rozstrzygniecie problemow poruszonych w pytaniu prawnym moze i powinno nastqpic juz na po-
ziomie wyktadni jezykowej, ktorej prymat w procesie interpretacji prawa jest niekwestionowany
(zob. np. L. Morawski: Zasady wyktadni prawa, Torun 2006 r., s. 87 i s. 270). Odwotujqc sie do
regut wyktadni jezykowej, Saqd Najwyzszy we wspomnianym juz postanowieniu z dnia 29 sierpnia
2007 r. (I KZP 23/07) stwierdzil, ze krqg osob, wobec ktorych mozna na podstawie art. 42 § 1 k.k.
stosowac srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdow okreslonego rodzaju, zostat przez
ustawodawce wyznaczony bez zadnych dodatkowych elementow zawezajqcych. W istocie, decydu-
jacq przestankq jest tu skazanie osoby uczestniczqcej w ruchu za przestepstwo przeciwko bezpie-
czenstwu w komunikacji, a wiec — w mysl dyrektywy lege non distinguente, nec rostrum est distin-
guere — za kazde takie przestepstwo, niezaleznie od tego, czy popetnione zostato w stanie nie-
trzezwosci lub odurzenia, czy tez bez stwierdzenia takich okolicznosci. Podzielajqc wskazane za-
patrywanie, Sqd Najwyzszy w obecnym skladzie dostrzega rowniez i to, Ze unormowanie art. 42 §
1 k.k. w sposob nader czytelny nawiqzuje do intytulacji Rozdziatu XXI Kodeksu karnego — Prze-
stepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, ktory obejmuje m. in.:

a)  typy przestepstw, dla ktorych nietrzezwos¢ jest przestankq konstytutywnq (art. 178 a § 11 2
k.k.) oraz

b)  typy przestepstw, dla ktorych nietrzezwos¢ nie ma charakteru konstytutywnego, stanowi zas
podstawe do zaostrzenia odpowiedzialnosci karnej (art. 173, 1741 177 w zw. z art. 178 k.k.).

4


http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0031_07.pdf

Biuro Studiéw i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 16/07

Logiczne jest zatem, ze w kazdym z wymienionych wypadkow, wobec osoby uznanej za sprawce
przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji moze zostac¢ orzeczony zakaz prowadzenia
pojazdow. Na ten aspekt zagadnienia stusznie zwrocit uwage Sad Najwyzszy w postanowieniu z
dnia 29 sierpnia 2007 r., I KZP 23/09, wskazujqc na zakaz wyktadni per non est, do czego spro-
wadzaloby sie¢ stosowanie art. 42 § 1 k.k. wylqcznie do sprawcow ,,trzezwych”.

Powyzszej konstatacji nie przeczy dotychczasowe orzecznictwo SN, ktore akcentuje jedynie obo-
wiqzek orzeczenia zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych (art. 42 § 2 k.k.) wobec sprawcy
przestepstwa okreslonego w art. 178a § 2 k.k. (zob. przytoczone przez Sqd Okregowy w Krakowie
postanowienia Sqdu Najwyzszego: z dnia 11 pazdziernika 2001 r., I KZP 24/01, OSP 2002, z. 7-8,
poz. 110 z dnia 21 listopada 2001 r., I KZP 27/01, OSNKW 2002, z. 1-2, poz. 5 oraz szereg dal-
szych orzeczen tego Sqdu, np. postanowienie z dnia 29 stycznia 2002 r., I KZP 32/01, OSNPiPr
2002, z. 4, poz. 2; wyrok z dnia 8 kwietnia 2003 r., V KK 32/03, OSNwSK 2003/1/748,; wyrok z
dnia 5 czerwca 2003 r., V KK 44/03, LEX nr 78839, wyrok z dnia 6 lipca 2006 r., [V KK 146/06,
LEX nr 188355). Wprawdzie poglad ten spotkal sie¢ w doktrynie prawa karnego takze i z krytykq
(zob. J. Lachowski: Glosa do postanowienia SN z dnia 11 pazdziernika 2001 r., I KZP 24/01, Pal.
2002, nr 9-10, s. 228 i nast.), jednak dotyczy ona, w pierwszym rzedzie, racjonalnosci orzekania
zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych wobec sprawcow, ktorzy poruszali sie innym rodza-
jem srodka lokomocji. Z tatwosciq mozna dostrzec, ze u podstaw takiej krytyki lezy oczywiste zalo-
Zenie, iz postac¢ Srodka karnego powinna odpowiadac rodzajowi pojazdu, ktorym poruszat sie
sprawca. Postrzegajqc rzecz niejako ,,o0d drugiej strony”, nalezy jednak stwierdzic¢, ze negacja ra-
cjonalnosci orzekania zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych wobec nietrzezwych osob
kierujqcych innymi pojazdami, opiera sie na zalozeniu, ze wlasciwq, alternatywnq sankcjq praw-
nokarng powinien by¢ odpowiednio uksztattowany zakaz, o ktorym mowa w art. 42 § 1 k.k.

Dopuszczalnosé orzeczenia, w stosunku do sprawcy wystepku z art. 178a § 2 k.k., srodka karnego
na podstawie art. 42 § 1 k.k., widoczna juz na poziomie wyktadni jezykowej, doznaje wsparcia po
przeprowadzeniu analizy na gruncie pozostaltych metod interpretacji przepisow prawnych. Nie ma
bowiem zadnych watpliwosci, ze unormowania sktadajqce sie na system sankcji prawnokarnych
powinny byé postrzegane jako calosé, we wzajemnym powiqzaniu. Srodek karny jakim jest, 0gdl-
nie rzecz ujmujqc, zakaz prowadzenia pojazdow, stanowi zarowno dolegliwos¢, jak i rozstrzygnie-
cie o charakterze prohibicyjnym, majqcym powstrzymac w przysztosci okreslong osobe od zacho-
wan tozsamych lub zblizonych do przypisanego orzeczeniem sqdowym. Jednoczesnie prawu kar-
nemu znane sq instytucje pozwalajqce, w zamierzeniu, zapewnic skutecznq realizacje tego rodzaju
orzeczenia. Tytutem przyktadu mozna wskazac na odrebny typ przestepstwa z art. 244 k.k. Zgodnie
z tresciq tego przepisu ,, kto nie stosuje sie do orzeczonego przez sqd zakazu (...) prowadzenia po-
jazdow (...) podlega karze pozbawienia wolnosci do lat 3”. W kategoriach retorycznych nalezy za-
tem postawic pytanie, czy cytowany przepis w ogole znalaztby zastosowanie, gdyby wobec spraw-
cy wystepku z art. 178a § 2 k.k. - nie posiadajqcego uprawnien do prowadzenia pojazdow mecha-
nicznych, ani nie przejawiajqcego zamiaru ich nabycia - orzeczono wylqcznie zakaz prowadzenia
pojazdow, o ktorym mowa w art. 42 § 2 k.k. W podobny sposob nalezy ocenic¢ regulacje zawartq w
art. 75 § 2 in fine k.k., pozwalajacq na zarzqdzenie wykonania kary, uprzednio warunkowo zawie-
szonej, na podstawie tego, ze skazany w okresie proby uchyla sie od natozonego nan srodka kar-
nego. Otoz nie ma zadnych waqtpliwosci, Ze warunkiem koniecznym do prawidtowego funkcjono-
wania obu wskazanych unormowan jest prawidtowy dobor srodka karnego, juz w orzeczeniu ska-
zujqcym za przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji.

Z calym naciskiem nalezy tu podkreslic, ze powyzszy wywod nie jest wyrazem przeswiadczenia, ja-
koby rozstrzygniecie sqdu mialo stanowic¢ swoistq ,,putapke” na skazanego, pozwalajqcq na za-
ostrzenie odpowiedzialnosci karnej, wobec ,, podstawowego” typu z art. 178a § 2 k.k., bqdz umoz-
liwiajqcq zarzqdzenie wykonania kary, uprzednio warunkowo zawieszonej. Intencjq Sqdu Najwyz-
szego jest wylqcznie ukazanie wspotzaleznosci poszczegolnych instytucji prawa karnego, ktora to
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wspoltzaleznos¢ nakazuje ksztaltowaé w okreslony sposob orzeczenia sqdowe wobec omawianej
kategorii sprawcow przestepstw.

Podsumowujqc te czes¢ rozwazan nalezy stwierdzic¢, ze orzeczenie na podstawie art. 42 § 1 k.k.
zakazu prowadzenia pojazdow okreslonego rodzaju jest dopuszczalne w kazdym wypadku skaza-
nia osoby uczestniczqcej w ruchu za przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji, a
wiec takze wowczas, gdy charakter popetlnionego wystepku nakazuje orzeczenie zakazu prowadze-
nia pojazdow mechanicznych na podstawie art. 42 § 2 k.k.

Saqd Najwyzszy stoi rowniez na stanowisku, ze dla istoty omawianego problemu bez znaczenia po-
zostaje kwestia, czy art. 42 § 11 2 k.k. normuje jeden srodek karny o dwoistym charakterze, czy tez
dwa srodki karne (podobnie SN w postanowieniu z dnia 29 sierpnia 2007 r., I KZP 23/07). Jest to
konsekwencja bardziej ogolnego zapatrywania, zgodnie z ktorym na gruncie unormowan Kodeksu
karnego nie wystepuje ,, konkurencja srodkow karnych”, rozumiana w ten sposob, zZe orzeczenie
jednego z nich wylqcza mozliwos¢ orzeczenia innego, w tym samym postepowaniu i wobec tej sa-
mej osoby.

W doktrynie prawa karnego poglad o dopuszczalnosci jednoczesnego wymierzenia kilku srodkow
karnych zostat wyrazony wprost na gruncie unormowania art. 59 § 1 k.k. (zob. W. Wrobel [w:] A.
Zoll [red.]: Kodeks karny. Czes¢ ogolna. Komentarz. Tom 1. Komentarz do art. 1 — 116 k.k., Kra-
kow, 2004, s. 893). Jednoczesnie, trafnie dostrzezono tam, ze art. 59 k.k. nie okresla szczegolnej
podstawy do orzekania srodka karnego w miejsce kary, ale stwarza mozliwos¢ odstgpienia od
wymiaru kary i poprzestania na dolegliwosci zastosowanej ,,na podstawie innych przepisow o
srodkach karnych” (...). Zdaniem Sqdu Najwyzszego, dopuszczalne jest zatem orzeczenie kilku
srodkow karnych, rowniez w sytuacji, gdy instytucja z art. 59 § 1 k.k. w ogdle nie bedzie stosowa-
na.

Nie bez znaczenia dla powyziszych wywodow jest to, Ze system orzekania o Srodkach karnych
uksztattowany zostat odmiennie, anizeli w wypadku kar. W odniesieniu do kar rozwiqzaniem mo-
delowym dla prawa karnego sensu stricto, jest orvzekanie kary w formie alternatywy roziqcznej,
wynikajqcej kazdorazowo z redakcji przepisu czesci szczegolnej Kodeksu karnego. W dyspozycji
przepisu dotyczqcego okreslonego typu przestepstwa, alternatywa ta jest wyrazana sformutowa-
niem ,,albo”, poprzedzajqcym ostatni z rodzajow kar przewidzianych za jego popetnienie. Lqczne
stosowanie kar roznego rodzaju jest natomiast uzaleznione od istnienia szczegolnej podstawy
prawnej, jak ma to miejsce w wypadku art. 33 § 2 k.k., art. 289 § 4 k.k., czy art. 309 k.k. Zasadni-
czo odmiennie rzecz przedstawia sie natomiast w wypadku srodkow karnych, gdzie alternatywy
takiej nie sposob chocby wyinterpretowac, nie mowiqc o jej wyrazeniu expressis verbis przez
ustawodawce. Zastosowanie srodka karnego jest uzaleznione wylqcznie od wystqpienia przesta-
nek, o ktorych mowa w czesci ogolnej (art. 40 i nast.) lub czesci szczegolnej (przyktadowo, co do
nawiqzki: art. 212 § 3, art. 216 § 4, art. 290 § 2) Kodeksu karnego, przy czym zakaz ich kumulo-
wania nie wynika z tresci jakiegokolwiek przepisu.

To, zZe na gruncie Kodeksu karnego nie ma ,, konkurencji srodkow karnych”, wynika jednak przede
wszystkim z ich charakteru, a Scislej stqd, ze majq one do spetnienia rozne funkcje (zob. np. A.
Marek: Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2007 r., s. 102). Owo zroznicowanie jest widoczne w
rownym stopniu w aspekcie ,,zewnetrznym”, jesli idzie o porownanie ze sobq poszczegolnych
srodkow karnych wymienionych w pkt. 1 — 8 art. 39 k.k., jak i w aspekcie ,,wewnetrznym”, gdy
srodek karny, jednolity na gruncie art. 39 k.k., moze — na skutek unormowania szczegotowego -
przybrac roznq postacd, jak ma to miejsce w wypadku art. 42 k.k. (...)”

Pelny tekst postanowienia wraz z uzasadnieniem:

http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0032_07.pdf
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1.1.3. Zaskarzalnos¢ postanowienia w przedmiocie wniosku skazanego o zwolnienie z zakazu pel-
nienia funkcji w spolce handlowej lub o skrocenie czasu obowigzywania zakazu (art. 18 § 2 i

4 k.s.h.)
przepisy: art. 18 § 4 k.s.h.
hasta: srodki zaskarzenia zwyczajne — zazalenie

Postanowienie z dnia 25 pazdziernika 2007 r.,  KZP 33/07

Teza:

»Postanowienie sqdu wydane w przedmiocie wniosku zloZonego na podstawie art. 18 § 4 k.s.h.
podlega zaskarieniu na podstawie art. 6 § 1 k.k.w., zgodnie ze standardami konstytucyjnymi,
wynikajqcymi z art. 45 ust. 1, art. 78 i art. 176 ust. 1 Konstytucji RP.”

7 uzasadnienia:

., Przechodzqc zatem do rozwazan w wyzej zakreslonym zakresie, nalezy przyznac pierwszenstwo
kwestii dopuszczalnosci srodka odwolawczego od decyzji podjetej na podstawie art. 18 § 4 k.s.h.,
Jjako ze dopiero stwierdzenie, iz decyzja ta jest zaskarzalna (a wiec, Ze zazalenie nie podlega pozo-
stawieniu bez rozpoznania przez sqd odwolawczy) konkretyzuje koniecznos¢ czynienia dalszych
rozwazan w sprawie.

Obiekcje, prezentowane w stanowisku prokuratora Prokuratury Krajowej, co do interesujqcej tre-
sci unormowania § 4 art. 18 k.s.h. nie sq pozbawione racji, skoro w przepisie tym dopuszczono
mozliwos¢ ztozenia do sqdu, ktory wydat wyrok skazujqcy, wniosku o zwolnienie skazanego z za-
kazu petnienia funkcji w organach spotek handlowych lub o skrocenie czasu obowiqzywania tego
zakazu, nie okreslono w nim zas — przy braku odestania do instytucji procesowych zawartych w
innych ustawach — czy od podjetej w tym przedmiocie decyzji stuzy srodek odwotawczy.

Probujqc rozwiktaé kwestie tego dysonansu, rodzqcego sie gtownie na tle stwierdzenia, ze oma-
wiany przepis pozostaje w Scistym sprzezeniu z unormowaniem § 2 art. 18 k.s.h., okreslajqcym
kryterium niedopuszczalnosci — z mocy prawa — petnienia funkcji w organach spotek handlowych,
a wiec z rozwiqzaniem charakterystycznym dla tej wlasnie ustawy (regulujqcej dziatanie i organi-
zacje spotek prawa handlowego, w tym jej organow), nalezy w pierwszej kolejnosci uwzglednic, ze
wskazane unormowanie nie stanowi wyjqtku w obowiqzujqcym systemie prawnym. Przeglqd regu-
lacji ustawowych ilustruje liczne przypadki rozwiqzan, w ktorych — z mocy samej ustawy — zdecy-
dowano o niemoznosci petnienia roznych funkcji, zajmowania stanowisk, wykonywania zawodu,
czy prowadzenia okreslonej dziatalnosci przez osoby skazane prawomocnym wyrokiem za prze-
stepstwa (w tym za przestepstwa okreslonego rodzaju), czy tez rozwiqzan ustanawiajqcych waru-
nek niekaralnosci za takie przestepstwa dla osob wykonujqcych lub ubiegajqcych sie o wykonywa-
nie funkcji czy dzialalnosci. Jedynie tytutem bardzo ograniczonego (z uwagi na wielos¢ ustaw)
przyktadu, mozna tu przywota¢ regulacje zawarte chocby w ustawie z dnia 24 sierpnia 2006 r. o
stuzbie cywilnej (Dz. U. Nr 170, poz. 1218, ze zm.), w Karcie Nauczyciela (Dz. U. z 2006 r. Nr 97,
poz. 674, ze zm.), czy tez w ustawie z dnia 2 lipca 2004 r. - Przepisy wprowadzajqce ustawe o
swobodzie dziatalnosci gospodarczej (Dz. U. Nr 173, poz. 1808, ze zm.), w ustawie z dnia 28
sierpnia 1997 r. o organizacji i funkcjonowaniu funduszy emerytalnych (Dz. U. z 2004 r., Nr 159,
poz. 1667, ze zm.) oraz w ustawie z dnia 27 maja 2004 r. o funduszach inwestycyjnych (Dz. U. Nr
146, poz. 1546, ze zm.) — a w tej ostatniej grupie zwlaszcza te, ktore warunek niekaralnosci odno-
szq do osob majqcych zasiadac¢ we wiadzach zarzqdzajqcych (nadzorczych) przedsiebiorstw czy
organow funduszow. Cecha niekaralnosci (,,braku” skazania) za przestepstwo — jako (czesto je-
den wsrod innych) warunek petnienia funkcji, zajmowania stanowiska, czy wykonywania okreslo-
nej dzialalnosci — stanowi wiec swojego rodzaju ustawowe kryterium kwalifikujqce do przejawia-
nia aktywnosci w konkretnym obszarze. Wyznaczenie takiego kryterium w sposob niewqtpliwy in-
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geruje przede wszystkim w strefe praw podmiotowych (swobode w zakresie korzystania z wolnosci
dziatalnosci gospodarczej, wolnosci wyboru i wykonywania zawodu — por. wyrok Trybunatu Kon-
stytucyjnego z dnia 26 kwietnia 1999 r., K. 33/98, OTK 199/4/71) i stanowi ograniczenie tych
praw, mozliwe do przyjecia ze wzgledu na wazny interes publiczny lub okreslone ograniczenia ko-
nieczne w demokratycznym panstwie prawa (art. 31 ust. 3, art. 22, art. 65 ust. 1 Konstytucji).
Cho¢ wiec nie ulega wqtpliwosci, Ze ujawnienie przytaczanej okolicznosci dyskwalifikujqcej wy-
wotuje skutki takze dla funkcjonowania (i postepowania) podmiotu, w obrebie ktorego osoba nie-
spetniajqca omawianego warunku wykonuje lub ma wykonywac dzialalnosé (takze dla osob trze-
cich), to fakt ten, w kontekscie przytoczonej okolicznosci, ma znaczenie catkiem drugorzedne. W
slad za tym, na potrzeby niniejszych rozwazan nalezy uznac, zZe tres¢ regulacji charakterystycz-
nych dla poszczegolnych ustaw (w tym Kodeksu spolek handlowych), okreslajqcych konsekwencje
oddziatywania omawianego kryterium ustawowego, jest istotna tylko o tyle, o ile konkretne prze-
pisy odnoszq sie, chocby posrednio, do sytuacji prawnej osoby, ktorej wprost dotyczy wskazane
ograniczenie praw podmiotowych.

Do takich przepisow, dajqcych asumpt do rozwazenia jego powiqzan z regulacjami zawartymi
takze w innych ustawach, nalezy bez waqtpienia art. 18 § 4 k.s.h. Spojrzenie na ten przepis ze wska-
zanej wyzej perspektywy upowaznia, zdaniem Sqdu Najwyzszego, do podjecia proby wyinterpre-
towania mozliwosci odwolania si¢ skazanego od rozstrzygniecia sqdu, podjetego na jego podsta-
wie, w zgodzie ze standardami konstytucyjnymi.

Regulacja ujeta w art. 18 § 2, 3 i 4 k.s.h. stanowi rozwiqzanie specyficzne. Zadna bowiem inna
ustawa, niedopuszczajqca do zajmowania stanowiska czy prowadzenia okreslonej dziatalnosci
przez osobe prawomocnie skazang, nie tylko nie zawiera ,,wlasnego” unormowania dotyczqcego
obowiqzywania w czasie takiego zakazu (art. 18 § 3 k.s.h.), ale i nie przewiduje, dodatkowej nie-
Jjako, mozliwosci ubiegania sie przez skazanego o zwolnienie go z tego zakazu lub o skrocenie cza-
su jego obowiqzywania. Normujqc mozliwos¢ wszczecia postepowania w tym przedmiocie na pod-
stawie wniosku opisanego w art. 18 § 4 k.s.h., ustawodawca wykreowat zatem kategorie spraw do-
tyczqcych, opisanych wyzej, praw podmiotowych osoby skazanej, ktorych ograniczenie wynika z
faktu wydania wobec niej prawomocnego wyroku za okreslone przestepstwo. Celem zainicjowa-
nego w ten sposob postepowania jest usuniecie (w catosci lub w czesci) automatycznych nastepstw
skazania, wyrazajqcych sie w niemoznosci realizacji prawa uczestniczenia we wiladzach spotki
handlowej. W konsekwencji wiec, co oczywiste, wydane w przedmiocie ztozonego wniosku orze-
czenie stanowi decyzje rozstrzygajqcq w kwestii tego prawa, bowiem w swej istocie decyzja ta al-
bo to prawo w petni przywraca (natychmiast lub w czasie krotszym niz przewidziany) albo odma-
wia jego przywrocenia. Wobec tego, nie moze by¢ watpliwosci nie tylko co do tego, Ze orzeczenie
wydane na podstawie art. 18 § 4 k.s.h. stanowi decyzje procesowq majqcq istotny wplyw na sytu-
acje prawnq osoby skazanej, ale i co do tego, zZe nie stanowi ono, w jakimkolwiek punkcie odnie-
sienia, decyzji o charakterze kontrolnym. Ta ostatnia okolicznos¢ nabiera tym wigkszego wyrazu,
Ze rozstrzyganie w interesujqcej kwestii ustawodawca powierzyt wylqcznie sqdowi, ktory wydaje
orzeczenie stanowiqce merytorycznie co do wniosku o specyficznie okreslonym przedmiocie.

Dla powyzszych konstatacji zupetnie bez znaczenia pozostaje fakt, Ze opisywanych skutkow, wyni-
kajacych z wydania prawomocnego wyroku skazujqcego, nie mozna utozsamiac ze Srodkiem o
charakterze penalnym. Jakkolwiek przepisy § 3 i § 4 art. 18 k.s.h. operujq charakterystycznym
okresleniem ,,zakazu”, odnoszonego do uczestnictwa we wladzach spotki handlowej, a przy tym
przynoszq efekt zblizony, w pewnym sensie, do wyznaczonego zakazem opisanym w art. 41 § 1 k.k.,
to nie ulega waqtpliwosci, ze charakter obu instytucji jest odmienny. Pozostajqc tylko przy niezbed-
nym przypomnieniu, Ze orzeczenie o srodku karnym nastepuje w orzeczeniu rozstrzygajgcym o od-
powiedzialnosci karnej, po dokonaniu merytorycznej oceny przestanek i celu jego stosowania
(zob. szerzej: wywody postanowienia Sqdu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 2007r, I KZP
32/07), nalezy podkresli¢, ze z kolei skutki opisane w art. 18 § 2 k.s.h. powstajq ,,samoistnie” (ex
lege) w wyniku wydania wyroku skazujqcego, a ich charakter jest autonomiczny wzgledem tresci i
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skutkow, zawartych w tym wyroku, rozstrzygnie¢ o karach i srodkach karnych. Powyzsze utwier-
dza wiec w przekonaniu, zZe postepowanie w przedmiocie wniosku ztoZonego na podstawie art. 18
§ 4 k.s.h. nie tylko, Ze nie powiela postepowania w kwestiach zwiqzanych z wykonaniem poszcze-
golnych rozstrzygnie¢ wyroku, ale i nie stanowi jakiegokolwiek instrumentu kontroli prawomoc-
nego skazania i sposobu jego wykonania, cho¢ skutki oddzialtywania, po uprawomocnieniu sie wy-
roku, roznych instytucji przewidzianych w ustawach karnych (np. art. 84 § 1 k.k., art. 106 — 108
k.k., art. 5601 n. k.p.k.) mogq pozostawac od siebie w zaleznosci.

Wszystkie przytaczane argumenty przekonujq niezbicie, ze postepowanie z wniosku skazanego o
zwolnienie go z zakazu uczestniczenia we wladzach spotki handlowej lub o skrocenie czasu obo-
wiqzywania tego zakazu, cho¢ nie zawiera sie w glownym nurcie postepowania rozstrzygajqcego o
odpowiedzialnosci karnej (o winie i karze), to ze wzgledu na wage skutkow merytorycznego roz-
strzygniecia zainicjowanego postepowania dla sytuacji (praw) skazanego, miesci sie ono w poje-
ciu (rozpoznawanej przez sqd) sprawy — w szerokim znaczeniu nadanym przepisem art. 45 ust. 1
Konstytucji, w rozumieniu wynikajqcym z licznych orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego prezentu-
Jjacych wyktadnie tego pojecia (por. w szczegolnosci wyrok z dnia 12 maja 2003 r., SK 38/02, OT-
KA 2003/5/38 oraz wyrok z dnia 5 lipca 2005 r., SK 26/ 04, OTKA 2005/7/78, i inne przywotane w
ich uzasadnieniach orzeczenia).

W takim razie poza sporem musi pozostac, Ze realizacja opisanego prawa do sqdu, w odniesieniu
do rozwazanego w niniejszej sprawie postegpowania, winna spetniac¢ kryteria wskazane w art. 78
zd. 1 iwart. 176 ust. 1 Konstytucji, co oznacza koniecznos¢ zachowania w nim zasady zaskarzal-
nosci orzeczenia wydanego w pierwszej instancji. Trybunat Konstytucyjny niejednokrotnie wypo-
wiadat poglad (zob. m. in. wyroki z dnia 16 listopada 1999 r., SK 11/99, OTK 199/7/158 i z dnia
18 pazdziernika 2004 r., P 8/04, OTKA 2004/9/92), ze konstytucyjne prawo zaskarzania orzeczen
stanowi bardzo istotny czynnik urzeczywistniania tzw. sprawiedliwosci proceduralnej, chronigcej
przed arbitralnosciq podejmowanych decyzji. Dlatego wyjatki od wskazanej zasady (art. 78 zd. 2
Konstytucji), by pozostawacé w zgodzie z okreslonym w art. 176 ust. 1 Konstytucji standardem
dwuinstancyjnego postepowania sqdowego, muszq znajdowacé dostateczne usprawiedliwienie.

Do takich wyjgtkow nie sposob z pewnosciq zaliczy¢ unormowania art. 18 § 4 k.s.h. Przede
wszystkim nalezy podkreslic, ze przepis ten nie stanowi wprost, iz od podjetej na jego podstawie
decyzji odwolanie nie stuzy, lecz tylko przemilcza kwestie mozliwosci wniesienia na niq srodka
odwotawczego. Wobec tego nie ma jednoznacznej przeszkody do uznania, ze w istocie srodek ten
przystuguje. Rowniez fakt, Zze do rozpoznania sprawy dochodzi na podstawie przepisow Kodeksu
spotek handlowych, a nie na podstawie wyraznie okreslonej procedury sqdowej dotyczqcej okre-
Slonej kategorii spraw, nie usprawiedliwia braku zachowania standardow zasadniczego postepo-
wania sadowego (zob. odpowiednio cyt. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego w sprawie SK 26/04),
a zatem i ten fakt nie stanowi przeszkody przyjecia dwuinstancyjnego modelu postepowania w
omawianej kwestii. Trzeba natomiast zauwazyc, zZe istniejq powazne racje przemawiajqce za sto-
sowaniem w nim — na zasadzie analogii — trybu odwolawczego przewidzianego w art. 6 § 1 Ko-
deksu karnego wykonawczego, z ktorego tresci wynika, Ze skazany mozZe skiadac¢ wnioski o
wszczecie postepowania w wypadkach wymagajqcych orzeczenia sqdu oraz, iz moze on sktadac
zazalenia na wydane postanowienia.

Nie sposob poming¢, ze rozstrzyganie w kwestii wniosku okreslonego w art. 18 § 4 k.s.h. zostato
przekazane do wlasciwosci sqdu, ktory wydat wyrok, a wiec sqdu, w ktorego kompetencji, w wy-
znaczonym ustawq zakresie, lezy podejmowanie decyzji (w tym rozpoznawanie wnioskow) zwiqza-
nych z wykonaniem prawomocnego orzeczenia. Do takich rozstrzygnieé, dotyczqcych wykonania
wyroku, nalezy tez orzekanie w przedmiocie zatarcia skazania na zasadach okreslonych w Kodek-
sie karnym (art. 37 § 1 k.kw.), do ktorej to instytucji postepowanie w kwestii wskazanego wyzej
wniosku wykazuje podobienstwa.
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Nalezy w skrocie przypomniec, ze zatarcie skazania opisane w art. 106 — 108 k.k. jest instytucjq,
ktora ma na celu usuniecie jego konsekwencji prawnych i spotecznych. Prawomocne skazanie
wywotuje bowiem skutki zarowno w zakresie prawa karnego, jak i w sytuacji spoleczno-
zawodowej skazanego, w szczegolnosci, gdy zatrudnienie wiqze sie z wymogiem niekaralnosci
(zob. szerzej: A. Marek, Prawo karne, Warszawa 2000, s. 388 — 389, G. Bogdan (w:) A. Zoll
(red.), Kodeks Karny. Czes¢ szczegolna. Komentarz, Krakow 2004, s. 1326 — 1331). Wyelimino-
wanie trwalego charakteru tych skutkow przez uznanie skazania za niebyle nastepuje bqdz z mocy
prawa — po uplhywie okresu wyznaczonego w ustawie, bqdz z mocy postanowienia sqdu wydanego
na wniosek skazanego — po uptywie okreslonych w ustawie terminow i na okreslonych szczegoto-
wo zasadach. Z kolei, gdy chodzi o szczegolne nastepstwa skazania ujete (w zwiqzku z tym wycin-
kowo) w art. 18 § 2 k.s.h., to analogicznie, cho¢ nie tak samo, zostaly one ograniczone w czasie i
ustajq z mocy ustawy (art. 18 § 3 k.s.h.). Podobnie tez sqd moze orzec postanowieniem, wydanym
na wniosek skazanego, odnosnie do zniwelowania omawianych nastepstw. W tym swietle, skoro
rozstrzygniecie w przedmiocie wniosku o zatarcie skazania jest zaskarzalne na podstawie art. 6 §
1 k.kw., to Zadne racjonalne wzgledy nie przemawiajq przeciwko temu by uznac, ze na postano-
wienie, bedqce przedmiotem zainteresowania, rowniez stuzy zazalenie.

W podsumowaniu prezentowanych rozwazan nalezy zatem przyjqé, ze postanowienie sqdu wydane
w przedmiocie wniosku ztoZonego na podstawie art. 18 § 4 k.s.h. podlega zaskarzeniu na podsta-
wie art. 6 § 1 k.k.w., zgodnie ze standardami konstytucyjnymi, wynikajqcymi z art. 45 ust. 1, art.
78 i art. 176 ust. 1 Konstytucji RP.

111. Przyjecie przedstawionego stanowiska nie oznacza jednak, ze zaktualizowata sie mozliwosc
podjecia przez Sqd Najwyzszy uchwaly w przedmiocie przedstawionego do rozstrzygniecia zagad-
nienia prawnego. Trzeba bowiem stwierdzi¢, w nawiqzaniu do rozwazan przeprowadzonych w pkt.
I niniejszego uzasadnienia, ze powziecie przez pytajqcy sqd watpliwosci co do kwestii zwiqzanych
ze stosowaniem zasad prawa miedzyczasowego do zdarzen opisanych w art. 18 § 2 i 4 k.s.h., nie
znajdowato uzasadnienia w realiach niniejszej sprawy, zas ich rozstrzygniecie nie miato znaczenia
dla rozpoznania wniesionego zazalenia.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazacé na fakt (trafnie przytoczony w stanowisku Prokuratury
Krajowej i dostrzezony w postanowieniu sqdu pierwszej instancji nieuwzgledniajqcym wniosku
skazanego), Ze stosowanie wobec A.B. instytucji opisanej w art. 18 § 4 k.s.h. byto z gruntu wyklu-
czone w swietle okolicznosci, ze zostal on prawomocnie skazany za przestepstwo zakwalifikowane
zart. 286 § 1 kk.wzw. z art. 294 § 1 k.k., ktore bez wqtpienia nalezy do kategorii przestepstw
umyslnych, a wiec takich, ktorych przepis art. 18 § 4 k.s.h., zgodnie z brzmieniem jego zdania 2.,
w ogole nie dotyczy. Z tego wiec punktu widzenia, rozstrzygniecie wqtpliwosci co do tresci tego
unormowania nie znajdowato podstaw. Zwtaszcza istotny jest jednak fakt, ze pierwotne zatozenie
wyjsciowe postawionego pytania, zasadzajqce si¢ na okolicznosci, ze przestepstwa przypisane
A.B. mialy miejsce przed wejsciem w zycie Kodeksu spotek handlowych, jest z gruntu bledne i nie
ma w sprawie zadnego znaczenia.

Jak byta o tym mowa w czesci poprzedzajqcej, tres¢ przepisow art. 18 § 2, 3 i 4 k.s.h. nie pozosta-
wia waqtpliwosci, ze wszelkie skutki istotne dla orzekania w przedmiocie wniosku okreslonego w
art. 18 § 4 k.s.h. ustawa wiqze z samym faktem wydania prawomocnego wyroku skazujqcego za
okreslone przestepstwo. Z powyzszego w sposob oczywisty wynika, ze znaczenie decydujqce z
punktu widzenia stosowania przytaczanej regulacji, ktora zaczela obowiqzywac w dniu 1 stycznia
2001 r., ma data wydania wskazanego orzeczenia, nie zas ustalenie co do czasu popetnienia przy-
pisanego nim przestepstwa. Ocena kwestii zwiqzanych z faktem popetnienia przestepstwa jest
istotna tylko o tyle, o ile sqd obowiqzany jest badac, czy osoba sktadajqca wniosek na podstawie
art. 18 § 4 k.s.h. dopuscila sie czynu nalezqcego do kategorii przestepstw wymienionych w art. 18
§ 2 k.s.h., ktorych popetnienie rodzi skutek w postaci zakazu uczestniczenia we witadzach spotki
handlowej, oraz o ile obowiqzany jest kontrolowac, czy przestepstwo, za ktore wnioskodawca zo-
stat skazany, miato charakter umysiny czy nieumysiny.
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Skoro zatem w realiach niniejszej sprawy niesporne jest to, ze prawomocny wyrok, w zwiqzku z
ktorym A.B. zlozyl wniosek oparty na podstawie art. 18 § 4 k.s.h., zapadt po wejsciu w Zycie Ko-
deksu spotek handlowych, to jest zarazem oczywiste, Ze w sprawie w ogole nie zaistnialy powody
do powziecia watpliwosci co do kwestii zwiqzanych ze stosowaniem zasad prawa miedzyczasowe-
go. Watpliwosci te moglyby powstac tylko w sytuacji, gdyby opisywany wyrok zostat wydany przed
wejSciem w Zycie tej ustawy, jednak poniewaz taka sytuacja w sprawie nie wystqpita, brak jest
podstaw do przeprowadzenia przez Sqd Najwyzszy rozwazan w tym zakresie. (...)"

Pelny tekst postanowienia wraz z uzasadnieniem:

http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0033 07.pdf

1.2. Orzeczenia w sprawach kasacyjnych
(opr. Lukasz Majewski, asystent w Izbie Karnej SN, Wilodzimierz Wrobel BSA SN)

1.2.1. Istota przestgpstwa falszerstwa dokumentu

przepisy: art. 270 § 1 k.k.
hasla: przestgpstwa przeciwko wiarygodno$ci dokumentow — fatszerstwo dokumentu

Wyrok z dnia 10 maja 2007 r., IV KK 109/07

Teza:

Istotq przestepstwa materialnego falszerstwa dokumentu jest tworzenie pozoru, Ze pochodzi on
od okreslonego wystawcy. W powyiszej sprawie zarzut tworzenia takiego pozoru jest zarzutem
bezzasadnym, albowiem A. S. — wlasciciel mieszkania podpisal przedmiotowe oswiadczenie oso-
biscie, przy czym fakt, Ze uczynit to lekkomysinie pozostaje bez znaczenia dla moZliwosci ustale-
nia odpowiedzialnosci oskarionego na podstawie art. 270 § 1 k.k. Zawarty w tresci oswiadczenia
jedynie falsz intelektualny, przy braku cech podrobienia dokumentu nie wyczerpuje zhamion
przestepstwa z art. 270 § 1 k.k.

7 uzasadnienia:

»M. P. zostal oskarzony o to, Ze w dniu 1 pazdziernika 2005 r. w T. , w celu uzycia za autentyczny
podrobit dokument w postaci oswiadczenia o rzekomym zamieszkaniu w T. przy ul. K. i ponosze-
niu z tego tytutu kosztow w kwocie 600 zi, a nastepnie w dniu 10 listopada 2005 r. w Sqdzie Rejo-
nowym w T. IIl Wydzial Rodzinny i Nieletnich, na rozprawie, przedtozy! ten dokument jako auten-
tyczny i mial on istotny wplyw na wysokos¢ orzeczonych wobec niego rat alimentacyjnych, tj. o
przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. oraz o to, ze w dniach 17 pazdziernika i 10 listopada w T., podczas
rozprawy sqdowej III RC 252/05 pouczony o odpowiedzialnosci karnej wynikajqcej z art. 233 § 1
k.k.izart 304 k.p.c. zeznal nieprawde, ze zamieszkiwat w T. przy ul. K. i ponosit z tego tytutu sto-
sowne wydatki, tj. o przestepstwo z art. 233 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 25 sierpnia 2006 r., Il K 78/06 Sad Rejonowy w T. uniewinnit M. P. od popet-
nienia czynu zarzucanego mu w pkt. Il aktu oskarzenia oraz uznat go za winnego popetnienia czy-
nu zarzucanego mu w pkt. I aktu oskarzenia — tj. za przestepstwo z art. 270 § 1 k.k., wymierzajqc
oskarzonemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie na podstawie art. 69 § 1i §
2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesit na okres proby wynoszqcy 2 lata. Ponadito,
na podstawie art. 71 § 1 k.k. sqd wymierzyt oskarzonemu kare grzywny w rozmiarze 50 stawek
dziennych przy ustaleniu wysokosci stawki dziennej na kwote 10 ztotych oraz obciqzyt go optatq w
kwocie 170 zt i kwotq 90 zi tytutem zwrotu wydatkow.

11


http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0033_07.pdf

Biuro Studiéw i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 16/07

Wyrok ten zaskarzyt apelacjq sam oskarzony zarzucajqc mu blqd w ustaleniach faktycznych majq-
cy wplyw na tres¢ orzeczenia przez bezpodstawne uznanie przez sqd pierwszej instancji, ze dziala-
nie oskarzonego w postaci osobistego sporzqdzenia oswiadczenia o zamieszkaniu pod danym ad-
resem i ponoszeniu z tego tytutu okreslonych kosztow, ktore zostato nastepnie podpisane przez
wiasciciela mieszkania jego imieniem i nazwiskiem stanowilo ,,podrobienie” w rozumieniu zna-
mion czynu z art. 270 § 1 k.k. dokumentu, w wyniku czego oskarzony zostal niezasadnie uznany za
winnego popetnienia przestepstwa z art. 270 § 1 k.k. oraz tego, ze dzialanie oskarzonego polega-
Jjace na przedlozeniu Sqdowi Rodzinnemu w/w oswiadczenia stanowilo przedlozenie sqdowi pod-
robionego dokumentu. Skarzqcy zarzucil rowniez obraze prawa materialnego polegajqca na bez-
zasadnym uznaniu oskarzonego za winnego popetnienia przestepstwa z art. 270 § 1 k.k., pomimo
tego, ze dziatanie oskarzonego nie byto ukierunkowane na jakiekolwiek sfatszowanie dokumentu.
Ostatni zarzut apelacji dotyczyl obrazy prawa procesowego a to art. 424 § 1 k.p.k. oraz art. 170 §
1 i 3 kp.k. majacej wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku poprzez nieustosunkowanie sie w uza-
sadnieniu zaskarzanego wyroku do wyjasnien oskarzonego ztozonych na pismie oraz przez niewy-
danie postanowienia o oddaleniu pisemnych wnioskow dowodowych, przy jednoczesnym faktycz-
nym pominieciu dowodow wskazanych we wnioskach oskarzonego. W konkluzji apelacji oskarzo-
ny wniost o uchylenie wyroku w catosci i w konsekwencji uniewinnienie od popetnienia przedmio-
towego przestepstwa lub uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sqdowi Rejonowemu w T. do po-
nownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2006 r., 11 2 Ka 270/06 Sqd Okregowy w T. utrzymat w mocy za-
skarzony wyrok, uznajqc apelacje oskarzonego za oczywiscie bezzasadnq oraz zasqdzit od oskar-
zZonego M. P. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe w postgpowaniu odwotawczym w kwocie

190 zt.

Kasacje od powyzszego wyroku na korzysé¢ skazanego wywiodt Rzecznik Praw Obywatelskich za-
rzucajqc mu razqce naruszenie prawa karnego materialnego, to jest art. 270 § 1 k.k., polegajqce
na uznaniu M. P. za winnego popelnienia przypisanego mu czynu, mimo braku w jego dzialaniu
znamion przestepstwa okreslonego w tym przepisie, co miato istotny wplyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia. Wniost on o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz utrzymanego nim w mocy orzecze-
nia Sqdu Rejonowego w czesci dotyczqcej skazania oskarzonego za wystepek z art. 270 § 1 k.k. i
uniewinnienie M. P. od popetnienia przypisanego mu czynu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja Rzecznika Praw Obywatelskich okazala sie zasadna, zas zawarty w niej wniosek zastugi-
wat na uwzglednienie.

Istotq przestepstwa materialnego fatszerstwa dokumentu jest tworzenie pozoru, ze pochodzi on od
okreslonego wystawcy. W powyzszej sprawie zarzut tworzenia takiego pozoru jest zarzutem bezza-
sadnym, albowiem A. S. — wlasciciel mieszkania podpisat przedmiotowe oswiadczenie osobiscie,
przy czym fakt, ze uczynit to lekkomysinie pozostaje bez znaczenia dla mozliwosci ustalenia odpo-
wiedzialnosci oskarzonego na podstawie art. 270 § 1 k.k. Zawarty w tresci osSwiadczenia jedynie
falsz intelektualny, przy braku cech podrobienia dokumentu nie wyczerpuje znamion przestepstwa
zart. 270§ 1 k.k.

Konkludujqc nalezy zauwazyc, ze dziatanie oskarzonego nie wyczerpato znamion art. 270 § 1 k.k.,
gdyz przedmiotowy dokument powstat poprzez napisanie oswiadczenia przez M. P. oraz potwier-
dzenie zawartych w nim tresci ztoZzeniem podpisu przez A. S., a tylko dziatanie osoby podpisujqcej
dokument mogto doprowadzi¢ do nadania mu tresci niezgodnej z rzeczywistym stanem rzeczy.
Dokumenty prywatne, poza domniemaniem autentycznosci, korzystajq z domniemania wyltqczajq-
cego potrzebe dowodu, ze osoba, ktora dokument podpisata, zlozyta zawarte w nim oswiadcze-
nia.
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1.2.2. Powinnosci sadu w przypadku orzekania na podstawie ustawy nie obowigzujacej w chwili
popelnienia czynu

przepisy: art. 4 § 1 kk.
hasla: zasady odpowiedzialnosci karnej, prawo migdzyczasowe

Wyrok z dnia 10 pazdziernika 2007 r., V KK 194/07

Teza:

Poza rozwaZaniami Sqdow pozostala kwestia oceny prawnej zachowan oskarionego w zakresie,
w jakim zachowania te powinny by¢ ocenione 7 uwzglednieniem reguly intertemporalnej wyra-
Zonejw art. 4 § 1 k.k. Sqdy orzekajqce dokonaly ocen odnoszqcych si¢ — bez wyjqtku — do stanu
prawnego czasu orzekania, gdy tymczasem wszystkie przypisane oskarionemu czyny popetnione
zostaly w czasie, w ktorym obowiqzywal stan prawny poprzedzajgcy wejscie w Zycie Kodeksu
karnego 7 1997 r. W takiej sytuacji Sqdy zobowiqzane byly do wskazania przyczyn i podstaw wy-
boru okreslonej ustawy karnej oraz ujawnienia powodow, dla ktorych — w wypadku kaZdego
ocenianego zachowania — okreslonq ustawe uznaly za wzgledniejszq dla oskarionego.

7 uzasadnienia:

., Kasacje od wyroku Sqdu Okregowego wniost obronca oskarzonego, podnoszqc w niej zarzuty
razqcego naruszenia:

art. 4 § 1 k.k., polegajqcego na ,,zakwalifikowaniu przypisanych skazanemu wystepkow z art. 284
Slwzw. zart. 294§ 1wzb. zart. 270 § I wzw. zart. 11 § 2 wzw. zart. 12 kk., art. 296 § 2w
zw.zart. 270 S 1 wzb. zart. 302§ I wzw. zart. 11 § 2wzw. z art. 12 k.k., a takze art. 276 k.k.,
przy zastosowaniu art. 46 § 1 k.k., podczas gdy czasokres zarzuconych skazanemu przestepstw
zamykat sie w przedziale czasu od 1 wrzesnia 1995 r. do 30 czerwca 1998 r., totez nalezalo zasto-
sowac¢ wobec skazanego kwalifikacje prawnq z art. 206 d.k.k., przy wyeliminowaniu art. 46 § 1
k.k., a do pozostalych czynow doglebne rozwazenie mozliwosci zakwalifikowania z art. 1 i art. 8 §
1 ustawy o ochronie obrotu gospodarczego i zmianie niektorych przepisow prawa karnego (Dz. U.
Nr 126, poz. 615), jako regulacji wzgledniejszych, co absolutnie umkneto uwadze Sqdu Okrego-
wego, totez do okolicznosci powyzszych w ogole sie nie odniost, (...) Sad Najwyzszy zwazyl, co na-
stepuje.

Tres¢ zapadlych w niniejszej sprawie wyrokow oraz ich uzasadnien sporzqdzonych przez Sqdy
orzekajqce nie pozostawia waqtpliwosci, Ze poza rozwazaniami Sqdow pozostata kwestia oceny
prawnej zachowan oskarzonego w zakresie, w jakim zachowania te powinny by¢ ocenione z
uwzglednieniem reguly intertemporalnej wyrazonej w art. 4 § 1 k.k. Sqdy orzekajqce dokonaty
ocen odnoszqcych sie — bez wyjatku — do stanu prawnego czasu orzekania, gdy tymczasem wszyst-
kie przypisane oskarzonemu czyny popetnione zostaty w czasie, w ktorym obowiqzywat stan praw-
ny poprzedzajqcy wejscie w Zycie Kodeksu karnego z 1997 r. W takiej sytuacji Sady zobowiqzane
byly do wskazania przyczyn i podstaw wyboru okreslonej ustawy karnej oraz ujawnienia powo-
dow, dla ktorych — w wypadku kazdego ocenianego zachowania — okreslong ustawe uznaly za
wzgledniejszq dla oskarionego. W niniejszej sprawie wymagato to oceny uwzgledniajqcej nie tyl-
ko stan prawny okreslony normami Kodeksow Karnych z 1969 i 1997 roku, lecz takze przepisami
ustaw szczegolnych. Nie trzeba podkresiaé, ze z tresci art. 4 § 1 k.k. wynika obowiqzek komplek-
sowego rozwazenia konsekwencji stosowania konkurencyjnych ustaw w odniesieniu do kazdego z
przypisanych oskarzonemu czynow, a wiec nie tylko w zakresie zagrozenia karq, lecz takie w za-
kresie wszystkich przepisow prawa materialnego, ktore in concreto decydowaé mogq o wzgled-
niejszym dla sprawcy charakterze jednej z ustaw.

Zasadnos¢ zarzutu razqcego naruszenia art. 4 § 1 k.k. przesqdza o koniecznosci uchylenia zaskar-
zonego wyroku. Zgodnie z wnioskiem zawartym w kasacji, wyrok ten uchylono w catosci, skoro w
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postepowaniu instancyjnym nie dokonano zadnych ocen i ustalen wlasciwych ze wzgledu na tres¢
art. 4 k.k. Dokonanie ich w jakimkolwiek zakresie w postepowaniu kasacyjnym jest — co oczywiste
— niedopuszczalne.”

1.2.3.

Orzekanie srodkow karnych

przepisy: art. 90 § 1 k.k., art. 90 § 2 k.k.
hasla: srodki karne — ogdlnie; kara taczna, wyrok

Wyrok z dnia 4 czerwca 2007 r., V KK 315/06

Teza:

Srodek karny orzeka sie do konkretnego przestepstwa, a nie jak uczynil to Sqd pierwszej instan-
¢ji (nie wiqzqc srodka karnego 7 okreslonym przestepstwem), a w razie orzeczenia za zbhiegajqce
sig przestepstwa zakazu tego samego rodzaju, sqd stosuje odpowiednio przepisy o karze lqcznej
(art. 90 § 1i 2 k.k.).

1.2.4.

Wymiar kary a zarzut obrazy prawa materialnego

przepisy: art. 53 k.k.; art. 438 k.p.k.; art. 523 § 1 k.p.k.
hasta: wymiar kary; podstawy apelacji; podstawy kasacji

Postanowienie z dnia 24 kwietnia 2007 r., II KK 50/07

Teza:

Jezeli ustawa stwarza tylko mozliwosé¢ zastosowania okreslonego przepisu prawa materialnego,
to przez jego niezastosowanie lub zastosowanie sqd nie dopuszcza sig obrazy prawa materialne-
go. Oznacza to, e wymierzenie kary sprzecznie 7 dyrektywami jej wymiaru okreslonymi w art.
53 k.k. nie moze spotkaé sig¢ 7 zarzutem obrazy prawa materialnego, a winno by¢ kwestionowa-
nie w drodze zarzutu razqcej niewspotmiernosci kary.

Z uzasadnienia:

., Zawarty w pkt. 2 kasacji zarzut obrazy prawa materialnego takze stanowi probe obejscia zakazu
wynikajqcego z art. 523 § 1 k.p.k. i pozostaje na granicy dopuszczalnosci podnoszenia go w kasa-
cji. Jezeli ustawa stwarza tylko mozliwosc zastosowania okreslonego przepisu prawa materialne-
go, to przez jego niezastosowanie lub zastosowanie sqd nie dopuszcza sie obrazy prawa material-
nego. Oznacza to, Ze wymierzenie kary sprzecznie z dyrektywami jej wymiaru okreslonymi w art.
53 k.k. nie moze spotka¢ si¢ z zarzutem obrazy prawa materialnego, a winno by¢ kwestionowanie
w drodze zarzutu razqcej niewspotmiernosci kary. Rzecz jednak w tym, zZe zgodnie z art. 523 § 1
k.p.k. kasacja nie moze by¢ wniesiona wylqcznie z powodu razqcej niewspotmiernosci kary. Z po-
wyzszych wzgledow argumenty zwiqzane z omawianym zarzutem, pomijajqc ich catkowitq nietraf-
nos¢, nie mogty byc¢ przedmiotem rozwazan sqdu kasacyjnego.”

1.2.5.

Zasada domniemania niewinnoS$ci w praktyce sadowej

przepisy: art. 5§ 2 k.p.k.
hasla: zasada domniemania niewinnosci

Postanowienie z dnia 25 kwietnia 2007 r., III KK 46/07
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Teza:

Nie dochodzi do naruszenia dyrektywy zawartej w art. 5 § 2 k.p.k. wtedy, gdy wprawdzie istniejq
dwie grupy przeciwstawnych sobie dowodow, ale ustalajqc przebieg wydarzen sqd orzekajqcy
oprze sig¢ na dowodach, ktore wspierajq przyjety stan faktyczny z jednoczesnym przedstawieniem
argumentacji przemawiajqcej za takim wyborem i wskazaniem dlaczego nie datl wiary dowodom
przeciwnym.

1.2.6.

Pominigcie okolicznos$ci lagodzacych jako podstawa zarzutu naruszenia art. 410 k.p.k.; wy-
miar kary wobec sprawcy maloletniego

przepisy: art. 410 k.p.k.; art. 54 § 1 k.k.
hasta: wyrokowanie

Postanowienie z dnia 18 pazdziernika 2007 r., III KK 236/07

Teza:

1. Nieuwzglednienie w naleZytym stopniu okolicznosci tagodzqcych nie moze by¢ podstawq za-
rzutu naruszenia art. 410 k.p.k. Byloby to moZliwe wtedy tylko, gdyby okolicznosci te zostaly
przez sqd w ogole pominiete.

2. Nieracjonalny bylby natomiast poglad, ;e wobec sprawcy maloletniego wprawdzie, lecz kil-
kakrotnie jui karanego, w wysokim stopniu zdemoralizowanego, dopuszczajqcego sie na-
stepnie rozbojow z uiyciem niebezpiecznego narzedzia — a drugiego z tych rozbojow kilka
dni po zatrzymaniu w zwiqzku 7 pierwszym 7z nich — wymierzaé naleZy kare, powolujqc sig
nadal — a wiec po raz kolejny — przede wszystkim wzgledami wychowawczymi, ignorujqc
okolicznosci przekonujqce o catkowitej nieskutecznosci takiego postgpowania.

Z uzasadnienia;:

., Kasacje od wyroku Sqdu Apelacyjnego wniost obronca skazanego, zaskarzajqc wyrok w czesci,
w ktorej utrzymano nim w mocy wyrok Sqdu Okregowego. Skarzqcy sformutowat w niej zarzuty
razqcego naruszenia:

— art. 7kpk wzw. zart. 410 k.p.k. ,,poprzez dowolnq oceng dowodow i nieuwzglednienie w
nalezytym stopniu wszystkich okolicznosci wplywajqcych na stopien winy, a w szczegolno-
sci tego, ze skazany jest osobq mtodociang, ktora przyznata sie do winy i wyrazita skruche,

— art. 54 k.k., poprzez niezastosowanie sie do dyrektywy nakazujqcej sqdowi, aby wymierza-
Jjac kare kierowal si¢ przede wszystkim wzgledami wychowawczymi,

— art. 53 k.k., poprzez orzeczenie kary, ktorej dolegliwos¢é przekracza stopien winy, przy
jednoczesnym nieuwzglednieniu celow wychowawczych kary”

— wnoszqc o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Apelacyjnemu w B.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej w B. wniost o ,,oddalenie
kasacji jako niezasadnej”.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zarzut razqcego naruszenia art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. nie poddaje sie ocenie wedtug kryterium
zasadnosci. Kryterium to moze by¢ bowiem narzedziem oceny zarzutu, ktory zostat wykazany, a
wiec w wypadku ujawnienia — jako jego faktycznej postawy — okreslonych okolicznosci uzasadnia-
jacych skarge kasacyjnq w czesci zwiqzanej z tym zarzutem. Tymczasem skarZqcy, ani w tresci za-
rzutu, ani w uzasadnieniu kasacji nie wskazal w ogole, ktore z ujawnionych w sprawie dowodow
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ocenione zostaly w sposob dowolny. I jakkolwiek — co trzeba lojalnie stwierdzi¢ — obronca przy-
znaje, iz tylko ,,wydaje si¢”, ze Sad Apelacyjny dopuscit sie naruszenia tych przepisow, to nie
zmienia to w niczym faktu, iz w skardze nie ujawniono w ogole przedmiotu wymagajqcego kontroli
kasacyjnej.

Nalezy tez uznad, ze ,, nieuwzglednienie w nalezytym stopniu’ okolicznosci tagodzqcych nie moze
by¢ podstawq zarzutu naruszenia art. 410 k.p.k. Byloby to mozliwe wtedy tylko, gdyby okolicznosci
te zostaly przez Sqd w ogole pominiete — co w sprawie niniejszej z pewnosciq nie miato miejsca.
Sad Apelacyjny — wbrew odmiennym i bezpodstawnym twierdzeniom skarzqcego — rozwazat zna-
czenie tych okolicznosci, ustosunkowujqc sie nalezycie do tresci skargi apelacyjnej obroncy ska-
zanego. Sqd stwierdzit juz wowczas, Ze suma okolicznosci tagodzqcych nie stanowi w tej sprawie
znaczqcej przeciwwagi dla ustalonych, licznych i majqcych zdecydowanie negatywnq wymowe
okolicznosci obciqzajqcych, pominietych zresztq w tresci apelacji. Sqd odwotawczy zaakceptowat
rowniez przyczyny, dla ktorych Sqd Okregowy uznal, ze wymiar kary uwzglednia¢ powinien
przede wszystkim dyrektywy prewencji indywidualnej i generalnej, wykluczajqc in concreto moz-
liwos¢ przydania pierwszenstwa wzgledem wychowawczym.

Racjonalnie uzasadnione stanowisko Sqdow w kwestii wymiaru kary sprawia, Ze zarzuty razqcego
naruszenia art. 54 k.k. i art. 53 k.k. sq oczywiscie bezzasadne. Nieracjonalny bytby natomiast po-
glad, zZe wobec sprawcy maloletniego wprawdzie, lecz kilkakrotnie juz karanego, w wysokim stop-
niu zdemoralizowanego, dopuszczajqcego si¢ nastepnie rozbojow z uzyciem niebezpiecznego na-
rzedzia — a drugiego z tych rozbojow kilka dni po zatrzymaniu w zwiqzku z pierwszym z nich —
wymierzac¢ nalezy kare, powotujqc sie nadal — a wiec po raz kolejny — przede wszystkim wzgleda-
mi wychowawczymi, ignorujqc okolicznosci przekonujqce o catkowitej nieskutecznosci takiego po-
stepowania.

W podsumowaniu wolno twierdzi¢, ze rzeczywistq intencjq skarzqcego byto — niedopuszczalne w
postepowaniu kasacyjnym — kwestionowanie wymiaru kary, i to w sytuacji, w ktorej Sqdy orzeka-
jace kwestie te rozstrzygnely trafnie i z uwzglednieniem catoksztattu okolicznosci decydujqcych o
wymiarze kary.”

1.2.7.

Nieobecnos$¢ na rozprawie odwolawczej a przywrécenie terminu do wniesienia kasacji

przepisy: art. 126 § 1 k.p.k.
hasla: terminy — przywrocenie

Postanowienie z dnia 156 czerwca 2007 r.. IV KZ 32/07

Teza:

Sam fakt nieobecnosci na rozprawie przed sqdem odwolawczym nie stanowi jeszcze dostatecznej
podstawy przywrdcenia terminu, jak zdaje sie¢ sqdzié autor zaZalenia, skoro jednoczesnie nie wy-
kazal on, Ze istnialy obiektywne przyczyny uniemozliwiajqce mu uzyskanie informacji o wyniku
rozprawy w sqdzie odwolawczym, a nastegpnie podjecie czynnosci zmierzajqcych do ewentualne-
go uruchomienia postepowania kasacyjnego. Nie mozna bowiem skutecznie wywodzi¢ upraw-
nien 7 braku uczestniczenia w czynnosciach, 7 udzialu w ktorych zainteresowany dobrowolnie
zrezygnowal.

7Z uzasadnienia;:

., Zarzuty podniesione w zazaleniu skazanego L. W. okazaly si¢ niezasadne, a tym samym brak by-
to podstaw do uwzglednienia wnioskow zawartych w srodku odwotawczym. Podkresli¢ zwlaszcza
nalezy, ze wbrew ustawowemu wymaganiu zawartemu w art. 126 § 1 k.p.k. skarzqcy nie wykazat,
aby w jego przypadku wystqpity niezalezne od niego przyczyny, ktore uniemozliwity mu zachowa-
nie terminow obowiqzujqcych w postepowaniu kasacyjnym. Sam fakt nieobecnosci na rozprawie
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przed sqdem odwotlawczym nie stanowi jeszcze dostatecznej podstawy przywrocenia terminu, jak
zdaje sie sqdzi¢ autor zazalenia, skoro jednoczesnie nie wykazat on, Ze istnialy obiektywne przy-
czyny uniemozliwiajqce mu uzyskanie informacji o wyniku rozprawy w sqdzie odwotawczym, a na-
Stepnie podjecie czynnosci zmierzajqcych do ewentualnego uruchomienia postepowania kasacyj-
nego. Nie mozna bowiem skutecznie wywodzi¢ uprawnien z braku uczestniczenia w czynnosciach,
z udziatu w ktorych zainteresowany dobrowolnie zrezygnowat. Jedynq przyczynq nieobecnosci na
rozprawie przed sqdem drugiej instancji, wskazanq w pismie z dnia 18 maja 2006 r. (k. — 152) i
powtorzong w zazaleniu — byly trudnosci w sfinansowaniu kosztow przejazdu. Nie sposob przy tym
nie zauwazyc, ze powyzsze wzgledy nie staly na przeszkodzie uzyskaniu informacji o wyniku poste-
powania w sqdzie odwolawczym bezposrednio po terminie rozprawy i niezwlocznego zazqdania
doreczenia odpisu rozstrzygniecia wraz z uzasadnieniem. Jak stusznie zauwazyl skazany, jego
uczestniczenie w rozprawie apelacyjnej jest uprawnieniem, a nie obowiqzkiem. Korzystanie z tego
uprawnienia nie rodzi jednak w tej sytuacji po stronie organu procesowego obowiqzku podejmo-
wania dziatania bez inicjatywy strony zainteresowanej dalszymi czynnosciami. Tymczasem, braku
takiej inicjatywy i to przez diuzszy okres, pomimo swiadomosci terminu w jakim odbyla sie roz-
prawa odwotawcza, skazany do chwili obecnej nie wyjasnit.”

1.2.8.

Obronca z urzedu a obronca z wyboru; sytuacja skazanego

przepisy: art. 84 § 2 k.p.k.., art. 422 § 2 k.p.k.
hasla: obronca z urzedu

Postanowienie z dnia 15 czerwca 2007 r.. IV KZ 36/07

Teza:

W wypadku obroncy 7 urzedu (jak w niniejszej sprawie) art. 422 § 2 k.p.k. naleiy stosowaé w po-
stepowaniu odwolawczym odpowiednio (art. 458 k.p.k.), wobec koniecznosci uwzglednienia wy-
nikajqcej 7 przepisow art. 84 k.p.k. roZnicy w unormowaniu obowiqzkow obroncy z wyboru i
obroncy 7 urzedu. Obronca z urzedu ma obowiqzek ,,podejmowania czynnosci procesowych do
prawomocnego zakonczenia postgpowania” (art. 84 § 2 zd. 1 k.p.k.) — co oznacza, Ze ze wigle-
dow gwarancyjnych od chwili prawomocnego zakonczenia postgpowania skazany powinien byé
traktowany jak osoba nie posiadajqca obroncy.

7 uzasadnienia:

W odniu 18 stycznia 2007 r. Sqd Okregowy w K. — po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez
skazanego i jego obronce — wydal i oglosit wyrok utrzymujqcy w mocy wyrok skazujqcy Sqdu
pierwszej instancji, uznajqc apelacje za oczywiscie bezzasadne. Obecny na rozprawie apelacyjnej
obronca z urzedu nie ztoZyl wniosku o sporzqdzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku. Pozbawio-
ny wolnosci skazany nie byt obecny, albowiem Sqd Okregowy nie uwzglednit jego wniosku o
sprowadzenie na rozprawe. Odpis wyroku doreczono skazanemu, ktory w dniu 30 stycznia ztozyt
wniosek o sporzqdzenie i doreczenie uzasadnienia wyroku.

Zaskarzonym zarzqdzeniem odmowiono przyjecia wniosku stwierdzajqc, Ze ztozony zostat ,,z na-
ruszeniem siedmiodniowego terminu ustawowego, ktory rozpoczql swoj bieg w dniu 18 stycznia

2007 r.”.

W zazaleniu na to zarzqdzenie skazany — wnoszqc o jego uchylenie — utrzymuje, ze terminu do-
trzymat, poniewaz jego bieg powinien by¢ liczony od dnia doreczenia mu odpisu wyroku, to jest od
dnia 29 stycznia 2007 r.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
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W uzasadnieniu zaskarzonego zarzqdzenia nie wskazano daty doreczenia skazanemu odpisu wyro-
ku — nie ulega jednak watpliwosci, Ze ustalenie, iz skazany nie dotrzymat terminu wynika z przyje-
cia, ze termin ten biegnie od dnia ogloszenia wyroku, a nie od doreczenia jego odpisu, co nastqpic¢
mogto najwczesniej w dniu 25 stycznia 2007 r. (vide k. 670 akt sprawy). Jednakze stanowisko se-
dziego, uzasadnione tresciq wskazanych w zarzqdzeniu przepisow art. 422 § 1 i 2 k.p.k., byloby
trafne jedynie w wypadku posiadania przez skazanego obroncy z wyboru. W wypadku obroncy z
urzedu (jak w niniejszej sprawie) art. 422 § 2 k.p.k. nalezy stosowaé w postegpowaniu odwotaw-
czym odpowiednio (art. 458 k.p.k.), wobec koniecznosci uwzglednienia wynikajqcej z przepisow
art. 84 k.p.k. roznicy w unormowaniu obowiqzkow obroncy z wyboru i obroncy z urzedu. Obronca
z urzedu ma obowiqzek ,,podejmowania czynnosci procesowych do prawomocnego zakonczenia
postepowania” (art. 84 § 2 zd. 1 k.p.k.) — co oznacza, zZe ze wzgledow gwarancyjnych od chwili
prawomocnego zakonczenia postepowania skazany powinien by¢ traktowany jak osoba nie posia-
dajqca obroncy. W kwestii tej, juz na gruncie obowiqzujqcego obecnie brzmienia przytoczonych
przepisow, Sqd Najwyzszy zajql jednoznaczne stanowisko w postanowieniu z dnia 28 marca 2003
r. w sprawie Il KZ 71/02 (OSNKW 2003, nr 5—6, poz. 58). Trzeba podkresli¢, ze w realiach pro-
cesowych niniejszej sprawy gwarancyjna wartos¢ takiego stanowiska, utrwalonego w licznych
orzeczeniach i w praktyce sqdow odwolawczych, potwierdzona zostala niezwykle wyraznie. Akcep-
towanie pogladu wyrazonego w zaskarzonym zarzqdzeniu prowadzitoby bowiem — w najkorzyst-
niejszej dla skazanego wersji tego pogladu — do stanu, w ktorym zachowatby on uprawnienie do
skutecznego zlozenia wniosku pod warunkiem, Ze odpis prawomocnego wyroku zostat mu dore-
czony przed uptywem siedmiu dni od ogloszenia wyroku. Bytby to stan sprzeczny z prawem, z wy-
magangq racjonalnosciq stosowania prawa i elementarnym poczuciem sprawiedliwosci.”

1.2.9.

Zakres pojecia ,,orzekania co do kasacji”

przepisy: art. 40 § 3 k.p.k.
hasta: kasacja ogolnie

Postanowienie z dnia 15 czerwca 2007 r., IV KZ 39/07

Teza:

1. Z przepisu art. 40 § 3 k.p.k. wynika, Ze sedzia, ktory bral udzial w wydaniu orzeczenia za-
skarionego w trybie skargi kasacyjnej, nie moze orzekaé co do tej skargi.

2. W pojeciu orzekania ,,co do kasacji” mieszczq si¢ zarowno orzeczenia lub zarzqdzenia
wprost rozstrzygajqce zagadnienie dopuszczalnosci kasacji, jak i takie, ktore pozostajq w Sci-
stym zwiqzku 7 kwestiq dopuszczalnosci skargi.

7 uzasadnienia:

., Niezaleznie od tresci sformutowanych w zazaleniu zarzutow zaskarzone zarzqdzenie nie mogto
sie stac, jako ze dotkniete bylo uchybieniem stanowiqcym tzw. bezwzglednq przyczyne odwotaw-
czq, wskazang w art. 439 § I pkt 1 kp.k. wzw. z art. 40 § 3 k.p.k.

Z przepisu art. 40 § 3 k.p.k. wynika, Ze sedzia, ktory brat udzial w wydaniu orzeczenia zaskarzo-
nego w trybie skargi kasacyjnej, nie moze orzekac co do tej skargi. W tym przedmiocie Sqd Naj-
wyzszy wydal szereg judykatow (zob. postanowienia z: 14 maja 1995 r., V KKN 325/96, OSNKW
1997, z. 9-10, poz. 71; 10 stycznia 2001 r., IV KZ 92/00, LEX nr 51821, 26 pazdziernika 2005 r.,
1l KZ 48/05, LEX nr 157234, 24 stycznia 2006 r., IIl KZ 65/05, Prok. i Pr. 2006/6/15; 8 lutego
2006 r., IIl KZ 68/05, LEX nr 173665). W pojeciu orzekania ,,co do kasacji” mieszczq sie zarow-
no orzeczenia lub zarzqdzenia wprost rozstrzygajqce zagadnienie dopuszczalnosci kasacji, jak i
takie, ktore pozostajq w Scistym zwiqzku z kwestiq dopuszczalnosci skargi. Do takich wtasnie roz-
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strzygniec¢ zaliczy¢ nalezy zarzqdzenie o odmowie przyjecia wniosku o doreczenie orzeczenia z
uzasadnieniem w celu wniesienia kasacji, skoro rozstrzygniecie takie w istocie ,, blokuje” droge do
zlozenia kasacji, a w konsekwencji jej rozpoznanie.

Z lektury akt wynika, Ze zaskarzone zarzqdzenie wydata sedzia U. G., ktora wczesniej brata udziat
w wydaniu wyroku sqdu odwolawczego.”

1.2.10. Nieobecnos$¢ na ogloszeniu wyroku a przywrocenie terminu do wniesienia kasacji

przepisy: art. 126 § 1 k.p.k.
hasla: terminy — przywrocenie

Postanowienie z dnia 15 czerwca 2007 r.. IV KZ 40/07

Teza:

Sam fakt nieobecnosci na ogloszeniu wyroku sqdu odwolawczego nie stanowi jeszcze dostatecz-
nej przyciyny priywrocenia terminu, jak zdaje si¢ sqdzi¢ autor zaZalenia, skoro jednoczesnie nie
wykazal on, e istnialy obiektywne przyczyny uniemozliwiajqce mu osobiste wystuchanie tresci
rozstrgygniecia oraz uzyskanie stosownych pouczen o terminie i warunkach jego ewentualnego
zaskarzenia.

7 uzasadnienia:

., Zarzuty podniesione w zazaleniu skazanego B. M. okazaly si¢ catkowicie bezzasadne, a tym sa-
mym brak bylo podstaw do uwzglednienia wnioskow zawartych w srodku odwotawczym. Podkre-
sli¢ zwlaszcza nalezy, ze wbrew ustawowemu wymaganiu zawartemu w art. 126 § 1 k.p.k. skarzqcy
nie wykazal, aby w jego przypadku wystqpily niezalezne od niego przyczyny, ktore uniemoZzZliwity
mu zachowanie terminow obowiqzujqcych w postepowaniu kasacyjnym. Sam fakt nieobecnosci na
ogloszeniu wyroku sqdu odwolawczego nie stanowi jeszcze dostatecznej przyczyny przywrocenia
terminu, jak zdaje sie sqdzi¢ autor zazalenia, skoro jednoczesnie nie wykazat on, zZe istniaty obiek-
tywne przyczyny uniemozliwiajqce mu osobiste wystuchanie tresci rozstrzygniecia oraz uzyskanie
stosownych pouczen o terminie i warunkach jego ewentualnego zaskarzenia. Nie mozna bowiem
skutecznie wywodzi¢ uprawnien z braku uczestniczenia w czynnoSciach, z udziatu w ktorych zain-
teresowany dobrowolnie zrezygnowat. Nie sposob przy tym nie zauwazyé, ze skazany nie tylko nie
wykazal przeszkod uniemozliwiajacych mu petny udzial w czynnosci procesowej i uzyskanie sto-
sownego pouczenia, ani przyczyn uniemozliwiajqcych mu skorzystanie z prawa do uruchomienia
postepowania kasacyjnego z zachowaniem wymaganych terminow, ale takze nie wyjasnit braku
Jakiejkolwiek inicjatywy w nawiqzaniu kontaktu z sqdem po terminie rozprawy, w ktorej uczestni-
czyl, ani z obroncq wyznaczonym mu z urzedu w postepowaniu odwotawczym. Tymczasem, jest
oczywiste, ze posiadanie na tym etapie postepowania obroncy z urzedu, stwarzato mu obiektywnq
mozliwos¢ zarowno uzyskania stosownych informacji o przystugujacych uprawnieniach do wno-
szenia kolejnych srodkow zaskarzenia i zwiqzanych z nimi terminach ustawowych, jak i zainicjo-
wania odpowiednich dzialan adwokata w tym kierunku. Przypomnie¢ trzeba rowniez, ze nawet we
wniosku o przywrocenie terminu (k. — 3159) skazany przyznal, iz bezposrednio po rozpoznaniu
sprawy ,,musiat natychmiast wyjecha¢ w pilnej sprawie rodzinnej” i dlatego nie uczestniczyt w
ogtoszeniu wyroku. Jednak sytuacja tego rodzaju ani nie zwalniata go z obowiqzku interesowania
sie wynikiem postepowania apelacyjnego ani nie rodzita po stronie sqdu odwolawczego obowiqz-
ku dziatania bez inicjatywy strony zainteresowanej. W tym bowiem zakresie obligatoryjne jest je-
dynie doreczenie odpisu wyroku wraz z odpowiednim pouczeniem oskarzonemu pozbawionemu
wolnosci, ktory ani nie ma obroncy ani nie byl obecny podczas oglaszania wyroku. W niniejszej
sprawie taka sytuacja nie zachodzita albowiem skazany B. M. miatl obronce, przebywat na wolno-
sci, a z obecnosci na ogtoszeniu wyroku — sam zrezygnowalt (z uwagi na pilne sprawy rodzinne).
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Na koniec przypomniec trzeba jeszcze, ze stosownie do dyspozycji art. 126 § 1 k.p.k., jednym z
ustawowych warunkow ubiegania sie o przywrocenie terminu zawitego (a takimi sq terminy do
wnoszenia srodkow zaskarzenia) jest wystqpienie z odpowiednim wnioskiem w terminie 7 dni od
daty ustqpienia przeszkody uniemozliwiajqcej dokonanie czynmnosci procesowej. W niniejszej
sprawie nie wykazano, aby w ogole wystqpila jakakolwiek przeszkoda uniemozliwiajqca podjecie
przez skazanego dziatan zmierzajqcych do uzyskania wiedzy o tresci wyroku sqdu odwotawczego i
wystgpienia w ustawowym terminie z wnioskiem o jego doreczenie wraz z uzasadnieniem. Tym
samym nie bylo wymaganych podstaw ani do przywrocenia tego terminu, ani do uwzglednienia
zazalenia wniesionego przez skazanego.”

1.2.11.

Whnoszenie kasacji od wyroku, gdzie orzeczono kar¢ za przestgpstwo popelnione w warun-
kach czynu ciaglego

przepisy: art. 12 k.k.; art. 523 k.p.k.; art. 521 k.p.k.
hasta: czyn ciagly, kasacja — og6lnie

Postanowienie z dnia 12 czerwca 2007 r.. V KK 179/07

Teza:

1. Prgyjecie konstrukcji prawnej czynu cigglego sprawia, ;e w sytuacji, gdy wyniki przewodu
sqdowego nie stwarzajq podstaw do uznania, 7e oskariony dopuscit si¢ przestepstwa cigglego
w zakresie zarzucanym mu w akcie oskarienia, sqd nie uniewinnia go z poszczegolnych
fragmentow przestegpstwa ciqglego, lecz eliminujqc te fragmenty 7 opisu czynu, w uzasadnie-
niu wyjasnia, dlaczego przypisany oskarionemu czyn nie obejmuje wszystkich pojedynczych
zachowan sktadajqcych sie na przestepstwo ciggle.

2. Zatem gdy prawomocnym wyrokiem orzeczona zostanie kara bezwzgledna pozbawienia wol-
nosci za przestepstwo popelnione w warunkach czynu cigglego, to zgodnie 7 brzmieniem
przepisu art. 523 § 3 k.p.k., na takie orzeczenie stronie nie bedzie przystugiwata kasacja na
niekorzysé. Wzruszenie tego orzeczenia bedzie moZliwe tylko w drodze kasacji wniesionej
przez podmiot wskazany w przepisie art. 521 k.p.k.

7 uzasadnienia:

., Wyrokiem z dnia 9 stycznia 2007 r., IV Ka 2158/06 Sad Okregowy w P., uznajqc m. in. apelacje
obroncy oskarzonego B. W. za oczywiscie bezzasadnq, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok Sqdu
Rejonowego w P. z dnia 18 maja 2006 r., V K 1924/02, skazujqcy B. W. za przestepstwo z art. 13 §
Lkk wzw. zart. 286 S 1 kk wzw. zart. 294 § 1 kk iart. 270§ 1 kk. wzw. zart. 11 §2 kk. i
art. 12 k.k., ktorym Sad Rejonowy wymierzyl kare 3 lat pozbawienia wolnosci i kare 200 stawek
dziennych grzywny, okreslajac wysokos¢ jednej stawki na kwote 50 z1.

Powyzszy wyrok sqdu odwolawczego kasacjq na niekorzys¢ skazanego B. W. zaskarzytl Prokurator
Okregowy w O., zarzucajqc mu razqce naruszenie przepisow postepowania karnego, majqcych
wplyw na tresc¢ orzeczenia, tj. art. 433 § 2 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k. i art. 7 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Kasacja jest niedopuszczalna z mocy ustawy.

Zgodnie bowiem z przepisem art. 523 § 3 k.p.k. kasacje na niekorzys¢ strona moze wnies¢ jedynie
w razie uniewinnienia oskarzonego albo umorzenia postepowania z przyczyn wskazanych w art.
17 § 1 pkt 3 i 4 oraz z powodu niepoczytalnosci sprawcy. Stosownie zas do tresci § 4 tego przepisu
ograniczenia przewidziane te nie dotyczq tylko kasacji wniesionej z powodu uchybien wymienio-
nych w art. 439, jak rowniez wypadku wniesienia kasacji przez Prokuratora Generalnego bqdz
Rzecznika Praw Obywatelskich.
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W niniejszej sprawie bezspornym jest, ze B. W. zostal skazany na kare pozbawienia wolnosci (bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania) za zarzucane mu aktem oskarZenia przestepstwo, z tym
Ze z zarzucanego skazanemu przez oskarzyciela publicznego czynu wyeliminowano niektore z za-
rzucanych mu dziatan. Jednak nie oznacza to, ze jest to sytuacja rownowazna uniewinnieniu i
stronie oskarzajqcej bedzie przystugiwato prawo do wniesienia kasacji na niekorzys¢. Czyn ciqgly
stanowi bowiem jedno przestepstwo, co przesqdza o tym, Ze nie jest mozliwe wydanie orzeczenia
uniewinniajqcego, co do niektorych tylko dzialan objetych ciqgtosciq. Przyjecie konstrukcji praw-
nej czynu ciqgtego sprawia, ze w sytuacji, gdy wyniki przewodu sqdowego nie stwarzajq podstaw
do uznania, ze oskarzony dopuscil sie przestepstwa ciqglego w zakresie zarzucanym mu w akcie
oskarzenia, sqd nie uniewinnia go z poszczegolnych fragmentow przestepstwa ciqgtego, lecz eli-
minujqc te fragmenty z opisu czynu, w uzasadnieniu wyjasnia, dlaczego przypisany oskarzonemu
czyn nie obejmuje wszystkich pojedynczych zachowan sktadajqcych sie na przestepstwo ciggle. W
takiej sytuacji nadal bowiem do czynienia mamy z jednym przestepstwem, za ktore zostaje orze-
czona jedna kara. Zatem gdy prawomocnym wyrokiem orzeczona zostanie kara bezwzgledna po-
zbawienia wolnosci za przestepstwo popetnione w warunkach czynu ciqglego, to zgodnie z
brzmieniem przepisu art. 523 § 3 k.p.k., na takie orzeczenie stronie nie bedzie przystugiwata kasa-
cja na niekorzys¢. Wzruszenie tego orzeczenia bedzie mozliwe tylko w drodze kasacji wniesionej
przez podmiot wskazany w przepisie art. 521 k.p.k.

Majqc powyzsze na uwadze, Sqd Najwyzszy orzekl jak na wstepie.”

1.2.12.

Kompetencje s¢dziego, do ktorych wykonywania nie potrzebuje on delegacji

przepisy: art. 45§ 1 u.s.p.
hasla: sedzia

Postanowienie z dnia 11 pazdziernika 2007 r., V KK 208/07

Teza:

Sedzia musi zostaé (...) upowazniony do orzekania w sprawie — poprzez nominacje na okreslone
stanowisko lub delegacje do pelnienia takich obowiqzkow. Nie potrzebuje natomiast jakiego-
kolwiek szczegolnego upowainienia do czytania akt, czy tez innego rodzaju przygotowan do
orzekania w danym sqdzie.

7 uzasadnienia:

., Kasacja sporzqdzona przez obronce P. K. stawia dwa zarzuty oparte na zaistnieniu tak zwanych
bezwzglednych przestanek procesowych. Pierwszy z nich dotyczy prawidlowosci delegowania do
orzekania w sprawie sedziego Sqdu Okregowego P. B. Zarzut ten jest jednak nie tylko oczywiscie
bezzasadny, ale wrecz nie majqcy jakiegokolwiek oparcia w obowiqzujqcych przepisach proceso-
wych, czy ustrojowych, sqdow powszechnych. Obrona kwestionujqc bowiem brak delegacji na
okres przygotowywania sie do rozstrzygania sprawy nie dostrzega, ze taka delegacja w ogole nie
jest potrzebna. Sedzia musi zostac (...) upowazniony do orzekania w sprawie — poprzez nominacje
na okreslone stanowisko lub delegacje do pelnienia takich obowiqzkow. Nie potrzebuje natomiast
Jjakiegokolwiek szczegdlnego upowaznienia do czytania akt, czy tez innego rodzaju przygotowan
do orzekania w danym sqdzie.”
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1.3. Orzecznictwo Izby Wojskowej Sadu Najwyzszego

1.3.1. Czynnosci sadowe w postegpowaniu przygotowawczym

przepisy: art. 345 k.p.k., art. 40 k.p.k., art. 397 § 1 k.p.k.
hasla: czynnosci procesowe, postgpowanie przygotowawcze — czynnosci sadowe

Postanowienie z dnia 17 pazdziernika 2007 r., WZ 40/07

Teza:

1. Wobec uchylenia wyroku sqdu pierwszej instancji i przekazania sprawy do ponownego roz-
poznania sqd mogt dokonaé wstepnej kontroli aktu oskarienia (rozdzial 40 k.p.k.) i w tej fa-
zie, bad? w fazie przygotowania do rozprawy mial moZiliwosé skorzystania z art. 345 k.p.k.
Zatem decyzja sqdu o zwrocie sprawy prokuratorowi, w zgodzie 7 tresciq art. 345 k.p.k., po-
winna zapasé przed rozpoczeciem rozprawy. Sposob procedowania sqdu po ujawnieniu w to-
ku rozprawy istotnych brakow postgpowania przygotowawczego, normuje przepis art. 397§1
k.p.k., nie przewidujqc mozliwosci zwrotu sprawy prokuratorowi.

2. Brak przeprowadzenia eksperymentu na okolicznosé poznania faktow, ktore mozna ustali¢
jedynie przez dokonanie okreslonych czynnosci procesowych na miejscu zdarzenia, stanowi
z reguly istotny brak postepowania przygotowawczego.

7 uzasadnienia:

LKonfrontacja zarzutow zazalenia z tresciq orzeczenia Sqdu pierwszej instancji pozwolita na
stwierdzenie, Ze zasadniczq kwestiq wymagajqcq rozstrzygniecia w tej sprawie jest to, czy postu-
lowane do przeprowadzenia dowody, wskazane w postanowieniu Sqdu pierwszej instancji, stano-
wiq istotne braki postepowania przygotowawczego, ktorych uzupetnienie przez Sqd powodowato-
by znaczne trudnosci i dlatego czynnosci tych powinien dokona¢ prokurator, czy tez jak to wskazat
prokurator w zazaleniu, podzielajqc koniecznos¢ przeprowadzenia niektorych wskazanych przez
sqd dowodow, dowody te mogq przeprowadzone przez sqd samodzielnie lub ewentualnie w trybie
przewidzianym w art. 397 k.p.k. Na wstepie rozwazan wskazac¢ nalezato, zZe w tej sprawie wobec
uchylenia wyroku sqdu pierwszej instancji i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania sqd
mogt dokonac wstepnej kontroli aktu oskarzenia (rozdzial 40 k.p.k.) i w tej fazie, badz w fazie
przygotowania do rozprawy mial mozliwos¢ skorzystania z art. 345 k.p.k.(por. uchwate SN z 25
lutego 1999 r., I KZP 36/98, OSNKW 1999, z. 3-4, poz. 14 i aktualny, zdaniem skiadu orzekajqce-
go, poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w postanowieniu z 11 stycznia 1980 r., 11l KZ 208/79,
OSNKW 1980, z. 4, poz. 39). Zatem decyzja sqdu o zwrocie sprawy prokuratorowi, w zgodzie z
tresciq art. 345 k.p.k., powinna zapasé¢ przed rozpoczeciem rozprawy. Sposob procedowania sqdu
po ujawnieniu w toku rozprawy istotnych brakow postepowania przygotowawczego, normuje
przepis art. 397 § 1 k.p.k., nie przewidujqc mozliwosci zwrotu sprawy prokuratorowi. W tej sytu-
acji stwierdzi¢ nalezato, ze decyzja sqdu o zwrocie sprawy prokuratorowi w celu usuniecia istot-
nych brakow postepowania przygotowawczego, podjeta po rozpoczeciu rozprawy gtownej, na
podstawie art. 345 k.p.k., byta bledna formalnie. To uchybienie formalne, dostrzezone jedynie
przez Sqd odwolawczy, a wiec nie podnoszone w zazaleniu, nie mogto by¢ podstawq rozstrzygnie-
cia Sqdu odwotawczego. Podnies¢ jednak nalezalo, ze fakt zwlekania przez Sad pierwszej instancji
z podjeciem decyzji o zwrocie sprawy prokuratorowi az do rozpoczecia rozprawy gtownej, moze
wskazywac na to, ze u podtoza tej decyzji nie lezalo stanowcze i ugruntowane przekonanie sqdu o
koniecznosci zwrotu sprawy prokuratorowi. Zdaniem Sqdu Najwyzszego o zasadnosci zazalenia
rozstrzygnelo w gtownej mierze uznanie, ze przeprowadzenie niektorych dowodow postulowanych
przez Sqd pierwszej instancyi, jest niecelowe bqdz moze okazac sie niemozliwe, a dowody koniecz-
ne do przeprowadzenia w tej sprawie, z zastrzezeniem odnoszqcym sie do dowodu z eksperymentu,
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mogq byc¢ dokonane przez sqd samodzielnie lub w trybie art. 397 k.p.k., nie powodujqc wiekszych
perturbacji w postepowaniu sqdowym. Stwierdzenie o braku celowosci przeprowadzenia okreslo-
nego dowodu, nalezato odnies¢ do dowodu z opinii bieglego z zakresu programow komputero-
wych. Ten postulat Sqdu pierwszej instancji, wynikatl ze zbyt dostownego odczytania fragmentu
uzasadnienia orzeczenia Sqdu Najwyzszego, ktore zapadlo w tej sprawie, oderwanego od pozosta-
tych rozwazan Sqdu co do czynu okreslonego w art. 291 § I k.k. w zw. z art. 293 k.k. Te rozwaza-
nia dotyczyly bowiem kwestii wejscia przez oskarzonego w posiadanie programow komputero-
wych, a nie mozliwosci ich wykorzystania przez oskarzonego. Moze sie rowniez okazaé, zZe nie be-
dzie mozliwe przeprowadzenie dowodu, zmierzajqcego do badania Sladow linii papilarnych za-
bezpieczonych na miejscu zdarzenia, a to wobec tresci zaczerpnietej juz opinii kryminalistycznej,
wskazujqcej, iz slady te nie nadajq sie do identyfikacji z uwagi na stabq czytelnosc¢ oraz brak wy-
starczajqcej ilosci indywidualnych cech charakterystycznych (k. 625). Pozostate dowody w postaci
opinii specjalistycznych dotyczqcych badania wlosa zabezpieczonego na miejscu zdarzenia, za-
chowan seksualnych oskarionego, mogq zosta¢ dokonane przez Sqd samodzielnie, przy czym w
przypadku opinii odnoszqcej sie do zachowania oskarzonego, wskaza¢ nalezy na celowosci wyda-
nia w tym przedmiocie opinii glownie przez biegtego seksuologa. Co do dowodu z eksperymentu,
podnies¢ nalezalo, Ze rzeczywiscie brak przeprowadzenia eksperymentu na okolicznos¢ poznania
faktow, ktore mozna ustali¢ jedynie przez dokonanie okreslonych czynnosci procesowych na miej-
scu zdarzenia, stanowi z reguly istotny brak postepowania przygotowawczego. W tej sprawie ma-
my do czynienia wiasnie z takim brakiem postepowania przygotowawczego. Jednak usuniecie tego
braku w postepowaniu sqdowym nie bedzie wiqzato sie ze szczegdlnymi trudnosciami. Przeprowa-
dzenie oczekiwanego eksperymentu przez Sqd, nie bedzie bowiem wymagato skomplikowanych
przedsiewzie¢ organizacyjno-technicznych. Poza tym zdaniem Sqdu Najwyzszego, skomplikowany
dowodowo stan sprawy, przemawia za tym, aby to sqd respektujqc zasade bezposredniosci, brat
udzial w przeprowadzeniu tego dowodu, co nie pozostanie bez wplywu na prawidlowos¢ meryto-
rycznego rozstrzygniecia co do jednego z zarzutow aktu oskarzenia.”

1.4. Zagadnienia prawne

1.4.1. Zakres obowiazku uwzglednienia przez sad zakazu retroaktywnego stosowania dekretu o

stanie wojennym z 1981 r.
przepisy: art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamigci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu (Dz. U. z 1998 r. Nr 155, poz. 1016 z p6zn. zm.); art. 4 k.k.; dekret z dnia

12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym (Dz. U. Nr 29, poz. 154)
hasla: Konstytucja; zakaz retroaktywnosci; prawo migdzyczasowe; zbrodnia komunistyczna

Pytanie prawne skladu 7 sedziéw SN. I KZP 37/07

,Czy oczywistym jest, Ze na gruncie postanowien Konstytucji Polskiej Rzeczypospolitej Lu-
dowej (Dz. U. z 1976 r. Nr 7, poz. 36 ze zm.), zawartych w szczegdlnoSci w art. 8 ust. 2 i 3,
art. 30 ust. 1 pkt 3 i 8 oraz art. 62, przy jednoczesnym braku regulacji niektorych podsta-
wowych zasad prawnych, sad rozpoznajacy sprawe o przestepstwo okreslone w dekrecie z
dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym (Dz. U. Nr 29, poz. 154 ze zm.) byl zwolniony z
obowigzku respektowania:

1) daty wskazanej w organie promulgacyjnym (14 grudnia 1981 r.) jako dnia "prawnego
ogloszenia'" tego dekretu w rozumieniu art. 3 ustawy z dnia 30 grudnia 1950 r. o wyda-
waniu Dziennika Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej i Dziennika Urzedowego Rzeczypospo-
litej Polskiej '""Monitor Polski" (Dz. U. Nr 58, poz. 524 ze zm.),

23



Biuro Studiéw i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 16/07

2) normy art. 61 wymienionego dekretu w czesci nadajacej mu moc wsteczng "od dnia
uchwalenia"
a jezeli tak, to na jakiej podstawie prawnej i w jakich okolicznosciach?”

Termin rozstrzygnigcia:
Tekst pytania: Postanowienie

1.4.2.

Tryb rozpoznania zazalenia na postanowienie sadu pierwszej instancji wydane na etapie
postepowania przygotowawczego w przedmiocie odmowy nadania klauzuli wykonalnosci ty-
tulowi egzekucyjnemu, tj. postanowieniu prokuratora o zabezpieczeniu majatkowym

przepisy: art. 329 k.p.k.; art. 20 § 3 k.k.w.; art. 30 § 3 k.p.k.
hasla: zazalenie; klauzula wykonalnoS$ci, postgpowanie egzekucyjne; zabezpieczenie majatkowe

Pytanie prawne skladu 7 sedziéw SN. I KZP 35/07

»Czy zazalenie na postanowienie sadu pierwszej instancji wydane na etapie postgpowania
przygotowawczego w przedmiocie odmowy nadania klauzuli wykonalnoSci tytulowi egzeku-
cyjnemu tj. postanowieniu prokuratora o zabezpieczeniu majatkowym podlega rozpoznaniu
przez sad odwolawczy wedlug przepisow kodeksu postgpowania wykonawczego (art. 20 § 3
k.k.w.) czy tez wedlug kodeksu postgpowania karnego (art. 30 § 2 k.p.k.)?”

Termin rozstrzygnigcia:
Tekst pytania: Postanowienie
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2.0Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczace

prawa karnego
(opr. Leszek Ziomek, asystent w Izbie Karnej SN)

2.1. Wyroki i postanowienia Trybunatu Konstytucyjnego

(Zrodto: www.trybunal.gov.pl)

2.1.1. Wyrok TK z dnia 24 pazdziernika 2007 r. dotyczacy usytuowania urzedu asesora w polskim
wymiarze sprawiedliwosci (sygn. akt SK 7/06)

W dniu 24 pazdziernika o godz. 9.30 Trybunat Konstytucyjny w petnym sktadzie rozpoznat pota-
czone skargi konstytucyjne Jozefa W. i AD Dragowski S.A. dotyczace usytuowania urzgdu aseso-
ra w polskim wymiarze sprawiedliwosci.

Trybunal Konstytucyjny orzekl, ze art. 135 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o
ustroju sadow powszechnych jest niezgodny z art. 45 ust. 1 Konstytucji.

Przepis traci moc obowigzujaca z uplywem 18 (osiemnastu) miesi¢cy od dnia ogloszenia wy-
roku w Dzienniku Ustaw.

Przepis poddany kontroli Trybunatu Konstytucyjnego przewiduje uprawnienia Ministra Sprawie-
dliwosci do powierzenia asesorowi sadowemu petnienia czynnos$ci s¢dziowskich. Zastrzezenia co
do konstytucyjnosci dotyczyly mozliwosci powierzenia czynno$ci orzekania asesorom, jako pod-
miotom ustrojowo nieodpowiadajacym wymaganiom stawianym sedziom i nieposiadajacym sto-
sownych gwarancji niezalezno$ci.

Trybunatl Konstytucyjny, rozwijajac i uzupetiajac dotychczasowa linig orzecznicza, stwierdzil, ze
konstytucyjne prawo do sadu, wynikajace z art. 45 ust. 1 Konstytucji, obejmuje nie tylko prawo
do uruchomienia postgpowania sadowego, prawo do odpowiednio uksztaltowanej procedury sa-
dowej, zgodnie z zasadami sprawiedliwosci, jawnos$ci 1 dwuinstancyjnosci oraz prawo do uzyska-
nia wiazacego rozstrzygnigcia, ale takze prawo do odpowiedniego uksztattowania ustroju i pozycji
organow rozpoznajacych sprawy. Z zastrzezeniem szczeg6lnych przepisow konstytucyjnych, po-
wierzajacych rozpoznawanie okre§lonych spraw trybunatom, wszelkie sprawy w rozumieniu art.
45 Konstytucji powinny by¢ rozpatrywane przez sady wymienione w Konstytucji. Jednocze$nie
sady te musza spetnia¢ wymogi: wtasciwosci, niezaleznosci, bezstronnos$ci i niezawistosci.
Dokonujac oceny zgodnosci tresci kwestionowanej regulacji z powotanym wzorcem konstytucyj-
nym, Trybunat Konstytucyjny wziat przede wszystkim pod uwagg, ze ustawodawca bardzo szero-
ko ujat w art. 135 § 1 prawa o ustroju sadow powszechnych kwesti¢ upowaznienia. W przepisach
prawa o ustroju sadéw powszechnych nie ma gwarancji wykorzystywania tej mozliwosci tylko w
nadzwyczajnych sytuacjach w celu konstytucyjnie legitymowanym, stuzacym w istocie do lepszej
realizacji prawa dostepu do sadu. Ponadto w przepisach ustawy nie ma zastrzezen ilo§ciowych,
ktére ograniczatyby liczebnos$¢ lub ulamkowy udzial asesorow w okreslonym sadzie. Moze to
prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej wigkszo$¢ osob orzekajacych w danym wydziale lub sadzie beda
stanowi¢ asesorzy. Ponadto regulacja statusu asesora nie przewiduje minimalnego okresu, na kto-
ry zatrudnia si¢ dana osobg, ani minimalnego okresu powierzenia jej funkcji sedziowskich. Obo-
wiazujaca regulacja, zakladajaca swobodg¢ ministra i kolegium sadu okregowego przynajmniej, je-
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$li chodzi o pierwsze powierzenie czynnosci (przy przedtuzeniu sytuacja wyglada inaczej), ozna-
cza jednostronne uzaleznienie statusu zawodowego asesora od tych organow.

Trybunal Konstytucyjny zwrocit tez uwage, ze procedura powierzania asesorom pelnienia czyn-
nosci sedziowskich nie podlega zadnej kontroli ze strony Krajowej Rady Sadownictwa. Elimina-
cja udziatu KRS w procedurze powierzania asesorowi czynnosci s¢dziowskich stanowi wigc istot-
ny wytom w konstytucyjnym modelu powierzania wtadzy s¢dziowskiej.

Zdaniem Trybunatu waznym argumentem przemawiajacym za niezgodnos$cia z Konstytucja po-
wierzenia asesorowi wykonywania czynnosci s¢dziowskich jest dopuszczalno$¢ jego odwotania.
Obowiazujaca regulacja nie zawiera po pierwsze zastrzezenia, iz zwolnienie asesora (przynajm-
niej takiego, ktoremu powierzono petnienie czynnosci s¢dziowskich) mozliwe jest tylko na zasa-
dzie wyjatku od reguly. Po drugie, w ustawie nie ma doktadnie okre$lonych okoliczno$ci faktycz-
nych stanowiacych uzasadnienie odwotania z funkcji. Po trzecie, o zwolnieniu nie decyduje sad,
ale Minister Sprawiedliwos$ci. Oznacza to, iz niezaleznie od tego, czy zwolnienie z funkcji asesora
podlega kontroli sadowej, nie sa spelnione istotne warunki niezaleznosci od organow pozasado-
wych wynikajace z Konstytucji.

Trybunat Konstytucyjny stwierdzajac niezgodno$¢ z Konstytucja art. 135 § 1 prawa o ustroju sa-
doéw powszechnych musial wzia¢ pod uwage praktyczne skutki wyroku. Wynika to przede
wszystkim z jego funkcji str6za Konstytucji 1 jednego z najwyzszych konstytucyjnych organdéw
panstwa. Orzekajac o zgodnos$ci aktow normatywnych z konstytucja Trybunat powinien zatem
uwzglednia¢ réwniez i to, aby stan prawny, ktéry powstanie po ogloszeniu jego orzeczeniu, nie
stanowit sam w sobie lub w istniejacej konkretnej sytuacji faktycznej naruszenia Konstytucji albo
nie prowadzit w konsekwencji do takich naruszen.

Stwierdzenie niekonstytucyjnosci art. 135 § 1 oznacza, ze Minister Sprawiedliwosci traci kompe-
tencje do powierzania asesorom wykonywania czynno$ci sadowych. Asesorzy, ktorym Minister
Sprawiedliwo$ci powierzyt wykonywanie czynnosci sadowych utraca kompetencje do wykony-
wania tych czynnos$ci. Sprawy zawisle przed sadami rejonowymi nie b¢da mogty by¢ rozpozna-
wane z udziatem asesoréw i musza zostaé przejete przez obecnie zatrudnionych sedziow. Istotne
zmniejszenie liczby 0sob orzekajacych to - biorac pod uwagg obecny stan wymiaru sprawiedliwo-
sci w Polsce - czynnik, ktory powaznie utrudni sprawne dziatanie sadow. W rezultacie moze to
doprowadzi¢ do znacznego wydluzenia si¢ czasu prowadzenia postgpowan sadowych. W ocenie
Trybunatu Konstytucyjnego przedstawione konsekwencje wyroku powoduja, ze natychmiastowe
wejscie w zycie wyroku prowadzitoby do powaznego naruszenia Konstytucji.

W niniejszym wyroku niekonstytucyjnos¢ dotyczy przepisow ustrojowych. Byly one wykorzy-
stywane przy wydawaniu rozstrzygnig¢, niezaleznie od ich przedmiotu, w ktorych wydaniu
uczestniczyli asesorzy. W takiej sytuacji, zwiazek miedzy konkretnym rozstrzygnigciem a niekon-
stytucyjna norma jest duzo luzniejszy, niz w wypadku niekonstytucyjnosci przepisu materialno-
prawnego lub proceduralnego, wykorzystanego w indywidualnej sprawie. Charakter tego zwiazku
uzasadnia¢ moze aprobate dla zainicjowania kontroli konstytucyjnosci w trybie skargi konstytu-
cyjnej, poniewaz w takim wypadku przepis ustrojowy, dotyczacy tego komu moze przystugiwac
wladza sadzenia, jest objety pojeciem podstawy orzekania. Zdaniem Trybunalu nie jest jednak
mozliwe, aby zwiazek migdzy niekonstytucyjnym przepisem ustrojowym (jak na tle niniejszej
sprawy) a ostatecznym rozstrzygni¢ciem, uzasadnial wzruszenie indywidualnego rozstrzygnigcia
w trybie art. 190 ust. 4 Konstytucji. Niekonstytucyjno$¢ standardu w odniesieniu do tego, komu
mozna powierzy¢ sadzenie, nie musi bowiem przesadza¢ o niekonstytucyjno$ci tresci rozstrzy-
gnigcia lub zastosowanej procedury jego wydawania. Za$ warto$ci zwiazane z cecha prawomoc-
no$ci przemawiaja za ochrona takich orzeczen.

Rozprawie przewodniczyl prezes TK Jerzy Stepien, sprawozdawca byl wiceprezes TK Janusz
Niemcewicz, a wspotsprawozdawca sedzia TK Ewa Letowska.

Wyrok jest ostateczny, a jego sentencja podlega ogloszeniu w Dzienniku Ustaw.
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6. Przeglad ksigzek i czasopism
(opr. Leszek Ziomek, asystent w Izbie Karnej SN)

6.1. Przeglad ksigzek

6.2. Przeglad czasopism

e Gazeta Sadowa 2007 Nr 10

» M. Zatucki: Wtasciwos$¢ rzeczowa sadu — Uwagi na tle nowelizacji z 29 marca 2007 .

» M. Wojciuk: "Twarde gwozdzie" czyli alternatywna teoria dowodow.

e Panstwo i Prawo 2007 Nr 10

» E. W. Plywaczewski, W. Filipkowski: Standardy przeciwdziatania procederowi prania pie-
niedzy.

» A. T. Olszewski: Glosa do uchwaty Sadu Najwyzszego z 21 marca 2007 r., I KZP 39/06.
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