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Biuletyn Prawa Karnego jest opracowywany przez Zespot Prawa Karnego, Wojskowego i Europejskiego
Biura Studiow i Analiz Sqdu Najwyzszego oraz asystentow Izby Karnej i I1zby Wojskowej Sqdu Najwyz-
szego. Jego celem jest dostarczenie biezqcej informacji z zakresu szeroko rozumianego prawa karnego.
Biuletyn dzieli sie na nastepujqce dziaty:

1. Orzecznictwo Izby Karnej i Izby Wojskowej Sadu Najwyzszego

W tym dziale prezentowane jest biezqce orzecznictwo obu izb Sqdu Najwyzszego z okresu bezposred-
nio poprzedzajqcego ukazanie si¢ kolejnego numeru biuletynu. Zatozeniem tego dzialu jest omowienie
wszystkich orzeczen w sprawach karnych wydawanych przez Sqd Najwyzszy, w ktorych dolqczono pi-
semne uzasadnienie. Dzial ten zawiera takze informacje o pytaniach prawnych, jakie wphynely do Sq-
du Najwyzszego oraz przedstawia omowienie biezqcych spraw znajdujqcych sie na wokandzie SN.

2. Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczgce prawa karnego

W dziale tym zamieszone sq biezqce informacje o sprawach rozpoznawanych w Trybunale Konstytu-
cyjnym zwiqzanych z prawem karnym, jak rowniez o wydanych przez Trybunat Konstytucyjny orze-
czeniach.

3. Legislacja

Dzial ten poswiecony jest informacji o uchwalonych i wchodzqcych w Zycie aktach normatywnych z
zakresu prawa karnego, a takze o pracach legislacyjnych rzqdu i parlamentu. Prezentowane sq za-
rowno projekty aktow normatywnych, jak i informacje umozliwiajqce zapoznanie sie z przebiegiem
dyskusji wokot tych projektow. W dziale tym przedstawiane sq takze opinie sporzqdzane w toku prac
legislacyjnych przez upowaznione podmioty.

4. Analizy

W dziale Analiz publikowane sq opracowania i analizy z zakresu stosowania prawa karnego przygo-
towywane przez Biuro Studiow i Analiz Sqdu Najwyzszego oraz asystentow Izby Karnej i 1zby Woj-
skowej Sqdu Najwyzszego.

5. Informacja Miedzynarodowa

W dziale Informacji Miedzynarodowej zamieszczane sq aktualne informacje dotyczqce dziatalnosci
legislacyjnej i orzeczniczej organow i trybunatow miedzynarodowych, a takze informacje o obowiqzu-
jacych aktach prawa miedzynarodowego odnoszqcych sie do prawa karnego. W tej czesci Biuletynu
prezentowane sq takze biezqce informacje o dziataniach podejmowanych w ramach Unii Europejskiej
majqcych zwiqzek z prawem karnym.

6. Przeglad ksigzek i czasopism

W dziale tym anonsowane sq nowe publikacje z zakresu prawa karnego.

Zarowno biezqcy, jak i poprzednie numery Biuletynu, sq umieszczone na stronie internetowej Sqdu
Najwyzszego (www.sn.pl).
Ze wzgledow redakcyjnych do cytowanych w Biuletynie orzeczen wprowadzane sq niekiedy dodatko-

we zwroty lub zdania. Owe uzupelnienia wpisywane sq nie kursywq, lecz zwykiq czcionkq i umiesz-
czane w nawiasach.

Zespot przygotowujqcy Biuletyn bedzie wdzieczny za wszelkie uwagi, ktore pomogq udoskonalié¢ for-
me przekazywanych informacii.

Wtodzimierz Wrobel
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1. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba Karna i I1zba Woj-
skowa

1.1. Uchwaly i postanowienia — KZP
(opr. Marcin Pawelek, asystent w Izbie Karnej SN)

1.1.1. Zakres immunitetu s¢dziowskiego

przepisy: art. 181 Konstytucji RP; art. 80 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sadéw powszechnych, w
brzmieniu sprzed 31 sierpnia 2007 r. (Dz. U. Nr 98, poz. 1070 ze zm.)
hasta: immunitet

Uchwala siedmiu sedziéw SN z dnia 20 wrze$nia 2007 r., I KZP 21/07

Teza:

wKaide pozbawienie wolnosci sedziego wymaga odrebnego zezwolenia sqdu dyscyplinarnego;
wyjqtek stanowi zatrzgymanie przewidziane w art. 181 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz
wart. 80 § 1 u.s.p., bedqce konsekwencjq ujecia sedziego na gorqcym uczynku przestepstwa.”

Pelny tekst uchwaty wraz z uzasadnieniem:

http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0021_07.pdf

1.1.2. Zlozenie falszywych zeznan w kontekscie prawa do obrony

przepisy: art. 233 § 1 k.k.; art. 6 k.p.k.
hasta: przestgpstwa przeciwko wymiarowi sprawiedliwos$ci — fatszywe zeznania

Uchwala z dnia 20 wrzesnia 2007 r.. I KZP 26/07

Teza:

»INie popelnia przestepstwa falszywych zeznan (art. 233 § 1 k.k.) kto umysinie sktada niepraw-
dziwe zeznania dotyczqce okolicznosci majqcych znaczenie dla realizacji jego prawa do obrony
(art. 6 k.p.k.).”

Pelny tekst uchwaly wraz z uzasadnieniem:

http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0026 07.pdf

1.1.3. Skrocenie okresu pozbawienia lub ograniczenia wolnosci, przy zarzadzeniu wykonania kary
uprzednio warunkowo zawieszonej

przepisy: art. 71 § 2 k.k.
hasla: kara zasady wykonania


http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0021_07.pdf
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0021_07.pdf
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Uchwala z dnia 20 wrzesnia 2007 r.. | KZP 27/07

Teza:

wUyte w art. 71 § 2 zdanie drugie k.k. sformutowanie ,,kara pozbawienia wolnosci lub ograni-
czenia wolnosci ulega skroceniu o okres odpowiadajqcy liczbie uiszczonych stawek dziennych z
zaokrqgleniem do pelnego dnia” oznacza, e w razie zarzqdzenia wykonania warunkowo zawie-
szonej kary pozbawienia wolnosci lub ograniczenia wolnosci ulega ona skroceniu o liczbe dni
rowng liczbie uiszczonych stawek dziennych grzywny orzeczonej na podstawie art. 71 § 1 k.k.”

Pelny tekst uchwaly wraz z uzasadnieniem:

http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0027 07.pdf

1.1.4.

Zaliczenie okresu aresztowania na poczet kar orzeczonych wobec skazanego w tej samej lub
w innej sprawie, w kontekscie roszczen o ktorych mowa w rozdziale 58 Kodeksu postgpowa-
nia karnego

przepisy: art. 417 k.p.k.; art. 63 k.k.
hasta: odszkodowanie za niesluszne skazanie; tymczasowe aresztowanie; zatrzymanie

Postanowienie siedmiu sedzidéw SN z dnia 20 wrzes$nia 2007 r.. I KZP 28/07

Teza:

wZaliczenie, wedlug regul wynikajqcych z art. 417 k.p.k. i art. 63 k.k., okresu tego aresztowania
na poczet kar orzeczonych wobec skazanego w tej samej lub w innej sprawie, wyklucza poZniej-
sze skuteczne wystqpienie 7 roszczeniem o odszkodowanie i zadoscéuczynienie na podstawie
przepisow rozdziatu 58 Kodeksu postgpowania karnego, za ten sam okres, jak rownie; wcze-
sniejsze uzyskanie odszkodowania i zadosc¢uczynienia w tym trybie wyklucza zaliczenie tego
okresu tymczasowego aresztowania na poczet tych kar.”

Z uzasadnienia:

., Szkode na gruncie przepisow rozdziatu art. 58 k.p.k. nalezy rozumiec tak samo jak w prawie cy-
wilnym, a wobec tego, ze obejmuje ona zarowno damnum emergens jak i lucrum cessans. Moment
powstania szkody nalezy ustala¢ w odniesieniu do zdarzenia, ktore jq spowodowalo. Zdarzeniem
tym jest faktyczne pozbawienie wolnosci. Natomiast o tym czy w wyniku powstania takiej szkody
przystuguje odszkodowanie, bedzie decydowac przede wszystkim bezprawnos¢ dziatania wladzy
publicznej, a zatem bezprawnos¢ pozbawienia wolnosci. Przy takim rozumieniu szkody i krzywdy,
a takze odszkodowania i zadoScuczynienia, nie mozna podzieli¢ pogladu, zZe nalezy odroznic¢ sytu-
acje, w ktorych ,,niewqtpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie” zostanie zaliczone na poczet
orzeczonej kary pozbawienia wolnosci w tej samej bqdz innej sprawie, czy tez na poczet innej ro-
dzajowo kary. Fakt zaliczenia tego aresztowania moze by¢ rozwazany jedynie w kontekscie ewen-
tualnej formy rekompensaty szkody, natomiast nie decyduje, o tym czy ona w ogole powstaje. (...)

Idee¢ zaliczenia okresu pozbawienia wolnosci na poczet orzeczonej kary przewidzianqg w art. 63
k.k. z 1997 r., sprowadzajqcq sie do obowiqzku rekompensowania dolegliwosci doznanej wskutek
tymczasowego aresztowania w sposob i na warunkach okreslonych przez prawo karne, nalezy od-
nosic¢ rowniez do zaliczenia tego okresu w warunkach okreslonych w art. 417 k.p.k. Chodzi o to, ze
nie ma powodow do roznicowania sytuacji osoby, ktora zostala prawomocnie uniewinniona lub
umorzono co do niej postepowanie karne albo odstqpiono od wymierzenia kary za jedno z zarzu-
canych przestepstw, a za inne skazana, w zaleznosci od tego czy nastqpito to w jednym postepo-
waniu, czy w rownolegle toczqcych sie postepowaniach. W tej sytuacji problem, ktory przedstawit

5
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wycinkowo sktad zwykly Sadu Najwyzszego, jest znacznie szerszy i, w istocie, wywoluje pytanie
czy fakt zaliczenia okresow pozbawienia wolnosci o ktorych mowa w art. 63§ 1 k.k. i w art. 417
k.p.k., na poczet ktorejkolwiek z kar orzeczonych wobec skazanego w tym samym lub toczqcym sie
rownolegle postepowaniu, wtedy gdy to pozbawienie wolnosci bylo bezprawne, wytqcza moZzli-
wos¢ dochodzenia przez tego skazanego roszczen majqtkowych od Skarbu Panstwa, przewidzianqg
przepisami rozdziatu 58 Kodeksu postepowania karnego, i odwrotnie tj. czy rekompensata szkody
na podstawie art. 552 i nast. k.p.k. wyklucza zaliczenie takiego okresu pozbawienia wolnosci na
poczet orzeczonej w innym postepowaniu kary okreslonego rodzaju.

Rzecz jednak w tym, Ze problem ten do tej pory zarowno w orzecznictwie, jak i pismiennictwie
prawniczym nie budzil watpliwosci.

Sktad zwykly Sadu Najwyzszego, przedstawiajqc opisane w tej sprawie zagadnienie prawne za-
uwaza, ze w orzecznictwie sqdowym kwestia ta jest rozstrzygana jednoznacznie. Co wiecej, nie
wskazuje rowniez na odrebne w tej mierze poglady w pismiennictwie. W uzasadnieniu swego po-
stanowienia omawia dotychczasowy stan orzecznictwa Sqdu Najwyiszego, wskazujqc, Ze juz na
gruncie art. 365 k.p.k. z 1969 r., stanowiqcego odpowiednik art. 417 k.p.k. z 1997 r. (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 10 listopada 1970 r., V KRN 260/70, OSNKW 1971, z. 4, poz. 53), uznano, ze
ratio legis art. 83 k.k. z 1969 r. (odpowiednik art. 63 k.k. z 1997 r.) i art. 365 k.p.k. wynika z ko-
niecznosci rekompensowania dolegliwosci doznanej wskutek tymczasowego aresztowania, acz-
kolwiek w sposob i na warunkach okreslonych przez prawo karne, natomiast przepis art. 365
k.p.k. stanowi rozwiniecie zasad okreslonych w art. 83 k.k. Sktad zwykty wskazuje takze na uchwa-
te z dnia 15 kwietnia 1976 r., VII KZP 1/76, OSNKW 1976, z. 6, poz. 71, gdzie stwierdzono, ze in-
tencjq ustawodawcy byto zapewnienie, aby dolegliwosé, jakiej doznatl oskarzony przez tymczasowe
aresztowanie, byla wyrownana tam, gdzie to jest mozliwe, przez zaliczenie okresu tymczasowego
aresztowania na poczet wymierzonej kary pozbawienia wolnosci, ograniczenia wolnosci, a nawet
kary grzywny. Podkreslono, ze w uchwale Petnego Sktadu Izby Karnej Sqdu Najwyzszego z dnia
11 kwietnia 1984 r., VI KZP 28/63, OSNKW 1984, z. 7-8, poz. 68, odwotano si¢ znow do ,, (... ) ra-
tio legis art. 365 k.p.k., ktora wyraza intencje ustawodawcy, azeby tam, gdzie jest to mozliwe, zo-
stata zrekompensowana dolegliwosé, jakq oskarzony poniost bedqc niestusznie pozbawiony wol-
nosci przez tymczasowe aresztowanie, oraz wskazano, zZe ta rekompensata stuzy wyeliminowaniu
mozliwosci dochodzenia roszczen odszkodowawczych z tego tytutu”. Dodacé trzeba, Ze w uzasad-
nieniu tej uchwaly (co nalezy podkresli¢ — Petnego Sktadu Izby Karnej Sqdu Najwyzszego) odwo-
tano sie do uzasadnienia do projektu Kodeksu postepowania karnego z 1969 r., akcentujqc wole
ustawodawcy wyraznie zakladajqcego, ze zaliczenie na poczet orzeczonej w innej sprawie kary
okresu niestusznego tymczasowego aresztowania eliminuje mozliwos¢ dochodzenia roszczen od-
szkodowawczych z tego tytutu. Stusznie Sqd zauwaza, ze w konsekwencji przyjeto zasade, iz nawet
jezeli w sprawie zastosowano oczywiscie niestuszne tymczasowe aresztowanie, a nastepnie okres
tymczasowego aresztowania zaliczono w catosci na poczet kary pozbawienia wolnosci (a takze np.
na poczet podlegajqcej wykonaniu kumulatywnej kary grzywny lub ograniczenia wolnosci) w tej
lub w innej sprawie, to odszkodowanie si¢ nie nalezy. Sktad zwykty Sqdu Najwyzszego dostrzega,
Ze takie stanowisko uksztattowato sie w okresie, kiedy nie obowiqzywata jeszcze Konstytucja z
dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483 ze zm.), okreslajaca wprost zasady odpowiedzial-
nosci za bezprawne pozbawienie wolnosci (art. 41 ust. 5 i art. 77 ust. 1 Konstytucji RP) i przed
wejsciem w Zycie (z dniem 1 wrzesnia 1998 r.) Kodeksu postepowania karnego z 1997 r. Mimo te-
go — jak dalej zauwaza sktad zwykly Sqdu Najwyzszego — w kolejnych latach zarowno Sqd Naj-
wyzszy, jak i Sqdy Apelacyjne kontynuowaly linie orzeczniczq, zgodnie z ktorq odpowiedzialnosé
Skarbu Panstwa z tytutu niewqtpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania ,,wchodzi w gre
tylko wowczas, gdy osoba pozbawiona wolnosci w tym trybie rzeczywiscie poniosta szkode lub do-
znata krzywdy, ktora nie zostata zrekompensowana (...). Szkoda zostanie zrekompensowana w
tych wszystkich wypadkach, gdy okres tymczasowego aresztowania zostanie zaliczony na poczet
kary (nie tylko pozbawienia wolnosci) w tej sprawie, w ktorej tymczasowe aresztowanie byto sto-

sowane lub innej sprawie, na podstawie art. 63 § 1 k.k. i art. 417 k.p.k.” (z uzasadnienia uchwaty
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z dnia 15 wrzesnia 1999 r., I KZP 27/99). Zauwazy¢ trzeba, ze to stanowisko wyrazone zostato z
wyraznym zastrzezeniem, ze punktem wyjscia dla rozwazan dotyczqcych problematyki odszkodo-
wania za niestuszne tymczasowe aresztowanie musi by¢ art. 41 ust. 5 Konstytucji RP, w ktorym
stwierdzono, ze kazdy bezprawnie pozbawiony wolnosci ma prawo do odszkodowania.

Ten kierunek orzecznictwa utrzymuje sie. Sqd Najwyzszy w wyrokach: z dnia 27 maja 2002 r., 11
KKN 218/00, LEX Nr 53918 i z dnia 2 wrzesnia 2002 r., IV KKN 449/01, LEX Nr 56072 stwier-
dzil, ze ,,(...) odszkodowanie nalezy si¢ tylko za okres faktycznego pozbawienia wolnosci, ktorego
dana osoba nie powinna byta odbyc¢”, natomiast ,,Skarb Panstwa moZze ponosic¢ odpowiedzialnosé
tylko za te czes¢ tymczasowego aresztowania, ktora nie zostala zaliczona na poczet orzeczonej
(....) kary grzywny za czyn, za ktory wnioskodawca zostal prawomocnie skazany”. Tak tez zagad-
nienie to bylo i jest postrzegane — na co wskazuje sktad zwykly Sqdu Najwyziszego — w orzecznic-
twie Sqdow Apelacyjnych. Sady te przyjmujq, Ze ,, rekompensata materialna za pozbawienie wol-
nosci w ramach zatrzymania lub tymczasowego aresztowania w toku postepowania karnego moze
by¢ przyznana oskarionemu przy spetnieniu przestanek niewqtpliwie niestusznego tymczasowego
aresztowania lub zatrzymania jedynie w sytuacji, gdy postepowanie to zakonczyto sie wyrokiem
uniewinniajqcym, umarzajqcym postepowanie, warunkowo umarzajqcym postepowanie lub wyro-
kiem skazujqcym i odstepujqcym od wymierzenia kary, jako Ze w kazdej z wymienionych sytuacji
nie jest mozliwe zaliczenie okresu pozbawienia wolnosci na poczet wymierzonej kary. Mozliwos¢
przyznania odszkodowania eliminuje nadto taki uktad postepowan toczqcych sie w roznych spra-
wach przeciwko konkretnej osobie, ktory daje podstawe do zaliczenia okresu rzeczywistego po-
zbawienia wolnosci na poczet kary wymierzonej w innej sprawie, w warunkach okreslonych w art.
417 k.p.k.” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 13 marca 2003 r., II AKa 40/03, OSA
2003, nr 8, poz. 90). W wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 8 czerwca 2004 r., 1l Aka
117/04, KZS 2004, z. 7-8, poz. 61, stwierdzono, Ze ,,jesli okres tymczasowego aresztowania oskar-
Zonego, nastepnie uniewinnionego, zaliczono na poczet kary wymierzonej mu w innej sprawie, to
odszkodowanie sie nie nalezy”.

Nie ulega waqtpliwosci, ze podstawe prawnq, upowazniajacq Sad Najwyzszy do przedstawienia za-
gadnienia prawnego sktadowi powiekszonemu tego Sqdu stanowi art. 59 ustawy o Sqdzie Najwyz-
szym oraz art. 441 § 1 k.p.k. (do ktorego odsyta art. 518 k.p.k.), przy czym art. 59 ustawy o Sqdzie
Najwyzszym wymaga, by przedstawiane zagadnienie prawne budzito powazne wqtpliwosci w kon-
kretnej sprawie. Trzeba stanowczo podkresli¢, odwotujqc sie do stanowiska Sqdu Najwyzszego
wyrazonego w wielu orzeczeniach, np. w uchwale z dnia 12 marca 1996 r., I KZP 2/96, OSNKW
1996, z 3-4, poz. 16, zZe ,, powazne watpliwosci”, o ktorych mowa w art. 59 ustawy o Sqdzie Naj-
wyzszym, to nie wqtpliwosci w przedmiocie sposobu zastosowania ustawy do ustalonego stanu
faktycznego, jakie Zywiq sedziowie zasiadajqcy w skiadzie sqdu przedstawiajqcego zagadnienie
prawne, lecz obiektywnie zachodzqce watpliwosci, ktorych usuniecie wymaga dokonania zasadni-
czej wyktadni ustawy. Z przepisu art. 59 ustawy o Saqdzie Najwyzszym nie wynika, o jakie watpli-
wosci chodzi, ale jezeli majq one by¢ ,, powazne” w rozumieniu tego przepisu, to muszq one wyni-
ka¢ z rozbieznosci w orzecznictwie sqdowym lub w ogole w praktyce stosowania prawa, a przy-
najmniej byc¢ zgtaszane w pismiennictwie. Tak natomiast nie jest w wypadku zagadnienia prawne-
go przedstawionego w tej sprawie. Przyjmuje sie jednak, ze powazne watpliwosci prawne nasuwa-
Jjace sie przy rozpoznaniu okreslonej sprawy, zaistniejq takze wtedy, gdy chodzi o ewentualne od-
stapienie od pogladu prawnego wyrazanego w orzecznictwie Sqdu Najwyzszego. Trzeba zgodzié¢
sie z pogladem, ze w razie petnej zgodnosci w orzecznictwie i pismiennictwie (jak to jest w oma-
wianym wypadku) co do sposobu interpretacji okreslonych przepisow prawa, sposob ten nalezy
traktowac jako wzglednie wiqzqcy, co ma te konsekwencje, ze jego przetamanie jest mozliwe tylko
w razie pojawienia si¢ przekonywujqcych argumentow. Takich natomiast w tej sprawie nie ma.

Przede wszystkim trzeba zauwazyc, ze w rozpatrywanej sprawie problem interpretacyjny powstaje
na tle kompleksu wzajemnie ze sobq powiqzanych przepisow, natomiast w gre nie wchodzi pro-
blem interpretacji konkretnego zwrotu uzytego we wskazanym przepisie albo catego przepisu. In-
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nymi stowy, w sprawie tej nie powstaje problem samoistnej interpretacji art. 417 k.p.k. i 63 k.k.
lub 552 § 1 i nastepnych k.p.k., lecz problem wzajemnej relacji tych przepisow w aspekcie wyga-
sniecia (lub nie wygasniecia) prawa do rekompensaty majqtkowej za nastepstwa wynikle z nie-
watpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania, w wypadku wczesniejszego zaliczenia okresu
tego aresztowania na poczet kary orzeczonej w tej samej lub innej sprawie. Dotychczas orzecznic-
two i pismiennictwo, wyktadajqc te relacje, niezmiennie pozostawaty na stanowisku, Ze istniejq
dwa, wzajemnie wykluczajqce sie, sposoby petnego rekompensowania szkod i krzywd wyniktych z
niewqtpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania. Pierwszy, o charakterze niemajqtkowym,
majqcy zastosowanie wowczas, gdy istnieje mozliwos¢ zaliczenia na poczet orzeczonej wobec po-
szkodowanego kary zasadniczej w innej lub tej samej sprawie, i drugi, o charakterze majqtkowym,
otwierajqcy sie wowczas, gdy nie istnieje mozliwos¢ zastosowania tego pierwszego, niemajqtko-
wego sposobu rekompensaty. Innymi stowy, miedzy obowiqzkiem z art. 63 k.k. i 417 k.p.k. oraz art.
552§ 1i4kp.k., waspekcie sposobu rekompensowania szkod i krzywd wyniklych z niestusznego
tymczasowego aresztowania, zachodzi logiczny zwiqzek zwany alternatywq roziqczng, to znaczy,
zastosowanie ktorejkolwiek z tych form rekompensaty wyklucza mozliwos¢ zastosowania drugiej.
W praktyce dzieje sie tak, Ze, wszedzie tam gdzie sq po temu warunki prawne, nastepuje rekom-
pensata niemajqtkowa w postaci zaliczenia niestusznie wykonanego okresu pozbawienia wolnosci
na poczet orzeczonej w tej lub innej sprawie kary. Jezeli jednak zdarzy sie tak, Ze zostanie zasq-
dzone i wyplacone odszkodowanie lub zadosc¢uczynienie, to oczywiscie nalezy opowiedzie¢ sie za
brakiem mozliwosci zaliczenia okresu niestusznego pozbawienia wolnosci na poczet innej kary,
mimo istnienia po temu formalnych warunkow, a to z tego wzgledu, zZe nie jest mozliwe kompen-
sowanie szkody i krzywdy juz zrekompensowanej. Za takq logicznq relacjq miedzy instytucjq zali-
czenia okresu niestusznego aresztowania i odszkodowania (wzajemnego wykluczania sie) prze-
mawia to, zZe ustawodawca nie wprowadzit jakichkolwiek norm okreslajqcych reguty umozliwiajq-
ce uwzglednienie przy okreslaniu wysokosci zasqdzonego odszkodowania i zadoscuczynienia za
niewqtpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie tego, Ze okres aresztowania zostal juz zaliczony
na poczet orzeczonej kary. Z drugiej strony, okreslit reguly zaliczania okresu pozbawienia wolno-
sci, w tym takze niewqtpliwie niestusznego, na poczet kar wolnosciowych (grzywny i ograniczenia
wolnosci).

Nalezy zauwazy¢ nadto, ze o ile jeszcze zaliczenie na poczet grzywny datoby sie jakos ,,odliczy¢”
od zasqdzonego odszkodowania, to niepokonywalne trudnosci pojawialyby sie przy zaliczeniu
okresu tymczasowego aresztowania na poczet kary pozbawienia wolnosci, gdy idzie o sposob, kry-
teria i tryb takiej ,,operacji” wobec braku jakichkolwiek podstaw ustawowych. Trudnosci te nie-
watpliwie wystqpilyby z jeszcze wiekszym natezeniem przy zaliczeniu okresu tymczasowego aresz-
towania na poczet kary ograniczenia wolnosci. Wynika z tego jednoznacznie, ze uznanie, iz rosz-
czenie z art. 552 k.p.k., jak rowniez zaliczenie okresu bezprawnego pozbawienia wolnosci na pod-
stawie art. 417 k.p.k. lub 63 k.k. sq srodkami kompensacji od siebie niezaleznymi i mogq by¢ sto-
sowane lqcznie, sprzeciwialoby sie domniemaniu racjonalnosci prawodawcy, z ktorego wypltywa
przeciez reguta, ze prawodawca nie stanowi norm niemozliwych do zastosowania i sprzecznych z
szeroko pojetym systemem obowiqzujqcego prawa, oraz ze liczy sie z praktycznymi konsekwen-
cjami podejmowanych na ich podstawie dziatan.

Ponadto, jezeliby uznaé, ze roszczenie z art. 552 k.p.k., jak rowniez zaliczenie na podstawie art.
417 k.p.k. i 63 k.k. sq Srodkami kompensacji od siebie niezaleznymi i mogq by¢ stosowane tqcznie,
stworzytoby to nieznany prawu cywilnemu system podwojnej rekompensaty tej samej szkody. Takie
zas rozwiqzanie jest zupetnie obce prawu cywilnemu, a brak jest jakichkolwiek przestanek, aby je-
dynie na gruncie przepisow prawa karnego procesowego znajdowato ono zastosowanie. Akcepta-
cja dla takiego ,, dualizmu” i proby wyinterpretowywania sposobu rozwiqzania sytuacji bedaqcych
tego konsekwencjq bytyby, w istocie, tworzeniem prawa, a wiec zabiegiem pozostajqcym poza
uprawnieniami organow stosujqcych prawo.
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Nalezy rowniez mie¢ na uwadze, ze przepisy art. 63 k.k. i art. 417 k.p.k. statuujq obowiqzek orga-
now wymiaru sprawiedliwosci zaliczania na poczet orzeczonej kary okreslonego rodzaju okresu
odpowiednio: okresu rzeczywistego pozbawienia wolnosci (art. 63 k.k.) lub tymczasowego aresz-
towania (art. 417 k.p.k.) i jezeli za dopuszczalnq nalezatoby uznac sytuacje, w ktorej zaliczenie w
trybie tych przepisow nie wylqcza dochodzenia odszkodowania i zadoScuczynienia, to konse-
kwentnie nalezaloby dopusci¢ takze sytuacje odwrotnq. Takie rozumowanie nie jest prawidfowe.
Uzasadniony jest zatem poglad, Ze ustawodawca, w przepisach prawa karnego (art. 417 k.p.k. i 63
k.k.), stworzyl swoistq instytucje rekompensaty szkody na skutek ,,niewqgtpliwie niestusznego tym-
czasowego aresztowania’, stanowiqcq rodzaj restytucji, ktorej zastosowanie wyklucza pozniejsze
wystqpienie z roszczeniem o odszkodowanie za okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci, ktory
zostat zaliczony na poczet kary.

Rozpatrujqc przepisy art. 417 k.p.k. i 63 k.k. w aspekcie wykladni systemowej, a takze majqc na
uwadze ustawowe racje tych unormowan, nalezy stwierdzic, ze przewidziane w tych przepisach
,,zaliczenie”, jako forma rekompensaty szkody, odrebna w porownaniu z innymi gateziami prawa i
nieznana prawu cywilnemu, z uwagi na inny charakter stosunkow, ktore ta gatqz prawa reguluje,
wyklucza skuteczne skorzystanie z materialnej formy naprawienia szkody przewidzianej w rozdzia-
le 58 k.p.k. Konsekwentnie nalezy zatem przyjqc, ze w razie uzyskania odszkodowania i zados¢-
uczynienia za , niewqtpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie” wykluczone jest zaliczenie
okresu tego aresztowania na poczet kary orzeczonej w innej rownoczesnie toczqcej sie sprawie.
Odmienna interpretacja prowadzi do wynikow absurdalnych. Nie sposob byloby, pozostajac w
przekonaniu o racjonalnosci ustawodawcy przyjmowaé, ze wtedy gdy niewqtpliwie niestuszne
tymczasowe aresztowanie zostanie zrekompensowane pokrzywdzonemu w wyniku procesu o od-
szkodowanie, okres tego samego tymczasowego aresztowania moze zostac¢ nastepnie zaliczony na
poczet wymierzonej kary w innej sprawie lub tej samej. Trudno wyobrazi¢ sobie inny sposob roz-
wiqzania takich sytuacji, wystepujqcych niekiedy w praktyce, np. wtedy, gdy zostalo przyznane
oskarzonemu odszkodowanie za niewqtpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie jeszcze przed
prawomocnym zakonczeniem postepowania karnego, w wyniku ktorego zostat on ostatecznie ska-
zany na kare pozbawienia wolnosci.

Dotychczasowa linia orzecznicza jest zatem w petni uzasadniona, jako wynikajqca z zastosowania
wyktadni jezykowej, a takze systemowej i funkcjonalnej. Wobec tego wydaje sie, ze nie ma argu-
mentow natury prawnej, by od niej odstepowal. Takze we wniosku Prokuratury Krajowej nie
przedstawiono przekonywujqcych argumentow przemawiajqcych przeciw dotqd dokonywanej wy-
ktadni. Watpliwosci sktadu zwyktego Sadu Najwyzszego rozpoznajqcego kasacje petnomocnika
wnioskodawcy A. W. majq charakter nie tyle natury jurydycznej co sprawiedliwosciowej. Te wqt-
pliwosci nie stanowiq wystarczajqcego powodu do wystqpienia z pytaniem prawnym do sktadu
powiekszonego Sqdu Najwyzszego, tym bardziej, ze sktad zwykly nie proponuje sposobu wyktadni
przepisow Kodeksu postepowania karnego prowadzqcego do usuniecia tych watpliwosci.

Sktad zwykly Sqdu Najwyzszego zauwaza, ze odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa, w czasie gdy
ksztattowato sie orzecznictwo Sqdu Najwyzszego zakladajqce, Ze zaliczenie okresu bezprawnego
tymczasowego aresztowania na poczet orzeczonej w tej samej lub innej sprawie kary, wylqcza
mozliwos¢ dochodzenia odszkodowania za nie w trybie okreslonym aktualnie w rozdziale 58 k.p.k.,
okreslatla zasada winy. To uleglo zmianie po wejsciu w zycie Kodeksu postepowania karnego z
1997 r., czego wyrazem byla wspomniana juz uchwata Sqdu Najwyzszego z dnia 15 wrzesnia 1999
r. (I KZP 27/99). Nie wykazuje jednak, dlaczego ta okolicznos¢ miataby mie¢ znaczenie dla odstq-
pienia od dotychczasowej linii orzeczniczej Sqdu Najwyzszego. Tymczasem nie stanowi ona o po-
trzebie odstgpienia od pogladu prawnego utrwalonego w dotychczasowym orzecznictwie. Trzeba
bowiem mie¢ na wzgledzie, ze w prawie karnym w identyczny sposob uregulowano w art. 63 k.k. i
417 k.p.k. kwestie regut zaliczania na poczet orzeczonej kary okresu tymczasowego aresztowania
(zmiana w art. 417 k.p.k. stanowi tylko o jego dostosowaniu do wypracowanej juz od dawna w
orzecznictwie praktyki). Natomiast uksztattowanie odpowiedzialnosci odszkodowawczej, o ktorej
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mowa w rozdziale 58 k.p.k., na zasadzie ryzyka (wyinterpretowanej przez Sqd Najwyiszy w
uchwale z dnia 15 wrzesnia 1999 r., [ KZP 27/99) nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia kwestii czy
zaliczenie okresu bezprawnego pozbawienia wolnosci wylqcza mozliwos¢ dochodzenia odszkodo-
wania w trybie przepisow rozdziatu 58 k.p.k. Kwestia ta powstaje bowiem dopiero wtedy, gdy na-
stqpi stwierdzenie bezprawnosci pozbawienia wolnosci (obojetne jest juz na tym etapie czy nastq-
pito to na zasadzie ryzyka czy na zasadzie winy).

Sad kasacyjny wskazuje w swym uzasadnieniu takze na to, ze powziete przezen waqtpliwosci, co do
zasadnosci uznania, ze zaliczenie catego okresu tymczasowego aresztowania na poczet innej kary
niz kara pozbawienia wolnosci wytqcza, a wiec czyni niedopuszczalnym roszczenie odszkodowaw-
cze wobec Skarbu Panstwa, poglebia uwzglednienie tego, Ze nie wymienienia si¢ okolicznosci ob-
ligatoryjnego zaliczenia okresu bezprawnego pozbawienia wolnosci w grupie przestanek egzone-
racyjnych okreslonych taksatywnie w art. 553 § 1 i 3 k.p.k.. Nie zauwaza jednak, Ze sq to prze-
stanki o charakterze materialnoprawnym, decydujqce o wylqczeniu lub ograniczeniu odpowie-
dzialnosci odszkodowawczej Skarbu Panstwa. Nie moznaby natomiast, w zgodzie z zasadami pra-
wa cywilnego, za takie przestanki uzna¢ unormowan z art. 417 k.p.k. i z art. 63 k.k., ktore okresla-
Jja przeciez sposob rekompensaty juz poniesionej szkody. Czym innym bowiem jest forma (sposob)
kompensacji poniesionej szkody, a czym innym przestanka wylqczajaca albo ograniczajqca odpo-
wiedzialnos¢ odszkodowawczq, pod ktorq nalezy rozumieé zaistnienie okreslonej sytuacji w dacie
zdarzenia powodujqcego szkode, czy tez poprzedzajqcej to zdarzenie. Na gruncie prawa cywilne-
go, przy odpowiedzialnosci deliktowej opartej na zasadzie ryzyka, sytuacjami takimi sq zachowa-
nie poszkodowanego lub osoby trzeciej, czy tez sita wyzsza. Sq to zatem sytuacje zaistniate w dacie
zdarzenia powodujqcego szkode, lub je poprzedzajqce. Natomiast zupelnie innq instytucjq jest
sposob naprawienia szkody wyniklej z tego zdarzenia (okreslonq w przepisie ogolnym odnosnie do
odpowiedzialnosci kontraktowej i deliktowej: art. 363 Kodeksu cywilnego). Na gruncie procesu
karnego, w przepisie art. 553 k.p.k., zawarte sq sytuacje, ktore wplywajq na zakres odpowiedzial-
nosci odszkodowawczej a nawet decydujq o jej powstaniu, zaistniale w czasie poprzedzajqcym
zdarzenie powodujqce szkode (bezprawne pozbawienie wolnosci), np. zlozenie fatszywych wyja-
Snien. Natomiast przepis art. 417 k.p.k. oraz art. 63 k.k., kreujq tylko sposob naprawienia szkody.

Konkludujqc: nie jest mozliwe, przy wykorzystaniu dostepnych metod wykiadni, w tym takze wy-
ktadni systemowej, zbudowanie innego, niz zalozony i konsekwentnie przyjmowany przez ustawo-
dawce, modelu odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa za niewqtpliwie niestusznie zastosowane tym-
czasowe aresztowanie, zgodnie z ktorym zaliczenie, wedlug regut wynikajqcych z art. 417 k.p.k. i
art. 63 k.k., okresu tego aresztowania na poczet kar orzeczonych wobec skazanego w tej samej lub
w innej sprawie, wyklucza pozniejsze skuteczne wystqpienie z roszczeniem o odszkodowanie i za-
doscuczynienie na podstawie przepisow rozdziatu 58 Kodeksu postepowania karnego, za ten sam
okres, jak rowniez wczesniejsze uzyskanie odszkodowania i zadoscuczynienia w tym trybie wyklu-
cza zaliczenie tego okresu tymczasowego aresztowania na poczet tych kar. (...)”"

Pelny tekst postanowienia wraz z uzasadnieniem:

http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0028 07.pdf

1.1.5.

Nastepstwa nieusprawiedliwionej nieobecnosci oskarzonego na rozprawie glownej w poste-
powaniu ,,zwyklym” i uproszczonym

przepisy: art. 377 § 3 k.p.k., art. 479 § 1 k.p.k.
hasta: postgpowanie uproszczone; wyrok zaoczny

Postanowienie z dnia 20 wrzes$nia 2007 r., I KZP 24/07
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Teza:

»Nie jest dopuszczalne stosowanie w postepowaniu uproszczonym rozwiqzania priewidzianego
wart. 377 § 3 k.p.k. w sytuacji, gdy oskariony nie stawil si¢ bez usprawiedliwienia na rozprawe,
o terminie ktorej zostal osobiscie zawiadomiony, i zaistnialy pozostale przestanki warunkujqce
wydanie wyroku zaocznego w trybie art. 479 § 1 k.p.k.”

7 uzasadnienia:

., Rozwazania wypada rozpoczaq¢ od przypomnienia zasady wyrazonej w art. 468 k.p.k. Przepis ten,
majqcy istotne znaczenie dla wyjasnienia podniesionego przez Sqd Okregowy w Toruniu zagad-
nienia, wskazuje, ze postepowanie uproszczone jest trybem szczegolnym pierwszego stopnia, czyli
takim, w ktorym normuje si¢ pewne kwestie procesowe, odsytajqc w pozostatym zakresie do poste-
powania zwyczajnego, zasadniczego. Innymi stowy, w sprawach podlegajqcych trybowi uprosz-
czonemu, o ktorym mozemy w gruncie rzeczy mowic tylko w odniesieniu do postepowania jurys-
dykcyjnego, zastosowanie majq przepisy zawarte w Rozdziale 51 k.p.k., a jedynie w kwestiach nie
unormowanych stosuje sie przepisy o postepowaniu zwyczajnym.

Analiza tresci art. 377 § 3 k.p.k. (chodzi o te czes¢, ktora uprawnia sqd do prowadzenia rozprawy
w razie nieusprawiedliwionego niestawiennictwa oskarzonego, mimo Ze zostal o niej osobiscie
zawiadomiony) i art. 479 § 1 k.p.k. prowadzi do oczywistego wniosku, iz oba przepisy w sposob
odmienny okreslajq konsekwencje prawne takiego samego zdarzenia procesowego, to znaczy nie-
usprawiedliwionej absencji oskarzonego na rozprawie gtownej w postepowaniu zwyczajnym i w
postepowaniu uproszczonym. Art. 377 § 3 k.p.k. umozliwia w takiej sytuacji — o ile zawiadomienie
dotarto osobiscie do oskarzonego, a wiec gdy to on podpisal poswiadczenie odbioru wezwania
(zob. T. Grzegorczyk: Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Zakamycze 2005, s. 925) — wy-
danie wyroku, ktory — co jasno wynika z § 6 tego przepisu — nie jest uwazany za zaoczny (zob. M.
Urbaniak: Prowadzenie rozprawy pod nieobecnos¢ oskarzonego — art. 377 k.p.k., Prok. i Pr.
2002, nr 3, s. 58); z tego powodu nie jest doreczany z urzedu oskarzonemu, a termin do zlozenia
wniosku o jego uzasadnienie biegnie od daty jego ogloszenia (zob. T. Grzegorczyk: op. cit., s.
928). Art. 479 § 1 k.p.k. natomiast umozliwia sqdowi w postepowaniu uproszczonym pod nieobec-
nos¢ oskarzonego — o ile wystqpily inne przestanki, w tym m.in. doreczono mu wezwanie zgodnie z
przepisami zawartymi w Rozdziale 15 k.p.k. (art. 128 — 142 k.p.k.), a zatem w sposob bezposredni,
posredni i zastepczy, przy zachowaniu reguly okreslonej w art. 353 § 1 k.p.k. — wydanie wyroku
zaocznego (zob. wyrok SN z 19 wrzesnia 2000 r., V KKN 358/00, LEX nr 50993, A. Ziebinski: Wy-

rok zaoczny w postepowaniu karnym, Palestra 2005, nr 56, s. 60).

Sens jezykowy komentowanych przepisow w zakresie objetym pytaniem prawnym sqdu odwo-
tawczego jest jasny i stqd przepisy te nie wwmagajq wyktadni o charakterze zasadniczym. Respek-
tujqc ich znaczenie literalne, wolno powiedziec, ze przedmiotem regulacji art. 377 § 3 k.p.k. i art.
479 § 1 k.p.k. sq nastepstwa nieusprawiedliwionej nieobecnosci oskarzonego na rozprawie gtow-
nej. Skoro tak, to — zgodnie z wyraznq dyrektywq zawartq w art. 468 k.p.k. — w postepowaniu
uproszczonym zastosowanie ma norma wyrazona w art. 479 § 1 k.p.k. Jest oczywiste, zZe mozli-
wos¢ wydania w takiej sytuacji wyroku zaocznego wchodzi w rachube w wypadku doreczenia
oskarzonemu wezwania w kazdy przewidziany w Rozdziale 15 k.p.k. sposob, a wiec rowniez bez-
posredni, kiedy osobiscie kwituje odbior wezwania na rozprawe, a takze gdy pojawily sie pozosta-
te warunki (np. nie stawit sie rowniez wtasciwie zawiadomiony obronca). Ujmujqc w art. 479 § 1
k.p.k. tak szeroko sposoby doreczania oskarzonemu wezwan, ustawodawca nie wprowadzit zad-
nych zastrzezen. Gdyby chcial ow katalog sposobow zawezi¢ (np. do posrednich i zastepczych),
wyraznie musiatby to stwierdzic. Jesli tego nie uczynit, to w mysl reguly lege non distinguente, nec
nostrum est distinguere (,,tam gdzie rozroznien nie wprowadza sam prawodawca, tam nie jest
wolno ich wprowadzac interpretatorowi”) uznac nalezy, ze brak jest podstaw do takiego rozumie-
nia art. 479 § 1 k.p.k., by chodzito w nim tylko o doreczenie posrednie i zastepcze. Przyjecie wy-
ktadni, wedtug ktorej w postepowaniu uproszczonym mozliwos¢ wydania wyroku zaocznego byla-
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by wykluczona w razie osobistego potwierdzenia przez oskarionego odbioru wezwania na roz-
prawe, kolidowaloby z zasadq racjonalnosci ustawodawcy i zakazem wyktadni per non est (,,nie
wolno jest interpretowac przepisow prawnych tak, by pewne ich fragmenty okazaly sie zbedne”).
Chodzi o to, Ze przy takim rozumieniu znaczenia art. 479 § 1 k.p.k. nalezatoby w konsekwencji
przyjaé, iz tak szerokie ujecie w tym przepisie sposobow doreczenia wezwan oskarzonemu niewie-
le znaczy i uczynione zostato w gruncie rzeczy bez celu.

Wyniki wyktadni jezykowej znajdujq wsparcie w rezultatach zarowno wyktadni systemowej (umiej-
scowienie przepisow w takich, a nie innych rozdziatach ustawy karnoprocesowej — argumentum a
rubrica), jak i wyktadni funkcjonalnej. W tym ostatnim wypadku trzeba odwota¢ sie do argumentu
konsekwencjonalistycznego oraz celu regulacji prawnej (ratio legis). Zdaniem Sqdu Najwyzszego,
rozwiqzanie z art. 377 § 3 k.p.k., pozwalajqce w razie nieusprawiedliwionej absencji osobiscie
zawiadomionego o terminie rozprawy oskarzonego wydac ,,zwykly” wyrok, stanowi nastepstwo
obligatoryjnego — co do zasady — udziatu oskarzonego w rozprawie (art. 374 § 1 k.p.k.). Wyrok
zaoczny natomiast, ktory moze zapas¢ w trybie art. 479 § 1 k.p.k., stwarza dla oskarzonego dodat-
kowe zabezpieczenia (chodzi glownie o instytucje sprzeciwu), co wiqze si¢ z brakiem obowiqzku
udziatu oskarzonego w rozprawie prowadzonej w trybie uproszczonym, mniej sformalizowanym.

W dotychczasowym pismiennictwie prawniczym mozna odnalezé wypowiedzi juz to krytykujqce
dopuszczalnos¢ stosowania art. 377 § 3 k.p.k. w postepowaniu uproszczonym (zob. A. Wazny [w:]
K. Boratynska, A. Gorski, A. Sakowicz, A. Wazny: Kodeks postepowania karnego. Komentarz,
Warszawa 2007, s. 998; Kodeks postepowania karnego. Komentarz pod red. P. Hofmanskiego,
Warszawa 2007, tom 111, s. 24 —25), juz to aprobujqce takq dopuszczalnosc (zob. P. Piszczek: Po-
stepowanie uproszczone w polskim prawie karnym, Olsztyn 2004, s. 246), tyle ze poglady te zosta-
ty sformutowane nader lakonicznie, w sposob nie uwzgledniajqcy catej ztozonosci konstrukcji
owego przepisu. Tymczasem art. 377 § 3 k.p.k., po wejsciu w Zycie noweli z dnia 10 stycznia 2003
r. (Dz. U. Nr 17, poz. 155), obejmuje az trzy sytuacje, w ktorych mozliwe jest prowadzenie roz-
prawy bez udziatu oskarzonego: a) gdy powiadomiony o niej oswiadcza, zZe nie wezmie w niej
udziatu; b) gdy uniemozliwia doprowadzenie go na rozprawe; c) gdy osobiscie zawiadomiony o
terminie rozprawy nie stawia si¢ na niq bez usprawiedliwienia. Ze wzgledu na dos¢ wasko zakre-
slone granice pytania prawnego oraz konkretny uktad procesowy poza zakresem zainteresowania
Sadu Najwyzszego pozostawalo zagadnienie dopuszczalnosci stosowania w postepowaniu uprosz-
czonym dwoch pierwszych sytuacji z art. 377 § 3 k.p.k. oraz trzeciej, gdy wprawdzie miata miejsce
nieusprawiedliwiona absencja wezwanego osobiscie oskarzonego, ale wskutek pojawienia si¢ na
rozprawie obroncy wydanie wyroku zaocznego stalo sie niemozliwe.

Podsumowujqc powyzsze rozwazania, nalezy stwierdzi¢: nie jest dopuszczalne stosowanie w po-
Stepowaniu uproszczonym rozwiqzania przewidzianego w art. 377 § 3 k.p.k. w sytuacji, gdy oskar-
zony nie stawit sie bez usprawiedliwienia na rozprawe, o terminie ktorej zostat osobiscie zawia-
domiony, i zaistnialy pozostale przestanki warunkujqce wydanie wyroku zaocznego w trybie art.

479§ L kpk. (...).

Pelny tekst postanowienia wraz z uzasadnieniem:

http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0024 07.pdf

1.1.6.

Postanowienie ,,w kwestii wlasciwosci” sadu

przepisy: art. 35 k.p.k.
hasla: wlasciwos$¢ miejscowa; wlasciwos¢ rzeczowa

Postanowienie z dnia 20 wrzes$nia 2007 r.. I KZP 25/07
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Teza:

»Postanowienie w kwestii wlasciwosci sqdu, o ktéorym mowa w art. 35 § 3 k.p.k., to zatem takie
orzeczenie, wydane na podstawie art. 35 § 1 lub 2 k.p.k., w ktorym sqd stwierdza niewlasciwos¢
albo nie uwzglednia wniosku o jej stwierdzenie.”

7 uzasadnienia;:

» (-..) Tvlko na marginesie nalezy stwierdzic, zZe tres¢ art. 35 § 3 k.p.k. jest jednoznaczna. Ustawo-
dawca w tym przepisie nadaje stronom prawo do zaskarzenia postanowienia sqdu ,,w kwestii wla-
sciwosci”, wydanego na podstawie § 1 albo 2 art. 35. Natomiast ,,w kwestii wtasciwosci” to tyle
co ,,w przedmiocie”, ,,w sprawie”. Z reguly, co prawda, ustawodawca postuguje sie sformutowa-
niem ,,w przedmiocie” (np. art. 22 § 2, art. 69 § 2, art. 153 § 1, art. 236 § 2), ale Kodeksowi po-
stepowania karnego znane sq i takie unormowania, w ktorych uzyto sformutowania ,,w kwestii”
(np. art. 42 § 4, art. 94 § 1 pkt 3, art. 126 § 2, art. 226, art. 367 § 1). ,, W przedmiocie” — ,,w kwe-
stii” oznacza kazdq decyzje danego rodzaju. W tych natomiast sytuacjach, kiedy ustawodawca
chce zawezié zakres rozstrzygnie¢ do okreslonego ich kierunku, czyni wyraznie odpowiednie za-
strzezenie. Jak stusznie wskazuje we wniosku Prokurator Prokuratury Krajowej, ma to chociazby
miejsce w przypadku art. 547 k.p.k., w ktorym zapisano, zZe zazalenie przystuguje nie na jakiekol-
wiek postanowienie w przedmiocie (w kwestii) wniosku o wznowienie, a jedynie takie, ktore ten
wniosek oddala lub pozostawia go bez rozpoznania. Podobnie jest w sytuacjach okreslonych w
art. 19 § 4 kp.k. iart. 20 § 1b k.p.k., w ktorych ustawodawca przewidzial prawo do wniesienia za-
zalenia na — odpowiednio — postanowienie o natozeniu kary pienieznej i postanowienie o ukara-
niu.

Postanowienie w kwestii wltasciwosci sqdu, o ktorym mowa w art. 35 § 3 kp.k., to zatem takie
orzeczenie, wydane na podstawie art. 35 § 1 lub 2 kp.k., w ktorym sqd stwierdza niewtasciwos¢
albo nie uwzglednia wniosku o jej stwierdzenie, uznajqc tym samym, ze jest wltasciwy do rozpo-
znania sprawy (zob. takze J. Grajewski (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz, tom I,
Krakow 2006, s. 108). Ustawodawca nie zaweza bowiem zaskarzalnych orzeczen ,,w kwestii wia-
sciwosci” jedynie do tych, ktore prowadzq do zmiany wlasciwosci, a poza tym sqd, odmawiajqc
stwierdzenia niewtasciwosci, w decyzji procesowej, nawet tej, ktorej wydanie zostato zainicjowane
w trybie art. 9 § 2 k.p.k., wypowiada sie co do materii okreslonej w § 1 lub 2 art. 35 k.p.k. — co do
swojej wilasciwosci, a wiec w zakresie, ktory zostal jednoznacznie okreslony w § 3 tego artykutu.

W tym uzasadnieniu, w zasadzie, nalezy pominq¢ problematyke art. 9 § 2 k.p.k. i koniecznosci albo
jej braku podejmowania decyzji procesowych z urzedu, iniciowanych na wniosek o jakim mowa w
tym przepisie. W tej mierze istniejq, co prawda, rozbieznosci miedzy orzecznictwem, niewymaga-
Jjacym podejmowania wowczas decyzji procesowej (zob. uchwate sktadu siedmiu sedziow Sqdu
Najwyzszego z dnia 24 maja 2005 r., [ KZP 5/05, OSNKW 2005, z. 5, poz. 48 i postanowienia Sq-
du Najwyzszego: z dnia 4 sierpnia 2005 r., Il KZ 37/05, LEX nr 152513 i z dnia 9 lutego 2005 r.,
1l KO 38/04, LEX nr 146194), a przedstawicielami doktryny, uznajqcymi takq koniecznosc (zob.
np. P. Hofmanski (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz, tom I, Warszawa 2004, s. 74,
odmiennie do pewnego stopnia: P. Hofmanski, S. Zabtocki, Meandry wyktadni art. 9 § 2 kodeksu
postepowania karnego, czyli jak postepowac z ,,wnioskami” sktadanymi na podstawie tego prze-
pisu (w:) L. Leszczynski, E. Skretowicz, Z. Holda (red.), W kregu teorii i praktyki prawa karnego.
Ksiega poswiecona pamieci Profesora Andrzeja Waska, Lublin 2005, s. 657 — 658). Jednak, decy-
dujqce znaczenie z punktu widzenia przedstawionej problematyki ma tres¢ art. 35 § 3 k.p.k. oraz
ogolne reguly zaskarzania postanowien, okreslone w art. 459 § 1 i 2 k.p.k. Unormowanie art. 9 §
2 nie przesqdza bowiem o zakresie mozliwych do zaskarzenia decyzji procesowych sqdu. O tym
rozstrzyga albo reguta ogolna, wyrazona w art. 459 § 1 lub § 2 pierwsza czes¢ zdania k.p.k. (za-
skarzalnos¢ postanowien sqdu zamykajqcych droge do wydania wyroku, chyba ze ustawa stanowi
inaczej oraz postanowien co do srodka zabezpieczajqcego), albo przepis szczegolny, z mocy kto-
rego ustawodawca nadat stronie lub innemu podmiotowi prawo do wniesienia zazalenia (art. 459

13



Biuro Studiéw i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 14/07

§ 2 koncowa czes¢ zdania k.p.k.). Takim przepisem w niniejszej sprawie jest art. 35 § 3 k.p.k. a nie
art. 9 § 2 k.p.k. Z tego pierwszego wynika, co juz wyzej wskazano, ze zaskarzeniu podlegajq po-
stanowienia ,,w kwestii” — czyli ,,w przedmiocie” wlasciwosci, a wiec zarowno o stwierdzeniu
niewtasciwosci, jak i odmowie jej stwierdzenia. (...)

Pelny tekst postanowienia wraz z uzasadnieniem:

http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0025 07.pdf

1.1.7.

Ustawowe znami¢ przestepstw pobicia i bojki

przepisy: art. 158 § 1 k.k.
hasta: przestgpstwa przeciwko zyciu i zdrowiu — bojka, pobicie

Postanowienie z dnia 20 wrzes$nia 2007 r.,  KZP 30/07

Teza:

wNarazenie czlowieka na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty Zycia albo nastqpienia skutku
okreslonego w art. 156 § 1 k.k. lub w art. 157 § 1 k.k. stanowi ustawowe znamie, stypizowanych
wart. 158 § 1 k.k., przestepstw pobicia i bojki.”

7 uzasadnienia:

. (...) Trafnie podniost Prokurator Krajowy, to Ze , narazenie cztowieka na bezposrednie niebez-
pieczenstwo utraty Zycia albo nastqpienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k. lubw art. 157 § 1
k.k.” nalezy do znamion przestepstwa stypizowanego w art. 158 § 1 k.k. zarowno w postaci pobi-
cia, jak i bojki, nie budzito, juz na gruncie Kodeksu karnego z 1997 r., jakichkolwiek watpliwosci
zarowno w orzecznictwie (por. wyrok Sqdu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 7 sierpnia 2003 r., 1]
AKa 143/03, OSA 2005, nr 6, poz. 38, wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 11 lutego 2003 r., IV KKN
243/00, OSNKW 2003, z. 5-6, poz. 51, postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 7 wrzesnia 2004
r., I KK 377/03, LEX nr 137739; wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 4 pazdziernika 2005 r., V KK
211/05, LEX 157210), jak i w pismiennictwie (M. Bojarski (red.): Prawo karne materialne. Czes¢
ogolna i szczegolna, Warszawa 2006, s. 430; L. Gardocki: Prawo karne. Warszawa 2006, s. 232;
A. Marek: Prawo karne. Warszawa 2007, s. 447 i nast.;, A. Marek: Kodeks karny. Komentarz,
Warszawa 2005, s. 403; O. Gorniok, S. Hoc, M. Kalitowski, S.M. Przyjemski, Z. Sienkiewicz, J.
Szumski, L. Tyszkiewicz, A. Wasek: Kodeks karny. Komentarz, Gdansk 2005, t. II, s.130; B. Mi-
chalski (w:) A. Wasek (red.): Kodeks karny. Czes¢ szczegolna. Komentarz, Warszawa 2006, t. 1, s.
364 i nast.; M. Szwarczyk (w:) T. Bojarski (red.): Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2006, s.
275; M. Budyn-Kulik (w:) M. Mozgawa (red.): Kodeks karny. Praktyczny komentarz, Krakow
2006, s. 311; L. Tyszkiewicz (w:) O. Gorniok (red.): Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2006, s.
511; A. Zoll (w:) A. Barczak-Oplustil, G. Bogdan, Z. Cwigkalski, M. Dgbrowska-Kardas, P. Kar-
das, J. Majewski, J. Raglewski, M. Rodzynkiewicz, M. Szewczyk, W. Wrobel, A. Zoll: Kodeks kar-
ny. Czes¢ szczegolna. Komentarz, Krakow 2006, t. II, s. 365 i nast.;, R. Goral: Kodeks karny.
Praktyczny komentarz, Warszawa 2007, s. 283).

Stanowisko to Sqd Najwyiszy, w tym sktadzie, podziela, zauwazajqc, zZe do takiego wniosku do-
prowadzi¢ musiat juz sam rezultat wyktadni jezykowej, czego Sad Okregowy w Katowicach, doko-
nujqc niewtasciwej analizy przepisu art. 158 § 1 k.k., w jego gramatycznej tresci, nie dostrzegt.
Niejasnosci interpretowanej normy upatruje on bowiem w zamianie uzytego w art. 158 § 1 k.k. z
1969 r. zwrotu ,,w bojce lub pobiciu, w ktorych naraza sie...” na zawarte w art. 158 § 1 aktualnie
obowiqzujqacego Kodeksu karnego sformutowanie ,,w bojce lub pobiciu, w ktorym naraza sie...”,
wywodzqc, ze objecie zamiarem ustawodawcy skutku ,,narazenia” jako znamienia zarowno pobi-
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cia , jak i bojki, wymagatoby pozostawienia omawianego przepisu w tej czesci w niezmienionym
brzmieniu, ewentualnie zastqpienie go zwrotem ,,w bojce lub pobiciu, w ktorej naraza sie...”. Ta-
kie twierdzenie pozostaje jednak w sprzecznosci z zasadami gramatycznymi okreslajqcymi znacze-
nie, jakie w jezyku polskim nadaje sie zaimkowi wzglednemu ,, ktory”. Jest to bowiem zaimek sto-
jacy na pierwszym miejscu w zdaniu zaleznym (moze by¢ poprzedzony jedynie przyimkiem lub wy-
razeniem przyimkowym), wskazujqcy zawsze na ostatni rzeczownik w zdaniu nadrzednym, ewentu-
alnie rzeczownik, na ktory pada akcent zdaniowy (por. W. Doroszewski (red.): Stownik poprawnej
polszczyzny, Warszawa 1980, s. 280; A. Markowski: Nowy stownik poprawnej polszczyzny, War-
szawa 1999, 5. 376, St. Dubisz (red.): Uniwersalny stownik jezyka polskiego, Warszawa 2003, t. 2,
s. 551), badz stowo wprowadzajqce zdanie podrzedne, aby wskazaé osobe lub rzecz nalezqcq do
zakresu rzeczownika lub zaimka rzeczowego lqczqcego sie z tym stowem w zdaniu nadrzednym, a
spetniajqcq warunek w zdaniu podrzednym (M. Banko (red.): Inny stownik jezyka polskiego, War-
szawa 2000, s. 725). Najwazniejsze jednak jest to, Ze zaimek wzgledny ,, ktory”, zgodnie ze wska-
zanymi regulami gramatycznymi, po prostu musi zgadzac sie ze ,,swoim” (ostatnim w zdaniu nad-
rzednym) rzeczownikiem pod wzgledem rodzaju i liczby (zob.: J. Podracki (red.): Polszczyzna pla-
ta nam figle. Poradnik jezykowy dla kazdego, Warszawa 1993, s. 149 oraz M. Banko, M. Krajew-
ski: Stownik wyrazow kiopotliwych, Warszawa 1995, s. 162). Tak wiec, przyjecie proponowanego
przez Sad odwolawczy brzmienia kwestionowanego przepisu, kiociloby sie w sposob oczywisty z
powolanymi wyzej regutami jezykowymi.

Co wiecej, zmieszczenie w zdaniu nadrzednym alternatywy (lub), a wiec stwierdzenie prawdziwo-
sci zdania ztoZonego wowczas, gdy cho¢ jedno ze zdan sktadowych jest prawdziwe (mozliwos¢
wyboru), nie pozostawia wqtpliwosci, ze zawarta w zdaniu podrzednym rozpoczynajqcym sie sto-
wem ,, ktory” charakterystyka rzeczownika ze zdania nadrzednego, dotyczy obu elementow tej al-
ternatywy.

Wprawdzie klarownos¢ przepisu, wzbudzajqcego watpliwosci Sqdu Okregowego w Katowicach,
Jjuz po zastosowaniu dyrektyw jezykowych, moglaby wyklucza¢ zastosowanie innych dyrektyw in-
terpretacyjnych (tak: L. Morawski: Wyktadnia w orzecznictwie sqdow. Komentarz, Torun 2002, s.
117), jednak podniesiona przez sqd formutujqcy pytanie okolicznos¢, postuzenia sie przez ustawo-
dawce w poprzednio obowiqzujqcym przepisie sprzeczng z zasadami gramatycznymi formq wyrazu
,ktory”, tym bardziej nakazuje odwolanie sie do dyrektyw wyktadni systemowej dla sprawdzenia
i, ewentualnie, potwierdzenia rezultatu wyktadni jezykowej (M. Zielinski (w:) M. Safian (red.):
System prawa prywatnego. Prawo cywilne — czes¢ ogolna, Warszawa 2007, t. 1, s. 447 — 464). Jej
wynik (wyktadni systemowej) jest natomiast taki, ze uzycie w art. 158 § 1 k.k. z 1969 r. niepo-
prawnego gramatycznie zwrotu nalezy uznac¢ jedynie za blqd jezykowy i legislacyjny, z ktorego nie
mozna wyciqgac tak daleko idqcych wnioskow, jak to uczynit sqd formutujqcy w niniejszej sprawie
pytanie prawne.

Podobnego zabiegu, a wiec uzycia stowa , ktory” w innej liczbie lub rodzaju niz liczba i rodzaj
ostatniego rzeczownika w zdaniu nadrzednym zawierajqcym alternatywe, nie zastosowano w zZad-
nym innym przepisie zarowno Kodeksu karnego z 1969 r., jak i obowiqzujqcego aktualnie. Wrecz
przeciwnie, wlasnie z podobnq, a wiec poprawnq konstrukcjq gramatyczng, jak w art. 158 § 1 k.k.
z 1997 r., mamy do czynienia w innych przepisach obu wymienionych ustaw karnych. Przyktadem
moze by¢ art. 271 § 1 k.k. (art. 266 § 1 d.k.k.) o identycznym w zasadzie w obu tych ustawach
brzmieniu, ktory stanowi, Ze odpowiedzialnos¢ karng ponosi ,, funkcjonariusz publiczny lub inna
osoba upowazniona (uprawniona — wg k.k. z 1969 r.) do wystawienia dokumentu, ktora poswiad-
cza w nim nieprawde co do okolicznosci majqcej znaczenia prawne”. Gdyby pojsé¢ tokiem rozu-
mowania Sqdu Okregowego w Katowicach, to uzycie w zdaniu podrzednym stowa ,,ktora” odno-
szqcego sie, z uwagi na zastosowany rodzaj, w sposob oczywisty do rzeczownika, na ktory pada w
zdaniu nadrzednym akcent zdaniowy, a wiec wyrazu ,,osoba”, poza penalizacjq pozostawitoby ta-
kie zachowanie funkcjonariusza publicznego, bowiem nie mogtby go dotyczy¢ zawarty w zdaniu
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podrzednym opis charakteryzujqcy czynnos¢ wykonawczq przestepstwa fatszu intelektualnego.
Prowadzitoby to do absurdu.

W rozwazaniach na gruncie wyktadni systemowej poming¢ takze nie mozna tresci przepisow art.
158 § 2i 3 k.k. Oba okreslajq typy kwalifikowane przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. poprzez nastep-
stwo w postaci ciezkiego uszczerbku na zdrowiu cztowieka (§ 2) lub jego smierci (§ 3). Wskazane
wyzej skutki ustawa odnosi do obu czynnosci sprawczych stypizowanego w tym przepisie wystep-
ku, nie czyniqc przy tym zadnego rozroznienia miedzy bojkq i pobiciem (,,jezeli nastepstwem bojki
lub pobicia jest...”). Skoro tak, to oczywiste jest, ze rowniez w typie podstawowym takiego rozroz-
nienia, co do charakteru zdarzenia z udziatem co najmniej trzech 0sob, nie mozna czyni¢. Nato-
miast roznica tych form sprowadza sie wylqcznie do tego, zZe ,,bojka” to starcie, w ktorym uczest-
niczqce w nim osoby atakujq sie wzajemnie, wystepujqc zarazem w roli napastnikow i napadnie-
tych, natomiast ,,pobicie” to napas¢ dwoch lub wiecej osob na inng osobe lub osoby, przy czym w
zdarzeniu tym wystepuje podzial na napastnikow i napadnietych (broniqcych sie).

Rezultat tak przeprowadzonej wyktadni gramatycznej, potwierdzonej wykladniq systemowq, osiq-
gniety zostanie rowniez przy zastosowaniu, pozostatych metod wykladni, co rowniez trafnie w
swoim wniosku pisemnym podniost Prokurator Krajowy, wskazujqc, Ze inne rozumienie przepisu
art. 158 § 1 k.k. ktocitoby sie z jego ratio legis, doprowadzajqc do niczym nieuzasadnionego roz-
szerzenia penalizacji wystepku majqcego postaé bojki. O ile bowiem, przy odczytaniu interpreto-
wanej normy w sposob sugerowany w uzasadnieniu pytania prawnego, do odpowiedzialnosci kar-
nej za pobicie z art. 158 § 1 k.k. niezbedny bytby skutek w postaci narazenia cztowieka na bezpo-
Srednie niebezpieczenstwo co najmniej naruszenia czynnosci narzqdow ciata lub rozstroju zdro-
wia na czas powyzej 7 dni, to odpowiedzialnos¢ za bojke zachodzitaby w kazdym przypadku, nie-
zaleznie od tego czy ktorykolwiek z uczestnikow bojki byt narazony na takie niebezpieczenstwo.

W swietle powyzszych rozwazan jest oczywiste, Ze tresc¢ przepisu, ktory wzbudzit watpliwosci Sqdu
Okregowego w Katowicach, jest jasna, nie nastreczata dotychczas w orzecznictwie oraz w pi-
Smiennictwie i, w ocenie Sqdu Najwyzszego, nie moze nastrecza¢ w przysztosci jakichkolwiek
(przynajmniej co do omowionej kwestii) problemow interpretacyjnych, a tym samym nie istniejq
zadne racje, aby odstepowac od opartego o samq wyktadnie jezykowq pogladu, Ze narazenie
czlowieka na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastqpienia skutku okreslonego w
art. 156 § 1 k.k. lub w art. 157 § 1 k.k. stanowi ustawowe znamie, stypizowanych w art. 158 § 1
k.k., przestepstw pobicia i bojki.

Juz tylko na marginesie zauwazy¢ nalezy, ze wydanie w niniejszej sprawie przez Sqd Najwyzszy
postanowienia o odmowie podjecia uchwaly bylo konieczne rowniez z uwagi na nie wystgpienie
innych, okreslonych w art. 441 § 1 k.p.k., warunkow. Nie jest rolq Sqdu Najwyzszego, rozstrzyga-
jacego zagadnienie prawne, wyreczanie Sqdu odwotawczego w rozwiqzywaniu pozornych proble-
mow procesowych, ktore sie przed nim pojawity, wnikanie w sfere ustalen faktycznych oraz oceny
dowodow, ani tez kwestia zakwalifikowania ustalonych w sprawie faktow pod okreslony przepis
prawa (P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek: Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warsza-
wa 2004, t. II, s. 652 oraz powolane tam orzecznictwo), a tego zdaje sie oczekiwac¢ Sqd Okregowy
w Katowicach. Wskazuje on na brak mozliwosci utrzymania w mocy zaskarzonego orzeczenia,
stwierdzajqc jednoczesnie, Ze znany mu jest, potwierdzony w pismiennictwie oraz znajdujqcy od-
zwierciedlenie w orzecznictwie Sqdu Najwyzszego (T. Grzegorczyk: op. cit., s. 1005 oraz powolta-
ne tam judykaty), wynikajqcy z art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., wwmog ujecia w opisie czynu wszystkich
elementow zachowania sprawcy nalezqcych do zespotu ustawowych znamion danego typu prze-
stepstwa. Jezeli tak, to stwierdzi¢ nalezy, ze przedmiot sformutowanego, jak w niniejszej sprawie,
pytania prawnego, w realiach rozpoznawanej sprawy, nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia srod-
ka odwotawczego, a tym samym nie mozna uznac, aby zagadnienie prawne wylonito sie ,,przy
rozpoznawaniu tego srodka”. Skoro bowiem w tresci przypisanego oskarzonym czynu znalazto sie
okreslenie nastepstw w postaci doznanych przez innego uczestnika bojki obrazen naruszajqcych
czynnosci narzqdow ciata na okres powyzej 7 dni, to nie moze budzi¢ waqtpliwosci zmaterializowa-
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nie si¢ w ten sposob niebezpieczenstwa nastqpienia skutku okreslonego w art. 157 § 1 k.k. Skutek
ten, okreslony wiasnie w art. 157 § 1 k.k., nie nalezy do znamion kwalifikowanego typu przestep-
stwa przewidzianego w art. 158 § 2 k.k., a zatem — skoro juz tylko bezposrednie niebezpieczenstwo
spowodowania go stanowi znamie wystepku okreslonego w art. 158 § 1 k.k., to tym bardziej prze-
pis ten bedzie mial zastosowanie, jezeli skutek taki, jak w niniejszej sprawie, rzeczywiscie zostat
spowodowany (zob. B. Michalski (w:) A. Wasek (red.): op. cit., s. 385). Jezeli natomiast Sqd
Okregowy w Katowicach dojdzie do odmiennych ustalen, to sposob rozstrzygniecia sprawy jest
rownie oczywisty, co zresztq sqd ten w uzasadnieniu swojego postanowienia stwierdza w sposob
jednoznaczny. (...)

Pelny tekst postanowienia wraz z uzasadnieniem:

http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0030 07.pdf

1.2. Orzeczenia w sprawach kasacyjnych
(opr. Lukasz Majewski, asystent w Izbie Karnej SN, Wilodzimierz Wrobel BSA SN)

1.2.1. Orzekanie w trybie art. 335 i 343 k.p.k. i uprawnienia sagdu w jego trakcie; Swiadczenie pie-

ni¢zne
przepisy: art. 335 k.p.k., art. 343 k.p.k., art. 523 § 1 k.p.k.; art. 49; art. 49 § 2 k.k.
hasla: wniosek o skazanie bez rozprawy; §wiadczenie pieni¢zne

Wyrok z dnia 29 sierpnia 2007 r., II KK 121/07

Teza:

1. W wypadku skierowania przez prezesa sqdu sprawy na posiedzenie w trybie art. 343 k.p.k.,
sqd ma trzy mozZliwosci: a) moze uwzgledni¢ wniosek w calosci i wydaé wyrok skazujgcy
zgodny 7 iqdaniem wniosku, b) moze uznad, e nie zachodzq podstawy do uwzglednienia
wniosku i rozpoznaé sprawe na zasadach ogolnych, c) moze rownie; uznaé, ze wprawdzie
zachodzq podstawy do wydania orzeczenia w tym trybie, ale pod warunkiem skorygowania
tresci wniosku przedstawionego przez prokuratora w akcie oskarZenia.

2. Obowiqzkiem Sqdu wynikajqcym z poprawnie sformutowanego wniosku prokuratora (...)
zgodnym z dyrektywq powinnosciowq zawartq w art. 49 § 2 k.k., bylo orzeczenie swiadczenia
pieniginego na cel bezposrednio zwiqzany 7 udzielaniem pomocy osobom poszkodowanym w
wypadach komunikacyjnych. Skoro wigc Centrum Zdrowia Dziecka w Warszawie nie ogra-
nicza si¢ do tego tylko rodzaju specjalizacji w zakresie swiadczonych ustug medycznych, w
wyroku powinno zostaé¢ zawarte ustawowe zastrzeienie co do przeznaczania orzekanego
Swiadczenia.

3. Sqd nie jest uprawniony do wpisywania do tresci wyroku jakiegokolwiek terminu zaplaty
orzekanego swiadczenia pienieinego.

7 uzasadnienia:

Postepowanie unormowane w art. 335 i art. 343 k.p.k. jest jednym z postepowan o konsensualnym
charakterze, wprowadzonych do procesu karnego ustawq Kodeks postepowania karnego z dnia 6
czerwca 1997 r. Sad orzekajqcy w tym trybie, rozpoznaje sprawe na posiedzeniu, bez przeprowa-
dzania postepowania dowodowego, a nawet bez udziatu stron (jezeli mimo prawidlowego zawia-
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domienia nie stawiq si¢ na posiedzenie, a zarazem, gdy prezes sqdu lub sqd nie uzna ich obecnosci
za koniecznq) i wydaje wyrok skazujqcy oskarzonego, o ile uwzglednia zamieszczony przez proku-

ratora w akcie oskarzenia, po uzgodnieniu z oskarzonym, wniosek, o ktorym mowa w art. 335 § 1
k.p.k.

Nie moze ulegac Zadnej watpliwosci, ze w wypadku skierowania przez prezesa sqdu sprawy na po-
siedzenie w trybie art. 343 k.p.k., sad ma trzy mozliwosci: a) moze uwzgledni¢ wniosek w catosci i
wydac wyrok skazujqcy zgodny z Zqdaniem wniosku, b) moze uznac, zZe nie zachodzq podstawy do
uwzglednienia wniosku i rozpoznac¢ sprawe na zasadach ogolnych, c) moze rowniez uznaé, ze
wprawdzie zachodzq podstawy do wydania orzeczenia w tym trybie, ale pod warunkiem skorygo-
wania tresci wniosku przedstawionego przez prokuratora w akcie oskarzenia.

Korekta wniosku w zakresie kary lub srodka karnego nie moze jednak, pod zadnym pozorem, zo-
sta¢ dokonana arbitralng decyzjq sqdu. Takiego bowiem uprawnienia sqd nie posiada. W moty-
wacji ustawodawczej wylqczenie mozliwosci swobodnego modyfikowania przez sqd wniosku pro-
kuratora, wyplywa z samej istoty postepowania konsensualnego. Ugoda pomiedzy podejrzanym i
prokuratorem jest ugodq przedstawiciela Panstwa ze sprawcq przestepstwa i dowolne jej przeta-
manie przez sqd, prowadzitoby do podwazania zasady lojalnosci, ale tez podwazenia powagi or-
ganow scigania, a szerzej organow wymiaru sprawiedliwosci. Sqd nie musi wniosku prokuratora
w tym trybie kierowanego uwzglednic. Jesli natomiast dostrzega takq mozliwosé warunkowo, ma
obowiqzek wezwania na posiedzenie zarowno prokuratora, jak tez oskarzonego (a niekiedy zasad-
nym bedzie wezwanie takze pokrzywdzonego) i przedstawienia im tego warunku, od ktorego sqd
uzaleznia wydanie wyroku w trybie art. 343 k.p.k. — a wiec wydania wyroku na posiedzeniu, bez
przeprowadzania postepowania dowodowego. W wypadku sprzeciwienia sie tej propozycji (wa-
runkowi) sqdu, przez prokuratora lub oskarzonego, sprawa podlega rozpoznaniu na zasadach
ogolnych (por. miedzy innym wyroki Sqdu Najwyzszego. z dnia 3 sierpnia 2000 r., WKN 16/00,
OSNKW 2000, z. 11-12, poz. 101, z dnia 9 listopada 2005 r., V KK 296/05 nie publ.).

W niniejszej sprawie doszto do niewqgtpliwie razqcego naruszenia prawa procesowego, ktore mia-
to istotny i niekorzystny dla oskarzonego wphw na tres¢ wyroku. Sad rozpoznat bowiem sprawe
na posiedzeniu, uwzglednit wniosek i wydal wprawdzie orzeczenie w zakresie wymiaru kary zgod-
ne z tresciq zqdania wniosku, ale niezgodne w tym wnioskiem w zakresie orzeczen co do srodkow
karnych.

W ptaszczyznie interesu procesowego oskarzonego, zasadnicze znaczenie miato bez wqtpienia
orzeczenie Srodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu lg-
dowym, na okres diuzszy niz uzgodniony przez prokuratora z oskarzonym (na okres 3 lat, w miej-
sce uzgodnionego okresu 2 lat). Podejmujqc orzeczenie tej tresci, Sqd Rejonowy wykroczyt w spo-
sob razqcy poza granice ustawowego uprawnienia, a skutkiem tego witasnie uchybienia jest uchy-
lenie zaskarzonego wyroku w tej czesci.

Racje ad meritum ma prokurator rowniez w odniesieniu do zarzutow podniesionych w punkcie
drugim skargi kasacyjnej. Niewqtpliwie obowigzkiem Sqdu wynikajqcym z poprawnie sformuto-
wanego wniosku prokuratora, a zarazem zgodnym z dyrektywq powinnosciowq zawartq w art. 49
§ 2 k.k., bylto orzeczenie Swiadczenia pienieznego na cel bezposrednio zwiqzany z udzielaniem
pomocy osobom poszkodowanym w wypadach komunikacyjnych. Skoro wiec Centrum Zdrowia
Dziecka w W. nie ogranicza sie do tego tylko rodzaju specjalizacji w zakresie sSwiadczonych ustug
medycznych, w wyroku powinno zosta¢ zawarte ustawowe zastrzezenie co do przeznaczania orze-
kanego swiadczenia.

Brak bylo z kolei podstawy prawnej do okreslania przez Sqd meriti terminu wykonania (zaptace-
nia) orzekanego swiadczenia. Kodeks karny w tym wypadku nie przewiduje ani obowiqzku, ani tez
uprawnienia sqdu do wypowiadania sie w wyroku w tej kwestii i do zakreslania jakiegokolwiek
terminu wykonania Swiadczenia pienieznego. Orzeczenie termin taki zawierajqce, wchodzi wrecz
automatycznie w kolizje z przepisami kodeksu karnego wykonawczego, w tym przede wszystkim z
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art. 196 k.kw., w mysl ktorego, w razie orzeczenia swiadczenia pienieznego (podobnie jak obo-
wiqzku naprawienia szkody lub zadoscuczynienia na rzecz osoby, ktora nie brata udziatu w spra-
wie oraz nawiqzki) ,,...sqd, z urzedu i bez pobierania jakichkolwiek oplat, przesyta tytut egzeku-
cyjny pokrzywdzonemu lub innej osobie uprawnionej”. Postepowanie to — zgodnie z art. 9 § 1
k.kw. —sqd wszczyna ,,...bezzwlocznie, gdy orzeczenie stalo si¢ wykonalne”. Jest oczywiste, zZe nie
majqce zadnej podstawy prawnej, okreslenie w czesci dyspozytywnej prawomocnego wyroku sqdu,
terminu zaplaty swiadczenia pienigznego, ustanawiatoby granice czasowq, do ktorej z mocy tego
wyroku skazany mogtby sprzeciwiaé sie czynnosciom egzekucyjnym, wykonywanym przeciez na
podstawie przepisow ustawy i w sposob z ustawq zgodny. Uwzgledniajqc powyzsze uwagi, stwier-
dzi¢ nalezy, ze sqd nie jest uprawniony do wpisywania do tresci wyroku jakiegokolwiek terminu
zaplaty orzekanego Swiadczenia pienieznego (por. wyrok Sadu Najwyiszego z dnia 4 grudnia
2003 r., WA 55/03, OSNKW 2004, z. 2, poz. 21).

Wobec faktu, ze skazany P. L. wplacil juz orzeczone wobec niego Swiadczenie, uiszczajqc je na cel
wskazany w wyroku, uchylanie wyroku Sqdu Rejonowego w czesci dotyczqcej tego swiadczenia —
mimo zasadnosci zarzutu naruszenia prawa materialnego — byloby bezprzedmiotowe, niezaleznie
od oceny wagi tego uchybienia. Z tego tez wzgledu, pominieto rozwazania dotyczqce kwestii, czy
w tej czesci, zarzuty skargi kasacyjnej istotnie skierowane sq na korzys¢ skazanego — w Scistym
rozumieniu tego okreslenia — jak rowniez rozwazania, czy wskazane w ich tresci uchybienia za-
skarzonego wyroku (zwiqzane z orzeczeniem Swiadczenia pienieznego) miaty charakter razqcego
naruszenia prawa w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k.

1.2.2.

»Niepelna” opinia bieglego; wynagrodzenie szkody
przepisy: art. 201 k.p.k., art. 7 k.p.k.
hasta: opinia biegtego

Wyrok z dnia 3 lipca 2007 r., Il KK 321/06

Teza:

1. Kwoty zadoscéuczynienia zasqdzane w innych sprawach mogq stanowié jedynie wskazowke
dla sqdu rozpoznajqcego danq sprawe, natomiast w Zadnym stopniu sqdu tego nie wiqiq
(wyrok Sqdu Najwyiszego 7 dnia 28 czerwca 2005 r., I CK 7/05, LEX nr 153254). Nie jest
tym samym trafne powolywanie si¢ na praktyke orzeczniczq w danym sqdzie uzasadniajqcq
koniecznosé zachowania ,,wewnetrznej spojnosci orzekania”, jako podstawowego argumen-
tu dla okreslenia wysokosci przyznanego zadoséuczynienia za niewqtpliwie niestuszne tym-
czasowe aresztowanie, poniewa? prowadzitoby to do unifikacji rozstrzygnieé i pomijania in-
dywidualnego charakteru kazdej rozpoznawanej sprawy oraz kaidego z dochodzonych rosz-
czen. Tego rodzaju okolicznosé¢ moze mieé wylqcznie charakter pomocnicz)y.

2. W ramach kontroli kasacyjnej (tak samo zresztq jak apelacyjnej), nie jest mozliwe wkracza-
nie w sfere swobodnego uznania sedziowskiego.

3. Opinia jest , niepelna”, jezeli nie udziela odpowiedzi na wszystkie postawione bieglemu py-
tania, na ktore zgodnie 7 zakresem wiadomosci specjalistycznych i udostgpnionych mu ma-
teriatow dowodowych moZe oraz powinien udzieli¢ odpowiedzi lub jeZeli nie uwzglednia
wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia konkretnej kwestii okolicznosci albo teZ nie zawiera
uzasadnienia wyraZonych w niej ocen i poglqdow. Natomiast opinia ,,niejasna” to taka, kto-
rej sformulowanie nie pozwala na zrozumienie wyrazonych w niej ocen i poglgdow, a takze
sposobu dochodzenia do nich lub tez zawierajqca wewnetrzne sprzecznosci, postugujqca sig
nielogicznymi argumentami.
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4. Dyferencyjna metoda ustalania wysokosci szkody, do istoty ktorej naleiy wlasnie 7 jednej
strony zbadanie rzeczywistego stanu majqtkowego po wyrzqdzeniu szkody, a 7 drugiej — na
okresleniu hipotetycznej sytuacji majqtkowej, ktora mogtaby mieé miejsce, gdyby zdarzenie
wywolujqce szkode nie nastqpito, zostala powszechnie akceptowana w orzecznictwie.

Z uzasadnienia;:

., Na rozmiar krzywdy, a w konsekwencji na wysokos¢ zadoscuczynienia, sktadajq sie cierpienia fi-
zyczne i psychiczne, ktorych rodzaj, natezenie i czas trwania nalezy kazdorazowo okresli¢ w oko-
licznosciach konkretnej sprawy. Z tych wzgledow np. kwoty zadoscuczynienia zasqdzane w innych
sprawach mogq stanowic¢ jedynie wskazowke dla sqdu rozpoznajqcego danq sprawe, natomiast w
zadnym stopniu sqdu tego nie wiqzq (wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 28 czerwca 2005 r., I CK
7/05, LEX nr 153254). Nie jest tym samym trafne powotywanie si¢ na praktyke orzeczniczq w da-
nym sqdzie uzasadniajqcq koniecznos¢ zachowania ,, wewnetrznej spojnosci orzekania”, jako pod-
stawowego argumentu dla okreslenia wysokosci przyznanego zadoscuczynienia za niewqtpliwie
niestuszne tymczasowe aresztowanie, poniewaz prowadzitoby to do unifikacji rozstrzygniec i po-
mijania indywidualnego charakteru kazdej rozpoznawanej sprawy oraz kazdego z dochodzonych
roszczen. Tego rodzaju okolicznos¢ moze mie¢ wylqcznie charakter pomocniczy. Wysokosé za-
doscuczynienia nie moze tez by¢ uzalezniana od sytuacji Skarbu Panstwa jak i warunkow finan-
sowych wnioskodawcy (wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 24 maja 2006 r., I KK 337/05, Prok. i Pr.
2006, nr 12, poz. 15). Oczywiste jest przy tym, ze ustalenie, jaka konkretnie kwota jest ,,odpo-
wiednia”, co stusznie skonstatowat Sqd Apelacyjny, z istoty nalezy do sfery swobodnego uznania
sedziowskiego, nie moze by¢ to jednak uznanie ,,dowolne”, a uwzgledniac¢ musi wszystkie okolicz-
nosci sprawy i opierac sie, jak to juz podniesiono wyzej, na czytelnych kryteriach. Sqd Najwyzszy
orzekajqcy w niniejszej sprawie w petni podziela poglad, ze w ramach kontroli kasacyjnej (tak
samo zresztq jak apelacyjnej), nie jest mozliwe wkraczanie w sfere swobodnego uznania sedziow-
skiego (wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., I KKN 351/99, LEX nr 51452, po-
stanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 27 lipca 2005 r., Il KK 54/05, LEX nr 152495). Zarzut nie-
wlasciwego ustalenia zadosc¢uczynienia moze by¢ jednak tak w jednym, jak i drugim postepowa-
niu, skuteczny, gdy zaskarzone orzeczenie w sposob oczywisty narusza zasady ustalania takiego
zadoSc¢uczynienia. Poniewaz kasacja, stosownie do tresci art. 519 k.p.k., moze zosta¢ skierowana
wylqcznie przeciwko orzeczeniu sqdu odwolawczego, zarzut niewlasciwego okreslenia wysokosci
zadoSc¢uczynienia ma w szczegolnosci racje bytu w sytuacji, gdy pomimo popetnionych w tym za-
kresie, przez Sqd pierwszej instancji, bledow sqd ad quem nie dokonal koniecznej ich korekty,
przez co przeniknely one do orzeczenia drugoinstancyjnego.

Jak to juz zasygnalizowano na wstepie, nie mozna odmowic zasadnosci temu zarzutowi autora ka-
sacji, w ktorym wskazuje on na naruszenie przez Sqd Apelacyjny art. 457 § 3 k.p.k., poprzez nie
wskazanie w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia dlaczego zarzuty i wnioski apelacji, w zakre-
sie w jakim kwestionowata ona sposob okreslenia wysokosci zadoscuczynienia za doznang krzyw-
de, uznat za niezasadne i ograniczenie si¢ w pisemnych motywach w zasadzie jedynie do ogolni-
kowego odwoltania sie do sfery swobodnego sedziowskiego uznania. Tymczasem skarzqcy w zwy-
ktym srodku odwotawczym podnoszqc naruszenie przez sqd meriti przepisow postepowania,
wprost wskazywat na dysonans istniejqcy pomiedzy ustalonym przez Sqd Okregowy faktem, ze ,, ...
pozbawienie wolnosci bylo dla wnioskodawcow jednoznaczne z uczuciem ponizenia, wrecz hanby.
Byta to dla nich wyjatkowo ciezka dolegliwosé...”, ze ich ,,pobyt w areszcie ksztattowal sie na po-
ziomie ponadprzecietnych dolegliwosci z tego ptynqcych” (przebywanie w srodowisku kryminali-
stow oraz nieznajomos¢ zasad funkcjonujqcych w podkulturze wieziennej), a przyznanq kwotq za-
dosc¢uczynienia majqcq charakter wrecz symboliczny. Jezeli przy tym uwzgledni¢ powolanie sie
przez sqd a quo, jako na przestanki uzasadniajqce miarkowanie wysokosci zadoscuczynienia, co
rowniez zostato podniesione w zwyklym srodku odwotawczym, na ,, wewnetrznq spojnosc¢ orzeka-
nia w tutejszym Sqdzie Okregowym” oraz ,, trudnq sytuacje finansowq Panstwa”, ktore to okolicz-
nosci w swietle powotanych wyzej judykatow nie mogq stanowié kryteriow rozstrzygania w tym
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przedmiocie, swiadczy¢ to musi, co najmniej o pobieznym rozpoznaniu tego zarzutu, uniemozli-
wiajqc w konsekwencji przesledzenie sposobu rozumowania sqdu odwotawczego, ktory doszedt do
takich a nie innych konstatacji, a tym samym przeprowadzenie wlasciwej kontroli kasacyjnej.

Poniewaz stwierdzone w tym wypadku razqce naruszenie powolanego przepisu, a to art. 457 § 3
k.p.k., miato istotny wplyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenie, skutkowato bowiem utrzymaniem w
mocy, w zakresie zadosc¢uczynienia, orzeczenia sqdu meriti opartego na nieczytelnych, zas w cze-
Sci rowniez na nietrafnych kryteriach, konieczne byto uchylenie wyroku Sqdu Apelacyjnego w W. i
przekazanie sprawy w tym zakresie temu sqdowi do ponownego rozpoznania. Wprawdzie orzecze-
nie nastepcze Sqdu Najwyzszego, a to z uwagi na redakcje zaskarzonego wyroku, dotyczy formal-
nie catego orzeczenie, jednak de facto ograniczone jest ono jedynie do rozstrzygniecia w przed-
miocie zadoScuczynienie i taki wlasnie ma by¢ zakres ponownego rozpoznania przez sqd odwo-
tawczy, jako ze z uwagi na bezzasadnosc¢ pozostatych zarzutow kasacyjnych dotyczqcych w szcze-
golnosci kwestii odszkodowania za szkody wynikile z niewqtpliwie niestusznego tymczasowego
aresztowania, ten przedmiot pozosta¢ musi poza zakresem ponownego zainteresowanie sqdu ad
quem.

1 tak, catkowicie niezasadne okazaly sie te zarzuty wywiedzione w skardze kasacyjnej, ktorych po-
stawienie przez autora nadzwyczajnego srodka zaskarzenia zmierzato do podwazenia trafnosci
orzeczenia Sqdu drugiej instancji w zakresie, w jakim utrzymat on w mocy wyrok Sqdu Okregowe-
go w W. oddalajacy w calosci zgloszone przez petnomocnika wnioskodawcow roszczenie o od-
szkodowanie. Zauwazenie to dotyczy wiec podniesionych w kasacji zarzutow obrazy przez sqd od-
wolawczy art. 452 § 2 k.p.k., art. 201 k.p.k. oraz art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.

Zdaniem petnomocnika wnioskodawcow naruszenie pierwszego z powotanych przepisow polegac
mialo na zaniechaniu uzupetnienia przewodu sqdowego w zakresie wydania opinii przez bieglego
sqdowego z zakresu ksiegowosci i Scisle wiqzato sie z zarzutem wywiedzionym w pkt 2 czesci dys-
pozytywnej skargi, a wiec naruszeniem art. 201 k.p.k., poprzez utrzymanie w mocy zaskarzonego
wyroku sqdu a quo w sytuacji, gdy znajdujqca sie w aktach opinia jest zdaniem skarzqcego ,,nie-
petna’ i ,,niejasna” w rozumieniu powotanego przepisu. Ten drugi zarzut stanowi zresztq nic in-
nego, jak tylko powtorzenie wczesniejszego zarzutu podniesionego w apelacji i nie zawiera przy
tym innej argumentacji niz ta, ktora stata si¢ powodem jego podniesienia w zwyklym srodku od-
wolawczym. Tym samym pomija okolicznosc¢, zZe zarzut co do ,,niejasnosci” i ,,niepetnosci” opinii
bieglej z zakresu ksiegowosci stat sie przedmiotem wnikliwej analizy sqdu odwotawczego, czemu
dal on wyraz w motywach zaskarzonego orzeczenie. Juz chociazby z tej przyczyny powyzszy za-
rzut, jako zwrocony w pierwszej mierze przeciwko orzeczeniu Sqdu pierwszej instancji nie moze
zostac¢ uwzgledniony, ale nie tylko.

Przypomnieé nalezy, ze opinia jest ,,niepetna”, jezeli nie udziela odpowiedzi na wszystkie posta-
wione biegtemu pytania, na ktore zgodnie z zakresem wiadomosci specjalistycznych i udostepnio-
nych mu materiatow dowodowych moze oraz powinien udzieli¢ odpowiedzi lub jezeli nie uwzgled-
nia wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia konkretnej kwestii okolicznosci albo tez nie zawiera
uzasadnienia wyrazonych w niej ocen i poglqdow. Natomiast opinia , niejasna” to taka, ktorej
sformutowanie nie pozwala na zrozumienie wyrazonych w niej ocen i pogladow, a takze sposobu
dochodzenia do nich lub tez zawierajqca wewnetrzne sprzecznosci, postugujqca sie nielogicznymi
argumentami. Zadnego z tych zarzutow nie mozna postawié, co zasadnie stwierdzit sqd odwotaw-
czy, drugiej opinii bieglej K. A. — Z., zarowno pisemnej jak i uzupetnionej ustnie na rozprawie.
Taka konstatacja byta uprawniona w odniesieniu do pierwszej wydanej przez tq bieglq opinii, kto-
ra oparta zostata na niepetnym materiale dowodowym, co nie umkneto uwadze sqdu meriti i skut-
kowato, wlasnie w oparciu o przepis art. 201 k.p.k., wezwaniem bieglej do wydania drugiej opinii.
Skarzqcy nie przedstawit natomiast, poza wtasnym przekonaniem, Zadnego argumentu ktory pod-
wazytby te drugq opinie bieglej. Jezeli bowiem dowdd z opinii jest przekonujqcy i zrozumiaty dla
sqdu, ktory to obiektywnie i trafnie uzasadnit, to fakt, ze dowaod ten nie jest przekonujqcy lub zro-
zumiaty dla strony procesowej, nie moze stworzy¢ podstawy do stosowania przepisu art. 201 k.p.k.
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Nalezy rowniez przypomniel, co zdaje sie umknetlo uwadze autora kasacji, ze w wypadku gdy za-
chodzi sprzecznos¢ w samej opinii lub miedzy réznymi opiniami w tej samej sprawie, mozna we-
zwac ponownie tych samych biegtych lub powolac innych. Ustawa procesowa w przepisie art. 201
k.p.k. nie preferuje zadnego ze sposobow wyjasnienia sprzecznosSci, natomiast z praktycznego
punktu widzenia zasadne jest w takim wypadku w pierwszej kolejnosci skorzystanie z uzupetnienia
opinii lub usuniecie niejasnosci lub sprzecznosci w drodze uzyskania opinii uzupetniajqcej (ustnej
lub pisemnej) tego samego bieglego. Dopiero gdy ta czynnos¢ okaze sie nieskuteczna konieczne
Jjest powolanie innego biegtego. Sqd Okregowy w W. skorzystal z przystugujqcych mu prerogatyw
i wobec nie stwierdzenia przez sqd ad quem bledow w tym zakresie, co w sposob zgodny z logikq
oraz zasadami doswiadczenia zyciowego uzasadnit, czynienie obecnie temu ostatniemu sqdowi za-
rzutu obrazy powolanego przepisu jest nieporozumieniem.

Nietrafnos¢ zarzutu obrazy art. 201 k.p.k. czyni z kolei bezzasadnym zarzut naruszenia przez Sqd
Apelacyjny w W. normy art. 452 § 2 k.p.k. Skoro bowiem przyczynq naruszenia tego przepisu mia-
toby by¢ zaniechanie uzupetnienia przewodu sqdowego o opinie innego bieglego z zakresu ksie-
gowosci (nota bene skarzqcy zdaje si¢ zapominac, ze takie uzupelnienie moze nastqpi¢ wytqcznie
w wyjatkowych wypadkach i nie moze dotyczyc istoty sprawy, co w przypadku opinii stanowiqcej
podstawe rozstrzygniecia w sprawie jest oczywiste), a to wobec , niejasnosci” i , ,niepetnosci”
opinii poprzedniego bieglego, co w niniejszej sprawie nie miato wszak miejsca, wyjatkowe prze-
prowadzanie w toku postepowania przed sqdem odwolawczym takiego dowodu nie mogto miec¢
miejsca.

Bezzasadne sq wreszcie, oczywiscie w zakresie orzeczenia oddalajqcego roszczenie wnioskodaw-
cow co do odszkodowania za poniesionq szkode, zarzuty obrazy zarowno art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.
(pkt 3 petitum kasacji), jak i naruszenia art. 457 § 3 k.p.k. (pkt 4). Zarowno Sqd pierwszej instan-
¢ji, do ktorego skierowany moze by¢ wylqcznie zarzut obrazy pierwszego z wymienionych przepi-
sow oraz sqd odwolawczy w sposob czytelny, a przede wszystkim trafny wykazaty, dlaczego zgto-
szone w niniejszej sprawie roszczenie odszkodowawcze nie jest zasadne. Mozna jedynie wyrazic¢
zdziwienie, Ze pelnomocnik wnioskodawcow zupetnie nie dostrzega, ze czym innym sq szkody po-
wstate na skutek niewqtpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania, a czym innym szkody
wynikle z nieprawidfowo prowadzonego postepowania przygotowawczego i sqdowego. Jak stusz-
nie stwierdzit to Sqd Apelacyjny, szkode majatkowq spowodowanq niewqtpliwie niestusznym tym-
czasowym aresztowaniem stanowi roznica miedzy stanem majqtkowym poszkodowanego w chwili
odzyskania przez niego wolnosci, a stanem jaki by istnial w tym czasie, gdyby nie nastqpito zda-
rzenie wywotujqce szkode, w tym wypadku bezzasadne pozbawienie wolnosci. Zadaniem wyna-
grodzenia szkody jest wyrownanie tej roznicy. Okreslona w ten sposob dyferencyjna metoda usta-
lania wysokosci szkody, do istoty ktorej nalezy wlasnie z jednej strony zbadanie rzeczywistego sta-
nu majqtkowego po wyrzqdzeniu szkody, a z drugiej — na okresleniu hipotetycznej sytuacji majqt-
kowej, ktora mogtaby mie¢ miejsce, gdyby zdarzenie wywolujqce szkode nie nastqpilo, zostatla
powszechnie akceptowana tak w orzecznictwie (wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 18 sierpnia 2000
r., Il KKN 3/98, Prok. i Pr. 2000, nr 12, poz. 12), jak i literaturze przedmiotu (Z. Gostynski: Obo-
wiqzek naprawienia szkody w nowym ustawodawstwie karnym, Zakamycze 1999, s. 57-65 oraz
powolane tam orzecznictwo i poglady wyrazone w pismiennictwie) i nie istniejq jakiekolwiek racje
natury faktycznej lub prawnej aby od tak uksztattowanego pogladu odstqpic.

Poniewaz, co wynika z opinii bieglej sqdowej z zakresu ksiegowosci, a co nie zostato podwazone
zeznaniami wnioskodawcow, ktorym zresztq sqd a quo dal wiare, czternastodniowy okres tymcza-
sowego aresztowania nie skutkowal powstaniem w prowadzonym przez H. M. i J. M. przedsie-
wzieciu szkody materialnej zarowno w zakresie poniesionej straty (damnum emergens), jak i utra-
conych korzysci (lucrum cessans), oddalenie roszczenia w tym zakresie bylo merytorycznie trafne i
zasadnie uzyskato akceptacje ze strony sqdu ad quem, czemu dat on wyraz w wyczerpujqacych mo-
tywach swojego orzeczenia.”
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1.2.3. Zakaz reformationis in pius; wykladnia art. 300 § 2 k.k.

przepisy: art. 300 § 2 k.k.; art. 443 k.p.k.
hasta: zakaz reforamtionis in peius; przestepstwa przeciwko obrotowi gospodarczemu — przestgpstwa na szkodg
wierzycieli

Wyrok z dnia 3 lipca 2007 r., II KK 336/06

Teza:

1. Zarowno wyktladnia gramatyczna, jak i funkcjonalna znamion czynu zabronionego, okre-
slonego w przepisie art. 300 § 2 k.k., wskazuje, ze kryminalizacja zaweZona zostata do tych
tylko postaci udaremnienia przez dluinika egzekucji, ktore prowadzq do skutku w postaci
wudaremnienia lub uszczuplenia zaspokojenia wierzyciela(...) oba skutki przestgpne okre-
Slone w art. 300 § 2 k.k. sq rozlqczne i tym samym wzgledem okreslonego wierzyciela nie
mogaq wystqpic¢ rownoczesnie.

Jezeli wigc (uwzgledniajqc materialny charakter przestgpstwa okreslonego w art. 300 § 2
k.k., o czym byla mowa wyZej) czynnosé rozporzqdzajqca zajetym mieniem dtuinika nie mia-
ta realnego wplywu na zaspokojenie wierzyciela, to pomimo wypelnienia pozostalych zna-
mion stypizowanego w tym priepisie wystepku (podmiot, znamiona okreslajqce czynnosé
sprawczq, przedmiot bezposredniego dziatania), brak znamienia skutku w postaci udarem-
nienia lub uszczuplenia zaspokojenia wierzyciela powoduje, e nie mozna uznad, e doszio
do popelnienia przestepstwa okreslonego w art. 300 § 2 k.k.

2. Wynikajqcy 7 art. 443 k.p.k., tzw. posredni zakaz reformationis in peius, wedlug ktorego w
razie przekazania sprawy do ponownego rozpoznania wolno w dalszym postgpowaniu wydaé
orzeczenie surowsze niz uchylone tylko wtedy, gdy orzeczenie to byloby zaskarione na nieko-
rzys¢ oskarionego, w przeciwienstwie do poprzednio obowiqzujgcego art. 408 k.p.k. 7 1969
r., ograniczajgcego omawiany zakaz wylqcznie do kary, rozciqga zakaz ten na wszelkie inne
rozstrzygniecia, a wigc rowniez na ustalenia faktyczne.

Z uzasadnienia;:

,, Wyrokiem Sqdu Rejonowego w K. z dnia 8 lutego 2006 r., Il K 704/05, P. A. uznany zostat za
winnego tego, ze ,,w dniu 3 czerwca 2004 r. w K., w celu udaremnienia wykonania orzeczenia sq-
dow oraz zaspokojenia swoich wierzycieli zbyl, zajety przez Komornika Sqdu Rejonowego w K.
samochod osobowy marki Skoda Octavia, dziatajqc na szkode Gminnej Spotdzielni ,,S.” w Likwi-
dacji w K. i PHU C. w M.” — tj. popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 300 § 2 k.k. i za to
skazany na kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Wyrok ten zaskarzyt apelacjq obronca oskarzonego zarzucajqc:

— bilqd w ustaleniach faktycznych sprowadzajqcy sie do blednego przyjecia, ze zbycie samochodu
Skoda Octavia przez oskarzonego udaremnito wykonanie orzeczen zasqdzajqcych od oskarzo-
nego zaptaty naleznosci na rzecz Gminnej Spotdzielni ,, S.” w K. i PHU C. w M.,

— razqcq niewspotmiernos¢ kary wymierzonej oskarzonemu.

W oparciu o te zarzuty wniost o uchylenie orzeczenia Sqdu pierwszej instancji i przekazanie spra-
wy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 6 lipca 2006 r., IV Ka 179/06, zmienit wyrok Sqdu Rejono-
wego w K. w ten sposob, ze obnizyt wymiar kary za przypisane P. A. przestepstwo do 10 miesiecy
pozbawienia wolnosci, zas w pozostatym zakresie zaskarzone orzeczenie utrzymat w mocy.

(...)w uzasadnieniu apelacji, lecz jeszcze wyrazniej w pisemnych motywach kasacji, obronca
oskarzonego formutujqc wprawdzie zarzuty, poczqtkowo z art. 438 pkt 3 k.p.k., a nastepnie z art.
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438 pkt 2 k.p.k., w rzeczywistosci wskazywal na istote ujawnionego w niniejszej sprawie problemu
prawnego, a to naruszenia w orzeczeniu Sqdu pierwszej instancji prawa materialnego i kwestie tq
zauwazyl — co wynika z jego pisemnych motywow — Sad Okregowy w K., nie wyciqgnal jednak z
powyzszego odpowiednich wnioskow, dokonujqc przy tym blednej interpretacji art. 300 § 2 k.k.

Podnoszqc w skardze kasacyjnej powstate, zdaniem obroncy, na skutek popetnionych przez sqd ad
quem bledow proceduralnych, braki w materiale dowodowym sprawy, autor nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia zasadnie skonstatowal, ze , przepis art. 300 k.k. (powinno by¢ art. 300 § 2
k.k.) dotyczy odpowiedzialnosci osob, ktore udaremnity dochodzenie roszczenia poprzez wyzbycie
sie majqtku’”’, zwracajqc tym samym uwage na jedno ze znamion wymaganych dla uznania osoby
oskarzonej za winnq popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 300 § 2 k.k. Takie stwierdzenie,
w swietle nie tylko przepisow prawa karnego materialnego, lecz rowniez norm rangi konstytucyyj-
nej, jest oczywiste. Przypisanie oskarzonemu odpowiedzialnosci karnej, wymaga wszak ustalenia
popetnienia przez sprawce czynu zabronionego pod grozbq kary przez ustawe obowiqzujqcq w
czasie jego popetnienia (art. 42 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz art. 1 § 1 k.k.).
Ustalenie, ze czyn taki zostatl popelniony, polega zas na wykazaniu, Ze sprawca swoim zachowa-
niem wypetnit wszystkie znamiona, tak przedmiotowe, jak i podmiotowe, zawarte w tresci normy
karnej, ktorej naruszenie zostato mu zarzucone.

Przepis art. 300 § 2 k.k., ktory stal sie podstawq skazania w niniejszej sprawie P. A., charaktery-
zuje sie zlozonym charakterem znamion. Formami czynnosci sprawczych sq wedlug tego przepisu
— , usuwanie, ukrywanie, zbywanie, darowanie, niszczenie, rzeczywiste lub pozorne obciqzanie
oraz uszkadzanie”. Przedmiotem bezposredniego dzialania (przedmiotem znamion czynnoscio-
wych) musi byc¢ ,,mienie” i to , zajete lub zagrozone zajeciem”. Tres¢ przepisu okresla tez nie-
zbednq dla przypisania odpowiedzialnosci karnej sprawcy posta¢ winy, przewidujqc, ze dzialanie
jego musi stanowic¢ realizacje celu, a jest nim ,,udaremnienie wykonania orzeczenia sqdu lub in-
nego organu panstwowego . Zespot znamion przestepstwa okreslonego w art. 300 § 2 k.k. zamyka
wreszcie skutek w postaci ,,udaremnienia lub uszczuplenia zaspokojenia swojego wierzyciela”.

Zarowno wyktadnia gramatyczna, jak i funkcjonalna znamion czynu zabronionego, okreslonego w
przepisie art. 300 § 2 k.k., wskazuje, ze kryminalizacja zawezona zostala do tych tylko postaci
udaremnienia przez diuznika egzekucji, ktore prowadzq do skutku w postaci ,,udaremnienia lub
uszczuplenia zaspokojenia wierzyciela” (postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 4 listopada
2002 r., III KK 283/02, OSNKW 2003, z. 3-4, poz. 34 z akceptujqcaq glosq J. Skorupki, OSP
2003/10/128). Materialny charakter tego przestepstwa wynika wprost z przytoczonego sformuto-
wania (zwrot ,,udaremnia lub uszczupla zaspokojenie swojego wierzyciela” wskazuje na uzycie
czasownikow ,,udaremnic¢” i ,,uszczupli¢” w trybie dokonanym) i taki kierunek wyktadni zostal
zaakceptowany w — podzielanym przez orzekajqcy w niniejszej sprawie sktad Sqdu Najwyzszego —
orzecznictwie (por. postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2005 r., [ KZP 31/04; wy-
rok Sqdu Najwyzszego z dnia 22 wrzesnia 2005 r., 11l KK 140/05, OSNwSK 2005, nr 1, poz. 1731)
oraz zaaprobowany w pismiennictwie (R. Zawlocki: Przestepstwa przeciwko wierzycielom, Roz-
dziat XXXVI Kodeksu karnego art. 300-302, Komentarz, Warszawa 2001, s. 52-54, J. Skorupka:
Przestepstwo udaremnienia egzekucji, PS 2001, z.11-12, s. 182; J. Majewski (w:) A. Zoll (red.):
Kodeks karny. Czes¢ szczegolna, Komentarz, Zakamycze 20006, t. I11, s. 769 i nast.).

Skutek przestepny w wypadku przestepstwa okreslonego w art. 300 § 2 k.k. moze wystqpi¢ w
dwoch postaciach bqdz jako ,,udaremnienie”, bqdz jako ,,uszczuplenie”. Jezykowe znaczenie obu
tych pojec¢ oraz okolicznos¢ ich zestawienia przez ustawodawce w jednym przepisie, przesqdza o
ich interpretacji. ,, Udaremnienie” to bowiem nic innego jak ,,uniemozliwienie” (W. Doroszewski:
Stownik poprawnej polszczyzny, Warszawa 1980, s. 814), zas ,,uszczuplenie” to po prostu
,,zmniejszenie” (W. Doroszewski: op. cit., s. 834). Tym samym przez ,,udaremnienie zaspokojenia
wierzyciela” rozumie¢ nalezy wylqcznie catkowite uniemozliwienie zaspokojenia jego roszczenia
— wierzyciel nie znajdzie zaspokojenia nawet w czesci. Natomiast przez ,,uszczuplenie zaspokoje-
nia wierzyciela” nalezy rozumie¢ zmniejszenie zaspokojenia wierzyciela, a wiec uniemozliwienie
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zaspokojenia jego roszczenia w jakiejkolwiek czesci (tak: J. Majewski: op. cit., s. 770). Nie moze
wreszcie budzi¢ watpliwosci, ze oba skutki przestepne okreslone w art. 300 § 2 k.k. sq rozlqczne i
tym samym wzgledem okreslonego wierzyciela nie mogq wystqpi¢ rownoczesnie.

Przenoszqc powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, stwierdzi¢ nalezy, co trafnie zasy-
gnalizowatl uzasadnieniu kasacji skarzqcy, a podniost w toku rozprawy kasacyjnej prokurator
Prokuratury Krajowej, Ze w poczynione przez Sqd pierwszej instancji ustalenia nie odnoszq sie w
najmniejszym stopniu do kwestii skutku, jakie dziatanie oskarzonego P. A., polegajqce na ,,zbyciu
zajetego przez Komornika Sqdu Rejonowego w K. samochodu osobowego marki Skoda Oktavia™ i
to ,,w celu udaremnienia wykonania orzeczenia Sqdow oraz zaspokojenia swoich wierzycieli”
spowodowato, a wiec ,,udaremnienia lub uszczuplenia zaspokojenia wierzycieli”.

Wprawdzie nie mozna odmowic¢ stusznosci Sqdowi odwotawczemu, ktory w uzasadnieniu swojego
orzeczenia (k. 206) zauwazyl, ze przedmiotem ochrony przepisu art. 300 § 2 k.k. sq dwa dobra:
prawidtowos¢ (pewnosé) obrotu gospodarczego oraz powaga orzeczen organow panstwowych,
nie mozna jednak zgodzi¢ sie z pogladem, odrzucajacym argumenty zawarte w apelacji, ze ,,wy-
zbycie sie jednego sktadnika majqtkowego, przy istnieniu innych sktadnikow majqtkowych dtuzni-
ka, ktore mogq zaspokoié¢ roszczenia wierzyciela, nie kwalifikuje dzialania sprawcy, jako dziata-
nia przestepczego”. Takie stwierdzenie byloby zasadne na gruncie art. 258 k.k. z 1969 r., ktory ja-
ko przestepstwo o charakterze formalnym nie wymagat wystqpienia skutku, jest natomiast catko-
wicie nieuprawnione wobec tresci art. 300 § 2 k.k., bedacego przestepstwem o charakterze mate-
rialnym, dla bytu ktorego skutek jest warunkiem sine qua non.

Jezeli wiec (uwzgledniajqc materialny charakter przestepstwa okreslonego w art. 300 § 2 k.k., o
czym byla mowa wyzej) czynnos¢ rozporzqdzajqca zajetym mieniem dluznika nie miata realnego
wphwu na zaspokojenie wierzyciela, to pomimo wypeltnienia pozostatych znamion stypizowanego
w tym przepisie wystepku (podmiot, znamiona okreslajqce czynnosé¢ sprawczq, przedmiot bezpo-
Sredniego dziatania), brak znamienia skutku w postaci udaremnienia lub uszczuplenia zaspokoje-
nia wierzyciela powoduje, ze nie mozna uznac, ze doszto do popeltnienia przestepstwa okreslonego
wart. 300 § 2 k.k. i taka sytuacja wystapita w przypadku skazania P. A.

Mozna przy tym, w Swietle poczynionych wyzej zauwazen, zasadnie domniemywac, ze bledne zato-
zenie sqdu ad quem, iz wystepek okreslony w art. 300 § 2 k.k. ma charakter formalny, spowodo-
walo w efekcie przeoczenie oczywistego faktu niekompletnosci opisu czynu zarzuconego, a na-
Stepnie przypisanego oskarzonemu w wyroku sqdu meiti, ktory znamienia skutku rowniez nie za-
wiera (jest w nim jedynie mowa o dziataniu w celu udaremnienia zaspokojenia wierzycieli, wiec o
zamiarze oskarzonego, a nie o skutku majqcym postac albo ,,udaremnienia” albo ,,uszczuplenia”
ich zaspokojenia, jako rezultatu takiego zamierzonego dziatania). Nie ulega wiec wqtpliwosci, ze
Sad pierwszej instancji przypisal oskarzonemu popetnienia przestepstwa, mimo ze ustalone w toku
procesu i opisane w wyroku zachowanie nie realizowato kompletu znamion czynu zabronionego,
co z uwagi na wystqpienia ujemnej przestanki procesowej (art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.), obligowato do
wydania wyroku uniewinniajqcego, zgodnie z art. 414 § 1 k.p.k., a uchybienie to, majqce charak-
ter razqcy i wplywajqce w sposob zasadniczy na tres¢ wyroku skazujqcego za zachowanie nieza-
wierajace znamion czynu zabronionego, przeniknelo w sposob ewidentny do postepowania odwo-
tawczego. Sad Okregowy w K., zmieniajqc zaskarzony wyrok jedynie co do wymiaru kary, zas w
pozostatym zakresie utrzymujqc go w mocy, zaakceptowal wadliwe rozstrzygniecie sqdu a quo,
mimo iz na brak wystqpienia skutku, wprawdzie w kontekscie bledu w ustaleniach faktycznych,
wskazywat obronca P. A. w wywiedzionej apelacji. Wszystko to uzasadnia trafnosc¢, wynikajqcego
z uzasadnienia kasacji, zarzutu naruszenia prawa materialnego i skutkowac¢ musi w efekcie uchy-
leniem nie tylko zaskarionego niq wyroku sqdu odwotawczego, lecz takze poprzedzajqcego to
orzeczenie wyroku Sqdu Rejonowego w K.

Co do orzeczenia nastepczego.

25



Biuro Studiéw i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 14/07

Poczynione w niniejszej sprawie przez sqd meriti ustalenia faktyczne nie pozostawiajq waqtpliwo-
sci, Ze w niniejszej sprawie nie moze by¢ mowy o ,,udaremnieniu zaspokojenia wierzycieli”, bo-
wiem z materiatu dowodowego zgromadzonego w toku postepowania i mogqcego stanowic pod-
stawe rozstrzygniecia nie wynika, aby zbycie zajetego samochodu osobowego spowodowato
., uniemozliwienie zaspokojenia” roszczen Gminnej Spotdzielni ,,S.” w K. oraz PHU C. w M., a
wiec skutkowato sytuacjq, ze wierzyciele nie znajdq zaspokojenia nawet w czesci. Mogtoby wcho-
dzi¢ natomiast w gre ,,uszczuplenie zaspokojenia”, rzecz jednak w tym, Ze wymagatoby to z kolei
poczynienia dodatkowych ustalen, ktore niewqtpliwie bylyby ustaleniami na niekorzys¢ dla oskar-
zonego. Tymczasem w niniejszej sprawie srodki odwotawcze (i apelacja i kasacja) wniesione zo-
staly wylqcznie na korzys¢ P. A.. Wynikajqcy z art. 443 k.p.k., tzw. poSredni zakaz reformationis in
peius, wedlug ktorego w razie przekazania sprawy do ponownego rozpoznania wolno w dalszym
postepowaniu wydac orzeczenie surowsze niz uchylone tylko wtedy, gdy orzeczenie to bytoby za-
skarzone na niekorzys¢ oskarzonego, w przeciwienstwie do poprzednio obowiqzujqcego art. 408
k.p.k. z 1969 r., ograniczajacego omawiany zakaz wytqcznie do kary, rozciqga zakaz ten na wszel-
kie inne rozstrzygniecia, a wiec rowniez na ustalenia faktyczne. Uwzglednienie wiec sformutowa-
nego w kasacji, a zgloszonego rowniez na rozprawie kasacyjnej przez prokuratora Prokuratury
Krajowej, wniosku o przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sqdowi Okregowemu w K.
bytoby postepowaniem nieracjonalnym, bowiem sqd ten nie mogtby wydac innego orzeczenia niz
uniewinniajqce. Skoro zatem uwzglednienie tzw. posredniego zakazu reformationis in peius musia-
toby, w realiach tej konkretnej sprawy, doprowadzi¢ do wydania wyroku uniewinniajqcego, to
uznac nalezy, ze zaistniatla podstawa do skorzystania z wyjqtkowej mozliwosci przewidzianej w
art. 537 § 2 in fine k.p.k. i uniewinnienia na etapie postepowania kasacyjnego oskarzonego P. A.
od popetnienia przypisanego mu przestepstwa okreslonego w art. 300 § 2 k.k.”

1.2.4.

Wykladnia przepisow prawa; uprawnienia delegacyjne prezesa sadu
przepisy: art. 77 § 8 u.s.p., art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.
hasta: Prawo o ustroju sadéw powszechnych; prezes sadu; sedzia delegowany; sktad sadu

Wyrok z 22 sierpnia 2007 r., III KK 197/07

Teza:

1. U podstaw egzegezy dogmatycznej przepisow prawnych znajduje si¢ zaloZenie, Ze tekst nor-
my prawnej w Zadnym jego elemencie nie jest przypadkowy, Zadne stowo nie jest zbedne, a
calosé tekstu prawnego, takze ta ujeta w okreslonej jego jednostce redakcyjnej, pozostaje we
wzajemnym logicznym powiqzaniu. Wylqczone jest traktowanie dziatania prawodawcy jako
nieracjonalnego, chaotycznego, pozbawionego scisle okreslonego celu przyjetego unormo-
wania.

2. Wykiadnia (...) jezykowa § 8 art. 77 u.s.p., w sposob jednoznaczny i nie budzqcy wqtpliwosci
prowadzi do wniosku, Ze prezes moze delegowac do pelnienia obowiqzkow sedziowskich, po-
za siedzibq sqdu macierzystego, tylko imiennie wskazanego sedziego (sedziow), pod warun-
kiem, Ze uprzednio, na delegowanie tego konkretnie wskazanego sedziego, kolegium wyrazi
zgode (czy tez tych tylko konkretnych, imiennie wskazanych sedziow, co do ktorych kolegium
zgode wyrazi). Tylko taki akt delegowania moZe by¢ uznany za wazny i skuteczny, i tylko taki
akt delegowania daje uprawnienie sedziemu do orzekania w sqdzie wyiszego rzedu (czy teg
do pelnienia innych obowiqzkow sedziowskich poza wyznaczonym miejscem stuizbowym —
jego siedzibq).

3. Zasada nieprzenoszalnosci sedziego bez jego zgody, (...), jest (...) konstytucyjnq gwarancjq
zarowno niezawistosci sedziego, jak te; gwarancjq bezstronnego sqdu, ktorej unormowanie
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koresponduje 7 unormowaniem zawartym w art. 6 ust. 1 Europejskiej. Konwencji Praw
Czlowieka i Podstawowych Wolnosci. Scisle przestrzeganie ustawowo przewidzianych od-
stepstw od tej zasady, stanowi prawne zabezpieczenie gwarancji sedziowskiej niezawistosci, a
co za tym idzie, zabezpieczenie interesow procesowych uczestnikow postgpowania, w tym
zwlaszcza stron tego postgpowania (prawa do bezstronnego sqdu). KaZde wykroczenie poza
ich granice, musi by¢ wobec powyziszego oceniane jako raiqce przelamanie konstytucyjnych
i ustawowych zasad normujqcych ustroj i funkcjonowanie sqdow powszechnych.

W kwestii prawnej oceny sytuacji, w ktorej jeden z sedziow czlonkow skladu orzekajqcego
nie byl uprawniony do orzekania w danym sqdzie, Sqd Najwyiszy wypowiedzial si¢ juz wie-
lokrotnie, przyjmujqc, iz brak bytoby racjonalnych i prawnych podstaw do uznania, Ze sedzia
ten w ogole nie byl uprawniony do orzekania. Sedzia orzekajqcy bez waznej (zgodnej z prze-
pisami ustawy) delegacji, jest uprawniony do orzekania, ale nie jest uprawniony do orzeka-
nia w danym sqdzie, nie bedqcym jego stalq siedzibq (...) W takim wypadku mamy zatem do
czynienia 7 uchybieniem o bezwzglednym charakterze normowanym w art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k.. Powstaje ono zarowno wtedy, gdy sedzia nie mial w ogdle delegacji do orzekania w
tym sqdzie,’ gdy orzekal poza okresem objetym delegacjq (wainosé delegacji wygasta wsku-
tek uplywu czasu), jak tez wtedy, gdy jego delegacja nie spetniata ustawowych wymogow wa-
runkujgcych waznosé i skutecznosé aktu delegowania.(...) ,,sqd byl nienaleiycie obsadzony”
w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., jezeli w jego skladzie orzekal sedzia sqdu rejonowego,
na ktorego delegowanie do pelnienia obowiqzkow sedziego na obszarze wlasciwosci tego
samego sqdu okregowego, prezes sqdu okregowego nie uzyskal zgody kolegium sqdu doty-
czqcej imiennie tego sedziego.

7Z uzasadnienia;:

., W swietle okolicznosci ustalonych w oparciu o dokumenty zawarte w aktach sprawy oraz doku-
menty wiqczone do materiatu dowodowego na wniosek Rzecznika Praw Obywatelskich w toku po-
stepowania kasacyjnego, bezsporne sq nastepujqce kwestie:

na posiedzeniu w dniu 30 marca 2006r. Kolegium Sqdu Okregowego w E. podjeto uchwate, w
tresci ktorej ,,...jednogtosnie wyrazito zgode i upowaznito Prezesa Sqdu Okregowego w E. do
delegowania, na podstawie art. 77 § 8 ustawy Prawo o ustroju sqdow powszechnych, sedziow
sqdow rejonowych do peltnienia czynnosci sedziowskich w Sqdzie Okregowym w E. oraz se-
dziow i asesorow. sqdow rejonowych do petnienia czynnosci sedziowskich w innych sqdach
rejonowych —jednodniowych, z tym, ze suma tych dni nie moze przekroczy¢ miesiqca w roku”;

sedzia Sqdu Rejonowego w B. K. J. zostata delegowana przez Prezesa Sqdu Okregowego w E.
(zarzqdzeniem z dnia 7 lipca 2006 r.) do skiadu apelacyjnego VI Wydziatu Karnego Odwo-
tawczego Sqdu Okregowego w E. ,,...celem uzupetnienia sktadu sqdzqcego i wziecia udziatu w
rozprawie wyznaczonej na dzien 28 wrzesnia 2006 r.”, na podstawie art. 77 § 8 ustawy Prawo
o ustroju sqdow powszechnych ,,...oraz na podstawie upowaznienia Kolegium Sqdu Okrego-
wegow E.”;

wyrok Sqdu Rejonowego w O. z dnia 15 maja 2006 r. zostat zaskarzony przez oskarzonego T.
K.. Zarzqdzeniem Przewodniczqcego VI Wydzialu Odwotawczego Sqdu Okregowego w E.
sprawa skierowana zostata do rozpoznania na rozprawie wyznaczonej na dzien 28 wrzesnia
2006 r. Przewodniczqcym sktadu orzekajqcego wyznaczona zastata SSO I. L., zas cztonkami
tego sktadu: SSO E. M. oraz sedzia Sqdu Rejonowego w B. K. J. —zarazem wyznaczona sedziq
sprawozdawcq.

Zarzut podniesiony w skardze kasacyjnej Rzecznika Spraw Obywatelskich sprowadza sie do prze-
konania, zZe sedzia Sqdu Rejonowego w B., K. J., ktora w tej sprawie brata udzial w skladzie sq-
dzqcym Sqdu Okregowego, nie miata umocowania do orzekania w sqdzie wyzszego rzedu w akcie
delegacji, zgodnym z obowiqzujqcymi przepisami prawa procesowego oraz prawa o ustroju sq-
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dow powszechnych — a tym samym, zaistnialo uchybienie nienalezytej obsady sqdu w rozumieniu
art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Podejmujqc ocene zasadnosci zarzutu niniejszej skargi kasacyjnej, w pierwszym rzedzie przypo-
mnie¢ nalezy fundamentalnq i nie budzqcq watpliwosci zasade ustrojowq dotyczqcq sqdownictwa
powszechnego, zgodnie z ktorq osoba powotana przez Prezydenta R.P. na stanowisko sedziego, z
mocy tego powolania, staje sie sedziq i jest uprawniona do orzekania wylqcznie w sqdzie wskaza-
nym w akcie powotania. W akcie powotania bowiem, Prezydent R.P. wyznacza miejsce stuzbowe
(siedzibe) sedziego. Wyjatki od tej zasady unormowane zostaly w ustawie Prawo o ustroju sqdow
powszechnych (ustawa z dnia 27 lipca 2001 r. (Dz. U. Nr 98, poz. 1070, z pozn. zm.), zawierajqcej
w swej tresci rowniez przepisy o charakterze procesowym, w tym odnoszqce sie do sktadu sqdu.
Dopuszczajq one mozliwos¢ orzekania przez sedziego w innym sqdzie, niz jego sqd macierzysty,
miedzy innymi przez czasowq delegacje sedziego (w ukiadzie poziomym bqdZz pionowym sqdow
powszechnych) do petnienia obowiqzkow sedziego na obszarze wlasciwosci tego samego sqdu
okregowego, bqdz — odpowiednio —na obszarze tego samego sqdu apelacyjnego (por. w tej kwe-
stii: uchwata Sqdu Najwyzszy z dnia 21 listopada 2001 r., I KZP 28/0l, OSNKW 2002, z. 1-2, poz.
3, por. takze wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 pazdziernika 2002 r., V KK 114/02, nie publiko-
wany).

Wyjatkowy charakter przepisow ,,delegacyjnych’ normowanych w ustawie Prawo o ustroju sq-
dow powszechnych, determinuje ich interpretacje scistq — wylqcza wiec rozszerzanie ich mocy
wiqzqcej w trybie wyktadni prawa.

Podstawowym przepisem obowiqzujqcej ustawy Prawo o ustroju sqdow powszechnych, od ktorego
poprawnej interpretacji zaleZy rozwiqzanie analizowanego w tej sprawie spornego zagadnienia,
jest § 8 art. 77 tej ustawy — skoro na ten witasnie przepis powolato si¢ Kolegium Sqdu Okregowe-
go w E. w tresci swojej uchwaty z dnia 30 marca 2006 r., zawierajqcej blankietowq "zgode i upo-
waznienie" dla Prezesa tego Sqdu na ,,delegowanie sedziow sqdow rejonowych do petnienia
czynnosci sedziowskich w Sqdzie Okregowym w E. oraz sedziow i asesorow sqdow rejonowych do
petnienia czynnosci sedziowskich w innych sqdach rejonowych (...)". Przepisowi temu ustawo-
dawca nadal nastepujqce brzmienie: ,, Prezes sqdu okregowego po uzyskaniu zgody kolegium sq-
du okregowego moze delegowad sedziego sqdu rejonowego albo sedziego sqdu okregowego do
petnienia obowiqzkow sedziego na obszarze wlasciwosci tego samego sqdu okregowego, jednakze
na czas nie dtuzszy niz miesiqc w ciqgu roku. Prezes sqdu apelacyjnego, po uzyskaniu zgody kole-
gium sqdu apelacyjnego, moze delegowad do sqdu apelacyjnego sedziego sqdu okregowego z ob-
szaru wlasciwosci danego sqdu apelacyjnego rowniez na czas nie diuzszy niz miesiqc w ciqgu ro-
ku”.

W przekonaniu Sqdu Najwyzszego, w sktadzie orzekajacym w tej sprawie, dla wlasciwego zrozu-
mienia istotnego sensu znaczeniowego analizowanego przepisu (art. 77 § 8 u.s.p.) i jego funkcjo-
nalnego zakresu, wystarczajqce winno by¢ odwoltanie sie do wykladni jezykowej (gramatycznej).
Prawodawca uzyt liczby pojedynczej odnosnie do ustawowego wyrazenia "sedziego" i nic nie
upowaznia do wnioskowania, ze przyjecie tej formy jezykowej wynika tylko z semantycznych regut
techniki legislacyjnej. U podstaw egzegezy dogmatycznej przepisow prawnych znajduje sie¢ zato-
Zenie, Ze tekst normy prawnej w zadnym jego elemencie nie jest przypadkowy, Zadne stowo nie jest
zbedne, a catosc tekstu prawnego, takze ta ujeta w okreslonej jego jednostce redakcyjnej, pozosta-
je we wzajemnym logicznym powiqzaniu. Wylqczone jest traktowanie dziatania prawodawcy jako
nieracjonalnego, chaotycznego, pozbawionego scisle okreslonego celu przyjetego unormowania.
Skoro wiec ustawa stanowi, Ze prezes sqdu okregowego moze delegowac sedziego sqdu rejonowe-
go do petnienia obowiqzkow na obszarze wlasciwego sqdu (analogicznie sedziego sqdu apelacyj-
nego —w dalszych rozwazaniach ta oczywista analogia nie bedzie podkreslana), za zgodq kole-
gium sqdu okregowego, a przepis ten wymaga interpretacji scistej, to moze on by¢ odczytany wy-
tqcznie jako uprawnienie do wyjqtkowej i czasowej zmiany miejsca wykonywania wtadzy sqdow-

28



Biuro Studiéw i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 14/07

niczej przez konkretnego sedziego poza miejscem stuzbowym wyznaczonym przez Prezydenta R.P.
w akcie powolania. Zarazem jednak, ustawa warunkuje waznosé¢ (skutecznosc) aktu delegacji od
uzyskania zgody kolegium na delegowanie sedziego. ,,Zgoda” na cos, to nie ,, przyjecie do wia-
domosci” okreslonych faktow lecz decyzja woli, ktora poprzedzona jest poznaniem pewnego stanu
rzeczy i powzieciem przekonania, Ze objete propozycjq, zamierzone dziatanie lub zaniechanie
(przedsiewziecie, decyzja) jest stuszne i zastuguje na akceptacje. Udzielenie zgody moze by¢, i cze-
stokro¢ jest, powiqzane ze Swiadomosciq wlasnej odpowiedzialnosci lub wspolodpowiedzialnosci
za pozniejsze efekty (skutki) zrealizowanego zamierzenia. Zwazy¢ tu takze nalezy na szyk wyrazen
normatywnych w przepisie § 8 art. 77 u.s.p. —(...) po uzyskaniu zgody kolegium sqdu okregowego,
moze delegowac sedziego (... )". W przepisie tym prawodawca nie wpisal wiec upowaznienia do
"delegowania sedziow" (jak odczytat to sktad Kolegium Sqdu Okregowego w E., uzywajqc takiego
wiasnie zwrotu w tresci swojej uchwaty) warunkowanych zgodq kolegium. Zawart natomiast
uprawnienie dla prezesa sqdu okregowego do delegowania sedziego sqdu rejonowego (okregowe-
g0) po uzyskaniu zgody kolegium. Zadna z reguf interpretacji tekstu prawnego nie upowaznia w
tym przypadku do wnioskowania, Ze zgoda ta nie musi poprzedzac¢ kazdego aktu delegowania i nie
musi by¢ kazdorazowo wyrazana (o ile propozycja zostanie zaaprobowanay).

W kazdym wiec przypadku, propozycja delegowania sedziego, musi uprzednio zosta¢ przedsta-
wiona kolegium sqdu okregowego, musi dotyczy¢ konkretnego sedziego (lub grupy konkretnych,
imiennie przedstawionych sedziow), ktorego kandydatura bedzie oceniana przez kolegium i na
ktorego delegacje kolegium wyrazi zgode. Warunek uzyskania zgody na delegowanie sedziego
przez prezesa sqdu okregowego do petnienia obowiqzkow poza siedzibq sqdu macierzystego, w
zadnym razie nie moze by¢ odczytywany jako , powinnos¢ wyrazenia zgody”, byloby to bowiem
wnioskowanie ad absurdum odnosnie do sensu znaczeniowego wyrazenia ,,zgoda” zawartego w
tresci § 8 art. 77 u.s.p. Warunek uzyskania zgody oznacza w sposob oczywisty, ze kolegium moze
podjac rowniez decyzje negatywnq — nie udzieli¢ zgody na delegowanie tego konkretnego sedzie-
go. Realizacja wszakze tego uprawnienia- uprawnienia do nie wyrazenia zgody (przeciez oczywi-
stego) —jest mozliwa wylqcznie wtedy, gdy kolegium bedzie oceniato konkretnego, imiennie wska-
zanego sedziego (sedziow).

Wyktadnia zatem jezykowa § 8 art. 77 u.s.p., w sposob jednoznaczny i nie budzqcy waqtpliwosci
prowadzi do wniosku, ze prezes moze delegowac do petnienia obowiqzkow sedziowskich, poza
siedzibq sqdu macierzystego, tylko imiennie wskazanego sedziego (sedziow), pod warunkiem, Ze
uprzednio, na delegowanie tego konkretnie wskazanego sedziego, kolegium wyrazi zgode (czy tez
tych tylko konkretnych, imiennie wskazanych sedziow, co do ktorych kolegium zgode wyrazi). Tyl-
ko taki akt delegowania moze by¢ uznany za wazny i skuteczny, i tylko taki akt delegowania daje
uprawnienie sedziemu do orzekania w sqdzie wyzszego rzedu (czy tez do pelnienia innych obo-
wiqzkow sedziowskich poza wyznaczonym miejscem stuzbowym — jego siedzibq). Warto tu takze
przypomniec, ze dokument stwierdzajqcy fakt delegowania sedziego i umozliwiajqcy sprawdzenie,
czy delegowania dokonano zgodnie z obowiqzujqcymi przepisami, wprawdzie nie musi by¢ wiq-
czany do akt tej sprawy, w ktorej orzeka sedzia delegowany, ale musi by¢ wiqczony do akt osobo-
wych tego sedziego (por. T. Erecinski, J. Gudowski, J. Iwulski: Komentarz do prawa o ustroju sq-
dow powszechnych i ustawy o Krajowej radzie Sqdownictwa, Warszawa 2002 r., s. 220) — powi-
nien zatem w logicznej konsekwencji dotyczy¢ tego sedziego (a nie ktoregokolwiek sedziego, czy
en bloc np. sedziow sqdow rejonowych w okregu danego sqdu okregowego).

Niezaleznie od przekonania o dostatecznosci powyzszej argumentacji, stuszna zapewne bedzie
nadto konstatacja, ze odwotanie si¢ do metod wykladni systemowej i funkcjonalnej jedynie po-
twierdza do tej pory przedstawione wnioski.

Kolegium Sqdu Okregowego w E., udzielajqc Prezesowi tego Sqdu blankietowej ,,zgody i upo-
waznienia” do delegowania sedziow sqdow rejonowych do petnienia czynnosci sedziowskich w
Sqdzie Okregowym w E. oraz sedziow i asesorow sqdow rejonowych do petnienia czynnosci se-
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dziowskich w innych sqdach rejonowych, jako podstawe swojej decyzji wskazato art. 77 § 8 u.s.p.
Problem jednak w tym, ze przepis § 8 art. 77 u.s.p. nie zawiera upowaznienia dla kolegium sqdu
do zaniechania wypetniania swoich ustawowych obowiqzkow i do blankietowego, jednorazowego
udzielania zgody, czy tez "upowaznienia" prezesowi sqdu — udzielania mu swoistej ,, statej delega-
cji”’ do podejmowania decyzji, w kwestii delegowania sedziow do pelnienia czynnosci sedziow-
skich poza ich macierzystq siedzibq. Przepis § 8 art. 77 u.s.p., ponad wszelkq watpliwos¢, nie mo-
ze by¢ traktowany jako norma uprawniajqca tej tresci. Blankietowe udzielenie upowaznienia pre-
zesowi sqdu, w trybie przepisu powotanego w cytowanej tu uchwale Kolegium Sqdu Okregowego
w E., obejmujqcego generalnq zgode dotyczqcq kazdego, dowolnego sedziego sqdu tego okregu,
ktorego prezes bedzie chcial w przysztosci delegowac, nie znajduje w tym przepisie podstawy
prawnej. ,,Upowaznienie” zas, pozbawione podstawy prawnej, nie moze by¢ uznane za wazne i
rodzqce skutki prawne, zwlaszcza w tak waznych sferach witadzy sqdowniczej jak niezaleznosc,
bezstronnosc¢ i niezawistos¢ sqdow i sedziow (o czym blizej w dalszych rozwazaniach).

Podstawy dla podjecia tego rodzaju decyzji nie zawiera rowniez Zaden inny przepis prawa o stro-
ju sqdow powszechnych, w tym w szczegolnosci przepisy art. 29 oraz art. 31 w.s.p., zawierajqce
podstawowe rodzaje zadan, ktore realizowac¢ majq kolegia sqdow apelacyjnych oraz okregowych.
Wrecz przeciwnie —zarowno art. 29 w § 1 ust. 11, jak tez art. 31 w § 1 ust. 11, normujq kompe-
tencje kolegiow (odpowiednio — sqdu apelacyjnego i okregowego) do wyrazania zgody na ,,dele-
gowanie sedziego” (w tej samej wiec formie koniugacyjnej jaka uzyta zostata w § 8 art. 77 tej
ustawy —,,sedziego”, a nie ,,sedziow”). Wyrazanie zgody w tej kwestii nalezy do katalogu ,,zadan
kolegium” —ich wypelnianie nie moze wiec by¢ traktowane jako formalne tylko uprawnienie kole-
gium. Ustawowe okreslenie kompetencji kolegiow mianem ich ,,zadan”, naktada na kolegia po-
winnosci prawne, od wypetnienia ktorych kolegium nie moze si¢ uchyli¢. W szczegolnosci zas, dla-
tego kolegium nie moze uchyli¢ sie od obowiqzku udzielenia zgody na indywidualne delegowanie
kazdego sedziego, zZe kolegium sqdu jest odrebnym, autonomicznym, kolegialnym organem sqdu,
wspoldziatajqcym z jego prezesem i zarazem petnigcym w znacznym zakresie role kontrol-
no—gwarancyjnq w odniesieniu do funkcjonowania sqdu, sedziow i zarzqdzen prezesa sqdu, w
pewnych zas wypadkach jest wrecz swego rodzaju instancjq odwotawczq od decyzji prezesa sqdu
(por. T. Erecinski, J. Gudowski, J. Iwulski, op. cit., s. 86). Kolegium nie jest jednak organem nad-
rzednym wobec prezesa sqdu i uprawnionym do udzielania mu substytucji w zakresie swoich wia-
snych zadan.

, Delegacja” — napisal Sqd Najwyzszy w uzasadnieniu wyzej cytowanej uchwaty z dnia 21 listo-
pada 2001 r. —,,...spelnia — co najistotniejsze — funkcje uprawniajqcq, legitymujqcq, tego sedzie-
go do orzekania w okreslonym, innym niz jego obecny macierzysty, sqdzie. Delegacja ta nie jest
wiec tylko aktem porzqdkowym, jak np. zarzqdzenie prezesa sqdu o wyznaczeniu rozprawy, wska-
zujqce imienny sktad sqdu sposrod sedziow i tawnikow tegoz sqdu”. Delegacja stanowi powazne
odstepstwo od prawnej zasady zwiqzania sedziego z miejscem stuzbowym jego urzedowania i pet-
nienia wladzy sqdowniczej. Wyzej juz podkreslono, Ze zwiqzanie to wynika bezposrednio z prezy-
denckiego aktu powolania na stanowisko sedziego. Stqd tez wskazanie innego miejsca, nawet cza-
sowego petnienia tej funkcji, jest wyjatkiem, ktory musi by¢ oparty na przepisach ustawy scisle in-
terpretowanych.

Sens jednak wlqczenia do zadan kolegiow sqdow okregowych i apelacyjnych powinnosci wyraza-
nia zgody na delegowanie sedziego jest znacznie glebszy i pozostaje w zwiqzku z najbardziej pod-
stawowymi zasadami ustroju i funkcjonowania sqdow — z zasadq niezawistosci i bezstronnosci. W
mysl art. 45 Konstytucji R.P. ,, kazdy ma prawo do sprawiedliwego i jawnego rozpatrzenia sprawy
bez nieuzasadnionej zwloki przez wlasciwy, niezalezny i niezawisty sqd”; w mysl zas art. 178 Kon-
stytucji R.P. ,,sedziowie w sprawowaniu swojego urzedu sq niezawisli i podlegajq tylko Konstytu-
¢ji oraz ustawom”. Jednq z waznych gwarancji sedziowskiej niezawistosci Konstytucja ustanawia
w art. 180, zgodnie z ktorym ,,zlozenie sedziego z urzedu, zawieszenie w urzedowaniu, przeniesie-
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nie do innej siedziby lub na inne stanowisko wbrew jego woli moze nastqpi¢ na mocy orzeczenia
sqdu i tylko w przypadkach okreslonych w ustawie”. Zasada nieprzenoszalnosci sedziego bez jego
zgody, wyprowadzana z cytowanej normy, jest zatem konstytucyjnqg gwarancjq zarowno niezawi-
stosci sedziego, jak tez gwarancjq bezstronnego sqdu, ktorej unormowanie koresponduje z unor-
mowaniem zawartym w art. 6 ust. 1 Europejskiej. Konwencji Praw Czlowieka i Podstawowych
Wolnosci. Sciste przestrzeganie ustawowo przewidzianych odstepstw od tej zasady, stanowi praw-
ne zabezpieczenie gwarancji sedziowskiej niezawistosci, a co za tym idzie, zabezpieczenie intere-
sow procesowych uczestnikow postepowania, w tym zwlaszcza stron tego postepowania (prawa do
bezstronnego sqdu). Kazde wykroczenie poza ich granice, musi by¢ wobec powyzszego oceniane
Jjako razqce przetamanie konstytucyjnych i ustawowych zasad normujqcych ustrdj i funkcjonowa-
nie sqdow powszechnych.

Zgoda kolegium na delegowanie sedziego, przy uwzglednieniu calego kontekstu dotychczasowych
rozwazan, to wazna decyzja o charakterze kontrolnym, zapewniajqca (przez aprobate) nie tylko
formalno—pragmatycznq zasadnoS¢ propozycji prezesa sqdu, ale rowniez jej zasadnoS¢ meryto-
ryczng - odnosnie do stusznosci delegowania tego konkretnego sedziego w ogole, delegowania go
w proponowanym okresie, delegowania go do petnienia tych konkretnych czynnosci, do wskaza-
nego sqdu, czy sktadu orzekajacego tego sqdu. Dlatego tez — zgoda lub jej odmowa, musi byc¢
udzielana w odniesieniu do kazdego sedziego, a delegacja wywotuje ustawowo okreslone skutki
(w zakresie praw i obowiqzkow tego sedziego oraz nalezytej obsady sqdu) wtedy tylko, gdy ten
konkretny sedzia zostal poprawnie delegowany, to jest wtedy, gdy na jego delegowanie imiennie
zgode udzielito kolegium sqdu i gdy na tej podstawie, decyzjq prezesa sqdu, zostat on delegowany
do petnienia okreslonych obowiqzkow stuzbowych poza swojq stalq siedzibq.

Powstac¢ moze wszakze w tej sytuacji watpliwosé, czy w wypadku, gdy akt delegowania sedziego,
wskutek niespetnienia ustawowo okreslonych warunkow, nie rodzi skutkow prawnych wobec tego
konkretnego sedziego, ale sedzia ten brat udzial w orzekaniu, mamy tym samym do czynienia z se-
dziq nieuprawnionym do orzekania w rozumieniu art. 439 § I pkt 1 in princ. k.p.k., czy z niepra-
widtowq obsadaq sqdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.. W tej jednak kwestii, to znaczy w
kwestii prawnej oceny sytuacji, w ktorej jeden z sedziow cztonkow sktadu orzekajqcego nie byt
uprawniony do orzekania w danym sqdzie, Sqd Najwyzszy wypowiedzial sie juz wielokrotnie,
przyjmujqc, iz brak bytoby racjonalnych i prawnych podstaw do uznania, ze sedzia ten w ogole
nie byt uprawniony do orzekania. Sedzia orzekajqcy bez waznej (zgodnej z przepisami ustawy) de-
legacyji, jest uprawniony do orzekania, ale nie jest uprawniony do orzekania w danym sqdzie, nie
bedacym jego stalq siedzibq (por. miedzy innymi orzeczenia Sqdu Najwyzszego: uchwata z dnia
21 listopada 2001 r., wyzej cytowana, por. takze: uchwata z dnia 17 listopada 2005 r., I KZP
43/05, OSNKW 2005, z. 12, poz. 115; wyrok z dnia 3 lipca 2002 r., IIl KKN 489/99, Prok. i Pr.
2003, nr 1, poz. 18, wyrok z dnia I pazdziernika 2002 r., V KK 114/02, nie publik.; postanowienie
z dnia 24 czerwca 2004 r., 11l Ko 40/03, Lex nr 110551). W takim wypadku mamy zatem do czy-
nienia z uchybieniem o bezwzglednym charakterze normowanym w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.. Po-
wstaje ono zarowno wtedy, gdy sedzia nie mial w ogole delegacji do orzekania w tym sqdzie,’ gdy
orzekat poza okresem objetym delegacjq (waznos¢ delegacji wygasta wskutek uptywu czasu), jak
tez wtedy, gdy jego delegacja nie spetniata ustawowych wymogow warunkujqcych waznosé i sku-
tecznos¢ aktu delegowania.

Uznac¢ wobec powyzszego nalezy, ze ,,sqd byl nienalezycie obsadzony” w rozumieniu art. 439 § 1
pkt 2 kp.k., jezeli w jego skladzie orzekat sedzia sqdu rejonowego, na ktorego delegowanie do
petnienia obowiqzkow sedziego na obszarze wilasciwosci tego samego sqdu okregowego, prezes
sqdu okregowego nie uzyskat zgody kolegium sqdu dotyczqcej imiennie tego sedziego. Taka wia-
Snie sytuacja zaistniata w niniejszej sprawie i powyzszej oceny nie zmienia fakt, Ze uchybienie to
Jjest skutkiem naruszenia przepisow pozakodeksowych, skoro jest ono jednak nastepstwem naru-
szenia przepisow procesowych znajdujqcych sie w innej ustawie, to jest w ustawie Prawo o ustro-
Jju sqdow powszechnych, ktorych naruszenie rodzi te same konsekwencje prawne.
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Kwalifikacja analizowanego tu stanu rzeczy, jako rozpoznania sprawy przez sqd, w ktorego skia-
dzie orzekal sedzia sqdu rejonowego nie majqcy uprawnienia do orzekania w sqdzie okregowym,
wobec faktu, ze jego akt delegacji nie spetniat ustawowych wymagan jego waznosci, determinuje
stwierdzenie, ze doszlo do razqcego uchybienia przepisom prawa procesowego o charakterze
uchybienia bezwzglednego, skutkujqcego koniecznosciq uchylenia wyroku i przekazania sprawy
Sqdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania w postegpowaniu odwolawczym, w nalezytej,
zgodnej z obowiqzujqcymi w tym przedmiocie przepisami, obsadzie sktadu sqdzqcego. Doszlo bo-
wiem do uchybienia, ktore godzi w podstawowe reguly prawidlowego procesowania, a jego ak-
ceptowanie prowadzitoby do kolizji z elementarnymi standardami procedury karnej demokratycz-
nego panstwa.”’

1.2.5.

Dore¢czenia a osoby pozbawione wolnosci

przepisy: art. 139 § 1 k.p.k.
hasla: doreczenie

Wyrok z dnia 30 sierpnia 2007 r.. IV KK 291/07

Teza:

Przepis art. 139 § 1 k.p.k. nie ma zastosowania do oskarionego, ktory zostat pozbawiony wolno-
sci i nie powiadomil o tym sqdu.

7 uzasadnienia:

., W sprawie bedqcej przedmiotem kasacji mamy do czynienia z sytuacjq, w ktorej skazany K. K.
nie brat udziatu w 2 ostatnich terminach rozpraw, a takze nie byt obecny przy ogloszeniu wyroku.
Okolicznosci te same w sobie nie powodujq wadliwosci prowadzonego w ten sposob postepowania
przed sqdem, bowiem ustawodawca dopuscit takq mozliwosé, pod warunkiem jednak zachowania
okreslonych w Kodeksie postepowania karnego zasad doreczen pism procesowych. Sqd pierwszej
instancji w dniu 28 grudnia 2005 r. blednie uznat, w oparciu o przepis art. 139 § 1 k.p.k., Ze we-
zwanie skierowane do oskarzonego wowczas K. K. zostalo doreczone, poniewaz nie przebywat on
w miejscu zamieszkania i wbrew obowiqzkowi nie poinformowat sqdu o nowym adresie. Jak wyni-
ka z akt sprawy (k. 622) K. K. od dnia 22 listopada 2005 r. przebywal w zaktadzie karnym. Oko-
licznos¢ ta ma decydujqce znaczenie w sprawie, bowiem jak stusznie wywiedziono w kasacji
Rzecznika Praw Obywatelskich, przepis art.139 § 1 k.p.k. nie ma zastosowania do oskarzonego,
ktory zostal pozbawiony wolnosci i nie powiadomit o tym sqdu (por. uchwate SN z dnia 23 maja
1974 r., VI KZP 5/74, OSNKW 1974, z. 78, poz. 130 oraz wyrok SN z dnia 20 stycznia 2004 r., IV
KK 434/03, OSNwSK 2004, poz. 130). Skoro K. K. nie zostal prawidlowo powiadomiony o termi-
nie rozprawy, to nie mozna bylo kontynuowac rozprawy w dniu 28 grudnia 2005 r. i nastepnie
wydaé wyroku w dniu 4 stycznia 2006 r., poniewaz procedowanie w tych warunkach naruszato
prawo do obrony oskarzonego, zagwarantowane w art. 6 k.p.k. Pamietac takze nalezy, ze uchy-
bienie to nie nastqpito z winy organu procesowego, ktory nie mial zadnych wiadomosci o nowym
miejscu pobytu oskarzonego. Uznanie pisma procesowego za prawidtowo doreczone nie zalezy od
stanu wiedzy organu wysytajqcego. Tak wiec moze dojs¢ do naruszenia przepisu art. 139 § 1 k.p.k.
takze bez uchybienia ze strony sqdu (por. wyrok SN z dnia 11 pazdziernika 2005 r., Il K 111/05,
OSNwSK 2005, poz. 1820).”

1.2.6.

Znamiona przestgpstwa oszustwa
przepisy: art. 286 § 1 k.k.
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hasta: przestgpstwa przeciwko mieniu — oszustwo

Wyrok z dnia 19 lipca 2007 r., V KK 384/06

Teza:

Oszustwo jest przestgpstwem kierunkowym, gdy?; warunkiem odpowiedzialnosci jest dzialanie
czy zaniechanie sprawcy w celu osiqgniecia korzysci majqtkowej. Zamiar bezposredni o szcze-
golnym zabarwieniu zwiqzanym z celem dzialania sprawcy oznacza, e elementy przedmiotowe
oszustwa musza miesci¢ si¢ w Swiadomosci sprawcy i muszq by¢ objete jego wolgq. Sprawca
oszustwa nie tylko musi chcie¢ uzyskaé korzysé majqtkowq, lecz musi takie chcie¢ uzyé w tym
celu okreslonego sposobu dzialania czy zaniechania. W zwiqzku z tym do przestepstwa oszustwa
nie dochodzi zarowno wtedy, jeZeli jeden 7 przedstawionych elementow nie jest objety swiado-
mosciq sprawcy, jak i wowczas, jezeli ktoregos z nich sprawca nie chce, lecz tylko si¢ godzi. W
przypadku dzialania sprawcy w zamiarze ewentualnym nie dochodzi wigc do popelnienia wy-
stepku oszustwa przewidzianego w art. 286 § 1 k.k.

Z uzasadnienia:

. E. K. zostata oskarzona o to, ze w okresie od 11 maja 2001 r. do pazdziernika 2001 r. w W. w ce-
lu osiggniecia korzysci majatkowej, wyzyskujac blad przedstawicieli Spotki Cywilnej ,,S.” odpo-
wiedzialnych za realizacje kontraktow gospodarczych firmy, co do rzeczywistej kondycji ekono-
micznej prowadzonej przez siebie firmy M. doprowadzita H. S. i E. L. do niekorzystnego rozpo-
rzqdzenia swoim mieniem wartosci 789.984,38 zt w ten sposob, ze pobierajqc towar w postaci ar-
tykutow winiarskich, piwa i opakowan nie miata zamiaru ani mozliwosci finansowych wywiqzac
sie z obowiqzku realizacji Swiadczen pienieznych z tytutu dokonanych zakupow, tj. o czyn z art.
286 5 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 26 paZzdziernika 2005 r., sygn. akt Il K 1014/02 Sqd Rejonowy w W. uznat oskar-
zonq E. K. za winnq zarzucanych jej czynow i wymierzyt na tej podstawie kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

Od powyzszego wyroku apelacje zlozyl obronca oskarzonej, zarzucajac mu blqd w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, na skutek nieuwzglednienia tych wszystkich
okolicznosci stosunku prawnego tqczqcego przedsiebiorstwo oskarzonej z przedsigbiorstwem po-
krzywdzonych S.C. ,,S.”, ktore przemawiajq na korzys¢ oskarzonej, catkowite pominiecie roli Ja-
rostawa P. w uksztalftowaniu tego stosunku, nieuwzglednienie istoty umowy handlowej wiqzqcej
strony, niewyjasnienie okolicznosci w odniesieniu do zakresu korzysci zamierzonej i osiqgnietej,
pobiezne i jednostronne okreslenie sytuacji ekonomicznej przedsiebiorstwa oskarzonej, bez okre-
Slenia planu gospodarczego tego przedsiebiorstwa, niewyjasnienie okolicznosci poszczegolnych
zdarzen przy zmienionej kwalifikacji przez powiqzanie zarzutu z art. 12 kk., catkowite nie-
uwzglednienie dokonanych przez oskarzonq splat wierzytelnosci w wykonaniu umowy i po wyga-
snieciu umowy — dla zaspokojenia wierzytelnosci. Obronca podniost w apelacji takze obraze prze-
pisow postepowania, wyrazonych w art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 kp.k., art. 6 k.p.k. w zwiqzku z art. 398
kp.k. iart. 399§ 1 kp.k., na skutek ich niezastosowania, bqdz niewtasciwego stosowania na sku-
tek nienalezytego uwzglednienia dowodow przemawiajqcych na korzys¢ oskarzonej i pominiecia
wniosku o powolanie w postepowaniu sqdowym bieglego z zakresu ksiegowosci. Wniost on o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sqd Rejo-
nowy w W. ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej E. K. od po-
pelnienia przestepstwa zarzuconego jej aktem oskarzenia Prokuratora Rejonowego w W.

Wyrokiem z dnia 22 maja 2006 r. sygn. akt IV Ka 113/06 Sqd Okregowy w S. utrzymal w mocy za-
skarzony wyrok.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiodl obronca skazanej, zarzucajqc mu razqcq obraze prawa
materialnego, wyrazonego w przepisie art. 286 § 1 k.k., na skutek jego niewlasciwego zastosowa-
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nia i blednej wykladni, polegajqcych na: odniesieniu normy art. 286 § 1 k.k. do dziatania skazanej
w ramach lekkomysinosci, sytuowanej w granicach, nie objetej hipotezq tego przepisu, nieumys!-
nej formy winy oraz stwierdzeniu, ze w katalogu ustawowych znamion przestepstwa z art. 286 § 1
k.k. nie miesci sie dziatanie w celu osiqgniecia korzysci majqtkowej. Wniost on o uchylenie za-
skarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy sqdowi drugiej instancji do ponownego rozpo-
znania a takze wniost o wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Kasacja jest zasadna a wywiedzione w niej zarzuty zastugujq na uwzglednienie.

Sad Najwyzszy, wielokrotnie stwierdzit (por. np. wyrok z dnia 3 kwietnia 2007 r., sygn. akt 11l KK
362/06 niepubl.) na gruncie art. 286 § 1 k.k., Zze sposob dziatania sprawcy oszustwa wzgledem in-
nej osoby moze zatem polegac na: wprowadzeniu jej w blqd poprzez wywolanie u niej wyobraze-
nia o istniejqcej (nie przyszlej) rzeczywistosci, ktora jest w istocie inna niz przedstawia jej spraw-
ca, wyzyskaniu bledu pokrzywdzonego, tj. jego subiektywnego wyobrazenia o rzeczywistosci, kto-
ra jest w istocie odmienna i o czym sprawca wie; wyzyskaniu niezdolnosci pokrzywdzonego do na-
lezytego pojmowania przedsiebranego dziatania.

Zauwazyé nalezy, ze wprowadzenie w blqd moze mieé postac¢ zarowno dziatania (np. sprawca
przedstawia pokrzywdzonemu nieprawdziwe informacje dotyczqce transakcji, za ktorq ma otrzy-
mac od niego wynagrodzenie), jak i zaniechania (np. sprawca zataja przed pokrzywdzonym istotne
informacje dotyczqce obciqzen wltasnego majqtku, czy wady prawnej przedmiotu transakcji). Opi-
sane sposoby dzialania sprawcy muszq poprzedzac niekorzystne rozporzqdzenie mieniem przez
pokrzywdzonego, stqd tez istotnym znamieniem oszustwa jest zwiqzek przyczynowy miedzy wpro-
wadzeniem w blqd, czy wyzyskaniem bledu a niekorzystnym rozporzqdzeniem mieniem.

Oszustwo jest przestepstwem kierunkowym, gdyz warunkiem odpowiedzialnosci jest dziatanie czy
zaniechanie sprawcy w celu osiqgniecia korzysci majqtkowej. Zamiar bezposredni o szczegolnym
zabarwieniu zwiqzanym z celem dziatania sprawcy oznacza, ze elementy przedmiotowe oszustwa
musza miescic¢ si¢ w swiadomosci sprawcy i muszq by¢ objete jego wolq. Sprawca oszustwa nie
tylko musi chcie¢ uzyskac korzys¢ majatkowaq, lecz musi takze chcie¢ uzyé w tym celu okreslonego
sposobu dzialania czy zaniechania. W zwiqzku z tym do przestepstwa oszustwa nie dochodzi za-
rowno wtedy, jezeli jeden z przedstawionych elementow nie jest objety swiadomosciq sprawcy, jak
i wowczas, jezeli ktoregos z nich sprawca nie chce, lecz tylko sie godzi. W przypadku dzialania
sprawcy w zamiarze ewentualnym nie dochodzi wiec do popetnienia wystepku oszustwa przewi-
dzianego w art. 286 § 1 k.k.

W tym stanie rzeczy nalezato orzec jak na wstepie. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sqd
Okregowy winien rozwazy¢ powyzsze stwierdzenia i rozstrzygnqc czy w dziataniu E. K. nie mozna
zatem dopatrzy¢ sie wszystkich znamion wystepku stypizowanego w art. 286 § 1 k.k., gdyz swia-
domos¢ kryzysowej sytuacji prowadzonego przez siebie przedsiebiorstwa moze swiadczy¢é o lek-
komyslnosci, nie zas o bezposrednim zamiarze dokonania oszustwa.”

1.2.7.

Obronca z urzedu i jego opinia przy wniosku o wznowienie postgpowania a prawo do rzetel-
nego procesu sadowego

przepisy: art. 120 k.p.k.; art. 545 k.p.k.
hasta: adwokat z urzedu; wznowienie postgpowania

Postanowienie z dnia 30 sierpnia 2007 r.. I1 KZ 21/07
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Teza:

W przypadku, kiedy obronica wyznaczony z urzedu nie stwierdza podstaw do wznowienia poste-
powania i w odpowiedniej formie o tym zawiadamia, skazanemu nie przystuguje prawo do wy-
znaczenia kolejnego obroncy 7 urzedu, ktory, w przeciwienstwie do poprzedniego doszukatby sie
tych podstaw. Decyzja taka jest zasadna i znajduje oparcie w obowiqzujqcych przepisach prawa
(art. 120 k.p.k. w zw. 7 art. 545 k.p.k.).

7Z uzasadnienia;:

. W przypadku, kiedy obronca wyznaczony z urzedu nie stwierdza podstaw do wznowienia poste-
powania i w odpowiedniej formie o tym zawiadamia, skazanemu nie przystuguje prawo do wyzna-
czenia kolejnego obroncy z urzedu, ktory, w przeciwienstwie do poprzedniego doszukatby sie tych
podstaw. Decyzja taka jest zasadna i znajduje oparcie w obowiqzujqcych przepisach prawa (art.
120 kp.k. wzw. z art. 545 k.p.k.).

Zastosowana w powyzszej sprawie procedura spetnia wymogi art. 6 i art. 17 Konwencji o Ochro-
nie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci, nie ogranicza ona prawa skazanego do rzetelnego
procesu sqdowego, albowiem przydzielono mu obronce z urzedu, ktory zajql stanowisko w spra-
wie. Skazany moZe ponadto ustanowic¢ obronce z wyboru.”

1.2.8.

Ocena przez adwokata z urzedu wlasnorecznie sporzadzonego wniosku o wznowienie poste-
powania

przepisy: art. 84 § 3 k.p.k.
hasta: wznowienie postgpowania

Postanowienie z dnia 30 sierpnia 2007 r.. I KZ 23/07

Teza:

Zgodnie (...) 7 tresciq (art. 84 § 3 k.p.k.), to nie wylqcznie od woli wnioskodawcy zaleZy wnie-
sienie wniosku o wznowienie postgpowania, ale od oceny niniejszej sprawy przez wyznaczonego
adwokata, co w tej sprawie miato miejsce.

Z uzasadnienia;:

., Zgodnie z tresciq art. 545 § 2 k.p.k. jesli wniosek o wznowienie postepowania nie pochodzi od
prokuratora, powinien by¢ sporzqdzony i podpisany przez adwokata albo radce prawnego. Usta-
wowe wymagania w tym zakresie majq na celu zapobiezenie naduzywania tego nadzwyczajnego
srodka zaskarzenia i sktadania wnioskow nie znajdujqacych podstaw prawnych w art. 540 k.p.k. i
art. 540a k.p.k.. Wyznaczony w sprawie obronca z urzedu, zgodnie z art. 84 § 3 k.p.k., ,,powinien
sporzqdzi¢ (...) wniosek o wznowienie postepowania albo poinformowac na pismie sqd, Ze nie
stwierdzil podstaw do wniesienia (...) wniosku o wznowienie postepowania w przedmiotowej
sprawie.” Zgodnie (...) z tresciq (art. 84 § 3 k.p.k.), to nie wylqcznie od woli wnioskodawcy zalezy
wniesienie wniosku o wznowienie postepowania, ale od oceny niniejszej sprawy przez wyznaczo-
nego adwokata, co w tej sprawie miato miejsce.

Pomimo wezwania do wniesienia wniosku o wznowienie postepowania podpisanego przez adwo-
kata, skarzqcy nie uczynil tego i ponownie zloZyt wniosek podpisany przez siebie. W tym stanie
rzeczy, zarzqdzenie w przedmiocie odmowy przyjecia wniosku o wznowienie postepowania w
sprawie, nalezalo uznac za zasadne i utrzymac je w mocy.”
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1.2.9. Skutek omieszkania uzupelnienia brakéw formalnych wniosku o wznowienie postepowania
przepisy: art. 84 § 3 k.p.k.
hasla: adwokat z urzedu; wznowienie postgpowania
Postanowienie z dnia 30 sierpnia 2007 r., I1 KZ 24/07
Teza:
W przypadku, kiedy adwokat 7 urzedu nie znajduje podstaw do zloienia wniosku o wznowienie
postepowania i w odpowiedni sposob, na podstawie art. 84 § 3 k.p.k. o tym informuje, zas skaza-
ny wezwany do uzupelnienia brakow formalnych nie dopelnia tego obowiqzku, zasadne jest wy-
danie zarzqdzenia o odmowie jego przyjecia.

1.2.10. Kasacja w razie orzeczenia Srodka zabezpieczajacego — umieszczenia w zamknietym zakla-

dzie psychiatrycznym

przepisy: art. 523 § 2 k.p.k., art. 520 k.p.k.; art. 94 k k.
hasta: srodek zabezpieczajacy; podstawy kasacyjne

Postanowienie z dnia 30 sierpnia 2007 r.. I1 KZ 25/07

Teza:

Na gruncie przepisu art. 523 § 2 k.p.k., stronom postgpowania w przedmiocie umorzenia poste-
powania i orzeczenia srodka zabezpieczajqcego, w warunkach okreslonych w art. 520 k.p.k.,
przystuguje kasacja od prawomocnego wyroku sqdu odwolawczego, w razie orzeczenia srodka
zabezpieczajqcego — umieszczenia w zamknietym zakladzie psychiatrycznym, nie tylko w wypad-
ku uchybien wymienionych w art. 439 k.k., ale takze z powodu innego raiqcego naruszenia pra-
wa, jezeli moglo ono mied istotny wplyw na tres¢ prawomocnego orzeczenia — art. 523 § 1 k.p.k.

7Z uzasadnienia:

., Przewodniczqcy Wydziatu Sqdu Okregowego w W. w uzasadnieniu zarzqdzenia z dnia 2 maja
2007 r., sygn. akt IX WKK 9)07, ktorym odmowitl przyjecia kasacji obroncy oskarzonego w tej
sprawie M. M. uznal, Ze skoro jej autor formutuje wylqcznie zarzut razqcego naruszenia prawa
innego niz uchybienia wskazane w art. 439 k.p.k., to wobec tego, ze oskarzony nie tylko nie zostat
skazany na bezwzglednq kare pozbawienia wolnosci, ale w ogole nie zostal skazany, gdyz poste-
powanie zostato umorzone i orzeczony zostat srodek zabezpieczajqcy, a skarzqcy nie jest podmio-
tem okreslonym w art. 521 k.p.k., to kasacja, w swietle unormowan art. 523 k.p.k., jest niedopusz-
czalna.

Oskarzony M. M. w zazaleniu na to zarzqdzenie podnosi, miedzy innymi, niestuszne przyjecie, ze
nie doszto do mojego skazania skoro pobyt w zamknietym zakladzie na czas nieokreslony jest
znacznie gorszq dolegliwosciq anizeli przewidywana kara pozbawienia wolnosci z warunkowym
jej zawieszeniem tytulem proby”, co, w istocie, wyraza poglad, ze wykonanie orzeczonego w tej
sprawie Srodka zabezpieczajqcego stanowi pozbawienie wolnosci, ktore moze okazac sie dolegli-
wosciq rownq karze dozywotniego pozbawienia wolnosci.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Stanowisko zaprezentowane w uzasadnieniu zaskarzonego zarzqdzenia znajduje oparcie w wyniku
wyktadni jezykowej przepisu art. 523 § 2 k.p.k., w ktorym dobitnie ustawodawca stwierdza, Ze je-
dynie w wypadkach w nim przewidzianych mozna wnies¢ kasacje na korzys¢ oskarzonego, co w
pismiennictwie stalo sie podstawq stwierdzenia, Ze nie wydaje sie, aby mozna bylo wykaza¢ w
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oparciu o poprawnq logicznie wykladnie, Ze w innych postepowaniach wyroki sqdow odwotaw-
czych mogq by¢ zaskarzone ,,na korzysé i na niekorzys¢” bez Zadnych ograniczen, niezaleznie od
kategorii uchybien (a wiec nie tylko w oparciu o uchybienia z art. 439 k.p.k.) (R. Kmiecik Glosa
do uchwaly Sqdu Najwyzszego z dnia 24 lipca 2001 r., I KZP 15/01, OSP 2002, z. 3, poz. 41, zob.
takze: K. Sychta Glosa do tej samej uchwaty, Pal. 2003 nr 5-6, s. 273, 274). Poglad ten odnosi sie
przede wszystkim do kasacji stron w zakresie gtownego nurtu postepowania karnego okreslonych
wart. 523 § 2 kp.k. Sad Najwyzszy, w szeregu orzeczen, dokonal takiej samej wyktadni jedno-
znacznie wywodzqc niedopuszczalnos¢ kasacji na korzysé oskarzonego (po dniu 1 wrzesnia 2000
r.), miedzy innymi, w wypadku: orzeczenia kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawiesze-
niem jej wykonania (postanowienie z dnia 9 lutego 2005 r., Il KZ 1/05 — niepublikowane), warun-
kowego umorzenia postepowania (postanowienie z dnia 7 marca 2001 r., II KKN 6/01 — niepubli-
kowane), w sprawach o wykroczenia (postanowienia: z dnia 2 lutego 2001 r., V KKN 550/2000i z
dnia 3 kwietnia 2001 r., IV KZ 22/01 — niepublikowane), od prawomocnych postanowien sqdu
wydawanych w postepowaniu wykonawczym w zakresie w jakim podlegajq one korygowaniu w
trybie okreslonym w art. 24 § 1 k.kw. (postanowienie z dnia 5 lutego 2003 r., V KK 241/02
OSNKW 2003, z. 5-6, poz. 49) i, co w rozpatrywanej sprawie najistotniejsze, takze w wypadku
bezwarunkowego umorzenia postepowania (postanowienie z dnia 31 stycznia 2001 r., V KZ
131/2000 — niepublikowane).

Z drugiej jednak strony, Sqd Najwyzszy uznal dopuszczalnos¢ kasacji, pomimo jednoznacznego
wyniku wyktadni jezykowej przepisow art. 523 k.p.k., od wyroku sqdu odwotawczego, ktorym orze-
czono w przedmiocie odszkodowania i zados¢uczynienia na podstawie ustawy rehabilitacyjnej z
1991 r. (uchwata z dnia 24 lipca 2001 r., I KZP 15/01 OSNKW 200,1 z. 9-10, poz. 74 oraz posta-
nowienie z dnia 16 listopada 2001 r., Il KZ 1/01 — niepublikowane), a takze w wypadku orzecze-
nia wobec nieletniego srodka poprawczego — umieszczenia w zaktadzie poprawczym (postanowie-
nie z dnia 12 lipca 2001 r., Ill KZ 39/01 OSNKW 2001, z. 9-10, poz. 82), jednak nie w wypadku
warunkowego zawieszenia wykonania takiego srodka na okres proby (postanowienie z dnia 28
lipca 2005 r., II KZ 28/05 — niepublikowane).

W uzasadnieniach tych orzeczen wskazywano nie tylko na wyrazonq w uzasadnieniu projektu
ustawy z 2000 r. nowelizujqcej Kodeks postepowania karnego intencje znacznego ograniczenia
mozliwosci wnoszenia przez strony kasacji na korzys¢ oskarzonego tylko do wypadku orzeczenia
bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci, ale przede wszystkim zwracano uwage na istote takiego
ograniczenia — stopien dolegliwosci kary, ktorej wymierzenie uprawnia strone do wniesienia ka-
sacji z innych powodow niz te okreslone w art. 439 k.p.k. Wtasnie w uzasadnieniu postanowienia
111 KZ 39/01 trafnie stwierdzono, ze brak jest wystarczajqcych racji dla restrykcyjnej wyktadni art.
523 § 2 kp.k. i przyjecia, zZe kasacja nie przystuguje w razie orzeczenia srodka poprawczego —
umieszczenia w zaktadzie poprawczym, cho¢ przeciez i w tym ostatnim wypadku mamy do czynie-
nia z odpowiedzialnosciq represyjnq za czyn wypetniajqcy znamiona czynu zabronionego przez
ustawe karng, a w wyniku wykonania takiego srodka poprawczego nastepuje pozbawienie wolno-
Sci nie rozniqce sie, w swej istocie, od pozbawienia wolnosci w wykonaniu kary kryminalnej (zob.
takze: A. Gaberle, M. Korcyl-Wolska ,, Komentarz do ustawy o postepowaniu w sprawach nielet-
nich” Gdansk 2002, s. 204 — 205). Tym bardziej, Ze w postepowaniu cywilnym przystuguje skarga
kasacyjna od orzeczenia sqdu drugiej instancji orzekajqcego w stosunku do nieletniego Srodek
wychowawczy (postanowienia Sqdu Najwyzszego: z dnia 8 marca 1998 r., Il CKN 771/97 OSNC
1998, z. 10, poz. 168, z dnia 8 czerwca 1998 r., I CKN 195/98 OSN Prok. i Pr. 1999, z. 11-12, poz.
33, z dnia 15 grudnia 1998 r., I CKN 939)97 OSN Prok. i Pr. 1999, nr 11-12, poz. 37, zob. takze:
K. Gromek ,,Komentarz do ustawy o postepowaniu w sprawach nieletnich” Warszawa 2004, tezy
14 i 15 do art. 59, s. 331 oraz odmiennie: P. Gorecki , Postepowanie odwotawcze w sprawach
nieletnich — wybrane problemy procesowe” PS 2004, Nr 2, s. 102 — 105, P. Gorecki ,,Ustawa o
postepowaniu w sprawach nieletnich. Komentarz” Warszawa 2007, tezy 9 — 12 do art. 58, s. 164 -
166).
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Podobnie, w istocie, jest w wypadku, jak w rozpoznawanej sprawie, gdy sqd umarza postegpowanie
i orzeka srodek zabezpieczajqcy — umieszczenia w odpowiednim zamknietym zakladzie psychia-
trycznym (art. 931 94 § 1 k.k.). W takim orzeczeniu sqd ustala, zZe oskarzony (podejrzany — art.
354 k.p.k.) jest sprawcq czynu wypetniajqcego ustawowe znamiona czynu zabronionego o znacz-
nej spotecznej szkodliwosci — zazwyczaj przeciwko Zyciu (art. 94 § 1 k.k.), ktoremu, co prawda, nie
wymierza sie kary, gdyz wobec niepoczytalnosci w czasie popelnienia czynu nie mozna przypisac
mu winy (nie popetnia przestepstwa — art. 31 § 1 k.k. i nie mozna wobec tego wymierzy¢ kary), to
jednak ponosi konsekwencje prawne popetnienia czynu w postaci umieszczenia w zamknietym za-
ktadzie psychiatrycznym, ktorego istotq jest pozbawienie wolnosci w warunkach zblizonych do od-
bywania kary pozbawienia wolnosci w systemie terapeutycznym (art. 81 pkt 2, art. 96 i 97 k.k.w.)
nawet, jezeli jest to uzasadnione stanem zdrowia, dozZywotnio. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze w
wypadku przymusowego przyjecia do szpitala psychiatrycznego osoby z zaburzeniami psychicz-
nymi w trybie okreslonym ustawq z dnia 19 sierpnia 1994 r. o ochronie zdrowia psychicznego (Dz.
U. Nr 111, poz. 535 ze zm.), od orzeczenia w tym przedmiocie sqdu opiekunczego przystuguje ape-
lacja, a od orzeczenia sqdu drugiej instancji — skarga kasacyjna (postanowienie Sqdu Najwyzsze-
go z dnia 15 kwietnia 1997 r., I CZ 25/97 OSNC 1997, z. 9, poz. 135, zob. tez: J. Duda ,, Komen-
tarz do ustawy o ochronie zdrowia psychicznego” Warszawa 20006, tezy 10 —12 do art. 42 ustawy,
s. 168—-172).

To wiasnie uzasadnia, zdaniem Sqdu Najwyzszego, poglad, ze na gruncie przepisu art. 523 § 2
k.p.k., stronom postepowania w przedmiocie umorzenia postepowania i orzeczenia Srodka zabez-
pieczajqcego, w warunkach okreslonych w art. 520 k.p.k., przystuguje kasacja od prawomocnego
wyroku sqdu odwolawczego, w razie orzeczenia srodka zabezpieczajqcego — umieszczenia w za-
mknietym zaktadzie psychiatrycznym, nie tylko w wypadku uchybien wymienionych w art. 439 k.k.,
ale takze z powodu innego razqcego naruszenia prawa, jezeli moglo ono miec istotny wplyw na
tres¢ prawomocnego orzeczenia — art. 523 § 1 kp.k.”

1.2.11.

Obowigzek dorg¢czania obroncy zarzadzenia wzywajacego skazanego do uzupelniania braku
kasacji

przepisy: art. 140 k.p.k.
hasla: doregczenie

Postanowienie z dnia 17 sierpnia 2007 r., III KZ 68/07

Teza:

W swietle art. 140 k.p.k. nie moZe by¢é wszak wqtpliwosci co do tego, ze zarzqdzenie wiywajqce
skazanego do uzupelnienia (...) braku kasacji (polegajqcego na jej nieoptaceniu) winno byé do-
reczone rownie? jego obroncy, ktory, dziatajqc w imieniu (na zlecenie) swego mocodawcy, ma
prawo uzupelnié ten brak w jego zastepstwie.

7Z uzasadnienia;:

,» Wskazanym wyzej zarzqdzeniem Przewodniczqcy Wydziatu na podstawie art. 530 § 2 w zw. z art.
120 § 2 k.p.k. odmowit przyjecia kasacji ztoZonej w dniu 28 grudnia 2005 r. przez obronce skaza-
nego R. S. od wyroku Sqdu Okregowego w R. z dnia 23 sierpnia 2005 r. (sygn. V Ka 588/05) po
stwierdzeniu, Ze nie zostatla uiszczona oplata sqdowa od kasacji, mimo wezwania skazanego do
uzupetnienia brakow w trybie art. 120 § 1 k.p.k., jakie to wezwanie (wraz z pouczeniem o skutkach
nieuzupelnienia braku), dwukrotnie awizowane i przez skazanego niepodjete, uznano za doreczone
z dniem 24 lipca 2006 r. Na powyzsze zarzqdzenie zazalenie ztoZyt obronca skazanego, zarzucajqc
obraze art. 530 § 2 wzw. zart. 120 § 1 k.p.k., polegajacq na uznaniu, ,,ze to skazany byt zobowiq-
zany do uiszczenia wymaganej optaty i bezpodstawne odmowienie przyjecia kasacji, w sytuacji,
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gdy osobq zobowiqzanq do uzupeltnienia byt tylko i wylqcznie obronca skazanego — jako osoba od
ktorej pochodzito pismo, jednakze z obowiqzku tego nie mogt sie wywiqzac, gdyz nie zostal we-
zwany do uzupetnienia brakow kasacji”. Na tej podstawie wniost o uchylenie zaskarzonego zarzq-
dzenia i przyjecie kasacji.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie obroncy jest zasadne i zastuguje na uwzglednienie, aczkolwiek nie sposob przyzna¢ mu
racji, Ze — w zwiqzku z tresciq art. 120 § 1 k.p.k. — nie byto w sprawie Zadnych podstaw do wzywa-
nia skazanego (po uprzedniej odmowie zwolnienia go od uiszczenia optaty od kasacji) do uzupet-
nienia braku tej skargi polegajqcego na jej nieoptaceniu. Nalezy zauwazyc, zZe z dyspozycji art.
527 § 1 kp.k. wynika, iz dowdd uiszczenia oplaty sqdowej do kasacji dotqcza strona (obowiqzek
ten nie dotyczy jedynie prokuratora), co oznacza, ze to ona jest zobowiqzana do jej uiszczenia.
Powyzsze przesqdza, ze brak formalny kasacji polegajacy na jej nieoptaceniu, podlega uzupetnie-
niu przez strone, niezaleznie od tego, ze skarge w jej imieniu ztoZyl, jak wymaga art. 526 § 2
k.p.k., tzw. podmiot fachowy (analogicznie, opisana w art. 623 k.p.k., mozliwos¢ zwolnienia od
wylozZenia optaty przy wnoszeniu kasacji dotyczy wilasnie strony, cho¢by wniosek ztozyl w jej imie-
niu obronca czy pelnomocnik). W takim zas razie nie moze budzi¢ watpliwosci, ze skazany, jako
strona, od ktorej pochodzi kasacja i w imieniu ktorej ten srodek sporzqdzono i wniesiono, jest
osobq podlegajqacq wezwaniu, na podstawie art. 120 § 1 k.p.k., do uzupelnienia opisywanego bra-
ku formalnego tego pisma procesowego. Wzywajqc zatem R. S. do uzupetnienia braku kasacji
przez uiszczenie od niej optaty, postqpiono w niniejszej sprawie prawidtowo.

Rownoczesnie jest jednak oczywiste, ze takie postqpienie nie bylo w niniejszym postepowaniu, to-
czqcym sie na podstawie art. 120 § 1 k.p.k., wystarczajqce. W swietle art. 140 k.p.k. nie moze by¢
wszak waqtpliwosci co do tego, Ze zarzqdzenie wzywajqce skazanego do uzupetnienia (...) braku
kasacji (polegajqcego na jej nieoptaceniu) winno by¢ doreczone rowniez jego obroncy, ktory,
dziatajqc w imieniu (na zlecenie) swego mocodawcy, ma prawo uzupetnic¢ ten brak w jego zastep-
stwie. Analiza akt niniejszej sprawy dowodzi, Ze wskazanego zarzqdzenia nie doreczono obroncy
R. S., skutkiem czego nie miat on mozliwosci optacenia, w imieniu skazanego, wniesionej kasacji, i
to w terminie wyznaczonym tylko (nieobecnemu w miejscu zamieszkania) skazanemu.

W konsekwencji nalezy uznaéd, ze do odmowy przyjecia kasacji w niniejszej sprawie, z powodu jej
nieoplacenia, doszlo przedwczesnie, co powoduje koniecznos¢ uchylenia zaskarzonego zarzqdze-
nia i przekazania sprawy Przewodniczqcemu Wydziatu — w celu podjecia dalszych czynnosci zwiq-
zanych z kasacjq wniesionq na korzys¢ R. S.”

1.2.12.

Uzasadnienie orzeczenia a prawo do obrony

przepisy: art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.; art. 457 § 3 k.p.k.
hasta: uzasadnienie orzeczenia; prawo do obrony

Postanowienie z dnia 21 czerwca 2007 r., IV KK 27/07

Teza:

Chybiona byla proba rozszerzenia przez skariqcego normatywnego zakresu art. 439 § 1 pkt 10
k.p.k. na rzekome ograniczenie prawa do obrony, ktore miatoby wynikaé 7 tego, ze Sqd odwo-
tawczy w sposob nienaleiyty sporzqdzil uzasadnienie swojego orzeczenia. Tego rodzaju uchy-
bienia, nawet gdyby rzeczywiscie wystqpily, rozwaiane moglyby by¢ wylqcznie na gruncie
wzglednych podstaw odwolawczych, a konkretnie naruszenia art. 457 § 3 k.p.k.
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1.2.13.

Moment utraty mocy przez przepis, ktory zostal uznany za niekonstytucyjny.

przepisy: art. 535 § 2 k.p.k.
hasta: Konstytucja; Trybunat Konstytucyjny; wznowienie postgpowania

Postanowienie z dnia 30 sierpnia 2007 r.. IV KO 43/07

Teza:

W judykaturze i doktrynie przyjmuje si¢ (...) — i to zgodnie — i7 utrata mocy obowiqzujqcej prze-
Pisu uznanego za niezgodny 7 Konstytucjq nastepuje dopiero 7 chwilq wejscia w Zycie orzeczenia
Trybunatu Konstytucyjnego. Orzeczenie na ktore powoltuje si¢ obrona weszlo w Zycie 7 dniem 30
stycznia 2007 r., a wiec dopiero 7 tq datq utracit moc obowiqzujqcq przepis art. 535 § 2 k.p.k. w
brzmieniu bedgqcym przedmiotem orzeczenia Trybunalu. Postanowienie natomiast w sprawie
skazanego zapadlo przed Sqdem Najwyiszym w dniu 19 sierpnia 2003 r. Zatem brak jest pod-
staw, aby w oparciu o powolanq przez obrong argumentacje wznowic postgpowanie w sprawie.

7 uzasadnienia:

,,Obronca skazanego G. G. wniost o wznowienie postepowania kasacyjnego prowadzonego przed
Sadem Najwyzszym pod sygn. akt IV KK 228/03, zakonczonego postanowieniem z dnia 19 sierpnia
2003 r. wydanym na podstawie art., 535 § 2 k.p.k. przy odstapieniu od sporzqdzenia pisemnego
uzasadnienia.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Wniosek obroncy skazanego jako niezasadny nie zastuguje na uwzglednienie.

Lakoniczna argumentacja obrony bazuje na zalozeniu (i jednoczesnie do tego sie ogranicza), ze
rozstrzygniecie Sqdu Najwyzszego oparte zostalo na przepisie, ktory przez Trybunat Konstytucyjny
wyrokiem z dnia 16 stycznia 2006 r. w sprawie SK 30/05 (OTK-A z 2006r., nr 1, poz. 2) zostat
uznany za sprzeczny z Konstytucjq.

Z pogladem powyzszym nie sposob sie zgodzi¢. W judykaturze i doktrynie przyjmuje sie bowiem — i
to zgodnie — iz utrata mocy obowiqzujqcej przepisu uznanego za niezgodny z Konstytucjq nastepu-
je dopiero z chwilq wejscia w zZycie orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego. Orzeczenie na ktore
powoluje sie obrona weszto w Zycie z dniem 30 stycznia 2007 r., a wiec dopiero z tq datq utracit
moc obowiqzujqcq przepis art. 535 § 2 k.p.k. w brzmieniu bedqcym przedmiotem orzeczenia Try-
bunatu. Postanowienie natomiast w sprawie skazanego zapadto przed Sqdem Najwyzszym w dniu
19 sierpnia 2003 r. Zatem brak jest podstaw, aby w oparciu o powotanq przez obrone argumenta-
cje wznowic postepowanie w sprawie IV KK 228/03 o zabiega obronca skazanego.

Majqc powyzsze na uwadze Sqd Najwyzszy oddalil wniosek o wznowienie postepowania kasacyj-

2

nego.

1.2.14.

Forma zazalenia na zarzadzenie o odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postgpowania

przepisy: art. 545 § 2 k.p.k.; art. 530 § 3 k.p.k.
hasta: wznowienie postgpowania; zazalenie — wniesienie

Postanowienie z dnia 30 sierpnia 2007 r.. IV KZ 67/07
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Teza:

Zgodnie 7 tresciq art. 545 § 2 k.p.k. wniosek o wznowienie postgpowania, jezeli nie pochodzi od
prokuratora, powinien by¢ sporzqdzony i podpisany przez adwokata albo radce prawnego. Obo-
wiqzek ten nie dotyczy jednak — przy uwzglednieniu brzmienia art. 530 § 3 k.p.k., zmienionego
ustawq 7 dnia 12 stycznia 2007 r. o zmianie ustawy kodeks postgpowania karnego — zaZalenia na
zarzqdzenie o odmowie przyjecia wniosku o wznowienie postegpowania.

1.2.15.

Nieuiszczenie oplaty od kasacji jako brak formalny

przepisy: art. 120 k.p.k.
hasta: kasacja optaty, koszty

Postanowienie z dnia 30 sierpnia 2007 r.. IV KZ 69/07

Teza:

Niedopelnienie obowiqzku uiszczenia oplaty od kasacji powoduje odmowe przyjecia kasacji.
Przed wydaniem zarzqdzenia o odmowie przyjecia nieoplaconej kasacji, wzywa sie strone (a nie
obronice lub petnomocnika, ktory sporzqdzit i podpisal kasacje) do usuniecia braku formalnego
poprzez whniesienie oplaty w trybie art. 120 § 1 k.p.k. Z tresci zas tego przepisu jasno wynika, Ze
Stosuje si¢ go takze, gdy ,,brak polega na niezloZeniu naleiytych oplat”.

Z uzasadnienia:

., Poza sporem jest, ze niedopetnienie obowiqzku uiszczenia oplaty od kasacji powoduje odmowe
przyjecia kasacji. Przed wydaniem zarzqdzenia o odmowie przyjecia nieoptaconej kasacji, wzywa
sie strone (a nie obronce lub petnomocnika, ktory sporzqdzit i podpisat kasacje) do usuniecia bra-
ku formalnego poprzez wniesienie optaty w trybie art. 120 § 1 k.p.k. Z tresci zas tego przepisu ja-
sno wynika, ze stosuje sie go takze, gdy ,, brak polega na nieztozeniu nalezytych optat”.

W niniejszej sprawie, przed uplywem siedmiodniowego terminu, o jakim mowa w art. 120 § 1
k.p.k., obronca skazanej zlozyt wniosek o czesciowe zwolnienie jej od obowiqzku uiszczenia oplaty
od kasacji. Wniosek ten nie zostatl skierowany do rozpoznania na posiedzeniu (por. powotane wy-
zej pismo z dnia 9 lutego 2007 r., z k. 456). Racje ma skarzqcy, gdy wskazuje na niewtasciwosci
takiej praktyki.

Wydane zatem w opisanych realiach zarzqdzenie o odmowie przyjecia kasacji jest przedwczesne,
gdyz zapadto przed procesowym rozstrzygnieciem wniosku o czesciowe zwolnienie skazanej od
oplaty od kasacji.”

1.2.16.

Racjonalizacja uregulowania zawartego w art. 84 § 3 k.p.k.

przepisy: art. 84 § 3 k.p.k.
hasta: adwokat z urzedu; wznowienie postgpowania

Postanowienie z dnia 30 sierpnia 2007 r.. IV KZ 75/07

Teza:

Zadaniem uregulowania zawartego w (art. 84 § 3 k.p.k.) jest przeciwdzialanie podejmowaniu
przez adwokatow czynnosci procesowych wbrew przekonaniu o ich celowosci, w obawie przed
postawieniem im zarzutu niedopelnienia obowiqzkow obronczych.
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7Z uzasadnienia;:

,, Unormowanie zawarte art. 545 § 2 k.p.k. wymaga, by wniosek o wznowienie postepowania, jeze-
li nie pochodzi od prokuratora, byt sporzqdzony przez adwokata albo radce prawnego.

Nie ulega rowniez watpliwosci, iz zgodnie z tresciq art. 84 § 3 k.p.k., wowczas gdy wyznaczony z
urzedu adwokat poinformuje na pismie sqd, iz nie stwierdzit podstaw do wniesienia wniosku o
wznowienie postepowania, brak jest powodu do wyznaczenia skazanemu kolejnego obroncy z
urzedu w celu sporzqdzenia i podpisania wniosku o wznowienie postegpowania. Zadaniem uregu-
lowania zawartego w (art. 84 § 3 k.p.k.) jest bowiem przeciwdzialanie podejmowaniu przez adwo-
katow czynnosci procesowych wbrew przekonaniu o ich celowosci, w obawie przed postawieniem
im zarzutu niedopetnienia obowiqzkow obronczych. Takze na gruncie poprzedniego stanu praw-
nego, mimo braku wyraznej regulacji tej kwestii w kodeksie postepowania karnego, przyjmowano,
ze obronca wyznaczony do wykonania okreslonej czynnosci procesowej wcale nie musi jej wyko-
nac, jesli nie jest ona uzasadniona merytorycznie (postanowienie Sqdu Najwyziszego z dnia 25
marca 1998 r., V KZ 12/98, OSNKW 1998, z. 3-4, poz. 19; postanowienie Sqdu Najwyzszego z
dnia 17 czerwca 1997 v., V. KZ 57/97, OSNKW 1997, z. 9-10, poz. §2).

W niniejszej sprawie dwukrotnie ustanawiano adwokata, celem zbadania, czy zachodzq przestanki
do sporzqdzenia i podpisania wniosku o wznowienie postepowania, zas ustanowieni w sprawie
obroncy informowali Sqd o braku podstaw do sporzqdzenia i podpisania takiego wniosku.

W tej sytuacji uznac¢ nalezy, ze Sedzia Sqdu Apelacyjnego, wobec niewykonania zarzqdzenia o
usunieciu brakow formalnych wniosku o wznowienie postepowania w sprawie Z. T., zasadnie od-
mowit przyjecia wniosku o wznowienie postepowania.”

1.2.17.

Zakaz wydawania przez sedziego, ktory bral udzial w wydaniu orzeczenia zaskarzonego w
trybie kasacji, jakichkolwiek rozstrzygnie¢ ,,co do kasacji”

przepisy: art. 40 § 3 k.p.k.
hasta: wylaczenie sedziego

Postanowienie z dnia 30 sierpnia 2007 r.. IV KZ 82/07

Teza:

Jak wynika 7 tresci art. 40 § 3 k.p.k. sedzia, ktory bral udzial w wydaniu orzeczenia zaskarione-
go w trybie kasacji nie moZe orzekacé co do kasacji. Zgodnie 7 ugruntowanym orzecgnictwem
Sqdu Najwyiszego oznacza to, Ze wskazany sedzia jest wylqczony od orzekania zarowno w
przedmiocie merytorycznej zasadnosci skargi kasacyjnej wniesionej od wskazanego orzeczenia,
jak i to, ig nie moze on wydawac jakichkolwiek rozstrzygniec ,,co do tej kasacji”, a zatem takze
tych, ktore dotyczq formalnych warunkow jej dopuszczalnosci i ktorych skutkiem moze byé nie-
dopuszczenie do merytorycznego rozpoznania kasacji.

7 uzasadnienia:

., Niezaleznie od argumentacji przedstawionej przez Sqd Okregowy w K. w uzasadnieniu zaskarzo-
nego postanowienia o nieuwzglednieniu wniosku skazanego o przywrocenie terminu do zlozenia
wniosku o sporzqdzenie i doreczenie odpisu uzasadnienia wyroku, a takze od zarzutow zawartych
w zazaleniu na to orzeczenie, Sqd Najwyzszy miat obowiqzek wynikajqcy z tresci art. 439 § 1 pkt 1
kp.k wzw. zart. 40 § 3 k.p.k., uchyli¢ zaskarzone postanowienie.

Jak wynika z tresci art. 40 § 3 k.p.k. sedzia, ktory brat udziat w wydaniu orzeczenia zaskarzonego
w trybie kasacji nie moze orzeka¢ co do kasacji. Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Sqdu
Najwyzszego oznacza to, zZe wskazany sedzia jest wylqczony od orzekania zaréwno w przedmiocie
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merytorycznej zasadnosci skargi kasacyjnej wniesionej od wskazanego orzeczenia, jak i to, iz nie
moze on wydawac jakichkolwiek rozstrzygniec ,,co do tej kasacji”, a zatem takze tych, ktore doty-
czq formalnych warunkow jej dopuszczalnosci i ktorych skutkiem moze by¢é niedopuszczenie do
merytorycznego rozpoznania kasacji (por. postanowienie SN z dnia 14 maja 1995 r., V KKN
325/96, OSNKW 1997, z. 9-10, poz. 71; wyrok SN z dnia 14 listopada 1996 r., IV KKN 299/96,
Prok. i Pr. 1997, z. 5, poz. 6 oraz postanowienie SN z dnia 29 sierpnia 1996 r., V KZ 27/96,
OSNKW 1996, z. 9 — 10, poz. 64). Nalezy takze podkresli¢, ze ustawowe pojecie orzekania ,,co do
kasacji” dotyczy takze tych rozstrzygniecd, ktore pozostajq w Scistym zwiqzku z wydaniem decyzji
procesowych w przedmiocie dopuszczalnosci tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia. W kregu
takich decyzji znajduje si¢ rowniez orzeczenie o odmowie przywrocenia terminu do ztozenia wnio-
sku o sporzqdzenie i doreczenie odpisu uzasadnienia wyroku sqdu odwolawczego (por. postano-
wienie SN z dnia 26 lutego 2007 r., IV KZ. 12/07, niepubl.).

W rozpoznawanej sprawie wyrok Sqdu Okregowego w K. z dnia 20 grudnia 2006 r. zapadt pod
przewodnictwem Sedziego Sqdu Okregowego J. K., ktory byt jednoczesnie sedziq sprawozdawcq
(k. 293). Ten sam sedzia przewodniczyl skladowi orzekajqcemu i byt sprawozdawcq w Sqdzie
orzekajqcym o nieuwzglednieniu wniosku skazanego o przywrocenie terminu do ztoZenia wniosku
o sporzqdzenie pisemnego uzasadnienia wymienionego wyzej wyroku z dnia 20 grudnia 2006 r.””

1.2.18.

Sposob prowadzenia przez sady postgpowania przedkasacyjnego

przepisy: art. 12 ust. 3 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania spra-
wy W postgpowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki
hasta: skarga na przewleklo$¢ postgpowania w sprawach karnych — uwzglednienie skargi

Postanowienie z dnia 21 sierpnia 2007 r.. KSP 7/07

Teza:

Obowiqzkiem kazdego sqdu odwolawczego jest tak prowadzié postepowania przedkasacyjne, aby
nie miato ono cech przewleklosci, zatem podejmowanie takich dziatan, ktore skutecznie elimi-
nowalyby przyczyny przewleklosci majqce wylqcznie charakter trudnosci organizacyjnych, w
szezegolnosci zwiqzanych 7 potrzebq przedstawienia sprawy sqdowi pierwszej instancji w celu
ponownego jej rozgpoznania, co do czesci zarzutow lub tylko co do niektorych oskarionych.

Z uzasadnienia;:

., Przed przystqpieniem do rozpoznania skargi J. N. na przewleklos¢ postepowania przed Sqdem
Apelacyjnym w L. w sprawie o sygn. Il AKa 194/05 nalezato rozstrzygnqc o zasadnosci jego wnio-
sku o zwolnienie go od obowiqzku uiszczenia stosownej optaty od tej skargi.

Otoz, na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa
strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sqdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (Dz. U. Nr
179, poz. 1849), skarga podlega stalej optacie w wysokosci 100 zt. J. N. wniost o zwolnienie go od
obowiqzku uiszczenia tej oplaty. Przebywa on w Areszcie Sledczym w L., a z pisma Gléwnego
Ksiegowego tego Aresztu z dnia 2 lipca 2007 r. wynika, ze skazany nie pracuje odptatnie, posiada
do dyspozycji zaledwie 130,52 zi. W tej sytuacji nalezato uznaé, ze zqdanie wytoZenia przez niego
kwoty 100 zt. tytutem optaty od wniosku o stwierdzenie przewlektosci postepowania nie bytoby ce-
lowe i w konsekwencji zwolni¢ go od obowiqzku uiszczenia optaty od skargi.

Po rozpoznaniu skargi, Sqad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Analiza akt sprawy pozwala na ustalenie, ze Sqd Apelacyjny w L. wyrokiem z dnia 4 pazdziernika
2005 r. uchylil czesciowo wyrok Sqdu Okregowego w L. z dnia 3 grudnia 2004 r., sygn. IV K
172/02, m. innymi co do J. N. (w czesci go uniewinniajqcej) i sprawe w tym zakresie przekazat do
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ponownego rozpoznania Sqdowi pierwszej instancji a w pozostatym zakresie (m. in. co do niego w
czesci skazujqcej ) wyrok ten utrzymat w mocy.

Akta sprawy — po uchyleniu wyroku z dnia 3 grudnia 2004 r. — zwrocono Sqdowi Okregowemu w
L. w celu ponownego przeprowadzenia postepowania pierwszoinstancyjnego w czesci uchylonej
wyrokiem Sqdu Apelacyjnego z dnia 29 lipca 2004 r.

W dniu 17 stycznia 2006 r. wplyneta do Sqdu Apelacyjnego w L. m. in. kasacja obroncy J. N. do-
tyczqca tej czesci wyroku tego Sqdu, w ktorej orzeczono o czesciowym utrzymaniu w mocy wyroku
Sadu Okregowego w L. z dnia 3 grudnia 2004 r. Kasacja ta przyjeta zostata dopiero w dniu 30 [i-
stopada 2006r. a nastepnie wplyneta do Sqdu Najwyziszego w dniu 26 lutego 2007r. Jednak akta
sprawy nie zostaly przekazane Sqdowi Najwyzszemu wraz z tq kasacjq z uwagi na toczqce si¢ w tej
sprawie ponowne postepowanie pierwszoinstancyjne w uchylonej czesci. Sqd Najwyzszy pismem z
dnia 14 marca 2007r. powiadomit skazanego, ze do tego dnia akta gtowne sprawy nie wphynely co
czyni niemozliwym rozpoznanie kasacji oraz, Ze podjete zostaly dzialania zmierzajqce do przyspie-
szenia procedury przekazania akt. Mimo tego, do dnia wniesienia skargi, tj. do dnia 12 czerwca
2007 r. akta sprawy Sqdowi Najwyzszemu nie zostaly przekazane.

Rozstrzygajqac na tle tych okolicznosci, o zasadnosci skargi, w pierwszej kolejnosci nalezato roz-
wazyé, czy wniesiona przez J. N. skarga jest dopuszczalna, skoro ztoZona zostala po wydaniu pra-
womocnego wyroku w postepowaniu odwolawczym przez Sqd Apelacyjny zas skarge — zgodnie z
art. 5 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy w postepowaniu sqdowym bez nieuzasadnionej zwloki — wnosi sie w toku postepowania w
sprawie. Postepowanie zmierzajqce do skorzystania z nadzwyczajnego srodka zaskarzenia toczqce
sie po prawomocnym zakonczeniu sprawy nie jest ani postepowaniem jurysdykcyjnym, ani poste-
powaniem kasacyjnym. Jest to tzw. postepowanie przedkasacyjne, toczqce sie jednak w zasadni-
czej czesci przed sqdem drugiej instancji, przy czym wszczyna je wniosek o doreczenie wyroku sq-
du odwotawczego z uzasadnieniem w celu wniesienia kasacji. Nie ulega waqtpliwosci w tej spra-
wie, ze J. N. ztozyt swojq skarge w dniu 21 maja 2006 r., a zatem jeszcze przed przekazaniem akt
Sadowi Najwyzszemu, co nastqpito dopiero w zwiqzku z rozpoznawaniem przedmiotowej skargi w
lipcu 2007 r.

W tej sytuacji jego skarga, dotyczqca przewleklosci postepowania przedkasacyjnego toczqcego sie
przed Sadem Apelacyjnym podlega rozpoznaniu, jako ztozona jeszcze w toku tego postepowania i
nie zmienia tego, ze kasacje obroncy J. N. przekazano Sqdowi Najwyzszemu w lutym 200 7r. (tez
zresztq ze znacznq i nieuzasadnionq zwlokq) skoro jej rozpoznanie nie byto mozliwe z powodu nie-
przekazania akt glownych sprawy, a wiec przyczyny lezqcej po stronie Sqdu Apelacyjnego.

Nie mozna zasadnie uznac, ze przekazanie calosci akt Sqdowi Najwyzszemu z kasacjami od wyro-
ku Sadu Apelacyjnego w L. z dnia 4 pazdziernika 2005 r. (sygn. akt II AKa 194/05) byto niemozli-
we z uwagi na to, zZe akta te przekazano Sqdowi Okregowemu w L. w celu ponownego rozpoznania
sprawy w zakresie, w jakim nastqpito uchylenie wyroku tego Sqdu z dnia 3 grudnia 2004 r. Nie
ulega bowiem wqtpliwosci, Ze nie da sie usprawiedliwi¢ ponad pottorarocznego okresu, przez jaki
nie przekazano kasacji wraz z aktami sprawy (zgodnie z § 285 ust. 3 Regulaminu urzedowania sq-
dow powszechnych) w celu rozpoznania wniesionej skutecznie kasacji Sqdowi Najwyzszemu, wo-
bec czego nalezy stwierdzic¢ przewlektos¢ postepowania przedkasacyjnego toczqcego sie przed Sq-
dem Apelacyjnym w L., a zainicjowanego wniesionq przez obronce J. N. kasacjq z dnia 14 stycz-
nia 2006 r. Niczego w tej mierze nie zmienia to, zZe do dzisiaj nie ukonczono ponownie prowadzo-
nego postepowania przed sqdem pierwszej instancji.

Jedynq przyczynq nieprzekazania kasacji wraz z aktami sprawy do rozpoznania Sqdowi Najwyz-
szemu, byto przedlozenie tych akt, w celu ponownego jej rozpoznania, Sqdowi Okregowemu w L.

Tymczasem ta okolicznos¢ nie moze usprawiedliwiac tak dlugiego okresu przez jaki nie przekazy-
wano, najpierw kasacji a potem akt sprawy, w celu jej rozpoznania Sqdowi Najwyzszemu. Wiado-
mo byto bowiem od poczqtku, ze zakres w jakim uchylono wyrok Sqdu Okregowego w L. z dnia 3
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grudnia 2003 r., w powiqzaniu ze skomplikowanym charakterem zarzutu stawianego m. in. J. N.
oraz jej podmiotowo — przedmiotowq zlozonosciq spowoduje, iz czasokres jej ponownego rozpo-
znania bedzie diugi i tym samym z istoty rzeczy doprowadzi do przewlektos¢ w rozpoznaniu kasa-
¢ji wniesionej przez obronce tego oskarzonego w dniu 17 stycznia 2006 r. W tej sytuacji obowiqz-
kiem Sqdu Apelacyjnego bylo niedopuszczenie do wystqpienia wyraznie rysujqcej si¢ mozliwosci
powstania przewlektosci w jej rozpoznaniu, poprzez podjecie takich dziatan o charakterze organi-
zacyjnym, ktore by temu zapobiegly. Nalezato zatem rozwazy¢ mozliwos¢ wylqczenia z akt sprawy
tej czesci, ktora bytaby niezbedna Sqdowi Najwyzszemu do rozpoznania kasacji lub sporzqdzenia
uwierzytelnionych kserokopii tej czesci akt, ktorej nie mozna bytoby wylqczy¢ z uwagi na jej nie-
zbednos¢ w postepowaniu rozpoznawczym przed Sqdem Okregowym. Alternatywnie, mozna bylo,
po stosownych uzgodnieniach z Przewodniczqcym odpowiedniego Wydziatu Izby Karnej Sqdu
Najwyzszego, przekazac kasacje wraz z tq czesciq akt (oryginalng lub w postaci uwierzytelnionych
kserokopii), ktora jest niezbednq dla przyjecia i wyznaczenia terminu rozprawy kasacyjnej przez
Sad Najwyzszy, a nastepnie po uzgodnieniu tego terminu i okresleniu czasu przez jaki Sqdowi
Najwyzszemu akta sprawy bedq niezbedne do rozpoznania kasacji, przestac¢ akta na ten czas (bez
watpienia mozliwe w tej mierze bylyby takie uzgodnienia, ktore w efekcie nie spowodowatyby z ko-
lei przewlektosci w postepowaniu przed Sqdem Okregowym w L.).

W kazdym razie, jak to juz wskazano w postanowieniu Sqdu Najwyzszego z dnia 21 grudnia 2006
r., sygn. akt KSP 10/06, obowigzkiem kazdego sqdu odwotawczego jest tak prowadzi¢ postepowa-
nia przedkasacyjne, aby nie miato ono cech przewlektosci, zatem podejmowanie takich dziatan,
ktore skutecznie eliminowalyby przyczyny przewlektosci majqce wytqcznie charakter trudnosci or-
ganizacyjnych, w szczegolnosci zwiqzanych z potrzebq przedstawienia sprawy sqdowi pierwszej
instancji w celu ponownego jej rozpoznania, co do czesci zarzutow lub tylko co do niektorych
oskarzonych.

W swietle powyzszego rzeczq jasnq jest, ze postepowanie przedkasacyjne, toczqce sie przed Sqdem
Apelacyjnym w L., a zainicjowane wniesionq przez obronce oskarzonego A. L. kasacjq z dnia 10
listopada 2004 r. dotkniete jest powaznq i nieuzasadnionq przewlektosciq, wobec czego uzasad-
nionym stalo sie stwierdzenie tej przewlektosci na podstawie art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerw-
ca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sqdo-
wym bez nieuzasadnionej zwtoki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843).

Zasadne jest takze zqdanie przyznania, na podstawie art. 12 ust. 3 ustawy z dnia 17 czerwca 2004
r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sqdowym bez
nieuzasadnionej zwtoki, odpowiedniej sumy pienieznej, z tym ze wygorowane jest Zqdanie przy-
znania kwoty 10.000 zt, tj. maksymalnej jakq przewiduje w/w ustawa. Suma pieniezna przyznawa-
na od Skarbu Panstwa jako zadoscuczynienie za krzywde, jakiej zawsze doznaje osoba, co do kto-
rej postepowanie karne toczy sie przewlekle z przyczyn nieusprawiedliwionych, musi by¢ odpo-
wiednia, co nie znaczy, ze w maksymalnej wysokosci przewidzianej przez ustawe. Skarzqcy nie
wskazat na okolicznosci, ktore usprawiedliwialyby przyznanie sumy pienieznej w wysokosci zqda-
nej przez niego, a zauwazyc¢ trzeba, ze stopien jego pokrzywdzenia nie jest az tak powazny, skoro
w zwiqzku ze stawianym mu uprawdopodobnionym zarzutem zbrodni rozpoznawanym ponownie
przez Sqd Okregowy w L., uzasadnione bytoby i tak stosowanie wobec niego tymczasowego aresz-
towania. Poza tym J. N. nie wykazal, by jego stan zdrowia (opisany w skardze) byl wynikiem nie-
stusznego przebywania w warunkach pozbawienia wolnosci, zresztq zaspokojenia swych roszczen
w tym zakresie moze on zawsze domagac si¢ w drodze postepowania cywilnego.

W tych okolicznosciach, za odpowiedniq sume pienieznq uznac nalezato kwote 3.000 (trzy tysigce)
zt i takq tez kwote przyznac.”
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1.3. Orzecznictwo Izby Wojskowej Sadu Najwyzszego

1.3.1. Osoba zatrudniona w jednostce organizacyjnej dysponujacej Srodkami publicznymi jako
osoba publiczna; korupcja; kwalifikacja przestgpstw popelnianych w ramach grupy

przepisy: art. 115§ 19 kk.; art. 258 § 1 k.k.; art. 228

hasla: funkcja publiczna; przestgpstwa przeciwko porzadkowi publicznemu — udzial w zorganizowanej grupie;
przestepstwa przeciwko dziatalnosci instytucji panstwowych oraz samorzadu terytorialnego — korupcja
bierna

Wyrok z dnia 22 maja 2007 r.. WA 15/07

Teza:

1. Osobq petniqcq funkcje publiczng jest m.in. osoba zatrudniona w jednostce organizacyjnej
dysponujqcej srodkami publicznymi (art. 115 § 19 k.k.).

2. Zakwalifikowanie zachowania sprawcy z art. 258 § 1 k.k. nie powoduje (...) pochloniecia
przestepstw — popelnionych w ramach grupy — jako przejawu realizacji jej celu. Przeciwnie,
przestepstwa popelniane w ramach grupy powinny by¢ kwalifikowane wedlug przepisow,
ktorych znamiona wyczerpuje zachowanie sprawcy i mimo Ze podjete w ramach grupy jako
przejaw realizacji jej celu, bez kwalifikacji kumulatywnej 7 art. 258 § 1 k.k. To ostatnie prze-
stepstwo jest bowiem przestepstwem bezskutkowym (formalnym), a popelnienie przestgpstwa
bedqcego formq realizacji celu grupy nie jest jego skutkiem. Jest to te; przestepstwo o cha-
rakterze trwalym, gdy? stan bezprawny utriymuje sie tak diugo, jak dltugo trwa przynalez-
nos¢ do grupy i nie wymaga dokonywania innych dziatan przestgpczych. Jest wigc to prze-
stepstwo, ktore pozostaje w zbiegu realnym 7 innymi przestgpstwami popelnionymi w czasie
przynaleinosci do grupy, w tym rownie? 7 przestepstwami popetnionymi w ramach realizacji
celu grupy.

7Z uzasadnienia;:

,, Uwazna lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku, mimo gltadkosci i przejrzystosci jego tekstu,
upowaznia do stwierdzenia, Ze Wojskowy Sqd Okregowy w W. nie podotat trudom rozpoznawanej
sprawy, a te niemoc probowat ukry¢ pod ptaszczykiem uogolnien, uproszczen, domnieman i eufe-
mizmow o aksjologicznym charakterze. Uzasadnienie to nie spetnienia wymogow okreslonych w
art. 424 k.p.k., ma bowiem bardziej beletrystyczny niz prawniczy charakter.

W szczegolnosci, uzasadnienie to nie tlumaczy podstawy przebywania oskarzonych w Republice
Iraku, mimo Ze w opisach przypisanych wszystkim oskarzonym czynow wskazano na realizacje re-
zolucji Rady Bezpieczenstwa Organizacji Narodow Zjednoczonych Nr 1483 z dnia 22 maja 2003
r., tym samym uznano, ze jest to okolicznos¢ istotna. W tej sytuacji nie ma zadnych watpliwosci, ze
konieczne jest wykazanie, w szczegolnosci gdy dochodzi do formutowania zarzutow dopuszczania
sig przestepstw poza granicami kraju przez zotnierzy petniqcych stuzbe i pracownikow cywilnych
swiadczqcych prace w ramach Miedzynarodowych Sit Stabilizacyjnych, ze stuzba ta i praca znaj-
duje swoje oparcie w okreslonych prawem, w tym miedzynarodowym, decyzjach upowaznionych
do tego organow. Mozna jedynie przypuszczac na podstawie lektury opisu czynow przypisanych
poszczegolnym oskarzonym, Ze legitymizacja ich pobytu w Republice Iraku wynikata m. in. z wy-
mienionej tam rezolucji Nr 1483 Rady Bezpieczenstwa ONZ. Wyjasnienie tej kwestii jest tym bar-
dziej istotne, ze Sqd pierwszej instancji w stosunku do oskarzonego W. S. opisal, Ze ,,bedqc pra-
cownikiem cywilnym wojska zatrudnionym na stanowisku specjalisty Grupy C. w ramach Miedzy-
narodowych Sit Stabilizacyjnych, realizujqcych rezolucje Rady Bezpieczenstwa Organizacji Naro-
dow Zjednoczonych Nr 1483 z dnia 22 maja 2003 r., pelnigc w ten sposob funkcje publiczng
(podkr. SN), wziqt udziat ...”, co sugerowac by mogto, ze petnienie funkcji publicznej przez czton-
kow Miedzynarodowych Sit Stabilizacyjnych niebedqcych Zotnierzami regulowata owa rezolucja.
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Rowniez niejasno przedstawiona zostata problematyka wskazanego w opisach przypisanych
oskarzonym czynow funduszu CERP. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku podano jedynie, Ze byt
to fundusz, ktorego Srodki przekazywane byly do dyspozycji Miedzynarodowej Dywizji Centrum —
Potudnie przez witadze wojskowe Stanow Zjednoczonych Ameryki. Z analizowanego uzasadnienia
wynika rowniez, ze cele realizowane przez Grupe CIMIC finansowane byty nie tylko z tego fundu-
szu, ale i z innych funduszy, w tym funduszu PCO. Na bazie bowiem srodkow pochodzqcych z fun-
duszu PCO zrealizowano ,,... 14 projektow dotyczqcych renowacji sieci wodociqgowych i kanali-
zacyjnych (...) w Prowincji B. na tqczng kwote 1789479 USD” (uzasadnienie zaskarzonego wyro-
ku, s. 2). Z tego uzasadnienia wynika takze, ze przeznaczone na realizacje omawianych projektow
srodki byly zZrodlem korzysci majqtkowych przyjmowanych przez niektorych oskarzonych. Nato-
miast innych funduszy celowych sqd pierwszej instancji nie wymienia i nie analizuje. Nasuwa sie
wiec pytanie, jakie fundusze kryjq sie pod stowem ,,inne” w opisach przypisanych oskarzonym
czynow. Skoro zZrodlem finansowania projektow, z realizacji ktorych oskarzeni czerpali korzysci
majqtkowe, byly fundusze CERP i PCO, nalezalo je wymieni¢ w opisach czynow, jesli zas byty
jeszcze jakies ,,inne” fundusze — nalezato je omowic¢ w uzasadnieniu. W zaistniatej sytuacji zas za-
chodzi sprzecznos¢ miedzy opisem czynow przypisanych oskarzonym, a uzasadnieniem wyroku.
Jest to tym bardziej istotne, zZe nie wszyscy oskarzeni — jak wynika z ustalen sqdu — czerpali korzy-
sci z realizacji projektow finansowanych z funduszu PCO.

Przy tej okazji nalezy podnies¢, ze sqd pierwszej instancji nie poddat analizie charakteru prawne-
go Zadnego z wymienionych funduszy, a przyjat (s. 31 uzasadnienia), Ze byly to fundusze o charak-
terze publicznym, bowiem grupa C. byla jednostkq organizacyjng ,,dysponujqcq srodkami pu-
blicznymi”. Ustalenie to jest niebagatelne jesli sie zwazy, ze osobq petniqcq funkcje publiczng jest
m.in. osoba zatrudniona w jednostce organizacyjnej dysponujqcej Srodkami publicznymi (art. 115
§ 19 kk.), zas Wojskowy Sad Okregowy wskazal, Ze istotne jest (niezaleznie od gltownego celu
dziatalnosci projektowej Grupy i nieotrzymywania fizycznie [poza zaliczkami] pieniedzy), Ze
oskarzeni ,,mieli mozliwos¢ decydowania o sposobie rozdysponowania srodkow pienieznych z tych
funduszy”. Bez doglebnej analizy charakteru omawianych funduszy, arbitralne ustalenie, ze byty
to fundusze o charakterze publicznym jest niezasadne. Podobnych rozwazan, ktorych uzasadnienie
nie zawiera, wymagalto ustalenie, Ze cele realizowane przez C. byty celami publicznymi.

Odnosnie do ustalenia dotyczqcego udziatu sprawcow w zorganizowanej grupie, ktorej celem byto
popetnianie przestepstw ukierunkowanych na uzyskanie korzysci majqtkowych w zwiqzku z dobo-
rem prac inwestycyjno — remontowych zwiqzanych z odbudowq infrastruktury gospodarczej i spo-
tecznej w prowincjach: B. i Al. Q. nalezy wykazac, Ze ustalenie takie powinno skutkowac przypi-
saniem oskarzonym odrebnych przestepstw wypetniajqcych znamiona stypizowane w art. 258 § 1
k.k. Branie bowiem udziatu w zorganizowanej grupie majqcej na celu popetnienie przestepstwa
nie obejmuje koniecznosci dokonywania tych przestepstw, a nawet szerzej — podejmowania jakiej-
kolwiek dziatalnosci zmierzajqcej do realizacji celu, dla ktorego grupa powstata. Dla przypisania
przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. wystarczajqce jest ustalenie akceptowania przez sprawce istnienia
grupy, jej celu i gotowosci do dokonywania czynow stuzqcych funkcjonowaniu grupy. Zakwalifi-
kowanie zachowania sprawcy z art. 258 § 1 k.k. nie powoduje tez pochioniecia przestepstw — po-
petnionych w ramach grupy — jako przejawu realizacji jej celu. Przeciwnie, przestepstwa popet-
niane w ramach grupy powinny by¢ kwalifikowane wedtug przepisow, ktorych znamiona wyczer-
puje zachowanie sprawcy i mimo ze podjete w ramach grupy jako przejaw realizacji jej celu, bez
kwalifikacji kumulatywnej z art. 258 § 1 k.k. To ostatnie przestepstwo jest bowiem przestepstwem
bezskutkowym (formalnym), a popetnienie przestepstwa bedacego formq realizacji celu grupy nie
Jest jego skutkiem. Jest to tez przestepstwo o charakterze trwatym, gdyz stan bezprawny utrzymuje
sie tak diugo, jak diugo trwa przynaleznos¢ do grupy i nie wymaga dokonywania innych dziatan
przestepczych. Jest wiec to przestepstwo, ktore pozostaje w zbiegu realnym z innymi przestep-
stwami popelnionymi w czasie przynaleznosci do grupy, w tym rowniez z przestepstwami popet-
nionymi w ramach realizacji celu grupy. W tej ostatniej sytuacji czyn sprawcy powinien podlegac
kwalifikacji z przepisu, ktorego znamiona realizuje oraz w zwiqzku z art. 65 § 1 k.k. Dopiero wow-
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czas kwalifikacja prawna odda petnq zawartos¢ kryminalng czynu, odzwierciedlajqc fakt, ze
sprawca popetnia przestepstwo dzialajqc w zorganizowanej grupie majqcej na celu popelnienie
przestepstwa i modyfikujqc zarazem — z uwagi na te okolicznos¢ — zasady wymiaru kary. Oczywi-
ste jest, ze ustalenie, iz sprawca dopuscit sie przestepstwa dzialajqc w zorganizowanej grupie ma-
Jjacej na celu popetnienie przestepstwa, musi znalez¢ sie w opisie przypisanego mu czynu.

W rozpoznawanej sprawie sqd blednie zastosowal do czynow popelnionych w zorganizowanej
grupie majqcej na celu popetnienie przestepstwa kwalifikacje kumulatywnq z art. 258 § 1 kk., a
nie przypisat oskarzonym brania udziatu w grupie, jako odrebnego przestepstwa, pozostajqcego w
zbiegu realnym z przestepstwem lapownictwa. Nalezy jednak podkreslic, ze ustalenie w ponownym
postepowaniu, iz sprawcy tapownictwa brali udzial w grupie majqcej na celu popetnienie prze-
stepstwa nie moze spowodowac ani przypisania im przestepstwa z art. 258 § 1 k.k., ani uzupetnie-
nia podstawy skazania o przepis art. 65 § 1 k.k., ani wreszcie podstawy wymiaru kary o przepis
art. 65 § 2 kk. wzw. z art. 65 § 1 k.k. Apelacja prokuratora wniesiona na niekorzysc¢ oskarzonych
ograniczona zostala bowiem do orzeczenia o karze, co powoduje brak mozliwosci dokonania usta-
len niekorzystnych dla oskarzonych, o innych modyfikacjach nie wspominajqc.”

1.3.2.

Waznos$¢ orzeczen wydanych na podstawie k.p.k. z 1969 r. w stosunku do nieobecnych

przepisy: art. 416 d.k.p.k.
hasta: postgpowanie przeciwko nieobecnym

Wyrok z dnia 10 lipca 2007 r.. WK 13/07

Teza:

Ustawodawca po roku 1989 nie zanegowal waznosci orzeczen wydanych w trybie postgpowania
w stosunku do nieobecnych, mimo e w oczywisty sposob stosowanie tych przepisow ograniczato
prawo oskarzionego do obrony.

Z uzasadnienia;:

, Kasacja Zastepcy Prokuratora Generalnego Naczelnego Prokuratora Wojskowego zarowno w
czesci formutujqcej zarzuty, jak i w czesci dotyczqcej wnioskow jest wysoce nieprecyzyjna. Przede
wszystkim zarzut razqcej obrazy przepisow procesowych sformulowany w tiret pierwszym atakuje
sposob dokonania ustalen w zaskarzonym wyroku, wskazujqc na jego wadliwos¢, a jednoczesnie
formutuje zarzut obrazy prawa materialnego, ale nie przez biqd subsumcji, tylko przez wadliwe
uznanie, ze oskarzony dopuscit sie zarzucanych mu przestepstw. Jednoczesnie zZqda, by przy tak
sformutowanym zarzucie jedynie uchyli¢ wyrok w czesci dotyczqcej czynu zakwalifikowanego z
art. 304 § 3 k.k. z 1969 r. i postepowanie o ten czyn umorzy¢ z powodu przedawnienia. Natomiast
w tiret drugim w czesci wnioskowej skarzqcy domaga sie uniewinnienia skazanego od zbrodni z
art. 122 k.k. Jak nalezy sie domyslac, rowniez po uchyleniu zaskarzonego wyroku i w tej czesci.
Dopiero w uzasadnieniu skargi kasacyjnej jej Autor wyjasnit, ze b. Sqd Warszawskiego Okregu
Wojskowego w W. odnosnie do przestepstwa dezercji nie uzyskal przekonywujqcych i jednoznacz-
nych dowodow, w oparciu o ktore nalezatoby rozstrzygac kwestie dotyczqcq zamiaru uchylania sie
przez kpt. S. od stuzby wojskowej, natomiast odnosnie do zdrady ojczyzny sqd ten rozstrzygniecie
o winie opart na domniemaniu.

W zaistnialej sytuacji, zazywszy ze kasacja wniesiona zostata na korzys¢ skazanego i nie majq do
niej zastosowania wymagania zawarte w art. 434 § 1 k.p.k., doprecyzowanie jej zarzutow w uza-
sadnieniu daje mozliwos¢ odczytania rzeczywistych granic zaskarzenia oraz rodzaju uchybien za-
rzucanych wyrokowi b. Sqdu Warszawskiego Okregu Wojskowego w W., jak rowniez wnioskowa-
nych rozstrzygniec co do uchylenia zaskarzonego wyroku w catosci i tresci orzeczen nastepczych.
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Analiza akt sprawy, a w szczegolnosci tresci zaskarzonego wyroku oraz jego uzasadnienia, jedno-
znacznie wskazuje, Ze — zgodnie z twierdzeniem skarzqcego — b. Sqd Warszawskiego Okregu Woj-
skowego opart skazanie kpt. S. za przestepstwo z art. 122 k.k. z 1969 r. na informacjach zawartych
w pismie Szefa Oddziatu Il Zarzqdu III Szefostwa Wojskowej Stuzby Wewnetrznej, z ktorego wyni-
ka, Ze drogq operacyjnq ustalono, iz kpt. S. nawiqzatl kontakt z przedstawicielami amerykanskich
stuzb specjalnych, byt intensywnie przestuchiwany i przekazat tym stuzbom posiadane wiadomosci
z zakresu obronnosci i bezpieczenstwa PRL. Na podkreslenie zastuguje fakt, iz pismo to nie zawie-
ra blizszych danych dotyczqcych sposobu dokonywania tych ustalen czy osob ich dokonujqcych
(mimo ze posiadato gryf tajnosci), co nie dawato zadnych szans na weryfikacje tych informacji i
nie pozwalato na czynienie z nich podstawy ustalen w zakresie sprawstwa i winy oskarzonego.
Wbrew bowiem zakazowi zawartemu w art. 158 k.p.k. z 1969 r. ewentualny dowod z zeznan swiad-
kow, zastqpiono tresciq omawianego pisma. Tak wiec ma racje skarzqcy, podnoszqc z zarzucie ka-
sacji i precyzujqc to w jej uzasadnieniu, ze ,,... sqd orzekajqcy uznajqc wine w kierunku popetnie-
nia najciezszej z mozliwych zbrodni przewidzianych przez kodeks karny z 1969r., rozstrzygniecie
swoje wylqcznie opart na domniemaniu. W toku prowadzonego postepowania sqdowego (...) nie
wykazano zZadnych przekonywujqcych i jednoznacznych dowodow w oparciu o ktore mozna by
rozstrzygac kwestie faktycznej wspotpracy kpt. J. S. z obcym wywiadem”.

W opisanej sytuacji, przyjmujqc, ze uchybienie b. Sqdu Okregu Wojskowego w W. byto wyjatkowo
razqce i miato istotny wplyw na tresc¢ zaskarzonego wyroku, nalezato wyrok ten w czesci dotyczq-
cej skazania J. S. za przestepstwo z art. 122 k.k. z 1969 r. uchyli¢ i uniewinni¢ go od zarzutu do-
puszczenia sie tej zbrodni.

Zdecydowanie inaczej natomiast oceniona by¢ musi sytuacja zwiqzana z zarzutem kasacji doty-
czqcym przypisanego skazanemu przestepstwa zakwalifikowanego z art. 304 § 3 k.k. z 1969 r.
Wbrew temu co ujeto w zarzucie i dodatkowo doprecyzowano w uzasadnieniu tego zarzutu, w ak-
tach sprawy istniejq dowody, w oparciu o ktore mozna byto w sposob pewny ustalic, ze kpt. J. S.
wyjezdzajqc za granice zamierzal pozosta¢ tam na stale, wczesniej opuszczajqc — w celu trwatego
uchylania sie od stuzby wojskowej — miejsce jej petnienia. Wprawdzie sam skazany wprost takiego
celu opuszczenia miejsca petnienia stuzby nie wyjawit, ale caly zespol podejmowanych przez nie-
go dziatan wyraznie o celu trwatego uchylania sie od stuzby wojskowej swiadczyl. Oceny tej nie
burzy tez tres¢ cytowanego w kasacji listu autorstwa skazanego, adresowanego do gen. K. Trzeba
bowiem na tres¢ tego listu patrzeé¢ przez pryzmat caloksztattu okolicznosci wystepujqcych w roz-
poznawanej sprawie, a na ich tle sformutowania zamieszczone w liscie mogq co najwyzej wskazy-
wac na daleko posuniety cynizm tego oficera, nie zas na faktyczny zamiar dalszego petnienia - za
granicq (podkr. SN) stuzby w Wojsku Polskim.

Podsumowujqc, w odniesieniu do tego czynu, zarzut kasacji jest bezzasadny i dlatego w tej czesci
nalezato jq oddalic.

Na uwzglednienie nie zastuguje tez zarzut opisany w tiret drugim, poniewaz wskazuje na ewentu-
alne naruszenie zasad postepowania przez obronce skazanego. Na decyzje obroncy o niezaskarze-
niu wyroku, bedqcego podmiotem skargi kasacyjnej, nie mial zadnego wplywu b. Sqd Okregu
Wojskowego w W. Tak zapewne uwaza rowniez skarzqcy, poniewaz w tresci zarzutu wskazuje, Ze
to obronca naruszyt prawo do obrony oskarzonego, wskutek zaniechania ztoZenia rewizji. Nie ule-
ga natomiast wqtpliwosci , ze na tyle, na ile to byto mozliwe na tym etapie postepowania i w trybie
w jakim postepowanie to toczyto sie, gwarantowane przepisami Kodeksu postepowania karnego
minimum prawa do obrony zostato skazanemu zapewnione. To natomiast, iz postepowanie toczyto
sie w trybie uregulowanym przepisami Rozdziatu 42 k.p.k. z 1969 r. nie powoduje samo przez sie
koniecznosci uchylenia zaskarzonego wyroku z powodu oczywistego ograniczenia prawa do obro-
ny, z tych chocby przyczyn, ze tryb takiego postepowania obowiqzywat rowniez po roku 1989, w
1995 r. dokonano nowelizacji art. 416 (por. ustawe z dnia 29 czerwca 1995 r. o zmianie Kodeksu
postepowania karnego, ustawy o ustroju sqdow wojskowych, ustawy o optatach w sprawach kar-
nych i ustawy o postepowaniu w sprawach nieletnich — Dz. U. N 89, poz. 443), zas w ustawie z
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dnia 6 czerwca 1997 r. Przepisy wprowadzajqce Kodeks postepowania karnego (Dz. U. N 89, poz.
556 ze zm.), wprawdzie z pewnym opdznieniem (por. art. 2 pkt 2 ustawy z dnia 10 stycznia 2003 r.
o zmianie ustawy — Kodeks postegpowania karnego, ustawy — Przepisy wprowadzajqce Kodeks po-
stepowania karnego, ustawy o swiadku koronnym oraz ustawy o ochronie informacji niejawnych,
Dz. U. Nr 17poz. 155), ale uregulowano sposob postepowania w sprawie zakonczonej prawo-
mocnym wyrokiem skazujqcym, wydanym w postepowaniu w stosunku do nieobecnych na podsta-
wie uchylonego Kodeksu postepowania karnego z 1969r. (art. 12a). Uregulowania te wskazujq w
sposob jednoznaczny, ze ustawodawca po roku 1989 nie zanegowatl waznosci orzeczen wydanych
w trybie postepowania w stosunku do nieobecnych, mimo ze w oczywisty sposob stosowanie tych
przepisow ograniczato prawo oskarzonego do obrony.

Na marginesie jedynie odnotowac wypada, ze obecnie takie postepowanie przewiduje Kodeks kar-
ny skarbowy (por. Dziat VI Tytut II).”

1.3.3.

Zwrot pokrzywdzonemu korzysci lub jej rownowartosci

przepisy: art. 45 k.k.
hasta: srodki karne — ogo6lnie; przepadek korzysci majatkowe;j

Wyrok z dnia 21 sierpnia 2007 r., WK 16/07

Teza:

W sytuacji wyzbycia sig przez sprawce przedmiotu przestgpstwa i osiqgnigcia w sposob posredni
korzysci 7 dokonanego przestepstwa, zwrotowi pokrzywdzonemu podlega korzysé lub jej rowno-
wartosé.

7 uzasadnienia:

,» W postepowaniu karnym prowadzonym przeciwko szer. K. K. przedstawiono mu zarzut popet-
nienia przestepstwa okreslonego w art. 278 § 1 k.k., polegajqcego na zaborze, w dniu 13 wrzesnia
2006 r. w sali Zotnierskiej Centrum Szkolenia (...) w P., w celu przywlaszczenia telefonu komor-
kowego Nokia 6020 o wartosci nie mniejszej niz 300 ztotych na szkode szer. K. B. Po zapoznaniu
sie z zarzutem i ztoZeniu wyjasnien, K. K. ztozyt pisemne oswiadczenie, w ktorym zawart wniosek o
wydanie wyroku skazujqcego bez przeprowadzenia rozprawy i wymierzenie mu za popetnione
przestepstwo kary 3 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres proby 3 lat oraz grzywny w wysokosci 10 stawek dziennych, okreslajqc wysokos¢ jednej
stawki na 10 ztotych, oddanie w okresie proby pod dozor przetozonego wojskowego lub kuratora
sqdowego oraz orzeczenie Srodka karnego-obowiqzku naprawienia w catosci szkody wyrzqdzonej
przestepstwem. Oczekiwania podejrzanego zostaly zaakceptowane przez prokuratora, ktory w ak-
cie oskarzenia umiescit wniosek o wydanie wyroku bez przeprowadzenia rozprawy i orzeczenie
uzgodnionej przez strony kary oraz srodka karnego. Na posiedzeniu oskarzony przekazat po-
krzywdzonemu kwote 300 zI, co wedtug oswiadczenia pokrzywdzonego zaspokoito w catosci jego
roszczenie. W tej sytuacji prokurator wniost o modyfikacje wczesniej poczynionych uzgodnien i
zaproponowat odstqpienie od orzeczenia obowiqzku naprawienia szkody z jednoczesnym orzecze-
niem Srodka karnego — przepadku rownowartosci korzysci osiqgnietej z przestepstwa w wysokosci
230 ztotych, odpowiadajqcej kwocie jakq oskarzony uzyskatl ze sprzedazy telefonu. Na propono-
wane zmiane wyrazit zgode oskarzony. W tej sytuacji, Wojskowy Sqd Garnizonowy w P. na posie-
dzeniu w dniu 11 stycznia 2006 r. wydat wyrok, sygn. akt Sg 119/06, mocq ktorego uznat oskarzo-
nego K. K. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu i wymierzyt mu kare 3 miesiecy pozba-
wienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawiesit na okres proby 3 lat, oddajac go w okresie
proby pod dozor przelozonego wojskowego, a po zakonczeniu stuzby kuratora sqdowego, orzekt
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rowniez 10 stawek dziennych grzywny, okreslajqc wysokos¢ jednej stawki na 10 zi oraz srodek
karny — przepadek rownowartosci korzysci osiqgnietej z przestepstwa w wysokosci 230 z1.

Wyrok uprawomocnit sie bez postepowania odwotawczego. Od tego wyroku kasacje na korzysé
skazanego wniost Zastepca Prokuratora Generalnego Naczelny Prokurator Wojskowy. W kasacji
zarzucil razqce, a przy tym majqce istotny wplyw na tres¢ wyroku, naruszenie prawa procesowe-
go,atoart. 335§ 1 kpk wzw.zart. 343 § 7 k.p.k., polegajace na uwzglednieniu przez Sqd bled-
nego, gdyz z bezpodstawnym zastosowaniem art. 45 § 1 k.k., wniosku prokuratora o wydanie wy-
roku skazujqcego i wymierzenie oskarzonemu uzgodnionej z nim kary i srodka karnego na posie-
dzeniu, co w konsekwencji skutkowalo obrazq prawa materialnego, a to przepisu art. 45 § 1 k.k.,
w nastepstwie orzeczenia w wyroku przepadku rownowartosci korzysci osiqgnietej z przestepstwa
w wysokosci 230 zt w sytuacji, gdy brak byt podstawy prawnej do orzeczenia takiego srodka.

W konkluzji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Wojskowemu Sqdowi
Garnizonowemu w P. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Jednym z zalozen wspotczesnej polityki karnej jest koniecznos¢ pozbawienia sprawcow prze-
stepstw korzysci, jakie odniesli z ich popetnienia. W uzasadnieniu rzqdowego projektu k.k. (Nowe
kodeksy karne z 1997 r. z uzasadnieniami, Warszawa 1997, s. 145) wskazano, ze przepadek
przedmiotow pochodzqcych bezposrednio lub posrednio z przestepstwa ma celu odebranie spraw-
cy korzysci, jakq osiqgnal na skutek popetnienia przestepstwa, co stanowi realizacje funkcji pre-
wencyjnej. Przepadek realizuje rowniez funkcje kompensacyjnq rozumianq jako naprawienie
szkody wyrzqdzonej pokrzywdzonemu (por. K. Postulski, M. Siwek, Przepadek w polskim prawie
karnym, Zakamycze 2004, s. 69). Zalozenia te realizuje tres¢ art. 45 § 1 k.k. stanowiqc, Ze prze-
padkowi podlegajq korzysci majqtkowe pozostajqce w zwiqzku z popelnionym przestepstwem.
Chodzi o nienaleznq korzys¢ majatkowaq, czyli pozbawiong podstawy prawnej, pochodzqcq row-
niez posrednio z przestepstwa. Artykut 45 § 1 k.k. in fine stanowi rowniez, ze przepadku nie orzeka
sie w catosci lub czesci, jezeli korzysc lub jej rownowartos¢ podlega zwrotowi m.in. pokrzywdzo-
nemu. Zastrzezenie to wynika z tego, ze przedmiot skradziony nie przestaje by¢ witasnosciq osoby,
na ktorej szkode dopuszczono sie kradziezy i podlega zwrotowi tej osobie. W sytuacji wyzbycia sie
przez sprawce przedmiotu przestepstwa i osiqgniecia w sposob posredni korzysci z dokonanego
przestepstwa zwrotowi pokrzywdzonemu podlega korzys¢ lub jej rownowartosc¢. W tej sprawie
skazany niewqtpliwie odniost w sposob posredni korzys¢ majqtkowq w wysokosci 230 ztotych po-
chodzqcq z dokonanego przestepstwa zaboru telefonu komorkowego i jego pozniejszej sprzedazy.
Korzysci tej jednak skazany pozbyt sie w sposob dobrowolny, zaspokajajqc w czasie posiedzenia w
catosci roszczenie pokrzywdzonego. Nastqpit zatem zwrot rownowartosci korzysci osiqgnietej
przez sprawce z przestepstwa, co wylqczato mozliwosc¢ orzeczenia przepadku, przewidzianego w
art. 45§1 k.k. Postulowanie w tej sytuacji orzeczenia przepadku rownowartosci korzysci uzyskanej
z przestepstwa nosito cechy nadmiernej i niczym nieuzasadnionej represyjnosci. W tym stanie rze-
czy, Sqd pierwszej instancji nie powinien byt uwzglednic¢ dotknietego bledem wniosku prokuratora
o skazanie bez przeprowadzenia rozprawy i wymierzenie uzgodnionej kary i srodka karnego.
Uwzgledniajqc dotkniety btedem wniosek prokuratora, Sqd w sposob oczywisty dopuscit sie razq-
cej obrazy, wskazanych w kasacji przepisow procedury karnej, co wywarto istotny wphyw na tres¢
zaskarzonego wyroku, gdyz skutkowalo orzeczeniem srodka karnego, przy braku podstawy do za-
sqdzenia tego srodka. Taki wyrok ostac sie mogl. Stosownie do tresci art. 537§2 k.p.k. Sad Naj-
wyzszy uchylajqc zaskarzone kasacjq orzeczenie, przekazuje m.in. sprawe witasciwemu sqdowi do
ponownego rozpoznania. Uchyleniu orzeczenia musi wiec towarzyszyc jeszcze orzeczenie nastep-
cze. Wykitadnia ta jest trafna, ale nie oznacza, aby nie bylo mozliwe ograniczenie sie Sqdu Naj-
wyzszego do samego uchylenia blednego rozstrzygniecia zawartego w zaskarzonym orzeczeniu. W
tej sprawie zaskarzony wyrok zawieral rozstrzygniecie prawnie niedopuszczalne. Zatem po uchy-
leniu wyroku i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania, sqd musiatby tylko orzec w sposob
negatywny o uchyleniu orzeczenia sqdu pierwszej instancji w czesci dotyczqcej orzeczenia o srod-
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ku karnym. Taki stan prawny mozna uzyskac przez uchylenie w tym zakresie orzeczenia w trybie
kasacji, bez potrzeby prowadzenia ponownego postepowania (por. wyrok SN z 10 grudnia 2002 r.,
V KK 317/02, LEX nr 74385). Uwzgledniajqc te argumenty Sad Najwyzszy uchylit orzeczenie Sq-
du pierwszej instancji w czesci dotyczqcej rozstrzygniecia o srodku karnym. Orzeczenie o kosztach
sqdowych postepowania kasacyjnego znajduje podstawe w tresci art. 638 k.p.k.”

1.3.4.

Tryb delegowania sedziego; Umorzenie postgpowania a spoleczna szkodliwos¢ czynu

przepisy: art. 439 § 1 pkt 2, art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k.
hasta: umorzenie postgpowania,

Postanowienie z dnia 9 sierpnia 2007 r., WZ 25/07

Teza:

1. Podpisujqcy delegacje dla sedziego do pelnienia obowiqzkow sedziowskich w Wojskowym
Sqdzie Okregowym w W., dzialali 7 upowaZnienia swoich Ministrow. Okolicznosé ta spra-
wia, Ze zarzut bezwzglednej przestanki odwolawczej nie jest juz tak oczywisty, czego przykia-
dem moze by¢ rownie? praktyka orzecznicza. Sqd Najwyiszy rozpoznajqcy niniejszq sprawe
nie podziela poglqdu, Ze doszlo do obrazy art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

2. Ustalenie, Ze sprawca dopuscit si¢ przestepstwa nie pozwala na umorzenie postgpowania na
podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. wzw. z art. 1 § 2 k.k., bowiem drugi 7 powolanych przepi-
sow wyraznie stwierdza, Ze ,,Nie stanowi przestgpstwa czyn zabroniony, ktorego spoleczna
szkodliwosé jest znikoma”. NiezaleZnie od powyiszego Sqd w uzasadnieniu postanowienia
wprzypisat” oskarionemu wing, ktora przecie; stanowi element struktury przestepstwa jak i
podstawe zakresu odpowiedzialnosci karnej.

Z uzasadnienia;:

, W dniu 4 lipca 2007 r., po wywolaniu sprawy, Wojskowy Sad Okregowy w W., uwzgledniajqc
wniosek obroncy oskarzonego ,, na podstawie art. 17 § I pkt 3 kp.k. wzw. zart. 1 § 2 kk. wzw. z
art. 95 zd. 2 k.p.k. postepowanie karne wobec oskarzonego pptka Z. S. o czyn polegajqcy na tym,
ze: od blizej nieustalonego dnia do dnia 02 lutego 2007 r. w O. w swoim mieszkaniu posiadatl bez
zezwolenia amunicje w postaci pieciu sztuk nabojow kalibru 7,62 mm nb wz. 43 z poc. PS, jednq
sztuke naboju kalibru 7,62 mm nb wz. 43 ,,slepy”, dwudziestu jeden sztuk nabojow kalibru 7,62
mm nb do pistoletu TT, tj. wystepek okreslony w art. 263 § 2 k.k., umorzyl wobec jego znikomej
spotecznej szkodliwosci.

W uzasadnieniu postanowienia Sqd m.in. stwierdzil, Ze ,,... z uwagi na fakt wykonywanej profesji,
zajmowanego stanowiska, wyksztatcenia, wieku i nabytego doswiadczenia Zyciowego wina oskar-
Zonego jest niewqtpliwa”.

Zazalenie na to postanowienie wniost prokurator Wojskowej Prokuratury Garnizonowej w O. i
zarzucil:

1., obraze przepisow prawa materialnego, tj. art. 1 § 2 k.k. wzw. zart. 1 § 3 k.k. poprzez umo-
rzenie postepowania karnego z powodu znikomej spolecznej szkodliwosci czynu, po ustale-
niu, Ze czyn zarzucony oskarzonemu stanowi przestepstwo,

2. blqd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia, majqcy
wphw na jego tresé, a polegajqcy na przyjeciu, iz spoteczna szkodliwos¢ czynu zabronione-
go zarzuconego oskarzonemu pptk. Z. S. jest znikoma, chociaZz spoteczna szkodliwosé tego
czynu jest wiecej niz znikoma”.

52



Biuro Studiéw i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 14/07

Podnoszqc te zarzuty postulowat ,, uchylenie zaskarzonego postanowienia w catosci i przekazanie
sprawy Wojskowemu Sqdowi Okregowemu w W. w celu skierowania jej na rozprawe gtownq i wy-
dania w przedmiotowej sprawie wyroku”.

Na posiedzeniu przed Sqdem Najwyziszym prokurator Naczelnej Prokuratury Wojskowej wnosit
Jjak w pisemnym wniosku, jednak w oparciu o innq podstawe prawnq, a mianowicie z uwagi na ob-
raze art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., bowiem sedzia, ktory przewodniczyt sktadowi wydajqcemu zaskarzo-
ne postanowienie byt niewlasciwie delegowany do orzekania w Wojskowym Saqdzie Okregowym,
gdyz przez podsekretarza stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci w porozumieniu z dyrektorem
Departamentu Kadr i Szkolnictwa Wojskowego, a nie Ministra Sprawiedliwosci w porozumieniu z
Ministrem Obrony Narodowej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

W rozpoznawanej sprawie bylo rzeczywiscie tak, jak wywodzil prokurator Naczelnej Prokuratury
Wojskowej, z tym jednak uzupetnieniem, Ze podpisujqcy delegacje dla sedziego do petnienia obo-
wiqzkow sedziowskich w Wojskowym Sqdzie Okregowym w W., dziatali z upowaznienia swoich
Ministrow.

Okolicznos¢ ta sprawia, ze zarzut bezwzglednej przestanki odwolawczej nie jest juz tak oczywisty,
czego przyktadem moze by¢ rowniez praktyka orzecznicza. Sqd Najwyzszy rozpoznajqcy niniejszq
sprawe nie podziela pogladu, ze doszto do obrazy art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., natomiast uznaje, ze
zaszty inne okolicznosci powodujqce koniecznos¢ uchylenia zaskarzonego postanowienia i skiero-
wania sprawy do ponownego rozpoznania.

W petni uzasadnione okazato si¢ zazalenie prokuratora w jego pkt. 1 wykazujqce wewnetrznq
sprzecznosS¢ orzeczenia, z jednej bowiem strony Sad uznat czyn oskarzonego za znikomo spolecz-
nie szkodliwy, z drugiej zas przyjal, ze byt to ,,wystepek okreslony w art. 263 § 2 k.k.”.

Ustalenie, ze sprawca dopuscit sie przestepstwa nie pozwala na umorzenie postepowania na pod-
stawie art. 17 § 1 pkt 3 kp.k. wzw. z art. 1 § 2 k.k., bowiem drugi z powotanych przepisow wyraz-
nie stwierdza, Ze ,, Nie stanowi przestepstwa czyn zabroniony, ktorego spoteczna szkodliwos¢ jest
znikoma”.

Niezaleznie od powyzszego Sqd w uzasadnieniu postanowienia ,,przypisat” oskarzonemu wine,
ktora przeciez stanowi element struktury przestepstwa jak i podstawe zakresu odpowiedzialnosci
karnej.”

1.3.5.

Rola dowodow; Falszywe zeznania a relacje podejrzanego i Swiadkow

przepisy: art. 250 k.p.k.
hasta: tymczasowe aresztowanie; dowody

Postanowienie z dnia 24 sierpnia 2007 r., WZ 33/07

Teza:

1. Zgromadzone przez organy scigania w postgpowaniu przygotowawciym dowody winny
uprawdopodabniaé fakt popelnienia przez podejrzanego zariucanego mu w powolanym
przepisie Kodeksu Karnego przestgpstwa, a nie tylko wskazywaé na okreslone zachowania,
ktore ewentualnie mogq wypeltniaé tylko czes¢ znamion wyszczegolnionych w dyspozycji
wymienionego w zarzucie przepisu.

2. Fakt, Ze podejrzany znal osobiscie wigkszosé swiadkow, w Zaden sposob nie uzasadnia oba-
wy, Ze podejrzany bedzie ich naktanial do skladania falszywych zeznan, bqd? w inny bez-
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prawny sposob utrudnial postepowanie karne, tym bardziej, e aktualnie pelni stube w (in-
nej jednostce wojskowej) i dotychczas nie stwierdzono, by usitowatl wplywacé na swiadkow.

7Z uzasadnienia;:

., Ptk E. G. jest podejrzany o to, ze:

1. ,,w dniu 12 pazdziernika 2006 r. w M., bedqc funkcjonariuszem publicznym — osoba petniqca
czynnq stuzbe wojskowq, dowddcq Jednostki Wojskowej w M. przekroczyt swoje uprawnienia
dziatajqc na szkode interesu publicznego w celu osiqgniecia korzysci majqtkowej w ten sposob, zZe
wyrazil zgode na nieodplatne uzytkowanie przez Osrodek Szkolenia Zawodowego Kierowcow
. I.”w M. placu na terenie lotniska przynaleznego do wymienionej jednostki wojskowej, w celu
przeprowadzenia kursow na prawo jazdy, za ktore wlasciciel Osrodka pobrat od szkolonych wy-
nagrodzenie,

tj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 231 § 2 k.k.,

2. wdniu 9 maja 2007 r. w M., bedqc funkcjonariuszem publicznym — osobq petniqcq czynnq stuz-
be wojskowq, dowddcq Jednostki Wojskowej 1128 w M. przekroczyt swoje uprawnienia dziatajqc
na szkode interesu publicznego w celu osiqgniecia korzysci majqtkowej w ten sposob, ze podpisat
ze S. G. reprezentujqcym Gospodarstwo Rolne A. Sp. z o0.0. w J. Pierwszych w imieniu wspomnia-
nej jednostki wojskowej umowe nr 111/FIN/2007 na podstawie, ktorej udzielit zlecenia polegajq-
cego na koszeniu trawy na terenie lotniska wojskowego w K. M. w sytuacji, w ktorej firma ta uzyt-
kowalta juz obszar nie mniejszy niz 90 hektarow nawierzchni darniowej przekazany jej nieodplat-
nie na podstawie umowy z dnia 26 czerwca 2000 r. przediuzanej nastepnie ustnymi ustaleniami,
co najmniej, na ktorym dokonata zasiewu zakupionych za wtasne srodki finansowe trawy i lucer-
ny, w wyniku czego uzyskata korzys¢ majqtkowq,

lj. o popetnienie przestepstwa okreslonego w art. 231 § 2 k.k.,

3. od dnia 21 marca 2002 r., daty wejscia w Zycie decyzji Ministra Obrony Narodowej z dnia 18
lutego 2002 r. Numer 33/MON w sprawie uzyczenia Agencji Mienia Wojskowego przez jednostki
organizacyjne podporzqdkowane Ministrowi Obrony Narodowej lub przez niego nadzorowane
nieruchomosci oraz przekazywania na przechowanie rzeczy ruchomych stanowiqcych ich inte-
gralne wyposazenie do dnia 1 lipca 2007 r., kiedy to na podstawie decyzji Ministra Obrony Naro-
dowej Numer 544 z dnia 13 czerwca 2007 r. zostal zwolniony z zajmowanego stanowiska stuzbo-
wego, w M., bedqc funkcjonariuszem publicznym — osobq petniqcq czynnq stuzbe wojskowaq, do-
wodca Jednostki Wojskowej 1128 w M. nie dopetnit obowiqzku wynikajqcego z pkt 5 w zw. z pkt 1
ppkt 1 tej decyzji dziatajqc na szkode dobra publicznego, w celu osiqgniecia korzysci majqtkoweyj,
w ten sposob, ze nie przekazal do Agencji Mienia Wojskowego gruntu — nawierzchni darniowej o
wielkosci 90 hektarow oddanego bezptatnie mocq umowy z dnia 26 czerwca 2000 r. Gospodar-
stwu Rolnemu A. w J. Pierwszych, przedtuzanej w nastepnych latach drogq ustnych porozumien,
faktycznie uzyczonej temu podmiotowi, bez dokonania cesji umowy na rzecz witasciwego oddziatu
terenowego Biura Agencji Mienia Wojskowego w wyniku czego Gospodarstwo uzyskato nieusta-
lonq dotychczas korzys¢ majqtkowq w postaci plonow rolnych oraz rownowartosci nieoptaconego
czynszu dzierzawy,

tj. o popelnienie przestepstwa okreslonego w art. 231 § 2 k.k.”

W zwiqzku z powyziszym prokurator Wojskowej Prokuratury Garnizonowej w G. wystqpit do Woj-
skowego Sqdu Okregowego w P. z wnioskiem o zastosowanie wobec ptk. E. G. srodka zapobie-
gawczego w postaci tymczasowego aresztowania.

Postanowieniem z dnia 3 sierpnia 2007 r., sygn. akt: TA 3/06, Wojskowy Sad Okregowy w P. za-
stosowatl w stosunku do ptk. E. G. srodek zapobiegawczy — tymczasowe aresztowanie na okres 3
miesiecy.
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Postanowienie to zaskarzone zostalo zazaleniem wniesionym przez obronce podejrzanego, w kto-
rym kwestionujqc zasadnos¢ zastosowanego srodka zapobiegawczego wnosi o jego uchylenie,
badz zmiane na inny Srodek zapobiegawczy.

Przywotane w zaskarzonym postanowieniu dowody, w formie dokumentow, jak i zeznan swiadkow,
wskazujq jedynie, w ocenie instancji odwolawczej, ze podejrzany ptk E. G. w zarzucanych mu sy-
tuacjach, mogt ewentualnie przekroczy¢ uprawnienia lub nie dopetni¢ obowiqzku, jednak w dosta-
tecznym stopniu nie uzasadniajq prawdopodobienstwa, ze dzialal na szkode interesu publicznego
lub prywatnego (art. 231 § 1 k.k.), a tym bardziej, by dzialanie to wynikalo z checi osiqgniecia ko-
rzysci majqtkowej lub osobistej (art. 231 § 2 k.k.).

(W perspektywie oceny zasadnosci zastosowania tymczasowego aresztowania) zgromadzone przez
organy scigania w postepowaniu przygotowawczym dowody winny uprawdopodabnia¢ fakt popet-
nienia przez podejrzanego zarzucanego mu w powoltanym przepisie Kodeksu Karnego przestep-
stwa, a nie tylko wskazywac¢ na okreslone zachowania, ktore ewentualnie mogq wypetniac tylko
czes¢ znamion wyszczegolnionych w dyspozycji wymienionego w zarzucie przepisu.

Na brak merytorycznej argumentacji, czego nie dostrzegl Sqd podejmujqc decyzje w zaskarzonym
postanowieniu, w ocenie Sqdu Najwyzszego wskazuje takze prezentowane we wniosku prokuratora
0 zastosowanie wobec podejrzanego tymczasowego aresztowania stanowisko, iz dla oceny ko-
niecznosci zastosowania wnioskowanego srodka ,,Nie ma tutaj zadnego znaczenia ocena wiary-
godnosci wyjasnien podejrzanego, albowiem w prawie do obrony miesci si¢ skladanie takze kitam-
liwych oswiadczen”, bowiem rzecznik oskarzenia podwaza tq sugestiq zagwarantowane ustawq
prawo podejrzanego do obrony, w swietle ktorego jego wyjasnienia winny by¢é ocenione w kon-
frontacji z pozostalymi dowodami. Rowniez, bez wskazania na poparcie prezentowanej tezy zad-
nego dowodu, uzasadniajqc wniosek o tymczasowym aresztowaniu ptk. E. G. prokurator stwier-
dza, zZe: ,,Na obecnym etapie postepowania przygotowawczego niezbedne jest zastosowanie
wzgledem podejrzanego tymczasowe aresztowanie, albowiem pozostawienie go teraz na wolnosci
moze wrecz uniemozliwic¢ proces karny”.

Zgodnie z tresciq art. 249 § 1 k.p.k. sSrodki zapobiegawcze, w tym takze tymczasowe aresztowanie,
mozna stosowac tylko wtedy, ,,... gdy zebrane dowody wskazujq na duze prawdopodobienstwo, ze
oskarzony popetnit przestepstwo .

Brak dostatecznego uzasadnienia istnienia tej przestanki, zwalnia Sqd Najwyzszy od obowiqzki
dalszej analizy przypuszczalnych warunkow do ewentualnego stosowania tymczasowego areszto-
wania, okreslonych w art. 258 § I pkt 21 § 2 k.p.k., aczkolwiek podkreslenia wymaga, iz fakt, ze
podejrzany znat osobiscie wiekszos¢ swiadkow, w Zaden sposob nie uzasadnia obawy, zZe podej-
rzany bedzie ich naktaniat do sktadania fatszywych zeznan, bqdz w inny bezprawny sposob utrud-
niafl postepowanie karne, tym bardziej, ze aktualnie pelni stuzbe w Jednostce Wojskowej 2715w S.
i dotychczas nie stwierdzono, by usitowal wplywac na swiadkow. Potwierdzajq to takze liczne zto-
zZone w jego sprawie poreczenia.

Nie moze miec takze zadnego znaczenia dla uzasadnienia koniecznosci ewentualnego stosowania
tymczasowego aresztowania fakt, ze w przedmiotowej sprawie okreslone czynnosci przeprowadza
Centralne Biuro Antykorupcyjne.”

1.4. Zagadnienia prawne

1.4.1. Zakres zakazu Korzystania w tej samej sprawie przez oskarzonego z uprawnien pokrzyw-
dzonego (art. 50 k.p.k.)
przepisy: art. 49 § 2 k.p.k., art. 50 k.p.k., art. 51 § 1 k.p.k.
hasta: pokrzywdzony
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Pytanie prawne Sadu Okregowego w Krakowie, I KZP 31/07

»Czy w sytuacji kiedy za pokrzywdzonego o jakim mowa w art. 49 § 2 k.p.k. dziala osoba fi-
zyczna wchodzaca w sklad organu reprezentujacego tego pokrzywdzonego zgodnie z art. 51
§ 1 k.p.k. ktora to osoba fizyczna jest rownocze$nie oskarzona w tej samej sprawie uaktual-
nia si¢ zakaz o jakim mowa w art. 50 k.p.k.?”

Termin rozstrzygnigcia: 25 pazdziernika 2007 r., godz. 09:30, sala H

1.4.2. Tryb rozpoznania zazalenia w sprawie postanowienia o zabezpieczeniu
przepisy: art. 30 § 2 k.p.k., art. 20 § 3 k.k.w.
hasta: zazalenie; zabezpieczenie majatkowe
Pytanie prawne SN, I KZP 35/07 - skiad 7 sedziow
»Czy zazalenie na postanowienie Sadu I instancji wydane na etapie postgpowania przygoto-
wawczego w przedmiocie odmowy nadania klauzuli wykonalnosci tytulowi egzekucyjnemu
tj. postanowieniu prokuratora o zabezpieczeniu majatkowym podlega rozpoznaniu przez
sad odwolawczy wedlug przepisow kodeksu postegpowania wykonawczego (art. 20 § 3 k.k.w.)
czy tez wedlug kodeksu postgpowania karnego (art. 30 § 2 k.p.k.)?”
Termin rozstrzygnigcia: 25 pazdziernika 2007 r., godz. 10:30, sala H
Uzasadnienie: http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0022_07.pdf

1.4.3. Wykonywanie zakazu prowadzenia pojazdow
przepisy: art. 39 pkt 3 k.k.; art. 90 § 2 k.k.; art. 49 § 2 k.k.
hasta: zakaz prowadzenia pojazdow; wykonywanie srodkow karnych
Pytanie prawne, I KZP 34/07
»Czy jednorazowe Srodki karne - w szczegolnosci Srodki karne w postaci zakazu prowadze-
nia pojazdow (art. 39 pkt 3 k.k.) - orzeczone w odniesieniu do kilku nie pozostajacych w
zbiegu realnym przestepstw i stad nie podlegajace laczeniu wedlug regul z art. 90 § 2 k.k.
wykonywane s3 kumulatywnie (suma okresow stosowania Srodkow), czy tez wg regul okre-
slonych w tresci art. 49 § 2 kk.?”
Termin rozstrzygnigcia: 25 pazdziernika 2007 r., godz. 10:30, sala H

1.4.4. Przestepstwo z art. 18 Kodeksu spolek handlowych; prawo intertemporalne

przepisy: art. 18 k.s.h.; art. 1 kk.; art. 4 k k..
hasta: Kodeks spotek handlowych; prawo intertemporalne
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Pytanie prawne Sadu Okregowego w Tarnowie, I KZP 33/07

»Czy przepis art. 18 kodeksu handlowego spolek dotyczy takze sprawcow przestepstw okre-
slonych w art. 18 § 2 k.s.h., jesli zostaly one popelnione przed wejsciem w zycie tego kodeksu
tj. 1 stycznia 2001 r.?”

Termin rozstrzygnigcia: 25 pazdziernika 2007 r., godz. 10:30, sala H

1.4.5.

Zakaz prowadzenia pojazdow

przepisy: art. 42 k.k.
hasta: zakaz prowadzenia pojazdow

Pytanie prawne Sadu Okregowego w Krakowie. I KZP 32/07

»Jaki jest stosunek prawno — logiczny pomie¢dzy art. 42 § 1 k.k. i art. 42 § 2 k.k., a w szcze-
golnosci czy zachodzi stosunek wylaczenia obu tych przepisow, a zatem gdy sprawca do-
puszcza si¢ przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji w stanie nietrzezwosci,
czy wylaczng podstawg orzeczenia srodka karnego zakazu prowadzenia pojazdow jest prze-
pis art. 42 § 2 k.k. czy tez mozliwe jest r6wnoczesne zastosowanie art. 42 § 1 k.k. i takze
orzeczenie na tej podstawie zakazu prowadzenia pojazdow okreslonego rodzaju (pojazdu
niemechanicznego)?”

Termin rozstrzygnigcia: 25 pazdziernika 2007 r., godz. 10:30, sala H

1.4.6.

Zakres zakazu korzystania w tej samej sprawie przez oskarzonego z uprawnien pokrzyw-
dzonego (art. 50 k.p.k.)

przepisy: art. 49 § 2 k.p.k., art. 50 k.p.k., art. 51 § 1 k.p.k.
hasla: pokrzywdzony

Pytanie prawne Sadu Okregowego w Krakowie. I KZP 31/07

»Czy w sytuacji kiedy za pokrzywdzonego o jakim mowa w art. 49 § 2 k.p.k. dziala osoba fi-
zyczna wchodzaca w sklad organu reprezentujacego tego pokrzywdzonego zgodnie z art. 51
§ 1 k.p.k. ktora to osoba fizyczna jest rownocze$nie oskarzona w tej samej sprawie uaktual-
nia si¢ zakaz o jakim mowa w art. 50 k.p.k.?”

Termin rozstrzygnigcia: 25 pazdziernika 2007 r., godz. 10:30, sala H
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2.Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczace

prawa karnego
(opr. Leszek Ziomek, asystent w Izbie Karnej SN)

2.1. Wyroki i postanowienia Trybunatu Konstytucyjnego

(zrédto: www.trybunal.gov.pl)

2.2. Wokanda Trybunatu Konstytucyjnego

2.2.1.

(zrodto: www.trybunal.gov.pl)

Whiosek Rzecznika Praw Obywatelskich dotyczacy braku sadowej kontroli postanowienia
prokuratora dotyczacego przeszukania i zatrzymania rzeczy, wydanego w post¢gpowaniu
przygotowawczym (sygn. akt K 38/07)

Do Trybunatu Konstytucyjnego wptynat wniosek Rzecznika Praw Obywatelskich o zbadanie
zgodnosci art. 236 § 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego z art. 45
ust. 1 1 art. 77 ust. 2 Konstytucji RP.

2.2.2.

Whiosek Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego dotyczacy trybu i przeslanki wyrazania
przez sad dyscyplinarny zgody na zatrzymanie sedziego, zastosowania wobec niego tymcza-
sowego aresztowania i pociagniecia do odpowiedzialno$ci karnej (sygn. akt K 39/07)

Do Trybunatu Konstytucyjnego wplynatl wniosek I Prezesa Sadu Najwyzszego o zbadanie zgod-

nosci:

1) art. 80a § 1 oraz art. 80c ustawy z dnia 27 lipca 2001 roku — Prawo o ustroju sadow po-
wszechnych z art. 181 w zwiazku z art. 45 Konstytucji RP,

2) art. 80b § 3art. ustawy z dnia 27 lipca 2001 roku — Prawo o ustroju sadow powszechnych z 42
ust. 2 Konstytucji RP,

3) art. 80c w zawiazku z art. 80b § 3 ustawy z dnia 27 lipca 2001 roku — Prawo o ustroju sadow
powszechnych z art. 42 ust. 2 Konstytucji RP,

4) art. 80 § 2f, w zakresie, w jakim ogranicza mozliwo$¢ zapoznania si¢ przez s¢dziego z doku-
mentami dotaczonymi przez prokuratora o uchylenie immunitetu oraz art. 80 § 2g ustawy z
dnia 27 lipca 2001 roku - Prawo o ustroju sadéw powszechnych z art. 181 w zwiazku z art. 45
oraz art. 42 ust. 2 Konstytucji RP,

5) art. 80a § 3, art. 80b § 4 zdanie 2 oraz art. 80c w zwiazku z art. 80a § 3, 80b § 4 zdanie 2 usta-
wy z dnia 27 lipca 2001 roku - Prawo o ustroju sadéw powszechnych z art. 181 w zwiazku z
art. 176 Konstytucji RP,

6) art. 1 pkt 29 1 30 ustawy z dnia 29 czerwca 2007 roku o zmianie ustawy - Prawo o ustroju sa-
dow powszechnych oraz niektorych innych ustaw z art. 2 w zwiazku z art. 7 Konstytucji RP.
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2.2.3.

Whiosek Rzecznika Praw Obywatelskich dotyczacy zasad publikacji odpowiedzi lub spro-
stowania oraz sankcji karnej za odmowe publikacji wyzej wymienionych (sygn. akt K 41/07)

Do Trybunatu Konstytucyjnego wptynat wniosek Rzecznika Praw Obywatelskich o zbadanie
zgodnosci art. 46 ust. 1 w zwiazku z art. 31, 32 ust. 1-6 oraz art. 33 ust. 1 ustawy z dnia 26 stycz-
nia 1984 roku - Prawo prasowe z art. 2 1 42 ust. 1 Konstytucji RP.

2.2.4.

Pytanie prawne Sadu Apelacyjnego w Warszawie II Wydzial Karny dotyczace terminéw
przedawnienia karalnosci przestepstw (sygn. akt P 39/07)

Do Trybunatu Konstytucyjnego wptyngto pytanie prawne Sadu Apelacyjnego w Warszawie 11
Wydziat Karny o zbadanie czy przepisy art. 1 pkt 1 lit. a) oraz art. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3 czerwca
2005 roku o zmianie ustawy - Kodeks karny sa zgodne z art. 2 oraz art. 10 ust. 1 i 2 Konstytucji
RP.
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3. Legislacja

3.1. Akty normatywne dotyczace prawa karnego

3.2. Prace legislacyjne rzadu

3.3. Prace legislacyjne Sejmu i Senatu RP

3.3.1.

Sejm

3.3.1.1. Nowe projekty

Do Sejmu wplynal Rzadowy projekt ustawy o wykonywaniu kary pozbawienia wolnosci w
zakladzie karnym w systemie tygodniowym

(tekst wraz z uzasadnieniem: http://orka.sejm.gov.pl/proc5.nsf/opisy/2120.htm)

Do Sejmu wplynal Rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy - Kodeks postgpowania kar-
nego, ustawy — Przepisy wprowadzajace Kodeks postgpowania karnego, ustawy — Kodeks
postepowania w sprawach o wykroczenia oraz ustawy o kuratorach sadowych

(tekst wraz z uzasadnieniem: http://orka.sejm.gov.pl/DrukiSka.nsf/wgdruku/2177)

3.3.1.2. Posiedzenia plenarne

Na posiedzeniu w dniu 5 wrzeSnia wygloszono sprawozdanie Komisji Sprawiedliwosci 1 Praw
Cztowieka: o rzadowym projekcie ustawy o wykonywaniu kary pozbawienia wolno$ci poza za-
ktadem karnym w systemie dozoru elektronicznego oraz o poselskim projekcie ustawy o zmianie
ustawy Kodeks karny wykonawczy, ustawy Kodeks wykroczen oraz ustawy Kodeks karny

(tekst ustawy wraz z uzasadnieniem: http://orka.sejm.gov.pl/proc5.nsf/opisy/1237.htm)

Na posiedzeniu w dniu 5 wrze$nia wygloszono sprawozdanie Komisji Sprawiedliwosci i Praw
Czlowieka o poselskim projekcie ustawy o zmianie ustawy o uznaniu za niewazne orzeczen wy-
danych wobec 0sob represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Pol-
skiego

(tekst ustawy wraz z uzasadnieniem: http://orka.sejm.gov.pl/proc5.nsf/opisy/595.htm)
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3.3.1.3. Prace komisji sejmowych

5 wrze$nia 2007 r. Komisja Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka /SPC/ przystapita do rozpatry-
wania sprawozdania podkomisji nadzwyczajnej o poselskim projekcie ustawy o zmianie ustawy o
Krajowym Rejestrze Karnym (druk nr 1070). Komisja przerwata rozpatrywanie przedtozonego
sprawozdania 1 zdecydowala o zwrdceniu go do podkomisji ze wzgledu na zglaszane uwagi do
projektu przede wszystkim ze strony Rzecznika Praw Dziecka. Konieczne jest w szczegdlnos$ci
precyzyjne okreslenie katalogu osob bedacych wychowawcami, wolontariuszami lub organizato-
rami wypoczynku dla os6b matoletnich, a takze pracujacych w placowkach o charakterze oswia-
towym lub sportowym, ktére miaty by spelnia¢ wymodg niekaralnosci za przestgpstwa przeciwko
wolnos$ci seksualnej 1 obyczajowosci, przestgpstwa przeciwko rodzinie, inne przestgpstwa popet-
nione z uzyciem przemocy jak rodwniez przestgpstwa okreslone w ustawie o przeciwdziataniu nar-
komanii. Potrzebne jest takze wprowadzenie poprawek o charakterze legislacyjnym.

6 wrzesnia 2007 r. Komisja Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka /SPC/ rozpatrzyta poprawki
zgloszone w drugim czytaniu do projektu ustawy o wykonywaniu kary pozbawienia wolno$ci po-
za zakladem karnym w systemie dozoru elektronicznego oraz poselskiego projektu ustawy o
zmianie ustawy — Kodeks karny wykonawczy, ustawy — Kodeks wykroczen oraz ustawy — Kodeks
karny (druk nr 2085). W _trakcie drugiego czytania zgtoszono 27 poprawek. Komisja rekomendo-
wata przyjecie 9 poprawek i odrzucenie 13 poprawek, wnioskodawcy wycofali 6 poprawek. Jedna
poprawka nr 10 w trakcie rozpatrywania zostala podzielona na dwie poprawki. Poprawki, ktore
Komisja proponuje przyja¢ maja gtdwnie charakter porzadkujacy i doprecyzowujacy. Poprawki,
ktore Komisja proponuje odrzuci¢ dotyczyly m.in.: zmiany tytutu ustawy oraz zmiany tytulu
rozdz. 3. Komisja rozpatrzyta poprawki zgloszone w drugim czytaniu do poselskiego projektu
ustawy o0 zmianie ustawy o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0sob represjonowa-
nych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (druk nr 2084). W _trakcie
drugiego czytania zgloszono 2 poprawki. Komisja rekomendowata przyjecie obu poprawek. Po-
prawki mialy charakter legislacyjno-doprecyzowujacy.

18 wrzesnia 2007 r Komisja Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka /SPC/ rozpatrzyta uchwalg
Senatu o stanowisku w sprawie ustawy o zmianie ustawy o uznaniu za niewazne orzeczen wyda-
nych wobec 0séb represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskie-
go (druk nr 2166). Senat zaproponowat 3 poprawki. Komisja rekomendowata przyjecie czesci po-
prawki nr 2 oraz odrzucenie poprawki nr 1, 3 i czedci poprawki nr 2. Przyjeta cze$¢ poprawki nr 2
zaktada, ze roszczenia o odszkodowanie i zado$cuczynienie nie przedawniaja si¢. Poprawki, ktore
Komisja proponuje odrzuci¢ mialy na celu m.in.: rozszerzenie katalogu osob objetych regulacjami
zawartymi w ustawie o osoby, ktore w wyniku represji zmarty na terytorium ZSRR przed dniem 1
stycznia 1957 r. (nr 1); rozciagnigcie stosowania przepisOw ustawy na osoby uniewinnione w wy-
niku wniesienia rewizji nadzwyczajnej, jezeli zachodza co do tych osob przestanki do stwierdze-
nia niewaznosci orzeczenia. Odrzucona czg$¢ poprawki nr 2 rozszerzata katalog osob, ktorym be-
da przystugiwaly uprawnienia okreslone w ustawie o osoby, co do ktérych wydano orzeczenie o
amnestii oraz o inne osoby represjonowane, w przypadku ktorych represje nie podlegaty na za-
trzymaniu lub tymczasowym aresztowaniu. Sprawozdawca — poset Marzena Wrdbel (PiS). Komi-
sja dysponowata opinig KIE stanowiaca, iz poprawki nie sa obj¢te zakresem prawa Unii Europej-
skiej.
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3.3.2.

Senat

3.3.2.1. Posiedzenia plenarne

e Na posiedzeniu w dniu 13-14 wrzesnia Senat przyjal bez poprawek ustawg o wykonywaniu kary

pozbawienia wolnosci poza zaktadem karnym w systemie dozoru elektronicznego.

(wigcej informacji: http://www.senat.gov.pl/k6/pos/039/19.htm)

Na posiedzeniu w dniu 13-14 wrzesnia Senatu wprowadzit trzy poprawki do ustawy o zmianie
ustawy 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0sob represjonowanych za dziatalno$¢
na rzecz niepodleglego Panstwa Polskiego.

(wigcej informacji: http://www.senat.gov.pl/k6/pos/039/20.htm)
Na posiedzeniu w dniu 13-14 wrze$nia Senat przyjat bez poprawek ustawg o ratyfikacji Kon-

wencji Rady Europy o zapobieganiu terroryzmowi, sporzadzonej w Warszawie dnia 16 maja
2005 r.

(wigcej informacji: http://www.senat.gov.pl/k6/pos/039/23 . htm)

3.3.2.2. Prace komisji senackich

31 sierpnia 2007 r. Komisja Praw Czlowieka i PraworzadnoSci rozpatrzyla ustawe o zmianie
ustawy o prokuraturze, ustawy - Kodeks postgpowania karnego oraz niektorych innych ustaw
(druk senacki nr 506) oraz ustawg o zmianie ustawy o Krajowym Rejestrze Karnym (druk senacki
nr 508).

12 wrzesnia 2007 r. Komisja Praw Czlowieka i Praworzadnosci rozpatrzyta ustawe o ratyfika-
cji Konwencji Rady Europy o zapobieganiu terroryzmowi, sporzadzonej w Warszawie dnia 16
maja 2005 r (druk senacki nr 536), ustawe o wykonywaniu kary pozbawienia wolnos$ci poza za-
ktadem karnym w systemie dozoru elektronicznego (druk senacki nr 525), ustawe¢ o zmianie usta-
Wy 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0sob represjonowanych za dzialalnos¢ na
rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (druk senacki nr 527).
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6. Przeglad ksigzek i czasopism
(opr. Leszek Ziomek, asystent w Izbie Karnej SN)

6.1. Przeglad ksiazek

» S. Pawela: Prawo karne wykonawcze. Zarys wyktadu, Warszawa 2007, s. 275

» K. J. Pawelec: Metodyka pracy adwokata w sprawach wypadkow drogowych, Warszawa 2007,
s. 328

» T. Smyczynski (red.): Konwencja o prawach dziecka. Analiza i wyktadnia, s. 484

» J. Giezek (red.), N. Klqczynska, G. Labuda: Kodeks karny. Czg$¢ ogdlna. Komentarz, Warszawa
2007,s. 793

6.2. Przeglad czasopism

e Europejski Przeglad Sadowy 2007 Nr 9

» [ C. Kaminski: Sadowy zakaz publikacji a europejskie standardy swobody wypowiedzi

» B. Nita: Artykut 54 konwencji wykonawczej z Schengen w wyrokach ETS z 28.09.2006 r. w
sprawach: C-467/04 postepowanie karne przeciwko Giuseppe Francesco Gasparini i innym oraz
C-150/05 Jean Leon Van Straaten przeciwko Niderlandom i Republice Wtoskiej

e Jurysta 2007 Nr 9

» M. Paszkowska: Przymusowe udzielanie swiadczen zdrowotnych w polskim prawie karnym

e Orzecznictwo Sadow Polskich 2007 Nr 9

» R. Kmiecik: Glosa do postanowienia Sadu Najwyzszego — Izba Karna z dnia 26 pazdziernika
2006 r., I KZP 24/06; art. 50 k.p.k.

» H. Kuczynska: Glosa do wyroku Sadu Najwyzszego — Izba Karna z dnia 2 czerwca 2006 r., [V
KO 22/05; art. 114 § 3 k.k., art. 54 Konwencji wykonawczej do Uktadu z Schengen z dnia 14
czerwca 1985 r. (Dz. U. UE L 239 z dnia 22 wrze$nia 2000 r.)

» J. Grajewski: Glosa do postanowienia Sadu Najwyzszego — Izba Karna z dnia 5 maja 2006 r., 11
KK 259/05; art. 354,456 § 1, art. 521,552 § 314 k.p.k.

e Panstwo i Prawo 2007 Nr 8

» A. Gaberle: O nowy ksztalt prokuratury w Polsce
» C. Kulesza: Europejski standard efektywnej obrony z urzedu w orzecznictwie SN
» R. A Stefanski: Glosa do uchwaty SN z 27 II 2007, I KZP 36/06
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Prokurator 2007 Nr 2

K. Olejnik: Niezalezno$¢ prokuratury a wiarygodno$¢ postgpowania karnego — zagadnienia wy-
brane

W. Sobiech: Niezaleznos$¢ prokuratorska (rozwazania praktyka)

K. K. Swieczkowski: Odwolanie z funkcji a usunigcie z zajmowanej funkcji prokuratoréw funk-
cyjnych powszechnych jednostek prokuratury

A. Rzeplinski: Opinia Helsinskiej Fundacji Praw czlowieka na temat reformy Prokuratury w
Rzeczpospolitej Polskiej

B. Kurzepa: Przestgpstwa i wykroczenia w prawie budowlanym

M. Kozak: Odpowiedzialno$¢ karna pracodawcy za falszowanie, podrabianie, niszczenie lub
uszkadzanie list obecnos$ci pracownika

M. Jachimowicz: Immunitet konsularny w procesie karnym

A. Ksiezopolska-Kukulska: Dobra kultury jako przedmiot ochrony w prawie karnym

Przeglad Policyjny 2007 Nr 2

A. Balandynowicz: Brutalizacja i wulgaryzacja zachowan spotecznych prezentowana w srodkach
masowego przekazu

H. Kofecki: Dokument publiczny we wspodtczesnym obrocie ekonomiczno-prawnym (zagadnie-
nia wybrane)

H. Skwarczynski: Postgpowanie przyspieszone w kodeksie postgpowania w sprawach o wykro-
czenia

J. Kudrelek: Swiadek w postepowaniu karnym — stanowisko prawne

1. Nowicka: Kilka uwag do dyskusji nad czynami przepotowionymi

A. Borowiec: Wokoét kajdankowania

J. Ktosinski: Raport z badan dotyczacych warunkowego umorzenia postgpowania karnego
J. Konikowska-Kuczynska: Problem redukcji szkod

P. Michna, T. Safjanski, J. Zelazek: Paradygmat kosztow przestepczosci i nurt threat assessment
w analizie strategicznej
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