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1.

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba Karna i Izba

Wojskowa
(opr. Lukasz Majewski, asystent w Izbie Karnej SN, Wilodzimierz Wrobel BSA SN)

1.1. Uchwaly i postanowienia — KZP

1.2. Orzeczenia w sprawach kasacyjnych

-

- - - - - - - - - - - - - -

1.2.1. Orzekanie przepadku samochodu prowadzonego przez nietrzezwego kierowce

przepisy: art. 44 § 2 k.k., art. 44 § 3 k k., art. 44 § 7 k .k.
hasla: srodki karne — przepadek

Wyrok z dnia 15 kwietnia 2008 r.. II KK 29/08

Teza:

Przedmiotem pochodzqcym bezposrednio 7 przestepstwa (producta sceleris) jest wylqcznie taki
przedmiot, ktorego warunkiem uzyskania jest realizacja znamion okreslonego przestegpstwa.
Orzeczenie tej postaci przepadku poprzedzone zatem byé musi ustaleniem zwiqzku o charakterze
bezposrednim pomiegdzy okreslonym przedmiotem, ktory ma by¢ nim objety, a popelnionym
przestgpstwem rozpoznawanym w danej sprawie.

Orzeczenie tego rodzaju srodka karnego moZzliwe byloby wylqcznie w oparciu o przepis art. 44 §
2 k.k., a wigc fakultatywnie, pod warunkiem wszakze, ;e samochdod prowadzony przez nietrzez-
wego kierowce Zostanie uznany za narzedzie przestgpstwa (instrumenta sceleris) a takZe po
uprzednim poczynieniu przez sqd ustalen wynikajgcych 7 art. 44 § 3 i 7 k.k., a wigc okresleniu
prawa wlasnosci przedmiotu podlegajqcemu przepadkowi oraz wspotmiernosci przepadku do
wagi popelnionego czynu.

Z uzasadnienia:
., Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniesiona na korzys¢ skazanego R. S. przez Prokuratora Generalnego kasacja okazala sie oczy-
wiscie zasadna, co uprawniato do jej uwzglednienia w catosci na posiedzeniu bez udziatu stron, w
trybie art. 535 § 5 k.p.k.

W petni przyznaé nalezy racje autorowi nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, zZe wydane w niniej-
szej sprawie przez sqd meriti rozstrzygniecie w przedmiocie srodka karnego, zapadto z razqcym
naruszeniem przepisu prawa materialnego powotanego w zarzucie kasacji.

Sad Rejonowy w Z. orzekt obligatoryjny przepadek samochodu osobowego marki Audi 80 na pod-
stawie art. 44 § 1 k.k. uznajqc tym samym, Ze jest to przedmiot bezposrednio pochodzqcy z prze-
stepstwa, gdyz jedynie w odniesieniu tego rodzaju przedmiotow, orzeczenie przepadku w oparciu o
powolany przepis jest mozliwe. Tymczasem, co przeoczyl sqd a quo, przedmiotem pochodzqcym
bezposrednio z przestepstwa (producta sceleris) jest wylqcznie taki przedmiot, ktorego warunkiem
uzyskania jest realizacja znamion okreslonego przestepstwa. Orzeczenie tej postaci przepadku po-
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1.2.2.

przedzone zatem by¢ musi ustaleniem zwiqzku o charakterze bezposrednim pomiedzy okreslonym
przedmiotem, ktory ma by¢é nim objety, a popelnionym przestepstwem rozpoznawanym w danej
sprawie (wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika 1974 r., Il KR 186/74, OSNPG 1975, z.
3, poz. 34).

Objety w niniejszej sprawie przepadkiem samochod, ktory prowadzit znajdujqcy sie w stanie nie-
trzezwosci oskarzony, cechy takiej nie posiadat, bowiem nie pochodzit on bezposrednio z przypi-
sanego R. S. przestepstwa okreslonego w art. 178a § 1 k.k., zatem do sytuacji faktycznej zaistniatej
w niniejszej sprawie przepis art. 44 § 1 k.k. nie mogt mie¢ zastosowania.

Orzeczenie tego rodzaju Srodka karnego mozliwe byloby wylqcznie w oparciu o przepis art. 44 § 2
k.k., a wiec fakultatywnie, pod warunkiem wszakze, ze samochod prowadzony przez nietrzezwego
kierowce zostanie uznany za narzedzie przestepstwa (instrumenta sceleris) — mozliwos¢ takq do-
puscit Sqd Najwyzszy m.in. w wyroku z dnia 26 lutego 2007 r., IV KK 56/07 (niepubl.) — a takze po
uprzednim poczynieniu przez sqd ustalen wynikajqcych z art. 44 § 3 i 7 k.k., a wiec okresleniu
prawa wlasnosci przedmiotu podlegajqcemu przepadkowi oraz wspotmiernosci przepadku do wa-
gi popetnionego czynu.

Uwzgledniajqc fakt, Ze przez orzeczenie przepadku przedmiotu na podstawie art. 44 § 1 k.k., mimo
braku ku temu okreslonych w tym przepisie podstaw prawnych, doszto w wyroku Sadu Rejonowe-
go w Z. do razqcego i majqcego istotny wplyw na tres¢ orzeczenia naruszenia prawa materialne-
go, wyrok ten w zaskarzonej czesci nalezato uchylic¢ i sprawe w tym zakresie przekazac¢ do ponow-
nego rozpoznania Sqdowi pierwszej instancji.

Procedujqc ponownie, w zakresie w jakim nastqpito przekazanie, sqd ten rozwazy, czy istnieje w
niniejszej sprawie mozliwos¢ orzeczenia srodka karnego w postaci przepadku samochodu prowa-
dzonego przez nietrzezwego oskarzonego, przy uwzglednieniu tresci art. 44 § 2 k.k., a w wypadku
uznania, ze jest to dopuszczalne, rozstrzygniecie swoje poprzedzi ustaleniami wynikajqcymi z
przepisow art. 44 §3i§ 7 kk.”

- - - - - - - - - - - - - -

Wyjatki od zasady samodzielnos$ci jurysdykcyjnej; Obowigzek podatkowy wystawcy faktury
nie majacej odzwierciedlenia w stanie faktycznym; Podatek VAT

przepisy: art. 442 § 3 k.p.k., art. 8 § 1 k.p.k., art. 62 § 2 k.k.s., art. 76 § 1 k.k.s.
hasta: zasada samodzielnosci jurysdykcyjne;j

Wyrok z dnia 19 marca 2008 r., I KK 347/07

Teza:

Przepis art. 442 § 3 k.p.k. okresla odstepstwa od zasady samodzielnosci jurysdykcyjnej sqdu
karnego, skodyfikowanej w art. 8 § 1 k.p.k., stanowiqc, e sqd rozpoznajqcy sprawe ponownie
jest zwiqzany zapatrywaniami prawnymi i wskazaniami do dalszego postepowania, przedstawio-
nymi przez sqd odwolawczy. Taki wyjgtkowy charakter tego przepisu sprawia, Ze podlega on Sci-
stej wykladni. Owe ,,zapatrywania prawne” okreslajqce granice ,zwiqzania” sqdu ponownie
rozpoznajqcego sprawe, stanowiq wyrazione przez sqd odwolawczy poglqdy na temat wyktadni
okreslonych przepisow prawa materialnego lub procesowego, zas ,,wskazania co do dalszego po-
stegpowania” to przede wszystkim zalecenia co do trybu i celowosci przeprowadzenia w tym po-
stgpowaniu czynnosci procesowych.

Obecnie zatem wystawca faktury nie majgcej w ogole odzwierciedlenia w stanie faktycznym ma
takze obowiqzek uiszczenia podatku VAT. W konsekwencji na gruncie obecnej ustawy o podat-
ku od towarow i ustug wystawca tzw. faktury pustej jako zobowiqzany do uiszczenia wskazanego
w niej podatku, narusza zawsze art. 62 § 2 k.k.s. jako wystawca nierzetelnej faktury, godzqcy w

5



Biuro Studiéw i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 9/08

obowiqzek podatkowy. Stqd tez mozina obecnie Zywié wqtpliwosci co do aktualnosci, trafnego
uprzednio, wyraionego na gruncie owej ustawy z dnia 8 stycznia 1993 r. pogladu, Ze czynnosci
sprawcy sprowadzajqce si¢ do dzialania fingujqcego istnienie obowiqzku podatkowego wylqcz-
nie w celu osiqgnigcia 7 tego tytulu korzysci kosztem Skarbu Panstwa przy pomocy fikcyjnych
dokumentow dla przeprowadzenia realnej czynnosci, stanowiq jedynie przestepstwo okreslone w
przepisach kodeksu karnego, a nie przestepstwo skarbowe.

Przepis art. 76 § 1 k.k.s. chroni kaZdy obowiqzek podatkowy, a nie tylko ten w zakresie podatku
od towarow i ustug, ktory nie powstaje poprzez wystawienie fikcyjnej faktury. W kazdym bowiem
przypadku, gdy do uzyskania okreslonego swiadczenia wykorzystywane sq regulacje 7 zakresu
prawa podatkowego, a swiadczenie realizowane jest na podstawie tych przepisow w oparciu o
wprowadzenie w blqd wlasciwego organu, dochodzi do naruszenia obowiqzku podatkowego.

Z uzasadnienia:
., Kasacje uznac nalezy za zasadnq.

Ponownie rozpoznajqc sprawe w postepowaniu odwolawczym Sqd Okregowy w P. niewqtpliwie
uchybit normom art. 457 § 3 kp.k. i art. 433 § 2 k.p.k., jak tez art. 442 § 1i 3 k.p.k., co z uwagi na
charakter tego uchybienia mogto miec istotny wplyw na tres¢ zaskarzonego kasacjq wyroku.

Analiza tresci jego uzasadnienia pozwala wnioskowac o tym, Ze z jednej strony Sqd Odwotawczy
niedoktadnie odczytatl tres¢ uzasadnienia wyroku Sqdu Najwyzszego z 9 maja 2007 r. w zakresie
wskazanych w nim zapatrywan prawnych i wskazan co do dalszego postepowania w sprawie, z
drugiej strony zas uniewinniajqc oskarzonego powolal sie na tres¢ art. 434 § 1 kp.k. i zawarty
tam zakaz reformationis in peius, jakkolwiek nie uzasadnit tej decyzji w sposob, ktory czynitby za-
dos¢ wymogom art. 457 § 3 k.p.k. Tak rozstrzygajqc, zaniechat rownoczesnie jakiejkolwiek oceny
trafnosci podniesionych w apelacji obroncy oskarzonego zarzutow, uznajqc je — w tej sytuacji
procesowej — za bezprzedmiotowe.

Nie ulega watpliwosci, ze przepis art. 442 § 3 k.p.k. okresla odstepstwa od zasady samodzielnosci
Jjurysdykcyjnej sqdu karnego, skodyfikowanej w art. 8 § 1 k.p.k., stanowiqc, ze sqd rozpoznajqcy
sprawe ponownie jest zwiqzany zapatrywaniami prawnymi i wskazaniami do dalszego postepowa-
nia, przedstawionymi przez sqd odwotawczy. Taki wyjatkowy charakter tego przepisu sprawia, ze
podlega on Scistej wyktadni. Owe ,,zapatrywania prawne” okreslajqce granice ,,zwiqzania” sqdu
ponownie rozpoznajqcego sprawe, stanowiq wyrazone przez sqd odwotawczy poglady na temat
wyktadni okreslonych przepisow prawa materialnego lub procesowego, zas ,, wskazania co do dal-
szego postepowania’ to przede wszystkim zalecenia co do trybu i celowosci przeprowadzenia w
tym postepowaniu czynnosci procesowych. Tak tez konsekwentnie ujmuje granice zwiqzania za-
rowno orzecznictwo Sqdu Najwyzszego (por. wyroki Sqdu Najwyzszego z: 12 lipca 1979 r., IV KR
136/79, OSNKW 1979, z. 11-12, poz. 122; 6 lutego 1976 r., IIl KR 384/75, Gaz. Prawn. 1976, nr
16), jak tez pismiennictwo (por. T.Grzegorczyk [w:] T. Grzegorczyk, J. Tylman — Polskie poste-
powanie karne, Warszawa 1998, str. 721, St. Zabtocki — Postepowanie odwotawcze w nowym ko-
deksie postepowania karnego. Komentarz praktyczny. Warszawa 1997, str. 115).

Tymczasem odczytujqc calq tres¢ uzasadnienia wyroku Sqdu Najwyzszego z 9 maja 2007 r., nie
zas jego poszczegolne, wyrwane z kontekstu, stwierdzenia (jak to zapewne uczynit Sqd Okregowy),
nie ulega watpliwosci, ze sqd kasacyjny bynajmniej nie przesqdzit w nim o sposobie prawnokarnej
oceny ustalonego i przypisanego J. R. w punkcie VI wyroku Sqdu Rejonowego dziatania przestep-
czego. Tym samym nie wyrazit kategorycznego ,,zapatrywania prawnego”’, iz winno by¢ ono kwa-
lifikowane jako przestepstwo oszustwa, przewidziane w art. 286 § 1 k.k. W istocie bowiem stwier-
dzit jedynie potrzebe (a to przede wszystkim w zwiqzku z powotaniem sie w apelacji obroncy
oskarzonego na tres¢ uchwat 7 sedziow: Naczelnego Sqdu Administracyjnego w Warszawie z dnia
22 kwietnia 2002 r. w sprawie FPS 2/2002 i Sqdu Najwyzszego z dnia 30 wrzesnia 2003 r. w
sprawie I KZP 16/2003) rozwazenia przez Sqd Odwotawczy prawidtowosci dokonanej w tym za-
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kresie przez Sqd Rejonowy subsumpcji, takze w kontekscie tych to pogladow, ktore znalazly swoj
wyraz w tym przywolanym przez Sqd Najwyzszy orzecznictwie. Wilasnie dostrzegajqc potrzebe
czynienia takich rozwazan co do prawidlowosci dokonanej prawnokarnej oceny owego dziatania
oskarzonego, w aspekcie tych przywotanych w ten sposob pogladow, tym bardziej oczywistej w sy-
tuacji podniesienia przez obronce wskazanego w kasacji zarzutu obrazy prawa materialnego, to
jestart. 76 § 1 k.k.s., Sad Najwyzszy uchylit wowczas zaskarzony niq wyrok Sqdu Okregowego, ja-
ko nie spetniajqcy wymogow rzetelnej i wszechstronnej kontroli apelacyjnej. Jako podstawe praw-
nq tego rozstrzygniecia wskazat przepis art. 457 § 3 k.p.k., ktorego tresci Sqd Okregowy uchybit.
Pomimo bowiem zauwazonej kontrowersyjnosci owych zagadnien dotyczqcych (najogolniej ujmu-
Jjac) stosowania przepisu art. 286 § 1 k.k. i przepisu art. 76 § 1 k.k.s. — nie poswiecit im Zadnych
rozwazan, tak jakby w ogole ich aktualnosci in concreto nie dostrzegajqc.

Poprawnosci powyzszych stwierdzen co do nieuwaznej analizy przez Sqd Okregowy uzasadnienia
wyroku Sqdu Najwyzszego z 9 maja 2007 r. jednoznacznie dowodzq sformutowane w nim wytyczne
co do sposobu dalszego procedowania. Wskazano w nich przede wszystkim przeciez potrzebe
,, ustosunkowania si¢ wszechstronnego (...) do podniesionego w apelacji zarzutu obrazy prawa
materialnego”, przy uwzglednieniu ,,rozwazan poczynionych przez Sqd Najwyzszy”. Odczytanie
tych to zalecen tak jak to uczynit Sqd Okregowy przy ponownym rozpoznaniu sprawy, pozbawia je
Jjakiejkolwiek racjonalnej motywacji, w tym przede wszystkim jurydycznej. O ile bowiem bytoby
tak — jak to ujqt Sad Okregowy — ze Sqd Najwyzszy wyrazit kategoryczny poglad o tym, ze in con-
creto wobec przyjetych ustalen faktycznych, co do tego czynu oskarzonego, powinien mie¢ wytqcz-
nie zastosowanie przepis art. 286 § 1 k.k. i tylko stosownie do wymogow dyspozycji tego przepisu
wolno dokonywa¢ jego prawnokarnej oceny, to przeciez, dostrzegajqc zaistniate w sprawie uwa-
runkowania procesowe (tym bardziej tak oczywiste, jak to akcentuje Sqd Odwolawczy, zaniecha-
jac rownoczesnie ich wszechstronnej analizy) sam by takiej oceny dokonal. Formulowanie wiec
postulatu (wprawdzie warunkowego, ale przeciez wskazanego) ,, koniecznosci bardziej wszech-
stronnego ustosunkowania sie do zarzutu obrazy przepisow postegpowania, podniesionego w ape-
lacji, a dotyczqcego zaniechania przeprowadzenia dowodu z opinii biegtego o specjalnosci z dzie-
dziny podatkow na okolicznosci zawnioskowane przez obronce” byloby — w tym stwierdzonym
uktadzie procesowym — bezprzedmiotowe i catkowicie zbyteczne. Wypada nadto zauwazyé, ze za-
warte na karcie 5 uzasadnienia wyroku Sqdu Najwyzszego w ostatnim akapicie stwierdzenia, na-
lezy odczytywac w kontekscie tak poprzedzajqcych je rozwazan dotyczqcych panujqcych w orzecz-
nictwie i pismiennictwie pogladow okreslajqcych warunki odpowiedzialnosci karno-skarbowej z
art. 76 k.k.s., jak tez przy uwzglednieniu, nastepujqcych po nich spostrzezen, co do zaniechania
,zarowno (w) uzasadnieniu sqdu pierwszej instancji, jak i sqdu odwolawczego takich (uwzgled-
niajqcych takze ,, plaszczyzne prawa karnego powszechnego”) rozwazan”.

Dostrzezenie powyzej opisanych btedow w odczytaniu przez Sqd Okregowy przy ponownym rozpo-
znaniu sprawy ,,zalecen prawnych” i ,,wskazan” Sqdu Najwyzszego zawartych w uzasadnieniu
wyroku z dnia 9 maja 2007 r., oraz ograniczenie sie w istocie przez Sqd Odwotawczy — w zwiqzku
z tym — tylko do takiego zakresu rozpoznania, ktore podjat w zwiqzku z ich tresciq, uprawnia do
stwierdzenia, Ze Sqd ten, tak czyniqc, obrazit w sposob razqcy przepis art. 442 § 3 k.p.k., co — z
racji na charakter owego uchybienia — nie tylko mogto, ale wrecz miato, wplyw na tres¢ zaskarzo-
nego kasacja wyroku. Stwierdzenie powyzszego jest juz wystarczajqce do uznania zasadnosci
skargi kasacyjnej.

Taka jej ocena jest oczywista, tym bardziej w sytuacji, w ktorej Sad Okregowy powotujqc sie na
ograniczenia wynikte z tresci art. 434 § 1 k.p.k. oraz —w konsekwencji — wylqcznie z tego wzgledu,
odstepujqc i od potrzeby rozwazania poprawnosci subsumpcji tego przestepnego dziatlania oskar-
zonego, i od potrzeby analizowania trafnosci podniesionych w zwiqzku z tym czynem w apelacji
obroncy oskarzonego zarzutow, to swoje przekonanie nie umotywowat w uzasadnieniu wyroku w
sposob, ktory pozwalatby je uznac za sporzqdzone zgodnie z wymogami art. 457 § 3 k.p.k. Co wie-
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cej, braki i zaniechania tej prezentowanej w tym to uzasadnieniu analizy, sq tego rodzaju, iz
uprawniajq wnioskowanie o tym, ze takze i tej normie Sqd Okregowy uchybit i to w sposob razqcy.

Przystepujac do omowienia zwiqzanych z tym kwestii odnotowac nalezy — co jest niewqtpliwe,
Jjednakze przypomnienie tego okazuje sie celowe z uwagi na charakter podniesionych przez Sqd
Okregowy argumentow — ze wynikajqcy z przepisu art. 434 § 1 k.p.k. zakaz reformationis in peius,
rozciqga sie takze na sfere ustalen faktycznych, a zwlaszcza tych, ktore nalezq do znamion prze-
stepstwa. Oznacza to, ze ,,w wypadku, gdy wyrok nie zostat zaskarzony na niekorzys¢ oskarzonego
w czesci dotyczqcej winy, to sqd odwolawczy, na skutek zwiqzania zakazem reformationis in peius,
nie moze ani dokonywac nowych ustalen faktycznych (w tym takze poprzez ,,dookreslanie” opisu
czynu), ani uchyla¢ wyroku i w tym celu przekazywac sprawy do ponownego rozpoznania’ (po-
stanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 20 lipca 2005 r., [ KZP 20/05, OSNKW 2005, z. 9, poz. 76
oraz powolane tam orzecznictwo Sqdu Najwyzszego). Nie ulega zatem wqtpliwosci — co zasadnie
zauwaza tez Sqd Okregowy — Ze realizujqc owe okreslone dyspozycje art. 434 § 1 k.p.k. i art., 443
k.p.k. nakazy, niedopuszczalne jest uzupetnienie opisu czynu zarzuconego oskarzonemu poprzez
wprowadzenie do niego jakichkolwiek znamion przestepstwa ustawowo wymaganych w przepisie
ktory je okresla, ktorych opis ten nie zawieral przed zaskarzeniem orzeczenia na korzys¢ oskarzo-
nego. Rownoczesnie nie sq tez kontrowersyjne dwie dalsze — bezposrednio zwiqzane ze stosowa-
niem tych to przepisow procesowych — kwestie.

Pierwsza dotyczy ciqzqcego na sqdzie odwotawczym z mocy ustawy (art. 455 k.p.k.) obowiqzku
poprawiania blednej kwalifikacji prawnej czynu. Wspomniany przepis statuuje jeden z wyjqtkow
od nakazu orzekania przez sad odwotawczy w granicach srodka odwotawczego, obliguje bowiem
ten Sqd do modyfikacji oceny prawnej owego czynu, niezaleznie od granic zaskarzenia oraz nieza-
leznie od podniesionych w apelacji zarzutow. Jednakze wyraznie rownoczesnie wskazuje na to, zZe
owa zmiana kwalifikacji moze nastqpic¢ jedynie, gdy sqd nie zmienia ustalen faktycznych, po wtore,
zmiana kwalifikacji na surowszq jest mozliwa, tylko gdy wniesiono srodek odwotawczy na nieko-
rzysc¢ oskarzonego. Nie ulega zatem waqtpliwosci, Ze warunkiem odstgpienia przez sqd odwotawczy
od koniecznosci realizowania owego nakazu, stanowiqcego jeden z tych ustawowo przewidzianych
wypadkow, kiedy to sad ten orzeka niezaleznie ,,od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow”
(art. 433 § 1 k.p.k.) jest stwierdzenie in concreto potrzeby: dokonania zmiany ustalen faktycznych,
badz tez poprawienia kwalifikacji prawnej na niekorzys¢ oskarzonego w sytuacji gdy wniesiono
srodek odwotawczy na jego korzysc. Stqd tez w sytuacji dostrzezenia przez sqd odwotawczy wa-
dliwosci kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu czynu, powinien on w kontekscie tych to
dwoch przestanek, wszechstronnie przeanalizowaé mozliwosé jej poprawienia, odnoszqc sie do
wszystkich tych konkretnych okolicznosci warunkujqcych mozliwos¢ tej zmiany.

Druga z sygnalizowanych kwestii dotyczy wlasciwego interpretowania owego wskazanego w dys-
pozycji przepisu art. 455 k.p.k. warunku okreslonego stowami: ,, nie zmieniajqc ustalen faktycz-
nych”. Odczytujqc ich — skqdingd semantycznie oczywiste znaczenie — podzieli¢ nalezy te repre-
zentowane w orzecznictwie poglady, ktore za kryterium oceny tego, czy dokonano nowego ustale-
nia faktycznego w okreslonej kwestii — takze w kontekscie zakazu reformationis in peius (art. 434 §
1 k.p.k.), jak i reguly ne peius (art. 454 § 2 k.p.k.) — uznajq ,, merytorycznq zawartos¢ rozwazan, a
nie aspekt formalny, przejawiajqcy sie uzywaniem w tych rozwazaniach rownowaznych pojeciowo
wyrazen i zwrotow ustawowych’ (postanowienie Sqdu Najwyziszego z 14 lutego 2002 r., Il KKN
337/01, OSNKW 2002, z. 7-8, poz. 66). Rownoczesnie dokonujqc takowych rozwazan nalezy pa-
mietac o tym, ze poprawa kwalifikacji prawnej czynu w trybie okreslonym w art. 455 k.p.k. moze
nastqpic tylko wtedy, gdy czyn ten, co do znamion przypisanego przestepstwa, pozostaje tozsamy z
tym, jak zostat on opisany w zaskarzonym wyroku. Nie ulega waqtpliwosci, ze wszystkie te sygnali-
zowane kwestie procesowe powinny — w realiach rozpoznawanej sprawy — by¢ przedmiotem wni-
kliwych (a nie ogdlnikowych — a takich niewqtpliwie tylko w tym zakresie dokonano) rozwazan
Sqdu Okregowego. Jednakze — co rownie bezsporne — nakaz ten aktualizowat sie dopiero po
stwierdzeniu bqdz to poprawnosci zaskarzonego apelacjq orzeczenia, co do przypisania oskarzo-

8



Biuro Studiéw i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 9/08

nemu owego dzialania przestepnego o znamionach wiasnie tak ustalonych, bqdz tez dokonania w
tym zakresie jego zmiany. Takie jednak rozstrzygniecie wymagato rzetelnej oceny zasadnosci za-
rzutow skargi apelacyjnej (tego czynu dotyczqcych), ktore wszak wytykaty Sqdowi Rejonowemu
tego rodzaju uchybienia procesowe, ktore (o ile by rzeczywiscie zaistniaty) mialy wplyw na tres¢
wydanego przez ten Sqd wyroku. Tymczasem Sqd Okregowy — przy ponownym rozpoznaniu spra-
wy — zaniechal jakiejkolwiek merytorycznej oceny zasadnosci tych to zarzutow, co oznacza, Ze ta
w ten sposob przez niego dokonana kontrola odwolawcza, nie czyni zados¢ standardom rzetelnej i
ustawowo wymaganej kontroli instancyjnej. Bezsporne jest rownoczesnie i to, ze dopiero dokona-
nie takiej (pozytywnej dla zaskarzonego orzeczenia) oceny, skutkowalo potrzebe czynienia dal-
szych rozwazan. Najpierw jednak dotyczqcych trafnosci przyjetej subsumpcji. Wszak zawsze odno-
si sie ona do konkretnych (ustalonych w sprawie) faktow obrazujqcych oceniane zachowanie ka-
ralne, w tym rodzaj podjetej czynnosci sprawczej, jej skutki i zamiar towarzyszqcy sprawcy przy
jej dokonaniu. Stqd tez Sqd Okregowy powinien byt dokonujqc owej analizy zasadnosci przyjetej
przez Sad Rejonowy kwalifikacji prawnej w odniesieniu do tego konkretnego, przypisanego oskar-
zonemu dziatania i wymogow dyspozycji owych przepisow mogaqcych do nich mie¢ zastosowanie,
wskazac te wszystkie argumenty, ktore — w jego ocenie — dowodzq jej trafnosci, bqdz tez przeciw-
nie — wadliwosci. Przeprowadzenie takich rozwazan (ktore przeciez tylko w tym kompletnym za-
kresie dopiero mogly by umozliwi¢ kontrole kasacyjng) i rownoczesne stwierdzenie tej ostatniej
mozliwosci, czynitoby aktualng potrzebe (i to — co nalezy podkresli¢c — nawet w wypadku takiego
tylko odczytania wspomnianych ,,zapatrywan prawnych” Sqdu Najwyzszego, jak to uczynit Sqd
Odwoltawczy) rozstrzygania co do procesowej mozliwosci dokonania w postepowaniu odwolaw-
czym zmian subsumpcji, z uwagi na przywotane powyzej wymogi tak art. 434 § 1 k.p.k., jak i art.
455 k.p.k. Sad Okregowy najwyrazniej tych uwarunkowan procesowych i stqad wyniklych dla niego
obowiqzkow nie dostrzegl, ograniczajqc sie w istocie do powolania si¢ na procesowq niemoznos¢
uznania przedmiotowego dziatania oskarzonego za przestepstwo stypizowane w art. 286 § 1 k.k.
Tym samym uchylit sie od obowiqzku rzetelnej oceny wyrazonego w apelacji pogladu kwestionu-
jacego poprawnos¢ (poprzez przywolanie wspomnianego orzecznictwa) przyjetej przez Sad Rejo-
nowy kwalifikacji prawnej owego przedmiotowego dziatania oskarzonego. Nie rozwazyl tegoz za-
sadnosci w odniesieniu do poczynionych dotychczas w sprawie (i jak nalezy tylko domniemywac,
przez niego nie kwestionowanych) ustalen dotyczqcych: charakteru i skutkow podjetych przez
oskarzonego czynnos¢ wykonawczych oraz rodzaju zamiaru, ktory przez nie realizowat.

Raz jeszcze nalezy podkreslic, ze nic nie zwolnito Sqdu Okregowego z obowiqzku przeprowadze-
nia — stosownie do ustawowych wymogow — takiej kontroli odwotawczej. Nie czynit tego nawet
sposob w jaki zinterpretowat stwierdzenia zawarte w uzasadnieniu wyroku Sqdu Najwyzszego z
dnia 9 maja 2007 r.

Nadto zauwazy¢ nalezy kolejne kwestie, ktore nie zostaly przez Sad Okregowy w ogole dostrzezo-
ne, pomimo ich niewqtpliwego znaczenia dla dokonania oceny: trafnosci zaskarzonego apelacjq
orzeczenia i poprawnosci wszystkich formutowanych przez ten Sqd wnioskow co do zaistniatych
ograniczen procesowych wyniklych z tresci art. 434 § 1 k.p.k. Pierwsza z nich dotyczy — w ogole
nie analizowanej przez Sqd Okregowy problematyki zagadnien intertemporalnych. Oskarzony
owego czynu mial sie wszak dopusci¢ w okresie od marca 1999 r. do sierpnia 2000 r., a wiec w
czasie historycznym, w ktorym poczqtkowo obowiqzywata ustawa karno—skarbowa z dnia 26 paz-
dziernika 1971 r. (jednolity tekst: Dz. U, z 1984 r., Nr 22, poz. 107, w szczegdlnosci jej art. 101a),
a nastepnie kodeks karny skarbowy — ustawa z dnia 10 wrzesnia 1999 r. (jedn. tekst: Dz. U. z 2007
r. Nr 111, poz. 765), ktory wszedt w zZycie z dniem 17 pazdziernika 1999 r. Stosownie do tresci art.
2 § 1 k.k.s. stanowiqcego o tym, Ze czyn zabroniony uwaza si¢ za popetniony w czasie, w ktorym
nastqpito zachowanie sprawcy, chyba ze kodeks stanowi inaczej i faktu, ze to przypisane oskarzo-
nemu przestepstwo byto czynem ciqglym, przewidzianym w art. 6 § 2 k.k.s., sktadajqcym sie¢ z wie-
lu, rozciggnietych w czasie zachowan, za czas jego popetnienia uznac nalezy czas dokonania
ostatniego z nich, skladajqcych sie na realizacje owego czynu ciggtego. Czas ten — wedtug ustalen
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Sadu Rejonowego — nastqpil ,,do sierpnia 2000 r.”. Stqd tez ow czyn ciqgly zostal przez oskarzo-
nego popeltniony juz w czasie obowiqzywania kodeksu karnego skarbowego. Niemniej jednak — co
Sad Okregowy juz pomingt — w okresie od czasu (rzekomego) popeltnienia przez oskarionego
owego czynu, do wyrokowania przez Sqd Okregowy, czyli do dnia 17 wrzesnia 2007 r., zastoso-
wane wobec oskarzonego przepisy takie jak art. 6 § 2 k.k.s., art. 76 k.k.s. i art. 38 k.k.s. ulegly no-
welizacji. Byly tez nowelizowane inne przepisy tego kodeksu, majqce znaczenie dla ustalenia bytu
i zakresu (ewentualnej) odpowiedzialnosci karno — skarbowej oskarzonego za przedmiotowy czyn,
miedzy innymi: art. 27 (ktory okresla czas trwania kary pozbawienia wolnosci za przestepstwa
skarbowe), czy art. 44 (ktory okresla terminy przedawnienia dla przestepstw skarbowych). Sqd
Okregowy kwestii tej w ogdle nie dostrzegl. Uczynitl tak pomimo, Ze zastosowanie wobec oskarzo-
nego przepisow kodeksu karnego skarbowego, obowiqzujqcych w chwili wyrokowania w postepo-
waniu odwotawczym jednoznacznie podwazatoby trafnos¢ formutowanych przez niego konkluzji

co do ,,surowszego zagrozenia sankcjq pozbawienia wolnosci’” wystepku z art. 286 § 1 k.k. (k.
12003).

Zwazywszy na ustalonq wysokos¢ kwoty narazonej w wyniku dziatan oskarzonego za nienalezny
zwrot podatku i bedqce tych to ustalen nastepstwo w postaci obligatoryjnego obostrzenia kary,
przewidziane w art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s., przypisane oskarzonemu przestepstwo z art. 76 § 1 k.k.s., w
chwili wyrokowania przez Sqd Okregowy, byto faktycznie zagrozone kara pozbawienia wolnosci
od 3 miesiecy do 10-ciu lat (art. 27 § 1 k.k.s., art. 76 § 1 k.k.s., art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s.), a wiec z
pewnosciq nie karq tagodniejszq, niz ta przewidziana za przestepstwo z art. 286 § 1 kk. w zw. z
art. 294 § 1 k.k. Koniecznos¢ takowych rozwazan i jednoznacznego wskazania przez Sqd Okrego-
wy (zwlaszcza przy uzyciu wspomnianej argumentacji wspierajqcej stwierdzenie ograniczen pro-
cesowych wynikajqcych z tresci art. 434 § 1 k.p.k.), ktore wersje zastosowanych wobec oskarzone-
go przepisow kodeksu karnego skarbowego on de facto w ten sposob przyjal, byto jego niekwe-
stionowanym obowiqzkiem. Przede wszystkim z racji ciqzqcej na nim powinnosci stosowania regut
intertemporalnych wskazanych w art. 2 § 2 k.k.s. Bylo to tym bardziej niezbedne przy rownocze-
snie obowiqzujqcym zakazie niedopuszczalnosci stosowania w czesci ustawy nowej i w czesci
ustawy obowiqzujqcej poprzednio (art. 2 § 3 k.k.s.) i stwierdzonej — in concreto — kilkakrotnej no-
welizacji art. 76 § 1 k.k.s., ktore to zmiany nastqpity od czasu jego wejscia w zycie do dnia wyro-
kowania w instancji odwotawczej. Zwrocic¢ przy tym nalezy uwage na to, Ze dopiero nowelizacja z
dnia 28 lipca 2005 r. wprowadzita wymog: a) aby samo wprowadzenie w biqd ,, wlasciwego orga-
nu” nastqpito ,,przez podanie danych niezgodnych z rzeczywistosciq lub zatajenie rzeczywistego
stanu rzeczy” oraz b) by w ten sposob doszto do narazenia ,,na nienalezny zwrot” naleznosci po-
datkowej bqd? jej nadptaty. Obowiqzkiem sqdu bylo zatem rozwazenie i tego, czy ta zmiana redak-
cyjna przepisu rozszerzajqca ogolne okreslenie: ,,wprowadzenie w blqd” przez podanie czynnosci
sprawczych tego wprowadzenia w blqd w postaci podania danych niezgodnych ze stanem rzeczy-
wistym lub zatajenia rzeczywistego stanu rzeczy, oraz zastqpienia okreslenia ,, bezpodstawny
zwrot” okresleniem ,,nienalezny zwrot”, miata, czy tez nie miata znaczenia — w ustalonych oko-
licznosciach faktycznych dotyczqcych sposobu i celu przestepnych zachowan oskarzonego — dla
rozwazan dotyczqcych bytu i zakresu jego odpowiedzialnosci za ich dokonanie znaczenie.

Druga z wspomnianych kwestii, ktora tez powinna by¢ dostrzezona przez Sqd Okregowy przy do-
konywaniu oceny zasadnosci zakwestionowania przez obronce oskarzonego poprawnosci dokona-
nia subsumpcji owego przedmiotowego dziatania oskarzonego wiqze sie rowniez ze zmianq stanu
prawnego, ktory w miedzyczasie nastqpit i w zwiqzku z tym takze wymaga rozwazenia wplywu te-
go faktu na sytuacje procesowq oskarzonego. Dotyczy to mianowicie tresci art. 108 ust. 1 i 2 obo-
wiqzujqcej ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towarow i ustug (Dz. U. Nr 54. poz. 535).
Przepis ten dowodzi, ze ustawa ta — inaczej niz obowiqzujqca poprzednio ustawa z dnia 8 stycznia
1993 r. o podatku od towarow i ustug oraz o podatku akcyzowym (Dz. U. Nr 11, poz. 50) — traktu-
je tzw. puste faktury (to jest takie, ktore nie dokumentujq rzeczywistego zdarzenia gospodarczego i
dotyczq czynnosci w catosci fikcyjnej). O ile w dawnej ustawie, wedtug jej art. 33, obowiqzek za-
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ptaty podatku przez wystawce faktury istniat takze wtedy, gdy wykazat on podatek w sytuacji, cho¢
dana sprzedaz nie byta objeta obowiqzkiem podatkowym lub zostata zwolniona od podatku oraz,
gdy wykazal kwote wyzszq od podatku naleznego, to w obecnej ustawie, jej art. 108 w ust. 1
stwierdza, Ze gdy okreslona tam osoba ,,wystawi fakture, w ktorej wykaze kwote podatku, jest
obowiqzana do jego zaptaty”, a to samo dotyczy sytuacji, gdy w fakturze wykazano kwote podatku
wyzszq niz nalezna (art. 108 ust. 2 tej ustawy). Innymi stowy, ow przepis art. 108 ust. 1 przewiduje
szczegolny przypadek samoistnego powstania obowiqzku podatkowego w efekcie samego wysta-
wienia faktury wskazujqcej kwote podatku od towarow i ustug, wprowadzajqc specyficznq instytu-
cje obowiqzku zaptaty podatku w razie wystawienia faktury. Zdarzeniem rodzqcym obowiqzek za-
platy danej kwoty nie jest wykonanie okreslonej czynnosci, ale sam fakt wystawienia faktury, w
ktorej zostata wykazana kwota podatku. Obecnie zatem wystawca faktury nie majqcej w ogole od-
zwierciedlenia w stanie faktycznym ma takze obowiqzek uiszczenia podatku VAT. W konsekwencji
na gruncie obecnej ustawy o podatku od towarow i ustug wystawca tzw. faktury pustej jako zobo-
wiqzany do uiszczenia wskazanego w niej podatku, narusza zawsze art. 62 § 2 k.k.s. jako wystaw-
ca nierzetelnej faktury, godzqcy w obowiqzek podatkowy. Stad tez mozna obecnie zywi¢ watpliwo-
sci co do aktualnosci, trafnego uprzednio, wyrazonego na gruncie owej ustawy z dnia 8 stycznia
1993 r. pogladu, ze czynnosci sprawcy sprowadzajqce sie do dziatania fingujqcego istnienie obo-
wiqzku podatkowego wylqcznie w celu osiqgniecia z tego tytutu korzysci kosztem Skarbu Panstwa
przy pomocy fikcyjnych dokumentow dla przeprowadzenia realnej czynnosci, stanowiq jedynie
przestepstwo okreslone w przepisach kodeksu karnego, a nie przestepstwo skarbowe (tak w posta-
nowieniu Sqdu Najwyzszego z 1 marca 2004 r., V KK 238/03, OSNKW 2004, nr 5, poz. 51, por. T.
Grzegorczyk — Kodeks karny skarbowy. Komentarz, Dom Wydawniczy ABC 2006, s. 350-351; Z.
Modzelewski, G. Mularczyk — Ustawa o VAT. Komentarz, Warszawa 2006, s. 816-817, a nadto:
W. Mamuchin — VAT. Komentarz, Dom Wydawniczy ABC, 2005 i A. Bartosiewicz, R. Kubacki —
VAT. Komentarz, Lex 2007 — tezy do art. 108).

Nie sposob tez — w kontekscie ciqzqcej na Sqdzie Odwotawczym powinnosci dokonania wszech-
stronnej oceny podnoszonego przez obronce zarzutu obrazy art. 76 § 1 k.k.s. — nie odnotowa¢ pa-
nujqcych w doktrynie pogladow, zgodnie z ktorymi przepis ten kryminalizuje wszelkie zachowania,
prowadzqce poprzez wprowadzenie w blqd do bezpodstawnego zwrotu podatkowej naleznosci pu-
blicznoprawnej, a wigc zarowno takie, ktore polegajq na przedstawieniu wtasciwemu organowi
nierzetelnych informacji dotyczqcych rzeczywistego zdarzenia gospodarczego stanowiqcego pod-
stawe do zwrotu (czego konsekwencjq jest uzyskanie zwrotu w wyzszej wysokosci niz nalezna), jak
i wypadku, gdy wprowadzenie w blqd wiasciwego organu sprowadza sie do przedstawienia infor-
macji uzasadniajqcych zwrot dotyczqcych zdarzenia gospodarczego, ktore w rzeczywistoSci w
ogole nie mialo miejsca (czego konsekwencjq jest uzyskanie zwrotu, podczas gdy w rzeczywistosci
zwrot nie jest nalezny). W obu wypadkach bowiem sprawca godzi w regulacje z zakresu prawa
podatkowego i tym samym narusza obowiqzek podatkowy.

Zasadnie — jak podkreslono — Sqd Najwyiszy w dwoch judykatach wydanych jeszcze podczas
obowiqzywania ustawy z dnia 8 stycznia 1993 r. stwierdzit, ze wystawienie faktury fikcyjnej, mimo
Ze samo przez sie rzeczywiscie nie skutkuje obowiqzkiem podatkowym, to jednak moze (tak jak to
mialo miejsce w ocenianym przypadku) stuzy¢ (najogolniej uyimujqc) rozliczeniu z podatku i przez
to godzi¢ w obowiqzek podatkowy. Przepisy rozdzialy VI kodeksu karnego skarbowego (a wiec i
art. 76) majq bowiem na celu ochrone obowiqzkow podatkowych okreslonych w przepisach prawa
podatkowego, nie zas tylko tego obowiqzku podatkowego, ktory jest zwiqzany z obowiqzkiem po-
datkowym wynikajqcym z wystawienia faktury (por. uchwatly Sqdu Najwyzszego z: 30 wrzesnia
2003 r., I KZP 16/03, OSNKW 2003, nr 9-10, poz. 77 i 30 wrzesnia 2003 r., I KZP 22/03, OSNKW
2003, nr 9-10, poz. 75). W konsekwencji nalezy uznac, iz przepis art. 76 § 1 k.k.s. chroni kazdy
obowiqzek podatkowy, a nie tylko ten w zakresie podatku od towarow i ustug, ktory nie powstaje
poprzez wystawienie fikcyjnej faktury. W kazdym bowiem przypadku, gdy do uzyskania okreslone-
go swiadczenia wykorzystywane sq regulacje z zakresu prawa podatkowego, a swiadczenie reali-
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1.2.3.

zowane jest na podstawie tych przepisow w oparciu o wprowadzenie w biqd wlasciwego organu,
dochodzi do naruszenia obowiqzku podatkowego.

Zwracano tez przy tym uwage na to, ze dobro prawne w postaci obowiqzku podatkowego jest ele-
mentem odrozniajqcym przestepstwo oszustwa skarbowego od przestepstwa klasycznego oszustwa.
Przepis art. 76 § 1 k.k.s. chroni mienie Skarbu Panstwa lub innych uprawnionych podmiotow w
zakresie zamachow realizowanych poprzez wystawienie i postuzenie sie dokumentami relewant-
nymi na gruncie prawa podatkowego, nie czyni tego przepis art. 286 § 1 k.k. Ochrone w zakresie
naruszen mienia wynikajqcych z przekroczenia przepisow podatkowych zaliczanych do sfery pra-
wa publicznego zapewnia wiasnie ta regulacja zawarta w kodeksie karnym skarbowym. Stqd tez —
zdaniem autorow tych twierdzen — pozwala to uznac, zZe przepis art. 76 § 1 k.k.s. stanowi lex spe-
cialis w stosunku do art. 286 § 1 k.k. (por. M. Dgbrowska—Kardas [w:] Kodeks karny. Czes¢
szczegolna. Tom IlI. Komentarz do art. 278 — 363 k.k. pod redakcjq A. Zolla — Zakamycze 2006, s.
315 — 320; T. Oczkowski — Oszustwo jako przestepstwo majqtkowe i gospodarcze, Zakamycze
2004, s. 133 —137; P. Kardas, G. Ltabuda — kryminalizacja oszustwa podatkowego w prawie kar-
nym skarbowym — Prokuratura i Prawo, 2003, Nr 3, 5. 64 —86,; P. Kardas — Prawnokarne aspekty
uchylania sie od wykonania zobowiqzania podatkowego w podatku VAT — oszustwo skarbowe czy
oszustwo klasyczne? — Prokuratura i Prawo, 2006, Nr 5, s. 28 —48; 1. Raglewski, A. Swiatlowski —
Kodeks karny skarbowy. Komentarz, Gdansk 2007, s. 407).

Nie mozna tez nie zauwazy¢ potrzeby rozwazenia przez Sqd Okregowy — przy analizie poprawno-
sci przyjecia przez Sqd Rejonowy takiej oceny prawno—karnej tego przypisanego oskarzonemu
dziatania — istnienia, bqdz braku, podobienstwa pomiedzy rodzajem i celem podjetych przez
oskarzonego czynnosci przestepnych, oraz zamierzonym i osiqgnietym przez niego ich skutkiem, a
tymi ustaleniami dotyczqcymi tych samych okolicznosci, ktore byty podstawq faktycznq owego po-
stanowienia Sqdu Najwyzszego z dnia 1 czerwca 2004 r. wydanego w sprawie V KK 238/03. Nie
mozna przy tym — przy rozwazaniu aktualnosci wyrazonych w nich tez — in concreto — zaniechac
oceny wplywu zmiany stanu prawnego, ktora w miedzyczasie nastqpita, na ich przydatnosc, przy
dokonywaniu rozstrzygniec co do subsumpcji przedmiotowego zachowania oskarzonego.

Dopiero po dokonaniu tak kompleksowej oceny przyjetej przez Sad Rejonowy kwalifikacji prawnej
tych przypisanych oskarzonemu dziatan i stwierdzeniu jej wadliwosci, te zaistniatq sytuacje proce-
sowq Sad Okregowy rozwazy z punktu widzenia podanych powyzej wymogow art. 434 § 1 kp.k. i
art. 455 k.p.k., warunkujqcych dopuszczalng ustawowo mozliwos¢ dokonywania zmian w tym za-
kresie.”

- - - - - - - - - - - - - -

Powstanie uzasadnionych watpliwos¢ co do poczytalnos$ci oskarzonego

przepisy: art. 410 k.p.k.
hasla: wyrokowanie, opinia bieglych

Wyrok z dnia 15 maja 2008 r., III KK 13/08

Teza:

Powstanie uzasadnionych wqtpliwosci co do poczytalnosci oskarionego moze wiqzaé sie 7 wy-
daniem w innej sprawie opinii bieglych lekarzy psychiatrow stwierdzajqcej u oskarzonego cho-
robe psychiczng czy uposledzenie umystowe. Zaniechanie wyjasnienia, czy w kolejnej sprawie
nie zachodzq watpliwosci w tej kwestii stanowi razqce naruszenie art. 410 k.p.k.

7 uzasadnienia:

., Kasacja jest oczywiscie zasadna.
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1.2.4.

Jak wynika z tresci protokotu przestuchania A. J. w charakterze podejrzanego, przestuchujqcy go
Sfunkcjonariusz Policji nie pytatl o stan zdrowia podejrzanego. Takze Sqd Rejonowy nie podjqt pro-
blemu stanu zdrowia oskarzonego.

Tymczasem w aktach sprawy znajdowata sie informacja z Krajowego Rejestru Karnego, z ktorej
wynika, ze A. J. w okresie od lipca 1973 r. do czerwca 1995 r. byt szesciokrotnie skazany za prze-
stepstwa popelnione przez niego w warunkach opisanych w art. 25 § 2 k.k. z 1969 r. (k. 50 — 52).
Ponadto ze znajdujqcego sie¢ w aktach sprawy odpisu wyroku Sqdu Rejonowego w M. z dnia 6
sierpnia 2001 r. zapadtego w sprawie II K 184/00 wynika, ze A. J. przypisano popetnienie wielu
przestepstw przeciwko mieniu w warunkach opisanych w art. 31 § 2 k.k.

Saqd Rejonowy wbrew obowiqzkom przewidzianym w art. 4 k.p.k., art. 366 § 1 kp.k. i art. 410
k.p.k. nie rozwazyt czy i w rozpoznawanej sprawie nie zachodzq wqtpliwosci, co do poczytalnosci
oskarzonego, co mogto mie¢ wplbyw na tres¢ wyroku.

Sad Najwyzszy rozstrzygajacy w przedmiotowej sprawie podziela poglad, ze powstanie uzasad-
nionych waqtpliwosci co do poczytalnosci oskarzonego moze wiqzac sie z wydaniem w innej spra-
wie opinii bieglych lekarzy psychiatrow stwierdzajqcej u oskarzonego chorobe psychicznq czy
uposledzenie umystowe. Zaniechanie wyjasnienia, czy w kolejnej sprawie nie zachodzq watpliwo-
sci w tej kwestii stanowi razqce naruszenie art. 410 k.p.k. (por. wyrok SN z 5 marca 1980 r., V
KRN 34/80, OSNPG 1981, Nr 1, poz. 13; wyrok SN z 26 lutego 1985 r., V KRN 28/85, OSNPG
1996, Nr 2, poz. 23).”

- - - - - - - - - - - - - -

Ustalanie dlugosci okresu zngcania si¢

przepisy: art. 207 § 1 k.k.
hasla: przestgpstwa przeciwko rodzinie i opiece — zngcanie si¢ (zob. zngcanie); zngcanie (zob. przestgpstwa prze-
ciwko rodzinie i opiece — zngcanie sig)

Wyrok z dnia 4 marca 2008 r.. III KK 441/07

Teza:

Zdaniem Sqdu Najwyiszego o tym, Ze oskariony swoje przestepcze zachowanie wobec ony A.
W., rozpoczete 21 listopada 1989 r. zakonczyl we wrzesniu 1992 r. nie sposob zasadnie twierdzié,
iz przez tak dlugi czas, tj. do wrzesnia 1994 r. M. W. trwal w swoim zamiarze, skrzetnie go skry-
wajqc, znecania sie nad czlonkami rodziny, bo przecie; w tym czasie prowadzit po prostu nor-
malne Zycie rodzinne. W jaki inny sposob mozna bylo zakonczyé przez oskarionego wypelnianie
znamion przestegpstwa okreslonego w art.207 § 1 k.k. jak tylko przez zaprzestanie wyrzqdzania
czltonkom jego rodziny roznego rodzaju krzywd i prowadzenie, spolecznie akceptowanego Zycia
rodzinnego. Dopiero po uplywie blisko dwoch lat w rodzinie W. zaczelo dochodzi¢ do awantur
wyniklych na tle nieporozumien finansowych a pozniej do eskalacji nagannych zachowan
oskarionego, zwiqzanych z jego alkoholizmem.

7 uzasadnienia:

., Kasacja obroncy skazanego jest zasadna. Zgodnie z tresciq art.433 § 1 k.p.k. sad odwotawczy
rozpoznaje apelacje w granicach srodka odwotawczego, a w zakresie szerszym o tyle, o ile ustawa
to przewiduje. Sqd Okregowy w B. rozpoznal apelacje M. W., ktora, co nie budzi watpliwosci, za-
rzucata, najogolniej rzecz ujmujqc, razqcq niewspotmiernos¢ orzeczonej wobec niego kary po-
zbawienia wolnosci. Do tego zarzutu Sqd odwotawczy odnidst sie zgodnie z wymogami art. 433 §
2 k.p.k. Nie wystarczy to jednak do uznania , Ze postepowanie odwotawcze przebiegato zgodnie z
wymogami Kodeksu postepowania karnego, poniewaz wbrew obowiqzkowi wynikajqcemu z tresci
powotanego wyzej § 1 art. 433 k.p.k. in fine, Sqd Okregowy nie zbadal czy w sprawie nie zachodzi
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sytuacja okreslona w art. 440 k.p.k., a przeciez organ ten mial prawo i obowiqzek dokonania kon-
troli zaskarzonego orzeczenia pod wzgledem merytorycznym i prawnym nie tylko w granicach
srodka odwotawczego, ale takze z urzedu niezaleznie od tych granic — w celu stwierdzenia, czy nie
zachodzi razqca niesprawiedliwos¢ wyroku (por. wyrok SN z dnia 29 maja 1973 r., V KRN
118/73, OSNKW 1973, z. 12, poz. 155). Z wymienionq w powotanym wyzej przepisie art. 440
k.p.k. razqcq niesprawiedliwosciq orzeczenia mamy do czynienia wowczas, gdy w postepowaniu
przed sqdem doszlo do uchybien, zaistnialych poza granicami zaskarzenia, bedqcymi wzglednymi
podstawami odwolawczymi, o ktorych mowa w art. 438 k.p.k., a utrzymanie orzeczenia w mocy w
sposob razqcy narusza poczucie sprawiedliwosci (T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego.
Komentarz, Zakamycze 2003, wyd. I, s. 1158).

W sprawie bedqcej przedmiotem kasacji Sqd pierwszej instancji, po przeprowadzeniu szczegolo-
wego postepowania dowodowego, ustalil, Ze zachowanie M. W. wobec cztonkow jego rodziny w
okresie od pazdziernika 1992 r. do wrzesnia 1994 r. bylo nienaganne. Okolicznosé¢ ta nie budzi
najmniejszych waqtpliwosci i nie jest kwestionowana przez zadnq ze stron. Konsekwencjq dokona-
nia powyzszego ustalenia byta koniecznos¢ rozwazenia czy ta, niemalze dwuletnia przerwa w
przestepczym zachowaniu M. W. spowodowata zakonczenie okresu znecania sie oskarzonego nad
zonq z koncem wrzesnia 1992 r. czy tez trwal on nadal w tym zamiarze. Sqd pierwszej instancji
uznat, ze ,,skoro zaprzestanie znecania sie zostato podyktowane Scisle okreslonq sytuacjq, ktora
(...) w odniesieniu do catosci okresu przestepczego zachowania, nie byta okresem diugim” to ,, ca-
tosci postepowania oskarzonego towarzyszyt (...) jeden zamiar” zadawania cierpien fizycznych i
moralnych czlonkom jego rodziny, ,,albowiem wynikalo to z modelu, jaki stworzyt juz na poczqtku
trwania matZenstwa i go konsekwentnie realizowal” (cytaty z uzasadnienia wyroku Sqdu Rejono-
wego —s. 11). Z tym ustaleniem dotyczqcym zamiaru oskarzonego nie sposob sie jednak zgodzic.
W aktach sprawy brak jest bowiem jakiegokolwiek dowodu na to, ze M. W. taki wltasnie model ro-
dziny stworzyl juz na poczqtku swojego matzenstwa i pozniej go realizowal. Przeciez, jak wynika z
zeznan zony oskarzonego, ktore sq gtownym zZrodtem dowodowym w tym zakresie, ,,w czasie ciqzy
z D. mqz sie nie znecal i po urodzeniu przez rok sie nie znecal. D. chorowal troche, wiec mqz sie
wtedy nie znecal , w ogole nie bylo takich sytuacji, byl spokoj w domu.(...). Kiedy D. skonczyt rok,
to znow zaczeto chodzi¢ o pieniqdze, bo ja nie pracowalam, stowo po stowie zaczynaly sie kiot-
nie.” (k. 125). Okolicznosci te swiadczq, zdaniem Sqdu Najwyzszego o tym, ze oskarzony swoje
przestepcze zachowanie wobec Zony A. W., rozpoczete 21 listopada 1989 r. zakonczyt we wrzesniu
1992 r. Nie sposob zasadnie twierdzi¢ , iz przez tak diugi czas, tj. do wrzesnia 1994 r. M. W. trwat
w swoim zamiarze, skrzetnie go skrywajqc, znecania sie nad cztonkami rodziny, bo przeciez w tym
czasie prowadzil po prostu normalne Zycie rodzinne. W jaki inny sposob mozna bylo zakonczyc
przez oskarzonego wypelnianie znamion przestepstwa okreslonego w art. 207 § 1 k.k. jak tylko
przez zaprzestanie wyrzqdzania cztonkom jego rodziny roznego rodzaju krzywd i prowadzenie,
spotecznie akceptowanego zycia rodzinnego. Dopiero po uptywie blisko dwoch lat w rodzinie W.
zaczeto dochodzic¢ do awantur wyniklych na tle nieporozumien finansowych a pozniej do eskalacji
nagannych zachowan oskarzonego, zwiqzanych z jego alkoholizmem. Reasumujqc nalezy stwier-
dzi¢, ze M. W. swoim zachowaniem wyczerpal znamiona dwoch przestepstw, pierwszego w okresie
od 21 listopada 1989 r. do wrzesnia 1992 r., drugiego zas od wrzesnia 1994 r. do 18 wrzesnia
2006 r., a skoro tak to pierwszy z czynow nalezato zakwalifikowac jako przestepstwo okreslone w
art. 184 § 1 k.k. z 1969 r. i na podstawie art.17 § 1 pkt 6 k.p.k. postepowanie o ten czyn umorzy¢ ,
bowiem zgodnie z tresciq art. 105 § 1 pkt 3 k.k. z 1969 r. karalnos¢ tego przestepstwa ustata.

Saqd Okregowy w B. rozpoznajqc apelacje oskarionego zwroconq przeciwko karze, powinien w
oparciu o przepis art.440 k.p.k., przetlamac¢ granice tego Srodka zaskarzenia i z urzedu rozwazy¢
kwestie prawidlowego okreslenia czynow zarzucanych oskarzonemu w akcie oskarzenia ze wszyst-
kimi konsekwencjami prawnymi wynikajqcymi z tego faktu. Zaniechanie przez Sqd drugiej instan-
¢ji prawidlowej kontroli instancyjnej orzeczenia Sqdu Rejonowego w B. doprowadzito do razqce-
go naruszenia art. 440 k.p.k., majqcego ewidentny wplyw na tres¢ wyroku, poniewaz utrzymano w
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mocy orzeczenie razqco niesprawiedliwe, skazujqgce M. W. za czyn, ktorego karalnos¢ ustata. Z
tych wzgledow nalezato uchyli¢ zaskarzone orzeczenie Sqdu Okregowego w B. i sprawe przekazac
temu Sqdowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.”

- - - - - - - - - - - - - -

Pojecie szkody majatkowej na gruncie art. 303 k.k.

przepisy: art. 303 § 1 k.k.
hasta: przestgpstwa przeciwko obrotowi gospodarczemu — inne, dobro prawne

Wyrok z dnia 2 kwietnia 2008 r.. III KK 473/07

Teza:

Ze wigledu na dobro prawne stanowiqce przedmiot ochrony w art. 303 § 1 k.k. — podobnie jak
we wszystkich normach zamieszczonych w rozdziale XXXVI Kodeksu karnego — jakim sq intere-
sy majqtkowe zwiqzane 7 obrotem gospodarczym, nie jest sztkodq majqtkowq na gruncie tego
przepisu ,uszczerbek majqtkowy doznany przez Skarb Panstwa na skutek uszczuplenia podat-
kowego lub innego uchylenia si¢ od daniny publicznej”.

7 uzasadnienia:

., Wyrokiem Sqdu Rejonowego w M. z dnia 29 czerwca 2005 r. (II K 529/03) J. W. uznany zostat za
winnego tego, zZe ,,w okresie od czerwca do lipca 2002 r. (...) wyrzqdzitl szkode majqtkowq Skar-
bowi Panstwa w kwocie co najmniej 121.660 zt w ten sposob, ze bedac zobowiqzanym do prowa-
dzenia dokumentacji dzialalnosci gospodarczej, nierzetelnie prowadzit ewidencje sprzedazy VAT
dla celow rozliczen podatku od towarow i ustug swojej firmy ,,PPHU Zaktady J. W.”, dzialajqc
tym samym na szkode Skarbu Panstwa” — to jest przestepstwa okreslonego w art. 303 § 1 k.k. Sqd
wymierzyl mu kare jednego roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykona-
nia na okres czterech lat oraz kare grzywny w rozmiarze 100 stawek dziennych po 20 zI. Sqd
orzekt ponadto, na podstawie art. 72 § 2 k.k., obowiqzek naprawienia szkody poprzez zaptacenie
na rzecz Urzedu Skarbowego w Minsku Mazowieckim kwoty 121.660 zi.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez obronce J. W. Sqd Okregowy w S. zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposob, ze obowiqzek naprawienia szkody ograniczyt do kwoty 113.881 z{ — utrzymu-
Jjac zaskarzony wyrok w mocy w pozostatej czesci.

Kasacje od wyroku Sqdu Okregowego wniost — na podstawie art. 521 k.p.k. — Rzecznik Praw Oby-
watelskich, zaskarzajqc wyrok w catosci na korzys¢ J. W. W kasacji podniesiono zarzut razqcego
naruszenia art. 433 § 1 k.p.k. wzw. z art. 440 k.p.k. polegajacego na tym, ze ,,Sqd drugiej instan-
¢ji rozpatrujqc apelacje obroncy oskarzonego, niezaleznie od granic zaskarzenia i podnoszonych
zarzutow, zmienil jedynie czesciowo na korzys¢ oskarzonego oczywiscie niesprawiedliwy wyrok
Sqdu pierwszej instancji, ktory zapadt z razqcym naruszeniem art. 303 § 1 k.k. poprzez przyjecie,
iz zachowanie oskarzonego polegajqce na wyrzqdzeniu Skarbowi Panstwa szkody w postaci
uszczuplenia podatku VAT na skutek nierzetelnego prowadzenia ewidencji sprzedazy wyczerpuje
znamiona wymienionego przestepstwa, podczas gdy tego rodzaju szkoda nie moze stanowic¢ zna-
mienia tego czynu”. Skarziqcy wniost o uchylenie obu zapadtych wyrokow i uniewinnienie oskar-
zonego od popetnienia zarzuconego mu czynu. Prokurator Prokuratury Krajowej uczestniczqcy w
rozprawie kasacyjnej wniost o uwzglednienie kasacji.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Przestepstwo, ktorego znamiona okreslone zostaly w dyspozycji art. 303 § 1 k.k. popetnione jest
wtedy tylko, kiedy sprawca jednym z zachowan sprecyzowanych w tym przepisie wyrzqdza ,, szko-
de majqtkowq osobie fizycznej, prawnej albo jednostce organizacyjnej nie majqcej osobowosci
prawnej” — przy czym sprawcq tego przestepstwa moze by¢é rowniez osoba prowadzqca wiasng
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dziatalnos¢ gospodarczq. Jest to zatem przestepstwo o charakterze materialnym, znamienne skut-
kiem w postaci szkody majqtkowej, wyrzqdzonej jednemu z podmiotow wskazanych w tym przepi-
sie. Do kregu tych podmiotow nalezy wprawdzie Skarb Panstwa jako osoba prawna, lecz ze
wzgledu na dobro prawne stanowiqce przedmiot ochrony w art. 303 § 1 k.k. — podobnie jak we
wszystkich normach zamieszczonych w rozdziale XXXVI Kodeksu karnego — jakim sq interesy ma-
Jatkowe zwiqzane z obrotem gospodarczym, nie jest szkodq majqtkowq na gruncie tego przepisu
,uszczerbek majqtkowy doznany przez Skarb Panstwa na skutek uszczuplenia podatkowego lub
innego uchylenia sie od daniny publicznej” (vide: W. Wrobel w: Kodeks karny. Czes¢ szczegolna.
Komentarz pod red. A. Zolla, Krakow 2006, t. 111, s. 8§34).

Stanowisko zgodne z tym pogladem wyrazit juz Sqd Najwyiszy w przytoczonym w uzasadnieniu
kasacji wyroku z dnia 19 lipca 2006 r. (IlI KK 55/06). Nie ma zqdnych podstaw do kwestionowa-
nia tego pogladu w realiach niniejszej sprawy, skoro z ustalen faktycznych dokonanych w niej
przez Sqdy wynika, ze skutkiem zachowania J. W., bylo narazenie Skarbu Panstwa na uszczuplenie
podatku. Wiasciwy Urzqd Skarbowy wydat zresztq decyzje ustalajqcq zaleglos¢ podatkowq, a tak-
ze decyzje okreslajqcq warunki zaplaty tej zaleglosci. Zachowanie J. W. nie wyczerpato rowniez
znamion przestepstwa skarbowego okreslonego w art. 56 § 1 k.k.s., poniewaz jednym z ustawo-
wych warunkow odpowiedzialnosci na podstawie tego przepisu jest podanie nieprawdy w dekla-
racji lub oswiadczeniu zlozonym organowi podatkowemu — co nie mialo miejsca w niniejszej
sprawie.

Nalezy podkresli¢c w tym miejscu fakt, iz kwestia prawnej oceny zachowania J. W. nie byla przed-
miotem odrebnych rozwazan zadnego z Sqdow orzekajqcych. Poprzestaly one na ogolnikowych
stwierdzeniach, utrzymujqc, Ze ,,oskarzony wyczerpat swym zachowaniem dyspozycje art. 303 § 1
k.k.” (s. 5 uzasadnienia wyroku Sqdu Rejonowego), a ,,popetnienie przez niego przypisanego mu
czynu nie budzi jakichkolwiek watpliwosci” (s. 3 uzasadnienia wyroku Sqdu Okregowego). Wia-
snie ow brak watpliwosci ujawnia rzeczywistq przyczyne razqcego naruszenia art. 303 § 1 k.k. —
jest niq bledne pojmowanie rodzaju dobra prawnego chronionego normq wyrazong w tym przepi-
sie.

Brak znamion przestepstwa okreslonego w art. 303 § 1 k.k. w czynie przypisanym J. W. — trafnie
wskazany w kasacji — przesqdza o zasadnosci wniosku, iz skazanie go za to przestepstwo jest
oczywiscie niestuszne. W tej sytuacji, zgodnie z wnioskiem zamieszczonym w kasacji, Sqd Najwyz-
szy uchylit zaskarzony wyrok oraz utrzymany nim w mocy wyrok Sqdu Rejonowego i — na podsta-
wie art. 537 § 2 k.p.k. — uniewinnit J. W. od popetnienia przypisanego mu przestepstwa.”

- - - | | - | | - - - - | -

Stosowanie ustaw przez sedziow; Zakres kompetencji strazy gminnych; Nieposiadanie przez
straz miejskg uprawnien oskarzyciela publicznego

przepisy: art. 178 ust. 1 Konstytucji RP, art. 92 ust. 1 Konstytucji RP, art. 17 § 3 k.p.w.

hasla: sedzia, oskarzyciel publiczny

Wyrok z dnia 23 kwietnia 2008 r.. III KK 475/07

Teza:

Zgodnie z tresciq art. 178 ust. 1 Konstytucji RP sedziowie w sprawowaniu swojego urzedu sq
niezawisli i podlegajq tylko Konstytucji oraz ustawom. Oznacza to, Ze sedziowie zachowujq
uprawnienie do samodzielnej oceny i ustalenia zgodnosci podustawowych aktow normatywnych
z ustawami, przy okazji rozpatrywania m.in. spraw karnych, a w razie stwierdzenia ich niezgod-
nosci 7 ustawami, odmowy ich zastosowania w konkretnej sprawie. Powinnos¢ odmowy zasto-
sowania niezgodnego 7 ustawq podustawowego przepisu normatywnego wynika z natoonego na
sedziego obowiqzku stosowania ustaw.
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Skoro kompetencje straiy gminnych (miejskich) do kontroli ruchu drogowego w stosunku do
kierujqcych pojazdami przekraczajqcymi dozwolonq predkosé nie pochodzily 7 norm ustawo-
wych, lecz 7 przepisow zawartych w rozporzqdzeniu wykonawczym do ustawy — Prawo o ruchu
drogowym, to powinnosciq sqdu bylo dokonanie analizy tych przepisow w plaszczyinie art. 92
ust. 1 Konstytucji RP, w celu ustalenia limitu kompetencji straZy gminnej w zakresie uprawnie-
nia do wystgpowania 7 wnioskami o ukaranie w sprawach o wskazane wykroczenia.

W braku normy ustawowej, ktora upowaZnialaby strainikow gminnych (miejskich) do prowa-
dzenia kontroli drogowej w zakresie ustalania przekroczenia dozwolonej predkosci przez kieru-
jacych pojazdami, strainicy ci nie posiadali — wskazanego w art. 17§3 k.p.w. — uprawnienia
oskarzyciela publicznego.

7 uzasadnienia;:

,, Wyrokiem nakazowym z dnia 8 marca 2006 r., sygn. akt: XIV W 917/06 Sad Rejonowy w B.
uznat A. O. za winnego tego, ze w dniu 18 listopada 2005 r. o godz. 10.46 na ul. F. w B. kierujqc
samochodem marki Ford o przekroczyl dopuszczalng predkos¢ na obszarze zabudowanym o 32
km/h, tj. popetnienia wykroczenia okreslonego w art. 97 k.w. i na podstawie tego przepisu wymie-
rzyt mu kare 200 z{ grzywny.

Orzeczenie to uprawomocnito sie bez postepowania odwolawczego.

W dniu 29 listopada 2007 r. Rzecznik Praw Obywatelskich ztozyl kasacje od tego orzeczenia na
korzys¢ skazanego.

W kasacji zarzucil naruszenie art. 5§1 pkt 9 kp.w. wzw. z art. 17§3 k.p.w. przez bledne przyjecie,
Ze zakres dzialania Strazy Miejskiej w B. obejmowat — na podstawie § 17 rozporzqdzenia Ministra
Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 30 grudnia 2002 r. w sprawie kontroli ruchu drogo-
wego (Dz. U. Nr 14, poz. 144 ze zm.) — kontrole ruchu drogowego, polegajqcq na uzywaniu urzq-
dzen samoczynnie rejestrujqcych przekroczenie dozwolonej predkosci i w konsekwencji uznanie, iz
Komendant Strazy Miejskiej w B. byl uprawniony do wystepowania z wnioskiem o ukaranie w
sprawach o wykroczenia polegajqce na przekroczeniu dopuszczalnej predkosci, podczas gdy kon-
trola przepisu § 17 powotanego rozporzqdzenia z dnia 30 grudnia 2002 r. w sprawie kontroli ru-
chu drogowego, przeprowadzona zgodnie z dyspozycjq art. 178 ust. 1 Konstytucji RP powinna do-
prowadzi¢ Sqd do odstqpienia od jego zastosowania i wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
umorzenie postepowania wobec A. O. z powodu braku skargi uprawnionego oskarzyciela i ustania
karalnosci przypisanego mu wykroczenia.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Podzieli¢ nalezy wyrazony w kasacji wniesionej przez Rzecznika Praw Obywatelskich poglad, ze
postanowienia § 17 rozporzqdzenia w sprawie kontroli ruchu drogowego, przyznajqce strazy
gminnej (miejskiej), inne niz przewidziane w ustawie — Prawo o ruchu drogowym, uprawnienia z
zakresu kontroli ruchu drogowego, nie mialy umocowania w unormowaniach ustawowych. Zgod-
nie z tresciq art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o strazach gminnych (Dz. U. Nr 123,
poz. 779 ze zm.) straz wykonuje zadania z zakresu ochrony porzqdku publicznego, wynikajqce z
ustaw i aktow prawa miejscowego. Do zadan tych nalezy tez kontrola ruchu drogowego, ale w za-
kresie wskazanym w przepisach o ruchu drogowym. Ustawa z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o
ruchu drogowym (Dz. U. Nr 58, poz. 515 ze zm.) przyznaje straznikom strazy gminnej (miejskiej)
uprawnienia do podjecia decyzji w sprawie przemieszczenia lub usuniecia pojazdu z drogi, jezeli
zostat on pozostawiony w miejscu niedozwolonym i utrudnia ruch lub w inny sposob zagraza bez-
pieczenstwu (art. 130a ust. 4 pkt ustawy) oraz do unieruchomienia nieprawidtowo zaparkowanego
pojazdu, w sytuacji gdy nie utrudnia to ruchu lub nie powoduje zagrozenia dla bezpieczenstwa
(art. 130a ust. 8 i 9 ustawy). Dalszych uprawnien w zakresie kontroli ruchu drogowego, ustawa —
Prawo o ruchu drogowym, strazy gminnej nie przyznata.
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Podstawe normatywnq do wydania przez Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji rozporzq-
dzenia z 30 grudnia 2002 r. w sprawie kontroli ruchu drogowego, stanowit art. 131 ust. 1 ustawy
— Prawo o ruchu drogowym. Doktadna analiza tresci tego przepisu, daje podstawy do podzielenia
wywodow kasacji co do tego, ze z tresci tego upowaznienia nie wynikajq umocowania do uregu-
lowania w akcie prawnym o charakterze podustawowym dalszych, dodatkowych, niewskazanych w
ustawie, kompetencji do prowadzenia przez straznikow gminnych (miejskich) czynnosci ze sfery
kontroli ruchu drogowego. Trafny zatem jest poglad Rzecznika Praw Obywatelskich, iz postano-
wienia § 17 rozporzqdzenia w sprawie kontroli ruchu drogowego, poruczajqce straznikom gmin-
nym (miejskim), inne niz okreslone w ustawie — Prawo o ruchu drogowym, uprawnienia z domeny
kontroli ruchu drogowego, wykroczyly poza granice ustawowego upowaznienia. Potwierdzenie
tego pogladu nastgpito w wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 22 marca 2007 r. w sprawie
U 1/07, ktory orzekt, ze § 17 ust. 1 pkt 1 lit. ¢ oraz ust. 2 w zakresie czynnosci wskazanych w §17
ust. 1 pkt 1 lit. ¢ rozporzqdzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 30 grudnia
2002 r. w sprawie kontroli ruchu drogowego (Dz. U. Nr 14, poz. 144, Nr 26, poz. 230 i Nr 230,
poz. 2310 jest niezgodny zarowno z art. 131 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o
ruchu drogowym (Dz. U. Nr 108, poz. 908 ze zm.), jak i z art. 92 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospoli-
tej Polskiej. Z datq wydania tego wyroku straz miejska utracila uprawnienie do kontrolowania
predkosci pojazdow, a w nastepstwie tego uprawnienie do kierowania do sqdow wnioskow o uka-
ranie za ustalone w trakcie kontroli wykroczenie. W niniejszej sprawie orzeczenie zostato jednak
wydane przed wydaniem wyroku przez Trybunal Konstytucyjny. Nie moze jednak budzi¢ watpliwo-
sci, Ze zgodnie z tresciq art. 178 ust. 1 Konstytucji RP sedziowie w sprawowaniu swojego urzedu
sq niezawisli i podlegajq tylko Konstytucji oraz ustawom. Oznacza to, ze sedziowie zachowujq
uprawnienie do samodzielnej oceny i ustalenia zgodnosci podustawowych aktow normatywnych z
ustawami, przy okazji rozpatrywania m.in. spraw karnych, a w razie stwierdzenia ich niezgodno-
sci z ustawami, odmowy ich zastosowania w konkretnej sprawie. Powinnos¢ odmowy zastosowa-
nia niezgodnego z ustawq podustawowego przepisu normatywnego wynika z natozonego na se-
dziego obowiqzku stosowania ustaw.

Zatem stwierdzi¢ nalezato, Ze skoro kompetencje strazy gminnych (miejskich) do kontroli ruchu
drogowego w stosunku do kierujqcych pojazdami przekraczajacymi dozwolong predkosé nie po-
chodzily z norm ustawowych, lecz z przepisow zawartych w rozporzqdzeniu wykonawczym do
ustawy - Prawo o ruchu drogowym, to powinnosciq sqdu byto dokonanie analizy tych przepisow w
plaszczyznie art. 92 ust. 1 Konstytucji RP, w celu ustalenia limitu kompetencji strazy gminnej w
zakresie uprawnienia do wystepowania z wnioskami o ukaranie w sprawach o wskazane wykro-
czenia. Gwarancje konstytucyjne rozciqgajq sie bowiem na procedury, ktorych celem jest ustale-
nie nagannosci zachowania ludzkiego i wymierzenie okreslonej sankcji.

Podzieli¢ nalezy poglad skarzqcego, ze w braku normy ustawowej, ktora upowazniatlaby strazni-
kow gminnych (miejskich) do prowadzenia kontroli drogowej w zakresie ustalania przekroczenia
dozwolonej predkosci przez kierujqcych pojazdami, straznicy ci nie posiadali — wskazanego w art.
17§83 k.p.w. — uprawnienia oskarzyciela publicznego.

Zatem kasacje wniesionq przez Rzecznika Praw Obywatelskich nalezalo uznac za w petni zasadnq.

Zaskarzony wyrok nalezato uchyli¢ i wobec kumulacji ujemnych przestanek procesowych, a to
braku skargi uprawnionego oskarzyciela, jak i z powodu ustania karalnosci zarzucanego wykro-
czenia, umorzy¢ postepowanie co do A. O. odnosnie zarzucanego mu wykroczenia.”

- - - | | - | | - - - - | -

Udzial oskarzonego w rozprawie odwolawczej

przepisy: art. 451 k.p.k.
hasla: oskarzony, rozprawa — odwotawcza
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Wyrok z dnia 2 kwietnia 2008 1., III KK 476/07

Teza:

Z tresci przepisu art. 451 k.p.k. wynika, 7e uprawnienie sqdu do uznania, i7 udziatl oskarionego
w rozprawie odwolawczej nie jest konieczny, stanowi wyjqtek od reguly, jakq jest doprowadzenie
oskarionego na rozprawe odwolawczq.

Decyzja o odmowie doprowadzenia oskarionego na rozprawe odwolawczq nie moze charaktery-
zowac sig dowolnosciq ale powinna uwzgledniaé takie okolicznosci jak kierunek apelacji, rodzaj
podniesionych w niej zarzutow, a takie sam przebieg postgpowania odwolawczego. Decyzja ne-
gatywna musi ponadto znalei¢ wyraz w uzasadnieniu postanowienia, ktore nie moze ograniczaé
sie do powtorzenia zwrotu omawianego przepisu, tzn. poprzestania na stwierdzeniu, ;e obecnosé
obroncy sqd uznaje za wystarczajqcq.

Z uzasadnienia:
,Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna. Stuszny jest w szczegolnosci zarzut wydania zaskarZonego wyroku z razq-
cym naruszeniem art. 451 k.p.k. moggcym miec istotny wplyw na tres¢ orzeczenia. Przepis art. 451
k.p.k. w brzmieniu przyjetym przez ustawe z dnia 10 stycznia 2003 r., nowelizujqacq przepisy Ko-
deksu postepowania karnego, jest wyrazem dostosowywania przepisow tego Kodeksu do standar-
du europejskiego wynikajqcego z art. 6 ust. 1 i 3 Konwencji Europejskiej, w przedmiocie zacho-
wania w postepowaniu odwotawczym zasady fair trial.

W orzecznictwie Sqdu Najwyzszego podkresla sie, ze udzial oskarzonego w rozprawie odwotaw-
czej jest jego prawem (por. art. 450 § 3 k.p.k.). Poniewaz oskarzony pozbawiony wolnosci nie mo-
ze samodzielnie z tego prawa korzystac, wprowadzono regulacje precyzujqcq obowiqzki sqdu od-
wolawczego w celu zapewnienia realizacji prawa do obrony oskarzonego pozbawionego wolnosci.
Sformutowano zatem zasade, Ze na rozprawe odwolawczq, w ktorej uczestniczy prokurator, ko-
nieczne jest doprowadzenie oskarzonego pozbawionego wolnosci, albo zagwarantowanie obecno-
sci na tej rozprawie obroncy oskarzonego, jezeli tylko obecnos¢ obroncy uznana zostanie przez
saqd odwotawczy za wystarczajqca.

Z tresci przepisu art. 451 k.p.k. wynika, ze uprawnienie sqdu do uznania, iz udziat oskarzonego w
rozprawie odwotawczej nie jest konieczny, stanowi wyjatek od reguly, jakq jest doprowadzenie
oskarzonego na rozprawe odwotawczq. Zatem regutq powinno by¢ wydanie w tym wzgledzie pozy-
tywnej decyzji. W licznych orzeczeniach Sqdu Najwyzszego (takze publikowanych) podkresia sie,
ze decyzja o odmowie doprowadzenia oskarzonego na rozprawe odwolawczq nie moze charakte-
ryzowac sie dowolnosciq ale powinna uwzgledniac takie okolicznosci jak kierunek apelacji, rodzaj
podniesionych w niej zarzutow, a takze sam przebieg postepowania odwolawczego. Decyzja nega-
tywna musi ponadto znalez¢é wyraz w uzasadnieniu postanowienia, ktore nie moze ograniczac sie
do powtorzenia zwrotu omawianego przepisu, tzn. poprzestania na stwierdzeniu, Ze obecnos¢
obroncy sqd uznaje za wystarczajqcq.

Zarowno w pismiennictwie jak i judykaturze podkresia sie, Ze jedynie wowczas, gdy apelacja
ogranicza sie do kwestii prawnych, to pomimo zlozenia przez oskarzonego wniosku o doprowa-
dzenie go na rozprawe, mozna wyjqtkowo uznac¢ obecnos¢ tylko obroncy na rozprawie odwotaw-
czej za wystarczajqcq. Natomiast w wypadku, gdy przedmiotem postepowania odwolawczego sq
kwestie natury faktycznej, wzglednie gdy sqd odwotawczy przeprowadza uzupetniajqce postepo-
wanie dowodowe lub gdy bezposredni kontakt z oskarzonym moze mie¢ znaczenie dla podejmowa-
nych przez ten sqd istotnych w sprawie rozstrzygniec, doprowadzenie oskarzonego na rozprawe
odwotawczq, ze wzgledu na obowiqzek zachowania regut rzetelnego procesu, w tym prawa do
obrony, jest konieczne (por. m.in. uchwate Sqdu Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika 2001 r. 1
KZP 25/01, OSNKW 2001, z.11-12, poz.88, oraz wyroki Sqdu Najwyzszego z dnia: 6 stycznia 2004
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r, VKK 323/03, LEX 147314, 2 marca 2006 r., Il KK 466/04, OSNwSK 2006/1/4/476, 2 paz-
dziernika 2006 r., V KK 236/06, LEX 198107; 20 czerwca 2007 r., Il KK 431/06, LEX 296708,
21 sierpnia 2007, Il KK 81/07, LEX 299195, a takze: J. Grajewski, L. K. Paprzycki, M. Plachta,
Kodeks postepowania karnego, Komentarz, t. I, 2003, s. 120, S. Zablocki w: J. Bratoszewski, L.
Gardocki, Z. Gostynski, S.M. Przyjemski, R.A. Stefanski, S. Zablocki, Kodeks postepowania kar-
nego, Komentarz, t. III, 2004, s. 261 i nast.; T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego, Ko-
mentarz, 2005, s. 1132 i nast.; P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karne-
go, t. I, Komentarz, 2004, 5.695).

W niniejszej sprawie Sqd Okregowy, nie uwzgledniajqc wniosku oskarzonego o doprowadzenie go
na rozprawe odwotawczq, nie wskazat Zadnych, wyjatkowych czy tez szczegolnych wzgledow, kto-
re zdecydowaly o odstqpieniu przez ten Sqd od zasady sformutowanej w art. 451 k.p.k. Tymczasem
tres¢ wniesionych apelacji, w tym apelacji sporzqdzonej przez samego oskarzonego, kwestionujq-
cych ustalenia faktyczne i wine oskarzonego, powinna sktania¢ Sqd Okregowy do wydania decyzji
pozytywnej. Arbitralng odmowe doprowadzenia oskarzonego na rozprawe odwolawczq i rozpo-
znanie apelacji bez jego udziatu nalezato zatem, w swietle brzmienia przepisu art. 451 k.p.k. oraz
utrwalonej w orzecznictwie Sqdu Najwyzszego, jednolitej i zbieznej z pogladami wyrazanymi w li-
teraturze, wykladni, ocenic¢ jako rownoznacznq z razqcym naruszeniem regut rzetelnego procesu i
prawa oskarzonego do obrony.

W tym stanie rzeczy Saqd Najwyzszy, podzielajqc poglad zawarty w kasacji, Ze w postepowaniu
odwotawczym doszto do razqcego naruszenia przepisu art. 451 k.p.k. a zarazem normy gwaran-
cyjnej sformutowanej w art. 6 k.p.k., (w stopniu okreslonym w art. 523 § 1 k.p.k.) i orzekajqc na
podstawie art. 537 k.p.k., uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sqdowi Okregowemu w B.
do ponownego rozpoznania w postegpowaniu odwotawczym.”

- - - | | - | | - - - - | -

Znamiona przestepstwa grozby karalnej

przepisy: art. 190 § 1 k.k.
hasta: przestgpstwa przeciwko wolnosci — grozba karalna

Wyrok z dnia 3 kwietnia 2008 r.. IV KK 471/07

Teza:

1. Zbyt bliskie podjeidianie do pokrzywdzonych 7 jednoczesnym zwigkszaniem obrotow silnika,
gwaltowne hamowanie lub przyspieszanie oraz robienie tzw. kolek w poblizu dzieci nie byto
normalnym zachowaniem uczestnika ruchu drogowego, ale — realizowaniem znamion groz-
by w rozumieniu art. 190 § 1 k.k., tj. zapowiedzi popelnienia przestgpstwa (uszkodzenia cia-
ta) na szkode adresata.

2. W skilad znamion tego przestgpstwa (art. 190 § 1 k.k.) nie wchodzi istnienie zamiaru spet-
nienia groZby ani nawet nie jest konieczne obiektywne niebezpieczenstwo realizacji grozby.
Sprawca moZe nie chcie¢ spelnienia groZby. Istotne jest, aby zagroziony nie wiedzial o tym.
Nie wchodzila rownie? w rachube grozba dla Zartu, czyli tylko ,,postraszenie” pokrzywdzo-
nych (...), skoro powstala u nich uzasadniona obawa jej spetnienia.

Z uzasadnienia:
,Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Skarga kasacyjna zastuguje na uwzglednienie. Ocena ta wynika ze skonfrontowania jej zarzutu z
wywodami Sqdu odwolawczego, ktore wymagajq przytoczenia dla wykazania trafnosci podniesio-
nego zarzutu. Sqd Okregowy m.in. stwierdzil: ,,w Zadnym razie nie mozna uzna¢, aby zachowanie
oskarzonego wyczerpywato znamiona okreslajqce czynnosc sprawczq do przestepstwa z art. 190 §
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1 k.k. Wprawdzie racje ma Sad Rejonowy, iz grozba nie musi by¢ wyrazona werbalnie, a moze to
by¢ gest lub inne zachowanie (np. wyjecie noza i pokazanie pokrzywdzonemu jaki zrobi z niego
uzytek), to jednak w przedmiotowym stanie faktycznym, ustalonym przez sqd pierwszej instancyi,
takiego zachowania w sposob jednoznaczny dopatrzy¢é sie nie mozna. Catkowicie dowolne sq
wnioski Sqdu Rejonowego, iz z zachowania polegajqcego na podjezdzaniu samochodem zbyt bli-
sko idqcych poboczem pieszych i wykonywania tzw. »przegazowek« mozna wyprowadzi¢ wniosek,
iz tym zachowaniem oskarzony wyrazat w stosunku do matoletnich grozbe uszkodzenia ciata. Co
wiecej, w opisie czynow przypisanych oskarionemu w dyspozytywnej czesci wyroku brak jest
stwierdzen wskazujqcych na niezgodne z zasadami ruchu drogowego jego zachowanie mogqce by¢
uznane za naganne. Trudno za takowe uznac¢ »podjezdzanie samochodem do idqcych poboczem
drogi matoletnich«. Tego rodzaju opis nie wyraza zZadnego nagannego zachowania mogaqcego by¢
interpretowane na niekorzys¢ oskarzonego. W ruchu drogowym niepodobna jest, aby pojazd poru-
szajqcy sie drogq nie podjezdzatl do pieszych idqcych poboczem (patrz Stownik Jezyka Polskiego
PWN »podjezdzac« to tyle co »jadqc, zblizy¢ sie do czegos lub kogos«). Kwestia jest tylko czy
»wpodjezdza« zgodnie z przepisami o »ruchu drogowyme, czy tez z ich naruszeniem. Skoro wiec za-
chowanie oskarzonego jako kierowcy pojazdu, wedtug opisu czynu, nie odbiega niczym od zacho-
wania innych uczestnikow ruchu drogowego, to oczywistym jest, ze z takiego zachowania nie moz-
na wyprowadzaé jakichkolwiek wnioskow wskazujqcych na wyczerpania przez niego znamion
okreslajqcych czynnosci sprawcze przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. Poniewaz opis czynu, przy bra-
ku apelacji na niekorzys¢ oskarzonego, nie moze by¢ uzupetniony o okolicznosci niekorzystne dla
oskarzonego, to oczywistym jest, ze juz w tych wzgledow wyrok podlegat zmianie, a oskarzony wi-
nien by¢ uniewinniony (...).

Odnoszqc sie do zachowan oskarZonego wynikajqcych z czesci motywacyjnej wyroku, ktore we-
diug sqdu pierwszej instancji nalezy traktowac jako grozby karalne, a mianowicie nieuprawnione
sytuacjq drogowq, zbyt bliskie podjezdzanie do idacych poboczem pieszych z jednoczesnym zwiek-
szaniem obrotow silnika, to, jak juz wyzej wskazano, rowniez te ustalenia nie uprawniajq do przy-
pisania oskarzonemu znamion przestepstwa z art. 190 § 1 k.k. Zachowanie oskarzonego, wbrew
ocenie Sqdu Rejonowego nie wyraza zadnej grozby, nie wyraza bowiem zZadnego zla, ktore ma
spotkac¢ w przysztosci pokrzywdzonego ze strony oskarzonego. Catkowicie dowolne jest dopatry-
wanie si¢ w zachowaniu oskarzonego checi wyrazania grozby uszkodzenia ciata. Sqd Rejonowy
nie przedstawil jakiejkolwiek argumentacji majqcej wskazywacé na zwiqzek pomiedzy zachowa-
niem oskarzonego, a moznosciq spowodowania w przysztosci przestepstwa uszkodzenia ciala.
Okolicznosci opisywane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku mogq jedynie wskazywacé, iz oskar-
zony chciat przestraszy¢ matoletnich pokrzywdzonych (co zresztq kilkukrotnie podkreslat w moty-
wach sqd pierwszej instancji). Zachowanie zmierzajqce do postraszenia innej osoby nijak si¢ jed-
nak ma do zachowania wyczerpujqcego znamiona grozby karalnej. Tak wiec zachowanie oskarzo-
nego mogtoby by¢ rozpatrywane wytqcznie w ramach odpowiedzialnosci za czyny opisane w ko-
deksie wykroczen np. art. 107 k.w., czy tez art. 86 § 1 kw., lub art. 97 k.w. Problematyka ta jednak
wykracza poza przedmiot rozpoznania sqdu odwotawczego”.

Wadliwos¢ rozumowania Sqdu odwotawczego wynikneta z niedostrzezenia, iz:

— w opisie kazdego z przypisanych czynow wymienione zostaly wszystkie znamiona przestep-
stwa stypizowanego w art. 190 § 1 k.k. Aby to stwierdzi¢, wystarczy porownac ich opisy z
tresciq wskazanego przepisu. Nie zachodzitaby zatem potrzeba (niezaleznie od niemozno-
sci z uwagi na kierunek apelacji), uzupetniania tych opisow o jakiekolwiek znamiona, sko-
ro opisy zawieraly ich komplet. Z zacytowanych wywodow Sqdu Okregowego nalezy wno-
Si¢, Ze potraktowat on fraze okreslajqcq sposob realizacji grozby przez oskarzonego, tj.
podjezdzanie samochodem osobowym do idacych poboczem drogi matoletnich, jako za-
chowanie pozbawiajqce znamie to (grozbe) jego normatywnego znaczenia. Inaczej mo-
wiqc, zdaniem Sqdu ad quem, takie zachowanie dekompletuje zespot znamion sktadajqcych
sie na przestepstwo z art. 190 § 1 k.k. Zauwazyc jednak trzeba, ze, po pierwsze, gdyby nie
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bylo tej frazy w opisie czynu, to Sqd odwolawczy nie bylby zwolniony od oceny prawnej
pozostatych okolicznosci w nim zawartych, oceny ustalen faktycznych Sqdu pierwszej in-
stancji, uszczegotowiajqcych taki sposob zachowania oskarzonego tzn. zbyt bliskie podjez-
dzanie do pokrzywdzonych z jednoczesnym zwigkszaniem obrotow silnika (ktore jedynie
dostrzegt, ale nie wyciqgnal z tych ustalen nalezytych wnioskow), gwattowne hamowanie
lub przyspieszanie oraz robienie tzw. kdtek w poblizu dzieci (s. 10 motywow SR), w tym od
oceny, czy zmiana pasa ruchu w celu zblizania sie do dzieci nie miesci si¢ w owym ,, pod-
jezdzaniu” do nich. Po drugie, Sqd Okregowy nie byl zwolniony od oceny znaczenia tego
podjezdzania w kontekscie grozby karalnej jako (jak znow sam pisze) zachowania nie-
uprawnionego sytuacjq drogowq. Nie mozna takze myli¢ podjezdzania, to jest intencjonal-
nego (tu nie spowodowanego warunkami ruchu) zmniejszania odlegtosci miedzy samocho-
dem a pokrzywdzonymi, od przejezdzania obok nich, jak w rzeczywistosci przyjmuje Sqd
Okregowy. Podsumowujqc, w swietle catoksztaltu ustalen faktycznych Sqdu pierwszej in-
stancji, w tym juz zawartych w opisach czynow, owo podjezdzanie nie byto normalnym za-
chowaniem uczestnika ruchu drogowego, ale — realizowaniem znamion grozby w rozumie-
niu art. 190 § 1 k.k., tj. zapowiedzi popetnienia przestepstwa (uszkodzenia ciata) na szkode
adresata,

— w skiad znamion tego przestepstwa (art. 190 § 1 k.k.) nie wchodzi istnienie zamiaru spet-
nienia grozby ani nawet nie jest konieczne obiektywne niebezpieczenstwo realizacji groz-
by. Sprawca moze nie chciec¢ spetnienia grozby. Istotne jest, aby zagrozony nie wiedzial o
tym. Nie wchodzita rowniez w rachube grozba dla Zartu, czyli tylko ,,postraszenie” po-
krzywdzonych (jak przyjmuje Sqd Okregowy — s. 5 uzasadnienia), skoro powstata u nich
uzasadniona obawa jej spetnienia,

— adresatem zachowan oskarzonego byly dzieci w wieku (wowczas): ok. 7, 10i 12 lat, ktore
miatly swiadomosé istnienia utrwalonego i gltebokiego konfliktu miedzy ich ojcem a oskar-
zonym, i na co dzien Zywily obawy przed nim. Jednak nie chodzi tutaj o ocene kazdego za-
chowania oskarzonego jako grozby, skoro tak, cho¢ fatszywe moze by¢ odbierane przez
dzieci, lecz o sSwiadomosci sprawcy, ze jego zachowania, ktore inni postrzegaliby neutral-
nie, mogq by¢ odbierane przez pokrzywdzone jako grozby i z takq ich intencjq (spowodo-
wania dolegliwosci majqcej charakter przestepstwa) wyrazane,

— proba kwalifikacji zarzucanych czynow z art. 107 k.w. pomija jakosciowo inny zestaw
znamion tego wykroczenia, w ktorym chodzi o ztosliwe niepokojenie (a wiec nie — groze-
nie) w celu dokuczania (a nie — wywotania uzasadnionej obawy, ze grozba zostanie spet-
niona).

Wobec pozostawienia powyzszych kwestii poza uwagq Sqdu Okregowego, co rzeczywiscie wiqzato
sie z obrazq art. 190 § 1 k.k., zaskarzony wyrok nie mogt sie ostac.

Ponownie rozpoznajqc sprawe Sqd ten wezmie kwestie te pod uwage, co nie zwolni go oczywiscie
od wczesniejszej, wnikliwej oceny czy doszto do innych uchybien zarzuconych w apelacji. Zarzut
obrazy prawa materialnego aktualizuje sie bowiem dopiero, gdy nietrafne okazq sie inne zarzuty.”

- - - | | - | | - - - - | -

Obliczanie okresu przedawnienia karalnoSci przestepstwa prywatnoskargowego; Zmiana
kwalifikacji prawnej czynu z przestgpstwa Sciganego z oskarzenia publicznego na Scigane z
oskarzenia prywatnego

przepisy: art. 101 § 2 k.k., art. 399 § 1 k.p.k.
hasla: przedawnienie; prokurator; kwalifikacja prawna czynu

Wyrok z dnia 23 kwietnia 2008 r.. V KK 5/08
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Teza:

1. Roczny okres przedawnienia karalnosci przestgpstwa prywatnoskargowego, przewidziany w
art. 101 § 2 in principio k.k. i liczony od momentu dowiedzenia sie przez pokrzywdzonego o
osobie sprawcy przestgpstwa, wiqie takze prokuratora, gdy chce on objqé Sciganie takiego
czynu, a termin 3-letni, o jakim mowa w art. 101 § 2 in fine k.k., dotyczy objecia scigania je-
dynie wtedy, gdy pokrzywdzony dowiedzial si¢ o osobie sprawcy juz po uplywie co najmniej 2
lat, ale przed uplywem 3 lat, od popelnienia takiego przestepstwa.

2. W razie ustalenia przez sqd, iz zachodzi mozliwosé zakwalifikowania czynu, ujetego w akcie
oskarZenia jako przestgpstwo scigane 7 oskarienia publicznego, 7 przepisu przewidujgcego
sciganie tego czynu 7 oskarienia prywatnego, sqd ten powinien zwrocié sie do prokuratora o
oswiadczenie w przedmiocie popierania tego oskarienia takZe na wypadek uznania czynu
jako prywatnoskargowy, a wiec w przedmiocie objecia Scigania.

3. W razie ustalenia dopiero na rozprawie, Ze czyn scigany przez prokuratora jako przestgpstwo
publicznoskargowe zawiera jedynie znamiona przestgpstwa sciganego skargq prywatng, pro-
kurator moze objqé sciganie takiego czynu jedynie przez stosowne dzialanie, wyraZajgce w
dowolnej formie, ale w sposéb nie budzqcy watpliwosci, jego wole odnosnie do takiego Sci-
gania, a wigc przez odpowiednie oswiadczenie do protokotu rozprawy, a gdyby nie doszto w
sprawie do uprzedzenia, o jakim mowa w art. 399 § 1 k.p.k., takie np. przez wniesienie ape-
lacji od wydanego wyroku; powstrzymanie sig¢ od takiego dzialania, a wigc zaniechanie, nie
moze by¢é uznane za objecie scigania, a tym samym oznacza, i sqd orzekal przy braku skargi
uprawnionego oskariyciela.

Z uzasadnienia:
., Rozpatrujqc te kasacje Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Prawdaq jest, ze orzekajqc w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej za czyn z art. 216 § 1 k.k. sqd
w razqcy sposob naruszyl materialne prawo karne, gdyz wymierzyt oskarzonemu za to przestep-
stwo kare nie przewidzianq w przepisie, w oparciu o ktory doszto do skazania. Przepis art. 216 § 1
k.k. przewiduje bowiem jedynie mozliwos¢ orzeczenia kary ograniczenia wolnosci lub kary grzyw-
ny (o te wnosit prokurator), a nie kary pozbawienia wolnosci, ktorq to kare orzekt sqd w tej spra-
wie. Oczywiste jest zatem, Ze wyrok w tym zakresie (oraz odnosnie do kary tqcznej, ktora objeta
takze kare za ten czyn) musi by¢ uchylony, jako Ze doszto tu do razqcego naruszenia prawa mate-
rialnego, ktore miato istotny wplyw na tres¢ tego wyroku. Racje ma tez skarzqcy, kiedy ponosi za-
rzut przedawnienia karalnosci, aktualizujqcy sie po uchyleniu wyroku w powyzszym zakresie, z
tym ze bieg tego przedawnienia rozpoczql sie — jak to podniesiono na rozprawie kasacyjnej — do-
piero od momentu rozpoznania przez pokrzywdzonq w ramach okazania osoby sprawy, uprzednio
przez niq nie znanego, a nie od daty popetnienia czyn, jak to wskazywano w skardze kasacyjnej.
Uwzgledniajqc zatem okresy przedawnienia wynikajqce z art. 101 § 2 in principio k.k. i z art. 102
k.k., przedawnienie karalnosci tego czynu nastqpito w pierwszych dniach lipca 2007 r.

W tym miejscu nalezy zauwazyc, ze w doktrynie prawa karnego, obok stanowiska uznajqcego, zZe
roczny termin przedawnienia, o jakim mowa w art. 101 § 2 in principio k.k. dotyczy takze prokura-
tora przy obejmowaniu scigania w trybie art. 60 § 1 k.p.k. (tak np. R. Goral. Kodeks karny. Prak-
tyczny komentarz, Warszawa 2005, s. 183), prezentowany jest tez poglad, iz ow roczny termin
przedawnienia karalnosci przestepstw prywatnoskargowych dotyczy jedynie Scigania ich przez
pokrzywdzonego, gdyz w przepisie tym wyraznie jest mowa o biegu przedawnienia ,,od czasu, gdy
pokrzywdzony dowiedzial sie o osobie sprawcy”. Tym samym nie moze on odnosic si¢ do prokura-
tora w razie obejmowania przez niego scigania takich czynow, gdyz — jak sie wowczas twierdzi —
do niego ma zastosowanie tylko 3-letni termin przedawnienia liczony od daty czynu, o ktorym to
terminie mowa w art. 101 § 2 in fine k.k. (tak np. L. Wilk —w — Kodeks karny. Komentarz, praca
zb. pod red. O. Gorniok, Warszawa 2006, s. 377, czy A. Zoll — w — Kodeks karny. Czes¢ ogolna.
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Komentarz, praca zb. pod red A. Zolla, Zakamycze 2004, t. 1, s. 1311). Tego ostatniego stanowi-
ska nie mozna jednak podzieli¢, a to z nastepujqcych wzgledow. Otoz kodeks karny powierza czyny
prywatnoskargowe Sciganiu ,,z oskarzenia prywatnego”. Tym sam ustala tez dla podmiotu upraw-
nionego do wytoczenia takiego oskarzenia, a wiec pokrzywdzonemu, termin w jakim moze to uczy-
ni¢, przyjmujqc, ze przedawnienie karalnosci, wylqczajqce mozliwos¢ skutecznego oskarzenia, na-
Stepuje tu w okreslonym czasie (jednego roku), liczonym od dowiedzenia sie przez tegoz pokrzyw-
dzonego o osobie sprawcy. Z drugiej wszak strony zaklada sie - dla zapewnienia pewnosci i sta-
bilnosci procesowej oraz takze w interesie oskarzonego - drugi termin przedawnienia wskazujqc,
iz karalnos¢ czynu i tak ustaje tu nie pozniej niz z uptywem 3 lat od czasu popetnienia czynu (art.
101 § 2 in fine k.k.). Oznacza to jednak tylko tyle, ze gdyby pokrzywdzony dowiedziat sie o osobie
sprawcy, gdy mineto juz wiecej niz dwa lata od daty czynu, to nie dziala tu podstawowy okres
przedawnienia, czyli rok od uzyskania przez niego wiedzy o osobie sprawcy, lecz karalnos¢ usta-
nie z uplywem 3 lat od popetnienia czynu. W razie wytoczenia oskarzenia z zachowaniem okresow
wskazanych w art. 101 § 2 k.k., okres przedawnienia karalnosci czynu, zgodnie z art. 102 k.k.,
ulega przedtuzeniu o 5 lat, liczone od zakonczenia okresow okreslonych w § 2 art. 101 k.k. Z kolei
mozliwos¢ objecia przez prokuratora sciganiem publicznym przestepstwa prywatnoskargowego, to
instytucja karno-procesowa, ujeta w art. 60 § 1 k.p.k., a statuujqca wyjatek od scigania takich
czynow przez pokrzywdzonego. Oczywiste jest, ze do owego objecia moze dojs¢ tylko wtedy, gdy
karalnos¢ przestepstwa prywatnoskargowego nie ulegla jeszcze przedawnieniu, a wiec gdy sam
pokrzywdzony moze je nadal skutecznie sciga¢. Tym samym wszak roczny okres przedawnienia
karalnosci przestepstwa prywatnoskargowego, przewidziany w art. 101 § 2 in principio k.k. i li-
czony od momentu dowiedzenia sie¢ przez pokrzywdzonego o osobie sprawcy przestepstwa, wiqze
takze prokuratora, gdy chce on objq¢ Sciganie takiego czynu, a termin 3-letni, o jakim mowa w
art. 101 § 2 in fine k.k., dotyczy objecia Scigania jedynie wtedy, gdy pokrzywdzony dowiedzial sie
o0 osobie sprawcy juz po uptywie co najmniej 2 lat, ale przed uptywem 3 lat, od popelnienia takie-
go przestepstwa. Prokurator powinien zatem upewnic¢ sie przed objeciem Scigania, kiedy pokrzyw-
dzony powzigt wiadomos¢ o osobie sprawcy takiego czynu. W razie wszczecia przez prokuratora,
we wskazanych wyzej okresach, postepowania o czyn prywatnoskargowy, okres przedawnienia ka-
ralnosci takiego przestepstwa wydtuza sie o 5 lat od daty zakonczenia tego z okresow, w ktorym
mogto w danej sytuacji dojs¢ do objecia Scigania. Zatem co do zasady wydtuzenie nastepuje tu do
6 lat od powziecia przez pokrzywdzonego informacji o osobie sprawcy, a wyjatkowo — tylko, gdy
pokrzywdzony uzyskat te informacje juz po uptywie 2 lat od popetnienia czynu — do 8 lat od daty
jego popetnienia.

W sprawie niniejszej objecie sciganiem przestepstwa z art. 216 § 1 k.k. nastgpito w kilka dni po
czynie, gdy pokrzywdzona rozpoznata w ramach okazania jego sprawce, ktory dopuscit sie wobec
niej takze drugiego przestepstwa, kwalifikowanego wowczas jako usitowanie zgwatcenia. Tym sa-
mym karalnos¢ czynu z art. 216 § 1 k.k. ustala tu po uptywie 6 lat od tego rozpoznania, czyli z
dniem 4 lipca 2007 r. W konsekwencji w zwiqzku z uchyleniem wyroku Sqdu Rejonowego w za-
skarzonej czesci, czyli odnosnie do skazania za powyzsze przestepstwo, z uwagi na to, iz dotkniety
jest on w tym zakresie razqcq obrazq prawa materialnego, niezbedne stato sie nastepcze umorze-
nie postepowania w przedmiocie odpowiedzialnosci za ten czyn ze wzgledu na przedawnienie jego
karalnosci (art. 537 § 2 k.p.k. wzw. zart. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.).

Przy rozpoznawaniu tej kasacji Sqd Najwyzszy z urzedu dostrzegt jednak takze poza granicami za-
skarzenia — gdyz odnosnie do drugiego z przestepstw, za ktore skazano oskarzonego, a ktorego to
kasacja nie dotyczyla — naruszenie prawa procesowego i to kwalifikowane z art. 439 § 1 pkt 9
kpk wzw. zart. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. Jak wskazano na wstepie w tym zakresie akt oskarzenia za-
rzucat oskarzonemu przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art.197 § 1 k.k., czyli usitowanie zgwat-
cenia, a wiec czyn publicznoskargowy. Tymczasem sqd dopatrzyt sie w tym zachowaniu oskarzo-
nego jedynie znamion przestepstwa naruszenia nietykalnosci cielesnej i skazat go tu za czyn z art.
217 § 1 k.k., czyli podlegajqcy sciganiu skargq prywatnq. Na zadnym z szesciu terminow rozpra-
wy, wbrew wymogom art. 399 § 1 k.p.k., sqd nie uprzedzit stron o mozliwej zmianie kwalifikacji
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prawnej czynu ani nie wznowit w tym celu przewodu sqdowego, co nakazywat mu art. 409 k.p.k.
Tym samym jednak nie doszlo do objecia Scigania tego przestepstwa jako prywatnoskargowego —
skargq publicznq ani do podtrzymania oskarzenia przez pokrzywdzonq w razie odstqpienia proku-
ratora od oskarZenia publicznego (art. 60 § 4 k.p.k.). W konsekwencji sqd orzekat tu przy braku
skargi uprawnionego oskarzyciela. W orzecznictwie i doktrynie zgodnie zas — i to od dawna —
przyjmuje sie, Ze w razie ustalenia przez sqd, iz zachodzi mozliwos¢ zakwalifikowania czynu, uje-
tego w akcie oskarzenia jako przestepstwo scigane z oskarzenia publicznego, z przepisu przewidu-
Jjacego Sciganie tego czynu z oskarZenia prywatnego, sqd ten powinien zwrocic sie do prokuratora
0 oswiadczenie w przedmiocie popierania tego oskarzenia takZze na wypadek uznania czynu jako
prywatnoskargowy, a wiec w przedmiocie objecia Scigania (tak juz np. w wyroku SN z dnia 24
kwietnia 1954 r., I KRn 193/54, NP 1954, nr 10, s. 86 — 87, uchwale Izby Karnej SN z dnia 21
stycznia 1961 r., VI KO 76/59, OSN 1961, nr 3, poz. 32, czy uchwale SN z dnia 27 stycznia 1972
r., I KZP 51/71, OSNPG 1972, nr 2, poz. 32; zob. tez np. K. Marszal, Ingerencja prokuratora w
sprawy o przestepstwa Scigane z oskarZenia prywatnego w nowym kodeksie postepowania karne-
go — w — Nowe prawo karne procesowe. Ksiega ku czci prof- W. Daszkiewicza, Poznan 1999, s.
318, tenze, Ingerencja prokuratora w sciganie przestepstw prywatnoskargowych w polskim proce-
sie karnym, Warszawa 1980, s. 80 — 82; W. Daszkiewicz, Oskarzyciel w polskim procesie karnym,
Warszawa 1960, s. 394, P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego. Ko-
mentarz, Warszawa 2007, t. I, s. 357, J. Bratoszewski i inni, Kodeks postepowania karnego. Ko-
mentarz, Warszawa 2003, t. I, s. 484 — 485).

Na rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowej podniosta, Ze w sprawie tej mozna do-
patrzec sie konkludentnego objecia Scigania, gdyz prokurator po ogloszeniu wyroku wystqpit o je-
go pisemne uzasadnienie, a nastepnie zrezygnowat z wniesienia srodka odwotawczego, czyli po-
godzit sie z orzeczeniem, w tym i z prywatnoskargowym charakterem przedmiotowego czynu. Nie
negujqc mozliwosci dorozumianego objecia scigania, juz choc¢by dlatego, ze kodeks nie przewidu-
Jje tu Zadnej szczegolnej formy, zauwazyc¢ jednak trzeba, ze art. 60 § 1 k.p.k. wymaga jednak, aby
nastqpito to poprzez ,,wszczecie” postepowania przez prokuratora lub ,,wstqpienie” przez niego
do toczqcego sie juz postepowania. Muszq to by¢ zatem tzw. czynnosci pozytywne, czyli dziatania,
a nie zachowania negatywne, czyli zaniechania. W judykaturze wskazywano zresztq, ze chodzi w
tym wypadku o danie, w dowolnej wprawdzie formie, ale wyraznego, nie budzqcego watpliwosci,
zewnetrznego wyrazu swojej woli odnosnie do scigania w trybie publicznoskargowym czynu pry-
watnoskargowego (zob. np. wyroki SN z dnia 28 czerwca 1958 r., IIl KRn 1116/57, RPEiS 1961,
nr 2, s. 379 i z dnia 9 lipca 1959 r., V K 92/59, PiZ 1960, nr 7, s. 7, czy wyrok SA w Krakowie z
dnia 10 lipca 1996 r., Il AKa 141/96, KZS 1996, nr 7-8, poz. 53). Sam fakt wystqpienia przez pro-
kuratora z wnioskiem o pisemne uzasadnienie wyroku, z rezygnacjq nastepnie z zaskarzenia orze-
czenia, gdy w wyroku tym — w wyniku zmiany kwalifikacji prawnej — sqd uznat czyn, traktowany
przez oskarzyciela publicznego jako scigany z oskarzenia publicznego, za przestepstwo prywatno-
skargowe, bez uprzedzania go o mozliwosci takiej zmiany i odebrania jego oswiadczenia w kwestii
objecia scigania, nie moze by¢ uznany za dorozumiane objecie tego scigania. Nie mozna bowiem
w takim zachowaniu prokuratora dopatrzec sie czynnosci pozytywnej wymaganej dla objecia Sci-
gania, o jakim mowa w art. 60 § 1 k.p.k. Jest to w istocie czynnos¢ z zaniechania, a to nie wystar-
cza do objecia scigania. Odmienne rozumowanie prowadzitoby w konsekwencji takze do wniosku,
ze rowniez gdyby obecny przy oglaszaniu wyroku prokurator nie wystepowat w ogole o pisemne
uzasadnienie, zadowalajqc sie ustnymi motywami orzeczenia, jego zaniechanie miatoby skutki ob-
Jecia Scigania, jako pogodzenie z faktem takiego, a nie innego w swej tresci, wyroku. Tym samym
., hieczynienie” czegokolwiek przez prokuratora oznaczaloby tu objecie przez niego i to wstecznie
(na moment jeszcze sprzed wydania wyroku) Scigania, a w konsekwencji zdeprecjonowatoby tez
wymog uprzedzenia stron przez sqd o mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej czynu. In concreto
zas warto zauwazyc, ze wola prokuratora byla tu w ogole niewyrazna i z tego powodu, Ze przeciez
nie zareagowat on takze na fakt wymierzenia oskarzonemu tym samym wyrokiem za drugi z zarzu-
canych czynow, ktorego Sciganie uprzednio wyraznie objagt w trybie art. 60 § 1 k.p.k., kary nie
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przewidzianej za to przestepstwo i dopiero Prokurator Generalny, po bez mata 4 latach od upra-
womocnienia sie wyroku, wystqpitl w tej materii z niniejszq kasacjq.

Reasumujqc nalezy uznac, zZe takze obecnie na gruncie art. 60 § 1 k.p.k., w razie ustalenia dopiero
na rozprawie, Ze czyn scigany przez prokuratora jako przestepstwo publicznoskargowe zawiera
jedynie znamiona przestepstwa sciganego skargq prywatnq, prokurator moze objqé sciganie ta-
kiego czynu jedynie przez stosowne dziatanie, wyrazajqce w dowolnej formie, ale w sposob nie
budzqcy watpliwosci, jego wole odnosnie do takiego Scigania, a wiec przez odpowiednie oswiad-
czenie do protokotu rozprawy, a gdyby nie doszto w sprawie do uprzedzenia, o jakim mowa w art.
399 § 1 k.p.k., takze np. przez wniesienie apelacji od wydanego wyroku, powstrzymanie sie od ta-
kiego dziatania, a wiec zaniechanie, nie moze by¢ uznane za objecie Scigania, a tym samym ozna-
cza, iz sqd orzekat przy braku skargi uprawnionego oskarzyciela. W niniejszej sprawie tak wilasnie
byto. Poniewaz brak skargi uprawnionego oskarzyciela jest przeszkodq procesowq (art.17 § 1 pkt
9 k.p.k.), a orzekanie przy tej przeszkodzie stanowi uchybienie wskazane w art. 439 § 1 pkt 9
k.p.k., ktore to naruszenia sqd kasacyjny uwzglednia z urzedu takze poza granicami kasacji (art.
536 k.p.k.), Sad Najwyzszy z tego wilasnie powodu uchylit wyrok Sqdu Rejonowego w K. rowniez w
czesci nie zaskarzonej niniejszq kasacjq, a wiec odnosnie do czynu zakwalifikowanego przez ten
sqd z art. 217 § 1 k.k. Poniewaz przy tym przestepstwo to, jako prywatnoskargowe, popetnione zo-
stato w tym samym miejscu i czasie, co objety takZe tym wyrokiem, a omowiony wczesniej, czyn z
art. 216 § 1 k.k., zas pokrzywdzona dowiedziala sie o osobie sprawcy obu czynow lqcznie w tej
samej dacie, przeto i karalnos¢ przestepstwa z art. 217 § 1 k.k. uleglta obecnie przedawnieniu.
Dlatego uchylajac wyrok odnosnie do skazania za przestepstwo z art. 217 § 1 k.k. Sqd Najwyzszy
umorzyt takze w tym zakresie postepowanie, uwzgledniajqc tu obie zaistniate przeszkody prawne,
czyli brak skargi uprawnionego oskarzyciela oraz przedawnienie karalnosci (art.17 § 1 pkt 9i 6
k.p.k.). Z uwagi na umorzenie postepowania odnosnie do obu zarzucanych oskarZonemu prze-
stepstw Sqd Najwyzszy, zgodnie z art. 632 pkt 2 k.p.k., kosztami procesu w tej sprawie obciqzyt
Skarb Panstwa.”

- - - | | - | | - - - - | -

Czynna napas¢ na urzednika w trakcie protestu spolecznego przeciwko dzialaniom totali-
tarnej wladzy

przepisy: art. 133 § 1kk.z1932r.
hasla: umorzenie postgpowania

Wyrok z dnia 23 kwietnia 2008 r.. V KK 70/08

Teza:

Przypisania przestgpstwa 7 art. 133 § 1 k.k. 7 1932 r. (czynna napasé na urzednika) nie mozina
oceni¢ jako zasadne. Wszak stronq, ktora sprowokowala cale wydarzenia, a przede wszystkim
rozpoczela czynna akcje pacyfikujqcq protest spoleczny byli przedstawiciele totalitarnej wiladzy,
bezpardonowo zmierzajqcy wowczas do dyskredytacji kosciola, ograniczenia jego wplywow spo-
tecznych i okazania wlasnej sily.

7 uzasadnienia;:

., I. H. skazany zostal wyrokiem Sqdu Powiatowego w Z. z dnia 1 lipca 1960 r., sygn. I Kp 389/60,
na kare 2 lat i 6 miesiecy wiezienia za to, Ze w dniu 30 maja 1960 r. w Z., podczas zbiegowiska
publicznego, dzialajqc z pobudek chuliganskich, rzucal kamieniami do funkcjonariuszy Milicji
Obywatelskiej w trakcie wykonywania przez nich obowiqzkow stuzbowych, to jest za czyn z art.
133§ 1 kk z 1932r. wzw. z art. 4 ustawy z dnia 22 maja 1958 r. o zaostrzeniu odpowiedzialnosci
karnej za chuliganstwo (Dz. U. Nr 34, poz.152).
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Po rozpoznaniu rewizji obroncy T. H., Sqd Wojewodzki w Z. wyrokiem z dnia 20 pazdziernika
1960 r., sygn. Kr 1768/60, zmienit wyrok Sqdu pierwszej instancji w ten sposob, Ze wymierzonq
kare wiezienia obnizyt do 2 lat, zaliczajqc na jej poczet okres tymczasowego aresztowania.

Akta tej sprawy nie zachowaty sie, a po stosownym okresie przechowywania, zostaty zniszczone.
Sad Rejonowy w Z. postanowieniem z dnia 30 listopada 2007 r. odtworzyl zniszczone akta, m. in.
w zakresie przestawionych powyzej wyrokow skazujqcych T. H.

W dniu 20 lutego 2008 r. kasacje na korzys¢ skazanego T. H. wniost Rzecznik Praw Obywatel-
skich. Podniost w niej zarzut razqcego naruszenia prawa materialnego, art. 133 § 1 k.k. z 1932 r.
w zw. z art. 4 ustawy o zaostrzeniu odpowiedzialnosci karnej za chuliganstwo, polegajqcego na
przypisaniu T. H. popetnienia zarzuconego czynu, pomimo braku w jego dziataniu znamion prze-
stepstwa okreslonego w tych przepisach, co mialo istotny wplyw na tres¢ zaskarzonego orzecze-
nia.

Rzecznik Praw Obywatelskich wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sqdu Wojewodzkiego w Z.
oraz zmienionego nim wyroku Sqdu Powiatowego w Z. i uniewinnienie T. H. do popetnienia przy-
pisanego mu czynu.

Sad Najwyzszy rozwazyl, co nastepuje.

Niniejsza sprawa byla kolejng, dotyczqcq tych samych wydarzen historycznych, ktore rozegraty
sie w dniu 30 maja 1960 r. w Z., a ktorych konsekwencjq byly stosunkowo szerokie represje karne
podjete wobec uczestnikow tych wydarzen. Opracowania historyczne, w szczegolnosci publikacja
pod redakcjq T. Dzwonkowskiego ,, Wydarzenia zielonogorskie”, Zielona Gora 1995, pozwalajq
na jednoznacznq ocene tych wydarzen, jako spolecznego oporu przed brutalng i bezprawnq inge-
rencjq wladz panstwowych w sfere zycia religijnego. Bezprawnq, gdyz naruszajqcq art. 70 ust. 1
owczesnie obowiqzujqcej Konstytucji PRL z 1952 r., gwarantujqcy wolnos¢ sumienia i wyznania,
a kosciolom swobodne wypetnianie ich funkcji religijnych. Bezposredniq przyczynq eskalacji wy-
darzen byta proba odebrania w drodze eksmisji Domu Katolickiego, dotychczas nalezqcego do
miejscowej parafii. Wraz ze wzrostem sit milicyjnych zmierzajqcych do sitowego wyprowadzenia z
Domu Katolickiego grupy kobiet, narastat tez thum osob protestujqcych przeciwko postepowaniu
wladzy. Przystqpienie do akcji przybylych oddziatow ZOMO, zmierzajqcych do sitowego rozpe-
dzenia Humu, doprowadzito do przeciwstawienia sie im wielu 0sob, ktorzy protestowali nie tylko
werbalnie, ale i czynnie sie jemu przeciwstawiali, odmawiajqc rozejscia sie, obrzucajqc milicjan-
tow kamieniami i kawatkami cegiel. Jak wynika z szacunkow historykow, w szczytowym momencie
wydarzen na ich miejscu przebywato ok. 5.000 osob. Po pacyfikacji ttumu i zatrzymaniu 168 osob
protestujqcych, wszczeto wobec wielu nich postepowania karne, zakonczone szybko wydanymi wy-
rokami skazujqcymi (rozprawy przed Sqdem Powiatowym w Z. odbyly sie juz w czerwcu i lipcu
1960 r.). Jednq z tych osob byt T. H.

Przypisanie T. H., tak jak i innym wowczas skazanym, dziatania z pobudek chuliganskich byto
oczywistym naduzyciem, kamuflujqcym rzeczywiste spoteczne tlo wydarzen. Co wiecej, takze przy-
pisania przestepstwa z art. 133 § 1 k.k. z 1932 r. (czynna napas¢ na urzednika) nie mozna ocenic
Jjako zasadne. Wszak stronq, ktora sprowokowata cate wydarzenia, a przede wszystkim rozpoczeta
czynna akcje pacyfikujqcq protest spoteczny byli przedstawiciele totalitarnej witadzy, bezpardono-
wo zmierzajqcy wowczas do dyskredytacji kosciota, ograniczenia jego wplywow spotecznych i
okazania wlasnej sity.

Zmiana ustrojowa jaka dokonata sie po 1989 r. w Polsce, pozwalajqca na wszechstronne i rzetel-
ne badania historyczne, a w slad za nimi dostepna obecnie wiedza historyczna o ,,wydarzeniach
zielonogorskich”, w konfrontacji z opisem czynu przypisanego T. H., pozwalajq na jednoznaczny
wniosek, iz skazanie go zaskarzonym wyrokiem i zmienionym nim wyrokiem Sqdu pierwszej in-
stancji, byto skazaniem oczywiscie niestusznym w rozumieniu art. 537 § 2 k.p.k. W zakresie tym
obecny sktad Sqdu Najwyzszego podziela stanowiska wyrazone juz uprzednio, jak w wyroku Sqdu
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1.2.11.

Najwyzszego z dnia 4 czerwca 1998 r., sygn. V KKN 187/97, LEX nr 156470, wyroku z dnia 14
grudnia 2005 r., sygn. V KK 331/05, czy wyroku z dnia 7 lutego 2007 r., sygn. V KK 413/06.

Implikacjq przedstawionego powyzej stanowiska bylo uwzglednienie kasacji Rzecznika Praw
Obywatelskich, uchylenie zaskarzonego wyroku oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sqdu
pierwszej instancji i uniewinnienie T. H. od przypisanego mu czynu.”

- - - | | - | | - - - - | -

Uprawnienie lawnikow do zapoznania si¢ z danymi Swiadka anonimowego

przepisy: art. 184 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 27 ustawy z dnia 22 stycznia 1999 r. — o ochronie informacji niejawnych,
art. 28 ustawy z dnia 22 stycznia 1999 r. — o ochronie informacji niejawnych
hasla: fawnik, $wiadek anonimowy, tajemnica panstwowa

Wyrok z dnia 7 marca 2008 r., V KK 134/07

Teza:

1. W sytuacji, gdy sklad sadu rozpoznajacego sprawe jest kolegialny, dane identyfikujace
swiadka anonimowego i podstawy zachowania ich w tajemnicy pozostaja do wiadomosci
wszystkich jego cztonkow, a wigc rowniez do wiadomosci lawnikow, o ile takowi zasiada-
ja w jego skladzie.

2. Zwazywszy na reguly swobodnej oceny dowodow, okreslone przepisem art. 7 k.p.k., jak
rowniez ze wzgledu na specyfike regulacji art. 184 k.p.k., ograniczajacej w pewnym za-
kresie prawo do obrony oskarzonego, jest oczywiste, ze okolicznosci, o ktorych mowa w
art. 184 § 1 k.p.k., cho¢ nie podlegaja ujawnieniu na rozprawie, to powinny by¢ znane ca-
lemu skladowi sadu rozpoznajacego sprawe, a wigc rowniez lawnikom.

3. Do lawnikow orzekajacych w skladzie sadu powszechnego, do ktérego wiadomosci pozo-
stajg objete tajemnica panstwowa okolicznosci, o ktorych mowa w art. 184 § 1 k.p.k., ma-
ja zastosowanie przepisy art. 27 ust. 1 i art. 28 ust. 1 pkt. 3 ustawy z dnia 22 stycznia
1999 r. o ochronie informacji niejawnych (tekst jedn.: Dz. U. z 2005 r. Nr 196, poz. 1631,
ze zm.).

7 uzasadnienia:

., Kasacja podlega uwzglednieniu, poniewaz w toku postepowania kasacyjnego potwierdzono oko-
licznos¢ lezqcq u podstaw zarzutu z pkt. 2 skargi, ze tawnicy, z udzialem ktorych zapadto utrzyma-
ne w mocy orzeczenie sqdu pierwszej instancji, zapoznali sie wytlqcznie z wyciqgami z protokotow
zeznan Swiadkow incognito, pomijajqcymi okolicznosci wskazane w art. 184 § 1 kp.k. Fakt ten,
hipotetycznie podnoszony uprzednio w apelacji, sqd odwotawczy uznat za bez znaczenia dla roz-
strzygniecia, wyrazajqc poglad, ze nie dos¢ na tym, iz dla prawidtowego wyrokowania w ogole nie
jest konieczne, by tawnicy zasiadajqcy w sktadzie sqdu a quo musieli si¢ zapoznac z pelng wersjq
protokotu zeznan swiadka anonimowego, to wrecz nie majq do tego prawa.

Z pogladem tym nie sposob si¢ zgodzi¢. Nalezy stwierdzi¢, Ze rozumowanie wiodqce do przytacza-
nego stanowiska, zostato oparte na wadliwych zatozeniach, ktore nastepnie przybraly postac tez
wrecz sprzecznych z brzmieniem, bqdz pomijajqcych tres¢ przepisow prawa regulujqcych zarowno
kwestie dostepu do, stanowiqcych tajemnice panstwowaq, danych identyfikujqcych swiadka anoni-
mowego, jak i kwestie podstaw wydawania orzeczen w procesie karnym.

Zaczqc¢ trzeba od tego, ze w swych rozwazaniach Sqd Okregowy pomingt brzmienie podstawowe-
go w sprawie przepisu, jakim jest art. 184 § 2 k.p.k. Tymczasem stanowi on wprost, Ze okoliczno-
sci, o ktorych mowa w § 1 art. 184 k.p.k. pozostajq do wiadomosci sqdu, co przeciez oznacza, ze w
sytuacji, gdy sktad sqdu rozpoznajqcego sprawe jest kolegialny, dane identyfikujqce swiadka ano-
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nimowego i podstawy zachowania ich w tajemnicy pozostajq do wiadomosci wszystkich jego
czlonkow, a wiec rowniez do wiadomosci tawnikow, o ile takowi zasiadajq w jego sktadzie. Nalezy
takze zauwazyé, ze w zd. 2 art. 184 § 2 k.p.k. wyraznie okreslono, iz ograniczenie dostepu do pet-
nego protokotu zeznan tego swiadka dotyczy tylko oskarzonego i jego obroncy. Juz z tych wiec tyl-
ko powodow nie jest mozliwe uznanie, jak przyjal sqd odwolawczy, ze wskazane wyzej okoliczno-
sci majq pozostaé do wylqcznej wiadomosci sedziego przewodniczqcego (sedziego zawodowego),
nie muszq zas by¢ udostepnione tawnikom. Zupetnie natomiast bez znaczenia dla rozwazan pozo-
staje tres¢ art. 396 § 1 k.p.k., na ktory powotuje sie sqd odwotlawczy, tracqc przy tym z pola wi-
dzenia przepis art. 184 § 3 k.p.k. Istotq tego unormowania jest wszak mozliwos¢ odstqpienia — w
warunkach przewidzianych w ustawie — od zasady bezposredniego przestuchania swiadka przez
caly sktad sqdu bqdz przez jego czes¢, nie zas pozostawienie w tajemnicy, przed ktorymkolwiek
czlonkiem tego skladu, jakiegokolwiek elementu wypowiedzi swiadka.

W szczegolnosci jednak nie mozna podzieli¢ podnoszonego przez sqd apelacyjny argumentu, ze w
odniesieniu do dowodu z zeznan swiadka incognito zachowaniu w tajemnicy podlegajq jedynie
identyfikujqce go dane a nie tres¢ jego zeznan, ktora, jak zaznacza sqd w kontekscie tresci art. 410
k.p.k., pozostaje do wiadomosci tawnikow i podlega ich ocenie. Faktem jest, Zze proces dowodzenia
w przedmiocie odpowiedzialnosci karnej opiera si¢ na podstawie okolicznosci ujawnionych na
rozprawie gtownej. Tym niemniej nie sposob nie dostrzec, co Sqd Okregowy zlekcewazyl, ze oko-
licznosci umozliwiajqce ujawnienie tozsamosci swiadka majq niezaprzeczalnie istotne znaczenie
dla oceny dowodu z jego zeznan, a w konsekwencji dla czynienia przez sqd prawidtowych ustalen
faktycznych, bedqcych podstawq orzekania. Kwestia ta nie budzita dotychczas watpliwosci ani w
Jjudykaturze (zob. wyroki: Sqdu Najwyzszego z dnia 10 sierpnia 2005 r., II KK 410/04, OSNKW
2005, z. 11, poz. 111 i Sqdu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 5 pazdziernika 2005 r., Il AKa
194/05, lex nr 166008), ani tez w doktrynie (P. Hofmarski, Swiadek anonimowy w procesie kar-
nym, Krakow 1998, s. 129 — 130 i s. 169 — 170; P. Wiliriski, Swiadek incognito w polskim procesie
karnym, Krakow 2003, s. 323 — 324). Sqd Okregowy natomiast, odrzucajqc powyzszy poglad, nie
uzasadnil w istocie tego stanowiska.

Argumentow takich prozno zresztq szukac. Trudno sobie wyobrazi¢ wszechstronng ocene dowodu
z zeznan swiadka, dokonanq przez sqd, bez znajomosci danych dotyczqcych jego osoby. Wszak ta-
kie okolicznosci jak, przyktadowo, wiek przestuchanej osoby (warunkujqcy ocene jej spostrzezen i
wypowiedzi), wyksztatcenie, zawdd, czy miejsce zatrudnienia, mogq miec (i czesto majq) znaczenie
dla oceny wiarygodnosci zeznan ztozonych na konkretne (osadzone w czasie i miejscu) okoliczno-
sci. Bez wqtpienia wplyw na te ocene mogq tez mie¢ okolicznosci lezqce u podstaw zachowania w
tajemnicy danych identyfikujqcych swiadka, a wiec wskazujqce konkretne zZrodto obawy o bezpie-
czenstwo jego lub osoby dla niego najblizszej albo ich mienia.

Przy tym wszystkim trzeba zaznaczyc, Ze bez znajomosci tych realiow, jak rowniez bez znajomosci
petnej tresci wypowiedzi swiadka, trudno mowié nie tylko o rzetelnej ocenie wiarygodnosci jego
zeznan, ale i o prawidtowej kontroli sposobu anonimizacji i podstaw dopuszczenia omawianego
dowodu. W tym zas kontekscie nie mozna poming¢, ze ocena wskazanych przestanek ma donioste
znaczenie takze z punktu widzenia gwarancji procesowych oskarzonego, ktory, tak jak i jego
obronca, nie ma dostepu do omawianych informacji. Jesli wiec ustawodawca uznal za dopusz-
czalnq konstrukcje opierajqcq sie na arbitralnym rozstrzyganiu przez sqd wskazanych wyzej kwe-
Stii, to z calq pewnosciq nalezy jednak przyjac, ze jego intencjq nie byto przyzwolenie na wykro-
czenie ponad dopuszczalng miare owej arbitralnosci. Taki zas stan powstatby niewqtpliwie przy
zalozeniu, zZe tyko sam sedzia — bez udziatu tawnikow zasiadajqcych w sktadzie sqdu orzekajqcego,
miatby miec¢ dostep do omawianych danych, i gdyby tylko jego kontroli pozostawiono okolicznosci
majqce wphyw na ocene zachowania rygorow przeprowadzenia dowodu oraz jego wiarygodnosci.
W konsekwencji, zwazywszy na reguly swobodnej oceny dowodow, okreslone przepisem art. 7
k.p.k., jak rowniez ze wzgledu na specyfike regulacji art. 184 k.p.k., ograniczajqcej w pewnym za-
kresie prawo do obrony oskarzonego, jest oczywiste, Ze okolicznosci, o ktorych mowa w art. 184 §
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1 k.p.k., cho¢ nie podlegajq ujawnieniu na rozprawie, to powinny by¢ znane catemu sktadowi sqdu
rozpoznajqcego sprawe, a wiec rowniez lawnikom. W tej szczegdlnej sytuacji, jaka wynika z ogra-
niczen plynqcych z art. 184 § 2 i 3 k.p.k., wlasnie poznanie tych okolicznosci przez caly orzekajacy
sqd prowadzi niejako do ich wewnetrznego ujawnienia, a to z kolei stanowi dopiero petnq pod-
stawe czynienia przez sqd ocen w procesie dowodzenia. Zaniechanie przez tawnikow zapoznania
sie z dowodem z zeznan swiadka incognito w petnym jego wymiarze, pociqga wiec za sobq stwier-
dzenie, Ze caloksztalt okolicznosci sprawy pozostawat poza podstawq orzekania catego sktadu sq-
du rozpoznajqcego sprawe, co nie odpowiada wymogom art. 410 i art. 7 k.p.k. i co w konsekwen-
¢ji moze prowadzic¢ do jej blednego rozstrzygniecia.

Nalezy stanowczo odrzucic¢ stanowisko Sqdu Okregowego, ktory taki stan rzeczy jest w stanie za-
aprobowac, biorqc za punkt wyjscia zatozenie, Ze dane identyfikujqce swiadka anonimowego sta-
nowiq tajemnice panstwowaq, do ktorej — zdaniem tego Sqdu — tawnicy w ogole nie mogq miec¢ do-
stepu w mysl przepisow ustawy z dnia 22 stycznia 1999 r. o ochronie informacji niejawnych (tekst
jedn.:. Dz. U. z 2005 r. Nr 196, poz. 1631 ze zm., dalej u.o.i.n.). ZalozZenie to jest bowiem z gruntu
bledne, i to zarowno w swietle omowionych juz przepisow postepowania karnego, jak i w Swietle
analizy norm ustrojowych, jak i wreszcie przepisow przytoczonej wyzej ustawy.

Racje ma sqd odwolawczy, zZe tawnicy (scislej mowiqc, tawnicy sqdow powszechnych) istotnie nie
majq dostepu do informacji niejawnych, stanowiqcych tajemnice panstwowq, na zasadach okre-
slonych dla sedziow i asesorow petniqcych czynnosci sedziowskie, a wiec bez postepowania
sprawdzajqcego, warunkujqcego wydanie przez wiasciwy organ poswiadczenia bezpieczenstwa,
ktore uprawnia do okresowego dostepu do informacji okreslonych klauzulq scisle tajne i tajne.
Poglqd taki uzasadnia aktualny stan prawny, wynikajqcy ze zmian przepisow ustaw normujqcych
ustroj sqdow i prokuratury (wprowadzonych ustawq z dnia 28 listopada 2003 r. — Dz. U. Nr 228,
poz. 2256), odzwierciedlony dodaniem (ustawq z dnia 15 kwietnia 2005 r. — Dz. U. Nr 85, poz.
727) ustepu 10 do art. 27 u.o.i.n.. W swietle tych unormowan nie ulega waqtpliwosci, ze przyznanie
tawnikom sqdow powszechnych tak okreslonego prawa dostepu wymagatoby wyraznej regulacji
ustawowej — takiej mianowicie, jakie obowiqzujq w odniesieniu do sedziow (art. 85 § 4 ustawy z
dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sqdow powszechnych, Dz. U. Nr 98, poz. 1070 ze zm.),
asesorow (art. 136 § 2 u.s.p.), sedziow i asesorow wojskowych oraz, co jest szczegolnie warte
podkreslenia, tawnikow wojskowych (art. 70 § 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. — Prawo o
ustroju sqdow wojskowych, tekst jedn.: Dz. U. z 2007 r. Nr 226, poz. 1676). Tylko w zakresie do-
tyczqcym tawnikow sqdow powszechnych, uczestniczqcych w sktadach orzekajqcych, w zadnej z
ustaw nie sformutowano ani odrebnego unormowania, ktore dawatoby im dostep do informacji
zawierajqcych tajemnice panstwowq bez uzyskania poswiadczenia bezpieczenstwa, ani tez nie
przewidziano wobec nich odestania do art. 85 § 4 u.s.p. Nalezy to wiec uznac za zabieg celowy,
nie pozwalajqcy na uznanie tylko per analogiam, ze lawnicy sqdow powszechnych, tak jak sedzio-
wie, majq dostep do tych informacji z urzedu. Uzasadnienia dla powyzszego mozna zas szukaé¢ w
Stwierdzeniu, Zze cho¢ tawnicy uczestniczq w rozstrzyganiu spraw na takich samych zasadach jak
sedziowie zawodowi (art. 4 § 2 i art. 169 § 1 u.s.p.), to jednak nie majq oni identycznych jak se-
dziowie uprawnien (art. 169 § 2 u.s.p.), a ich status (wynikajqcy chocby z okreslenia ustawowych
kryteriow ich kwalifikacji, ze sposobu ich wyboru przez rady gmin, kadencyjnosci petnienia obo-
wiqzkow, czy warunkow odwolywania) w wyrazny sposob rozni sie od caloksztattu uregulowan
ustawowych dotyczqcych powolywania i petnienia stuzby przez sedziow, co nie pozostaje bez
wphwu na zroznicowanq ocene ustawowych wymogow, stuzqcych zapewnieniu ochrony informa-
¢ji niejawnych przed ich nieuprawnionym ujawnieniem. Nie wdajqc sie w rozwazania co do zupet-
nosci i spojnosci tych rozwiqzan, nalezy dodac, ze omawiane wyzej regulacje normujqce kwestie
udostepniania informacji niejawnych osobom zaangazowanym w wydawanie rozstrzygnie¢ w toku
procesu, przeczq takze mozliwosci przyjecia, iz (nalezqcy do kregu tych podmiotow) tawnicy,
orzekajqcy w sktadach sqdow powszechnych, majq automatyczny dostep do informacji objetych
tajemnicq panstwowq tak samo jak strony postepowania, obroncy, petnomocnicy, czy przedstawi-
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ciele ustawowi. W nawiqzaniu trzeba wspomnie¢, ze wywody uchwaly Sqdu Najwyzszego z dnia 28
wrzesnia 2000 r., III ZP 21/00 (OSNP 2001, z. 2, poz. 30), rozwazajqce kwestie stosowania prze-
pisow art. 27 ust. 1 pkt. 1 i art. 28 ust. 1 pkt. 3 u.o.i.n. wobec sedziow a takze tawnikow, stracity w
czesci aktualnos¢ wobec wskazanej zmiany stanu prawnego.

W tym takze swietle, nie do podzielenia jest poglad sqdu odwotawczego, ze tawnicy nie mogq uzy-
skac¢ poswiadczenia bezpieczenstwa uprawniajqcego do dostepu do informacji zawierajqcych ta-
Jjemnice panstwowq. Prezentowana przez sqd w tym zakresie wykladnia, odwotujqca sie tylko do
brzmienia przepisow art. 20 i art. 28 ust. 1 pkt. 3 oraz art. 4 ust. 2 u.o.i.n. i w ostatecznosci kon-
centrujqca si¢ na stwierdzeniu, ze tawnicy nie mogq poddac sie procedurze sprawdzajqcej, gdyz
nie sq pracownikami sqdu, jest o tylez nieprecyzyjna co niewystarczajqca.

Rzeczywiscie nie mozna pomingc, ze o ile tawnicy wykonujq obowiqzki orzecznicze, petniqc funk-
cje z wyboru spolecznego, o tyle w przepisie art. 27 ust. 1 (rowniez art. 28 ust. 1) u.o.i.n. dostep do
informacji objetych klauzulami tajnosci (takze w drodze uzyskania poswiadczenia bezpieczenstwa)
powiqzano z faktem wykonywania pracy lub pelnienia stuzby na stanowisku albo innej pracy zle-
conej. Jest jednak oczywiste, Ze poprzestanie na literalnym odczytaniu przytaczanych wyrazen
ustawowych, skutkujqce stwierdzeniem, zZe lawnicy nie speiniajq wymienionych kryteriow udo-
Stepnienia informacji niejawnych, bytoby nie tylko nieuzasadnione, ale prowadzitoby do wnioskow
wrecz niedorzecznych.

Na przedpolu wiec, uwzgledniajqc bezposredni kontekst normatywny, nalezato postawié pod zna-
kiem zapytania catkowitq dostownos¢ rozumienia wskazanego warunku dostepu do omawianych
informacji. Z tresci przepisow art. 27 ust. 3 i 4 u.o.i.n. wynika bowiem, ze w kregu podmiotow
spetniajqcych ten warunek (wskazywany w literaturze takze jako petnienie funkcji: D. Jeda,
Ochrona informacji niejawnych, Warszawa 2004, s. 23 — 24) mieszczq sie postowie i senatorowie,
ktorzy petniqc obowiqzki poselskie lub senatorskie, wykonujq mandat uzyskany w wyborach (po-
stepowanie sprawdzajqce prowadzi sie tyko co do osob, ktorych opisane obowiqzki wymagajq do-
stepu do informacji oznaczonych klauzulq scisle tajne). W zestawieniu z powyzszym nie sposob
wiec uznaé, by wobec tawnikow, ktorych obowiqzki orzecznicze wymagajq dostepu do informacji
obejmujqcych tajemnice panstwowq, nie istniata prawna mozliwos¢ przeprowadzenia postepowa-
nia sprawdzajqcego.

W tym tez kontekscie trzeba przypomniec¢ oczywisty fakt, ktory umknqt Sqdowi Okregowemu, zZe sy-
tuacja, w ktorej orzekajacy w sktadzie tawniczym sqd powszechny ma do czynienia z danymi sta-
nowiqcymi tajemnice panstwowq, nie stanowi w procesie karnym wyjqtku (poza art. 184 k.p.k.,
zob. art. art. 179, 226, 181, 361 § 2 k.p.k., por. tez art. 4 ust. 1 u.o.i.n.), a wobec tego i to, Ze w to-
ku postepowania przed sqdem dochodzi, z zachowaniem przewidzianych prawem regui, do prze-
prowadzania roznego rodzaju, zawierajqcych te tajemnice dowodow (z wyjasnien, zeznan, doku-
mentow), ktore stanowiq podstawe ocen prowadzqcych do rozstrzygniecia o odpowiedzialnosci
karnej. Przyjecie wiec, i to w kazdej z przytaczanych sytuacji a nie tyko zwiqzanej z zeznaniami
swiadka anonimowego, ze tawnicy mieliby nie mie¢ mozliwosci zapoznania sie z tymi dowodami,
Jjak w efekcie wynika z zajetego w sprawie stanowiska, po prostu nie wchodzi w gre. Po pierwsze,
gdyby w ogole dopusci¢ ewentualnosé, ze orzekajqcy w sprawie tawnicy mogq sie zapoznac tylko z
dowodami niezawierajqcymi tajemnicy panstwowej, to nalezatoby sie liczy¢ z tym, Ze przeprowa-
dzenie dowodow zawierajqcych takq tajemnice na rozprawie, przy niezbednym wszak wowczas
wykluczeniu czesci sktadu sqdu od udziatu w tej czynnosci, prowadzitoby do powstania uchybienia
procesowego wskazanego w art. 439 § 1 pkt. 2 k.p.k., co jest z gory nie do przyjecia. Taki tryb po-
stepowania (prawde mowiqc trudny do wyobrazenia), podobnie jak postepowanie w inny sposob
(chocby jak w niniejszej sprawie) uchybiajqce udziatowi lawnikow w rozstrzyganiu o dowodach
zawierajqcych tajemnice, przeczylby zresztq wprost mozliwosci wydania (prawidtowego) orzecze-
nia, i to przez sktad sqdu, ktorego cztonkowie majq w zakresie orzekania takie same prawa. Z ko-
lei przyjecie zalozenia o wstepnej selekcji spraw ze wzgledu na wystepowanie informacji objetych
klauzulami tajnosci, umozliwiajqcej obsadzanie tawnikow w skladach sqdow, w istocie takze pro-
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wadzitoby do uniemozliwienia im wykonywania funkcji orzeczniczych, tyle, ze w okreslonej kate-
gorii spraw, od ktorych rozpoznawania nie zostali wszak wylqczeni ani mocq ustawy procesowej,
ani normujqcej ustroj sqdow powszechnych. Na tym tle wyraznie wiec wida¢d, ze zaakceptowanie
postawionej na wstepie tezy musiatoby nastqpic¢ nie tylko bez respektowania obowiqzujqcych re-
gulacji ustawowych, ale rowniez bez uwzglednienia konstytucyjnej gwarancji rzetelnego wymie-
rzania sprawiedliwosci przez wiasciwy sqd (art. 45 ust. 1, art. 182 Konstytucji RP).

W konsekwencji nalezy przyjac, Ze opisane, wazne racje (istotne takze z punktu widzenia art. 10 i
art. 173 Konstytucji RP) przemawiajq za uznaniem, iz do tawnikow orzekajacych w sktadzie sqdu
powszechnego, do ktorego wiadomosci pozostajq objete tajemnicq panstwowq okolicznosci, o kto-
rych mowa w art. 184 § 1 k.p.k., majq zastosowanie przepisy art. 27 ust. 1 i art. 28 ust. 1 pkt. 3
ustawy z dnia 22 stycznia 1999 r. o ochronie informacji niejawnych (tekst jedn.: Dz. U. z 2005 r.
Nr 196, poz. 1631, ze zm.). Oznacza to, Ze tawnicy orzekajqcy w sprawach, w ktorych rozwazany
ma by¢ dowdd z zeznan swiadka anonimowego (tak jak i w innych sprawach, w ktorych prowa-
dzone sq dowody zawierajqce tajemnicq panstwowq), winni legitymowac sie wlasciwym poswiad-
czeniem bezpieczenstwa, wydanym po przeprowadzeniu postegpowania sprawdzajqcego. Wobec te-
go, ze warunek ten nie stanowi, wskazanego w art. 158 ust. 1 u.s.p., kryterium kwalifikujqcego
kandydatow na tawnikow (zob. postulaty de lege ferenda: W. Kozielewicz, Tajemnica panstwowa
a proces karny, s. 13 (w:) G. Artymiak (red.), Wspoitzaleznos¢ prawa karnego materialnego i pro-
cesowego, w druku), a jego spetnienie determinuje mozliwos¢ rozpoznania sprawy z opisanej ka-
tegorii, prezes sqdu, jako kierownik jednostki organizacyjnej, winien wystqpi¢ wobec tawnikow,
ktorzy nie dysponujq omawianym poswiadczeniem i wyrazajq na to zgode, z wnioskiem o prze-
prowadzenie postepowania sprawdzajqcego (art. 29 pkt. 2 i art. 31 ust. I u.o.i.n). Oczywiscie nie
ma przeszkod, by ze wzgledow organizacyjnych majqcych na celu zapewnienie sprawnosci w roz-
poznawaniu spraw, prezes sqdu podjql takie czynnosci wobec odpowiedniej grupy tawnikow.

Omawiane wyzej zalozenia procesowe, lezqce u podstaw prawidtowego wyrokowania, zostaty w
sprawie zlamane. W Swietle prezentowanego wywodu jest oczywiste, ze wadliwie ocenione przez
sqd odwolawczy postepowanie Sqdu Rejonowego, polegajqce na niezapoznaniu sie przez orzeka-
jacych tawnikow z okolicznosciami, o ktorych mowa w art. 184 § 1 kp.k., dotyczqcymi zeznan
dwoch swiadkow incognito, jacy zostali przestuchani w niniejszej sprawie, stanowito uchybienie,
ktore moglo miec istotny wplyw zarowno na tres¢ zaskarzonego wobec D. B. wyroku Sqdu Okre-
gowego, jak i na tres¢ poprzedzajqcego go wyroku sqdu pierwszej instancji. Nawiqzujqc do re-
aliow sprawy, wystarczy tylko powiedziec, ze zeznania tych swiadkow staly sie jedyng postawq
ustalen o odpowiedzialnosci oskarzonego w zakresie czynow przypisanych mu w punktach 11 i IV
wyroku Sqdu Rejonowego, zas odnosnie do przestepstwa przypisanego mu w pkt. 111, stanowity za-
sadniczy element weryfikujqcy tres¢ zeznan swiadka D., bedqcych gtownq podstawq ustalen w tej
czesci. Z catosci uzasadnienia wyroku tego Sqdu wynika zresztq jednoznacznie, ze wszystkie wy-
mienione wyzej dowody zostaly ocenione jako potwierdzajqce si¢ wzajemnie i tworzqce logiczng
catos¢ w zakresie caloksztaltu rozwazanej w sprawie dziatalnosci oskarzonego. Fakty te czyniq
wiec jednoznacznq konstatacje, Ze postepowanie pierwszoinstancyjne, dotkniete opisywanq wadg,
winno zosta¢ wobec tego oskarzonego w catosci ponowione.

Trzeba jednoczesnie zauwazyé, ze te same wzgledy, ktore lezq u podstaw uchylenia obu orzeczen
na korzys¢ D. B., przemawiajq za wydaniem takiego samego orzeczenia kasatoryjnego rowniez
wobec R. W., w stosunku do ktorego kasacja nie zostata wniesiona (art. 518 w zw. z art. 435
k.p.k.). W sposob identyczny bowiem, skazanie tego oskarzonego za przypisane mu przestepstwo
nastqpito wylqcznie na podstawie zeznan jednego z tych samych swiadkow anonimowych.

Jako ze powyisze powody sq wystarczajqce dla wydania rozstrzygniecia, Sqd Najwyzszy nie do-
strzegt potrzeby rozwazenia pozostatych zarzutow kasacji (art. 518 w zw. z art. 436 k.p.k.), skie-

rowanych zresztq wprost, jak wynika z ich uzasadnienia, przeciwko orzeczeniu sqdu pierwszej in-
stancji i kwestionujqcych, w gruncie rzeczy, samq ocene wiarygodnosci zeznan swiadkow incogni-
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to. Decyzja co do rozpoznania sprawy od poczqtku przesqdza wiec, zZe rozwazenie tych zarzutow
Jjawi sie jako bezprzedmiotowe.

Na koniec trzeba wyjasni¢, ze odpowiedzialnos¢ D. B. za czyn z pkt. 1V, zakwalifikowany z art. 258
s I kk., i przyjeta w sprawie lqcznos¢ rozpoznania spraw obu oskarzonych, przesqdza, iz sqdem
wiasciwym rzeczowo do jej rozpoznania w pierwszej instancji jest — zgodnie z brzmieniem art. 25
§ I pkt. 2 k.p.k. (wprowadzonym ustawq z dnia 29 marca 2007 r. — Dz. U. Nr 64, poz. 432, i sto-
sownie do tresci art. 6 tej ustawy) sqd okregowy, ktorym, z uwagi na miejsce popetnienia prze-
stepstw jest Sqd Okregowy w Z.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.’

- - - | | - | | - - - - | -

Niemozno$¢ uzupelnienia podpiséw pod orzeczeniem po przedstawieniu akt sadowi odwo-
lawczemu

przepisy: art. 439 § 1 k.p.k.
hasla: podstawy bezwzgledne srodkow odwotawczych

Wyrok z dnia 21 maja 2008 r., V KK 159/08

Teza:

Obowiqzujqce przepisy nie dopuszczajq uzupelnienia po ogloszeniu orzeczenia i przedstawieniu
akt sqdowi odwolawczemu brakujqcych pod orzeczeniem podpisow nawet w wypadku, gdyby
brak taki nastqpit wskutek niedopatrzenia.

Z uzasadnienia:
,Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z art. 439 § 1 k.p.k., niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow oraz
wplywu uchybienia na tres¢ orzeczenia, sqd odwotawczy na posiedzeniu uchyla zaskarzone orze-
czenie, jezeli ujawnila sie jedna ze wskazanych w tym przepisie bezwzglednych przyczyn odwo-
tawczych. O ile w wypadku wystgpienia w sprawie jedynie powodow odwotawczych okreslonych w
art. 439 § 1 pkt. 9 — 11 k.p.k., uchylenie orzeczenia moze nastqpic tylko na korzys¢ oskarzonego,
to ograniczenie powyzsze nie dotyczy pozostatych wskazanych w tym przepisie okolicznosci, a taka
sytuacja stwierdzona zostata przez Sqd Najwyzszy w toku niniejszego postepowania.

Wprawdzie podniesiony w kasacji oskarzyciela publicznego — Urzedu Kontroli Skarbowej Osro-
dek Zamiejscowy w P. zarzut, juz chociazby z uwagi na jego charakter, wprost wskazany w peti-
tum nadzwyczajnego srodka zaskarzenia — obraza art. 438 pkt 3 k.p.k. — jawi sie nie tylko jako
oczywiscie bezzasadny, lecz nawet wrecz jako niedopuszczalny, podnosi bowiem zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory w swietle art. 523 § 1 k.p.k. nie
moze stanowic podstawy kasacyjnej, nie mogto to jednak, wobec kategorycznego brzmienia powo-
tanego na wstepie przepisu (art. 439 § 1 k.p.k.), mie¢ wplywu na tres¢ wydanego na posiedzeniu
orzeczenia Sqdu Najwyziszego o uchyleniu zarowno zaskarzonego wyroku Sqdu drugiej instancyji,
jak i utrzymanego nim w mocy wyroku sqdu meriti, a to z uwagi na ujawnionq w sprawie bez-
wzglednq przyczyne odwotawczq okreslong w art. 439 § 1 pkt 6 k.p.k., ktora to okolicznos¢ zaist-
niata na etapie orzekania przed sqdem a quo i nie zostata, w toku rozpoznawania apelacji, do-
strzezona i uwzgledniona z urzedu przez sqd odwolawczy.

Nie budzi watpliwosci, ze wyrok Sqdu Rejonowego w P. z dnia 30 maja 2007 r., dotkniety jest nie-
usuwalng wadq stanowiqcq witasnie bezwzgledny powod odwolawczy, o ktorym mowa w art. 439 §
1 pkt 6 in fine k.p.k., gdyz orzeczenie to (wydane w sktadzie jednoosobowym) nie zostato podpisa-
ne przez orzekajqcego w tej sprawie sedziego (k. 473). Uchybienie powyzsze nie moze zosta¢ w
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zaden sposob konwalidowane, co wprost obliguje sqd odwotawczy (rowniez kasacyjny) do uchyle-
nia zaskarZonego orzeczenia, nawet jezeliby nalezato prognozowac, ze po ponownym rozpoznaniu
sprawy sqd pierwszej instancji wyda w przysztosci orzeczenie identycznej tresci (zob. S. Zablocki
(w:) Z. Gostynski (red.): Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2004, t. 111, s. 169
i nast. oraz powotane tam orzecznictwo). Obowiqzujqce przepisy nie dopuszczajq uzupetnienia po
ogloszeniu orzeczenia i przedstawieniu akt sqdowi odwotawczemu brakujqcych pod orzeczeniem
podpisow nawet w wypadku, gdyby brak taki nastqpit wskutek niedopatrzenia. Nie ma przy tym
znaczenia podpisanie uzasadnienia orzeczenia, bowiem to podpisanie samego orzeczenia (w tej
sprawie wyroku) traktowane by¢ musi jako jego zaakceptowanie. Brak takiego podpisu rodzi wqt-
pliwosé co do tego, czy rzeczywiscie tres¢ orzeczenia jest zgodna z wolq 0sob, ktore braty udziat w
jego wydaniu.

Tak wiec, uwzgledniajqc zasygnalizowany juz wczesniej fakt, Ze do wystgpienia bezwzglednej
przyczyny odwotawczej doszto na etapie postepowania przed Sqdem pierwszej instancji, obowiqz-
kiem sqdu kasacyjnego byto uchylenie nie tylko zaskarzonego kasacjq wyroku sqdu odwotawcze-

go, lecz takze sqdu a quo i w konsekwencji tego przekazanie sprawy temu ostatniemu sqdowi do
ponownego rozpoznania, w petnym zakresie.”

- - - - - - - - - - - - - -

Odpowiedzialnos¢ z tytulu udzielania Srodka odurzajacego lub substancji psychotropowej
maloletniemu

przepisy: art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 — o przeciwdziataniu narkomanii
hasla: narkomania, matoletni

Wyrok z dnia 1 kwietnia 2008 r.. V KK 354/07

Teza:

Art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. Nr 179, poz.
1458 ze zm.) statuuje kwalifikowany typ przestgpstwa polegajqcego na udzieleniu srodka odu-
rzajgcego lub substancji psychotropowej matoletniemu, utatwianiu uiycia albo naklanianiu go
do uzycia takiego srodka lub substancji, przy czym warunkiem odpowiedzialnosci sprawcy jest
dzialanie w celu osiqgniecia korzysci majqtkowej lub osobistej.

Dla przyjecia odpowiedzialnosci z tego przepisu ustawy karnej niezbednym jest wykazanie, Ze
sprawca, ktory poszczegolne akty czynnosci wykonawczej przewidziane 7 tego przepisu ustawy
kieruje na osobe lub grupe osob, jest swiadomy co do ich maloletnosci, bowiem posiada pelng
wiedze co do ich wieku, bqd? te; w oparciu o towarzyszqce okolicznosci przewiduje takq mozli-
wos¢ i godzi sie na to. Zgodnie 7 utrwalonq praktykq orzeczniczq swiadomosé sprawcy co do
wieku ofiary powinna podlegaé udowodnieniu, jak kaZdy inny fakt istotny dla odpowiedzialno-
sci.

Dla przyjecia, iz sprawca dopuszcza sie kwalifikowanego przestepstwa polegajqcego na udziele-
niu srodka odurzajqcego lub substancji psychotropowej matoletniemu nie jest wwmagana jedno-
znaczna i konkretna wiedza o tym, e osoby, ktérym udziela on narkotykow nie majq ukonczone
18 lat. Swiadomosé sprawcy co do faktu powinna ksztaltowaé sie na podstawie wszystkich oko-
licznosci sprawy i wystarczy, Ze bedzie on godzil si¢ na takq ewentualnosé.

Z uzasadnienia:
., Kasacja obroncy zastugiwata na uwzglednienie.

Podnoszqc w kasacji zarzut, Ze sqd odwolawczy nie rozpoznat w ogole zarzutu apelacji w kwestii
swiadomosci P. i A. Z. co do ich wiedzy odnosnie wieku J. D., ktorej jako osobie maloletniej
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sprzedawali oni srodki odurzajqce stwierdzi¢ nalezy, Ze autor kasacji niezbyt precyzyjnie zakwe-
stionowal orzeczenie sqdu odwotawczego w tym zakresie.

Analiza peilnej tresci kasacji w konfrontacji w motywami zawartymi w orzeczeniu sqdu odwo-
tawczego pozwala na stwierdzenie, ze sqd ten nie odniost sie naleZycie do zarzutu apelacji skiero-
wanego przeciwko ustaleniom Sqdu pierwszej instancji w zakresie strony podmiotowej czynu z art.
59 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii jako typu kwalifikowanego przypisanego P. i A. Z.

Tak odczytany w mysl zasad okreslonych w art. 118 § 1 k.p.k. zarzut kasacji obroncy skazanych
jest zasadny. Zgodnie z art. 433 § 2 k.p.k. ,,sqd odwotawczy obowiqzany jest rozwazy¢é wszystkie
wnioski i zarzuty wskazane w Srodku odwotawczym (...)”, po czym zgodnie z art. 457 § 3 kp.k. —w
wypadku utrzymania w mocy zaskarzonego orzeczenia — winien w uzasadnieniu podac (...) dla-
czego zarzuty i wnioski apelacji uznat (...) za niezasadne.

Sad Apelacyjny we W. nie spetnit tych wymogow w stopniu zadawalajqcym, bowiem nie mozna
zdaniem Sqdu Najwyzszego zaakceptowac procedowania sqdu odwotawczego w zakresie rozpo-
znania zarzutu kwestionujqcego strone podmiotowq przypisanych oskarzonym przestepstw w kwe-
stii ich swiadomosci co do wieku J. D.

Artykut 59 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. Nr 179,
poz. 1458 ze zm.) statuuje kwalifikowany typ przestepstwa polegajqcego na udzieleniu srodka
odurzajqcego lub substancji psychotropowej matoletniemu, utatwianiu uzycia albo naktanianiu go
do uzycia takiego Srodka lub substancji, przy czym warunkiem odpowiedzialnosci sprawcy jest
dziatanie w celu osiqgniecia korzysci majqtkowej lub osobistej.

Dla przyjecia odpowiedzialnosci z tego przepisu ustawy karnej niezbednym jest wykazanie, ze
sprawca, ktory poszczegolne akty czynnosci wykonawczej przewidziane z tego przepisu ustawy
kieruje na osobe lub grupe osob, jest swiadomy co do ich matoletnosci, bowiem posiada petnq
wiedze co do ich wieku, bqdz tez w oparciu o towarzyszqce okolicznosci przewiduje takq mozli-
wos¢ i godzi sie na to. Zgodnie z utrwalonq praktykq orzeczniczq swiadomosc sprawcy co do wie-
ku ofiary powinna podlegac udowodnieniu, jak kazdy inny fakt istotny dla odpowiedzialnosci.

Dla przyjecia, iz sprawca dopuszcza sie kwalifikowanego przestepstwa polegajacego na udziele-
niu srodka odurzajqcego lub substancji psychotropowej matoletniemu nie jest wymagana jedno-
znaczna i konkretna wiedza o tym, Ze osoby, ktorym udziela on narkotykow nie majq ukonczone 18
lat. Swiadomosé sprawcy co do faktu powinna ksztattowaé sie na podstawie wszystkich okoliczno-
sci sprawy i wystarczy, ze bedzie on godzit sie na takq ewentualnosc.

Ma racje autor kasacji, iz w sprawie niniejszej rozpoznanie zarzutu apelacji kwestionujqcego
ustalenia Sqdu pierwszej instancji w zakresie Swiadomosci oskarzonych A. i P. Z. w kwestii wieku
J. D. zapadto z razqcym naruszeniem art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k., gdyz zarzut ten
sqd odwotawczy nie rozpoznat nalezycie, bowiem nie wykazal w uzasadnieniu przestanek uznania
tego zarzutu za nietrafny.

Nie mozna bowiem uznac za prawidtowq ocene tego sqdu sprowadzajqcq sie do ogolnego stwier-
dzenia, ze ,,w Swietle rozwazan jakie poczynit Sqd Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyro-
ku (strony 25 i 26 uzasadnienia) odnoszqcych sie do oceny zamiaru oskarzonych A. i P. Z...., nie
mozna mie¢ wqtpliwosci, ze udzielajqc — odpowiednio —J. D. ... sSrodkow odurzajqcych oskarzeni
godzili sie, ze sq to osoby maloletnie. Zastrzezenia wysuniete w tym wzgledzie przez obronce
oskarzonych A. i P. Z. nie sq w stanie zmieni¢ tej oceny.”

Analiza uzasadnienia Sqdu Okregowego obligowata sqd odwotlawczy do szczegolnie starannego
ustosunkowania sie do podnoszonego w apelacji zarzutu zwiqzanego z kwestiq Swiadomosci
oskarzonych co do matoletnosci J. D. z uwagi na bardzo powierzchownq i ogolnikowq ocene Sqdu
pierwszej instancji w tym zakresie. Sqd pierwszej instancji bowiem poza gotostownym stwierdze-
niem, ze P. Z. jesli nie wiedzial, to na pewno godzit sie z matoletnosciq J. D., ze jako osoba doro-
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sta mogt obejmowac swojq swiadomosciq, iz jest to osoba matoletnia, nie wskazat Zadnych kon-
kretnych okolicznosci swiadczqcych o tym, ze sprawca ten godzil sie na to, Ze udziela srodkow
odurzajqcych osobie maloletniej.

Podobnie nie mozna zaaprobowa¢ pogladu Sadu pierwszej instancji, ktory sqd odwolawczy przy-
Jjal za wlasny, ze rowniez A. Z. na podstawie jednorazowego kontaktu z J. D., ktoérq okreslita jako
osobe miodq i ekstrawagancko ubierajqcq sie, obejmowala swojq swiadomosciq fakt, Ze udziela
srodkow odurzajqcych osobie matoletniej, a co najmniej godzila sie na takq ewentualnosc.

Oceniajqc swiadomosé sprawcow co do wieku J. D. sqdy obu instancji pominely w swoich rozwa-
Zaniach tak istotny fakt, iz w czasie popelnienia przypisanego A. i P. Z. przestepstwa polegajqcego
na udzielaniu tej pokrzywdzonej srodkow odurzajqcych, dzielit jq od uzyskania petnoletnosci okres
kilku miesiecy.

Z przytoczonych wyzej powodow zaskarzony wyrok wobec P. Z. i A. Z. nalezato uchyli¢ do po-
nownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym, podczas ktorego Sad Apelacyjny w sposob
Staranny powinien rozpoznac¢ ponownie przede wszystkim ten zarzut kasacji, ktory wiqze si¢ z
ustaleniami dotyczqcymi swiadomosci sprawcow co do wieku pokrzywdzonej J. D.”

- - - | | - | | - - - - | -

Osadzenie w zakladzie karnym a ,,zmiana miejsca zamieszkania”

przepisy: art. 139 § 1 k.p.k.
hasla: doreczenie

Wyrok z dnia 23 kwietnia 2008 r.. V KK 399/07

Teza:

Uzyte przez ustawodawce w art. 139 § 1 k.p.k. sformulowanie — , strona zmienila miejsce za-
mieszkania” oznacza, e chodzi o takie zmiany miejsca zamieszkania lub pobytu, ktore sq na-
stepstwem swobodnie podejmowanych przez niq decyzji co do pobytu, natomiast 7 samej istoty
pozbawienia wolnosci wynika, Ze jest ono niezalezne od woli osoby pozbawionej wolnosci, tak co
do czasu trwania, jak i miejsca pobytu i tym samym nie moZze by¢ utoisamiane ze zmianq miej-
sca pobytu, o ktorym mowa w art. 139 § 1 k.p.k.

Z uzasadnienia:
,,Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Podniesionemu w kasacji zarzutowi nie mozna odmowic racji, co czyni kasacje zasadnq.

Bezspornym jest, ze skazany nie uczestniczyl w rozprawie odwotawczej, zas Sad Okregowy w O.
odwolat sie do uregulowania zawartego w art. 139 § 1 k.p.k. uznajqc, ze zawiadomienie o rozpra-
wie przestane skazanemu na podany przez niego adres, jest skuteczne, odpowiada bowiem hipote-
zie objetej tym przepisem procesowym, z konsekwencjami wynikajqcymi z przepisu art. 450 § 3
k.p.k. Rzecz jednak w tym, Ze w czasie prowadzenia procedury doreczeniowej zawiadomienia o
rozprawie odwotawczej H. S. byl osadzony w zaktadzie karnym i odbywat kare pozbawienia wol-
nosci orzeczonq w innej sprawie (k. 555).

W orzecznictwie ugruntowany jest poglad, ze przepis art. 139 § 1 k.p.k. nie ma zastosowania do
oskarzonego, ktory zostal pozbawiony wolnosci i nie powiadomit o tym sqdu. Poglad ten wypo-
wiedziany zostat juz na gruncie art. 125 § 1 k.p.k. z 1969 r. (uchwata SN z 23 maja 1974 r., VI
KZP 5/74 — OSNKW 1974 Nr 7-8, poz. 130), i powtorzony wielokrotnie w obecnym stanie praw-
nym, w ktorym tresciowym odpowiednikiem art. 125 § I kp.k. z 1969 r. jest art. 139 § I kp.k.
(por. m.in. wyrok SN z 20 stycznia 2004 r., IV KK 434/03 — Rocz. OSN z 2004, poz. 130, wyrok SN
z 20 kwietnia 2005 r., III KK 46/05 — Rocz. OSN z 2005, poz. 805, wyrok SN z 11 paZdziernika

36



Biuro Studiéw i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 9/08

1.2.15.

2005 r., Il KK 111/05 — Rocz. OSN z 2005, poz. 1820, wyrok SN z 8 marca 2006 r., Rocz. OSN
2006, poz. 498).

Raz jeszcze nalezy stwierdzic¢, ze uzyte przez ustawodawce w art. 139 § 1 k.p.k. sformutowanie —
,,Strona zmienita miejsce zamieszkania” oznacza, ze chodzi o takie zmiany miejsca zamieszkania
lub pobytu, ktore sq nastepstwem swobodnie podejmowanych przez niq decyzji co do pobytu, na-
tomiast z samej istoty pozbawienia wolnosci wynika, ze jest ono niezalezne od woli osoby pozba-
wionej wolnosci, tak co do czasu trwania, jak i miejsca pobytu i tym samym nie moze by¢ utozsa-
miane ze zmianq miejsca pobytu, o ktorym mowa w art. 139 § 1 k.p.k.

W konsekwencji nie mozna byto uznac za prawidtowe doreczenie zawiadomienia na rozprawe od-
wotawczq pod adresem, pod ktorym oskarzony wowczas nie przebywat, przy czym uznanie takie
pisma za prawidlowo doreczone nie zalezy od stanu wiedzy organu wysylajqcego pismo.

W omawianej sytuacji nie mogt wiec mie¢ zastosowania art. 450 § 3 k.p.k., co oznacza, ze Sqd
Okregowy w O. nie mial proceduralnego upowaznienia do przeprowadzenia rozprawy apelacyj-
nej, gdyz istotnie naruszalo to prawo do obrony skazanego. Realizacji tego prawa ma stuzy¢ pra-
widlowe zawiadomienia skazanego o terminie rozprawy, co w tej sprawie, z przyczyn wyzej poda-
nych, nie miato miejsca.

Z tych powodow zaskarzony kasacjq wyrok musial by¢ uchylony a sprawa przekazana sqdowi
Okregowemu w O. do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.”

- - - - - - - - - - - - - -

Niemoznos$¢ ograniczenia uprawnienia oskarzonego do osobistego uczestnictwa w rozprawie

przepisy: art. 453 § 2 k.p.k., art. 6 k.p.k.
hasta: prawo do obrony; oskarzony

Wyrok z dnia 7 maja 2008 r., V KK 413/07

Teza:

Zadeklarowany przez oskarionego zamiar osobistego uczestnictwa w rozprawie odwolawczej
jest, jak to wskazano wyZej, jego uprawnieniem, w ktorym ograniczany by¢é nie moZe. I nie ma tu
znaczenia fakt udzialu w rozprawie jego obroncy. Oskariony moze, niezaleinie od obroncy,
broni¢ sie osobiscie, a realizujqc swoje uprawnienia skltadaé¢ w toku rozprawy odwolawczej wy-
jasnienia, oswiadczenia i wnioski ustnie lub na pismie (art. 453 § 2 k.p.k.). Korzystanie 7 tego
uprawnienia przez oskarionego stanowi zarazem wykonywanie gwarantowanego mu konstytu-
cyjnie prawa do obrony we wszystkich stadiach postgpowania. Ograniczenie tego prawa, tak jak
to mialo miejsce w niniejszej sprawie, oparte na dodatek na przestankach nie majgcych potwier-
dzenia w realiach tej sprawy, musi by¢ traktowane jako raiqce i w sposob oczywisty majgqce
wplyw na tres¢ orzeczenia naruszenie przepisu art. 6 k.p.k.

Z uzasadnienia:
., Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zasadny okazat sie sformutowany w pkt. 1 petitum kasacji zarzut naruszenia prawa procesowego,
a poniewaz rozpoznanie Srodka odwolawczego w tym zakresie jest wystarczajqce do wydania
orzeczenia, zas rozpoznanie zarzutu wywiedzionego w pkt. 2, w zaistnialym w niniejszej sprawie
ukladzie procesowym, uznac nalezy za przedwczesne (pomijajqc fakt, ze zarzut ten — naruszenie
art. 5 § 2 k.p.k. — poza jego wyartykulowaniem w czesci dyspozytywnej kasacji nie zostat w Zaden
sposob uargumentowany w jej pisemnych motywach), Sqd Najwyzszy uznatl za zasadne ogranicze-
nie rozpoznania kasacji do pierwszego ze wskazanych zarzutow (art. 436 kp.k. w zw. z art. 518
kp.k.).

37



Biuro Studiéw i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 9/08

Nie mozna odmowi¢ stusznosci autorowi kasacji, a takze prokuratorowi Prokuratury Krajowej,
ktory w toku rozprawy kasacyjnej uznal trafnosé¢ zarzutu wskazujqcego, zZe w niniejszej sprawie
doszlo do razqcego i majqcego istotny wplyw na tres¢ orzeczenia sqdu odwolawczego, naruszenia
art. 6 k.p.k. Wprawdzie obronca skazanego naruszenie wskazanego wyzej przepisu powiqzat z ob-
razq stosowanego jego zdaniem odpowiednio (art. 458 k.p.k.) art. 374 kp.k., co jest w sposob
oczywisty nieuprawnione (o czym nizej), jednak tres¢ uzasadnienia nadzwyczajnego srodka za-
skarzenia wniesionego na korzys¢ skazanego Z. T., odczytywana z zastosowaniem art. 118 § 112
k.p.k., przekonuje, Ze skarzqcemu chodzito o de facto o obraze w toku postepowania apelacyjnego
przepisow art. 117 § 2 k.p.k. w zw. z art. 450 § 3 k.p.k. i konsekwencji tego, naruszenia prawa do
obrony w znaczeniu materialnym.

Jak wynika z dokumentacji procesowej, niniejsza sprawa wptyneta do Sqdu Okregowego w P., w
zwiqzku z apelacjq obroncy oskarzonego Z. T., a takze innych oskarzonych w tej sprawie osob (M.
P.oraz T. J.), w dniu 11 maja 2005 r. (k. 3442). Do rozpoznania sprawy w kolejno wyznaczanych
terminach (w dniach 22 wrzesnia oraz 17 listopada 2005 r.) nie doszto z uwagi na niestawiennic-
two oskarzonego T., ktory kazdorazowo usprawiedliwial swojq nieobecnos¢ stanem zdrowia, wno-
szqc za posrednictwem obroncow, o odroczenie rozprawy i wyrazajqc wole osobistego w niej
uczestnictwa. Stan zdrowia oskarzonego zweryfikowany zostat opiniq z dnia 2 grudnia 2005 r.
wydanq na zlecenie sqdu przez bieglych z Katedry i Zaktadu Medycyny Sqdowej Akademii Me-
dycznej w P., ktora potwierdzila, zZe stan ten stanowi realne niebezpieczenstwo dla zdrowia i zZycia
wyZej wymienionego, a jednoczesnie przeciwwskazanie do uczestnictwa w procesie, z zastrzeze-
niem Ze kolejne badanie kontrolne mozliwe jest po uptywie 6 miesiecy (k. 3502 — 3506). Jednocze-
snie Z. T., w odpowiedzi na pismo sqdu wzywajqce go do oswiadczenia sie, co do zamiaru skorzy-
stania z prawa do osobistego udziatu w rozprawie apelacyjnej, w pismie z dnia 19 grudnia 2005 r.
wskazal, ze z prawa tego chce skorzystac poprzez bezposrednie wypowiedzenie si¢ przed sqdem na
temat apelacji oraz ustosunkowanie sie do tresci uzasadnienia Sqdu Rejonowego w S., w ktorym
pominiete zostaly — jego zdaniem — istotne okolicznosci swiadczqce o jego niewinnosci (k. 3522).
Postanowieniem z dnia 4 kwietnia 2006 r. Sad Okregowy w P. zwrocit sie ponownie do Zaktadu
Medycyny Sqdowej Akademii Medycznej w P. o wydanie opinii odnosnie stanu zdrowia Z. T. w
kontekscie mozliwosci jego udziatu w rozprawie (k. 3611 — 3613). W opinii z dnia 28 kwietnia
2006 r. biegli stwierdzili, ze obecny stan zdrowia oskarzonego jest stabilny i nie stanowi przeciw-
wskazania do stawienia sie do Sqdu i brania udziatu w czynnosciach procesowych w charakterze
oskarzonego (k. 3589 — 3591). Wyznaczone w celu rozpoznania sprawy dwa kolejne terminy roz-
prawy (w dniach 27 lipca oraz 12 wrzesnia 2006 r.), pomimo niestawiennictwa prawidtowo po-
wiadomionych o terminie oskarzonego T. oraz jego obroncow, ktorzy nie usprawiedliwili swojej
nieobecnosci i nie wnosili o odroczenie rozprawy, zostaly odroczone w pierwszym wypadku z
uwagi na niezapoznanie si¢ przez sktad sqdu z aktami sprawy (k. 3642), zas w drugim z uwagi na
bledne zaadresowanie zawiadomienia o terminie dla wspotoskarzonego T. J. (k. 3653). Przed na-
Stepnym terminem rozprawy wyznaczonym na dzien 9 listopada 2006 r., obronca oskarzonego zto-
zyt kolejny wniosek o jej odroczenie dolqczajqc do niego orzeczenie lekarza uprawnionego do
orzecznictwa w sprawach sqdowych na terenie ZOZ Szamotuly, wskazujqce na niemoznosé sta-
wienia sie oskarzonego na rozprawe do dnia 9 lutego 2007 r. (k. 3664). I to rozpoznanie zweryfi-
kowane zostato opiniq bieglych z Katedry i Zaktadu Medycyny Sqdowej Akademii Medycznej w P.,
ktorzy ponownie orzekli, ze stwierdzone u oskarzonego wartosci cisnienia sq niebezpieczne dla
zdrowia i Zycia stanowiqc przeciwwskazanie do udziatu w postepowaniu karnym, proponujqc ko-
lejny termin badania po upbywie 3 miesiecy (opinia z dnia 28 lutego 2007 r. — k. 3666 — 3668).
Zarzqdzeniem z dnian 8 marca 2007 r. wyznaczony zostat w sprawie na dzien 20 kwietnia 2007 r.
nastepny termin rozprawy, na ktory nie stawil sie prawidlowo powiadomiony Z. T. Jego obronca
ztozyl na rozprawie dokumentacje lekarskq w postaci zaswiadczenia o przyjeciu oskarzonego w
dniu 19 kwietnia 2007 r. do Szpitala Akademii Medycznej w P. (k. 3680), skierowania do szpitala
z dnia 4 kwietnia 2007 r. (k. 3681) oraz epikryzy (k. 3682), wnoszqc o odroczenie rozprawy z
uwagi na to, ze oskarzony chciatby osobisci uczestniczy¢é w czynnosciach procesowych przed Sq-
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dem drugiej instancji. Sqd Okregowy przedmiotowego wniosku nie uwzglednit, stwierdzajqc ze
,, wniosek ten — kolejny w sprawie — zmierza jedynie do przewlekania postepowania odwotawcze-
go, ktore przed tym Sqdem toczy sie od 2005 r., tym bardziej, ze obecnos¢ oskarzonego na roz-
prawie nie jest warunkiem koniecznym do zakonczenia merytorycznego postepowania odwo-
tawczego zwlaszcza, Ze byl obecny jego obronca” (k. 3684). Argumentacja ta, uzupetniona o ze-
stawienie dotychczasowego przebiegu postepowania apelacyjnego, powtorzona zostata w uzasad-
nieniu zaskarzonego kasacjq orzeczenia, a podobny tok rozumowania zawarty zostal w pisemnej
odpowiedzi na kasacje Prokuratora Okregowego w P.

Z takim stanowiskiem Sqdu Okregowego w P. w Zadnej mierze nie mozna si¢ zgodzi¢. Oczywistym
jest, ze udzial oskarzonego w rozprawie odwolawczej nie jest, w przeciwienstwie do uczestnictwa
w rozprawie glownej przed Sqdem pierwszej instancji, obowiqzkowy i stqd nie mozna w takim wy-
padku mowié o naruszeniu art. 374 § 1 k.p.k., a w konsekwencji rowniez o wystgpieniu bezwzgled-
nej przyczyny odwotawczej, o ktorej mowa w art. 439 § 1 pkt 11 k.p.k. (zob. postanowienie Sqdu
Najwyzszego z dnia 11 lipca 2006 r., II KK 361/05, LEX nr 193056). Obecnos¢ stron na rozprawie
apelacyjnej normuje bowiem w sposob autonomiczny art. 450 k.p.k. i w zwiqzku z tym nie istniejq
podstawy do odpowiedniego stosowania, na podstawie art. 458 k.p.k., przepisow dotyczqcych po-
stepowania przed sqdem pierwszej instancji, co nietrafnie podnosit obronca w petitum kasacji. Nie
zmienia to jednak postaci rzeczy, ze udzial oskarionego w rozprawie apelacyjnej jest jego pra-
wem, z ktorego moze skorzystac i poza wypadkami wskazanymi wprost w ustawie (art. 451 k.p.k.),
w prawie tym nie moze by¢ on ograniczony.

Zgodnie z art. 450 § 3 k.p.k. niestawiennictwo nalezycie powiadomionych stron, obroncow lub
petnomocnikow nie tamuje rozpoznania sprawy. Przepis ten nie moze by¢ jednak odczytywany w
izolacji od innych przepisow rzqdzqcych procesem karnym, a w szczegolnosci art. 117 § 1 i 2
k.p.k., co ma szczegolne znaczenie w odniesieniu do oskarzonego, z uwagi na przyznane mu kon-
stytucyjnie prawo do obrony (art. 42 ust 2 i art. 45 ust. 1 Konstytucji RP), skonkretyzowane w art.
6 k.p.k. Prawo to ma rowniez umocowanie w obowiqzujqcych, ratyfikowanych przez Rzeczypospo-
litq Polskq, umowach miedzynarodowych, a w szczegolnosci w art. 6 ust. 3 lit. ¢ Europejskiej
Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci, zgodnie z ktorym kazdy oskar-
Zony o popetnienie czynu zagrozonego karq ma co najmniej prawo do bronienia si¢ osobiscie lub
przez ustanowionego przez siebie obronce, a dotyczy to calego postepowania — zarowno etapu
pierwszo, jak i drugoinstancyjnego. W tym kontekscie przypomnieé¢ nalezy, na co wielokrotnie
zwracal uwage w swoich orzeczeniach Sqd Najwyzszy, ze dla zapewnienia warunkow do realnego
wykorzystania uprawnien stuzqcych stronom, w tym prawa oskarzonego do obrony, ustawodawca
zdecydowatl w przepisie art. 117 § 2 k.p.k., iz czynnosci procesowej nie przeprowadza sie, jezeli
osoba uprawniona o wziecia w niej udziatu nie stawita sie, a zachodzi uzasadnione przypuszcze-
nie, Ze niestawiennictwo wynikto z powodu przeszkod zywiotowych lub innych wyjatkowych przy-
czyn. Jezeli tak, to tym bardziej, rozumujqc a minori ad maius nalezy przyjqac, ze odstqpienie od
przeprowadzenia czynnoSci procesowej staje si¢ nieodzowne, jezeli osoba uprawniona usprawie-
dliwita swojq nieobecnos¢ obiektywnq niemoznosciq stawienia sie w czasie i miejscu wyznaczo-
nym przez organ procesowy (zob. wyroki Sqdu Najwyzszego z dnia 1 grudnia 2000 r., V KKN
373/98, LEX nr 50975 oraz z dnia 26 czerwca 2002 r., Il KK 205/02, LEX nr 53898). Tak byto
wlasnie w niniejszej sprawie, w ktorej nieobecnos¢ oskarzonego na rozprawie w dniu 20 kwietnia
2007 r. usprawiedliwiona zostala przedlozonq przez jego obronce stosownq dokumentacjq me-
dycznq, ktora w swietle wezesniejszych diagnoz zawartych m.in. opiniach Katedry i Zaktadu Me-
dycyny Sqdowej Akademii Medycznej w P., i to pomimo tego ze pomiedzy datq skierowania oskar-
zonego do szpitala (w dniu 4 kwietnia 2007 r., nota bene z adnotacjq ,,pilne”), a terminem przyje-
cia go na odziatl kardiologii Szpitala Akademii Medycznej w P. (w dniu 19 kwietnia 2007 r.) upty-
nely dwa tygodnie, nie tylko nie pozostawiatla waqtpliwosci, Ze niestawiennictwo Z. T. a na rozpra-
we zostalo wlasciwie usprawiedliwione, lecz przede wszystkim nie dawata podstaw do wniosko-
wania, iz bylo to z jego strony dzialanie celowe, zmierzajqce do przedtuzania postepowania odwo-

tawczego. Co wiecej, na niemozliwos¢ uczestniczenia oskarzonego w czynnosciach procesowych
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-

wskazywala rowniez ostatnia wydana w sprawie opinia bieglych odnosnie stanu jego zdrowia z
dnia 28 lutego 2007 r., zakreslajqca trzymiesieczny okres, po ktorym powinno nastqpic kolejne
badanie oskarzonego. Wskazanie to zostato wrecz przez sqd odwotawczy zignorowane, bowiem
kolejny termin rozprawy, na ktorym doszto do rozpoznania sprawy i wydania wyroku, wyznaczony
zostatl przed uptywem okreslonego przez bieglych okresu i bez zasiegniecia ich kolejnej opinii. W
tym stanie rzeczy co najmniej dziwi¢ musi tak kategoryczne stwierdzenie sqdu ad quem, ktore to
wylqcznie po stronie oskarzonego widzi przyczyne przediuzania sie postepowania, zas konkluzja
taka jest tym bardziej nieuprawniona jezeli sie zwazy, ze wczesniej, w dwoch terminach (w dniach
27 lipca oraz 12 wrzesnia 2006 r.), w sytuacji gdy stan zdrowia Z. T. ulegl okresowemu polepsze-
niu, rozprawa zostata odroczona z powodow na ktore nie miat on zadnego wplywu.

Zadeklarowany przez oskarzonego zamiar osobistego uczestnictwa w rozprawie odwotawczej jest,
Jjak to wskazano wyzej, jego uprawnieniem, w ktorym ograniczany by¢ nie moze. I nie ma tu zna-
czenia fakt udziatu w rozprawie jego obroncy. Oskarzony moze, niezaleznie od obroncy, broni¢ sie
osobiscie, a realizujqc swoje uprawnienia sktadaé¢ w toku rozprawy odwolawczej wyjasnienia,
oswiadczenia i wnioski ustnie lub na pismie (art. 453 § 2 k.p.k.). Korzystanie z tego uprawnienia
przez oskarzonego stanowi zarazem wykonywanie gwarantowanego mu konstytucyjnie prawa do
obrony we wszystkich stadiach postepowania. Ograniczenie tego prawa, tak jak to miato miejsce
w niniejszej sprawie, oparte na dodatek na przestankach nie majqcych potwierdzenia w realiach
tej sprawy, musi by¢ traktowane jako razqce i w sposob oczywisty majqce wplyw na tres¢ orzecze-
nia naruszenie przepisu art. 6 k.p.k.

Stwierdzajqc powyzsze, a wiec naruszenie — w stopniu okreslonym w art. 523 § 1 k.p.k. — prawa,
Sqd Najwyziszy zobligowany byl do uchylenia zaskarzonego kasacjq orzeczenia i przekazania
sprawy Saqdowi Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania w postegpowaniu odwolawczym.
Rozpoznajac powtornie apelacje obroncy oskarzonego Z. T., sqd ten bedzie mial na wzgledzie
uwagi dotyczqce koniecznosci zagwarantowania oskarzonemu mozliwosci podjecia obrony nie
tylko przez ustanowionego przez niego obronce, lecz rowniez przez niego osobiscie, chyba ze z
przystugujacego sobie uprawnienia sam zrezygnuje.”

- - - | | - | | - - - - | -

1.2.16. Zadoscuczynienie dla osoby najblizszej pokrzywdzonego, ktory poniost Smier¢ w zwigzku z

popelnionym przestepstwem

przepisy: art. 46 § 2 k.k.
hasla: nawigzka

Wyrok z dnia 13 maja 2008 r., V KK 432/07

Teza:

Osobie najbliiszej pokrzywdzonemu, ktory w zwiqzku z popelnionym przestgpstwem poniost
Smierd, nie przystuguje (tak jak samemu pokrzywdzonemu) zadoséuczynienie za doznang
krzywde.

Tresc¢ art. 46 § 2 k.k. (ze wzgledu na ograniczenie podmiotowe oraz na zamieszczony katalog
przestepstw) obecnie nie uprawnia, w razie skazania za przestepstwo spowodowania smierci, do
orzeczenia na rzecz osoby najbliiszej nawiqzki w miejsce naloZenia obowiqzku naprawienia
szkody w catosci lub w czesci.

7Z uzasadnienia;:

I Za oczywiscie tez stuszny nalezy uznac zarzut podniesiony w pkt. 3 skargi kasacyjnej, skiero-
wany przeciwko orzeczeniu Sqdu Apelacyjnego rozstrzygajacemu o natozeniu na oskarzonego L.
B., na podstawie art. 46 § 1 k.k., obowiqzku naprawienia w czesci wyrzqdzonej szkody — przez za-
sqdzenie na rzecz K. K. kwoty 50.000 zt. Wykazanie, ze uzasadnienie wyroku w tym zakresie nie
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spelnia podstawowych wymagan okreslonych przepisem art. 424 § 2 k.p.k. nie wymaga szerszego
wywodu. Wystarczy zauwazy¢, ze poza podaniem, iz Sqd Okregowy nie rozpoznat wniosku petno-
mocnika oskarzyciela positkowego — ojca pokrzywdzonego, o zasqdzenie odszkodowania w kwocie
100.000 zt, do czego byl zobligowany tresciq art. 46 § 1 k.k., w uzasadnieniu tym ograniczono sie
wylqcznie do wskazania, ze orzeczenie Sqdu Apelacyjnego o obowiqzku naprawienia wyrzqdzonej
szkody w czesci, wynikato z braku jakichkolwiek ustalen sqdu pierwszej instancji umoZzliwiajqcych
, wydanie orzeczenia co do okreslenia szkody w petnym zakresie”, z dodaniem jedynie, zZe , rosz-
czenie oskarzyciela positkowego jest zatem zasadne w zakresie szkody wywolanej Smierciq syna”.
Przytaczana tres¢ motywow przekonuje wiec dobitnie, ze nie zawiera ono elementarnych informa-
¢ji, ktore pozwalalyby na przesledzenie toku rozumowania Sqdu Apelacyjnego i na dokonanie kon-
troli merytorycznej stusznosci jego stanowiska. Z uzasadnienia przede wszystkim nie sposob wy-
czytac, jakq konkretnie szkode, wywolanq smierciq pokrzywdzonego, miat Sqd Apelacyjny na my-
sli uznajqc stusznosé roszczenia jego ojca, ani tez, jakie okolicznosci uwzglednial, okreslajqc jej
czesciowy rozmiar akurat w kwocie wskazanej w orzeczeniu. Celnie wiec podnoszq skarzqcy, zZe
tak prezentowane stanowisko nie tylko razqco uchybia tresci przepisu okreslajqcego wymogi uza-
sadnienia orzeczenia, ale rowniez — zwlaszcza przy, dostrzezonym przez sam Sqd, braku ustalen
niezbednych dla rozstrzygania — razi dowolnosciq ocen, ktora jaskrawo narusza reguly art. 7
kp.k. W tym swietle jest ewidentne, Ze przytaczane wyzej razqce naruszenia prawa, jakimi do-
tkniete jest omawiane rozstrzygniecie, o ile wprost nie mialy, to na pewno mogly miec istotny
wplyw na jego tres¢. Wobec tego, orzeczenie to — niezaleznie od zasadniczych powodow uchylenia
wyroku sqdu odwotawczego, wskazanych w punkcie poprzedzajqcym — i tak ostac by sie nie mo-
glo.

Oczywiscie nalezy sie liczy¢ z tym, zZe przy ponownym rozpoznaniu sprawy, przed Sqdem Apela-
cyjnym powtornie stanie problem rozstrzygniecia wniosku oskarzyciela positkowego. Wowczas na-
lezy uwzglednié, ze w rozwazanej sprawie mamy do czynienia z sytuacjq, w ktorej pokrzywdzony
przestepstwem zmarl, a wniosek o orzeczenie obowiqzku naprawienia szkody ztozyla ,,inna osoba
uprawniona”, w rozumieniu art. 46 § 1 k.k., bedqca , osobq najblizszq” dla pokrzywdzonego,
dziatajqcq tu jako strona zastepcza. Osoba ta moze, w ramach obowiqzku naprawienia szkody
(analogicznie jak w drodze wytoczenia powodztwa cywilnego), dochodzi¢ tylko roszczen (wia-
snych), ktore jej bezposrednio przystugujq z tytutu przestepstwa, ktorego nastepstwem byta Smierc
pokrzywdzonego. Siegajqc do postanowienia Sqdu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2008 r., I KZP
6/08 (dotad niepubl.) — ktorego wywody orzekajqcy sktad Sqdu Najwyzszego w petni akceptuje —
nalezy wskazaé, ze roszczenia te obejmujq, w tym wypadku, poniesione przez te osobe koszty, o
ktorych mowa w art. 446 § 1 k.c., oraz wskazane przepisem art. 446 § 3 k.c. odszkodowanie, jezeli
wskutek smierci pokrzywdzonego nastqpito znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej osoby najbliz-
szej. Odsylajqc w tym miejscu do szerokich rozwazan uzasadnienia przywotanego orzeczenia (w
tym rowniez do cytowanej tam literatury oraz innych judykatow, zwtaszcza dotyczqcych interpre-
tacji art. 446 § 11 3 i art. 445 k.c.), nalezy natomiast podkresli¢, ze osobie najblizszej pokrzyw-
dzonemu, ktory w zwiqzku z popetnionym przestepstwem poniost Smier¢, nie przystuguje (tak jak
samemu pokrzywdzonemu) zadoscuczynienie za doznanq krzywde. Dopiero ewentualne dodanie
(pozostajqcq w toku legislacyjnym, ustawq z dnia 11 kwietnia 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks
cywilny oraz innych ustaw) w art. 446 k.c. § 4., przewidujqcego mozliwos¢ przyznania najblizszym
czlonkom rodziny zmartego odpowiedniej sumy tytutem zadoséuczynienia pienigeznego za doznanq
krzywde, zmieni stan obowiqzujqcy w tym zakresie obecnie. W tych zatem ramach prawnych — be-
dqc zwiqzany prezentowanym wyzej zapatrywaniem (art. 442 § 3 k.p.k.) — Sad Apelacyjny winien
czynic¢ oceny i ustalenia co do zakresu i rozmiarow odszkodowania, bedqcego przedmiotem wnio-
sku ztozonego przez K. K. na podstawie art. 46 § 1 k.k., zwazajqc i na to, zZe tres¢ § 2 tego przepisu
(ze wzgledu na ograniczenie podmiotowe oraz na zamieszczony katalog przestepstw) obecnie nie
uprawnia, w razie skazania za przestepstwo spowodowania Smierci, do orzeczenia na rzecz osoby
najblizszej nawiqzki w miejsce natozenia obowiqzku naprawienia szkody w catosci lub w czesci.”

- - - - | | - | | - - - - | -
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1.2.17. Znamiona wystepku przywlaszczenia

przepisy: art. 284 k.k.
hasla: przestgpstwa przeciwko mieniu — przywlaszczenie (zob. przywlaszczenie); przywlaszczenie (zob. prze-
stepstwa przeciwko mieniu — przywiaszczenie)

Postanowienie z dnia 23 kwietnia 2008 r., V KK 406/07

Teza:

Przeswiadczenie sprawcy, Ze ma on prawo dysponowacé bedqcym w jego posiadaniu mieniem,
wylqcza wymaganq dla wystepku 7 art. 284 k.k. umysilnosé, a w rezultacie czyn taki oceniany byé
moze wylqcznie w aspekcie prawa cywilnego. Innymi stowy, jezeli posiadacz rzeczy czuje sig jej
wiascicielem, to dokonujqc jakiegokolwiek rozporzqdzenia takq rzeczq — nie moze byé swiadom
realizacji znamienia czasownikowego ,,przywlaszcza”, a tym samym nie wypetnia swoim zacho-
waniem znamion strony podmiotowej przestepstwa stypizowanego w art. 284 k.k.

Z uzasadnienia:
,,Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Kasacja w najmniejszym stopniu nie kwalifikowata sie do uwzglednienia.

Podniesiony w skardze zarzut jawil sie na gruncie zasad odpowiedzialnosci karnej za przestep-
stwo przywlaszczenia (art. 284 § 1 k.k.), jako catkowicie chybiony.

W sprawie niniejszej orzeczenie reformatoryjne wyrazone w tresci zaskarzonego kasacjq wyroku
byto wrecz konieczne, w swietle stanu faktycznego ustalonego przez sqd pierwszej instancji, nie
kwestionowanego przez petnomocnika oskarzycielki positkowej. Nasuwa sie tu jednak uwaga, Ze
wyrazajqc stuszne stanowisko co do istoty sprawy Sad Okregowy w J. nie do konca wtasciwie roz-
tozyt akcenty majqce uzasadniac¢ wyrazony poglad o braku podstaw do przypisania oskarzonemu
przestepstwa przywtaszczenia.

Oczywista wadliwos¢ wyroku sqdu pierwszej instancji, powodujqca koniecznos¢ uczynienia uzytku
z art. 437 § 2 k.p.k. w ekstremalnej postaci (odmienne orzeczenie co do istoty sprawy), wynikala
juz z tresci uzasadnienia orzeczenia sqdu pierwszej instancji.

Otoz Sqd Rejonowy w Z. trafnie odwolat sie do pogladow doktryny oraz orzecznictwa, ze przestep-
stwo przywlaszczenia jest przestepstwem kierunkowym. Stwierdzit przy tym, ze ,,J. T. stal na bled-
nym stanowisku, ze wszelkie dochody z przedsiebiorstwa nalezaly sie wylqcznie jemu ... dziatal w
przeswiadczeniu, Ze wszystko jemu sie naleZy” (cytaty z uzasadnienia wyroku Sqdu Rejonowego w
Z.). Pomimo to, juz w nastepnym zdaniu, po ostatnio wyzej zacytowanym Sqd ten stwierdzit —
,,08karzony dziatat umysinie w zamiarze bezposrednim, kierunkowym”. Doszlo tu zatem do zesta-
wienia pojec tresciowo sprzecznych, wzajemnie sie wykluczajqcych, a to rodzito koniecznos¢ zde-
cydowanej reakcji ze strony sqdu odwolawczego. Nalezy bowiem stwierdzic, ze przeswiadczenie
sprawcy, ze ma on prawo dysponowac bedqcym w jego posiadaniu mieniem, wylqcza wymaganq
dla wystepku z art. 284 k.k. umysinos¢, a w rezultacie czyn taki oceniany by¢ moze wylqcznie w
aspekcie prawa cywilnego. Innymi stowy, jezeli posiadacz rzeczy czuje sie jej witascicielem, to do-
konujqc jakiegokolwiek rozporzqdzenia takq rzeczq — nie moze by¢ swiadom realizacji znamienia
czasownikowego ,,przywtaszcza”, a tym samym nie wypetnia swoim zachowaniem znamion strony
podmiotowej przestepstwa stypizowanego w art. 284 k.k.

Autor kasacji tego kluczowego w niniejszej sprawie problemu zupetnie nie dostrzega i catos¢ swo-
ich wywodow sytuuje na gruncie prawa cywilnego, ktore w ustalonym i niekwestionowanym przez
skarzqcego stanie faktycznym, nie sq w stanie niczego zmieni¢ w ocenie prawnokarnej zachowania
oskarzonego.”

- - - - - - - - - - - - - - -
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1.2.18. Nowe dowody; Ocena zeznan zlozonych w innym postegpowaniu

przepisy: art. 540 § 1 k.p.k.
hasla: dowody; swiadek

Postanowienie z dnia 21 maja 2008 r.. V KO 30/08

Teza:

1. Przez nowe dowody rozumieé naleiy nie tylko nieznane przedtem sqdowi Zrodlo dowodu, np.
sSwiadek, lecz rowniez nieznany sqdowi srodek dowodowy, np. zeznania takiego swiadka Tym
samym zloZone w toku innego postgpowania wyjasnienia oskarionego, jeZeli dotyczq kwestii
istotnych 7 punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy, ktorej dotyczy wniosek o wznowienie,
kryterium takie 7 zaloZenia spelniajq i nie ma przy tym znaczenia na jakim etapie ,,innego”
postepowania te inne ,nowe” wyjasnienia Zostaly zloione, a wlaszcza czy poddane zostaly
merytorycznej ocenie w tym innym postgpowaniu oraz jaka to byla ocena. Nie ma rowniez
znaczgenia, Ze dowody te znane byly stronom postepowania (oskarionemu, obroncom, oskar-
Zycielowi publicznemu), pod warunkiem, Ze nie byly one znane sqdom orzekajqcym w poste-
powaniu majqcym podlegaé wznowieniu

2. Nie kaZdy ujawniony nowy fakt lub dowod, nieznany przedtem sqdowi, nawet jezeli stwarza
przypuszczenie o ewentualnej niewinnosci skazanego, daje podstawe orzeczenia po mysli art.
540 § 1 pkt 2 k.p.k., lecz wylqcznie taki, ktory stanowi podstawe do graniczqcego 7 pewnosciq
wniosku o blednosci wyroku lub co najmniej podstawe uzasadnionego prawdopodobienstwa
albo uniewinnienia osoby skazanej po wznowieniu postgpowania lub te; skazania jej za
przestepstwo o tagodniejszej sankcji karnej.

3. Ocena wyjasnien wspoloskarionego czy tez swiadka, ztoZonych w innym postgpowaniu, nie
moze wigc byé dokonana w oderwaniu od dotychczasowych ustalen i musi nastqpi¢ po
wszechstronnej analizie i konfrontacji 7 caloksztaltem materiatu dowodowego.

Z uzasadnienia;:

., ZloZzony w niniejszej sprawie wniosek o wznowienie, w stosunku do skazanego K. S., postepowa-
nia sqdowego zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sqdu Apelacyjnego w W. z dnia 28 grudnia
2006 r., sygn. akt Il AKa 349/06, jest oczywiscie niezasadny, a to z nastepujqcych powodow.

1. Catkowicie nieuprawniona jest zawarta w petitum wniosku konkluzja, zZe ujawnione w sprawie
nowe, nieznane orzekajqcym sqdom dowody, wskazujq na koniecznos¢ uchylenia w catosci, w od-
niesieniu do tego skazanego, zarowno wyroku Sqdu drugiej instancji, jak i zmienionego nim wyro-
ku Sqdu Okregowego w W. z dnia 25 wrzesnia 2006 r., sygn. akt 11l K 224/06. Podniesiona we
wniosku podstawa prawna wznowienia — art. 540 § 1 pkt 2 lit b k.p.k., jak i okolicznosci przywo-
tane na jej uzasadnienie, nie dajq najmniejszych podstaw do twierdzenia o wadliwosci tych orze-
czen w zakresie czynu przypisanego K. S. w pkt. 3 wyroku Sqdu pierwszej instancji (wedtug nume-
racji przyjetej na potrzeby niniejszego uzasadnienia), tj. przestepstwa okreslonego w art. 286 § 1
kk.wzw. zart. 294 § 1 kk iart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. Sam wniosek, jak i jego pi-
semne motywy nie zawierajq zresztq zZadnej argumentacji ktora swiadczytaby o tym, ze ztoZzone w
innym postepowaniu, tj. sledztwie prowadzonym przez Prokurature Okregowq w W. pod sygn. akt
V Ds. 45/06, wyjasnienia wspotoskarzonej w niniejszej sprawie M. D. oraz wyjasnienia, wskazy-
wanego przez niq po dniu 18 sierpnia 2006 r., jako zalozyciela i przywodcy zorganizowanej grupy
przestepczej, R. W., czyniq nie tylko wrecz pewnym (zob. postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia
14 lutego 2007 r., III KO 73/06, Prok. i Pr. 2007, nr 5, poz. 29), ale nawet chociazby jedynie
prawdopodobnym, twierdzenie, iz w prawomocnie zakonczonym postepowaniu przeciwko K. S., we
wskazanym wyzej zakresie doszto do pomytki sqdowej i skazania go za czyn zagrozony karq su-
rowszq niz ten, ktory zostat mu przypisany. NalezZy przypomniec, ze samo kwestionowanie ustalen
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faktycznych przyjetych za podstawe prawomocnego orzeczenia konczqcego postepowanie sqdowe,
tj. podwazanie tych ustalen bez wskazania na nowe fakty i dowody, a tak w rzeczywistosci czyni
obronca skazanego w swoim wniosku, nie moze by¢ uznane za podstawe wznowienia postepowa-
nia (T. Grzegorczyk: Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Krakow 2003, s. 1338 oraz po-
wolane tam orzecznictwo). Co wigcej, poczynione w tym zakresie w prawomocnych orzeczeniach
ustalenia, co autorowi wniosku reprezentujqcemu interesy skazanego K. S. w toku catego poste-
powania byto bez wqtpienia wiadome, nie opieraly sie, o czym jednoznacznie przekonujq uzasad-
nienia tych orzeczen, wylqcznie na dowodzie z wyjasnien oskarzonej M. D., na co wskazywataby z
kolei konkluzja wniosku o wznowienie, lecz na wielu innych dowodach, w tym zresztq wyjasnie-
niach samego skazanego (k. 1415 — 1424). Nadto, obronca w swoim pismie, stanowiqcym odpo-
wiedz na pisemne stanowisko Prokuratora Krajowego, sam w sposob oczywisty przyznaje, Ze
,,dowod wskazany we wniosku o wznowienie jest dowodem w rozumieniu art. 540 § 1 pkt 2 lit. b
k.p.k. i jako fakt wiarygodny, procesowo utrwalony wskazuje, ze skazany K. S. nie popetnit prze-
stepstwa z art. 258 § 3 k.k. i zostal skazany za przestepstwo zagrozone karq surowszq”, a tym sa-
mym nie stanowi on podstawy wznowienia postepowania w zakresie czynu, za ktory wyzej wymie-
nionemu wymierzono prawomocnie kare 5 lat pozbawienia wolnosci oraz grzywne w wysokosci
300 stawek dziennych przy przyjeciu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 30 zI. Nota bene
zdziwienie musi budzi¢ zawarte we wniosku stwierdzenie, ze w zakresie czynu zakwalifikowanego
jako przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 kk. wzw. zart. 294 § 1 kk. i art. 270 § 1 kk. wzw. z
art. 11 § 2 k.k., z podstawy skazania z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k., wyeliminowano za-
stosowany uprzednio art. 65 § 2 k.k., bowiem tego rodzaju rozstrzygniecie w wyroku Sqdu Apela-
cyjnego w W. nie zostalo zamieszczone. Sqd ten dokonal jedynie, co do tego czynu, korekty jego
opisu w pozostatym zakresie wyrok Sqdu pierwszej instancji utrzymujqc w mocy, a wiec zarowno
w zakresie wymiaru kary, jak i zastosowanego przy jej wymiarze art. 65 § 1 k.k., nie zas art. 65 § 2
k.k.

II. Do identycznej konkluzji, a wiec braku podstaw do wznowienia postepowania, nalezy dojs¢ w
odniesieniu do tej czesci wyroku Sadu Okregowego w W., w ktorej K. S. przypisano czyn z art. 258
s 1 kk wzw. zart. 12 kk. (pkt 2 tego wyroku), a ktora po zmianie opisu czynu i uznaniu, Ze sta-
nowi on jedno przestepstwo z czynem przypisanym w pkt. 1 orzeczenia sqdu a quo, zakwalifikowa-
na zostata przez Sqd Apelacyjny w W. jako przestepstwo okreslone w art. 258 § 1 k.k. i art. 258 § 3
kk.wzw. zart 11 § 2 kk. w brzmieniu obowiqzujqcym do dnia 1 maja 2004 r. I w tym zakresie
wniosek o wznowienie postepowania, nie moze by¢ traktowany inaczej niz polemika z ustaleniami
faktycznymi, bez wskazania na nowe dowody w rozumieniu art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. Przyznaje to w
efekcie sam autor wniosku podnoszqc wytqcznie inng role skazanego K. S. w spotce ,,P.”, pod
., przyvkrywkaq” ktorej dziatala grupa przestepcza majqca na celu popetnianie przestepstw, tym sa-
mym potwierdzajqc udziat tego skazanego we wskazanej grupie do czego K. S. sam rowniez sie
przyznat (k. 3108v—3111v).

I1II. W zwiqzku z dokonanym wyzej zakresleniem granic procedowania przez Sqd Najwyzszy w
przedmiocie wznowienia postepowania z wniosku obroncy skazanego K. S., stwierdzi¢ nalezy, ze
rowniez w pozostaltym zakresie nieuprawnione sq twierdzenia wyzZej wymienionego o istnieniu
podstaw do wznowienia, w szczegolnosci co do czynu przypisanego temu oskarzonemu w wyroku
Sadu Apelacyjnego w W., a zakwalifikowanego zdaniem autora wniosku z przepisu zagrozZonego
karq surowszq, tj. z art. 258 § 3 k.k., gdyz do tego w gruncie rzeczy sprowadza sie przedmiotowy
wniosek.

Prawdq jest, bo tego rodzaju konkluzja wynika z uzasadnienia wniosku o wznowienie oraz z pisma
uzupeltniajqcego obroncy, stanowiqcego odpowiedz na stanowisko Prokuratury Krajowej, ze przez
nowe dowody rozumiec¢ nalezy nie tylko nieznane przedtem sqdowi Zrodto dowodu, np. swiadek,
lecz rowniez nieznany sqdowi srodek dowodowy, np. zeznania takiego swiadka (postanowienia
Sadu Najwyzszego. z dnia 20 pazdziernika 1990 r., V KO 8/90, LEX nr 78213). Tym samym ztoZo-
ne w toku innego postepowania wyjasnienia oskarzonego, jezeli dotyczq kwestii istotnych z punktu
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widzenia rozstrzygniecia sprawy, ktorej dotyczy wniosek o wznowienie, kryterium takie z zalozenia
spetniajq i nie ma przy tym znaczenia na jakim etapie ,,innego” postepowania te inne ,,nowe” wy-
Jjasnienia zostaly zlozone, a zwtaszcza czy poddane zostaly merytorycznej ocenie w tym innym po-
stepowaniu oraz jaka to byla ocena. Nie ma rowniez znaczenia, ze dowody te znane byly stronom
postepowania (oskarzonemu, obroncom, oskarzycielowi publicznemu), pod warunkiem, ze nie byty
one znane sqdom orzekajqcym w postepowaniu majqcym podlegaé wznowieniu (P. Hofmanski
(red.): Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2004, t. 11l, s. 228 wraz z cytowa-
nym tam orzecznictwem i piSmiennictwem).

Tym samym wyjasnienia oskarzonej M. D., a takze wyjasnienia R. W., zloZzone w innej sprawie
(sledztwie V Ds. 45/06 Prokuratury Okregowej w W.), w zakresie w jakim dotyczq dziatalnosci
Spotki z o.0. ,,P.” z siedzibq w W., z teoretycznego punktu widzenia, jako nieznane zarowno Sq-
dowi Okregowemu w W., jak i Sadowi Apelacyjnemu w W., orzekajqcym w zakresie odpowiedzial-
nosci karnej K. S., posiadajq walor nowego dowodu jako ,,nieznanego sqdowi srodka dowodowe-
go”, nie oznacza to jednak automatycznie, a tak to rozumie autor wniosku, zZe uzasadniajq one

wznowienie postepowania, chociazby w zakresie przypisanego oskarzonemu czynu z art. 258 § 3
k.k.

Stusznie zwrocil na to uwage Prokurator Krajowy, odwotujqc sie zresztq do utrwalonej linii
orzeczniczej Sqdu Najwyzszego (postanowienia: z dnia 4 lipca 1972 r., Wp 5/72, OSNKW 1972, z.
10, poz. 165; z dnia 29 wrzesnia 1979 r., IV KO 18/79, OSNPG 1980, nr 1 poz. 11, z dnia 3 kwiet-
nia 1997 r., Il KKN 154/98, Prok. i pr. 1997, nr 12, poz. 15; z dnia 2 lutego 2006 r., Il KO 19/04,
OSNwSK 2006, poz. 266, z dnia 13 kwietnia 2006 r., V KO 27/04, OSNwSK 2006, poz. 849) i
przypominajqc, ze wznowienie postepowania jest uzasadnione wylqcznie wtedy, gdy nowe, niezna-
ne uprzednio dowody wskazujq na wysokie prawdopodobienstwo nietrafnosci poczynionych
uprzednio w sprawie ustalen faktycznych. Tak wiec nie kazdy ujawniony nowy fakt lub dowaod, nie-
znany przedtem sqdowi, nawet jezeli stwarza przypuszczenie o ewentualnej niewinnosci skazane-
go, daje podstawe orzeczenia po mysli art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k., lecz wylqcznie taki, ktory stanowi
podstawe do graniczqcego z pewnosciq wniosku o blednosci wyroku lub co najmniej podstawe
uzasadnionego prawdopodobienstwa albo uniewinnienia osoby skazanej po wznowieniu postepo-
wania lub tez skazania jej za przestepstwo o tagodniejszej sankcji karnej.

Co wiecej, nawet gdyby uznad, Ze powotana we wniosku o wznowienie postepowania okolicznos¢
ma rzeczywiscie charakter ,,nowego faktu” to — skoro dla skutecznosci takiego wniosku wymaga
sie wykazania prawdopodobienstwa blednosci orzeczenia pierwotnego — sqd wznawiajqcy powi-
nien wprawdzie dokonac¢ oceny tego rodzaju okolicznosci na tle caloksztattu dowodow przepro-
wadzonych uprzednio w danej sprawie (postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 18 listopada
2003 r., II KO 26/03, LEX nr 82317), nie moze jednak poddawacé ponownej ocenie, bez ,, zakotwi-
czenia’ tego w nova, tych samych dowodow, ktore staly sie podstawq poczynienia ustalen faktycz-
nych przez orzekajqce w postepowaniu merytorycznym sqdy (postanowienie Sqdu Najwyzszego z
dnia 14 lipca 2004 r., IV KO 23/04, OSNwSK 2004, poz. 1318). Ocena zgromadzonych dowodow
moze nastgpowac w tym szczegolnym postepowaniu, jakim jest postepowanie wznowieniowe, tylko
w Scistym sprzezeniu ze wskazanymi we wniosku o wznowienie nowym dowodami lub okoliczno-
Sciami, niejako ,,na ich tle”.

Z drugiej strony nie oznacza to rowniez, ze dla oceny nowych faktow lub dowodow nie majq zna-
czenia te, ktore staly sie podstawq wyrokowania w postepowaniu objetym wnioskiem o wznowie-
nie. W kazdym wypadku chodzi o takie fakty i dowody, ktore oceniane w Scistym sprezeniu z ocenq
dotychczas zgromadzonych dowodow, przez ich spojnosé i jednoznacznosé, mogq w wiarygodny
sposob podwazy¢ prawdziwos¢ ustalen przyjetych w prawomocnie zakonczonym postepowaniu
(postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 4 lipca 2006 r., V KO 17/05, OSNwSK 2006, poz. 1300).
Ocena wyjasnien wspoloskarzonego czy tez swiatka, ztozonych w innym postepowaniu, nie moze
wiec by¢ dokonana w oderwaniu od dotychczasowych ustalen i musi nastqpic¢ po wszechstronnej
analizie i konfrontacji z catoksztattem materiatu dowodowego.
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Jezeli wiec, uwzgledniajqc powyzsze uwarunkowania, spojrze¢ na tres¢ ,,nowych” wyjasnien M.
D. oraz na wyjasnienia R. W., przez pryzmat innych zgromadzonych w tej sprawie dowodow, ktore
staly sie nastepnie podstawq poczynionych przez oba sqdy stanowczych ustalen faktycznych,
oczywistym jest, Ze wnioskowanie obrony co do niewypetnienia przez skazanego K. S. ustawowych
znamion przestepstwa okreslonego w art. 258 § 3 k.k., z powolaniem sie na nowe fakty i dowody,
nie tylko Ze nie zostalo w wysokim stopniu uprawdopodobnione, lecz wrecz jest catkowicie nie-
uprawnione. Wszak podstawq tychze ustalen, o czym w sposob jednoznaczny przekonujq uzasad-
nienia obu sqdow (okregowego — s. 55-56 uzasadnienia SO i apelacyjnego — s. 30 uzasadnienia
S.A.), byly w pierwszym rzedzie wyjasnienia Z. M. oraz P. J. i w koncu samego K. S., ktory for-
malnie nie przyznajqc sie do tego czynu, potwierdzil szereg okolicznosci swiadczqcych o wypet-
nieniu przez niego swoim dziatlaniem znamienia ,,zakladania grupy przestepczej” zawartego w
art. 258 § 3 k.k., a wyjasnienia M. D. stanowily, odnosnie tego przestepstwa, jedynie dowod uzu-
petniajqcy. Zbednym w tym kontekscie wydaje sie¢ ponowne przytaczanie tych wszystkich, wyeks-
ponowanych przeciez w uzasadnieniach sqdow fragmentow wyjasnien skazanego S., ktore odpo-
wiadajq zachowaniom, okreslanym w pismiennictwie, jako zakladanie grupy majqcej na celu po-
pelnianie przestepstw (Z. Cwiakalski (w:) A. Zoll (red.): Kodeks karny. Czes¢ szczegolna. Komen-
tarz, Krakow 2006, t. II, s. 1175). Wydaje sie, o czym przekonuje uzasadnienie wniosku o wzno-
wienie, Ze jego autor pojeciu temu nadal inne znaczenie, a wiec takie, ktore odpowiada czynnosci
sprawczej ,,kierowania grupq przestepczq’’, czego wszak — jak wynika z opisu czynu przypisanego
temu oskarzonemu w pkt. 1 wyroku Sqdu Okregowego w W. — K. S. ani nie zarzucono ani osta-
tecznie nie przypisano. Co wiecej, z powolanego fragmentu uzasadnienia Sqdu pierwszej instancyi,
w sposob nie budzqcy watpliwosci wynika rowniez i to, Ze dopuszczono mozliwosé, iz inspiratorem
oraz kierujqcym grupq byt ktos inny — chociazby wskazany we wniosku R. W., co nie zmienia oce-
ny prawnej zachowania skazanego S., jako jednej z 0sob ,,zaktadajqcych zorganizowanq grupe
majqcq na celu popetnienie przestepstwa”, a tym samym przypisania mu sprawstwa wystepku sty-
pizowanego w art. 258 § 3 k.k. w brzmieniu obowiqzujqcym do dnia 1 maja 2004 r.

Reasumujqc poczynione wyzej rozwazania stwierdzi¢ nalezy, Ze przedstawione we wniosku obron-
cy nowe fakty i dowody, jako nieposiadajqce bezposredniego wptywu, na ocene poprawnosci do-
konanych w prawomocnie zakonczonym postepowaniu ustalen faktycznych, ustalen tych nie pod-
wazyly. Ich wartos¢ dowodowa, wynikajqca z dokonanej dotychczas oceny caloksztattu materiatu
dowodowego — w Scistym powiqzaniu ze wskazanymi we wniosku nowymi dowodami lub okolicz-
nosciami — nie daje zatem podstaw do uchylenia wyrokow Sqdu Apelacyjnego w W. i Sqdu Okre-
gowego w W.

1V. Na marginesie poczynionych wyzej rozwazan odnies¢ nalezy sie do jeszcze dwoch kwestii wy-
nikajqcych zarowno z samego wniosku o wznowienie, jak i z uzupelniajqcego pisma obroncy z
dnia 7 maja 2008 r.

Po pierwsze, nie ma zadnego przetozenia na kwestie odpowiedzialnosci karnej skazanego K. S.,
ewentualna okolicznos¢ odwolania przez oskarzonqg M. D. wczesniejszych obciqzajqcych m.in. te-
go oskarzonego wyjasnien, a to w kontekscie niezasadnosci skorzystania przez niq z instytucji nad-
zwyczajnego obligatoryjnego ztagodzenia kary okreslonego w art. 60 § 3 k.k. Taki fakt mogtby
mie¢ wylqcznie znaczenie w odniesieniu do niej samej i w konsekwencji spowodowac wznowienie
postepowania, lecz wylqcznie w stosunku do tej skazanej, do ktorej zastosowano przepis art. 60 §
3 k.k., na jej niekorzys¢, a to na podstawie art. 540a k.p.k.

Po drugie, we wniosku obroncy pojawila sie sugestia o Swiadomym dziataniu na szkode skazanego
K. S. ze strony prokuratorow Prokuratury Okregowej w W., ktorzy nie ujawnili w postepowaniu
przed Sadem Apelacyjnym faktu zmiany wyjasnien przez oskarzonq D. Tego rodzaju supozycje,
pomijajqc dowolnosé¢ co do takiego wnioskowania, w wypadku jednak ich potwierdzenia, mogtyby
wskazywac na dopuszczenie sie w zwiqzku z prawomocnie zakonczonym postepowaniem przestep-
stwa (np. z art. 231 § 1 k.k.), to zas z kolei mogloby uzasadnia¢ mozliwos¢ wznowienia postepo-
wania w sprawie K. S., lecz nie na podstawie propter nova, a propter falsa. Wymagatoby to jed-
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nak, z czego autor niniejszego wniosku bez wqtpienia zdaje sobie sprawe, ustalenia tego czynu
prawomocnym wyrokiem skazujqcym lub wydaniem w postepowaniu karnym orzeczenia stwier-
dzajqcego niemozliwos¢ wydania takiego wyroku skazujqcego z powodu przyczyn wymienionych w
art. 17§ 1 pkt. 3 — 11 kp.k. lubw art. 22 kp.k. (art. 541 § 1 k.p.k.), a nadto wykazania, istnienia
uzasadnionej podstawy do przyjecia, ze mogto to mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia (art. 540 § 1 pkt
lin fine kp.k.).”

- - - - - - - - - - - - - -

Warunki formalne wniosku o wznowienie postgpowania a standardy praw czlowieka

przepisy: art. 545 § 2 k.p.k.
hasla: wznowienie postgpowania; adwokacki przymus

Postanowienie z dnia 16 kwietnia 2008 r., V KZ 14/08

Teza:

Przepisem szczegolnym jest art. 545 § 2 k.p.k., zakladajqcy w odniesieniu do wniosku strony
(niebedqcej prokuratorem) o wznowienie procesu wymaog, aby bylo to pismo sporzqdzone i pod-
pisane przez adwokata lub radce prawnego. Nie narusza to bynajmniej standardow wynikajq-
cych 7 przywolanej przez skariqcego Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych
wolnosci 7 1950 r., gwarantujqcej kazdemu oskarionemu m.in. prawo do , bronienia si¢ osobi-
scie lub przez ustanowionego (...) obronce” (art. 6 ust. 3 lit. ¢ Konwencji). Wymog wskazany w
art. 545 § 2 k.p.k. dotyczy bowiem jedynie szczegolnej sytuacji zwiqzanej 7 nadzwyczajnym srod-
kiem zaskarienia, a nie obrony w procesie w ogole, i odnosi si¢ tylko do pisma procesowego ma-
Jjacego wszczqé nadzwyczajne postgpowanie, ktore przy tym moze nastqpi¢ wylqcznie 7 wyspecy-
fikowanych prawem powodow. To ostatnie uzasadnia, aby podmiot fachowy rozwazyt uprzednio,
czy owe przyczyny w danej sprawie zaistnialy, a strona, jeZeli nie stac jq na adwokata 7 wyboru,
moZe wystqpié na ogolnych zasadach o powolanie jej takowego urzedu, o ile wykaZze w nalezyty
sposob, Ze nie jest w stanie ponies¢ kosztow pomocy prawnej.

7 uzasadnienia:

., Zaskarzonym zarzqdzeniem, powotujqc si¢ na art. 530 § 2 wzw. z art. 545 § 1 k.p.k., odmowiono
przyjecia osobistego wniosku skazanego o wznowienie postepowania po uprzednim bezskutecznym
wezwaniu go do uzupetnienia braku formalnego w zakresie tzw. przymusu adwokacko-
radcowskiego. W zazaleniu na to rozstrzygniecie skarzqcy podniost, ze art. 545 § 1 k.p.k. nie moze
by¢ podstawq odmowy przyjecia jego wniosku o wznowienie, gdyz art. 545 § 2 k.p.k. nie wymusza
na wnioskodawcy sporzqdzenia i podpisania takiego wniosku przez adwokata, jako zZe ,, Konwen-
cja praw cztowieka dopuszcza mozliwos¢ bronienia si¢ osobiscie” i jest to prawo oskarzonego, a
poza tym, poniewaz naruszen prawa, ktorych dotyczyt jego wniosek, dopuscily sie osoby urzedowe
to wznowienie powinno i tak nastqpi¢ urzedu. Wskazujqc jak wyzej skarzqcy wnosit o uchylenie
zarzqdzenia i sprawdzenie okolicznosci podanym w jego wniosku o wznowienie.

Rozpoznajqc to zazalenie Sqd Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whrew twierdzeniom skarzqcego art. 545 § 1 k.p.k. stwarza podstawe do odmowy przyjecia wnio-
sku o wznowienie, tyle ze nie samodzielnie, lecz z przywolaniem art. 530 § 2 k.p.k., co tez uczynio-
no w zaskarionym zarzqdzeniu. Przepis art. 545 § 1 nakazuje bowiem stosowaé w sprawie o
wznowienie ,,odpowiednio” niektore wskazane tam inne przepisy kodeksu, w tym art. 530 wraz z
jego § 2. ,,Odpowiednie” stosowanie tego ostatniego przepisu oznacza zas, ze odmawia sie przy-
Jjecia wniosku o wznowienie m.in., gdy zachodzq okolicznosci, o ktorych mowa w art. 120 § 2, czy
w razie nieuzupetnienia w terminie braku formalnego pisma, do ktorych zalicza sie tam nie tylko
braki odnosnie ogolnych wymogow formalnych kazdego pisma procesowego, wskazanych w art.
119 k.p.k., ale takze w zakresie wymogow ,, przewidzianych (...) w przepisach szczegolnych” (art.
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120 § 1 k.p.k.). Takim przepisem szczegolnym jest art. 545 § 2 k.p.k., zaktadajqcy w odniesieniu do
wniosku strony (niebedqcej prokuratorem) o wznowienie procesu wymog, aby bylo to pismo spo-
rzqdzone i podpisane przez adwokata lub radce prawnego. Nie narusza to bynajmniej standardow
wynikajqcych z przywolanej przez skarzqcego Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawo-
wych wolnosci z 1950 r., gwarantujqcej kazdemu oskarzonemu m.in. prawo do ,, bronienia sig
osobiscie lub przez ustanowionego (...) obronce” (art. 6 ust. 3 lit. ¢ Konwencji). Wymog wskazany
w art. 545 § 2 kp.k. dotyczy bowiem jedynie szczegolnej sytuacji zwiqzanej z nadzwyczajnym
srodkiem zaskarzenia, a nie obrony w procesie w ogole, i odnosi sie tylko do pisma procesowego
majqcego wszczqc¢ nadzwyczajne postepowanie, ktore przy tym moze nastqpi¢ wylqcznie z wyspe-
cyfikowanych prawem powodow. To ostatnie uzasadnia, aby podmiot fachowy rozwazyt uprzed-
nio, czy owe przyczyny w danej sprawie zaistniaty, a strona, jezeli nie sta¢ jq na adwokata z wybo-
ru, moze wystqpic na ogolnych zasadach o powotanie jej takowego urzedu, o ile wykaze w nalezy-
ty sposob, ze nie jest w stanie poniesc¢ kosztow pomocy prawnej (art. 78 § 1 k.p.k.).

Whnioskodawca byt pouczony o brakach swego pisma i potrzebie dopelnienia we wskazanym mu
terminie wymogu przymusu adwokackiego. Jego reakcjq na wezwanie w tym zakresie byto pono-
wienie zqdania wznowienia i domaganie sie wznowienia z urzedu, podobnie jak w zazaleniu. Nie
uzupetnit on wskazanego braku formalnego ani nie wystqpit o ustanowienie mu obroncy z urzedu
do dopeltnienia omawianego wymogu, cho¢ korzystal w postepowaniu z pomocy prawnej takiego
obroncy. Nie ma przy tym racji skarzqcy, gdy wywodzi potrzebe wznowienia jego postepowania
urzedu, gdyz to moze mie¢ miejsce tylko w razie wystgpienia tzw. bezwzglednych przyczyn odwo-
tawczych wskazanych w art. 439 k.p.k. Autor wniosku zas powolywal sie w nim na nowe dowody
majqce wykazaé jakoby swiadkowie w jego sprawie, w tym funkcjonariusz Policji i komornik skta-
dali falszywe zeznania. Tego typu sytuacji nie obejmuje wskazany art. 439 k.p.k.

W konsekwencji zazalenie skarzqcego okazuje sie bezzasadne. Jego wniosek o wznowienie nie
spetniat wymogow prawa, od ktorych ustawa uzaleznia skutecznosé¢ takiego wniosku, w tym sen-
sie, ze moze on w ogole byc¢ potraktowany jako wniosek, o ktorym mowa w art. 542 § 1 k.p.k. i do-
prowadzi¢ do wszczecia postegpowania o wznowienie procesu. Trafnie zatem odmowiono przyjecia
osobistego wniosku skarzqcego. Majqc to na uwadze orzeczono jak na wstepie.”

- - - | | - | | - - - - | -

Tryb wznawiania postgpowania z powodu uchybien z art. 439 § 1 k.p.k.; Tudex inhabilis

przepisy: art. 439 § 1 k.p.k., art. 9 § 2 k.p.k., art. 542 § 3 k.p.k., art. 93 § 2 kp.k., art. 40 § 1 k.p.k.
hasla: podstawy bezwzgledne srodkéw odwotawczych; czynno$ci procesowe; wznowienie postgpowania; wyla-
czenie sedziego

Postanowienie z dnia 21 maja 2008 r.. V KZ 27/08

Teza:

1. Wznowienie postgpowania 7 powodu uchybien wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k. nastqpi¢
moze tylko 7 urzedu. Strona nie dysponuje w tym zakresie wlasnym wnioskiem o wznowie-
nie postgpowania, chociaZ moZze, przy zastosowaniu instytucji okreslonej w art. 9 § 2 k.p.k.,
zasygnalizowaé sqdowi istnienie takiego uchybienia. Tego rodzaju sygnalizacja nie zobo-
wiqzuje jednak organu sqdowego, jezeli nie stwierdzi istnienia sygnalizowanego uchybienia
— do ustosunkowania sie do wniosku zawierajqcego takq sygnalizacje, w formie decyzji pro-
cesowej, a wigc wydania orzeczenia (postanowienia) czy te; nawet zarzqdzenia. Wystarczy
poinformowacé wowczas strong o niestwierdzeniu uchybienia okreslonego w art. 439 § 1
k.p.k. i pouczyé, ze nie przystuguje jej srodek zaskarzenia.
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2. Wydane po mysli art. 542 § 3 k.p.k. orzeczenie nie jest postanowieniem zamykajqcym droge
do wydania wyroku. orzeczenia wydane w toku postepowania wznowieniowego drogi do wy-
dania wyroku ,,bezwarunkowo” nie zamykajq.

3. Prezes sqdu (przewodniczqcy wydziatu, upowazniony sedzia — art. 93 § 2 k.p.k.) nie jest oso-
bq wylqczonq 7 mocy prawa (art. 40 § 1 pkt 6 k.p.k.) od wydania zarzqdzenia w kwestii przy-
jecia lub odmowy przyjecia zaZalenia wowczas, gdy ten Srodek odwolawczy zloZony zostal od
wydanego przez niego uprzednio zarzqdzenia. Sqd Najwyiszy w skladzie orzekajqcym w ni-
niejszej sprawie ten poglad w pelni podziela, uznajqc e powolana na jego uzasadnienie.
Argumentacja ma petne odniesienie do mozliwosci orzekania przez sedziego (prezesa sqdu,
przewodniczqcego wydzialu, upowainionego sedziego — art. 93 § 2 k.p.k.), co do dopusz-
czalnosci zaZalenia na orzeczenie, w ktorego wydaniu tenZe sedzia (prezes sqdu, przewodni-
czqcy wydzialu, upowazniony sedzia) bratl udzial.

Z uzasadnienia:
,,Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Zazalenie nie moze zosta¢ uwzglednione.

Na wstepie zastrzec nalezy, ze przedmiotem rozpoznania przez Sqd Najwyzszy, w zwiqzku z wnie-
sionym przez skazanego zazaleniem, moze by¢ wylqcznie samo zarzqdzenie o odmowie przyjecia
zazalenia na postanowienie Sqdu Apelacyjnego w S. w przedmiocie stwierdzenia braku podstaw
do wznowienia postepowania z urzedu, nie zas merytoryczna kontrola tego ostatniego orzeczenia,
a wiec postanowienia z dnia 12 marca 2008 r., sygn. akt V KZ 27/08, a do tego witasciwie zmierza
ztozony przez A. L. Srodek odwolawczy i cala przywotana przez jego autora argumentacja.

Co do samego zarzqdzenia z dnia 16 kwietnia 2008 r., sygn. akt II AKo 15/08, stwierdzi¢ nalezy,
Ze nie istniejq jakiekolwiek racje prawne pozwalajqce zakwestionowac jego prawidlowoscé.

Wprawdzie samo wydanie w niniejszej sprawie przez Sqd Apelacyjny w S. orzeczenia stwierdzajq-
cego brak podstaw do wznowienia postepowania z urzedu uznac nalezy za zbednq decyzje proce-
sowq, nie zmienia to jednak postaci rzeczy, ze jest to decyzja niezaskarzalna.

1 tak, oczywistym jest, a potwierdzit to Sad Najwyzszy w uchwale powiekszonego sktadu z dnia 24
maja 2005 r. (I KZP 5/05, OSNKW 2005, z. 6, poz. 48), ze wznowienie postepowania z powodu
uchybien wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k. nastqpic¢ moze tylko z urzedu. Skoro tak, to strona nie
dysponuje w tym zakresie wtasnym wnioskiem o wznowienie postepowania, chociaz moze, przy za-
stosowaniu instytucji okreslonej w art. 9 § 2 k.p.k., zasygnalizowac sqdowi istnienie takiego uchy-
bienia. Tego rodzaju sygnalizacja nie zobowiqzuje jednak organu sqdowego (jak ma to miejsce w
wypadku przystugujqcego stronie wlasnego wniosku o wznowienie postepowania, a wiec z przy-
czyn innych, niz okreslone w art. 439 § 1 k.p.k.) — jezeli nie stwierdzi istnienia sygnalizowanego
uchybienia — do ustosunkowania sie do wniosku zawierajqcego takq sygnalizacje, w formie decyzji
procesowej, a wiec wydania orzeczenia (postanowienia) czy tez nawet zarzqdzenia (por. postano-
wienie Sqdu Najwyzszego z dnia 4 sierpnia 2005 r., II KZ 37/05, Prok. i Pr. 2007, nr 2, poz. 8 oraz
zarzqdzenie Przewodniczqcego IV Wydziatu Izby Karnej Sqdu Najwyzszego z dnia 28 grudnia
2006 r., IV KO 65/06, OSNwSK 2006, poz. 2589). Wystarczy poinformowac¢ wowczas strong o nie-
stwierdzeniu uchybienia okreslonego w art. 439 § 1 k.p.k. i pouczy¢, ze nie przystuguje jej srodek
zaskarzenia.

Zbednos¢ wydania przedmiotowego orzeczenia nie ma jednak, jak to zasygnalizowano juz wyzej,
przetozenia samq trafnos¢ zarzqdzenia upowaznionego sedziego 11 Wydziatu Karnego Sqdu Ape-
lacyjnego w S. z dnia 16 kwietnia 2008 r., odmawiajqcego przyjecia zazalenia na powotane po-
stanowienie. Zasadnie bowiem, z powotaniem si¢ na przepis art. 429 § 1 k.p.k., odmowiono przy-
Jecia ztozonego przez skazanego A. L. srodka odwolawczego, jako niedopuszczalnego z mocy
ustawy i to z dwoch powodow.
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Po pierwsze, stosownie do unormowania przewidzianego tresciq art. 459 § 1 i 2 k.p.k., zaZalenie
przystuguje wylqcznie na postanowienia zamykajqce droge do wydania wyroku (chyba ze ustawa
stanowi inaczej), na postanowienia co do srodka zabezpieczajqcego oraz na inne postanowienia w
wypadkach przewidzianych w ustawie. W wypadku postanowienia stwierdzajqcego, na podstawie
art. 542 § 3 k.p.k. (a contrario), brak podstaw do wznowienia z urzedu postepowania sqdowego
zakonczonego prawomocnym orzeczeniem, Zadna ze wskazanych wyzej okolicznosci uprawniajq-
cych do wniesienia srodka odwotawczego nie zachodzi.

Wydane po mysli art. 542 § 3 k.p.k. orzeczenie nie jest postanowieniem zamykajqcym droge do
wydania wyroku. W literaturze konsekwentnie wskazuje sie, ze zamyka droge do wydania wyroku
tylko i wylqcznie taka decyzja, ktora zamyka te droge ,, bezwarunkowo”, czyli decyzja ksztaltujqca
takq sytuacje, w ktorej pewne jest, ze wydanie wyroku nie nastqpi (T. Grzegorczyk: Kodeks poste-
powania karnego. Komentarz, Krakow 2003, s. 1202; P. Hofmanski (red.): Kodeks postepowania
karnego. Komentarz, Warszawa 2004, t. 11, s. 724; J. Grajewski (red.): Kodeks postepowania kar-
nego. Komentarz, Krakow 2006, t. II, s. 150). Tymczasem strona w ramach postepowania prowa-
dzonego w oparciu o przepisy rozdziatu 56 Kodeksu postepowania karnego, moze w kazdym cza-
sie ztozy¢ wniosek o wznowienie postepowania w danej sprawie i — w razie zaistnienia warunkow
tak formalnych, jak i merytorycznych, wniosek taki uzasadniajqcych — doprowadzi¢ w konsekwen-
¢ji do wydania orzeczenia wznawiajqcego postepowanie, a ostatecznie rowniez do wydania orze-
czen dotyczqcych samej sprawy. Za zbedne trzeba jedynie uznac¢ odwotanie sie w tym kontekscie,
w uzasadnieniu zaskarzonego zazalenia, do tresci art. 547 § 1 k.p.k., jako argumentu potwierdza-
Jjacego teze, ze wydane po mysli art. 542 § 3 k.p.k. orzeczenie w formie postanowienia nie jest po-
stanowieniem zamykajqcym droge do wydania wyrok, a to z uwagi na unormowanie trybu odwo-
tawczego postepowania wznowieniowego w przepisie szczegolnym. Przypomnie¢ nalezy, ze usta-
wodawca w odniesieniu do wielu postanowien i zarzqdzen zamykajqcych droge do wydania wyro-
ku wskazat przeciez expressis verbis, ze przystuguje na nie zazalenie (np. art. 126 § 3 k.p.k., art.
306§ 1 kp.k, art. 422 § 3 kp.k., art. 430§ 2 kp.k., art. 530 § 3 k.p.k.). W takiej sytuacji podsta-
wq zazalenia jest § 1 art. 459 k.p.k., jak i jego § 2 in fine, w zwiqzku z odpowiednim przepisem
szczegolnym (P. Hofmanski: op. cit., s. 725). Nie zmienia to jednak postaci rzeczy, ze orzeczenia
wydane w toku postepowania wznowieniowego drogi do wydania wyroku ,,bezwarunkowo” nie
zamykajq.

Postanowienie, stwierdzajqce brak podstaw do wznowienia postepowania z urzedu, jezeli zostato
wydane — co jak wyzej wykazano nie jest konieczne — nie jest takze niewqtpliwie postanowieniem
co do srodka zabezpieczajqcego.

Wreszcie mozliwosci zaskarzenia orzeczenia (postanowienia) lub zarzqdzenia) wydanego po mysli
art. 542 § 3 k.p.k. nie przewiduje zaden przepis szczegolny (art. 459 § 2 in fine k.p.k.), gdyz zgod-
nie z tresciq powotanego juz art. 547 § 1 k.p.k. w postepowaniu wznowieniowym zazalenie przy-
stuguje wytqcznie na postanowienie oddalajqce wniosek — orzeczenie o charakterze merytorycz-
nym ale dotyczqce wylqcznie trybu wnioskowego oraz na postanowienie pozostawiajqce wniosek
bez rozpoznania — orzeczenie formalne, ktore wydawane jest wylqcznie w razie bezzasadnego
przyjecia wniosku pomimo jego niedopuszczalnosci z mocy ustawy, ztozenia go przez osobe nie-
uprawniongq (art. 430 § 1 kp.k. wzw. z art. 545 k.p.k.), stwierdzenia brakow formalnych wniosku,
ktore nie zostaly usuniete w terminie (art. 120 § 1 k.p.k. oraz art. 429 k.p.k. i art. 430 k.p.k. wzw. z
art. 545 § 1 k.p.k.) oraz w razie cofniecia wniosku o wznowienie (art. 432 k.p.k. wzw. z art. 545 §
1 kp.k.).

Po wtore, nawet gdyby zapadte w niniejszej sprawie postanowienie rozpatrywac¢ w kategoriach
orzeczenia merytorycznego, aczkolwiek nie wydanego na wniosek lecz z urzedu, nie zapominajqc
przy tym, ze do interpretacji art. 547 § 1 k.p.k., jako majqcego przeciez charakter przepisu szcze-
golnego (art. 459 § 2 in fine k.p.k.) nie moze by¢ zastosowana wyktadnia rozszerzajqca, to in con-
creto nie stuzylby od niego srodek odwotawczy, jako ze wydane zostato ono przez sqd apelacyjny
(art. 547 § 1 in fine k.p.k.).
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1.3.

1.3.1.

Wszystkie wskazane wyzej okolicznosci zostaly dostrzezone i uwzglednione w zaskarzonym zarzq-
dzeniu, ktore od strony merytorycznej nie budzi zastrzezen, a powotane w zazaleniu okolicznosci,
nie tylko nie dostarczajq jakiejkolwiek argumentacji podwazajqcej trafnos¢ podjetej decyzji, lecz
wrecz sie zZ niq rozmijajq.

Juz tylko na marginesie wspomnie¢ nalezy, ze rozpoznajqc niniejszq sprawe Sqd Najwyzszy roz-
wazat z urzedu kwestie, czy zaskarzone zarzqdzenie nie jest dotkniete bezwzglednq przyczynq od-
wolawczaq, o ktorejf mowa w art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. wzw. z art. 40 § 1 pkt 6 k.p.k., a to z uwagi na
fakt, Ze zaskarzone zarzqdzenie wydat upowazniony sedzia Il Wydziatu Karnego Sqdu Apelacyjne-
gow S., ktory byl rowniez cztonkiem sktadu w ktorym zapadto zaskarzone postanowienie stwier-
dzajqce brak podstaw do wznowienia postepowania z urzedu. Wprawdzie w judykaturze pojawit
sie poglad, ze sedzia (prezes sqdu, przewodniczqcy wydziatu, upowazniony sedzia), ktory wydal
zarzqdzenie, na ktore ztozono zazalenie (a wiec zaskarzono je), jest z mocy prawa wylqczony od
udziatu w sprawie tego zazalenia, nie moze wiec rozstrzygac np. w przedmiocie jego dopuszczal-
nosci (postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 10 sierpnia 2004 r., IlI KZ 9/04, LEX nr 137719),
orzeczenie to nie zyskato jednak aprobaty i w kolejnych judykatach Sqd Najwyzszy od stanowiska
takiego odstqpit (por. postanowienia Sqdu Najwyziszego: z dnia 16 marca 2006 r., V KZ 9/06, nie-
publ.; z dnia 20 lipca 2006 r., V KZ 29/06, LEX nr 191175, z dnia 28 grudnia 2006 r., IV KZ
50/06, OSNwSK 2006, poz. 2592) uznajqc, zZe prezes sqdu (przewodniczqcy wydziatu, upowaznio-
ny sedzia — art. 93 § 2 k.p.k.) nie jest osobq wylqczonq z mocy prawa (art. 40 § 1 pkt 6 k.p.k.) od
wydania zarzqdzenia w kwestii przyjecia lub odmowy przyjecia zazalenia wowczas, gdy ten srodek
odwolawczy ztoZony zostal od wydanego przez niego uprzednio zarzqdzenia. Sqd Najwyziszy w
sktadzie orzekajqcym w niniejszej sprawie ten ostatni poglad w petni podziela, uznajqc ze powola-
na na jego uzasadnienie w wymienionych postanowieniach argumentacja ma petne odniesienie do
mozliwosci orzekania przez sedziego (prezesa sqdu, przewodniczqcego wydziatu, upowaznionego
sedziego — art. 93 § 2 k.p.k.), co do dopuszczalnosci zazalenia na orzeczenie, w ktorego wydaniu
tenze sedzia (prezes sqdu, przewodniczqcy wydziatu, upowazniony sedzia) brat udzial. Jest to bo-
wiem przede wszystkim, a to z uwagi na kontekst jezykowy, sytuacja odmienna od tej o jakiej mo-
wa w art. 40 § 3 k.p.k., w ktorej sedzia nie moze orzekac ,,co do” wniosku lub kasacji, jezeli brat
udzial w wydaniu orzeczenia objetego wnioskiem o wznowienie lub zaskarzonego w trybie kasacji,
podczas gdy okreslona w art. 40 § 1 pkt 6 k.p.k. instytucja iudex inhabilis dotyczy wylqczenia z
mocy prawa ,,od udziatu w sprawie” (por. rowniez T. Grzegorczyk: Kodeks Postepowania Karne-
go. Komentarz, Krakow 2005, s. 176).”

- - - | | - | | - - - - | -

Orzecznictwo Izby Wojskowej Sadu Najwyzszego

Znamiona przestepstwa naduzycia wladzy przez funkcjonariusza publicznego; Zmiana wia-
sciwosci sadu
przepisy: art. 231 § 1 k.k.

hasla: przestgpstwa przeciwko dziatalnosci instytucji panstwowych oraz samorzadu terytorialnego — naduzycie
uprawnien przez funkcjonariusza publicznego

Wyrok z dnia 24 kwietnia 2008 r., WA 13/08

Teza:

1. Przepis art. 18 ust. 1 ustawy zmieniajqcej ma zastosowanie rowniez; do sytuacji, w ktorych
zawieszenie postgpowania albo odroczenie rozprawy mialo miejsce przed dniem wejscia
ustawy w Zycie, zas brak woli kontynuowania rozprawy (po odroczeniu albo po podjeciu za-
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wieszonego postgpowania) zostal wyrazony przez sqd w sktadzie dotychczasowym (lawni-
czym) po wejsciu ustawy w Zycie.

2. Dla przypisania sprawcy przestepstwa 7 art. 231 § 1 k.k. nie jest konieczne powstanie szkody,
ale w takiej sytuacji naleiy wykaza¢ mechanizm dziatania sprawcy na szkode konkretnego
interesu publicznego lub prywatnego.

Z uzasadnienia:
wSad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Z uwagi na tres¢ wniosku prokuratora Naczelnej Prokuratury Wojskowej w pierwszej kolejnosci
nalezato rozstrzygnqc¢ kwestie ewentualnosci zaistnienia w rozpoznawanej sprawie bezwzglednej
przyczyny odwotawczej, bowiem stwierdzenie jej wystepowania obliguje Sqd odwolawczy do uchy-
lenia zaskarzonego wyroku niezaleznie od granmic zaskarzenia i podniesionych zarzutow oraz
wplywu uchybienia na tres¢ orzeczenia.

Wniosek prokuratora Naczelnej Prokuratury Wojskowej zwiqzany jest ze zmianq skladu sqdu
pierwszej instancji wynikajqcq z wejscia w zycie ustawy z dnia 15 marca 2007 r. o zmianie ustawy
— Kodeks postepowania cywilnego, ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz o zmianie niekto-
rych innych ustaw (Dz. U. Nr 112, poz. 766), ktora w art. 8 pkt 1 wprowadzita nowe brzmienie art.
28 § 1 kp.k.: ,,Na rozprawie glownej sqd orzeka w skiadzie jednego sedziego...”. Ustawa ta we-
szta w zycie w dniu 28 lipca 2007 r., a wiec w czasie trwania postepowania jurysdykcyjnego w
sprawie bedqcej przedmiotem rozpoznania. W sprawie tej wystqpita nastepujqca sytuacja proce-
sowa:

W dniu 15 marca 2007 r. sqd meriti, orzekajqcy w sktadzie tawniczym, odroczyt rozprawe wskazu-
jac, Ze nowy jej termin zostanie wyznaczony z urzedu.

Po roznych perturbacjach ostatecznie nowy termin rozprawy wyznaczono na dzien 4 grudnia 2007
r. a wiec juz po wejsciu w zZycie ustawy zmieniajqcej.

Sad w tym terminie wyszedl na sale w skiadzie dotychczasowym (tawniczym) i po wywotaniu
sprawy oraz sprawdzeniu obecnosci stwierdzit, ze na podstawie art. 404 § 2 k.p.k. rozprawe odro-
czonq prowadzi si¢ od poczqtku, tyle, ze jednoosobowo. W tym postqpieniu prokurator Naczelnej
Prokuratury Wojskowej dopatrzyt sie uchybienia o randze bezwzglednej przyczyny odwotawczej,
uznat bowiem, ze w swietle przepisu art. 18 ust. 1 ustawy zmieniajqcej sqd meriti powinien rozpo-
znac sprawe w skladzie dotychczasowym, poniewaz do prowadzenia sprawy w sktadzie wprowa-
dzonym ustawq zmieniajqcq upowazniata jedynie sytuacja, w ktorej juz po wejsciu w zycie ustawy
zmieniajqcej sktad dotychczasowy (tawniczy) postanowi rozprawe odroczy¢, a nastepnie nie wyra-
zi woli jej kontynuowania. Jak zaznaczono wyzej, powoltat sie¢ na wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia
15 lutego 2008 r., wydany w sprawie WA 4/08 (niepubl.), ktory jednak zapadt — co nalezy podkre-
sli¢ —w nieco innej sytuacji procesowej.

Abstrahujqc jednak od tego, dla rozstrzygniecia zasadnosci wniosku prokuratora Naczelnej Pro-
kuratury Wojskowej konieczne jest poddanie analizie przepisu intertemporalnego, regulujqcego
sposob postepowania w sprawach, w ktorych rozpoczeto rozprawe gtowngq i niezakonczonych pra-
womocnym orzeczeniem do dnia wejscia w Zycie ustawy zmieniajqcej, a ktore wedtug przepisow
dotychczasowych rozpoznawane byly z udziatem tawnikow. Zagadnienie to reguluje przepis art.
18 ust. 1 ustawy zmieniajqcej, ktora wprowadza zasade ciqgtosci prawa dotychczasowego. Tak
wiec — zgodnie z tq regulacjq — w sprawach, w ktorych rozpoczeto rozprawe gtownq i niezakon-
czonych prawomocnym orzeczeniem do dnia wejscia w zZycie ustawy (zmieniajqcej — dopisek SN),
a ktore wedtug przepisow dotychczasowych rozpoznawane byly z udziatem tawnikow, stosuje sie
przepisy dotychczasowe.

Od zasady tej analizowany przepis wprowadza jednak wyjatki, ktore opisuje nastepujqco: ,,w ra-
zie jednak zawieszenia postepowania lub odroczenia rozprawy, jezeli po odroczeniu albo po pod-
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Jeciu zawieszonego postepowania rozprawa nie jest prowadzona w dalszym ciqgu, a takze w razie
ponownego rozpoznawania sprawy, postepowanie toczy si¢ wedlug przepisow w brzmieniu nada-
nym niniejszq ustawq”’.

[ tu nasuwa sie podstawowe dla rozstrzygniecia zaistniatego problemu pytanie, a mianowicie czy
owo zawieszenie postepowania lub odroczenie rozprawy ma nastqpic¢ po dniu wejscia w Zycie
ustawy zmieniajqcej i by¢ dokonane w sktadzie dotychczasowym (lawniczym), czy tez analizowany
przepis obejmuje rowniez sytuacje juz istniejqce w dacie wejscia ustawy zmieniajqcej w Zycie. Sty-
lizacja analizowanego fragmentu art. 18 ust. 1 (po Sredniku), a zwlaszcza sformutowanie: ,,w ra-
zie jednak zawieszenia postepowania lub odroczenia rozprawy” oraz ,,w razie ponownego rozpo-
znania sprawy” sktaniatoby do wniosku, ze nie mozna stosowac przepisow w brzmieniu nadanym
ustawq zmieniajqcq w sytuacji niepodjecia przez sqd orzekajqcy w skladzie dotychczasowym decy-
zji 0 zawieszeniu postepowania lub odroczeniu rozprawy po wejsciu w Zycie ustawy zmieniajqcej.
Wszak wskazywana stylizacja przepisu wyraznie rozroznia dwie sytuacje nakazujqce stosowanie
przepisow nowych:

- pierwszq, gdzie musi nastqpi¢ zawieszenie postegpowania lub odroczenie rozprawy i nie ma
woli kontynuowania rozprawy (rozprawa nie jest prowadzona w dalszym ciqgu),

- drugq, gdzie nastepuje ponowne rozpoznanie (dla ktorej obojetny jest moment uchylenia orze-
czenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania).

Wynik zaprezentowanej wykladni gramatycznej prowadzi do wniosku, ze ponowne rozpoznanie
sprawy zawsze bedzie sie odbywac pod rzqdami przepisow nowych, zas prowadzenie rozprawy od
poczatku (po odroczeniu lub podjeciu zawieszonego postegpowania) co jest przeciez zasadq, jedy-
nie wowczas, gdy decyzja o zawieszeniu postepowania lub odroczeniu rozprawy nastqpi juz pod
rzqdami przepisow w brzmieniu wprowadzonym ustawq zmieniajqcq, ale w skladzie dotychczaso-
wym (tak tez Sqd Najwyzszy w powotanym przez prokuratora judykacie). Oczywiscie nie mozna ad
hoc stwierdzic¢, ze wynik tej wyktadni jest bledny, wszak nie moze ujs¢ z pola widzenia jednoznacz-
nie wyrazona przez ustawodawce wola konczenia spraw rozpoczetych przed wejsciem w Zycie
ustawy zmieniajqcej w sktadzie dotychczasowym (tawniczym). Jednakze niezaleznie od rzeczywi-
stego zamiaru ustawodawcy stylizacja analizowanego przepisu moze nasuwac istotne wqtpliwosci
co do racjonalnosci takiej regulacji; w czym bowiem thkwi roznica miedzy ponownym rozpozna-
niem sprawy (ktore zawsze musi nastqpic ,,od poczqtku”) od rozpoznania sprawy ,,od poczqtku”,
co jest i byto zasadq zarowno po podjeciu zawieszonego postepowania, jak i po odroczeniu roz-

prawy.

W zaistniatej sytuacji, w ktorej wyktadnia gramatyczna nie daje niewqtpliwie jednoznacznej od-
powiedzi na zasadnicze pytanie o sktad sqdu witasciwy do rozpoznania sprawy w sytuacji opisanej
w zdaniu do Srednika art. 18 ust. 1 ustawy zmieniajqcej, nalezy odwotaé sie do wyktadni systemo-
wej, ktora jest mozliwa na bazie przepisow ust. 2 i 3 art. 18 tejze ustawy zmieniajqcej. Dotyczy
ona przeciez innych postepowan (w ramach procedury karnej — ust. 2 oraz postepowania regulo-
wanego inng ustawq procesowq — ust. 3). Analiza tych przepisow wskazuje bardzo znamienng sy-
tuacje: otoz w stanach rzeczy objetych regulacjq intertemporalng w ramach ustepu 2 i 3 art. 18
ustawy zmieniajqcej ustawodawca dostrzeglt dwa rozne uklady procesowe: pierwszy, w ktorym
okreslonq czynnos¢ dokonano przed wejsciem w zycie ustawy zmieniajqcej (w ust. 2: jesli prosbe o
utaskawienie wniesiono przed dniem wejscia w zZycie ustawy), drugi — jesli uczyniono to po tym
terminie (w ust. 3: ,,w razie uchylenia orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpozna-
nia przez sqd drugiej instancji lub Sqd Najwyzszy po dniu wejscia w Zycie ustawy ...”). Mial wiec
swiadomosé, Ze ustawa zmieniajqca ,,zastanie” w dniu wejscia w Zycie rozne sytuacje procesowe i
rolq przepisu przejsciowego jest te sytuacje uregulowac. Jesli wiec z powotanych przepisow ust. 2
i 3 art., 18 ustawy zmieniajqcej wynika, ze ustawodawca uzalezniat regulacje okreslonych stanow
rzeczy od cezury czasowej wejscia tej ustawy w Zycie, to zapewne uczynitby to i w analizowanym
ustepie 1. Skoro tego wyraznie nie zastrzegl np. sformutowaniem ,,w razie jednak zawieszenia po-
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stepowania lub odroczenia rozprawy po dniu wejscia ustawy w Zycie ...” uznac¢ nalezy, ze stany
procesowe w postaci zawieszonego postepowania i odroczonej rozprawy ustawa zmieniajqca
., chwytatla w locie”.

Podsumowujqc, przepis art. 18 ust. 1 ustawy zmieniajqcej ma zastosowanie rowniez do sytuacji, w
ktorych zawieszenie postegpowania albo odroczenie rozprawy miato miejsce przed dniem wejscia
ustawy w zycie, zas brak woli kontynuowania rozprawy (po odroczeniu albo po podjeciu zawie-
szonego postepowania) zostal wyrazony przez sqd w sktadzie dotychczasowym (tawniczym) po
wejsciu ustawy w zycie.

Artykutowane wczesniej watpliwosci oraz wynik wyktadni gramatycznej uznac wiec nalezy za nie-
wlasciwe i zrzuci¢ na karb niedoskonalosci legislacyjnej analizowanego tekstu normatywnego.

Przenoszqc te rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy podkreslenia wymaga, zZe sqd w skia-
dzie dotychczasowym w sposob zgodny z regulacjami przepisu przejsciowego wywotat sprawe po
odroczeniu i nie wyrazit woli prowadzenia rozprawy w dalszym ciqgu, tym samym otworzyl droge
do jej rozpoznania przez sktad okreslony przepisami w brzmieniu nadanym ustawq zmieniajqcq —
jednoosobowo. W swietle zaprezentowanej wykladni, opisany wyzej sposob prowadzenia postepo-
wania w rozpoznawanej sprawie respektowat obowiqzujqce przepisy, a wiec nie zaistniata w
sprawie bezwzgledna przestanka odwolawcza, w zwiqzku z czym mozna bylo przystqpic¢ do rozpo-
znawania sprawy przez pryzmat apelacji.

Ta zas okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym. Na wstepie bowiem podkreslic nalezy, ze
Zadna z przeprowadzonych w Jednostce Wojskowej w O. kontroli nie stwierdzila powstania szko-
dy. Oskarionemu zarzucono natomiast niedopetnienie obowiqzkow i uzyskanie, w wyniku tego
niedopetnienia obowiqzkow, za pomocq faksu kopii faktury VAT oraz polecenie dokonania prze-
lewu kwoty na jakq faktura opiewata. Dlaczego, zdaniem oskarzyciela, te dziatania narazity Jed-
nostke Wojskowq w O. na niebezpieczenstwo powstania szkody materiat dowodowy zgromadzony
w aktach sprawy nie odpowiada. Nie mozna tez uzyskac¢ odpowiedzi na pytanie, dlaczego nie po-
wstata szkoda w mieniu jednostki skoro wszystkie czynnosci zwiqzane z uregulowaniem naleznosci
wynikajqcych z tej faktury zostaly dokonane? Zdumienie wrecz budzi, ze prowadzqcy postepowa-
nie przygotowawcze uzyskawszy informacje, iz nie ma szkody natychmiast go nie umorzyt, przyj-
mujqc karkolomnq konstrukcje narazenia jednostki wojskowej na niebezpieczenstwo powstania
szkody, nie precyzujqc jak owo narazenie na niebezpieczenstwo in concreto miato sie przetozy¢ na
znamie dziatania funkcjonariusza na szkode interesu publicznego. Oczywiste jest, ze dla przypisa-
nia sprawcy przestepstwa z art. 231 § 1 k.k. nie jest konieczne powstanie szkody, ale w takiej sytu-
acji nalezy wykazac¢ mechanizm dziatania sprawcy na szkode konkretnego interesu publicznego
lub prywatnego. Jak juz na wstepie zaznaczono, zrealizowanie wyplaty pieniedzy, jesli wiqzalto sie
z niedopetnieniem obowiqzkow Ilub przekroczeniem uprawnien, a wiec byto nieprawidlowe, do
powstania szkody musiatoby doprowadzic.

Sad pierwszej instancji uniewinniajqc oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu ustalit —
mowiqc w skrocie — ze nie przedstawiono zadnego dowodu wskazujqcego, iz to wilasnie oskarzony
polecit rozliczenie faktury nadestanej faksem, ani nawet, ze to on zazqdat takiej faktury od jej fak-
tycznego wystawcy. Co wiecej, sqd ten hipotetycznie rozwaza, ze gdyby nawet sytuacja taka zaist-
niata, to w swietle obowiqzujqcych przepisow nic nie zwalniatoby pracownikow odpowiednich
pionow od jej weryfikacji pod wzgledem formalno-rachunkowym i merytorycznym. Zaznaczyé przy
tym trzeba, ze w Jednostce Wojskowej w O. drobiazgowo byly okreslone zasady sporzqdzania,
kontroli i obiegu dokumentow (vide: instrukcja wydana na podstawie ustawy z dnia 26 listopada
1998 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 155, poz. 1014 ze zm.).

Jako przeciwwage tej argumentacji skarzqcy przywoluje tres¢ meldunku sporzqdzonego przez
oskarzonego i zeznania swiadkow: chor. K. K., M. M. i L. D., ktorych zmarginalizowanie dopro-
wadzito do blednych ustalen faktycznych. Analizujqc te zeznania autor apelacji podnosi, iz:
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a) ,.sqd orzekajqcy niestusznie doszedl do wniosku, iz nie ustalono osoby, z ktorq rozmawiat
chor. K. meldujqc o niewykorzystanym planie na rok 2002. Zeznania chor. K. wskazujqce, iz
o rozliczeniu kwoty 16.462,50 zt rozmawial z osobq z ksiegowosci, ktorej to osoby nie pa-
mieta (...) korespondujq z opisem jaki zawart pptk rez. K. w rzeczonym meldunku (...) a
wskazujqcym, iz to on wlasnie byl rozmowcq chor. K.”. Odnotowac¢ w tym miejscu nalezy, iz
W rzeczonym meldunku” pptk (nota bene stuzby czynnej, a nie rezerwy) J. K. nie relacjo-
nowat rozmowy z chor. K. Skarzqcy jednak uparcie twierdzi, ze skoro swiadek nie pamieta z
kim rozmawiat (a od tej rozmowy mineto kilka lat) to jest to podstawa do ustalenia, iz roz-
mawiat z oskarzonym.

b) M M. ilL.D.rozpoznaly na odwrocie faktury (o numerze 411127 — dopisek SN) podpisy M.
A. przy przeprawionych datach operacji ksieggowych”. Nie komentuje jednak, jak te zeznania
miat ocenic¢ sqd pierwszej instancji i jakie mialy one mieé znaczenie w kontekscie odpowie-
dzialnosci oskarzonego, rowniez przez pryzmat sporzqdzonego przezen meldunku. Sugeruje
przy tym, ze skoro przeciwko M. A. toczy sie postepowanie karne w tym zakresie, to ustalenie
sqdu, iz nie jest znana osoba, ktora na odwrocie oryginatu faktury dokonata przeprawien dat
jest bledne. Wydaje sie oczywiste, ze wyciqganie tak daleko idqcych wnioskow w oparciu o
wlasne ustalenia dokonane w konczqcym postepowanie przygotowawcze akcie oskarzenia
nie moze przekonywac o ich zasadnosci. Poza tym trudno dostrzec jakikolwiek zwiqzek
omawianej okolicznosci z czynem zarzucanym oskarzonemu, chyba zZe skarzqcy dazy do oba-
lenia kazdej tezy wypowiedzianej przez sqd w zaskarzonym wyroku niezaleznie od istotnosci
okreslonej okolicznosci. Nie mozna tez racjonalnie wyjasni¢ (a nie czyni tego skarzqcy) dla-
czego sqd orzekajqcy w sprawie pptka J. K. miatby za pomocq dowodu z opinii bieglego wy-
kazywacé kto dokonat przeprawien dat, skoro nie oskarza si¢ o to gtownego ksiegowego.

Wracajqc jednak do zeznan swiadkow, ktore — wedlug zarzutu apelacji — sqd pierwszej instancji
miatby zmarginalizowac w procesie ich oceny, zaznaczy¢ nalezy, ze uzasadnienie apelacji innych,
poza opisanymi wyzej, okolicznosci z tych zeznan wynikajqcych nie sygnalizuje. Z urzedu wiec
podnies¢ nalezy, iz lektura zeznan tych swiadkow nie pozwala na stwierdzenie, by zawieraly jaki-
kolwiek slad sprawstwa oskarzonego. Znaczenie zas zeznan swiadkow M. M. i L. D. okreslit sam
prokurator, wnoszqc w akcie oskarzenia jedynie o ich odczytanie, a na rozprawie w dniu 18 grud-
nia 2007 r. — o uznanie ich za ujawnione bez odczytywania. Sqdowi Najwyzszemu nie umkneta
okolicznos¢, iz na pewnym etapie postepowania prokurator wnioskowat o bezposrednie przestu-
chanie tych swiadkow, jednak na rozprawie prowadzonej po odroczeniu od poczqtku wniosku tego
nie ponowit.

W opisanej sytuacji, ocena zarowno zarzutu zawartego w srodku odwotlawczym, jak i proby jego
uzasadnienia przez podkreslenie nieistotnych okolicznosci dla odpowiedzialnosci karnej oskarzo-
nego i upatrywanie w nich bledow sqdu pierwszej instancji musiata doprowadzi¢ do uznania ape-
lacji za oczywiscie bezzasadnq.

Na marginesie nalezy podkreslic, ze zgodnie z przepisem art. 434 § 1 zd. 2 k.p.k. Sqd Najwyzszy
orzekajqcy jako odwotawczy mogt w tej sprawie orzec na niekorzys¢ oskarzonego jedynie w razie
stwierdzenia uchybien podniesionych w Srodku odwotawczym lub podlegajqcych uwzglednieniu z
urzedu. Uchybien podniesionych w apelacji, a sprowadzajqcych sie do bledu w ustaleniach fak-
tycznych wynikajqcych w istocie z niewtasciwej oceny zeznan swiadkow (wymienionych personal-
nie) i wyjasnien oskarzonego w zestawieniu z dowodem z meldunku sporzqdzonego przez pptka J.
K. oraz podlegajqcych uwzglednieniu z urzedu nie stwierdzono o czym przekonuje niniejsze uza-
sadnienie. Dlatego tez zaskarzony wyrok zostat utrzymany w mocy. Nie oznacza to jednak, ze Sqd
Najwyzszy nie dostrzegt razqcego uchybienia zasadzie bezposredniosci w postepowaniu przed sq-
dem pierwszej instancji. Zauwazy¢ wszak nalezy, ze Wojskowy Sqd Okregowy w P., prowadzqc
rozprawe od poczqtku ani nie wypowiedzial sie odnosnie do oswiadczenia petnomocnika Skarbu
Panstwa — Jednostki Wojskowej w O. o zamiarze dzialania w charakterze oskarzyciela positkowe-
go, a jedynie odnotowat jego obecnos¢ i wystuchat jego stanowiska, ani nie przeprowadzit poste-
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1.4.1.

powania dowodowego bezposrednio, ograniczajqc sie do przestuchania oskarzonego i jednego
tylko swiadka, zeznania pozostatych uznajqc — na wniosek stron — za ujawnione bez odczytywania.
Jak natomiast wynika z ugruntowanego (rowniez na tle d. k.p.k.) orzecznictwa Sqdu Najwyzszego
,,prowadzenie sprawy od poczqtku oznacza koniecznos¢ ponownego przeprowadzenia wszystkich
uprzednio dokonanych czynnosci dowodowych. Nierespektowanie tych powinnosci procesowych
przez sqd orzekajqcy stanowi razqcq obraze przepisow postepowania (art. 410 k.p.k.), majqacq
wplyw na tres¢ orzeczenia (wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 12 lutego 2008 r., WA 2/08, OSNKW
2008, z. 5, poz. 38; por. tez prezentowane tam orzecznictwo).”

- - - - - - - - - - - - - -

Orzekanie wobec tej samej osoby wigcej niz jednego sSrodka karnego

przepisy: art. 42 § 1 k.k.
hasla: srodki karne — zakaz prowadzenia pojazdow

Wyrok z dnia 10 kwietnia 2008 r., WK 6/08

Teza:

Na gruncie Kodeksu karnego nie wystepuje ,,konkurencja srodkow karnych” rozumiana w ten
sposob, Ze orzeczenie jednego 7 nich wylqcza mozliwosé¢ orzeczenia innego, w tym samym poste-
powaniu i wobec tej samej osoby.

7Z uzasadnienia:

,Przy ponownym rozpoznaniu, Wojskowy Sqd Garnizonowy w O. powinien zwroci¢ uwage na to,
ze art. 42 § 2 k.k. zakazuje prowadzenia ,, pojazdow mechanicznych” bqdz wszystkich, badz okre-
slonego rodzaju, ale do tej kategorii rower niewqtpliwie nie nalezy, gdyz jest to pojazd jednosla-
dowy napedzany sitq miesni osoby jadqcej tym pojazdem, a wiec jest to pojazd niemechaniczny i
przez to, na podstawie art. 42 § 2 k.k., nie jest mozliwe zakazanie prowadzenia roweru (vide — wy-
rok Sqdu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 2006 r., IlI KK 411/2006, OSNwSK 2006/1/2530). Orze-
czenie na podstawie art. 42 § 1 k.k. zakazu prowadzenia pojazdow okreslonego rodzaju jest do-
puszczalne w kazdym wypadku skazania osoby uczestniczqcej w ruchu za przestepstwo przeciwko
bezpieczenstwu w komunikacji, a wiec takze wowczas, gdy charakter popetnionego wystepku na-
kazuje orzeczenie zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych na podstawie art. 42 § 2 k.k.,
pamietajqc przy tym, ze na gruncie Kodeksu karnego nie wystepuje ,, konkurencja srodkow kar-
nych” rozumiana w ten sposob, ze orzeczenie jednego z nich wylqcza mozliwos¢ orzeczenia inne-
go, w tym samym postepowaniu i wobec tej samej osoby (vide — postanowienie Sqdu Najwyzszego
z dnia 25 pazdziernika 2007 r., I KZP 32/07, OSNKW 2007, z. 12, poz. 89).”

- - - - - - - - - - - - - -

Zagadnienia prawne
(opracowat: Michat Hudzik, asystent w Izbie Karnej SN)

Zmiana wlasciwosci rzeczowej sadu rejonowego i sadu okregowego

przepisy: ustawa z dnia 29 marca 2007 r. o zmianie ustawy o prokuraturze, ustawy — Kodeks postepowania karnego
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 64, poz. 432 ze zm.), art. 25 k.p.k.
hasla: wlasciwos¢ rzeczowa

Pytanie prawne Sadu Okregowego w Szczecinie, I KZP 7/08
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»Czy zasada petryfikacji wlasciwosci rzeczowej sadow rejonowych w sprawach o czyny, o
ktore zostala z dniem 12 lipca 2007 r. poszerzona wlasciwos¢ rzeczowa sadow okregowych,
obejmuje takze sprawy, w ktorych akt oskarzenia zostal wniesiony przed 12 lipca 2007 r. i
przed tym dniem nie zostal rozpoczety przewod sadowy?”

Termin rozstrzygnigcia:

- - - | | - | | - - - - | -

Odpowiedzialno$¢ karna za dalszy obrdt towarem opatrzonym podrobionym znakiem towa-

rowym

przepisy: art. 291 k.k., art. 292 k.k., art. 305 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. — Prawo wlasno$ci przemysto-
wej (tekst jedn.: Dz. U. z 2003 r. Nr 119, poz. 1117 ze zm.) o zmianie ustawy o prokuraturze, ustawy —
Kodeks postgpowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 64, poz. 432)

hasla: paserstwo (zob. przestepstwa przeciwko mieniu — paserstwo); przestgpstwa przeciwko mieniu — paserstwo
(zob. paserstwo)

Pytanie prawne Sadu Okregowego w Poznaniu, I KZP 8/08, przekazane do rozpoznania sklado-
wi siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego

»Czy z faktu nieuwzglednienia przez ustawodawce w art. 305 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerw-
ca 2000 r. (Dz. U. z 2003 r. Nr 119, poz. 1117 ze zm.) — Prawo wlasnosSci przemyslowej w
brzmieniu sprzed nowelizacji z dnia 31 sierpnia 2007 r. (Dz. U. Nr 136, poz. 958) typu czynu
zabronionego penalizujacego dzialanie osob, ktoére towar opatrzony podrobionymi znakami
towarowymi po uprzednim nabyciu — oferuja do kolejnej, nastgpczej sprzedazy nalezy wnio-
skowaé, ze wolg ustawodawcy bylo pozostawienie tego rodzaju zachowan bezkarnymi, czy
tez mozliwym jest analiza takich czynow pod katem wypelnienia znamion przestepstwa pa-
serstwa okreslonego normg 291 k.k. lub 292 k.k.?”

Termin rozstrzygnigcia:
30 czerwca 2008 r., sala C, godz. 09.00

- - - | | - | | - - - - | -

Odpowiedzialnos¢ karna za czyny stypizowane w Prawie bankowym

przepisy: art. 171 ust. 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (tekst jedn.: Dz. U. z 2002 r. Nr 72, poz.
665 ze zm.)
hasla pozakodeksowe przepisy karne

Pytanie prawne Sadu Okregowego w Poznaniu, I KZP 9/08

»Czy zabieg legislacyjny polegajacy na umiejscowieniu przez ustawodawce w art. 171 ust. 2
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (tekst jedn.: Dz. U. z 2002 r. Nr 72, poz.
665 z pozn. zm.) znaku interpunkcyjnego w postaci przecinka po slowie ,,ustawie”, a przed
slowem ,,uzywa”, oznacza, ze uzyte w tym przepisie sformulowanie ,,wbrew warunkom
okreslonym w ustawie” odnosi si¢ do uzytego wczesniej wyrazenia: ,,kto, prowadzac dzialal-
nos¢ gospodarcza”, czy tez do dalszej czeSci tegoz przepisu nastgpujacego po tymze przecin-
ku, tj. do wyrazenia: ,,uzywa w nazwie jednostki organizacyjnej niebedacej bankiem lub do
okreslenia jej dzialalnoSci lub reklamy wyrazéw >>bank<< lub >>kasa<<”, a w przypadku
udzielenia pozytywnej odpowiedzi na pierwszg z postulowanych wersji: jak nalezy rozumie¢
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uzyte przez ustawodawce wyrazenie ,,w ustawie” — czy jako w akcie prawnym rangi ustawy
w ogolnosci, czy tez w tej konkretnej ustawie, tj. ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo
bankowe (tekst jedn.: Dz. U. z 2002 r. Nr 72, poz. 665 z p6zn. zm.)?”

Termin rozstrzygnigcia:
30 czerwca 2008 r., sala C, godz. 12.00

- - - | | - | | - - - - | -

Relacja pojec ,,gwalt na osobie” i ,,przemoc” w Kodeksie karnym i Kodeksie wykroczen

przepisy: art. 280 k.k., art. 130 § 3 k.w.
hasla: przemoc; rozboj (zob. przestgpstwa przeciwko mieniu — rozboj); przestepstwa przeciwko mieniu — rozboj
(zob. rozboj)

Pytanie prawne Sadu Najwyzszego, I KZP 10/08, przekazane do rozpoznania sktadowi siedmiu
sedziéw

»Czy zakresy znaczeniowe poje¢c¢ ,,przemoc” uzytego w art. 280 § 1 k.k. oraz ,,gwalt na oso-
bie” uzytego w art. 130 § 3 k.w. sa tozsame?”

Termin rozstrzygnigcia:
30 czerwca 2008 r., sala C, godz. 10.00

- - - | | - | | - - - - | -

Mozliwos¢ orzekania na etapie odwolawczym w postgpowaniu dyscyplinarnym sedziow kary
najsurowszej
przepisy: art. 109 § 1 pkt 5, art. 128 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych (Dz. U.

Nr 98, poz. 1070 ze zm.), art. 454 § 3 k.p.k.
hasla: postepowanie dyscyplinarne — s¢dzia; reguta ne peius

Pytanie prawne Sadu Najwyzszego — Sadu Dyscyplinarnego, I KZP 11/08, przekazane do roz-
poznania skladowi siedmiu sedziow

»Czy z uwagi na wynikajacy z art. 128 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sadow
powszechnych (Dz. U. Nr 98, poz. 1070 z p6zn. zm.) nakaz odpowiedniego jedynie stosowa-
nia, w postgpowaniu dyscyplinarnym przewidzianym w rozdzialu 3 dzialu II tej ustawy w
kwestiach tam nieuregulowanych, przepisow kodeksu postgpowania karnego oznacza, ze
niedopuszczalne jest, ze wzgledu na wymoég odpowiedniego stosowania unormowania zawar-
tego w art. 454 § 3 k.p.k., orzekanie dopiero w instancji odwolawczej najsurowszej kary dys-
cyplinarnej przewidzianej w art. 109 § 1 pkt S u.s.p., czyli usuni¢cia sedziego z urzedu?”

Termin rozstrzygnigcia:

30 czerwca 2008 r., sala C, godz. 11.00

- - - | | - | | - - - - | -
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Mozliwos¢ orzekania przepadku na podstawie art. 202 § 5 k.k. w przypadku skazania za
czyn opisany w art. 202 § 4a k.k.

przepisy: art. 202 § 4a k.k., art. 202 § 5 k.k.

hasla: srodki karne — przepadek; przestgpstwa przeciwko wolnosci seksualnej — rozpowszechnianie pornografii
(zob. pornografia); pornografia (zob. przest¢pstwa przeciwko wolno$ci seksualnej — rozpowszechnianie
pornografii)

Pytanie prawne Sadu Okregowego w Poznaniu, I KZP 12/08

»Czy Srodek karny przepadku przedmiotow stluzacych do popelnienia przestepstwa, niesta-
nowigcych wlasnosci sprawcy, okreslony w art. 202 § 5 k.k. moze by¢ orzeczony w przypad-
ku skazania z art. 202 § 4a k.k.?”

Termin rozstrzygnigcia:
30 czerwca 2008 r., sala C, godz. 13.00

- - - | | - | | - - - - | -

Prawnokarne granice ochrony zycia czlowieka

przepisy: art. 155 k.k.
hasla: przestgpstwa przeciwko zyciu i zdrowiu — inne (zob. nieumys$lne spowodowanie $mierci); zob. nieumyS$lne
spowodowanie §mierci (przestgpstwa przeciwko zyciu i zdrowiu — inne)

Pytanie prawne Sadu Okregowego w Poznaniu, I KZP 13/08

»Czy ochronie prawnokarnej w art. 155 k.k. podlega zycie dziecka od momentu rozpoczecia
porodu badz podjecia czynnosci zmierzajacych do przeprowadzenia zabiegu cesarskiego cig-
cia konczacego ciagze czy tez od momentu, gdy dziecko poczete osiagnelo zdolnosé do samo-
dzielnego zycia poza organizmem kobiety ci¢zarnej?”

Termin rozstrzygnigcia:

Sposob obliczania biegu okresu odroczenia wykonania kary

przepisy: art. 151 § 2 k.k.w.
hasla: odroczenie wykonania kary

Pytanie prawne Sadu Okregowego w Lublinie. I KZP 14/08

1. Czy wskazany w art. 151 § 2 k.k.w. sposob liczenia biegu okresu odroczenia: "od dnia
wydania postanowienia w tym przedmiocie', ma zastosowanie do kazdego kolejno wy-
danego postanowienia o odroczeniu, a zatem czas po uplywie okresu, na jaki udzielono
poprzedniego odroczenia, a do chwili wydania kolejnego postanowienia nie stanowi
okresu odroczenia?

2. Czy tez art. 151 § 2 k.k.w. nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze okres odroczenia biegnie i
winien by¢ liczony wylacznie od wydania pierwszego chronologicznie orzeczenia o odro-
czeniu?

a jesli tak, to:
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-

a) Czy czas dzielacy uplyw wskazanego w postanowieniu koncowego terminu odro-
czenia od daty wydania kolejnego postanowienia o odroczeniu jest integralna cze-
scia (lacznego) okresu odroczenia albo podlega zaliczeniu na poczet odroczenia?

b) Czy tez czas ten nie stanowi okresu odroczenia?

Termin rozstrzygnigcia:

- - - | | - | | - - - - | -

1.4.9. Sposob obliczania biegu okresu odroczenia wykonania kary

przepisy: art. 151 § 2 kk.w.
hasla: odroczenie wykonania kary

Pytanie prawne Sadu Okregowego w Lublinie. I KZP 15/08

1. Czy wskazany w art. 151 § 2 k.k.w. sposob liczenia biegu okresu odroczenia: "od dnia
wydania postanowienia w tym przedmiocie', ma zastosowanie do kazdego kolejno wy-
danego postanowienia o odroczeniu, a zatem czas po uplywie okresu, na jaki udzielono
poprzedniego odroczenia, a do chwili wydania kolejnego postanowienia nie stanowi
okresu odroczenia?

2. Czy tez art. 151 § 2 k.k.w. nalezy rozumie¢ w ten sposob, ze okres odroczenia biegnie i
winien by¢ liczony wylacznie od wydania pierwszego chronologicznie orzeczenia o odro-
czeniu?

a jesli tak, to:

a) Czy czas dzielacy uplyw wskazanego w postanowieniu koncowego terminu odrocze-
nia od daty wydania kolejnego postanowienia o odroczeniu jest integralng czescia
(lacznego) okresu odroczenia albo podlega zaliczeniu na poczet odroczenia?

b) Czy tez czas ten nie stanowi okresu odroczenia?

Termin rozstrzygnigcia:

1.4.10. Zakres pokrzywdzenia przest¢pstwem naduzycia uprawnien lub niedopelnienia obowiazkow

przez funkcjonariusza publicznego

przepisy: art. 231 § 1 kk., art. 49 § 1 k.p.k.
hasla: przestegpstwa przeciwko dziatalnosci instytucji panstwowych oraz samorzadu terytorialnego — naduzycie
uprawnien przez funkcjonariusza publicznego; pokrzywdzony

Pytanie prawne Sadu Rejonowego w Wejherowie, I KZP 16/08

»1) Czy mieszkaniec gminy — jako czlonek spolecznosci jednostki samorzadu gminnego —
moze by¢ uznany za osobe pokrzywdzona (w rozumieniu przepisu art. 49 § 1 k.p.k.)
przestepstwem z art. 231 § 1 k.k., czy w tej sytuacji czynnosci procesowe w imieniu
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1.4.11.

gminy mogg by¢ dokonywane jedynie przez burmistrza lub rad¢ miasta (gminy) jako
organ uprawniony do dzialania w jej imieniu (w rozumieniu przepisu art. 51 § 1 k.p.k.?

2)  Czy radny, badz grupa radnych rady miasta (gminy) pokrzywdzonego miasta (gminy)
moze samodzielnie dokonywa¢ czynnosci procesowych w sprawie o przestgpstwo z art.
231 § 1 k.k., w przypadku, gdy radny (radni) wchodzi (wchodza) w sklad komisji rewi-
zyjnej rady miasta (gminy), a osoba potencjalnie podejrzang o przedmiotowe przestep-
stwo z art. 231 § 1 k.k. jest burmistrz miasta?”

Termin rozstrzygnigcia:

- - - | | - | | - - - - | -

Dopuszczalno$¢ ukarania osoby pozbawionej wolnosci karag pozbawienia wolnosci przewi-
dziang w Prawie o ustroju sadéw powszechnych

przepisy: art. 49 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadow powszechnych, art. 142 § 1 k.k.w., art.
143 kk.w., art. 222 § 1 k.k.w.

Whniosek Rzecznika Praw Obywatelskich o rozstrzygniecie rozbieznosci w orzecznictwie, I KZP
17/08

»Czy dopuszczalne jest ukaranie osoby pozbawionej wolnosci, w tym takze tymczasowo
aresztowanej, w trybie art. 49 § ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadow po-
wszechnych (Dz. U. Nr 98, poz. 1070 z p6zn. zm.), kara pozbawienia wolnosci do czternastu
dni, w Swietle zapisu, iZ osobie pozbawionej wolno$ci, w tym takze tymczasowo aresztowa-
nej, mozna wymierzy¢ kare przewidziana w przepisach o wykonywaniu kary pozbawienia
wolnosci albo w przepisach o wykonywaniu tymczasowego aresztowania, przy czym w kata-
logu kar okreslonych w art. 142 § 1 143, oraz w art. 222 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r.
— Kodeks karny wykonawczy kara pozbawienia wolnosci nie zostala przewidziana?”

Termin rozstrzygnigcia:
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2. Orzecznictwo Trybunatlu Konstytucyjnego dotyczace

2.1.

2.1.1.

prawa karnego

(opr. Leszek Ziomek, asystent w Izbie Karnej SN)

Wyroki i postanowienia Trybunatu Konstytucyjnego
(zrodio: www.trybunal.gov.pl)

Pytanie prawne Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Gdansku dotyczace przejscia

prawa wlasnos$ci samochodu na rzecz Skarbu Panstwa (sygn. akt P 4/06).

W dniach 11 marca i 3 czerwca 2008 r. o godz. 9.30 Trybunat Konstytucyjny rozpoznawat py-
tanie prawne Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Gdansku dotyczace przejscia prawa
wiasnosci samochodu na rzecz Skarbu Panstwa.

Trybunal Konstytucyjny orzekl, ze art. 130a ust. 10 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. —
Prawo o ruchu drogowym w zakresie, w jakim dopuszcza odjecie prawa wlasnosci pojaz-
du bez prawomocnego orzeczenia sadu, jest niezgodny z art. 46, art. 21 ust. 1, art. 64 ust. 1
w zwigzKku z art. 31 ust. 3 oraz z art. 64 ust. 3 Konstytucji, art. 130a ust. 11 pkt 3 powyz-
szej ustawy jest niezgodny z art. 64 ust. 3 Konstytucji oraz § 8 ust. 1 rozporzadzenia Mini-
stra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 2 sierpnia 2002 r. w sprawie usuwania
pojazdow jest niezgodny z art. 130a ust. 11 pkt 3 powolanej ustawy oraz z art. 92 ust. 1 i
art. 46 Konstytucji. Powyzsze przepisy, we wskazanym zakresie, traca moc obowigzujaca
z uplywem dwunastu miesi¢cy od dnia ogloszenia wyroku w Dzienniku Ustaw.

Kwestionowane przepisy przewiduja, ze samochod, usunigty z drogi w przypadku naruszenia
przepisoOw ruchu drogowego (np. braku dokumentu stwierdzajacego zawarcie umowy obowiaz-
kowego ubezpieczenia OC posiadacza pojazdu lub stwierdzajacego optacenie sktadki tego
ubezpieczenia) i nieodebrany przez wlasciciela w ciagu 6-ciu miesigcy od dnia usunigcia, uzna-
je sig za porzucony i z mocy ustawy przechodzi na rzecz Skarbu Panstwa. Tzw. orzeczenie o
przejeciu pojazdu na rzecz Skarbu Panstwa wydaje naczelnik wiasciwego miejscowo urzedu
skarbowego. Trybunal Konstytucyjny uznat, Ze zakwestionowana regulacja w rzeczywistosci
stanowi forme przepadku rzeczy 1 w zwiazku z tym powinna odpowiada¢ kryteriom sformuto-
wanym w art. 46 Konstytucji. Przepis ten ustanawia zasad¢ wyltacznosci ustawy w zakresie
okreslania przestanek pozbawienia wtasnosci w drodze przepadku rzeczy oraz zasade wytacz-
nos$ci sadu w sprawach orzekania o przepadku rzeczy. O przej$ciu wlasnosci pojazdu na rzecz
Skarbu Panstwa powinien zatem orzeka¢ sad, ktory ma zapewni¢ sprawiedliwe i szczegolnie
wnikliwe, a takze merytoryczne rozpatrzenie sprawy. Orzeczenie sadu winno mie¢ nie tylko
charakter prawomocny, ale i1 konstytutywny. W ocenie Trybunalu Konstytucyjnego kontrola
Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego nie jest w rozpoznawanej sprawie wystarczajaca.
Sprowadza si¢ bowiem wylacznie do oceny legalnosci zaskarzonej decyzji naczelnika wtasci-
wego miejscowo urzedu skarbowego. Trybunal Konstytucyjny uznal réwniez, ze nie jest kon-
stytucyjnie dopuszczalne formutowanie upowaznien ustawowych do uregulowania w drodze
aktow wykonawczych kwestii zwigzanych z pozbawieniem prawa wiasnosci. To ustawa po-
winna wskazywac sad jako jedyny wlasciwy organ do orzekania o przepadku pojazdu. Niekon-
stytucyjny jest zatem sposob unormowania zasad pozbawienie wiasnosci, okreslony w rozpo-
rzadzeniu. Przepisy uznane za niekonstytucyjne traca moc obowiazujaca po uptywie 12 miesig-
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cy od dnia ogloszenia wyroku w Dzienniku Ustaw. Okres ten ma umozliwi¢ ustawodawcy
uchwalenie nowych przepisow, zgodnych z Konstytucja.

Rozprawie przewodniczyl sedzia TK Marek Kotlinowski, a sprawozdawca byta sedzia TK Ma-
ria Gintowt-Jankowicz.

Wyrok jest ostateczny, a jego sentencja podlega ogtoszeniu w Dzienniku Ustaw.

- - - - | | - | | - - - - | -

2.1.2. Wnhniosek Rzecznika Praw Obywatelskich dotyczacy zasad udost¢pniania akt sprawy w trak-
cie postegpowania przygotowawczego (sygn. akt K 42/07).

W dniu 3 czerwca 2008 r. o godz. 13.00 Trybunat Konstytucyjny rozpoznat wniosek Rzecznika
Praw Obywatelskich dotyczacy zasad udostepniania akt sprawy w trakcie postgpowania przy-
gotowawczego.

Trybunal Konstytucyjny orzekl, ze art. 156 § 5 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks
postepowania karnego w zakresie, w jakim umozliwia arbitralne wylaczenie jawnosci tych
materialow postegpowania przygotowawczego, ktore uzasadniaja wniosek prokuratora w
przedmiocie tymczasowego aresztowania, jest niezgodny z art. 2 oraz art. 42 ust. 2 w
zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji.

Trybunat Konstytucyjny podzielil zastrzezenia Rzecznika Praw Obywatelskich co do nieprecy-
zyjnos$ci zaskarzonego przepisu, ktoéra umozliwia nadawanie mu rdznej interpretacji przez or-
gany stosujace prawo. Kluczowe znaczenie ma tu nie tylko wskazywany przez Rzecznika brak
okreslenia przestanek, ktorymi powinien kierowac si¢ organ prowadzacy postgpowanie przy
podejmowaniu decyzji o odmowie udostgpnienia akt, ale takze to, ze ustawodawca w zadnym z
przepisow kodeksu postepowania karnego nie sprecyzowatl, co nalezy rozumie¢ przez zawarte
w zakwestionowanej regulacji sformutowanie: "akta sprawy sadowej". Na aprobatg zastuguja
takze watpliwosci wnioskodawcy co do zgodnosci kwestionowanego przepisu Kodeksu poste-
powania karnego z konstytucyjnym prawem do obrony. Postgpowanie przygotowawcze — od-
miennie niz postgpowanie sadowe — co do zasady stusznie nie jest oparte na zasadzie pelnej
jawnosci akt sprawy. W procedurze karnej istnieja przepisy umozliwiajace oskarzonemu (i jego
obroncy) uzyskanie czg¢$ciowej wiedzy na temat materiatu dowodowego, zebranego na danym
etapie postgpowania przygotowawczego, np. przez zapoznanie si¢ z postanowieniem o przed-
stawieniu zarzutow. Tym niemniej Trybunal Konstytucyjny stwierdzit, ze powyzszych mecha-
nizméw nie mozna uzna¢ za ekwiwalentne do prawa dostepu do materiatow postgpowania
przygotowawczego, uzasadniajacych wniosek prokuratora w przedmiocie tymczasowego aresz-
towania. Nie umozliwiaja one tez w sposob wystarczajacy realizacji prawa do obrony w sytu-
acji zastosowania tego Srodka zapobiegawczego, w zakresie wymaganym przez konstytucje
oraz standardow prawa migdzynarodowego. Ze wzgledu na skoncentrowanie si¢ przez wnio-
skodawce na negatywnych skutkach zaskarzonego przepisu dla oséb tymczasowo aresztowa-
nych i ich obroncow, Trybunat Konstytucyjny zdecydowat si¢ na wydanie wyroku zakresowe-
go. Orzeczenie o niekonstytucyjnosci kwestionowanego przepisu nie powoduje utraty przez te
regulacje mocy obowiazujacej, lecz eliminuje taka mozliwosci jego interpretacji, ktora jest nie-
zgodna z konstytucja. W razie zainicjowania przez prokuratora postgpowania incydentalnego w
przedmiocie zastosowania lub przedluzenia tymczasowego aresztowania — oskarzony, ktorego
dotyczy¢ ma ten srodek zapobiegawczy, powinien mie¢ prawo wgladu do materiatow postepo-
wania przygotowawczego (do tej czgsci akt), ktore stanowia uzasadnienie wniosku prokuratora.

Niezaleznie od powyzszego pozadane jest wprowadzenie przez ustawodawce do kwestionowa-
nego przepisu przestanek ograniczajacych arbitralne stosowanie zaskarzonej regulacji.
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2.1.3.

Rozprawie przewodniczyt sedzia TK Mirostaw Wyrzykowski, a sprawozdawca byl sedzia TK
Wojciech Hermelinski.

Wyrok jest ostateczny, a jego sentencja podlega ogloszeniu w Dzienniku Ustaw.

- - - | | - | | - - - - |
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-

Skarga konstytucyjna Jacka G. dotyczaca braku granic czasowych umieszczenia skazanego
w warunkach, w ktorych powierzchnia w celi na jedna osobe¢ wynosi mniej niz 3 m. kw. (sy-

gn. akt SK 25/07).

W dniu 26 maja 2008 r. o godz. 12.00 Trybunat Konstytucyjny rozpoznat skarge konstytucyjna
Jacka G. dotyczaca braku granic czasowych umieszczenia skazanego w warunkach, w ktorych
powierzchnia w celi na jedna osobg¢ wynosi mniej niz 3 m. kw.

Trybunal Konstytucyjny orzekl, ze art. 248 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks
karny wykonawczy jest niezgodny z art. 40, art. 41 ust. 4 i art. 2 Konstytucji oraz nie jest
niezgodny z art. 31 ust. 3 Konstytucji. Przepis traci moc obowigzujaca z uplywem
18 (osiemnastu) miesig¢cy od dnia ogloszenia wyroku w Dzienniku Ustaw.

Zgodnie z kwestionowanym przepisem "W szczegdlnie uzasadnionych wypadkach dyrektor za-
ktadu karnego lub aresztu sledczego moze umiesci¢ osadzonych, na czas okreslony, w warun-
kach, w ktérych powierzchnia w celi na jedna osobg wynosi mniej niz 3 m2. O takim umiesz-
czeniu nalezy bezzwlocznie powiadomi¢ sedziego penitencjarnego". Analizujac zaskarzony
przepis, Trybunatl Konstytucyjny zwrodcil uwage na nastgpujace jego elementy. Po pierwsze —
przepis jest adresowany do dyrektora zakladu karnego lub aresztu Sledczego, ktéry "moze" (a
nie "musi") dokona¢ okreslonej czynnosci. Wyrazne wskazanie adresata i mozliwo$¢ kazdora-
zowego dookreslenia takich osob (dyrektoréw wskazanych placowek) nie budzi watpliwosci.
Po drugie — zastosowanie przepisu dopuszczalne jest jedynie w "szczegdlnie uzasadnionych
wypadkach". Nie moze to by¢ zatem jakakolwiek dowolna sytuacja, lecz wyjatkowa, szczegdl-
nie uzasadniona. Sytuacje stanowiace "szczegolnie uzasadnione wypadki" nie moga zatem pod-
lega¢ swobodnej wyktadni rozszerzajacej. Po trzecie — przepis wskazuje czas trwania takiej
nadzwyczajnej sytuacji jako "czas okre§lony". Przepis nie ustanawia jednak maksymalnej diu-
gosci tego czasu, nie ogranicza liczby przypadkow jego stosowania wobec tej samej osoby, ani
obowiazkowych przerw migdzy kolejnymi jego zastosowaniami. Praktyka stosowania tego
przepisu wskazuje, ze "czas okreslony" staje si¢ czasem nieokreslonym, co budzi zasadnicze
watpliwo$ci konstytucyjne. Po czwarte — przepis stanowi odstgpstwo od zasady, iz cela wig-
zienna ma mie¢ powierzchni¢ 3 m2 na jedna osobg. Ten minimalny standard moze by¢ zatem
jedynie wyjatkowo zmniejszony. Nie jest jednak w przepisie okreslone, o ile mniejsze moga
by¢ cele (np. poprzez sformutowanie "nie mniejsze niz"). Po piate - dyrektor zakladu karnego
lub aresztu §ledczego zostal zobligowany do bezzwlocznego powiadomienia sgdziego peniten-
cjarnego o umieszczeniu skazanego w mniejszej celi. S¢dzia penitencjarny sprawuje zatem
bezposredni nadzoér nad decyzjami dyrektoréw zaktadow karnych lub aresztow $ledczych.

Minimum powierzchni mieszkalnej przewidziane w art. 110 k.k.w. nalezy do najnizszych w
systemach penitencjarnych panstw europejskich.

Problem zatloczenia aresztéw $ledczych i zaktadow karnych jest problemem faktycznym; doty-
czy praktyki (realidéw), a nie stanu prawa. Trybunal Konstytucyjny jest sadem prawa, nie za$
faktow. Dlatego przedmiotem postgpowania w niniejszej sprawie nie jest ocena stanu zatlocze-
nia jednostek penitencjarnych, lecz kwestia konstytucyjnos$ci zaskarzonego przepisu oceniane-
go z punktu widzenia wskazanych w skardze wzorcéw kontroli.

64



Biuro Studiéw i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 9/08

2.14.

Zgodnie z konstytucja kazdy pozbawiony wolnosci powinien by¢ traktowany w spos6b huma-
nitarny. Traktowanie "humanitarne" obejmuje co$ wigcej niz tylko niestosowanie tortur i zakaz
traktowania okrutnego, nieludzkiego i ponizajacego. Traktowanie humanitarne musi uwzgled-
nia¢ pewne minimalne potrzeby kazdego cztowieka i wymaga od wiadzy publicznej pozytyw-
nych dziatan w celu zaspokojenia tych potrzeb.

Nadmierne zaggszczenie w celi moze samo w sobie by¢ kwalifikowane jako traktowanie nie-
humanitarne lub degradujace, a nawet — przy wyjatkowej kumulacji okolicznosci — jako tortura.

Zdaniem Trybunatu Konstytucyjnego, tre$s¢ zaskarzonego przepisu i jego interpretacja w prak-
tyce powoduje, ze przepis ten jest niezgodny z Konstytucja. Przeludnienie w wigzieniach, na
skutek stosowania zaskarzonego przepisu k.k.w. moze bowiem powodowaé niehumanitarne
traktowanie wigznidéw. Trudno wyobrazi¢ sobie sytuacje¢, w ktorej w celi mniejszej niz 3 m_na
osob¢ mozna méwi¢ o humanitarnym traktowaniu.

Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego nie wyklucza jednak, aby w rzeczywiscie nadzwyczajnych
sytuacjach (np. katastrofa budowlana w zakltadzie karnym) nie byto mozliwosci czasowego
osadzenia skazanych w celach mniejszych niz standardowe 3 m. Zasady czasowego umieszcze-
nia skazanego w mniejszej celi powinny by¢ jednak wyraznie okre§lone. Przepisy nie moga po-
zostawia¢ watpliwosci co do sytuacji, w ktorych to moze nastapi¢, maksymalnego czasu
umieszczenia skazanego w mniejszej celi, dopuszczalno$ci i ewentualnych zasad wielokrotnego
umieszczania w takiej celi oraz trybu takiego postgpowania.

Zdaniem Trybunatu Konstytucyjnego okreslenie w kwestionowanym przepisie uprawnien or-
ganu w sposOb niejasny, nieprecyzyjny, umozliwiajacy bardzo szeroka interpretacjg, stanowi
naruszenie konstytucyjnej zasady przyzwoitej legislacji (art. 2 Konstytucji). Prawo do trakto-
wania humanitarnego, o ktérym mowa w art. 40 Konstytucji, jako jedno z niewielu praw oby-
watelskich posiada charakter absolutny i nie moze by¢ w zadnych warunkach ograniczone.

Trybunal Konstytucyjny postanowit odroczy¢ termin utraty mocy obowiazujacej zakwestiono-
wanego przepisu na maksymalny okres 18 miesigcy. Trybunat uznat to za konieczne nie tyle ze
wzgledu na potrzebg zmiany tego przepisu, ile ze wzgledu na powazne przedsigwzigcia organi-
zacyjne na réznych szczeblach systemu penitencjarnego i1 szerzej wykonawczego, konieczne
dla praktycznego wdrozenia wyroku w zycie.

Rozprawie przewodniczyt sedzia TK Zbigniew Cieslak, a sprawozdawca byta sedzia TK Teresa
Liszcz.

Wyrok jest ostateczny, a jego sentencja podlega ogloszeniu w Dzienniku Ustaw.

- - - | | - | | - - - - | -

Skarga konstytucyjna dotyczaca art. 213 k.k.

12 maja 2008 r. o godz. 11.00 Trybunat Konstytucyjny rozpoznat skarge konstytucyjna Mariana
M. dotyczaca ograniczenia wolnos$ci stowa, przestepstwa znieslawienia oraz jego kontratypu.

Gdy sprawca zniestawienia wypelni standard starannosci i rzetelnosci przy zbieraniu infor-
macji oraz ustalaniu ich prawdziwosci, to nie poniesie odpowiedzialnosci karnej nawet wte-
dy, gdy podnoszone lub rozglaszane zarzuty okaza si¢ nieprawdziwe.

Trybunal Konstytucyjny orzekl, ze art. 213 § 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny,
w zakresie odnoszacym si¢ do przestgpstwa z art. 212 § 2 kodeksu karnego:

- w czgsci, w ktorej znamieniem kontratypu czyni prawdziwos$¢ zarzutu, jest zgodny z art. 14
oraz art. 54 ust. 1 w zwiazku z art. 31 ust. 3 Konstytucji,
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- w cze$ci obejmujacej zwrot "stuzacy obronie spotecznie uzasadnionego interesu", gdy zarzut
dotyczy postepowania osob petniacych funkcje publiczne, jest niezgodny z art. 14 oraz art. 54
ust. 1 w zwiazku z art. 31 ust. 3 Konstytucji. W pozostatym zakresie Trybunat postanowit
umorzy¢ postgpowanie.

Kwestionowany art. 213 § 2 k.k., okresla okoliczno$ci wytaczajace odpowiedzialno$¢ za zniesta-
wienie dokonane publicznie, czyli konstruuje tzw. kontratyp. Przepis ten stanowi: "Nie popetia
przestgpstwa okreslonego w art. 212 § 1 lub 2, kto publicznie podnosi lub rozglasza prawdziwy
zarzut sluzacy obronie spotecznie uzasadnionego interesu; jezeli zarzut dotyczy zycia prywatnego
lub rodzinnego, dowdd prawdy moze by¢ przeprowadzony tylko wtedy, gdy zarzut ma zapobiec
niebezpieczenstwu dla zycia lub zdrowia czlowieka albo demoralizacji maloletniego". Rozstrzy-
gnigcia wymagata zatem kwestia, czy zgodne z konstytucja jest wylaczenie odpowiedzialno$ci
karnej za czyn polegajacy na publicznym podnoszeniu lub rozglaszaniu zarzutoéw zniestawiaja-
cych jedynie wtedy, gdy tacznie spelnione zostana dwa warunki: zarzuty beda prawdziwe oraz za-
rzuty beda stuzyly obronie spotecznie uzasadnionego interesu.

Zdaniem Trybunatu Konstytucyjnego ustrojodawca za szczegdlnie cenne i wymagajace ochrony
(gwarantowanej na najwyzszym, konstytucyjnym szczeblu) uznat informacje odpowiadajace rze-
czywistosci oraz prawo jednostki do wyeliminowania z obrotu (lub do zapobiegnigcia trafieniu do
obrotu) wszelkich nieprawdziwych informacji na jej temat. Trybunat stwierdzil, ze gdy sprawca
znieslawienia wypetni standard starannosci i rzetelno$ci przy zbieraniu informacji oraz ustalaniu
ich prawdziwosci, to nie poniesie odpowiedzialnosci karnej nawet wtedy, gdy podnoszone lub
rozglaszane zarzuty okaza si¢ nieprawdziwe. W konsekwencji Trybunal Konstytucyjny uznal, ze
takie rozumienie przepisu art. 212 k.k., ktoére ogranicza kryminalizacj¢ czyndw w nim okreslonych
do wypadkow, gdy wypowiedz dotyczy faktow, nie za§ ocen, pozwala uzna¢ konstytucyjnos¢ art.
213 § 2 k.k. w zakresie, w jakim "prawdziwo$¢ zarzutu" czyni okolicznos$cia wylaczajaca odpo-
wiedzialnos¢ karna.

Zdaniem Trybunatu Konstytucyjnego nie ma jednak dostatecznie uzasadnionego powodu, aby w
panstwie demokratycznym, respektujacym wolno$¢ wypowiedzi, nie zostalo wytaczone z kon-
strukcji kontratypu, analizowane tu kryterium "obrony spotecznie uzasadnionego interesu" w od-
niesieniu do wypowiedzi o osobach wykonujacych funkcje publiczne. Osoby te — ze wzgledu na
swa pozycje 1 mozliwos¢ oddziatywania zachowaniami, decyzjami, postawami, pogladami na sy-
tuacje szerszych grup spotecznych — musza zaakceptowacé ryzyko wystawienia si¢ na surowsza
oceng opinii publicznej. O niekonstytucyjnosci nie przesadzita niedookreslono$¢ pojecia "obrony
spolecznie uzasadnionego interesu". Decydujacy dla Trybunatu byt przede wszystkim sam fakt, ze
w demokratycznym panstwie — w ktorym konieczne jest prowadzenie debaty publicznej (art. 2
Konstytucji), wolno$¢ prasy (art. 14 Konstytucji), wolno$¢ stowa (art. 54 Konstytucji) i w ktorym
konstytucyjnie gwarantowane jest prawo do informacji o dziatalnosci 0so6b petniacych funkcje pu-
bliczne — upowszechnianie prawdziwych informacji na temat post¢powania tej kategorii podmio-
tow wymagato spetnienia dodatkowego kryterium wartosciujacego. Niezaleznie od aprobaty Try-
bunatu dla regul rozktadu dowodu w sprawach o zniestawienie, wymog udowodnienia przez
oskarzonego, ze podnoszony i rozglaszany za pomoca srodkow masowego komunikowania, praw-
dziwy zarzut, dotyczacy postgpowania osoby wykonujacej funkcje publiczne, stuzy obronie spo-
tecznie uzasadnionego interesu, zostal uznany za nadmierny.

Wydany wyrok, przyjmujac forme tzw. wyroku zakresowego, z chwila ogloszenia w Dzienniku
Ustaw zmieni tre$¢ art. 213 § 2 k.k., poprzez uchylenie mocy obowiazujacej niekonstytucyjne;j
normy zawartej w tym przepisie. W efekcie, zachowanie, ktore polega na podnoszeniu lub rozgta-
szaniu za pomoca srodkow masowego komunikowania prawdziwych zarzutéw dotyczacych takie-
go postgpowania 0sob petnigcych funkcje publiczne, ktore moga ponizy¢ je w opinii publicznej
lub narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub rodzaju dziatalno-
$ci, nie bedzie przestepstwem.

66



Biuro Studiéw i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 9/08

2.2.

2.2.1.

Rozprawie przewodniczyt sedzia TK Wojciech Hermelinski, a sprawozdawca byt sedzia Mirostaw
Wyrzykowski.

Wyrok jest ostateczny, a jego sentencja podlega ogtoszeniu w Dzienniku Ustaw.

- - - | | - | | - - - - | -

Wokanda Trybunatu Konstytucyjnego

(zrodio: www.trybunal.gov.pl)

Skarga konstytucyjna Jakub T. dotyczaca zasad przekazywania osoby Sciganej europejskim
nakazem aresztowania (sygn. akt SK 26/08).

Do Trybunalu Konstytucyjnego wptyngta skarga konstytucyjna o zbadanie zgodnos$ci art. 607k,
6071, 607m, 607p ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postgpowania karnego z:

- art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, art. 6 Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych
Wolnosci oraz z art. 14 ust. 1 Migdzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych,
w zakresie, w jakim zezwala na przekazanie osoby §ciganej europejskim nakazem aresztowa-
nia z terytorium Rzeczypospolitej Polskiej w celu przeprowadzenia przeciwko niej postepo-
wania karnego na terytorium innego panstwa cztonkowskiego, mimo nieuprawdopodobnienia
popelnienia przez nia zarzucanych jej w ena przestepstw,

- art. 55 ust. 4 Konstytucji RP, albowiem wydanie postanowienia o przekazaniu osoby $ciganej
mimo nieuprawdopodobnienia popelnienia przez nig zarzucanych jej w ena przestepstw sta-
nowi naruszenie praw i1 wolnosci cztowieka 1 obywatela.

- - - - - - - - - - - - - -
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3. Legislacja

(opr. Anna Blachnio-Parzych, asystentka w Izbie Karnej SN, Stawomir Zéttek asystent w Izbie Kar-
nej SN)

3.1. Akty normatywne dotyczace prawa karnego

3.1.2. Wchodza w zycie:

W dniu 20 czerwca 2008 r. — ustawa z 11 kwietnia 2008 r. 0 zmianie ustawy o panstwowej
kompensacie przystugujacej ofiarom niektorych przestgpstw umys$lnych (Dz. U. Nr 96, poz.
608)

Zmianie ulegl art. 23 wymienionej ustawy. Zgodnie z nowym brzmieniem tego przepisu,
ustawa ma zastosowanie do ,,przestepstw popetnionych od dnia 1 lipca 2005 r.” W pierwotne]
wersji natomiast art. 23 tej ustawy odnosit si¢ do ,,przestgpstw popelnionych od dnia wejscia
w zycie ustawy”’, czyli po dniu 21 wrzesnia 2005 r.

Peten tekst: http://www.lex.com.pl/serwis/du/2008/0609.htm

W dniu 20 czerwca 2008 r. — ustawa z dnia 25 kwietnia 2008 r. o uczestnictwie pracownikow
w spolce powstatej w wyniku transgranicznego potaczenia si¢ spotek (Dz. U. Nr 86, poz. 525)

W art. 52 ustawy wprowadzono wykroczenia polegajace m. in. na utrudnieniu tworzenia lub
dziatania zespotu negocjacyjnego. Jest to zespot reprezentujacych pracownikéw zatrudnionych
w spotkach uczestniczacych w zatozeniu spotki powstatej w wyniku polaczenia transgranicz-
nego.

Peten tekst: http://www.lex.com.pl/serwis/du/2008/0525.htm

W dniu 12 czerwca 2008 r. — rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 14 maja 2008 r. w
sprawie okreslenia wtasciwosci Prokuratury Okregowej w Warszawie w sprawach o poszcze-
gblne rodzaje przestgpstw niezaleznie od miejsca ich popetnienia (Dz. U. Nr 91, poz. 571)

Rozporzadzenia ustala wtasciwos$¢ Prokuratury Okregowej w Warszawie w sprawach o prze-
stepstwa zwiazane z funkcjonowaniem rynku kapitalowego, m.in. zawarte w dziale X ustawy
z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi (Dz. U. Nr 183, poz. 1538 ze
zm.).

Peten tekst: http://www.lex.com.pl/serwis/du/2008/0571.htm

- - - - - - - - - - - - -

3.2. Prace legislacyjne rzadu

Rzad rozpatrzy! projekt ustawy o zmianie ustawy o wykonywaniu dzialalnosci gospodarczej
w zakresie wytwarzania i obrotu materialami wybuchowymi, bronig, amunicja oraz wyro-
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bami i technologia o przeznaczeniu wojskowym lub policyjnym oraz ustawy o materialach
wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilnego, przedlozony przez ministra gospodarki.

Projekt noweli wprowadza obowiazek znakowania produkowanych i wprowadzanych do obrotu
plastycznych materiatow wybuchowych, ktéry dotychczas w Polsce nie istniat.

Z obowiazku tego maja by¢ wylaczone tylko plastyczne materialy wybuchowe wytworzone na te-
rytorium RP, ktore stanowia integralna cz¢s¢ uzbrojenia Sit Zbrojnych RP, Agencji Bezpieczen-
stva Wojskowego, Agencji Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu
Wojskowego, Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Biura Ochrony Rzadu, Policji, Stuzby Wig-
ziennej, Strazy Granicznej oraz Panstwowej Strazy Pozarne;j.

Sposéb znakowania oraz substancje, ktore moga by¢ do tego uzyte, sa opisane w Konwencji w
sprawie znakowania plastycznych materiatow wybuchowych w celu ich wykrywania. Znakowanie
ma utatwi¢ wykrywanie plastycznych materiatow wybuchowych i w ten sposéb przyczyni¢ si¢ do
poprawy bezpieczenstwa migdzynarodowego 1 zapobiegania aktom terroryzmu.

Ponadto, w celu wzmocnienia bezpieczenstwa przemieszczania materiatow wybuchowych (w tym
plastycznych), projekt wprowadza obowiazek przesytania kopii wydawanych przez ministra go-
spodarki zgod na przemieszczanie materiatdw wybuchowych przeznaczonych do uzytku cywilne-
go przez granice RP komendantowi gtéwnemu Strazy Granicznej.

Projekt nowelizacji implementuje przepisy Konwencji w sprawie znakowania plastycznych mate-
riatdbw wybuchowych w celu ich wykrywania, przyjgtej w Montrealu w 1991 r. Jej stronami jest
obecnie ponad 120 panstw. W Polsce konwencja obowiazuje od 2006 r.

Projekt ustawy o zmianie ustawy Kodeks postgpowania karnego, przedlozony przez Mini-
stra Sprawiedliwosci.

Projekt nowelizacji doprecyzowuje zasady uzasadniajace przedluzenie stosowania tymczasowego
aresztowania. Nowe przepisy wynikaja z konieczno$ci wzmocnienia ochrony wolno$ci obywatel-
skich oraz intereséw przedsigbiorcéw. Projekt przygotowano w ramach ,,Pakietu dla przedsigbior-
czos$ci”.

Zaproponowane przepisy przewiduja, ze wlasciciel przedsigbiorstwa (lub osoba zarzadzajaca fir-
ma), ktory zostat tymczasowo aresztowany, bgdzie mogl zazada¢ od sadu, aby poinformowano o
tym fakcie jego przedsigbiorstwo. Zatrzymany powinien ztozy¢ odpowiedni wniosek w tej spra-
wie. Zdaniem projektodawcow tylko takie rozwiazanie bedzie gwarantowaé, ze o fakcie areszto-
wania bedzie zawiadomiona osoba upowazniona 1 wtasciwa do podejmowania dziatan w firmie.
Pozwoli to unikna¢ paralizu dziatalno$ci przedsigbiorstwa i zorganizowaé zarzadzanie firma w
nowej sytuacji.

Ponadto w projekcie zatozono, ze osoba zatrzymana bgdzie natychmiast informowana o mozliwo-
$ci skorzystania z pomocy adwokata. Zwiazane to jest z faktem, ze aresztowani niejednokrotnie
nie maja wystarczajacej wiedzy na temat przystugujacych im praw, szczegolnie jesli chodzi o
mozliwosci reprezentowania przez petnomocnika juz na tym wczesnym etapie postgpowania.

Proponowane przepisy usuwaja takze istniejace do tej pory mozliwosci powoltywania si¢ przez sad
lub prokuratora na ,,inne istotne przeszkody, ktorych usunigcie byto niemozliwe”, jako powodu
przedluzenia tymczasowego aresztowania. Taki przepis byt nieostry i dawal okazje do réznych,
czesto niekorzystnych dla zatrzymanego, interpretacji. W praktyce zezwalal faktycznie wydtuzac
tymczasowe aresztowanie na czas nieokreslony.
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Tymczasowe aresztowanie, tak jak dotychczas, bedzie mogto by¢ przedluzone w postgpowaniu
sadowym na okres nie dtuzszy niz dwa lata, a w postgpowaniu przygotowawczym - nie dtuzej niz
na 12 miesi¢cy. Podstawa do podjgcia decyzji beda $cisle okreslone sytuacje, np. potrzeba po-
twierdzenia tozsamos$ci oskarzonego czy wykonywanie skomplikowanych czynnos$ci dowodo-
wych poza granicami kraju. Wyeliminowano ponadto przestanke uzasadniajaca przedtuzenie cza-
su trwania tymczasowego aresztowania w postaci przedtuzajacej si¢ obserwacji psychiatrycznej
oskarzonego.

- - - - | | - | | - - - - | -

3.3. Prace legislacyjne Sejmu i Senatu RP
3.3.1. Sejm

3.3.1.1. Nowe projekty

e Do Sejmu wplynal rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz nie-
ktorych innych ustaw
(tekst wraz z uzasadnieniem: http://orka.sejm.gov.pl/proc6.nsf/opisy/458.htm)

USTAWA
z dnia
o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw
Art. 1. W ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553, z p6zn. zm.)
wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
1)  wart. 101 dodaje si¢ § 4 w brzmieniu:
»§ 4. Przedawnienie karalnos$ci przestgpstw okreslonych w art. 199 § 2 i 3, art. 200,
art. 202 § 4 i § 4c oraz art. 204 § 3, jak rowniez przestgpstw okreslonych w
art. 197, art. 201, art. 202 § 3, art. 203 i art. 204 § 4 w przypadku gdy po-
krzywdzonym jest matoletni — nie moze nastapi¢ przed uptywem 5 lat od
ukonczenia przez pokrzywdzonego 18 lat.”;
2)  wart. 114 w § 3 pkt 3 otrzymuje brzmienie:

,»3) do prawomocnych orzeczen sadéw lub innych organdéw panstw obcych koncza-
cych postepowanie karne co do tego samego czynu tej samej osoby, jezeli wynika
to z wiazacej Rzeczpospolita Polska umowy migdzynarodowej.”;

3) wart. 202:

a) po § 4a dodaje sig § 4b i § 4c w brzmieniu:

»$ 4b.  Kto produkuje, rozpowszechnia, prezentuje, przechowuje lub posiada tre-
$ci pornograficzne przedstawiajace wytworzone albo przetworzone wize-
runki matoletnich uczestniczacych w czynnosciach seksualnych,
podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnos$ci
do roku.

§ 4c. Kto maloletniemu ponizej lat 15 prezentuje tresci pornograficzne przedstawia-
jace wytworzone albo przetworzone wizerunki matoletnich uczestnicza-
cych w czynnosciach seksualnych albo rozpowszechnia te tre$ci w sposob
umozliwiajacy takiemu matoletniemu zapoznanie si¢ z nimi,
podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci
do lat 2.”,

b) § 5 otrzymuje brzmienie:

,»$ 5. Sad moze orzec przepadek narzedzi lub innych przedmiotéw, ktore stuzyty lub
byly przeznaczone do popetnienia przestgpstw okreslonych w § 1-4 oraz §
4b-4c, chociazby nie stanowily wlasnosci sprawcy.”;

4) art. 267 otrzymuje brzmienie:
»Art. 267. § 1. Kto bez uprawnienia uzyskuje dostep do informacji dla niego nieprze-
znaczonej, otwierajac zamknigte pismo, podiaczajac si¢ do sieci te-
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lekomunikacyjnej lub przetamujac albo omijajac elektroniczne, ma-
gnetyczne, informatyczne lub inne szczegolne jej zabezpieczenie,
podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnosci albo pozbawienia
wolnosci do lat 2.

§ 2. Tej samej karze podlega, kto bez uprawnienia uzyskuje dostep do ca-
losci lub czgsci systemu informatycznego.

§ 3. Tej samej karze podlega, kto w celu uzyskania informacji, do ktorej
nie jest uprawniony, zaktada lub postuguje si¢ urzadzeniem podstu-
chowym, wizualnym albo innym urzadzeniem lub oprogramowa-
niem specjalnym.

§ 4. Tej samej karze podlega, kto informacjg uzyskana w sposéb okreslo-
ny w § 112 ujawnia innej osobie.

§ 5. Sciganie przestgpstwa okreslonego w § 1-4 nastepuje na wniosek

pokrzywdzonego.”;
5) art. 269a otrzymuje brzmienie:
,LArt. 269a. Kto, nie bedac do tego uprawnionym, przez transmisj¢, zniszczenie,

usunigcie, uszkodzenie, utrudnienie dostgpu lub zmiang danych infor-
matycznych, w istotnym stopniu zakltdca pracg systemu komputerowe-
go lub sieci teleinformatycznej,
podlega karze pozbawienia wolno$ci od 3 miesigcy do lat 5.”;

6) wart. 296a § 1 otrzymuje brzmienie:

»§ 1. Kto, peliac funkcje kierownicza w jednostce organizacyjnej wykonujacej
dziatalno$¢ gospodarcza lub pozostajac z nia w stosunku pracy, umowy zlece-
nia lub umowy o dzielo, zada lub przyjmuje korzy$¢ majatkowa lub osobista
albo jej obietnicg, w zamian za zachowanie mogace wyrzadzi¢ tej jednostce
szkodg majatkowa albo za czyn nieuczciwej konkurencji lub za niedopuszczal-
na czynno$¢ preferencyjna na rzecz nabywcy lub odbiorcy towaru, ustugi lub
$wiadczenia,
podlega karze pozbawienia wolnosci od 3 miesigcy do lat 5.”.

Art. 2. W ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postgpowania karnego (Dz. U. Nr 89, poz. 555, z
pozn. zm.) wprowadza si¢ nastgpujace zmiany:
1) po rozdziale 66 dodaje si¢ rozdzialy 66a i 66b w brzmieniu:

,,Rozdzial 66a

Wystapienie do panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej o wykonanie orzeczenia

dotyczacego grzywny, srodkow karnych w postaci nawiazki lub $wiadczenia pienigz-

nego lub tez orzeczenia zasadzajacego od skazanego koszty sadowe

Art. 611fa. § 1. W razie prawomocnego orzeczenia wobec obywatela polskiego Iub

cudzoziemca grzywny lub srodka karnego w postaci nawiazki lub

$wiadczenia pieni¢znego, a takze w razie zasadzenia od skazanego

kosztow sadowych, sad wlasciwy w postgpowaniu dotyczacym

wykonania tego orzeczenia moze wystapic¢ o jego wykonanie bez-

posrednio do wilasciwego sadu lub innego wilasciwego organu

panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej, zwanego w niniej-

szym rozdziale ,panstwem wykonania orzeczenia”, w ktorym

skazany posiada mienie lub osiaga dochody, albo ma state lub
czasowe migjsce pobytu.

§ 2.  Wystapienie, o ktorym mowa w § 1, nastgpuje kazdorazowo wy-
lacznie do jednego panstwa cztonkowskiego Unii Europejskie;j.
Ponowne wystapienie do innego panstwa czlonkowskiego Unii
Europejskiej moze nastapi¢ jedynie w razie niewykonania lub czg-
$ciowego wykonania takiego orzeczenia.

§ 3. Do orzeczenia, o ktorym mowa w § 1, lub jego odpisu poswiad-
czonego za zgodno$¢ z oryginatem, dolacza si¢ zaswiadczenie
zawierajace wszystkie istotne informacje umozliwiajace jego pra-
widlowe wykonanie.

§ 4. Przekazywane dokumenty powinny zosta¢ przettumaczone na je-
zyk urzedowy panstwa wykonania orzeczenia albo na inny jezyk
wskazany przez to panstwo.

§ 5. Przekazanie orzeczenia oraz zaswiadczenia, o ktorym mowa w §
3, moze nastgpi¢ réwniez z wykorzystaniem urzadzen shuzacych
do automatycznego przesylania danych, w sposob umozliwiajacy
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§6.

§7.

Art. 611fb. § 1.

Art. 611fc.

Art. 6111d.

Art. 611fe.

§ 2.

§ 3.

§ 4.

§1.
§2.

§ 3.

§1.

§ 2.
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stwierdzenie autentycznos$ci tych dokumentow. Na zadanie wia-
Sciwego sadu lub innego wlasciwego organu panstwa wykonania
orzeczenia nalezy przekaza¢ poswiadczony za zgodno$¢ z orygi-
nalem odpis orzeczenia oraz oryginat zaswiadczenia.

W razie trudno$ci w ustaleniu wlasciwego sadu lub innego wia-
Sciwego organu panstwa wykonania orzeczenia, wlasciwy sad
moze rowniez zwraca¢ si¢ do wlasciwych jednostek organizacyj-
nych Europejskiej Sieci Sadowe;j.

Minister Sprawiedliwo$ci okresli, w drodze rozporzadzenia, wzor
zaswiadczenia, o ktorym mowa w § 3, zawierajac w nim szczego-
lowe informacje dotyczace przekazanego do wykonania orzecze-
nia, w tym informacje o kazdej wptacie dokonanej na poczet orze-
czonych kar, srodkow lub kosztow, o ktorych mowa w § 1, oraz o
ewentualnej zgodzie na zamiang kary grzywny na pracg spotecz-
nie uzyteczng, wykonanie zastgpczej kary pozbawienia wolnosci
lub inny $rodek, majac na uwadze konieczno$¢ udostgpnienia pan-
stwu wykonania orzeczenia wszelkich niezbednych informacji
umozliwiajacych podjecie prawidlowej decyzji w przedmiocie
wykonania orzeczenia.

Kwoty uzyskane z egzekucji orzeczen, o ktérych mowa w art.
611fa § 1, przypadaja panstwu wykonania orzeczenia.

Minister Sprawiedliwo$ci moze zawrze¢, z wlasciwym organem
panstwa wykonania orzeczenia, porozumienie przewidujace po-
dziat kwot uzyskanych z egzekucji orzeczen, o ktorych mowa w §
1.

W wypadku zawarcia porozumienia, o ktorym mowa w § 2, wila-
sciwy sad wzywa wlasciwy sad lub inny wtasciwy organ panstwa
wykonania orzeczenia do przekazania, zgodnie z porozumieniem,
cato$ci lub czesci wyegzekwowanej kwoty na rachunek bankowy
tego sadu lub rachunek bankowy innego wskazanego podmiotu.
Przekazana na rachunek sadu kwota uzyskana z egzekucji $rodka
orzeczonego na rzecz pokrzywdzonego lub innej osoby uprawnio-
nej lub tez wskazanej w orzeczeniu instytucji, stowarzyszenia,
fundacji lub organizacji spolecznej zostaje nastepnie przekazana
tej osobie lub podmiotowi, o czym nalezy je powiadomic.
W razie wystapienia o wykonanie orzeczenia, o ktorym mowa w
art. 611fa § 1, postgpowanie wykonawcze zawiesza sig.
Po otrzymaniu informacji o wykonaniu orzeczenia, wlasciwy
sad podejmuje zawieszone postgpowanie i umarza je. Postepo-
wanie umarza si¢ rowniez, jezeli w stosunku do osoby skazanej
zapadlo w innym panstwie i zostalo wykonane prawomocne
orzeczenie co do tych samych czynow.
W razie otrzymania informacji o niemozno$ci wykonania orze-
czenia w catosci lub czesci z powodow innych, niz wskazane w
§ 2 zdanie drugie, wlasciwy sad podejmuje zawieszone poste-
powanie, celem jego dalszego prowadzenia.
W razie uchylenia orzeczenia w trybie kasacji lub wznowienia
postgpowania albo zatarcia skazania, darowania kary, przedaw-
nienia jej wykonania lub tez w razie wystapienia innych oko-
licznosci skutkujacych niemoznoscia wykonania kar lub $rod-
kéw, o ktérych mowa w art. 611fa § 1, albo wykonania orze-
czenia o zasadzeniu od skazanego kosztéw sadowych, wiasciwy
sad niezwlocznie zawiadamia o tym wiasciwy sad lub inny wta-
$ciwy organ panstwa wykonania orzeczenia.
Wiasciwy sad zawiadamia tez niezwlocznie wiasciwy sad lub
inny wiasciwy organ panstwa wykonania orzeczenia o kazdej
wplacie dokonanej na poczet orzeczonych kar, $rodkow lub
kosztow sadowych, o ktoérych mowa w art. 611fa § 1.

Wystapienie, o ktorym mowa w art. 611fa § 1, jest wydawane w for-
mie postanowienia, na ktore przystuguje zazalenie. Termin do wnie-
sienia zazalenia biegnie od daty dorgczenia postanowienia.
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Rozdziat 66b

Wystapienie panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej o wykonanie orzeczenia o ka-
rach o charakterze pienigznym

Art. 611fF. § 1.

§ 2.

§ 3.
§ 4.

§ 5.

§6.

W wypadku wystapienia panstwa czlonkowskiego Unii Europej-
skiej, zwanego w niniejszym rozdziale ,,panstwem wydania orze-
czenia”, o wykonanie prawomocnego orzeczenia o karach o cha-
rakterze pienigznym, orzeczenie to podlega wykonaniu przez sad
rejonowy, w okregu ktorego skazany ma state lub czasowe miej-
sce pobytu, osigga dochody lub posiada mienie. W rozumieniu
przepis6w niniejszego rozdziatu ,,kara o charakterze pieni¢znym”
jest obowiazek uiszczenia przez skazanego okreslonej w orzecze-
niu:

1) kwoty pienigznej jako kary za popetnione przestgpstwo,

2) zado$¢uczynienia na rzecz pokrzywdzonego, jezeli nie
mogt on w ramach postgpowania karnego dochodzi¢ rosz-
czen o charakterze cywilnym,

3) kwoty pienigznej na rzecz funduszu publicznego lub orga-
nizacji pomocy ofiarom,

4) kosztow sadowych.

Do orzeczenia, o ktorym mowa w § 1, lub jego odpisu po$wiad-

czonego za zgodnos$¢ z oryginatem powinno by¢ dotaczone za-

$wiadczenie zawierajace wszystkie istotne informacje umozliwia-
jace jego prawidtowe wykonanie.

Do wykonania orzeczenia panstwa cztonkowskiego Unii Europej-

skiej wlasciwy sad przystepuje niezwlocznie.

Jezeli sad, do ktorego zostalo skierowane orzeczenie, nie jest wia-

$ciwy do nadania mu biegu, przekazuje je wlasciwemu sadowi i

powiadamia o tym wlasciwy sad lub inny wlasciwy organ panstwa

wydania orzeczenia.

Jezeli orzeczenie, o ktorym mowa w § 1, dotyczy czynoéw, ktdre

nie zostaly popelnione na terytorium panstwa wydania orzeczenia

i podlegaja jurysdykcji sadow polskich, wlasciwy sad moze po-

stanowi¢ o obnizeniu wysokosci podlegajacej egzekucji kary o

charakterze pienigznym do maksymalnej wysokosci kary lub

srodka karnego, jakie mogltyby by¢ orzeczone za takie same czy-
ny, wedtug prawa polskiego.

Jezeli przepisy niniejszego rozdziatu nie stanowia inaczej, przy

wykonywaniu orzeczen, o ktorych mowa w § 1, stosuje si¢ przepi-

sy prawa polskiego. Przepis art. 611c § 3 stosuje si¢ odpowiednio.

Art. 611fg. Mozna odméwi¢ wykonania orzeczenia, o ktorym mowa w art. 61 1f
§ 1, jezeli:

1)

2)

czyn, w zwiazku z ktorym wydano to orzeczenie, nie stanowi
przestepstwa wedlug prawa polskiego, chyba Zze zgodnie z pra-
wem panstwa wydania orzeczenia jest to przestgpstwo wymienio-
ne w art. 607 w pkt 1-33 lub zgodnie z prawem panstwa wydania
orzeczenia jest to przestgpstwo:

a) popelnione z uzyciem przemocy na osobie lub grézb karal-
nych,

b) popehlione w zwiazku z impreza masowa,

¢) przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji,

d) kradziezy,

e) zniszczenia lub uszkodzenia mienia,

f) przemytu towarow,

g) przeciwko prawom wiasnosci intelektualne;j,

h) okreslone w celu wykonania wynikajacych z aktow prawnych
przyjetych przez wiasciwe instytucje UE zobowigzan do
ustanowienia sankcji w prawie wewngtrznym panstw czlon-
kowskich, jednakze wylacznie w granicach, w jakich zobo-
wiazanie to zostato w tych aktach okreslone,

do orzeczenia nie dotaczono zaswiadczenia, o ktorym mowa w

art. 611ff § 2, albo zaswiadczenie to jest nickompletne lub w spo-

sOb oczywisty jest niezgodne z trescia orzeczenia,
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3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

10)

11)
12)
13)

Art. 611fh. § 1.

§ 2.

§ 3.

§ 4.

§ 5.

Art. 61111, § 1.

§ 2.

§ 3.
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przekazane do wykonania orzeczenie dotyczy tego samego czynu
tej samej osoby, co do ktdrej postgpowanie karne zostato prawo-
mocnie zakonczone, a orzeczenie w zakresie kary o charakterze
pienigznym lub kosztow sadowych zostato wykonane,
wedtug prawa polskiego nastapito przedawnienie wykonania kary,
a przestgpstwa, ktorych to dotyczy, podlegaly jurysdykcji sadow
polskich,
orzeczenie dotyczy przestgpstw, ktore wedlug prawa polskiego
zostaly popetlnione w catosci lub w czgsci, na terytorium Rzeczy-
pospolitej Polskiej, jak rowniez na polskim statku wodnym lub
powietrznym,
orzeczenie dotyczy przestepstw popetnionych poza terytorium
panstwa wydania orzeczenia, a prawo polskie nie dopuszcza Sci-
gania takiego rodzaju przestgpstw, jezeli zostaly one popetnione
poza terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,
sprawca nie podlega jurysdykcji polskich sadéow karnych lub tez
brak jest wymaganego zezwolenia na jego $Sciganie,
osoba, ktdrej dotyczy orzeczenie, z powodu wieku nie ponosi we-
dlug prawa polskiego odpowiedzialnosci karnej za czyny begdace
podstawa wydania orzeczenia,
z tresci zaswiadczenia wynika, Zze osoba, ktorej dotyczy orzecze-
nie, nie zostata nalezycie pouczona o mozliwosci i prawie do za-
skarzenia tego orzeczenia,
z tre$ci zaswiadczenia wynika, ze orzeczenie zostalo wydane za-
ocznie, chyba ze osobg, ktorej dotyczy orzeczenie, wezwano do
udzialu w postgpowaniu lub tez w inny sposob zawiadomiono ja o
terminie i miejscu rozprawy albo posiedzenia, lub tez o§wiadczyta
ona, ze nie kwestionuje stusznosci zarzutow,
przestepstwo, ktorego dotyczy orzeczenie, w wypadku jurysdykeji
polskich sadéow karnych, podlega darowaniu na mocy amnestii,
zachodzi uzasadniona obawa, ze wykonanie orzeczenia moze na-
ruszy¢ prawa i wolnosci osoby, ktorej dotyczy orzeczenie,
orzeczenie dotyczy kary o charakterze pienigznym nizszej niz 70
euro lub stanowiacej rownowarto$¢ tej kwoty.
W przedmiocie wykonania orzeczenia o karach o charakterze
pienigznym wilasciwy sad orzeka postanowieniem na posiedze-
niu, w ktérym moze wzia¢ udziat skazany i jego obronca.
Na postanowienie, o ktérym mowa w § 1, przystuguje zazale-
nie.
Prawomocne orzeczenie o karach o charakterze pienigznym
wraz z dolaczonym zaswiadczeniem stanowi tytul egzekucyjny
i podlega wykonaniu w Rzeczypospolitej Polskiej po wydaniu
postanowienia w przedmiocie wykonania, o ktorym mowa w §
1.
Jezeli informacje przekazane przez panstwo wydania orzeczenia
nie sa wystarczajace do podjecia decyzji w przedmiocie wyko-
nania orzeczenia o karach o charakterze pieni¢znym, w okolicz-
no$ciach, o ktorych mowa w art. 611fg pkt. 2, 4 1 10, wlasciwy
sad wzywa wiasciwy sad lub inny wiasciwy organ panstwa wy-
dania orzeczenia do ich uzupelienia we wskazanym terminie.
W razie niedotrzymania terminu, o ktorym mowa w § 4, posta-
nowienie w przedmiocie wykonania orzeczenia wydaje si¢ w
oparciu o informacje przekazane wcze$nie;j.
Kwota uzyskana w wyniku wykonania orzeczenia, o ktorym
mowa w art. 611ff § 1, stanowi dochod budzetu panstwa.
Minister Sprawiedliwo$ci moze zawrzec, z wlasciwym organem
panstwa wydania orzeczenia, porozumienie przewidujace po-
dziat kwot uzyskanych z egzekucji orzeczen, o ktérych mowa w
§1.
W wypadku zawarcia porozumienia, o ktorym mowa w § 2, ca-
os¢ lub czgs¢ kwoty uzyskanej w wyniku wykonania orzecze-
nia nalezy przekaza¢ na rachunek bankowy wskazany przez
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wiasciwy sad lub inny wilasciwy organ panstwa wydania orze-
czenia.

Art. 61115, § 1. Jezeli skazany lub inna osoba przedstawi dowdd uiszczenia w
calosci lub czgs$ci kar o charakterze pienigznym, o ktdrych mo-
wa w podlegajacym wykonaniu orzeczeniu, wilasciwy sad,
przed wydaniem postanowienia w przedmiocie wykonania tego
orzeczenia, wzywa wilasciwy sad lub inny wlasciwy organ pan-
stwa wydania orzeczenia do potwierdzenia dokonanej wplaty.

§ 2. Kwoty uprzednio uzyskane na poczet kary w panstwie wydania
lub wykonania orzeczenia sg odliczane od kwoty, ktéra ma by¢
wyegzekwowana.

Art. 6111k. W razie otrzymania od wlasciwego sadu lub innego wilasciwego orga-

nu panstwa wydania orzeczenia informacji o tym, ze orzeczenie prze-
kazane do wykonania nie podlega dalszemu wykonaniu, wlasciwy sad
wydaje niezwlocznie postanowienie 0 umorzeniu postgpowania wyko-
nawczego.

Art. 61111 O treséci postanowienia w przedmiocie wykonania orzeczenia o karach
o charakterze pienigznym, jak réwniez o zakonczeniu postgpowania
egzekucyjnego, a takze o zamianie kary o charakterze pienigznym na
prace spotecznie uzyteczna lub o wykonaniu zastgpczej kary pozba-
wienia wolnosci, jezeli prawo polskie dopuszcza taka mozliwo$é, po-
wiadamia si¢ niezwlocznie wiasciwy sad lub inny wlasciwy organ
panstwa wydania orzeczenia. Powiadomienie to moze by¢ przekazane
réwniez przy uzyciu urzadzen stuzacych do automatycznego przesyta-
nia danych, w sposdb umozliwiajacy stwierdzenie autentycznoS$ci
przekazanych dokumentow.

Art. 611fm.  Koszty zwiazane z wykonaniem orzeczenia, o ktorym mowa w art.
611ff § 1, ponosi Skarb Panstwa.”;

2) dotychczasowy rozdziat 66a oznacza si¢ jako rozdziat 66¢.

Art. 3. W ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny wykonawczy (Dz. U. Nr 90, poz. 557, z
pozn. zm.V) po art. 52 dodaje sig art. 52a w brzmieniu:

»Art. 52a. Przepisy niniejszego rozdziatlu stosuje si¢ odpowiednio do egzekucji kar o
charakterze pienigznym, o ktorych mowa w rozdziale 66b Kodeksu poste-
powania karnego.”.

Art. 4. W ustawie z dnia 24 sierpnia 2001 r. — Kodeks postgpowania w sprawach o wykroczenia (Dz.
U. Nr 106, poz. 1148, z pézn. zm. wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:
1) w art. 38 § 1 otrzymuje brzmienie:

9 1. Do czynnosci procesowych prowadzonych w postgpowaniu w sprawach o
wykroczenia stosuje si¢ odpowiednio takze przepisy art. 95, art. 100 § 11 6
zdanie pierwsze, art. 105, 107, 108, 116-134, 136-142, art. 156 § 1-4, art.
157, 158, 160-166, art. 476 § 2 Kodeksu postgpowania karnego, a gdy sad
orzeka jednoosobowo, rowniez przepisy art. 109-114 i art. 115 § 1, § 2 zdanie
pierwsze oraz § 3 Kodeksu postgpowania karnego.”;

2)  po dziale XII dodaje si¢ dziat XIla w brzmieniu:
,.Dziat XIla
Postepowanie w sprawach dotyczacych stosunkéw migdzynarodowych.
Rozdziat 20a

Woystapienie do panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej o wykonanie postanowie-

nia o zatrzymaniu dowodéw lub majacego na celu zabezpieczenie mienia oraz wyko-
nanie orzeczenia panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej o zatrzymaniu dowodow
lub majacego na celu zabezpieczenie mienia

Art. 116a. Do wystapienia do panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej o wyko-

nanie postanowienia o zatrzymaniu dowodow lub majacego na celu za-
bezpieczenie mienia oraz do wykonania orzeczenia panstwa cztonkow-
skiego Unii Europejskiej o zatrzymaniu dowodow lub majacego na celu
zabezpieczenie mienia stosuje si¢ odpowiednio przepisy rozdzialdw 62a
i 62b Kodeksu postgpowania karnego.

Rozdziat 20b
Woystapienie do panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej o wykonanie kary grzyw-
ny, srodkow karnych w postaci nawiazki lub obowiazku naprawienia szkody lub orze-
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- -
[ ]
- -
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czenia zasadzajacego od skazanego koszty sadowe oraz wykonywanie orzeczen pan-

stwa czlonkowskiego Unii Europejskiej o karach o charakterze pienigznym

Art. 116b. § 1. Do wystapienia do panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej
o wykonanie kary grzywny, §rodkéw karnych w postaci na-
wiazki lub obowiazku naprawienia szkody lub orzeczenia zasa-
dzajacego od skazanego koszty sadowe oraz do wykonywania
orzeczen panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej o karach o
charakterze pienigznym lub orzeczenia zasadzajacego od skaza-
nego koszty sadowe stosuje si¢ odpowiednio przepisy rozdzia-
Iow 66a1 66b Kodeksu postgpowania karnego.

§ 2. W postgpowaniu mandatowym o wykona-nie grzywny natozo-

nej mandatem karnym kredytowanym do sadu lub innego wia-
Sciwego organu panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej wy-
stgpuje wierzyciel uprawniony wedhug przepis6w o postgpowa-
niu egzekucyjnym w administracji.”.

Art. 5. W ustawie z dnia 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci podmiotow zbiorowych za
czyny zabronione pod grozba kary (Dz. U. Nr 197, poz. 1661, z pdzn. zm.) w art. 16 w ust. 1 wprowadza si¢ na-
stepujace zmiany:

1)  pkt4 otrzymuje brzmienie:
&) przeciwko ochronie informacji, okreslone w art. 267-269b Kodeksu karnego;”;
2)  pkt 7 otrzymuje brzmienie:
,»71) przeciwko wolno$ci seksualnej i obyczajnosci, okreslone w art. 199-200, art. 202 §
3-4b i art. 203-204 Kodeksu karnego;”.

Art. 6. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.
| | 4 4 | 4 4 | | | | 4 |

Do Sejmu wplynal rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks spolek handlo-
wych.
(tekst wraz z uzasadnieniem: http://orka.sejm.gov.pl/Druki6ka.nsf/wgdruku/524)

12) w art. 595 § 1 otrzymuje brzmienie:

»8 1. Kto, bedac cztonkiem zarzadu spotki kapitatowej, dopuszcza do tego, ze pisma i zamo-
wienia handlowe oraz informacje, o ktérych mowa w art. 206 § 1 i art. 374 § 1, nie za-
wieraja danych okreslonych w tych przepisach albo bedac komplementariuszem spotki
komandytowo-akcyjnej uprawnionym do reprezentowania spotki dopuszcza do tego, ze
pisma i zamowienia handlowe oraz informacje, o ktérych mowa w art. 127 § 5, nie za-
wieraja danych okreslonych w tym przepisie.

| | 4 4 | 4 4 | | | | 4 |

Do Sejmu wplynal rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy — Prawo bankowe.
(tekst wraz z uzasadnieniem: http://orka.sejm.gov.pl/Druki6ka.nsf/wgdruku/553)

USTAWA
z dnia
0 zmianie ustawy — Prawo bankowe

Art. 1. W ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (Dz. U. z 2002 r. Nr 72, poz. 665, z
pozn. zm.") wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
1) wart. 105 wust. 1 w pkt 2:
a) lit. b otrzymuje brzmienie:

»b)  sadu lub prokuratora w zwiazku z toczacym si¢ postgpowaniem o przestgp-

stwo lub przestepstwo skarbowe:
—  przeciwko osobie fizycznej bedacej strong umowy zawartej z bankiem,

w zakresie informacji dotyczacych tej osoby fizycznej,
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— popelione w zwiazku z dziataniem przedsigbiorcy bedacego osoba fi-
zyczna, w zakresie informacji dotyczacych tego przedsigbiorcy,

— popehione w zwiazku z dziataniem osoby prawnej lub jednostki orga-
nizacyjnej niemajacej osobowosci prawnej, w zakresie informacji do-
tyczacych tej osoby prawnej lub jednostki organizacyjnej,”,

b) wlit. r kropke zastepuje si¢ przecinkiem i dodaje si¢ lit. s w brzmieniu:

»S8)  prokuratora, Policji i innych organéw uprawnionych do prowadzenia po-
stgpowania przygotowawczego w sprawach o przestgpstwa lub czynnosci
wyjasniajacych w sprawach o wykroczenia — w zakresie okre§lonym w art.
78 ust. 4 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu drogowym
(Dz. U. 22005 r. Nr 108, poz. 908, z p6zn. zm.”).”;

2) art. 106a otrzymuje brzmienie:

»Art. 106a. 1. W razie zaistnienia uzasadnionego podejrzenia, ze dziatalno$¢
banku jest wykorzystywana w celu ukrycia dziatan przestgpczych
lub dla celow majacych zwiazek z przestepstwem skarbowym lub
innym przestgpstwem niz przestgpstwo, o ktorym mowa w art.
299 Kodeksu karnego, lub akt terrorystyczny — bank zawiadamia o
tym prokuratora, Policje albo inny wlasciwy organ uprawniony do
prowadzenia postgpowania przygotowawczego.

2. Prokurator, Policja albo inny wlasciwy organ uprawniony do pro-
wadzenia postgpowania przygotowawczego, ktory otrzymat za-
wiadomienie, o ktorym mowa w ust. 1, moze zada¢ uzupetnienia
informacji, takze w toku czynnos$ci podejmowanych na podstawie
art. 307 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postgpowania
karnego (Dz. U. Nr 89, poz. 555, z pozn. zm.”).”;

3) wart. 110 w pkt 6 kropke zastepuje si¢ przecinkiem i dodaje si¢ pkt 7 w brzmieniu:
,»7)  prokuratora, Policji i innych organdéw uprawnionych do prowadzenia postgpo-
wania przygotowawczego w sprawach o przestgpstwa lub czynnosci wyjasnia-
jacych w sprawach o wykroczenia — w zakresie informacji przekazywanych na
potrzeby tych postgpowan.”.
Art. 2. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.

- - - - - - - - - - - - - - -

e Do Sejmu wplynal rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy o drogach publicznych oraz
niektorych innych ustaw.
(tekst wraz z uzasadnieniem: http://orka.sejm.gov.pl/Druki6ka.nsf/wgdruku/562)

- - - - - - - - - - - - - - -

3.3.1.2. Posiedzenia plenarne

e Na posiedzeniu w dniu 28 maja wygloszono sprawozdanie Komisji Sprawiedliwos$ci i Praw
Czlowieka o rzadowym projekcie ustawy o zmianie ustawy o wykonywaniu kary pozbawienia
wolnosci poza zaktadem karnym w systemie dozoru elektronicznego
(tekst ustawy wraz z uzasadnieniem: http://orka.sejm.gov.pl/proc6.nsf/opisy/358.htm)

e Na posiedzeniu w dniu 28 maja przeprowadzono pierwsze czytanie rzadowego projektu
ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw
(tekst ustawy wraz z uzasadnieniem: http://orka.sejm.gov.pl/proc6.nsf/opisy/458.htm)

- - - - | | - | | - - - - | -

3.3.1.3. Prace komisji sejmowych
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3.3.2. Senat

3.3.2.1. Posiedzenia plenarne

e Na posiedzeniu w dniu 5 czerwca Senat przyjal bez poprawek ustawg o zmianie ustawy
Kodeks karny
(tekst ustawy wraz z uzasadnieniem: http://www.senat.gov.pl/k7/dok/sejm/013/260.pdf)

e Na posiedzeniu w dniu 5 czerwca Senat przyjal bez poprawek ustawe o zmianie ustawy o
wykonywaniu kary pozbawienia wolnosci poza zaktadem karnym w systemie dozoru elektro-
nicznego.

(tekst ustawy wraz z uzasadnieniem: http://www.senat.gov.pl/k7/dok/sejm/013/358.pdf)

- - - - | | - | | - - - - | -
3.3.2.2. Prace komisji senackich

e 28 maja 2008 r. Komisja Ustawodawcza rozpatrzyta ustawg o zmianie ustawy — Kodeks
karny

e 28 maja 2008 r. Komisji Praw Czlowieka i Praworzadnosci rozpatrzyta uchwalona przez
Sejm w dniu 9 maja 2008 roku ustawe o zmianie ustawy — Kodeks karny

e 3 czerwca 2008 r. Komisji Praw Czlowieka i Praworzadno$ci rozpatrzyla ustaw¢ o zmianie
ustawy — Kodeks karny
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5. Informacja miedzynarodowa
(opr. Hanna Kuczynska, asystentka w Izbie Karnej SN)

5.1. Rada Europy

5.2. Orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka

5.2.1. Granice ingerencji w wolnos¢ stowa

przepisy: art. 10 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka
hasla: Prawa cztowieka ogodlnie, Europejska Konwencja Praw Cztowieka, Europejski Trybunat Praw Cztowieka

Orzeczenie z 24 kwietnia 2008 r. w sprawie Campos Ddamaso v. Portugalia (nr skargi

17107/05)

Teza:

Kazdy, w tym takze dziennikarz, przy korzystaniu ze swojej wolnos$ci stowa musi przyja¢ na sie-
bie okreslone obowiazki i odpowiedzialno$¢, zalezace od konkretnych okolicznosci. Jednak inte-
res spoteczny w zakresie publikacji artykutu informujacego spoteczenstwo o przestgpstwach, o
ktorych popetnienie podejrzewani sa politycy, przewaza nad, wprawdzie rowniez prawnie chro-
nionym, interesem panstwa w zakresie ochrony tajemnicy postgpowania przygotowawczego i po-
szanowaniem zasady domniemania niewinno$ci. Tym samym skazanie dziennikarza za ujawnienie
zarzutow ciazacych na polityku stanowi nieproporcjonalng ingerencjg panstwa w swobodg¢ wypo-
wiedzi.

Omowienie:
Naruszenie art. 10
Stan faktyczny

Skarga wytoczona przeciwko Portugalii przez dziennikarza dotyczyta skazania za opublikowanie
artykulu przytaczajacego szczegdly postgpowania karnego toczacego si¢ przeciwko jednemu z
czolowych politykow.

Eduardo José Campos Damaso, jako dziennikarz dziennika “Publico” w styczniu 1995 r. opubli-
kowat trzy artykuty (dnia 26, 27 i 28 stycznia), w ktorych odnosit si¢ pogardliwie do N.D., wice-
przewodniczacego rzadzacej partii socjaldemokratycznej. Polityk ten byl wowczas podejrzewany
o ustanowienie systemu falszowania faktur za posrednictwem spoiki, ktérej byt gldéwnym udzia-
towcem. Podejrzenia dotyczyly rowniez uprzywilejowanego traktowania w odniesieniu do zakupu
gruntu. Wkrétce po publikacji tych artykutow, Prokurator Generalny przedstawit zarzuty polity-
kowi i zostato wszczete przeciwko niemu postepowanie karne.

Na oktadce dnia 4 listopada 1998 r. Publico donosito: ,,N.D. oskarzony o oszustwa podatkowe”.
W artykule tym, jak réwniez w kolejnych, skarzacy informowal, ze prokuratura przedstawita za-
rzuty N.D. dotyczace oszustwa 1 prowadzi w tej sprawie postgpowanie. Szczegdlowo opisal prze-
stgpstwa, o popehienie ktorych byt podejrzany N.D. i podal, Ze zarzuty juz zostaty podejrzanemu
przedstawione.

Niedtugo potem to samemu skarzacemu postawiono zarzuty dotyczace naruszenia tajemnicy po-
stgpowania. Dnia 25 maja 2004 r. sad w Esposende uznat go winnym i skazatl na kar¢ grzywny w
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wysokosci 1,750 euro. Sad uznat, ze jedynie jeden artykul stanowil naruszenie tajemnicy — ten, w
ktorym skarzacy opisat postepowanie przygotowawcze, w tym niektore sformutowania dostownie
przepisat z akt sprawy. Jednocze$nie sad stwierdzit, Zze artykul ten nie wyrzadzit szkody czynno-
$ciom postgpowania, co uznane zostato za okolicznos¢ tagodzaca. Campos Damaso ztozyt apela-
cj¢ od tego orzeczenia, powotujac si¢ na naruszenie art. 10 Konwencji, apelacja zostata jednak od-
rzucona.

Skarzacy sktadajac skarge do Trybunalu powotat si¢ na naruszenie art. 10 Konwencji.
Postepowanie przed Trybunalem

Trybunal w pierwszej kolejnosci stwierdzit, ze skazanie skarzacego stanowito ingerencj¢ w jego
prawo do wolnosci stowa. Konieczne bylo wigc ustalenie, czy skazanie dziennikarza mozna byto
uzna¢ za konieczne w demokratycznym spoteczenstwie, a wigc czy odpowiadato pilnej potrzebie
spotecznej 1 byto proporcjonalne do realizowanego uprawnionego celu.

W czasie rozstrzygania, czy wolno$¢ stowa zostata ograniczona przez organy panstwowe Trybu-
nat bada, czy naruszenie to wynika z ograniczen wprowadzonych sama Konwencja. Swoboda wy-
powiedzi nie jest bowiem absolutna. Panstwa moga ja podda¢ ograniczeniom przewidzianym w
Konwencji, a wowczas do Trybunatu nalezy ostateczna ocena zgodnosci takich srodkow ze swo-
boda wypowiedzi zapisana w Konwencji. Zgodnie z Konwencja ,,korzystanie z tych wolnos$ci po-
ciagajacych za soba obowiazki i odpowiedzialno$¢ moze podlega¢ takim wymogom formalnym,
warunkom, ograniczeniom i sankcjom, jakie sa przewidziane przez ustawg i niezbg¢dne w spote-
czenstwie demokratycznym w interesie bezpieczenstwa panstwowego, integralnosci terytorialnej
lub bezpieczenstwa publicznego ze wzgledu na konieczno$¢ zapobiezenia zaktdceniu porzadku
lub przestgpstwu, z uwagi na ochrong zdrowia 1 moralnosci, ochron¢ dobrego imienia i praw in-
nych oséb oraz ze wzgledu na zapobiezenie ujawnieniu informacji poufnych lub na zagwaranto-
wanie powagi i bezstronno$ci wladzy sadowej.” W sprawie Campos Damaso wiladze Portugalii
stwierdzily, ze korzystanie ze swobody wypowiedzi taczyto si¢ z obowiazkami i odpowiedzialno-
$cia za publikacje.

Jesli chodzi o umocowanie ustawowe do ingerencji w swobod¢ wypowiedzi, to byta ona przewi-
dziana w prawie portugalskim i miata na celu ochrong uzasadnionych celéw spolecznych — re-
spektowanie zasady domniemania niewinnosci, zagwarantowanie bezstronno$ci wymiaru spra-
wiedliwosci 1 prawa do rzetelnego procesu.

Po drugie, kazdy, w tym takze dziennikarz, przy korzystaniu ze swojej wolno$ci stowa musi przy-
jac na siebie okreslone obowiazki i odpowiedzialnos¢, zalezace od konkretnych okolicznosci. Na-
lezato sprawdzi¢, w konkretnej rozstrzyganej przez Trybunal sprawie, czy interes spoleczny prze-
wazat nad obowiazkami i odpowiedzialnoscia. W tym przypadku musiat rozwazy¢, czy interes
spoleczny w prawie do informacji przewazat nad ,,obowiazkami i odpowiedzialno$cia” skarzacego
do poszanowania zasady domniemania niewinnosci N.D. Trybunal podkreslit, ze przedmiotowy
artykul dotyczyt spraw o duzym znaczeniu spolecznym, budzacych duze zainteresowanie i do-
szedl do wniosku, ze obowiazkiem prasy w takich przypadkach jest informowanie spoteczenstwa
o przestgpstwach, o ktorych popetienie podejrzewani sa politycy. Wskazal roéwniez, ze politycy
w sposob nieunikniony podlegaja kontroli co do kazdego wypowiedzianego stowa — sprawowane;j
zardwno przez prasg jak i cato$¢ spoteczenstwa. Trybunat powotat si¢ w tym miejscu na Zalecenia
Komitetu Ministréw Rady Europy Rec(2003)13, w ktorych podkreslono znaczenie prawa dzienni-
karza do swobodnego opisywania funkcjonowania systemu wymiaru sprawiedliwosci.

Trybunal stwierdzil réwniez, ze chociaz prawda jest, iz przedmiotowy artykut zostat opublikowa-
ny w kluczowym punkcie dla postgpowania, to byl to kolejny artykut z serii podobnych tego sa-
mego autora na ten sam temat, co do ktorego publikowat on artykuly juz cztery lata wczesniej,
ktore spowodowaly wszczgcie postgpowania karnego przeciwko N.D. Co wigcej, w artykule nie
padio zadne stwierdzenie co do ewentualnej winy podejrzanego, a jedynie opisane zostato samo
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postgpowanie przygotowawcze. Réwnoczesnie, jako ze w sprawie nie rozstrzygat zaden tawnik,
ani sedzia przysiggly, powolywanie si¢ przez witadze Portugalii na ewentualny wptyw na bez-
stronno$¢ s¢dziow bylo niezasadne.

Co do przestanki ochrony toczacego si¢ postepowania, podniesionej przez sad w tej sprawie, Try-
bunat zaznaczyl, ze sam sad stwierdzit, ze artykut nie wyrzadzit zadnej szkody czynno$ciom po-
stgpowania. Artykutl ten, w szczegdlnosci czes$¢ opisujaca zarzuty przeciwko N.D., nie tylko byt
istotny dla interesu spotecznego, ale i rzetelny w zakresie przedstawionych informacji. W konse-
kwencji powyzszych rozwazan Trybunal uznat, ze interes spoteczny w zakresie publikacji artyku-
tu przewazat w danej sprawie nad, wprawdzie réwniez prawnie chronionym, interesem panstwa w
zakresie ochrony tajemnicy postgpowania przygotowawczego. Tym samym skazanie dziennikarza
byto nieproporcjonalne do realizowanego celu, a tym samym nie byto konieczne w demokratycz-
nym spoteczenstwie. Trybunal uznatl je za nieproporcjonalna ingerencj¢ panstwa w swobode wy-
powiedzi. Trybunal dodal przy tym, Ze nieznaczna wysokos¢ kary grzywny orzeczonej wobec
skarzacego nie spowodowata, ze jego skazanie nie stanowito naruszenia art. 10 Konwencji.

Orzeczenie na stronach Trybunatu:
http://cmiskp.echr.coe.int////tkp197/viewhbkm.asp?action=open&table=F69A27FD8FB86142BF0
1C1166DEA398649&key=69736&sessionld=7625624&skin=hudoc-en&attachment=true

- - - - - - - - - - - - - - -
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6. Przeglad ksigzek i czasopism

6.1.

6.2.

(opr. Leszek Ziomek, asystent w Izbie Karnej SN)

Przeglad ksigzek

J. Kulesza: Przestgpstwo nieudzielenia pomocy w niebezpieczenstwie. Art. 162 k.k. na tle
uwag dotyczacych § 323¢ niemieckiego kodeksu karnego, £.6dz 2008, s. 500

M. Gabriel-Weglowski: Przestgpstwa przeciwko humanitarnej ochronie zwierzat, Torun 2008,
s. 279

T. Grzegorczyk: Kodeks postgpowania karnego oraz ustawa o §wiadku koronnym. Komentarz,
Warszawa 2008, s. 1500

A. Jaworska (red.): Kryminologia i kara kryminalna. Wybrane zagadnienia, Krakéw 2008, s.
268

A. Marek: Obrona konieczna w prawie karnym. Teoria i orzecznictwo, Warszawa 2008, s. 228
A. Swiattowski: Jedna czy wiele procedur karnych, Sopot 2008, s. 566

Praca zbiorowa: Skargowy model procesu karnego. Ksigga ofiarowana Profesorowi Stanista-
wowi Stachowiakowi, Warszawa 2008, s. 440

P. Hofmanski (red.), A. Gorski, A. Sakowicz, D. Szumito-Kulczycka: Europejski nakaz aresz-
towania w teorii 1 praktyce panstw cztonkowskich Unii Europejskiej, Warszawa 2008, s. 320

C. P. Klak: Postgpowanie nakazowe w polskim procesie karnym a ochrona praw czlowieka,
Warszawa 2008, s. 55

Z. Swida (red.), R. Ponikowski, W. Posnow: Postgpowanie karne. Czg§¢ ogodlna, Warszawa
2008, s. 452

Przeglad czasopism

Monitor Prawniczy 2008 Nr 10

» Odpowiedzialno$¢ cywilna podzegacza i pasera — wyrok SN z 23 stycznia 2007 r., III CSK

338/06

Ruch prawniczy, ekonomiczny i socjologiczny 2008 Nr 1

» W.Jozwicki: O pojmowaniu dobrowolnosci jako warunku czynnego zalu
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e Jurysta 2008 Nr 5

» [ Zgolinski: Nowe sposoby wykonywania kary pozbawienia wolnosci
» E. Bienkowska: Europejskie standardy mediacji w sprawach karnych
» D. Drajewicz: Zatrzymanie i przymusowe doprowadzenie oskarzonego

e Panstwo i Prawo 2008 Nr 5

» A. Bodnar, M. Ziotkowski: Zgromadzenia spontaniczne
» FE. Bienkowska: Panstwowa kompensacja dla ofiar przestgpstw w Polsce

» R. A. Stefanski: Glosa do postanowienia Sadu Najwyzszego Izby Karnej z 28 czerwca 2007 r.,
II KK 36/07
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