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Biuletyn Prawa Karnego jest opracowywany przez Zespot Prawa Karnego, Wojskowego i Euro-
pejskiego Biura Studiow i Analiz Sqgdu Najwyzszego oraz asystentow Izby Karnej i 1zby Woij-
skowej Sqdu Najwyzszego. Jego celem jest dostarczenie biezgcej informacji z zakresu szeroko
rozumianego prawa karnego. Biuletyn dzieli sie na nastepujgce dziaty:

1. Orzecznictwo Izby Karnej i Izby Wojskowej Sadu Najwyzszeqgo

W tym dziale prezentowane jest biezgce orzecznictwo obu izb Sqdu Najwyzszego z okresu
bezpoSrednio poprzedzajgcego ukazanie sie kolejnego numeru biuletynu. Zatozeniem tego
dziatu jest omowienie wszystkich orzeczen w sprawach karnych wydawanych przez Sad
Najwyzszy, w ktorych dotgczono pisemne uzasadnienie. Dziat ten zawiera takze informacje
0 pytaniach prawnych, jakie wptynety do Sgadu Najwyzszego oraz przedstawia omowienie
biezgcych spraw znajdujgcych sie na wokandzie SN.

2. Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjneqo dotyczace prawa karneqo

W dziale tym zamieszone sgq biezgce informacje o sprawach rozpoznawanych w Trybunale
Konstytucyjnym zwigzanych z prawem karnym, jak rowniez o wydanych przez Trybunat
Konstytucyjny orzeczeniach.

Dziat ten poswiecony jest informacji o uchwalonych i wchodzgcych w Zycie aktach norma-
tywnych z zakresu prawa karnego, a takze o pracach legislacyjnych rzadu i parlamentu.
Prezentowane sgq zarowno projekty aktow normatywnych, jak i informacje umozliwiajgce za-
poznanie sie z przebiegiem dyskusji wokot tych projektow. W dziale tym przedstawiane sg
takze opinie sporzgdzane w toku prac legislacyjnych przez upowaznione podmioty.

4. Analizy
W dziale Analiz publikowane sq opracowania i analizy z zakresu stosowania prawa karnego
przygotowywane przez Biuro Studiow i Analiz Sgdu Najwyzszego oraz asystentow Izby Kar-
nej i Izby Wojskowej Sqdu Najwyzszego

5. Informacja Miedzynarodowa

W dziale Informacji Miedzynarodowej zamieszczane sq aktualne informacje dotyczgce dzia-
falnosci legislacyjnej i orzeczniczej organéw i trybunatéw miedzynarodowych, a takze infor-
macje o obowigzujgcych aktach prawa miedzynarodowego odnoszacych sie do prawa kar-
nego. W tej czesci Biuletynu prezentowane sg takze biezgqce informacje o dziataniach po-
dejmowanych w ramach Unii Europejskiej majgcych zwigqzek z prawem karnym.

6. Przeglad ksigzek i czasopism
W dziale tym anonsowane sq nowe publikacje z zakresu prawa karnego.

Zaréwno biezacy, jak i poprzednie numery Biuletynu, sq umieszczone na stronie interneto-
wej Sgdu Najwyzszego (www.sn.pl).

Ze wzgledow redakcyjnych do cytowanych w Biuletynie orzeczen wprowadzane sg niekiedy
dodatkowe zwroty lub zdania. Owe uzupetnienia wpisywane sg nie kursywsg, lecz zwyktg
czcionkq i umieszczane w nawiasach.

Zespot przygotowujgcy Biuletyn bedzie wdzieczny za wszelkie uwagi, ktére pomogg udo-
skonali¢ forme przekazywanych informacji.

Witodzimierz Wrobel
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1. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba Karna i lzba

Wojskowa
(opr. tukasz Majewski, asystent w Izbie Karnej SN, Wtodzimierz Wrobel BSA SN)
- - - - - - . . . . . . . .

1.1. Uchwaly i postanowienia — WZP

-

- - - - - - - - - - - - - -

1.3.2. Zakonczenie toku postepowania w przedmiocie skargi na przewleklo$é postepowania

przepisy: art. 5 ust. 1 u.s.p.p.
hasta: Skarga na przewlektos¢ postepowania

Uchwata z dnia 31 marca 2011 r., WZP 2/10
Teza:

Tok postepowania przygotowawczego w rozumieniu art. 5 ust. 1 ustawy o skardze
konczy uprawomocnienie sie postanowienia prokuratora, prowadzacego lub nad-
zorujacego to postepowanie, o jego umorzeniu.

Z uzasadnienia:

W uzasadnieniu wniosku Pierwszy Prezes Sgdu Najwyzszego stwierdzit, Ze w orzecz-
nictwie Sgdu Najwyzszego zarysowata sie rozbieznoS¢ w wyktadni prawa, dotyczgcej
problematyki merytorycznego rozpoznania skargi na przewlekto$¢ postepowania przygo-
towawczego; pojawity sie bowiem w tej kwestii dwa przeciwstawne stanowiska.

W postanowieniach z dnia 8 wrzesnia 2010 r. ( WSP 9/10 i WSP 12/10, niepubl.) i z dnia
13 pazdziernika 2010 r. (WSP 14/10, niepubl.) Sqd Najwyzszy uznat, ze skarga na prze-
wlekto$¢ postepowania przygotowawczego ztozona po jego umorzeniu, ale przed upra-
womocnieniem sie postanowienia wydanego w tym przedmiocie, nie podlega rozpozna-
niu jako wniesiona po terminie.

Uzasadniajgc to stanowisko — jak relacjonuje dalej Pierwszy Prezes Sqdu Najwyzszego —
podniesiono, ze okre$lony w art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na
naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nie-
uzasadnionej zwtoki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843 ze zm. — przywotywana dalej jako ustawa
0 skardze) termin do wniesienia skargi wyrazony w sformutowaniu ,w toku postepowania”
Jest zachowany, jezeli zostata ona ztozona na tym etapie postepowania karnego, ktérego
dotyczy.

Argumentowano nastepnie, ze czas terazniejszy jakim postuzyt sie ustawodawca,
zwtaszcza w art. 2 ust. 1 ustawy o skardze, oznacza, iz przepis ten odwotuje sie do stanu
istniejgcego w chwili wniesienia skargi. Ocena dokonywana przez sgad wtasciwy do jej
rozpoznania nie dotyczy zatem wczeSniejszych etapow postepowania karnego, ktore zo-
staty juz zakorniczone w wyniku wydania stosownych orzeczen. Tok tego postepowania
zamyka natomiast wydanie orzeczenia konczgcego postepowanie w jego zasadniczym
nurcie, a wiec rowniez postanowienia o umorzeniu (art. 461 § 1 k.p.k.). Whniesienie skargi
na przewlektoS¢ postepowania po wydaniu postanowienia o0 jego umorzeniu, rowniez
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wtedy, gdy jest ono nieprawomocne, jest wniesieniem skargi po terminie, bo juz nie ,w
toku” tego postepowania.

Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego wskazat takze, Zze na poparcie swojej tezy Sqd Naj-
wyzszy odwotat sie tez do ratio legis ustawy i wywiodt, iz jej zasadniczym celem publicz-
noprawnym byto stworzenie realnego i skutecznego Srodka zapobiegajgcego przewlekto-
Sci postepowania, czyli takiego, ktorego funkcjg jest przede wszystkim wymuszenie na-
dania sprawie odpowiedniego, sprawnego biegu. Dla realizacji tego celu przewidziano w
ustawie o skardze, w art. 12 ust. 2, mozliwo$c zalecenia przez sad podjecia przez proku-
ratora prowadzgcego postepowanie przygotowawcze odpowiednich czynno$ci w wyzna-
czonym terminie. Jest zatem oczywiste, Ze osiggniecie celow skargi nie jest mozliwe w
stosunku do zakonczonego postepowania, w sytuacji, gdy skarzgqcy wystepuje ze skarga
po wydaniu przez prokuratora decyzji rozstrzygajgcej co do przedmiotu postepowania
przygotowawczego. Z tych powoddéw — w ocenie Sqdu Najwyzszego — prawomocne za-
konczenie postepowania karnego nie moze byc¢ kryterium pozwalajgcym na ocene, czy
skarga na przewlektoS¢ zostata ztozona z zachowaniem terminu wskazanego w art. 5
ust. 1 ustawy o skardze.

Pierwszy Prezes Sgdu Najwyzszego zauwazyt rowniez, ze zwrécono tez uwage na cel
kompensacyjny skargi, ktory moze byc zrealizowany, jezeli tylko skarga zostata ztozona
w toku postepowania. Nie jest natomiast do pogodzenia z celami ustawy sytuacja — jak
wywiodt Sqd Najwyzszy - w ktorej skarzgcy sktada skarge nie w toku postepowania przy-
gotowawczego, lecz dopiero na etapie postepowania zazaleniowego, wykazujgc zainte-
resowanie spetnieniem tylko celu kompensacyjnego ustawy o skardze.

Stwierdzono tez w omawianych orzeczeniach, ze zmiany legislacyjne wprowadzone
ustawg z dnia 20 lutego 2009 r. o zmianie ustawy o skardze na naruszenie prawa strony
do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (Dz. U. Nr
61, poz. 498 — dalej przywotywana jako ustawa zmieniajgca ustawe o skardze), polega-
Jjgce na dodaniu art. 4 ust. 1a i art. 4 ust. 1b, dotyczg jedynie postepowania sgdowego i
nie powinny miec¢ wptywu na interpretacje przepisow okreslajgcych termin do wniesienia
skargi w postepowaniu przygotowawczym.

Zasadniczo odmienne poglady — jak podkreslit w uzasadnieniu wniosku Pierwszy Prezes
Sadu Najwyzszego — zaprezentowano w postanowieniach Sgdu Najwyzszego z dni: 21
lipca 2009 r. (WSP 1/09, OSNKW 2009, z. 9, poz. 79), 14 kwietnia 2010 r. (WSP 4/10,
niepubl.), 7 pazdziernika 2010 r. (WSP 11/10, niepubl.), 18 listopada 2010 r. (WSP
16/10, niepubl.).

Stwierdzono w nich, ze zakreslony w art. 5 ust. 1 ustawy o skardze, w wyrazach ,w toku
postepowania”, termin do wniesienia skargi na przewlekto$¢ postepowania przygoto-
wawczego jest zachowany, jezeli skarga zostata wniesiona do czasu prawomocnego za-
konczenia tego postepowania. Zakwestionowano tym samym teze o niedopuszczalnos$ci
skargi ztozonej po podjeciu decyzji o umorzeniu postepowania, ale przed jej uprawomoc-
nieniem. Stanowisko takie bowiem deprecjonuje kryterium prawomocnosci i nie uwzgled-
nia ewentualnosci dalszego toku postepowania przygotowawczego po uchyleniu przez
sgd postanowienia o umorzeniu tego postepowania.

Podwazano takze argumentacje opartg na kryterium celu ustawy podnoszgc, Zze poza po-
trzebg wymuszenia na organach procesowych nadania sprawie sprawnego biegu, nie
mniej istotnym celem, jaki realizuje ustawa o skardze, jest zadoScuczynienie stronie, kto-
rej prawo do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki zostato naruszone.

W omawianej grupie postanowien zwrocono rowniez uwage, ze ustawg zmieniajgcq
ustawe o skardze wprowadzono szereg bardzo istotnych zmian nakazujgcych dokonanie
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ponownej interpretacji, m.in. znaczenia terminu do wniesienia skargi, okre$lonego w art.
5 ust. 1 ustawy o skardze w wyrazach ,w toku postepowania”. Jednym z posuniec usta-
wodawcy byto znowelizowanie przepisow art. 4 ustawy o skardze przez dodanie ustepow
1a i 1b, w ktoérych okre$lono wtasSciwosS¢ sgadu apelacyjnego dla skarg wniesionych na
przewlektosc¢ postepowania przed sgdem rejonowym i sgdem okregowym oraz przed sg-
dem okregowym i sgdem apelacyjnym. Zmiana ta ma o tyle istotne znaczenie — jak pod-
kredlit Sqd Najwyzszy — ze wymusza merytoryczne rozpoznanie skargi nawet wowczas,
gdy postepowanie, ktdrego skarga dotyczy, zostato nieprawomocnie zakornczone.

Podsumowujgc ten fragment uzasadnienia wniosku, Pierwszy Prezes Sgdu Najwyzszego
podniost, ze rozbieznosci wyktadni, o ktorych mowa w dyspozycji art. 60 § 1 ustawy z
dnia 23 listopada 2002 r. o Sgdzie Najwyzszym (Dz. U. Nr 240, poz. 2052 ze zm., przy-
wotywana dalej jako ustawa o Sqdzie Najwyzszym) sprowadzajq sie zatem do odmiennej
interpretacji art. 5 ust. 1 ustawy o skardze. W postanowieniach Sgdu Najwyzszego z dni:
21 lipca 2009 r., 14 kwietnia, 7 pazdziernika i 18 listopada 2010 r. opowiedziano sie za
dopuszczalnosciq skargi ztozonej do czasu uprawomocnienia sie postanowienia 0 umo-
rzeniu postepowania przygotowawczego. Z kolei w postanowieniach z dni: 8 wrzes$nia i
13 pazdziernika 2010 r. przyjeto, ze mozliwosc¢ taka jest wytagczona juz z momentem wy-
dania nieprawomocnej decyzji w przedmiocie umorzenia postepowania. Rozbieznosci te
— jak stwierdzit Pierwszy Prezes Sgadu Najwyzszego — nie wynikajg przy tym jedynie z
odmiennego stosowania prawa, lecz z jego odmiennej wyktadni, w tym przede wszystkim
celowosciowej, ktora w konsekwencji doprowadzita do rozbieznych rozstrzygniec. Zaist-
niata sytuacja uzasadnia wiec wystapienie z abstrakcyjnym pytaniem prawnym.

W dalszej czes$ci uzasadnienia wniosku Pierwszy Prezes Sqdu Najwyzszego wywiodt, ze
w postepowaniu karnym decyzja o umorzeniu postepowania przygotowawczego podda-
na zostata kontroli sgdu (art. 306 § 1 k.p.k.), ktéremu przystuguje mozliwos$c¢ jej uchyle-
nia. Wowczas postepowanie przygotowawcze toczy sie nadal. Zatozenie, ze bieg poste-
powania przygotowawczego konczy nieprawomocne postanowienie 0 jego umorzeniu,
oznaczatoby pozostawienie poza zakresem ustawy o skardze tych czynnosci, jakie na-
stapity po przekazaniu sprawy do uzupetnienia w trybie art. 330 § 1 k.p.k. Majg one taki
sam charakter prawny jak czynno$ci poprzedzajgce decyzje o umorzeniu i podobnie jak
one mogq charakteryzowac sie przewlektoScig, stad tez — w mysl zasady ubi eadem legis
ratio — ibi eadem legis dispositio — powinny one podlegac kontroli sgdowej z punktu wi-
dzenia ich przewlektoSci.

W tym kontekScie Pierwszy Prezes Sgdu Najwyzszego przywotat orzeczenia Europej-
skiego Trybunatu Praw Cztowieka (wyroki: z dnia 11 pazdziernika 2005 r., w sprawie
52690/99 Majewski przeciwko Polsce; z dnia 13 lutego 2007 r., w sprawie 35615/03
Krzych i Gurbierz przeciwko Polsce; z dnia 12 czerwca 2007 r., w sprawie 28836/04
Abramczyk przeciwko Polsce), w ktorych podkres$lano, ze dla potrzeby oceny pojecia
,r0zsgdny termin rozpoznania sprawy” nalezy brac pod uwage caty okres postepowania,
od jego wszczecia do czasu definitywnego zakonczenia. Kryterium to moze by¢ pomocne
takze przy ustalaniu, czy sprawa jest ,w toku”, skoro wyktadnia tego pojecia decyduje o
dopuszczalnosci skargi na przewlektoS¢ postepowania przygotowawczego. Istotne jest
przy tym — jak dalej argumentuje Pierwszy Prezes Sqdu Najwyzszego — ze ustawa o
skardze nie przewiduje mozliwosci tgcznej oceny przewlektoSci postepowania sgdowego
I przygotowawczego, jak ma to miejsce w przypadku postepowan prowadzonych w
pierwszej i drugiej instancji sgdowej. Przyjecie wykfadni zawezajgcej prawa do wystgpie-
nia ze skargg do czasu nieprawomocnego zakonczenia postepowania przygotowawcze-
go prowadzitoby zatem do jeszcze wiekszego zréznicowania uprawnien strony w zalez-
nosci od etapu procesu. Aksjologicznie nie do zaakceptowania bytaby natomiast teza, ze
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kwestia badania przewlektosci postepowania przygotowawczego jest mniej istotna niz
ocena sprawnosci postepowania sgdowego.

Na zakonczenie uzasadnienia wniosku Pierwszy Prezes Sgqdu Najwyzszego podkreslit —
w konteksScie postanowienn Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czfowieka i Podsta-
wowych WolnoSci, orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka (w tym wyro-
ku z dnia 26 pazdziernika 2000 r., w sprawie 30210/96 Kudta przeciwko Polsce) oraz
uchwat Sgdu Najwyzszego — role i znaczenie funkcji kompensacyjnej polskiego srodka
odwotfawczego w rozumieniu art. 13 Konwencji oraz waloru prawomocnoSci decyzji pro-
cesowej.

W pisemnej odpowiedzi co do sposobu rozstrzygniecia zagadnienia prawnego przedsta-
wionego we wniosku Pierwszego Prezesa Sgdu Najwyzszego, Naczelny Prokurator Woj-
skowy wniost o podjecie przez sktad siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego uchwaty i
udzielenie nastepujgcej odpowiedzi:

W rozumieniu art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym
lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej
zwtoki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843 z p6zn. zm.) tok postepowania przygotowawczego kon-
czy wydanie nieprawomocnego postanowienia o umorzeniu tego postepowania. Skarga
na przewlektoS¢ postepowania przygotowawczego ztozona po jego umorzeniu, ale przed
uprawomocnieniem sie postanowienia w tym przedmiocie, nie podlega rozpoznaniu jako
whniesiona po terminie.

JezZeli natomiast postepowanie przygotowawcze bedzie toczyto sie nadal z powodu uchy-
lenia decyzji o umorzeniu, to wtedy aktualizuje sie prawo strony do wniesienia skargi na
przewlektoS¢ postepowania przygotowawczego. Wowczas skarga wniesiona po wydaniu
nieprawomocnej, a nastepnie uchylonej decyzji o umorzeniu postepowania przygoto-
wawczego, moze byc¢ uznana za wniesiong w terminie wskutek zgtoszenia przez strone
wniosku o przywrocenie zawitego terminu do wniesienia skargi na przewlektoSc”.

W bardzo rozbudowanym uzasadnieniu tego stanowiska Naczelny Prokurator Wojskowy
stwierdzit, Ze w procesie wyktadni art. 5 ust. 1 ustawy o skardze kluczowe jest ustalenie
zZnaczenia zastosowanego w nim wyrazenia ,w toku postepowania”, zas w zakresie obje-
tym zagadnieniem prawnym — postepowania przygotowawczego prowadzonego na pod-
stawie przepisow Kodeksu postepowania karnego. Podkreslit przy tym, Ze wytgcznie
chodzi o okreSlenie jaki jest termin ad quem — jak go nazwat — ,w toku postepowania
przygotowawczego”.

Celem udzielenia odpowiedzi na tak zobrazowany problem poddat analizie przepisy art.
69§ 1, art. 156 § 5i 5a oraz art. 326 § 1 pkt 2 k.p.k., w nich to bowiem uzywa sie wyra-
Zenia ,w toku postepowania przygotowawczego”. Po wskazaniu, ze pojecie to w Kodek-
sie postepowania karnego nie jest zdefiniowane stwierdzit, iz analiza orzecznictwa, tresci
komentarzy oraz innego pismiennictwa dotyczgcego wymienionych przepisow nie pro-
wadzi do jednoznacznego ustalenia, jaki jest termin ad quem ,w toku postepowania
przygotowawczego”. Wywibdt przy tym, ze z analizy tej wynika argument przydatny dla
wyktadni art. 5 ust. 1 ustawy o skardze. To mianowicie, zZe ,... poszukiwany termin ad qu-
em moze oznaczac co innego w ramach kazdego z ww. przepisow k.p.k. Mozna tez be-
dzie wyprowadzi¢ wniosek, ze jeszcze coS innego wyrazenie <w toku postepowania
przygotowawczego> oznacza w ramach art. 5 ust. 1 ustawy o skardze”.

Nie przytaczajgc szczegotowych rozwazan zawartych w tym fragmencie procesu wyktad-
ni, odnotowac jedynie nalezy, ze Naczelny Prokurator Wojskowy doszedt do wniosku, iz
w zastosowanym w Kodeksie postepowania karnego wyrazeniu ,w toku postepowania
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przygotowawczego”, odnosnie ustalenia terminu ad quem, rézne pojecia oznaczono tymi
samymi okreSleniami, natomiast zaden z réznych procesow wyktadni, polegajgcych na
ustaleniu réznych terminow, relewantnych do wymienionych przepisow Kodeksu poste-
powania karnego, nie jest bezpoSrednio adekwatny do art. 5 ust. 1 ustawy o skardze. Je-
$li uwzglednic¢ wieloznacznos$¢ — jak argumentuje dalej Naczelny Prokurator Wojskowy —
terminu ad quem ,w toku postepowania przygotowawczego” na gruncie Kodeksu poste-
powania karnego, to — co do tego samego wyrazenia — nie daje rowniez jednoznacznego
efektu wyktadnia jezykowa przepisu art. 5 ust. 1 ustawy o skardze. Dlatego — jak stwier-
dzit — konieczne jest postuzenie sie dyrektywami wyktadni pozajezykowe].

Ustalajgc kontekst jezykowy oraz prawny wyrazenia odnoszgcego sie do terminu ad qu-
em , w toku postepowania przygotowawczego”, ktérego uzyto w art. 5 ust. 1 in fine usta-
wy o skardze — jak dalej wywiodt — trzeba miec¢ na uwadze, ze zgodnie z literalng trescig
tytutu tego aktu prawnego — chodzi o przewlektoS¢ ,w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora”. ,Prowadzgcy” i ,nadzorujgcy”, to
formy imiestowow przymiotnikowych terazniejszych czynnych. Sg to wiec przymiotniki
pochodzace odpowiednio od czasownikow terazniejszych: ,prowadzi” i ,nadzoruje”. Jest
oczywiste, ze wszystkie imiestowy przymiotnikowe terazniejsze czynne dotyczg wyko-
nawcy czynnoSci terazniejszej, tzn. trwajgcej w aktualnej rzeczywistoSci. Konkluduje
wiec, ze tytut ustawy o skardze okreSla, iz jej przedmiotem — w zakresie dotyczgcym po-
stepowania przygotowawczego — jest przewlektoS¢ tego postepowania realnie trwajgca w
chwili wniesienia skargi przez strone. Wskazat tez, ze podstawowg dyspozycjq norma-
tywngq dla ustawy o skardze jest art. 1 ust. 1, zgodnie z ktérym ustawa ta reguluje zasady
i tryb wnoszenia oraz rozpoznawania skargi strony, ktérej prawo do rozpoznania sprawy
bez nieuzasadnionej zwtoki zostato naruszone na skutek dziatania lub bezczynnosci sg-
du lub prokuratora prowadzgcego lub nadzorujgcego postepowanie przygotowawcze.
Zauwazyt wiec, ze ustawodawca ponownie postuzyt sie wyrazeniem, ktore zastosowano
w tytule.

Nastepnie, positkujgc sie uregulowaniami zawartymi w aktach podustawowych — rozpo-
rzgdzeniach Ministra Sprawiedliwo$ci, a w nich: § 180 Regulaminu wewnetrznego urze-
dowania wojskowych jednostek organizacyjnych prokuratury (Dz. U. z 2008 r. Nr 221,
poz. 1446) oraz § 229 ust. 2 Regulaminu wewnetrznego urzedowania powszechnych
jednostek organizacyjnych prokuratury (Dz. U. z 2010 r. Nr 49, poz. 296), Naczelny Pro-
kurator Wojskowy wywiddt, ze w rozdziatach (odpowiednio 9 i 7) obu rozporzgdzen zaty-
tutowanych ,Zakonczenie postepowania przygotowawczego” wskazano, iz w uzasadnie-
niu postanowienia o umorzeniu Sledztwa lub dochodzenia nalezy wymieni¢ osoby, prze-
ciwko ktérym toczyto” sie postepowanie. W oparciu o to wyciggngt wniosek, ze uzycie
formy czasu przesztego w zacytowanych wyrazeniach ustala norme prawng. Tym samym
— zdaniem Naczelnego Prokuratora Wojskowego — czynno$¢ ,uzasadniania” postano-
wienia 0 umorzeniu postepowania przygotowawczego odbywa sie w tym czasie, gdy po-
stepowanie to zostato juz zakonczone, albowiem skoro ,toczyto sig”, to juz sie nie toczy.
ldgc dalej tym torem rozumowania, stwierdzit, ze po zakonczeniu osobistego prowadze-
nia postepowania przygotowawczego, w postaci jego nieprawomocnego umorzenia, pro-
kurator nie dokonuje juz Zzadnych tego rodzaju czynnosci, w wyniku ktdrych mogtaby na-
stgpic przewlektoS¢ postepowania przygotowawczego w tym sensie, o ktory chodzi w art.
5 ust. 1 ustawy o skardze. Wszak nie jest juz wowczas ,prokuratorem prowadzgacym po-
stepowanie przygotowawcze” w tym znaczeniu, o ktére chodzi w art. 1 ust. 1 ustawy o
skardze.

Uwagi te ponowit w odniesieniu do ustania uprawnien nadzorczych prokuratora.
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Jak dalej wywibdt, rowniez odrebny etap postepowania karnego, tzn. faza ewentualnego
postepowania zazaleniowego nie nalezy do stadium ,w toku postepowania przygoto-
wawczego” i dlatego nie dotyczy go art. 5 ust. 1 ustawy o skardze.

Podsumowujgc te uwagi (przytoczone z koniecznosci w skrocie — uwaga SN), Naczelny
Prokurator Wojskowy konkluduje, ze postepowanie przygotowawcze jest zakonczone w
chwili wydania orzeczenia o umorzeniu, natomiast prawomocnoS¢ tej decyzji prowadzi do
stwierdzenia ostatecznego ustania tego procesu karnego, ktory juz sie nie toczyt od chwi-
li wydania przez prokuratora nieprawomocnego postanowienia o umorzeniu Sledztwa lub
dochodzenia. Skarga na przewlekto$¢ ztozona po wydaniu nieprawomocnego postano-
wienia 0 umorzeniu postepowania przygotowawczego jest wniesiona po uptywie terminu,
0 ktorym mowa w art. 5 ust. 1 ustawy o skardze, gdyz nie mieSci sie ,w toku postepowa-
nia w sprawie”.

Zauwazyt jednak przy tym, ze poglad ten nie wyklucza mozliwo$ci ustalenia in concreto,
iz prokurator odwlekt stwierdzenie prawomocnoSci postanowienia o umorzeniu postepo-
wania przygotowawczego albo wywart wptyw na spowolnienie toku incydentalnego sg-
dowego postepowania zazaleniowego. OkolicznoSci takie nie powodujg — zdaniem Na-
czelnego Prokuratora Wojskowego — Ze strona uzyskuje prawo do wniesienia skargi na
przewlekto$¢ postepowania przygotowawczego na podstawie art. 5 ust. 1 ustawy o skar-
dze. Nie jest jednak wykluczona odpowiedzialnos¢ dyscyplinarna takiego prokuratora za
przewinienia stuzbowe na podstawie art. 66 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1985 r. o
prokuraturze (Dz. U. Nr 31, poz. 138 ze zm.).

Odnotowac jeszcze wypada, ze Naczelny Prokurator Wojskowy do czynnosci wynikajg-
cych z osobistego prowadzenia przez prokuratora postepowania przygotowawczego oraz
zwigzanych ze sprawowaniem nadzoru nad Sledztwem albo dochodzeniem nie zaliczyt
tzw. czynnosci likwidacyjnych, a wiec czynnosci podejmowanych przez prokuratora po
umorzeniu postepowania przygotowawczego zwigzanych z decyzjami co do dowodow
rzeczowych, wnioskami w sprawie zastosowania srodkow zabezpieczajgcych, decyzjami
w przedmiocie stosowania Srodkow przymusu w postepowaniu przygotowawczym oraz
przekazaniu sprawy innemu organowi wtasciwemu do rozpoznania tego rodzaju spraw.
W razie zwtoki w przeprowadzeniu czynnosci likwidacyjnych nie moze nastgpi¢ przewle-
ktoS¢ postepowania przygotowawczego w tym sensie, o ktory chodzi w art. 5 ust. 1 usta-
wy o skardze, natomiast nie jest wykluczona odpowiedzialno$¢ dyscyplinarna prokurato-
ra.

W proponowanej tre$ci uchwaty Naczelny Prokurator Wojskowy zawart tez passus wska-
zujgcy na mozliwos¢ aktualizowania sie prawa strony do wniesienia skargi na przewle-
kto$¢ postepowania przygotowawczego z powodu uchylenia postanowienia o jego umo-
rzeniu. Uzasadniajgc te propozycje wyjasnit, Ze skarga na przewlektoS¢ postepowania
bywa okresSlana mianem Srodka odwofawczego. Jako przyktad przywotat uzasadnienie
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 21 lipca 2009 r. w sprawie WSP 1/09. Sam jed-
nak uznat skarge za Srodek zaskarzenia — jak to okreSlit — ze wszystkimi tego konse-
kwencjami. Przyjmujqc takie zatozenie wywiodt, ze skoro terminy do wnoszenia Srodkow
zaskarzenia sq zawite (art. 122 § 2 k.p.k.), to i termin ad quem na wniesienie skargi na
przewlekto$¢ postepowania przygotowawczego jest terminem zawitym i podlega przy-
wroceniu. Moze to nastgpic jedynie, gdy uchybienie terminowi jest niezalezne od strony.
W tej szczegodlnej sytuacji, ktorej dotyczy skarga na przewlektos¢ — jak dalej argumentuje
Naczelny Prokurator Wojskowy — przyczyng niezalezng od strony moze by¢ uchylenie
nieprawomocnego postanowienia prokuratora o umorzeniu postepowania przygoto-
wawczego na podstawie art. 330 § 1 k.p.k. Jezeli w takiej konfiguracji procesowej skarga
zostata wniesiona po podjeciu nieprawomocnej decyzji o umorzeniu postepowania przy-
gotowawczego, to wowczas aktualizacja ta polega na otwarciu sie mozliwosci przywro-
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cenia zawitego terminu na wniesienie skargi na przewlektoSC postepowania przygoto-
wawczego, hawet z mozliwoscig ztozenia skargi uzupetniajgcey.

Ustosunkowujgc sie do nowelizacji ustawy o skardze Naczelny Prokurator Wojskowy
stwierdzit, Zze nie jest mozliwe bezpoSrednie rozciggniecie na postepowanie przygoto-
wawcze zasady fgcznego rozpoznania przewlekfosci zaistniatej na dwoch etapach po-
stepowania sgdowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whiosek Pierwszego Prezesa Sqdu Najwyzszego o rozstrzygniecie przez sktad siedmiu
sedziow Sgdu Najwyzszego, rozbieznosci w wyktadni prawa, wystepujgcych w orzecznic-
twie Sgdu Najwyzszego jest zasadny. RzeczywisScie, rozbieznosci w interpretowaniu
przez Sqd Najwyzszy pojecia ,toku postepowania” przygotowawczego w rozumieniu art.
5 ust. 1 ustawy o skardze wystagpity w omowionych w nim judykatach.

W Swietle unormowania zawartego w art. 183 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Pol-
Skiej, Sqd Najwyzszy sprawuje nadzor nad dziatalnoscig sgdow powszechnych i wojsko-
wych w zakresie orzekania. Zgodnie za$ z art. 1 pkt 1 lit. a ustawy o Sgdzie Najwyzszym
powotany jest on m.in. do zapewnienia jednolitoSci orzecznictwa tych sqdow. Rozbiezna,
wykluczajgca sie wyktadnia wskazanego we wniosku pojecia, zawarta w przywotanych
tamze orzeczeniach Sgadu Najwyzszego, nie tylko nie sprzyja budowaniu jednolitoSci
orzecznictwa sgdow powszechnych i sgdow wojskowych, ale moze to orzecznictwo — w
Zakresie jego jednolitosci — zaburzy¢. Sytuacja taka bowiem nie prowadzi do dostarcze-
nia jednoznacznych odpowiedzi dotyczgacych znaczenia uzywanych przez ustawodawce
pojec. Tym bardziej wiec jest pozgdane podjecie uchwaty w trybie art. 61 § 1 ustawy o
Sadzie Najwyzszym w celu usuniecia rozbieznosci w wyktadni prawa ujawnionych w
orzecznictwie Sqdu Najwyzszego.

Rozstrzygajgc zagadnienie prawne przedstawione przez Pierwszego Prezesa Sqdu Naj-
wyZzszego, nalezy zaczgcC rozwazania od genezy uchwalenia ustawy o skardze.

Na wstepie jednak wypada przypomniec, co wielokrotnie wypowiadat juz Sqd Najwyzszy
przy okazji rozpoznawania spraw ze skarg na przewlektoS¢ postepowania, ze prawo do
sprawnego postepowania, okreSlone jako prawo do rozpoznania Sprawy w rozsgdnym
terminie, jest podstawowym prawem zagwarantowanym w art. 6 ust. 1 zd. pierwsze
Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci sporzgdzonej w Rzy-
mie dnia 4 listopada 1950 r. (Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284 ze zm. — przywotywana da-
lej jako Konwencja), ktora z mocy art. 91 ust. 2 w zw. z art. 241 ust. 1 Konstytucji Rze-
czypospolitej Polskiej ma pierwszenstwo przed ustawgq w krajowym porzgdku prawnym.
Prawo to stato sie w polskim systemie prawnym wartoscig konstytucyjng okre$long w art.
45 ust. 1 Konstytucji RP wyrazeniem ,prawo do rozpatrzenia sprawy bez nieuzasadnio-
nej zwtoki”. Wedtug jednak art. 176 ust. 2 Konstytucji postepowanie przed sqdami okre-
Slajg ustawy, wobec czego realizacji tej zasady poszukiwac nalezy w przepisach usta-
wowych.

Zawezajgc zakres rozwazan do postepowania karnego, co wymusza tres¢ zagadnienia
prawnego, nalezy podkreslic, ze ta konstytucyjna zasada ogolna, zostata uszczegotowio-
na w art. 2 § 1 pkt 4 Kodeksu postepowania karnego. Zgodnie z zawartym w nim unor-
mowaniem ,,... przepisy (...) kodeksu majq na celu takie uksztattowanie postepowania
karnego, aby (...) rozstrzygniecie sprawy nastgpito w rozsgdnym terminie”.

Przywotane przepisy wskazujg, ze panstwo przyjeto obowigzek takiego uksztattowania
postepowania karnego, by realizacje tego prawa umoZzliwic.
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Jak natomiast wynika z uzasadnienia projektu ustawy o skardze (Sejm Rzeczypospolitej
Polskiej — IV Kadencja, druk nr 2256), unormowania te nie byty wystarczajqce dla prze-
ciwdziatania przewlektoSci postepowan i nie byty tez postrzegane przez Europejski Try-
bunat Praw Cztowieka (przywotywany dalej jako Trybunat) jako Srodek gwarantujgcy re-
spektowanie przepisow Konwencji. Na tym tle pojawito sie pytanie czy panstwo ma obo-
wigzek ustanowi¢ wtasne gwarancje przeciwko przewlekfosci postepowania, a w szcze-
golnosci, czy powinno wprowadzi¢ rozwigzania przewidujgce mozliwo$¢ uzyskania od-
szkodowania (zadosScuczynienia) w razie niezakonczenia postepowania w rozsgdnym
terminie. W tym wzgledzie — jak wynika z uzasadnienia projektu ustawy o skardze w jej
wersji pierwotnej — zmiana stanowiska Trybunatu nastgpita w orzeczeniu z dnia 26 paz-
dziernika 2000 r. (Kudta przeciwko Polsce), w ktérym uznano, Ze jezeli porzgdek prawny
danego panstwa nie przewiduje mozliwosci uruchomienia odrebnego postepowania w
przedmiocie uzyskania zadoscuczynienia (odszkodowania) za przewlekto$¢ postepowa-
nia sgdowego, to zachodzi tez naruszenie art. 13 Konwencji, ustalajgcego prawo do sku-
tecznego Srodka odwofawczego. Takie stanowisko oznacza, ze jezeli dane panstwo
ustanowi wtasng procedure sgdowa, to przed wykorzystaniem tej procedury nie bedzie
mozna kierowac do Trybunatu skargi dotyczgcej naruszenia art. 6 Konwencji w aspekcie
niezachowania ,rozsgdnego terminu” do rozpoznania sprawy. Podkresla sie jednak, Ze
procedura ta musi odpowiadac ogolnym wymaganiom ,skutecznosci” sSrodkow odwotaw-
czych, w ujeciu art. 13 Konwenciji, powinna by¢ zatem realna i efektywna.

Jako ze przytoczony fragment uzasadnienia projektu ustawy o skardze w jej pierwotnej
wersji oddaje istote wyroku Trybunatu z dnia 26 pazdziernika 2000 r., wydanego w spra-
wie 30210/96 Kudta przeciwko Polsce, nie ma potrzeby szerszego omawiania problema-
tyki wynikajgcej z tego orzeczenia. Niewatpliwie jednak wydanie przywotanego wyroku
dafo asumpt do rozpoczecia (nie tylko w Polsce — uwaga SN) prac legislacyjnych, majg-
cych na celu respektowanie stanowiska Trybunatu.

Uchwalona w dniu 17 czerwca 2004 r. ustawa o skardze stanowita krajowy srodek odwo-
fawczy w rozumieniu art. 13 Konwencji, ale tylko wobec postepowan sgdowych i egzeku-
cyjnych. Jej unormowania umoZzliwity natomiast wyktadnie wskazujgcgq na etapowoSc
kontroli przewlektosci postepowania sgdowego. Wprawdzie ustawa ta stanowita o bada-
niu przewlektosci postepowania sgdowego czy egzekucyjnego bez dzielenia go na etapy,
a wiec catosci tego postepowania — do jego prawomocnego zakonczenia, ale zarazem
nakazywata, by skarge rozpoznawat sqd przetozony nad sgdem, przed ktérym toczy sie
postepowanie. Wywodzono z opisanego unormowania wnioski, ze skarga na przewle-
ktoS¢ postepowania dotyczy tego jego etapu, ktory aktualnie jest w toku, zas nawet nie-
prawomocne zakornczenie tego etapu postepowania czynito skarge niedopuszczalng
(por. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dni: 10 czerwca 2008 r., KSP 2/08,
OSNKW 2008, z. 9, poz. 71 i przywotane tam orzecznictwo oraz 18 lutego 2005 r., Il
SPP 19/05, OSNP 2005 nr 17, poz. 277).

Trybunat w wyrokach: z dnia 23 pazdziernika 2007 r., w sprawie 21695/05 Tur przeciwko
Polsce oraz z dnia 13 listopada 2007 r., w sprawie 25728/05 Zwozniak przeciwko Polsce
nie uznat ustawy o skardze w jej wersji pierwotnej (pomimo skorzystania przez skarzg-
cych z mozliwosci ztozenia skargi na przewlekto$¢ postepowania) za skuteczny Srodek
krajowy w rozumieniu art. 13 Konwencji i stwierdzit, Zze doszto do naruszenia tego przepi-
su (por. uzasadnienie projektu ustawy zmieniajgcej ustawe o skardze, Sejm Rzeczypo-
spolitej Polskiej — VI Kadencja, druk nr 1281). Jak wynika z dalszej czesci tego uzasad-
nienia ... Trybunat w swoim orzecznictwie przywigzuje wage do istnienia krajowych Srod-
kow prawnych pozwalajgcych na dokonywanie sgdowej kontroli prawidtowosci i termino-
wosci czynnosci podejmowanych przez organy wymiaru sprawiedliwoS$ci. Takiego kryte-
rium nie spetnia kontrola wykonywana przez prokuratora nadzorujgcego lub prokuratora
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przetozonego nad prokuratorem prowadzgcym Sledztwo w zakresie dotyczagcym przedtu-
Zenia czasu trwania postepowania przygotowawczego. Brak jest zatem (...) w prawie
polskim skutecznego $rodka odwotawczego w rozumieniu art. 13 Konwencji (...) na nad-
mierng dtugoSc postepowania przygotowawczego. Projektowana ustawa wypetnia te luke
(...). Projekt ustawy przewiduje mozliwo$c ztozenia skargi na przewlekto$¢ postepowania
przygotowawczego, jezeli na skutek dziatania lub bezczynnoS$ci prokuratora prowadzg-
cego lub nadzorujgcego to postepowanie doszto (podkreslenie SN) do naruszenia prawa
strony do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki’.

W uzasadnieniu projektu omawianej ustawy zakwestionowano takze dotychczasowg
praktyke stosowania ustawy, polegajgqca na fragmentarycznym badaniu przez sgdy toku
postepowania w danej sprawie. Stwierdzono, ze ... taka praktyka sqdow jest niezgodna
z celem ustawy, ktérym byta realizacja wyrazonej w art. 45 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej zasady (...). Nalezy przy tym zauwazyc, ze w orzecznictwie Europejskiego Try-
bunatu Praw Cztowieka w Strasburgu za <sprawe> uznaje sie rozne etapy postepowania
sgdoweqo, o ile zmierzajg one do uregulowania okresSlonych praw skarzgcego. W zwigz-
ku z powyzszym sagd, rozpatrujgc skarge na przewlektoSc, powinien przeanalizowac ca-
t0SC postepowania w sprawie’.

Z tego powodu znowelizowano przepisy art. 4 ustawy o skardze przez dodanie ustepoéw
1a i 1b, w ktoérych ustalono wtasciwosc¢ sgdu apelacyjnego dla rozpoznania skarg na
przewlekto$c¢ postepowania przed sqdem rejonowym i sgdem okregowym oraz przed sa-
dem okregowym i sgdem apelacyjnym. W ten sposob wprawdzie nie wytgczono w usta-
wie 0 skardze koniecznos$ci badania przewlektosci na poszczegolnych etapach postepo-
wania karnego, ale — co ma niebagatelne znaczenie — unormowanie to wymusito meryto-
ryczne rozpoznanie skargi, nawet wowczas, gdy postepowanie, ktérego skarga dotyczy,
zostato nieprawomocnie zakonczone. Zwazywszy natomiast, ze omawiane zmiany zosta-
ty uchwalone w brzmieniu okreslonym w projekcie, przeto uzasadnienie projektu mozna
uznac¢ za uzasadnienie ustawodawcy, co ma istotne znaczenie w procesie wyktadni
przepisow ustawy o skardze.

Podsumowujgc te czeSC¢ rozwazan, nalezy stwierdzi¢, ze koniecznoS¢ respektowania
norm traktatowych i restrykcyjne orzecznictwo Trybunatu w tym przedmiocie miaty bez-
posredni wptyw na ksztaft przepisow zawartych w ustawie o skardze, w tym i tych, ktore
nakazujg rozpoznanie skargi na przewlekto$¢ postepowania sgdowego nieprawomocnie
zakonczonego, uznajgc ztozenie takiej skargi — co w tym kontekScie jest oczywiste — za
dopuszczalne.

Konstatacja, ze prazrodtem uchwalenia ustawy o skardze zarébwno w wersji pierwotnej,
Jak i aktualnej, jest wspotksztaftujgce standard konwencyjny orzecznictwo Trybunatu, na-
kazuje przez pryzmat tego orzecznictwa i jego najistotniejszych kierunkow wskazanych
rowniez w uzasadnieniach projektow przeanalizowac cele, jakie majg realizowac usta-
nowione w ustawie o skardze przepisy.

Zaréwno w literaturze, jak i orzecznictwie Sqdu Najwyzszego z okresu obowigzywania
ustawy o skardze w jej pierwotnej wersji, podkre$la sie realizacje dwoch celdw: prewen-
cyjnego (zwanego tez publicznoprawnym bgdz akceleracyjnym), majgcego przeciwdzia-
fac przewlektosci postepowania i kompensacyjnego, majgcego zapewnic¢ odszkodowanie
i zadoscuczynienie stronie, ktorej prawo do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej
zwtoki zostato naruszone, przy czym dostrzegalna jest tendencja do przydawania wiek-
Szego znaczenia celowi prewencyjnemu. Szczupto$¢ orzecznictwa Sqdu Najwyzszego z
okresu po nowelizacji ustawy o skardze nie pozwala na uaktualnienie tych spostrzezen,
Jjedynie bowiem w jednej z grup orzeczen, opisanych szczegétowo we wniosku Pierw-
szego Prezesa Sgdu Najwyzszego, tak podkreslano doniostos¢ celu prewencyjnego, ze
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uczyniono z niego element decydujgcy o zmianie kierunku wyktadni terminu ,w toku po-
stepowania” i tym samym dokonano wytomu w dotychczasowym — jednolitym — orzecz-
nictwie.

Nie negujgc znaczenia celu prewencyjnego, jaki niewgtpliwie przy$wiecat idei stworzenia
ustawy o skardze, jak i zawartym w niej — chociaz juz w mniejszym stopniu — uregulowa-
niom, nie mozna nie zauwazyc¢ znaczenia jej celu kompensacyjnego. Za tego rodzaju
wnioskowaniem przemawiajq nie tylko argumenty wynikajgce z orzecznictwa Trybunatu,
ktory wyraznie i jednoznacznie okreslit, Zze naruszenie art. 13 Konwencji nastepuje, gdy
porzadek prawny danego panstwa nie przewiduje mozliwo$ci odrebnego postepowania w
przedmiocie uzyskania zadoscuczynienia (odszkodowania) za przewlektoS¢ postepowa-
nia (por. omawiany juz wyrok w sprawie Kudta przeciwko Polsce). Trybunat uznat ponad-
to, ze w przypadku, gdy organy krajowe stwierdzq, z naruszeniem zasad jego orzecznic-
twa, iz w sprawie nie doszto do przewlektosci postepowania lub gdy — mimo stwierdzenia
tej przewlektoSci — zainteresowana strona nie uzyska stosownego Swiadczenia pieniez-
nego, ktore nie naprawia w catoSci poniesionej szkody, skarzagcy moze by¢ uznany za
,ofiare” naruszenia praw w rozumieniu art. 34 Konwencji (wyrok z dnia 29 marca 2006 r.,
w sprawie 36813/97 Scordino przeciwko Wtochom). W sprawie tej Trybunat wywiodt, ze
istnieje silne domniemanie, iz nadmierna przewlekto$¢ postepowania powoduje szkode
moralng. Jest to domniemanie mozliwe do obalenia i w niektérych przypadkach przewle-
kto$¢ moze skutkowac jedynie minimalng szkodg lub jej catkowitym brakiem. Dlatego sg-
dy krajowe muszg szczegotowo uzasadniac rozstrzygniecia w tym zakresie.

W te wypowiedz Trybunatu wpisuje sie kolejna (w omawianej juz sprawie Zwozniak prze-
ciwko Polsce), z ktérej wynika, ze jedynie szczegdlne okolicznosci mogq uzasadniac
odmowe zasgdzenia odszkodowania. Odmowa musi by¢ uzasadniona i dokonana po
szczegotowym badaniu.

Cel kompensacyjny jest wymieniany obok celu prewencyjnego w wyroku Trybunatu z
dnia 14 czerwca 2005 r., w sprawie 61444/00 Krasuski przeciwko Polsce, w ktorym
wskazano, ze Srodki dostepne dla skarzgcego w prawie krajowym dla wniesienia skargi
na nadmierng dtugosc¢ postepowania sg skuteczne w rozumieniu art. 13 Konwencji, jezeli
zapobiegajgq zarzucanemu naruszeniu, bgdz jego dalszemu trwaniu lub dajq odpowiednie
wynagrodzenie za kazde naruszenie, ktore juz zaszto (szerzej na m. in. ten temat —
uchwata Sgadu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2008 r., Ill SPZP 1/07, OSNP nr 13-14,
poz. 205).

Za realizacjg takze tego celu ustawy o skardze opowiedziat sie ustawodawca, aprobujgc
w ustawie o zmianie ustawy o skardze projektowane zmiany, uzasadniane m.in. obszer-
ng, krytyczng analizg danych dotyczgcych stosowania przez sqdy Srodka o charakterze
kompensacyjnym, w tym wysokoS¢ przyznawanych kwot. W tym kontekScie przywotywa-
no wyroki Trybunatu zapadfe w sprawach Tur przeciwko Polsce i ZwozZniak przeciwko
Polsce.

Jak to juz zostato zasygnalizowane, poktosiem tych analiz byty zaproponowane w usta-
wie zmieniajgcej ustawe o skardze rozwigzania zmierzajgce do zwiekszenia efektywno-
Sci jej celu kompensacyjnego. | te rozwigzania — przyjete przez ustawodawce — w postaci
obligatoryjnosci przyznania sumy pienieznej na zgdanie skarzgcego, ustanowienie jej
dolnej granicy i podwojenie wysokosci jej gornej granicy w potgczeniu z rozwigzaniami
Jjuz wczesniegj istniejgcymi, a w tym uprawnieniem do dochodzenia w odrebnym postepo-
waniu (ale w zwigzku ze stwierdzong na podstawie przepisow ustawy o skardze przewle-
ktoscig) naprawienia szkody wyniktej ze stwierdzonej przewlektosci — art. 15 ustawy o
Skardze oraz uprawnieniem dochodzenia przez strone, ktéra nie wniosta skargi, na pod-
stawie art. 417 k.c. naprawienia szkody wyniktej z przewlektosci, po prawomocnym za-
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konczeniu postepowania — art. 16 ustawy o skardze, mocno eksponujg jej cel kompensa-
cyjny.

Przytoczonych argumentow, rowniez normatywnych, nie mozna pomingc przy ocenie ce-
6w, jakie realizowa¢ ma ustawa o skardze.

Oczywiscie nie nalezy zapominac, Ze ratio legis ustawy o skardze to zapobieganie prze-
wlektosci postepowan w ogole, to — jak podkre$lano w uzasadnieniach projektow — reali-
zacja zasady wyrazonej w art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Rowniez
oczywiste jednak jest i to, Ze niektore rozwigzania zawarte w ustawie o skardze, w spo-
SOb znaczgcy ograniczajg in concreto mozliwos$c¢ skutecznego realizowania celu prewen-
cyjnego. Mogg bowiem by¢ one zastosowane wytgcznie w postepowaniu, w ktérym do-
szto juz do przewlektosci, a wiec prewencyjnie mogq zadziatac jedynie na przysztosc i
pod warunkiem, ze wydanie zalecern moggcych przyspieszyc i usprawni¢ postepowanie,
lj. podjecia przez organ prowadzgcy lub nadzorujgcy postepowanie odpowiednich czyn-
noS$ci w wyznaczonym terminie, nie jest oczywiscie zbedne (szerzej na ten temat B. Dra-
niewicz: O pojeciu nieuzasadnionej zwtoki w ustawie o skardze na naruszenie prawa
strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki,
Radca Prawny 2005 nr 3, s. 45 — 53). Najbardziej ewidentnym przyktadem takiej oczywi-
stej zbednosci jest zakonczenie postepowania co do istoty sprawy.

Jezeli te argumentacje, wynikajgcg z analizy wskazanej czeSci unormowan ustawy o
Skardze, zestawi sie z brzmieniem znowelizowanego art. 4 tej ustawy, okaze sie, ze wy-
danie nieprawomocnego orzeczenia konczgcego postepowanie co do istoty sprawy, nie-
zaleznie od etapu i rodzaju postepowania, nie stanowi przeszkody do dochodzenia przez
uprawnionego stwierdzenia przewlekfosci tego postepowania i Zgdania stosownego za-
doscuczynienia w postaci przyznania okreSlonej wysokosci sumy pienieznej.

Jak juz podnoszono, znowelizowany — przez dodanie ust. la i 1b - art. 4 ustawy o skar-
dze dotyczy postepowania sgdowego i hie moze — co oczywiste — mie¢ wprost zastoso-
wania do postepowania przygotowawczego. Jednak co do zasady, unormowanie to w
zakresie stanu zaawansowania postepowania przygotowawczego w dacie sktadania
skargi zarzucajqcej jego przewlektoS¢ musi mie¢ odpowiednie przetozenie. Niezasadna —
w ocenie Sqdu Najwyzszego — jest teza, ze nieprawomocne zakonczenie co do istoty
sprawy jednego etapu postepowania karnego nie stanowi przeszkody do badania jego
przebiegu pod katem przewlektoSci (postepowanie sgdowe), a jest barierq dopuszczal-
nosci takiego badania innego etapu postepowania (postepowania przygotowawczego).
Taka wyktadnia prowadzitaby do niczym nieuzasadnionego réznicowania uprawnienia do
wnoszenia skargi w zaleznoSci od etapu postepowania oraz ograniczataby zakres kontro-
li postepowania o inkwizycyjnym charakterze, a tym samym i tak trudniejszego do skon-
trolowania przez uprawnionego do skargi.

W opisanej sytuacji nie ma znaczenia, ze ustawodawca, majgc SwiadomoSc stanowiska
Trybunatu co do zakresu badania przewlektoSci postepowania w sprawie, sprowadzajg-
cego sie do catosciowej kontroli danego postepowania — od jego wszczecia do definityw-
nego [a wiec niekoniecznie tylko prawomocnego — patrz tezy 7 — 11 do art.6 (w:) L. Gar-
licki, P. Hofmanski, A. Wrobel: Konwencja o ochronie praw cztowieka i podstawowych
wolnoSci. Komentarz do artykutu 1-18, Warszawa 2010, s. 253 — 258; przywotywane juz
wyroki Trybunatu w sprawach: Majewski przeciwko Polsce, Krzych i Gurbierz przeciwko
Polsce, Abramczyk przeciwko Polsce] zakonczenia, zdecydowat sie na pozostawienie
ograniczonej, ale jednak etapowosci postepowania podlegajgcego — w tej sytuacji —
fragmentarycznej ocenie. Nie oznacza to jednak, ze regulacja dopuszczajgca kontrole
postepowania karnego pod katem jego przewlektoSci na poszczegolnych etapach przy-
zwala na stosowanie réznych zasad dopuszczalnosci tej kontroli. Brak analogicznej do
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postepowania sgdowego wyraznej regqulacji dopuszczalnosSci skargi w postepowaniu
przygotowawczym, po jego nieprawomocnym umorzeniu, nie przemawia za stosowaniem
odmiennych kryteriéw dopuszczalnosci. Ow brak analogicznej regulacji dotyczgcej poza-
sgdowych etapow szeroko rozumianego postepowania karnego wynikac moze z ich od-
miennosci, nie stanowi natomiast przyzwolenia na wydostanie sie spod tej kontroli jakie-
gokolwiek fragmentu tego postepowania. Tak jednak by sie stato, gdyby cezurg dopusz-
czalnosci skargi na przewlektoSC postepowania przygotowawczego uczyni¢ wydanie
przez prokuratora prowadzgcego lub nadzorujgcego to postepowanie postanowienia o
jego umorzeniu.

Jak wynika z przepisow Kodeksu postepowania karnego, wydanie takiego postanowienia
nie zamyka toku postepowania. Ustawa procesowa przewiduje bowiem w art. 306 § 1
prawo jego zaskarzenia przez strony, uprawnione rowniez do wniesienia skargi na jego
przewlektos¢ na podstawie art. 3 pkt 4 ustawy o skardze. Uchylenie zaskarzonego po-
stanowienia przez sqd na podstawie art. 330 § 1 k.p.k. powoduje konieczno$c¢ dokonania
dalszych zleconych przez sad czynnosci przez prokuratora prowadzgcego lub nadzoru-
Jjgcego postepowanie przygotowawcze czy tez w celu wyjasnienia okolicznosci wskaza-
nych przez sqd. Postepowanie przygotowawcze, mimo wczesniejszego umorzenia co do
istoty sprawy, toczy sie dalej i podlega kontroli zainicjowanej skargg na jego przewle-
kto$c. Kontrola ta obejmuje dotychczasowy przebieg postepowania przygotowawczego i
moze powodowaC — w okreSlonej w ustawie o skardze sytuacji — celowoS¢ zalecenia
podjecia przez prokuratora prowadzgcego lub nadzorujgcego to postepowanie odpo-
wiednich czynnoS$ci w wyznaczonym terminie.

Zatozenie, ze tok postepowania przygotowawczego konczy wydanie przez prokuratora
prowadzgcego lub nadzorujgcego to postepowanie postanowienia o jego umorzeniu
oznacza pozostawienie omowionych czynnosci poza zakresem ustawy o skardze, co nie
moze by¢ zaaprobowane.

Propozycja rozwigzania opisanej sytuacji przedstawiona w pisemnym stanowisku Na-
czelnego Prokuratora Wojskowego nie zastuguje na uwzglednienie. Skarga na przewle-
kto$¢ postepowania nie jest bowiem ani Srodkiem odwotawczym w rozumieniu art. 425 §
1 i nast. k.p.k., jak sugeruje Naczelny Prokurator Wojskowy (powotujgc sie btednie na
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 lipca 2009 r., w ktorym okreslenie takie w
opisanym konteksScie w ogdle nie zostato uzyte — uwaga SN), ani tez Srodkiem zaskarze-
nia w rozumieniu art. 122 § 2 k.p.k. Jest ona krajowym Srodkiem prawnym, pozwalajg-
cym na dochodzenie stwierdzenia przewlektosSci postepowania, uzyskania stosownej re-
kompensaty i ewentualnego wymuszenia wtasSciwego jego toku. Jest wiec to Srodek
prawny, majgcy samodzielng podstawe materialnoprawng w przepisach ustawy o skar-
dze. Natomiast w zakresie regulacji o charakterze procesowym ustawa o skardze zawie-
ra rowniez autonomiczne przepisy, a jedynie w kwestiach nieuregulowanych nakazuje
stosowac odpowiednio przepisy o postepowaniu zazaleniowym obowigzujgce w poste-
powaniu, ktérego skarga dotyczy (art. 8 ust. 2).

Tak wiec i na gruncie postepowania karnego skarge na przewlekto$¢ tego postepowania
nalezy zdefiniowa¢ w analogiczny sposob i honorowac autonomiczng regulacje terminu
do jej wniesienia, zamieszczong w art. 5 ust. 1 ustawy o skardze. Unormowanie to jest
kompletne i nie wymaga positkowego stosowania przepisow Kodeksu postepowania kar-
nego, dotyczgcych zazalen. Oceniajgc natomiast charakter terminu do wniesienia skargi
na przewlektos¢ postepowania opisanego wyrazami ,w toku postepowania” uznac nale-
zy, Ze jest to termin materialnoprawny, w teorii procesu karnego okreSlany mianem pre-
kluzyjnego. Jest wiec to termin nieprzywracalny, tak jak niemozliwe jest przywrocenie to-
ku zakonczonego postepowania karnego w rozumieniu art. 5 ust. 1 ustawy o skardze,
zakreSlajgcego uptyw tego terminu. Poza tym propozycja Naczelnego Prokuratora Woj-
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skowego nie uwzglednia sytuacji, w ktorej skarga, po nieprawomocnym umorzeniu po-
stepowania przygotowawczego, a przed jego uchyleniem, zostanie — jako niedopusz-
czalna — pozostawiona bez rozpoznania. W takim stanie rzeczy nawet ta nowatorska
koncepcja przywrdocenia terminu do wniesienia juz wniesionej skargi na przewlektoSc po-
stepowania (a nawet jej uzupetnienia) nie mogtaby miec¢ zastosowania. Przyjecie nato-
miast prawomocnosci postanowienia o0 umorzeniu postepowania przygotowawczego jako
momentu konczgcego tok tego postepowania wszystkie te przeszkody i watpliwosci eli-
minuje, wyznaczajgqc precyzyjny termin dopuszczalnosci skargi.

Proponowana wyktadnia wpisuje sie tez w system polskiego prawa karnego w szerokim
tego terminu znaczeniu, w ktorym wtasnie prawomocnoSc¢ orzeczen nadaje wifasciwg im
range i zapewnia funkcjonowanie w obrocie prawnym.

Walor prawomocnosci postanowien umarzajgcych postepowanie przygotowawcze pod-
kreéla tez ustawodawca, regulujgc instytucje wznowienia tego postepowania (art. 327 § 2
k.p.k.) i uchylenia postanowienia przez Prokuratora Generalnego (art. 328 § 1i 2 k.p.k.).

Wyktadnia ta, zaproponowana po raz pierwszy w postanowieniu Sqdu Najwyzszego z
dnia 21 lipca 2009 r., wykazanym we wniosku Pierwszego Prezesa Sgadu Najwyzszego,
spotkata sie z aprobatg J. Skorupki (Skarga na naruszenie prawa strony do rozpoznania
sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki. Komentarz, Warszawa 2010, s. 163). W pismiennic-
twie podnosi sie tez, ze dopuszczalne jest wniesienie skargi na przewlekto$¢ postepowa-
nia do czasu jego prawomocnego zakonczenia (tak np. P. Gorecki, S. Stachowiak, P. Wi-
linski: Skarga na przewlekto$¢ postepowania przygotowawczego i sgdowego. Komen-
tarz, Krakow 2010, s. 77, M. Romanska: Skarga na przewlekto$¢ postepowania sgdowe-
go, PS 2005, nr 11 - 12, s. 66).

Takze Sad Najwyzszy wywiodt w postanowieniu z dnia 16 marca 2009r, Il SPP 3/09,
OSNP 2010 nr 17 — 18, poz. 225, wydanym po uchwaleniu, ale przed wejsciem w zycie
ustawy o zmianie ustawy o skardze, ze ,granice czasowq dla skargi stanowi prawomoc-
ne zakonczenie sprawy”. Jak podkreslit w tym judykacie (odnoszgc sie do stanowiska
wyrazonego przez Sqd Najwyzszy w przywotywanej juz uchwale z dnia 9 stycznia 2008
r., Il SPZP 1/07, stwierdzajqcej, iz skarga na przewlektos$¢ postepowania powinna zosta¢
rozpoznana merytorycznie takze po zakonczeniu postepowania), mimo zakonczenia po-
stepowania ,... moze byc¢ uzasadnione oczekiwanie na samo stwierdzenie przewlektoSci
postepowania i uzyskanie odpowiedniej sumy pienieznej ...”, pod warunkiem wszakze, by
skarga byta wniesiona przed prawomocnym zakonczeniem tego postepowania. Bo ,,...
nie powinno by¢ watpliwe, ze skarga na przewlekto$¢ postepowania jest dopuszczalna
tylko do prawomocnego zakoriczenia sprawy’.

Odnotowac tez wypada, ze w tym duchu wypowiadat sie rowniez Naczelny Sqd Admini-
stracyjny, m.in. w postanowieniach z dni: 9 lipca 2009 r., | OPP 40/09, LEX 552254 i 19
marca 2010 r., | OPP 10/10, LEX 606363.

Jak wiec z tej retrospekcji wynika, wypowiedzi zarobwno doktryny, jak i praktyki roznych
gatezi prawa wskazujg na prawomocnoSc orzeczenia jako kryterium warunkujgce do-
puszczalnosc skargi na przewlektosS¢ postepowania.

Zasadna jest wiec wykfadnia, ze tok postepowania przygotowawczego w rozumieniu art.
5 ust. 1 ustawy o skardze konczy uprawomocnienie sie postanowienia prokuratora, pro-
wadzgcego lub nadzorujgcego to postepowanie, o jego umorzeniu.

Jak z tego podsumowania wynika, Sqd Najwyzszy w powiekszonym sktadzie nie
uwzglednit proponowanego przez Naczelnego Prokuratora Wojskowego rozstrzygniecia
zagadnienia prawnego przedstawionego przez Pierwszego Prezesa Sqdu Najwyzszego.
Stato sie tak mimo zaaprobowania procesu i wyniku wyktadni przepiséw art. 69 § 1, art.
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1.2.

1.2.1.

166 § 5i 5a oraz art. 326 § 1 pkt 2 k.p.k., wskazujgcych, ze termin ,w toku postepowania
przygotowawczego” jest wyrazeniem wieloznacznym na gruncie tych przepisow, nato-
miast ,.... zaden z roznych wynikow procesu wyktadni, polegajgcych na ustaleniu roznych
termindw, relewantnych do wym. przepisow Kodeksu postepowania karnego nie jest
bezposrednio adekwatny do art. 5 ust. 1 ustawy o skardze (...). Nie daje réwniez jedno-
znacznego efektu wyktfadnia jezykowa przepisu art. 5 ust. 1 ustawy o skardze”. Nie do
zaakceptowania sg jednak dalsze rozwazania, bedgce wynikiem postuzenia sie dyrekty-
wami wyktadni pozajezykoweyj, ktore doprowadzity Naczelnego Prokuratora Wojskowego
do konkluzji — upraszczajqc oczywiscie to zagadnienie — Zze prokurator prowadzgcy lub
nadzorujgcy postepowanie z chwilg podjecia decyzji o jego umorzeniu przestaje byc tym
prokuratorem w rozumieniu ustawy o skardze. Mimo wiec pozostawienia w jego rekach
realnego wptywu na dalszy tok postepowania (np. sporzgdzanie uzasadnienia postano-
wienia o umorzeniu, utrudnianie czy opdzZnianie rozpoznania zazalenia w inny sposob)
nie dotyczg go regulacje ustawy o skardze, poniewaz nie jest prokuratorem prowadzg-
cym czy nadzorujgcym postepowanie. Owszem, moze za swoje dziatania lub zaniecha-
nia ponosic odpowiedzialno$c¢ dyscyplinarng — jak konkluduje Naczelny Prokurator Woj-
skowy — ale autor tego stanowiska nie dopowiada juz jaki realny wptyw miatby na to
uprawniony do skargi na przewlektoS¢ postepowania, gdyby prawa do tej skargi zostat
pozbawiony. Podobnie ocenione muszg byc proby oddzielenia tzw. czynnosci likwidacyj-
nych od czynnosci wynikajgcych z prowadzenia lub nadzorowania przez prokuratora po-
stepowania przygotowawczego. Nie do zaakceptowania jest tez odwotywanie sie do ak-
tow podustawowych i wywodzenie ze sformutowan w nich zawartych, nakazujgcych wy-
mienienie w uzasadnieniu postanowienia o umorzeniu Sledztwa lub dochodzenia 0sob,
przeciwko ktorym ,toczyto sie” postepowanie, ze uzycie w akcie podustawowym formy
czasu przesztego ustala norme prawng przesgdzajgcq o tym, iz — stosujgc niezbedny
skrot myslowy — postepowanie ,nie jest w toku” w rozumieniu art. 5 ust. 1 ustawy o skar-
dze.

Tego rodzaju sposobu wyktadni, zmierzajgcej do ograniczenia odpowiedzialno$ci proku-
ratora prowadzgcego lub nadzorujgcego postepowanie przygotowawcze, nie mozna za-
akceptowac. Wypacza ona bowiem nie tylko istote unormowan zawartych w ustawie o
skardze, ale odbiega od niekwestionowanego rozumienia znaczenia art. 6 i 13 Konwen-
cji, art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, orzecznictwa Trybunatu, pozosta-
wiajgc poza kontrolg, wynikajgcg z ustawy o skardze, czynnosci prokuratora, moggce
miec¢ niebagatelny wptyw na ocene przewlekto$ci postepowania przygotowawczego.

Z przytoczonych powoddéw Sgad Najwyzszy uchwalit jak na wstepie.”

- - - - - - - - - - - - - -

Orzeczenia w sprawach kasacyjnych

- - - - - - . . . . . . . .
Odnoszenie sie do zarzutéw w uzasadnieniu orzeczenia sagdu odwotawczego

przepisy: art. 433 § 2 k.p.k.
hasta: Uzasadnienie orzeczenia

Wyrok z dnia 8 marca 2011 r., Il KK 254/10
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Teza:

Nakaz zawarty w art. 433 § 2 k.p.k. ma (...) charakter bezwzgledny i dotyczy
wszystkich zarzutéw i wnioskéw wskazanych w srodku odwofawczym.

Przyja¢ nalezy, ze nawet zarzuty o charakterze paradoksalnym lub wrecz irracjo-
nalnym poddane by¢é musza wyczerpujacej i cierpliwej ocenie w celu wykazania ich
bezzasadnosci. Zauwazyé przy tym trzeba, ze stopien szczegoélowosci uzasadnie-
nia wyroku sadu odwofawczego jest determinowany szczegdéfowoscia rozpozna-
wanych zarzutéow. Tylko zatem zarzuty o bardzo ogdlnikowym charakterze trakto-
wane by¢ moga mniej szczegétowo, te zas ktére wskazuja, czesto w nazbyt rozbu-
dowanej formie, szereg skomplikowanych okolicznosci powinny by¢ omawiane w
szerszym zakresie, z wyczerpujacym ustosunkowaniem sie do tych okolicznosci.

Uzasadnienie sadu odwotawczego w pierwszej kolejnosci zawieraé powinno wy-
wody na temat zasadnos$ci poszczegdlnych zarzutow i to wywody konkretne,
przedstawiajace argumentacje odnoszaca sie do istoty postawionych zarzutéw,
ktdra odczyta¢ mozna, w przypadku apelacji wniesionej na korzys¢, nie tylko z tzw.
petitum apelacji, ale takze z jej uzasadnienia.

Z uzasadnienia:
»oad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Wszystkie rozpoznawane kasacje zawierajg zarzut razgcego naruszenia przez sgad od-
wotawczy przepisow art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. Przepisy te, rozpatry-
wane tqcznie, ksztaftuja wymagania, jakim odpowiadac powinno uzasadnienie wyroku
sgdu odwofawczego. Uzasadnienie to stanowi sprawozdanie z przebiegu narady i relacje
rozumowania sgdu odwofawczego, ktérego wynikiem jest jedno z rozstrzygniec¢ przewi-
dzianych w art. 437 k.p.k. Niedostatki uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego Swiad-
czg zatem nie tylko o przyktadaniu przez ten sgd zbyt matej wagi do starannosci redago-
wania uzasadnienia wyroku, a wiec dokumentu o charakterze sprawozdawczym, ale mo-
ga takze byc odbierane jako dowod nieprawidtowej kontroli odwotawczej, ktora byta nie-
petna lub pobiezna.

Zgodnie z brzmieniem art. 433 § 2 k.p.k. sqd odwotawczy ma obowigzek rozwazy¢ kazdy
zarzut apelacji i w razie jej nieuwzglednienia podac, dlaczego argumenty autora apelaciji
uznat za niezasadne. Nakaz zawarty w art. 433 § 2 k.p.k. ma przy tym charakter bez-
wzgledny i dotyczy wszystkich zarzutdow i wnioskow wskazanych w Srodku odwotaw-
czym. Sgd Najwyzszy w licznych orzeczeniach podkreslat takie rozumienie omawianego
przepisu (zob. m. in. wyrok z dnia 12 pazdziernika 2006 r., sygn. IV KK 247/06, R-
OSNKW 2006, poz. 1961, wyrok z dnia 6 czerwca 2006 r., sygn. V KK 413/05, OSNKW z
2006 r., nr 7-8, poz. 76, wyrok z dnia 28 listopada 2007 r., sygn. Il KK 172/07, LEX
351223, wyrok z dnia 22 listopada 2007 r., LEX 351229, wyrok z dnia 18 pazdziernika
2007 r., sygn. Il KK 212/07, LEX 346241, wyrok z dnia 13 wrzes$nia 2005 r., sygn. V KK
51/05, R-OSNKW 2005, poz. 1654). Przyjg¢ nalezy, ze nawet zarzuty o charakterze pa-
radoksalnym lub wrecz irracjonalnym poddane by¢ muszg wyczerpujgcej i cierpliwej oce-
nie w celu wykazania ich bezzasadno$ci. Zauwazyc przy tym trzeba, Zze stopien szczego-
towoSci uzasadnienia wyroku sgdu odwofawczego jest determinowany szczegofowoscig
rozpoznawanych zarzutéw. Tylko zatem zarzuty o bardzo ogolnikowym charakterze trak-
towane by¢ mogg mniej szczegofowo, te zas ktore wskazujg, czesto w nazbyt rozbudo-
wanej formie, szereg skomplikowanych okolicznosci powinny by¢ omawiane w szerszym
zakresie, z wyczerpujgcym ustosunkowaniem sie do tych okolicznosci (zob. m. in. P.
Hofmanski, S. Zabtocki, Elementy metodyki pracy sedziego w sprawach karnych, War-
szawa 2006, s. 310 — 311). Z pewnoscig nie mozna akceptowac praktyki skracania wy-

18



Biuro Studiéow i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 7/11

wodow sgdu odwotawczego wtedy, gdy w apelacji (apelacjach) postawiono znaczng licz-
be zarzutéow, nawet wtedy, gdy, jak podkreslono w uzasadnieniu zaskarzonego kasacjg
wyroku utrudnia to w sposob istotny kontrole instancyjng (s. 25 uzasadnienia).

Przepis art. 457 § 3 k.p.k. obliguje z kolei sgd odwotawczy do wyczerpujgcego przedsta-
wienia toku swego rozumowania w uzasadnieniu wyroku. Sgqd ad quem zobowigzany jest
do podania, czym kierowat sie wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji
uznat za zasadne albo niezasadne. Ponadto w przypadku utrzymania w mocy wyroku
zaskarzonego na korzyS¢ oskarzonego nalezy, chocby w ograniczonym zakresie wyka-
zac, ze sqd odwotawczy poddat zaskarzone orzeczenie tzw. kontroli totalne;j.

Lektura uzasadnienia wyroku Sqdu Apelacyjnego w W. prowadzi do wniosku, ze przed-
stawione wyzej wymogi nie zostaty spetnione. Uzasadnienie to w znacznej czesci sku-
pione jest na ocenie poprawnoSci redakcji zawartych w apelacjach zarzutow i zawiera
stosunkowo obszerne wywody na ten temat. Sg to zresztg rozwazania o stosunkowo wy-
sokim stopniu ogolnoSci, ktére zawrze¢ mozna w bez mata kazdym uzasadnieniu wyroku
sgdu odwotawczego. Nie negujgc catkowicie potrzeby zamieszczania w uzasadnieniu
wyroku tego typu rozwazan zauwazy¢ trzeba, ze uzasadnienie sgdu odwotawczego w
pierwszej kolejnoSci zawierac powinno wywody na temat zasadnoS$ci poszczegolnych za-
rzutow i to wywody konkretne, przedstawiajgce argumentacje odnoszgcq sie do istoty
postawionych zarzutow, ktorg odczytaC¢ mozna, w przypadku apelacji wniesionej na ko-
rzysc, nie tylko z tzw. petitum apelacji, ale takze z jej uzasadnienia. Tymczasem uzasad-
nienie zaskarzonego kasacjq wyroku zawiera czeSciowo rozwazania zbiorcze odnoszace
sie do zarzutow apelacji wszystkich trzech obroncow oskarzonych, czeSciowo za$ usto-
sunkowanie sie do poszczegolnych zarzutdbw ma, co trafnie podkreslono w kasacjach,
charakter ogolnikowy i pobiezny.

| tak, w apelacji obroncy Jarostawa P. zawarty jest zarzut btednej oceny dowodu w po-
staci opinii biegtego Eustachego t., obronca wskazat w apelacji sprzecznosci, ktore jego
zdaniem zachodzg w stwierdzeniach tego biegtego, zwtaszcza w odniesieniu do tego,
czy badany $lad byt Swiezy. Sqd odwotawczy odnibst sie do tego zarzutu w sposoéb wy-
soce ogolnikowy i treS¢ uzasadnienia nie zawiera konkretnego wyjasnienia zgtoszonych
w apelacji zarzutow. Uzasadnienie apelacji zawiera w tym zakresie obszerne wywody,
ktore skwitowane zostaty w uzasadnieniu wyroku kilkoma zdaniami o charakterze kon-
kluzji.

Jeszcze bardziej widoczne jest to w odniesieniu do zarzutu apelacji tego samego obron-
Cy zwigzanego z opinig biegtej A. E. O. Obronca kwestionuje w apelacji znaczenie widma
masowego przy klasyfikowaniu probek amfetaminy, odnosi sie do parametrow czasu re-
tencji amfetaminy, ilosci porcji handlowych amfetaminy przyjetych przez biegtq i wyliczo-
ngq na tej podstawie przez sgad pierwszej instancji. Apelacja zawiera takze zarzut naru-
Szenia przez sgd pierwszej instancji przepisow art. 7 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k. w stosun-
ku do tego dowodu. Wywody obroncy sq obszerne i stosunkowo konkretne, wskazujg
przy tym poszczegdlne uchybienia biegtej i sqdu pierwszej instancji. Sqd odwofawczy
odniost sie do tej kwestii w sposob ogolnikowy i pobiezny, badz nie ustosunkowujgc sie
konkretnie do podniesionych w apelacji kwestii, baqdz nie przedstawiajgc w ogole zad-
nych argumentow co do wskazywanych uchybien, na przyktad co do ilosci przyjetych
porcji handlowych.

Podobne uwagi odnoszg sie takze do sformutowanego w apelacji obroricy Roberta Gajdy
zarzutu sposobu przestuchania oskarzonego Ryszarda K. i pozostawania przez niego
pod wptywem Srodka odurzajgcego oraz do rozbudowanego zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych zawartego w apelacji obronicy Ryszarda K. Wydaje sie przy tym, ze rezygna-
cja z czesci sprawozdawczej uzasadnienia wyroku i rozbudowanych wywodoéw o charak-
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1.2.2.

terze ogolnym dotyczgcych zasad formutowania zarzutow apelacyjnych nie naruszytaby
przepisu art. 457 § 3 k.p.k. i pozwolita sgdowi odwotawczemu na skupienie sie na tresci-
wym, ale konkretnym odniesieniu sie do poszczegolnych zarzutow.

Podkreslic przy tym nalezy, ze powyzsze stwierdzenia nie odnoszg sie do zasadnosci
sformutowanych zarzutéw. By¢ moze konkluzje sgdu odwotawczego sq trafne, jak i trafny
Jest wyrok wydany przez ten sqd. Prawo strony do rzetelnego procesu obejmuje jednak
takze prawo do tego, aby sgd odwotawczy odniost sie w rzetelny sposob do przedsta-
wionych w Srodku odwotawczym zarzutow, przedstawiajgc argumentacje, ktéra spowo-
dowata, ze konkretny zarzut zostat uznany zostat za niezasadny i to takze wtedy, gdy za-
rzut ten w ocenie sgdu odwotawczego jest catkowicie chybiony oraz, gdy, jak podkreslit
sgd w uzasadnieniu zaskarzonego kasacjg wyroku — mnogosc¢ zarzutow utrudnia kontro-
le instancyjng.

W niniejszym uzasadnieniu celowo szczegoétowo zreferowano zarzuty apelacji obroncow
oskarzonych, po to aby dokonac¢ poréwnania treSci apelacji i treSci uzasadnienia zaskar-
zonego kasacjq wyroku. Taki ksztatt uzasadnienia wyroku sadu odwotawczego nie tylko
nie spetnia wymogow z art. 457 § 3 k.p.k. w zwigzku z art. 433 § 2 k.p.k., ale rodzi wat-
pliwosc, czy sqd odwofawczy w ogdle analizowat wszystkie zarzuty apelacji i poddat
ustalenia i oceny sgdu pierwszej instancji wyczerpujgcej ocenie. Tre$¢ uzasadnienia nie
pozwala poznac i poddac kontroli kasacyjnej rozumowania sgdu odwotawczego.

Takie uchybienie sgdu odwofawczego powoduje, ze przeprowadzona kontrola odwotaw-
cza zaskarzonego wyroku uznana by¢ musi za niekompletng i wadliwg. To naruszenie
przepisow art. 457 § 3 k.p.k. w zwigzku z art. 433 § 2 k.p.k. ma charakter razgcy w rozu-
mieniu art. 523 § 1 k.p.k. (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 lipca 2006 r., sygn. akt
WK 9/06, R - OSNKW z 2006 r., poz. 1375 i wyrok SN z dnia 24 listopada 2005 r., sygn.
akt IV K 307/05, R - OSNKW z 2005 r., poz. 2208 oraz wyrok SN z dnia 27 sierpnia 2008
r., sygn. akt IV KK 64/08, LEX nr 447296). Potencjalny wptyw omawianego uchybienia na
tres¢ wyroku jest istotny, dopiero prawidtowa, to jest kompletna ocena zarzutow i argu-
mentacji zawartych w apelacjach, pozwoli sgdowi odwotawczemu na prawidfowe, byc¢
moze przy tym identyczne rozstrzygniecie. W tej sytuacji koniecznym stato sie uwzgled-
nienie kasacji, uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgqdowi Apelacyj-
nemu w W. do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.”

- - - - - - - - - - - - - -

Ustalenie zamiaru jako ustalenie natury faktycznej

przepisy: art. 454 § 2 k.p.k.
hasta: Zamiar; Reguta ne peius

Wrok z dnia 4 kwietnia 2011 r., Il KK 280/10
Teza:

Zamiar oznacza (...) zjawisko obiektywnej rzeczywistosci, realny przebieg proce-
sOw psychicznych, nie jest zas pojeciem z dziedziny ocen czy tez z dziedziny war-
tosci. Ustalenie zamiaru — lub jego braku — jest wiec ustaleniem natury faktyczne;.

Z uzasadnienia:
»5ad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego okazata sie zasadna, nie mozna bowiem odmowic stuszno-
Sci podniesionemu w niej zarzutowi razgcego naruszenia przez Sqd Okregowy w S.
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przepisu art. 454 § 2 k.p.k., ktore to naruszenie bez watpienia miato wptyw, i to istotny,
na tresSc¢ zaskarzonego orzeczenia.

Art. 454 § 2 k.p.k. zezwala Sadowi drugiej instancji na orzeczenie surowszej kary po-
zbawienia wolnoSci tylko wtedy, gdy nie zmienia ustalen faktycznych przyjetych za pod-
stawe zaskarzonego orzeczenia. Regufa ne peius przewidziana w tym przepisie obejmu-
je przy tym kazdgq zmiane ustalen faktycznych czy to w czesci dyspozytywnej, czy tez
motywacyjnej orzeczenia, odnoszgcq sie tak do przedmiotowej strony czynu, jaki i jego
strony podmiotowej (umys$inosc, nieumysinoSc, rodzaj zamiaru, motywy czynu), innych
okoliczno$ci wptywajqcych na stopien winy i stopiern spotecznej szkodliwosci czynu, oraz
ustalen dotyczgcych samego oskarzonego, jego wfasciwosci i warunkow osobistych, o
ktérych mowa w art. 53 § 2 k.k., a takze jego zachowania przed popetnieniem przestep-
stwa i po jego popetnieniu (wyrok Sgqdu Najwyzszego z dnia 25 czerwca 2008 r., IV KK
38/08, OSNKW 2008, z. 9, poz. 72), jezeli takie nowe ustalenia majq wptyw na zaostrze-
nie w instancji ad quem kary pozbawienia wolnoSci (zob. uchwata sktadu siedmiu se-
dziow Sqdu Najwyzszego z dnia 23 marca 2011 r., | KZP 28/10, opublikowana na stronie
internetowej  Sgdu  Najwyzszego:  www.sn.pl./orzecznictwo/uzasadnienia/ik/1-KZP-
0028_10).

Swiadomo$é tego rodzaju uwarunkowar miat bez watpienia orzekajacy w niniejszej
sprawie Sqd odwotawczy rozpoznajgcy, poza apelacjami wniesionymi przez oskarzone-
go i jego obrorice, takze wywiedziong na niekorzys¢ Mariusza M. apelacje oskarzyciela
publicznego, ktory podniost w zwyktym Srodku odwotawczym z jednej strony zarzut btedu
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku sgadu a quo, z
drugiej zakwestionowat wymierzong oskarzonemu kare poprzez zgtoszenie zarzutu jej
razgcej niewspotmiernos$ci (fagodnosci). Przekonujg o tym pisemne motywy orzeczenia
Sadu drugiej instancji, w ktérych wprost odwotfano sie do innego judykatu Sqdu Najwyz-
szego (wyrok z dnia 10 stycznia 2006 r., Il KK 130/05, LEX nr 180809) wywodzgc jedno-
czesnie, ze podejmujgc swoje rozstrzygniecie sqd ten (Sqd Okregowy w Suwatkach) ma-
jac na uwadze przepis art. 454 § 2 k.p.k. ... nie dokonat zmiany ustalen faktycznych, al-
bowiem podzielajgc w petni ustalenia faktyczne Sqdu pierwszej instancji (na co chociaz-
by opis czynu przypisanego wskazuje) dokonat jedynie innej kwalifikacji prawnej tego
czynu, a wymierzajqc kare 4 lat pozbawienia wolnoSci miat na uwadze te same okolicz-
no$ci obcigzajgce i majgce wptyw na wymiar kary, ktére uwzglednit Sqd Rejonowy” (s. 10
uzasadnienia SO). Tak wiec, zdaniem sgdu ad quem dokonana w jego orzeczeniu korek-
ta wyroku Sgdu pierwszej instancji tak w zakresie opisu czynu, kwalifikacji prawnej, a
wreszcie | wymiaru kary pozbawienia wolnoSci przez jej podwyzszenie, byta mozliwa po-
niewaz nie poczynit on w tym w zakresie nowych ustalen faktycznych, a jedynie dokonat
innej oceny ustalonych w instancji a quo faktéw i okoliczno$ci dotyczgcych przestepnego
zachowania skazanego. Podobny poglgd wyrazit w pisemnej odpowiedzi na kasacje Pro-
kurator Okregowy w Suwatkach, twierdzgc ze w niniejszej sprawie nie moze by¢ mowy o
naruszeniu przepisu art. 454 § 2 k.p.k., bowiem Sgd Okregowy w oparciu 0 poczynione
przez Sad pierwszej instancji ustalenia faktyczne wyciagnat z nich jedynie odmienne,
anizeli Sqd Rejonowy, wnioski w zakresie zamiaru z jakim dziatat Mariusz M. Co wiecej,
w ocenie prokuratora, dokonana przez sgd odwofawczy odmienna ocena znaczenia
okre$lonego faktu, ktéra na dodatek ,wptyneta w konsekwencji na zmiane orzeczenia co
do wymiaru kary”, nie oznacza, ze doszto do zmiany ustalenia faktycznego przyjetego za
podstawe zaskarzonego wyroku. Zdaniem sgdu ad quem o braku zmian w ustaleniach
faktycznych sSwiadczy zresztg sam opis czynu zredagowany w wyroku drugoinstancyj-
nym, za$ wedtug oskarzyciela publicznego takze poréwnanie argumentacji zawartej w pi-
semnych motywach obu orzeczen.
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Takie stanowisko, prezentowane przez Sad Okregowy w S. (jak rowniez przez autora
odpowiedzi na kasacje), nie tylko budzi zdziwienie, lecz jest po prostu nie do przyjecia,
ignoruje bowiem jednolite poglgdy wyrazane w tej materii i to zarowno w pismiennictwie,
jak i w orzecznictwie.

W rzeczywistosci rzecz cata sprowadza sie do tego, czy kwestia zamiaru z jakim dziafat
sprawca, gdyz to wtasnie stato sie powodem odmiennej oceny prawnej zdarzenia majg-
cego miejsce w dniu 1 wrze$nia 2008 r. w budynku mieszkalnym przy ul. G. w S., to sfera
faktow, czy tez ocen. Sqd Okregowy w S., co zaakceptowat w odpowiedzi na kasacje
prokurator, opowiedziat sie za tq drugg opcjg. Jest to jednak poglad juz z samego zato-
Zenia btedny.

Zamiar oznacza przeciez zjawisko obiektywnej rzeczywistoSci, realny przebieg procesow
pSychicznych, nie jest zas pojeciem z dziedziny ocen czy tez z dziedziny wartosci. Usta-
lenie zamiaru — lub jego braku — jest wiec ustaleniem natury faktycznej [zob. A. Zoll (w:)
A. Zoll (red.): Kodeks karny. Cze$c ogdlna. Komentarz, Zakamycze 2004, t. I, s. 137].

Jak to wywiodt w jednym ze swoich orzeczenn Sqd Najwyzszy, ktory to poglad obecny
Sktad orzekajgcy podziela: ,ustaleniem faktycznym jest nie tylko to, co wyraza stanowi-
sko w zakresie istnienia lub nieistnienia okreSlonych faktéw i okolicznosci, lecz takze to
wszystko, co w wyniku oceny dowodow ustalone zostaje jako kontekst lub nastepstwo
faktow ustalonych bezposrednio i uznanych za wiarygodne. W takim zakresie ustaleniami
faktycznymi sq zarowno ustalenia okolicznoSci o charakterze przedmiotowym, jak i oceny
odnoszgce sie do zamiaréow, motywow, postaw i innych kategorii podmiotowych, charak-
teryzujgcych stany i procesy psychiczne uczestnikbw zdarzen bedgcych przedmiotem
procesu. Nie wynika z tego wcale, Zze range ustalenia faktycznego ma kazdy poglad wy-
razony w uzasadnieniu wyroku. Okreslone twierdzenie jest ustaleniem faktycznym, jezeli
Jest elementem przyjetego przez Sad stanu faktycznego sprawy. Jezeli zas elementu ta-
kiego nie stanowi, nie moze by¢ p6zniej przedmiotem ocen okreS$lajagcych prawne konse-
kwencje czynu lub wyznaczajgcych okolicznosci istotne dla wymiaru kary” (postanowie-
nie Sqdu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2003 r., Ill KK 526/02, LEX nr 83789). Ustalenie
strony podmiotowej dziatania sprawcy to bezsprzecznie element ustalenn faktycznych,
majgcy przy tym niezwykle donioste znaczenie dla oceny kazdego czynu przestepnego,
w tym takze dla wymiaru kary (zob. wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2004 r.,
IV KK 133/04, LEX nr 147128).

W niniejszej sprawie poza sporem pozostaje, ze Sqd Rejonowy w S. po przeprowadzeniu
postepowania dowodowego podzielit wprawdzie w catej rozciggtosci stanowisko oskarzy-
ciela publicznego co do przebiegu inkryminowanego zdarzenia, a wiec jego strony
przedmiotowej, nie zgodzit sie wszelako z wyrazonym w akcie oskarzenia poglgdem co
do strony podmiotowej zarzucanego Mariuszowi M. czynu, czemu dat wyraz dokonujgc
Zmiany opisu tego czynu i w efekcie odrzucajgc kwalifikacje prawng z art. 13 § 1 k.k. w
zw. z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. zaproponowang przez prokuratora w jego
Sskardze. Rowniez w pisemnych motywach wyroku w sposob niebudzgcy watpliwosci wy-
Jjasnit powody swojego rozstrzygniecia wprost zauwazajgc, ze oskarzenie nie wykazafto,
aby w $wiadomoS$ci sprawcy, poza koniecznym dla przyjecia przestepstwa rozboju fak-
tem zmierzania do celu, jakim jest zabor rzeczy w celu przywfaszczenia, znalazt odzwier-
ciedlenie rowniez fakt zmierzania do tego celu przy wykorzystaniu okreslonych sposo-
bow. Tymczasem Sgd odwotawczy (nie przesgdzajgc w tym miejscu rzecz jasna zasad-
no$ci takiego twierdzenia) ustalit, Zze realizujgc tempore crimini okre$lone elementy strony
przedmiotowej, oskarzony obejmowat swoim zamiarem nie tylko przywtaszczenie mienia,
lecz réowniez, nie zaprzestajgc forsowania drzwi do mieszkania pokrzywdzonej i kontynu-
ujgc swoje przestepne zachowania pomimo Swiadomosci, ze wewnatrz znajduje sie po-
krzywdzona, co najmniej godzit sie na dokonanie na Annie K. rozboju. Jest zatem oczy-
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wiste, ze tylko tak wtadnie okreslona strona intelektualna i woluntatywna tworzqca zamiar
sprawcy pozwolita sgdowi ad quem dokonac oceny catego zachowania oskarzonego na
ptaszczyznie przepisu art. 280 § 1 k.k. Dopiero ich wprowadzenie otworzyto tez droge do
uznania, ze czyn oskarzonego stanowi przestepstwo usitowania rozboju, a nie tylko, jak
to ustalit sgdu meriti, usitowania kradziezy z wtamaniem zakwalifikowanej w orzeczeniu
pierwszoinstancyjnym z art. 13§ 1 kk. wzw. zart. 279 § 1 kk. wzw. zart. 64 § 2 k.k., i
w konsekwencji tego subsumcje stanu faktycznego pod przepis przewidujgcy surowsze
zagrozenie karne. Gdyby bowiem rzeczywiscie dotychczasowe ustalenia faktyczne ze-
zwalaty na zastosowanie innej oceny prawnej zachowania oskarzonego niz zastosowana
przez Sad pierwszej instancji, zbedne bytoby tworzenie od poczgtku nowego opisu czynu
i nie ma w tym wypadku znaczenia, ze zawierat on identyczny opis czynnosci bedacych
zewnetrznym przejawem aktywnosci sprawcow jak to uczynit w swoim orzeczeniu sgd a
quo. Wbrew zatem zapewnieniom Sadu odwotawczego oraz pogladowi zaprezentowa-
nemu w odpowiedzi prokuratora na kasacje, nie mozna skutecznie zanegowac zarzutu
Jjednoczesnego zmodyfikowania wyroku Sgdu pierwszej instancji w zakresie: ustalen fak-
tycznych bedacych oparciem dla zastosowania nowej kwalifikacji prawnej zachowania
oskarzonego Mariusza M. oraz wymiaru orzeczonej w stosunku do niego kary pozbawie-
nia wolno$ci. Trafnie dostrzegat uwarunkowania zwigzane z obowigzywaniem reguty ne
peius Prokurator Prokuratury Rejonowej w S., ktéry we wniesionej apelacji podnoszgc
pod adresem wyroku sgdu meriti zarzut btedu w ustaleniach faktycznych co do zamiaru
oskarzonego, a jednoczesnie kwestionujgc, jako niewspotmiernie tagodng, wymierzong
Mariuszowi M. kare, wniost w pierwszym rzedzie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji, a jedynie w
wypadku niepodzielenia przez instancje ad quem zarzutu kwestionujgcego pierwszoin-
stancyjne ustalenie co do strony podmiotowej czynu, postulowat orzeczenie przez Sgqd
drugiej instancji surowszej kary pozbawienia wolnosci. To stuszne wskazanie Sqd Okre-
gowy w S. wszelako zignorowat, a przez btedng interpretacje dokonanej przez siebie ko-
rekty orzeczenia Sgdu Rejonowego w S., doprowadzit do niedajgcego sie zaakceptowac
razgcego naruszenia prawa procesowego w postaci przepisu art. 454 § 2 k.p.k. Naru-
Szenie to miato przy tym istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia pozbawito bo-
wiem skazanego mozliwosci zakwestionowania wymierzonej mu surowszej kary pozba-
wienia wolnoSci, bedgcej przy tym efektem poczynionych w instancji ad quem nieko-
rzystnych dla niego ustalen faktycznych, ktére pociggnety wszak za sobq orzeczenie tej
kary na podstawie przepisu przewidujgcego surowsze zagrozenie.

Podsumowujgc przeprowadzony wyzej wywod nalezy wiec raz jeszcze przypomniec, ze
w sytuacji gdy Sad odwotawczy nie widzi mozliwosci utrzymania w mocy orzeczenia o
wymiarze kary pozbawienia wolnosci przy wprowadzeniu do wyroku odmiennych ustalen
faktycznych, to powinien uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekazac sprawe sqdowi a quo do
ponownego rozpoznania (zob. wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 12 sierpnia 2008 r., V KK
72/08, OSNKW-R 2008, poz. 1639).

Powyzsze przesgdzito o podzieleniu zarzutu kasacyjnego i uwzglednieniu wniosku o
uchylenia wyroku Sgdu Okregowego, a w rezultacie implikowato przekazanie sprawy te-
mu sgdowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Procedujgc powtérnie Sqd odwofawczy raz jeszcze rozpozna wniesione przez strony
zwykte Srodki odwotawcze i w zaleznosci od rezultatu dokonanej kontroli instancyjnej,
zwigzany wskazaniami i zapatrywaniami prawnymi Sgdu Najwyzszego (art. 442 § 3
k.p.k.), rozstrzygnie o zasadnosci lub niezasadno$ci sformutowanych w nich zarzutow. W
wypadku gdyby jego przekonanie o celowosci wprowadzenia do zaskarzonego wyroku
odmiennych ustalen faktycznych i zmiany (na surowszg) orzeczenia o karze pozbawienia
wolnosci, byto zbiezne ze stanowiskiem zaprezentowanym w poprzednim postepowaniu
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1.2.3.

odwotawczym, niezbedne stanie sie — o czym wyzej wspomniano — uchylenie wyroku
Sadu Rejonowego z przekazaniem mu sprawy do ponownego rozpoznania.”

- - - - - - - - - - - - - -

Kryteria dopuszczalnosci kasacji. Warunek podwodjnej karalnosci

przepisy: art. 519 k.p.k., art. 520 § 2 k.p.k., art. 111 k.k.
hasta: Kasacja — ogdlnie; Warunek podwdjnej karalnosci

Wyrok z dnia 17 marca 2011 r., Il KK 352/10
Teza:

1. Kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, ktory stuzy zaskarzaniu wy-
rokéw sadow drugiej instancji (art. 519 k.p.k.), a wobec tego, ze skarga ta w
zadnym razie nie stanowi zastepstwa dla zwykiego Srodka odwofawczego. Z
powyzszym w sposob oczywisty koresponduje unormowanie art. 520 § 2 k.p.k.
Jego tres¢ wyklucza bowiem mozliwo$¢é korzystania przez strony dopiero z
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia w miejsce uruchomienia zwyktej kontroli
instancyjnej. Wypada takze zaakcentowac, ze art. 520 § 2 k.p.k. ustanawia regu-
te, w mysl ktorej strona nie moze wnies¢ kasacji, jesli uprzednio nie zaskarzyta
wyroku pierwszej instancji.

2. Milczace (a niesprawdzone wéwczas w kompletny sposob) zalozenie Sqdéw co
do spefnienia warunku karalnosci czynéw oskarzonego, ktorych dopuscit sie za
granica, w mysl prawa obowiazujacego w miejscu ich popefnienia, okazafo sie
prawidtowe. W takiej zas sytuacji, nie ma obecnie podstaw do stwierdzenia, ze
wyrok w niniejszej sprawie zapadf z naruszeniem przepisu art. 111 § 1 k.k., a co
za tym idzie, by wystapita bezwzgledna przyczyna jego uchylenia.

Z uzasadnienia:

LAutorowi skargi kasacyjnej nie umkneto z pola widzenia unormowanie art. 520 § 2 k.p.k.
W obszernym uzasadnieniu skargi wywodzi natomiast, ze nie zgadza sie z wyrazanym w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zapatrywaniem, iz mozliwo$¢ wniesienia kasacji, w
wypadku zmiany wyroku sgdu pierwszej instancji na niekorzySc strony, ktdra wyroku tego
nie zaskarzytfa, ogranicza sie wytfacznie do tej czesci orzeczenia sadu odwofawczego,
ktora zawiera owo niekorzystne rozstrzygniecie. Z tego z kolei wyprowadza wniosek, ze
cho¢ w niniejszej sprawie oskarzony Henryk P. nie zaskarzyt wyroku Sgdu Rejonowego
apelacjg i cho¢ wyrok ten, w zwigzku z apelacjg oskarzycieli positkowych, zostat zmie-
niony na niekorzys¢ oskarzonego jedynie w zakresie orzeczenia o karze, to wniesienie
na jego korzysSc kasacji od catosci wyroku sqdu odwotawczego nalezy uznac¢ za dopusz-
czalne. Poglgad ten nalezy uznac za oczywiscie bfedny.

W szczegdlnosci, nie sposob podzielic prezentowanego przez obrorce stanowiska, ze
dotychczasowa wyktadnia przepisu art. 520 § 2 k.p.k. pozostaje w sprzecznosci z jego li-
teralnym brzmieniem, a przy tym, ze Sad Najwyzszy ,w Zzadnym z orzeczen nie wskazat
dlaczego nalezy dac¢ w tym zakresie pierwszenstwo innym metodom wyktadni niz wy-
ktadnia jezykowa”. W miejsce wywodu odwotujgcego sie do klarownej i wyczerpujgcej in-
terpretacji art. 520 § 2 k.p.k., prezentowanej w licznych judykatach Sgqdu Najwyzszego,
wypada podjg¢ probe skfonienia autora kasacji do lektury ich uzasadnien (juz chocby
tych, ktérych tezy przytoczyt w skardze). Zarazem nalezy podkreslic, ze stanowisko Sgdu
Najwyzszego co do jednoznacznej, w gruncie rzeczy, treSci omawianego przepisu jest
Jjednolite i konsekwentne od samego poczatku wprowadzenia — jeszcze pod rzgdem
k.p.k. z 1969 r. — instytucji kasacji w procesie karnym (zob. chocby wyrok SN z 25 lipca
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1996 r., V KKN 61/96, OSNKW 1996, z. 9-10, poz. 68). Stanowisku temu skarzgcy, na-
wigzujgc do odosobnionego w literaturze prawniczej pogladu, nie przeciwstawia Zzadnego
tak istotnego argumentu, ktory przemawiatby za odstgpieniem od dotychczasowego jego
rozumienia. W tym kontekscie wystarczy wiec tylko ponownie podkreslic, ze kasacja jest
nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia, ktory stuzy zaskarzaniu wyrokOw sqdow drugiej
instancji (art. 519 k.p.k.), a wobec tego, Zze skarga ta w Zadnym razie nie stanowi zastep-
stwa dla zwyktego srodka odwofawczego. Z powyzszym w sposob oczywisty korespon-
duje unormowanie art. 520 § 2 k.p.k. Jego treS¢ wyklucza bowiem mozliwos¢ korzystania
przez strony dopiero z nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia w miejsce uruchomienia
zwyktej kontroli instancyjnej. Wypada takze zaakcentowac, ze art. 520 § 2 k.p.k. ustana-
wia regute, w mysl ktorej strona nie moze wnieSC kasacji, jesSli uprzednio nie zaskarzyta
wyroku pierwszej instancji. Dopiero od tak sformuftowanej reguty zostaty przewidziane
wyjatki, z ktorych jeden dotyczy wypadku zmiany orzeczenia na niekorzySc strony, ktora
Srodka odwotawczego nie wniosta. KoniecznoSc¢ Scistej interpretacji owego wyjatku jest
niewaglpliwa i pozbawia racji prezentowany przez autora kasacji poglad, ze oskarzony ma
prawo nie wnosi¢ apelacji i akceptowac wszelkie uchybienia sqdu pierwszej instancji, a
nastepnie, w zwigzku ze zmiang na jego niekorzysc tylko cze$ci wyroku, dopiero w kasa-
cji podnieS¢ te uchybienia w zakresie, w ktorym wyrok ten zmieniony na jego niekorzysc¢
nie zostat.

W realiach niniejszej sprawy, byto wigc oczywiste, ze wniesienie kasacji na korzysc
oskarzonego H. P. byto w zasadzie dopuszczalne jedynie w czesSci orzeczenia o karze.
Zarzut przeciwko temu rozstrzygnieciu zostat tez w istocie postawiony w punkcie 2 skargi
kasacyjnej. Omawiany natomiast wywod kasacji, wykazujgcy jej dopuszczalno$¢ w pozo-
statym zakresie, okazat sie tylez bezzasadny, co przede wszystkim zupetnie bezcelowy.

Otéz, nalezy zauwazyc, ze btednie obronca ocenit kategorie uchybien, do jakich nalezy
zaliczy¢ razgce naruszenie art. 111 § 1 k.k., podniesione przez niego w pkt. 1a kasacji co
do czynow przypisanych oskarzonemu w punktach 2, 3 i 4 wyroku sgadu pierwszej instan-
cji, jako popetnionych za granicg, na terenie Wtoch. Wytykajgc sgdowi odwotawczemu
obraze art. 440 k.p.k., wynikajqcg ze zignorowania wskazanej wady, skarzgcy nie do-
strzegt, ze niespetnienie okre$lonego w art. 111 § 1 k.k. warunku uznania za przestep-
stwo czynu popetnionego za granicq rowniez przez ustawe obowigqzujgcq w miejscu jego
popetnienia, stanowi zarazem przeszkode prowadzenia przed sgdem polskim postepo-
wania w kwestii odpowiedzialnosci karnej, chocby dany czyn wypetniat znamiona prze-
stepstwa przewidzianego przez polski kodeks karny. Bez watpienia wiec, podnoszony
brak w zakresie stwierdzenia podwaojnej karalnosci czynu popetnionego za granicg, jako
brak przestanki umoZzliwiajgcej prowadzenie procesu (art. 17 § 1 pkt. 8 k.p.k.), stanowi
uchybienie wymienione w art. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k. Skoro za$ tak, to kwestionowanie
przez obrornce ograniczenia co do dopuszczalno$ci kasacji w omawianym zakresie nie
miato zadnego sensu, poniewaz tresc¢ art. 520 § 3 k.p.k. przesgdza, ze wskazane w art.
520 § 2 k.p.k. ograniczenie nie dotyczy uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k.

Interpretujgc w ten sposob opisany zarzut (art. 118 § 1i 2 k.p.k.), Sad Najwyzszy rozpo-
znat go i stwierdzit, Zze jakkolwiek jego sformutowanie nie byto pozbawione racji, to w
ostatecznos$ci nie mogfto przynie$¢ zamierzonego przez skarzgcego skutku. Sprawdze-
nie, w toku postepowania kasacyjnego, okolicznosci lezgcych u podstaw podnoszonego
naruszenia art. 111 § 1 k.k. doprowadzito bowiem do wykluczenia tezy o zaistnieniu
omawianego uchybienia.

Z dokumentoéw przedstawionych Sgdowi Najwyzszemu przez Prokuratora Okregowego w
S. (stanowigcych uzupetnienie znanej dokumentacji z k. 176 — 179 akt sprawy) wynika,
Ze w toku postepowania przygotowawczego, za poSrednictwem Ministerstwa Sprawiedli-
wosci, uzyskano w Ambasadzie RP w Rzymie dane niezbedne dla ustalenia, iz czyny za-
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rzucane H. P. w punktach |, Il i IV aktu oskarzenia, zakwalifikowane odpowiednio na
podstawie art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 281 k.k. (l), art. 191 § 1 k.k. (ll) oraz art. 275 § 1
k.k. (IV), uznane sg rowniez za przestepstwa w my$l prawa wtoskiego, a mianowicie od-
powiednio przepisow: art. 56 w zw. z art. 629, art. 610 oraz art. 624 wtoskiego k.k., przy
czym czyn opisany w pkt. IV jako ukrycie dokumentu, stanowi takze przestepstwo w mysl
art. 490 w zw. z art. 482 i art. 477 wioskiego k.k. (k.16 akt SN wraz zatgcznikami). Dalsze
czynnosci doprowadzity ponadto do ustalenia, ze czyn z pkt. Ill aktu oskarzenia, przypi-
sany w pkt. 3 wyroku Sqdu Rejonowego jako wystepek z art. 157 § 1 k.k., uznany jest
takze za przestepstwo w miejscu jego popetnienia, a to w mysl art. 582 wtoskiego K.k.
(pismo Ambasady RP w Rzymie — k. 23 — 25 akt SN wraz zatgcznikami).

Powyzsze przekonuje zatem niezbicie, ze milczgce (a niesprawdzone woéwczas w kom-
pletny sposob) zatozenie Sqddéw co do spetnienia warunku karalnosci czynow oskarzo-
nego, ktorych dopuscit sie za granicg, w mysl prawa obowigzujgcego w miejscu ich po-
petnienia, okazato sie prawidtowe. W takiej zas sytuacji, nie ma obecnie podstaw do
stwierdzenia, ze wyrok w niniejszej sprawie zapadt z naruszeniem przepisu art. 111 § 1
k.k., a co za tym idzie, by wystgpita bezwzgledna przyczyna jego uchylenia. Nie podziela-
Jac wiec zasadnosci rozwazanego zarzutu kasacji, Sqd Najwyzszy skarge te oddalit.

Dokonujgc w powyzszym zakresie kontroli zaskarzonego orzeczenia zgodnie z dyrekty-
wag opisang w art. 536 k.p.k., Sqd Najwyzszy stwierdzit natomiast, Ze istnieje podstawa
do wykroczenia poza granice podniesionego w kasacji zarzutu uchybienia wymienionego
w art. 439 § 1 k.p.k., okreslona w art. 455 k.p.k. Mianowicie, opis czynu przypisanego H.
P. w pkt. 3 wyroku Sqdu Rejonowego wskazuje, ze oskarzony dopuscit sie ukrycia do-
kumentow, ktérymi nie miat prawa rozporzgadzac. Opis ten nie wypetnia zatem dyspozycji
przyjetego za podstawe skazania art. 275 § 1 k.k., przewidujgcej postugiwanie sie m.in.
dokumentem stwierdzajgcym tozsamosSc¢ lub kradziez takiego dokumentu lub tez jego
przywtaszczenie, natomiast odpowiada on Sci$le znamionom przestepstwa okreslonego
w art. 276 k.k. Z tej przyczyny Sad Najwyzszy dokonat koniecznej korekty btednej kwalifi-
kacji prawnej tego czynu, uwzgledniajgc w rozwazaniach okoliczno$c, ze korekta ta nie
jest dla oskarzonego niekorzystna.

W pozostatym zakresie kasacje nalezato ocenic jako niedopuszczalng.

Odnosnie do zarzutu z pkt. 1b skargi, wysuwajgcego razgcq obraze art. 111 § 2 k.k. co
do skazania za czyny przypisane w pkt. 2, 3 i 4 wyroku Sgadu Rejonowego, aktualno$c
zachowujg wywody zaprezentowane na wstepie. Niewyczerpanie toku instancji w podno-
szonej kwestii i niewystgpienie sytuacji, o ktorejf mowa w art. 520 § 2 k.p.k. in fine, po-
zbawiato obrorice mozliwosci zgtoszenia tego zarzutu w kasacii.

Z kolei w odniesieniu do zarzutu z pkt. 2 skargi stwierdzi¢ trzeba, ze zostat on wysuniety
wbrew zakazowi wynikajgcemu z tresci art. 523 § 1 k.p.k. in fine. Skarzgc rozstrzygniecie
0 karze, autor kasacji podniost wprawdzie zarzut razgcej obrazy przepisow prawa mate-
rialnego, jednak nie sposob nie uznac, ze forma tego zarzutu stanowi probe obejscia za-
kazu wniesienia skargi wytgcznie z powodu niewspotmiernoSci kary. Blizsze przyjrzenie
sie argumentacji skargi, zwtaszcza w konfrontacji ze stanowiskiem sgdu odwotawczego,
dobitnie bowiem przekonuje, Ze skarzgcy pod pozorem zarzutu bfednej interpretacji
przez Sqd odwotawczy przestanek warunkowego zawieszenia wykonania kary, ukrywa
polemike ze stanowiskiem tego Sqdu co do oceny witasciwosci osobistych skazanego,
sprzeciwiajgcych sie owemu zawieszeniu, a co za tym idzie, kamufluje atak na jej nie-
wspotmiernos¢. Tytutem uzupetnienia wypada za$ przypomniec, ze przepis art. 69 § 2
k.k. wskazuje jedynie na mozliwosS¢ a nie na obowigzek stosowania dobrodziejstwa wa-
runkowego zawieszenia wykonania kary. Stad fakt dokonania przez sqd oceny, ze nie
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1.2.4.

byto dostatecznych przestanek dla wydania takiego rozstrzygniecia, nie stwarza podstaw
do wysuwania zarzutu, iz naruszyt w ten sposob wskazany przepis prawa materialnego.

Kierujgc sie wszystkimi przedstawionym wzgledami, Sqd Najwyzszy orzekt, jak w wyro-
ku.”

- - - - - - - - - - - - - -

Pociaganie do odpowiedzialnosci przed sadem polskim sprawcy przestepstwa skierowa-
nego przeciwko zagranicznym dobrom o charakterze publicznym

przepisy: art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.
hasta: Zasady odpowiedzialnosci karnej

Wyrok z dnia 29 marca 2011 r., lll KK 365/10
Teza:

Od dnia 1 maja 2004 r. orzeczenie konczace postepowanie karne w innym panstwie
Unii Europejskiej (bo tylko te zwigzane sa postanowieniami Konwencji Wykonaw-
czej do Ukfadu z Schengen), stoi na przeszkodzie sciganiu karnemu w Polsce za
ten sam czyn. Nie ma przy tym znaczenia, czy owo orzeczenie wydane w innym
panstwie czfonkowskim Unii Europejskiej zapadfo przed data polskiej akcesji do
tejze Unii, czy tez po tej dacie. Istotne jest jedynie to, czy sad polski orzekat po
dniu 1 maja 2004 r., albowiem od tego dnia na przeszkodzie sciganiu w rozumieniu
art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. stoi orzeczenie wydane w innym panstwie czlonkowskim.

Otwarcie sie Polski na Swiat i Europe (nie tylko w ramach proceséw integracyj-
nych w ramach Unii Europejskiej) dezaktualizuje teze o mozliwosci ochrony za
pomoca prawa karnego jedynie débr ,krajowych”. Internacjonalizacja przestep-
czosci musi wywolywacé kontrreakcje ze strony panstw w postaci internacjonaliza-
cji Scigania karnego, przy czym nie chodzi tu wyltgcznie o rozwijanie skutecznych
mechanizméw kooperacyjnych, ale takze o uniwersalng ochrone doébr za pomoca
prawa karnego poszczegélnych panstw.

Nie ma (...) obecnie podstaw do formufowania generalnej tezy o niepodleganiu w
Polsce odpowiedzialnosSci za popefnione za granica przestepstwa przeciwko wy-
miarowi sprawiedliwos$ci.

Sad polski moze pociagnaé¢ do odpowiedzialnosci karnej takze sprawce przestep-
stwa skierowanego przeciwko zagranicznym dobrom o charakterze publicznym,
pod warunkiem jednak, ze czyn sprawcy stanowi przestepstwo w miejscu jego po-
pefnienia, chyba ze w gre wchodzi zasada ochronna bezwzgledna odnoszaca sie
do przestepstw wymienionych w pkt. 1 — 5 art. 112 k.k. W tym ostatnim wypadku
wymieniony powyzej warunek nie musi by¢é spetniony. Rozumowanie to odniesé¢
nalezy oczywiscie takze do przestepstwa okreslonego w art. 242 § 1 k.k. Nie nalezy
ono do kategorii wymienionych w art. 112 k.k., a zatem jesli obywatel polski popet-
ni je za granicq, moze za nie odpowiadaé karnie przed sadem polskim przy spet-
nieniu przestanki podwadjnej karalnosci.

Z uzasadnienia:
»»98d Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna w stopniu oczywistym w zakresie pierwszego z podniesionych w
niej zarzutéw. Wprawdzie zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego w R., z powodu jego nie-
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zaskarzenia, nie zostat pisemnie uzasadniony, to jednak dla oceny zasadnosci zarzutow
wystarczajgqcy jest sam opis zachowan przypisanych oskarzonemu J.

Co do skazania za przestepstwa okreslone w art. 43 ust. 3 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii zauwazyc nalezy, ze art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. konstytuujgcy negatywng prze-
stanke powagi rzeczy osgdzonej, musi byc interpretowany w powigzaniu z art. 114 k.k.,
ktory okre$la prawne znaczenie orzeczenia wydanego za granicg. W § 1 przepis ten
przyjmuje zasade, ze orzeczenie zapadte za granicq nie stanowi przeszkody do wszcze-
cia lub prowadzenia postepowania karnego za ten sam czyn zabroniony przed sgdem
polskim. Zasada ta jednak jest ograniczona wyjgtkami okreSlonymi w art. 114 § 3 k.k.,
ktéoremu nowe brzmienie nadano ustawg z dnia 18 marca 2004 r. (Dz. U. Nr 69, poz.
626), obowigzujgca od dnia 1 maja 2004 r., to jest od dnia akcesji Polski do Unii Europej-
Skiej (§ 3 pkt 3 znowelizowany zostat ponownie ustawg z dnia 24 pazdziernika 2008 r.,
Dz. U. Nr 214, poz. 1344, co jednak w rozpoznawanej sprawie pozbawione jest znacze-
nia). Od dnia 1 maja 2004 r., w zwigzku z przystgpieniem Polski do Unii Europejskiej, w
stosunku do Polski obowigzuje takze Traktat Wykonawczy do Uktadu z Schengen z dnia
14 czerwca 1995 r. (Dz. Urz. UE z 2000 r., nr 239, poz. 19, ze zm.), ktéry od chwili wej-
Scia w zycie Traktatu Amsterdamskiego stat sie czeScig acquis communautaire Unii Eu-
ropejskiej. Zgodnie z art. 54 tego Traktatu, osoba, ktorej proces zakonczyt sie wydaniem
prawomocnego wyroku na obszarze jednej Umawiajgcej sie Strony, nie moze byc¢ $ciga-
na na obszarze innej Umawiajgcej sie Strony za ten sam czyn, pod warunkiem Ze zostata
natozona i wykonana kara Ilub jest ona w trakcie wykonywania, lub nie moze byc¢ juz wy-
konana na mocy przepisow prawnych skazujgcej Umawiajgcej sie Strony. Z uwzglednie-
niem tej requlacji musi by¢ odczytywany przepis art. 114 § 3 pkt 3 k.k., wedtug ktérego (w
brzmieniu obowigzujgcym w dniu orzekania przez Sqd Rejonowy w R. w niniejszej spra-
wie) przepisu art. 114 § 1 k.k. nie stosuje sie do prawomocnych orzeczen sadoéw panstw
obcych koniczgcych postepowanie karne, jezeli wynika to z wigzgcej Polske umowy mie-
dzynarodoweyj. Innymi stowy, od dnia 1 maja 2004 r. orzeczenie konczace postepowanie
karne w innym panstwie Unii Europejskiej (bo tylko te zwigzane sgq postanowieniami
Konwencji Wykonawczej do Uktadu z Schengen), stoi na przeszkodzie sciganiu karnemu
w Polsce za ten sam czyn (por. wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2006 r., IV
KO 22/05, OSNKW 2008, z. 7-8,poz. 75). Nie ma przy tym znaczenia, czy owo orzecze-
nie wydane w innym panstwie cztonkowskim Unii Europejskiej zapadfo przed datg pol-
skiej akcesji do tejze Unii, czy tez po tej dacie. Istotne jest jedynie to, czy sqd polski
orzekat po dniu 1 maja 2004 r., albowiem od tego dnia na przeszkodzie $ciganiu w rozu-
mieniu art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. stoi orzeczenie wydane w innym panstwie cztonkowskim.

Wiestaw Stawomir J. skazany zostat wyrokiem Sgdu Krajowego w Koblencji z dnia 23
lipca 1998 r., sygn. 2113 Js 42129/96 — 9 Kis. Nie ulega przy tym w watpliwosci, ze ska-
zaniem tym objeto zachowania przypisane oskarzonemu jako przestepstwa zaskarzonym
wyrokiem. Powinnos$ciq Sgadu byto w tej sytuacji umorzenie postepowania w zakresie
czynow kwalifikowanych jako przestepstwa okreslone w art. 43 ust. 3 ustawy o przeciw-
dziataniu narkomanii na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zwigzku z art. 14 § 3 pkt 3
k.k. oraz art. 54 Konwencji Wykonawczej do uktadu z Schengen. Nie czynigc tego, Sad
Rejonowy razgco naruszyt te przepisy, co w konsekwencji prowadzi do uchylenia zaskar-
zonego wyroku we wskazanej czesci i umorzenia postepowania na wskazanej wyzej
podstawie.

Drugi z zarzutéw podniesionych w kasacji Rzecznika Praw Obywatelskich, odnoszacy sie
do skazania Wiestawa Stawomira J. za przestepstwo okreslone w art. 242 § 1 k.k., oka-
zat sie nietrafny. Uzasadniajgc teze, zgodnie z ktorg skazany, ktory dopuscit sie samo-
uwolnienia ze Szpitala Krajowego w Z., w Republice Federalnej Niemiec, nie wyczerpat
znamion przestepstwa okreslonego art. 242 § 1 k.k., autor kasacji odwotat sie do uchwaty
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Sadu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 1995 r., | KZP 7/95, OSNKW 1995, z. 7-8, poz. 42,
zgodnie z ktorg przepisy rozdziatu XXXIIl Kodeksu karnego z 1969 r. chronig jedynie pol-
ski wymiar sprawiedliwoSci.

Sad Najwyzszy w sktadzie orzekajgcym w niniejszej sprawie stoi na stanowisku, ze wyzej
zaprezentowany poglad stracit obecnie aktualno$Sc. Po pierwsze, wyrazony on zostat w
czasie, gdy przepisy karne chronigce wymiar sprawiedliwosci funkcjonowaty w zupetnie
innym otoczeniu normatywnym. Po wtdre, w potowie lat siedemdziesigtych Polska znaj-
dowata sie w odmiennym potozeniu geopolitycznym.

Wzmiankowana powyzej uchwata Sqdu Najwyzszego zapadta jeszcze przed wejsciem w
Zycie obowigzujgcego Kodeksu karnego z 1997 r., ktory przyniost nie tylko zmiane nume-
racji rozdziatéw tego aktu prawnego, co Rzecznik Praw Obywatelskich zauwaza, ale tak-
Ze istotng przebudowe zasad odpowiedzialnosci karnej za przestepstwa popetnione za
granicg, co autor kasacji w zupetnoSci pomija. Przed zaprezentowaniem wynikajgcej z tej
zmiany argumentacji, nalezy jednak odnies¢ sie do argumentow podniesionych w kasa-
cji, Stanowigcych zresztg powtdrzenie wywodu zamieszczonego w uzasadnieniu uchwaty
Sadu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 1995 r.

Prawdg jest niewagtpliwie, ze z tresci przepisu art. 242 § 1 k.k. nie wynika wprost, czy do-
tyczy on samouwolnienia sie tylko z polskiego, czy takze z zagranicznego zaktadu, w kto-
rym sprawce umieszczono na podstawie orzeczenia sgadu lub innego organu panstwo-
wego. Nie daje to jednak — zdaniem Sgdu Najwyzszego — podstaw do wnioskowania, ze
w omawianym przepisie przewidziano karalnoSc¢ jedynie samouwolnienia sie z zaktadu
polskiego. W Kodeksie karnym znajdujg sie przepisy, ktore wskazujg wprost na to, ze
ochronie podlegajg nie tylko interesy polskie, ale takze interesy innych panstw. Do takich
nalezg przepisy art. 138 § 1 k.k. lub art. 310 § 1 k.k. Znajdujg sie tam takze przepisy, z
ktoérych wprost wynika, ze przedmiotem ochrony sq wytgcznie ,interesy polskie” (na przy-
ktad art. 129 k.k., art. 140 § 1 k.k., art. 264a § 1 k.k.). Sq jednak w czesci szczegolnej
Kodeksu karnego takze takie przestepstwa, w ktorych nie wyznaczono w sposob wyraz-
ny i jednoznaczny zakresu ochrony prawnokarnej, co w kontekscie istnienia powyzej
wymienionych dwoch grup przestepstw czyni nieuprawnionym wniosek, ze wykluczajg
kryminalizacje zachowan, ktorych sprawca dopuscit sie na szkode interesow zagranicz-
nych. W uchwale Sgdu Najwyzszego z 26 kwietnia 1995 r. wskazano w zwigzku z tym,
Ze 0 rozciggnieciu kryminalizacji na zachowania szkodzgce interesom obcym decyduje
to, czy sq to interesy jednostek, czy tez interesy publiczne. Nie sformutowano tam jednak
zadnych argumentow przemawiajgcych za tezg, ze obce interesy publiczne nie zastugujg
na ochrone prawng ze strony ustawodawcy polskiego, traktujgc to jako rzecz wrecz
oczywistg.

W obecnej sytuacji geopolitycznej Polski teza ta oczywista bynajmniej nie jest. Nalezy
wskazadé, ze otwarcie sie Polski na Swiat i Europe (nie tylko w ramach proceséw integra-
cyjnych w ramach Unii Europejskiej) dezaktualizuje teze o mozliwosci ochrony za pomo-
cq prawa karnego jedynie dobr ,krajowych’”. Internacjonalizacja przestepczoSci musi wy-
wotywac kontrreakcje ze strony panstw w postaci internacjonalizacji $cigania karnego,
przy czym nie chodzi tu wytgcznie o rozwijanie skutecznych mechanizmoéw kooperacyj-
nych, ale takze o uniwersalng ochrone dobr za pomocg prawa karnego poszczegolnych
panstw. Obecnie, w szczegdlnosci w coraz gtebiej integrujgcej sie Europie, proby Sciga-
nia przestepczosci w izolacji, takze przestepczoSci zwroconej przeciwko interesom pu-
blicznym, skazane by¢ muszgq na niepowodzenie, co musi by¢ brane pod uwage przy
wyktadni prawa. Nalezy wzigC takze pod uwage coraz gtebsze wzajemne uzaleznienia
sie poszczegolnych panstw w ptaszczyznie ekonomicznej, co powoduje ze zamach na
dobra (takze publiczne) jednego panstwa sitq rzeczy uderza czesto takze w interesy in-
nego. Tylko tytutem przyktadu wskaza¢ mozna, ze gdyby zgodzi¢ sie obecnie z tezg
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uchwaty Sadu Najwyzszego z 26 kwietnia 1995 r., wielce problematyczne statoby sie
stosowanie przepisow Kodeksu karnego skarbowego okreslonych w jego rozdziale 7, al-
bowiem po wejsciu do Unii Europejskiej Polska nie ma juz wytgcznych intereséw celnych.

Nie od rzeczy bedzie przypomniec, ze uchwata Sqdu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia
1995 r., na ktdérg powotuje sie Rzecznik Praw Obywatelskich, zapadta w sprawie, w ktorej
wyfonito sie zagadnienie Scigania w Polsce zachowania polegajgcego na ztozeniu fat-
szywych zeznan za granicg. Sformuftowano tam stanowisko, wedfug ktérego obywatel
polski, ktory sktada fatszywe zeznania przed sgdem lub innym organem obcego panstwa,
dopuszcza sie czynu okreslonego w art. 247 § 1 k.k. z 1969 r. tylko wtedy, gdy zeznania
te majgq stuzyc¢ za dowdd w postepowaniu przed polskim sgdem lub w innym postepowa-
niu prowadzonym na podstawie polskiej ustawy. Ta wypowiedz stata sie nastepnie kan-
wg dla sformutowania bardziej ogolnej tezy, zgodnie z ktorq przepisy rozdziatu XXXIII
k.k. z 1969 r. (obecnie rozdziat XXX k.k.) chronig jedynie polski wymiar sprawiedliwo$ci.
Podejmujgc probe zbadania aktualnoSci wyjsciowego zapatrywania de lege lata, trzeba
przede wszystkim zauwazyc, ze obecnie, zgodnie z art. 112 k.k., wyrazajgcym tzw. za-
sade ochronng bezwzgledng, w razie popetnienia za granicg m. in. przestepstwa fatszy-
wych zeznan ztozonych wobec urzedu polskiego, ustawe polskg stosuje sie niezaleznie
od przepisow obowigzujgcych w miejscu popetnienia czynu zabronionego. Oznacza to,
Ze ustawodawca zniost wymog podwaojnej karalnosSci w wypadku popetnienia za granicq
przestepstwa fatszywych zeznan, ale jedynie wtedy, gdy zostaty one ztozone wobec
urzedu polskiego. A contrario z przepisu tego wynika zatem, ze w wypadku popetnienia
przestepstwa fatszywych zeznan, ktore zostaty ztozone za granicg wobec innego organu
niz polski, sprawca odpowiada¢ moze przed sgdem polskim, ale pod warunkiem, ze czyn
Jjego stanowi przestepstwo w miejscu jego popetnienia (regufa taka wyrazona zostata
wprost w art. 111 § 1 k.k.). W Swietle tej regulacji niewatpliwym jest, Ze brak jest podstaw
do uznania, Ze popetniony za granicg czyn polegajgcy na ztozeniu tam fatszywych ze-
zZnan wobec innego organu niz polski, nie stanowi przestepstwa. Mozna wszak sprawce
takiego przestepstwa pociggng¢ w Polsce do odpowiedzialno$ci za fatszywe zeznania,
Jesli tylko stanowig one przestepstwo w panstwie, w ktérym je ztozono. Widac wiec, ze w
obecnym stanie prawnym nalezy odmiennie rozstrzygac¢ kwestie odpowiedzialno$ci za
przestepstwo sktadania fatszywych zeznan ztozonych przed organem inny niz polski.

Nie ma tez obecnie podstaw do formutowania generalnej tezy o niepodleganiu w Polsce
odpowiedzialnoSci za popetnione za granicq przestepstwa przeciwko wymiarowi spra-
wiedliwosci. Zgodnie z art. 110 § 1 k.k., polskg ustawe stosuje sie do cudzoziemca, ktory
popetnit za granicg czyn skierowany przeciwko interesem Rzeczpospolitej Polskiej, oby-
watela polskiego lub polskiej osoby prawnej albo jednostki niemajgcej osobowosci praw-
nej oraz przestepstwo o charakterze terrorystycznym (zasada ochronna wzgledna).
Przepis ten dotyczy jednak wyraznie jedynie cudzoziemcow, ktorzy popetili przestep-
stwo za granicg, co pozwala wnioskowac z przeciwienstwa, ze obywatel polski, ktory po-
petnit przestepstwo za granicg, odpowiada karnie wedtug ustawy polskiej niezaleznie od
tego, w czyje interesy godzi jego czyn (co zgodne jest z zasadq narodowosci podmioto-
wej uregulowanej w art. 109 k.k.).

Obecnie obowigzujgce przepisy Rozdziatu Xlll Kodeksu karnego dajg zatem podstawe
do twierdzenia, ze sgd polski moze pociggngc¢ do odpowiedzialnosSci karnej takze spraw-
ce przestepstwa skierowanego przeciwko zagranicznym dobrom o charakterze publicz-
nym, pod warunkiem jednak, ze czyn sprawcy stanowi przestepstwo w miejscu jego po-
petnienia, chyba ze w gre wchodzi zasada ochronna bezwzgledna odnoszgca sie do
przestepstw wymienionych w pkt. 1 — 5 art. 112 k.k. W tym ostatnim wypadku wymienio-
ny powyzej warunek nie musi byc spetniony. Rozumowanie to odnie$Sc nalezy oczywiscie
takze do przestepstwa okreslonego w art. 242 § 1 k.k. Nie nalezy ono do kategorii wy-
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mienionych w art. 112 k.k., a zatem jesli obywatel polski popetni je za granica, moze za
nie odpowiadac karnie przed sgdem polskim przy spetnieniu przestanki podwojnej karal-
nosci.

Argumentacja powyzsza nie mogtaby by¢ oczywiScie wzieta pod uwage na gruncie prze-
piséw Rozdziatu XVI Kodeksu karnego z 1969 r. (a wiec wowczas, gdy zapadfa uchwata
Sadu Najwyzszego, na ktorg powotuje sie autor kasacji), albowiem odmiennie uregulo-
wano tam zasady odpowiedzialnoS¢ za przestepstwa popetnione za granica.

W konsekwencji nalezato uznac, ze brak jest podstaw do twierdzenia, ze Wiestaw Sta-
womir J. dopuscit sie w Niemczech zachowania, za ktére nie moze byc¢ pociggniety do
odpowiedzialno$ci w Polsce na podstawie art. 242 § 1 k.k.

Majgc powyzsze na uwadze, Sqd Najwyzszy orzekt jak w wyroku.”

- - - - - - - - - - - - - -

Orzekanie w przedmiocie obowigzku naprawienia szkody

przepisy: art. 2§ 1 pkt 3 k.p.k., art. 46 § 1 k.k.
hasta: Srodki karne — obowigzek naprawienia szkody

Wyrok z dnia 29 marca 2011 r., lll KK 392/10
Teza:

Do celéw (postepowania karnego) nalezy uwzglednienie prawnie chronionych inte-
resow pokrzywdzonego (art. 2 § 1 pkt 3 k.p.k.), w tym naprawienie juz w postepo-
waniu karnym, gdy to mozliwe, szkody wyrzadzonej przestepstwem. Tym samym
jednak, wykluczone jest przysporzenie nienaleznej mu korzysci. Naprawienie
szkody, o ktéorym mowa w art. 46 § 1 k.k., to w szczegdlnosci wyréwnanie straty,
ktora poszkodowany poniost (zob. art. 361 § 2 k.c.). Sad karny musi zatem
uwzgledni¢ w chwili wyrokowania rozmiary pokrytej juz szkody, w szczegoélnosci
wartos¢ uprzednio odzyskanego w stanie niepogorszonym mienia.

(art. 49a k.p.k.) stanowi, ze m.in. prokurator moze ztozy¢ wniosek, o ktorym mowa
w art. 46 § 1 k.k., jezeli nie wytoczono powddztwa cywilnego. W tej sprawie, jak
wspomniano, pokrzywdzony wczesniej wniést pozew adhezyjny. Sad Najwyzszy
nie moégt zatem postulowanym w kasacji rozstrzygnieciem nastepczym zobowigzaé
Sadu Rejonowego do procedowania w tej kwestii wbrew jednoznacznej dyspozycji
wymienionego przepisu. Oczywiscie, Sad ten winien w ramach uprawnien wynika-
jacych z art. 387 § 3 k.p.k. zwrocié oskarzonym (i prokuratorowi) uwage na tresc i
konsekwencje art. 49a k.p.k. oraz doprowadzi¢ do modyfikacji ich wnioskow.

Z uzasadnienia:

s~Wyrokiem z dnia 24 lipca 2008 r., Sqd Rejonowy w L. uznat Piotra K., Lucjana Romana
N. i Grzegorza Barttomieja J. za winnych m.in. czynoéw wypetniajgcych dyspozycje art.
286 § 1 kk. wzw. zart. 294 § 1 kk. i 270 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. i 12 kk., w
Sktad ktérych wchodzito zachowanie polegajgce na doprowadzeniu Zaktadoéw Chemicz-
nych i Tworzyw Sztucznych ,B.” S.A. w S. do niekorzystnego rozporzgdzenia w dniach
30 pazdziernika i 2 listopada 1995 r. ptynem ,Borygo” o wartosci 66.000 zt. Sad
uwzglednit wnioski oskarzonych, ztozone w trybie art. 387 § 1 k.p.k., ktérym nie sprzeci-
wit sie prokurator i pokrzywdzony, obejmujgce orzeczenie na podstawie art. 46 § 1 k.k.
obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej m.in. wymienionym Zaktadom i pozostawie-
nie bez rozpoznania powddztwa cywilnego takze tego pokrzywdzonego.
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Na rozprawach, na ktorych zostaty ztozone wnioski o dobrowolnie poddanie sie karze,
prokurator oswiadczyt m.in., ze ,w trybie art. 49a k.p.k. sktada wniosek o naprawienie
szkody”.

Sad wymierzyt oskarzonym wnioskowane kary pozbawienia wolnosci i grzywny a nadto
na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt od kazdego z oskarzonych, lecz solidarnie z pozosta-
tymi, ,Srodek karny w postaci obowigzku naprawienia wyrzgdzonej szkody w catoSci”
przez zaptate m.in. na rzecz Zaktadéw Chemicznych i Tworzyw Sztucznych ,B.” S.A. w
S. kwoty 66.000 zt oraz na podstawie art. 415 § 3 k.p.k. pozostawit bez rozpoznania m.
in. powodztwo cywilne wytoczone przez tego pokrzywdzonego.

Wyrok, ktérego uzasadnienia nie sporzgdzono, uprawomocnit sie z dniem 1 lipca 2008 r.

Powyzszy wyrok na korzySC skazanych zaskarzyt kasacjg z dnia 8 listopada 2010 r.
Rzecznik Praw Obywatelskich ,w zakresie orzeczonego wobec nich — w oparciu o tresc¢
art. 46 § 1 k.k. — Srodka karnego w postaci obowigzku naprawienia wyrzgdzonej szkody
w caftoSci poprzez zaptate na rzecz Zaktadow Chemicznych i Tworzyw Sztucznych ,B.”
S.A. w S. kwoty 66.000 zt”, zarzucajgc ,razgce i moggce miec istotny wptyw na jego tre$c
naruszenie prawa karnego procesowego, to jest art. 387 § 2 k.p.k. poprzez wydanie wy-
roku skazujgcego bez przeprowadzenia postepowania dowodowego w sytuacji, gdy nie
zostaty wyjasnione wszystkie okolicznosci popetnienia przestepstwa na szkode Zaktadow
Chemicznych i Tworzyw Sztucznych ,B.” S.A. w S., co do rzeczywistej wysokos$ci ponie-
sionej przez te Zaktady szkody, wynikajgcej bezpoSrednio z przestepstwa, co skutkowato
natozeniem na oskarzonych obowigzku naprawienia tejze szkody w wysokoS$ci znacznie
przekraczajgcej jej rzeczywisty rozmiar”.

Skarzgcy wnidst o ,uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym
zakresie Sqdowi Rejonowemu w L. do ponownego rozpoznania”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zarzut razgcego naruszenia art. 387 § 2 k.p.k. jest zasadny o tyle, ze Sqd Rejonowy nie
wyjasnit wszystkich istotnych okoliczno$ci dotyczacych oszustwa popetnionego na szko-
de Zaktadow ,B.” w S., a przede wszystkim — pozostajgc $cisle na gruncie tego przepisu
— czy cele postepowania zostaty osiggniete mimo nieprzeprowadzenia rozprawy w cato-
Sci. Do jego celow nalezy uwzglednienie prawnie chronionych interesow pokrzywdzone-
go (art. 2 § 1 pkt 3 k.p.k.), w tym naprawienie juz w postepowaniu karnym, gdy to moZli-
we, szkody wyrzadzonej przestepstwem. Tym samym jednak, wykluczone jest przyspo-
rzenie nienaleznej mu korzysci. Naprawienie szkody, o ktorym mowa w art. 46 § 1 k.k., to
w szczegolnosci wyrdbwnanie straty, ktérq poszkodowany poniést (zob. art. 361 § 2 k.c.).
Sad karny musi zatem uwzgledni¢ w chwili wyrokowania rozmiary pokrytej juz szkody, w
szczegolnosci warto$¢ uprzednio odzyskanego w stanie niepogorszonym mienia. Zanie-
chanie ujawnienia w trybie art. 387 § 4 k.p.k. pozwu adhezyjnego i zatgczonego do niego
pokwitowania odbioru ptynu ,,Borygo”, ztozonych przez pokrzywdzonego a dniu 23 kwiet-
nia 1997 r. (po wniesieniu aktu oskarzenia), doprowadzito Sqd orzekajgcy do pominiecia,
Ze Zaktfady nie odzyskaty mienia jedynie na kwote 3280,85 zt (zob. k. 1597 — 8, 1606).
Trafnie podniesiono zatem w kasacji, ze w chwili wyrokowania wielko$¢ szkody nie od-
powiadafa wartosci przedmiotu wykonawczego. Niestusznie wiec zobowigzano oskarzo-
nych do naprawienia szkody w wysokoSci znacznie przekraczajgcej jej rzeczywisty roz-
miar, co uzasadniato uwzglednienie zasadniczego zgdania i uchylenie zaskarzonego wy-
roku w czesciach naktadajgcych na oskarzonych obowigzek naprawienia szkody wyrzg-
dzonej Zaktadom ,B.”.

Postulowane rozstrzygniecie nastepcze — przekazania sprawy w tym zakresie Sgdowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania — nie byto juz mozliwe. Stoi temu na przeszko-
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dzie dyspozycja art. 49a k.p.k., pominieta przez prokuratora w chwili odnoszenia sie do
wnioskow oskarzonych, chociaz przez niego przywotana, jak i obecnie przez skarzgcego.
Przepis ten stanowi, ze m.in. prokurator moze ztozy¢ wniosek, o ktbrym mowa w art. 46 §
1 k.k., jezeli nie wytoczono powddztwa cywilnego. W tej sprawie, jak wspomniano, po-
krzywdzony wcze$niej wnidst pozew adhezyjny. Sqd Najwyzszy nie mogt zatem postulo-
wanym w kasacji rozstrzygnieciem nastepczym zobowigza¢ Sgdu Rejonowego do pro-
cedowania w tej kwestii wbrew jednoznacznej dyspozycji wymienionego przepisu. Oczy-
wiscie, Sqd ten winien w ramach uprawnien wynikajgcych z art. 387 § 3 k.p.k. zwrécic
oskarzonym (i prokuratorowi) uwage na tre$c¢ i konsekwencje art. 49a k.p.k. oraz dopro-
wadzi¢ do modyfikacji ich wnioskéw. Zas obecnie, podstawq skargi kasacyjnej powinno
by¢ przede wszystkim razgce naruszenie tego wifasnie przepisu, choc, jak stwierdzono
wyZzej, doszto rowniez do razgcego uchybienia dyspozycji art. 387 § 2 K.p.k.

Jedyny dopuszczalny kierunek kasacji po uptywie terminu z art. 524 § 3 k.p.k. i zakres
zaskarzenia wykluczat mozliwoSc uchylenia orzeczenia Sqdu Rejonowego o pozostawie-
niu powoédztwa cywilnego bez rozpoznania (pkt 25" wyroku), a przez to — otworzenie dro-
gi do rozstrzygania tylko o zgdaniu pozwu.

Podstawg orzeczenia o wydatkach zwigzanych z rozpoznaniem kasacji byt art. 638
k.p.k.”

- - - - - - - - - - - - - -

Sadowa ocena przyznania sie oskarzonego do popetnienia przestepstwa

przepisy: art. 387 § 2 k.p.k.
hasta: Wyrokowanie; sgdowa ocena dowodow

Wyrok z dnia 4 kwietnia 2011 r., Il KK 424/10
Teza:

Sam fakt, iz oskarzony w toku postepowania przygotowawczego nie przyznaft sie
do popefnienia zarzucanego mu przestepstwa, a uczynit to dopiero na rozprawie,
nie stoi na przeszkodzie uznaniu, ze okolicznosci popetnienia tego przestepstwa
nie budza watpliwosci w rozumieniu art. 387 § 2 k.p.k., jest to wszelako zasadne
jedynie wowczas, jezeli przyznanie sie przed sadem ma rzeczywiste oparcie w ma-
teriale dowodowym wskazujacym bezsprzecznie na jego sprawstwo i wine, a
wczesniejsze nieprzyznawanie sie pozostawato w opozycji do tego materiatu, be-
dac jedynie wyrazem woli oskarzonego do nieprzyznawania sie, nieliczacej sie z
zebranymi dowodami.

Z uzasadnienia:
»~9ad Najwyzszy zwazyf, co nastepuje.

Whiesiona na niekorzy$¢ skazanego, w terminie okreSlonym w art. 524 § 3 k.p.k., kasa-
cja Prokuratora Generalnego zastuguje na uwzglednienie.

Analiza dokumentacji procesowej zgromadzonej w aktach niniejszej sprawy nie pozosta-
wia watpliwosci, ze procedujgcy powtornie w sprawie Pawta G. Sqd Rejonowy w A. naru-
szyt, i to w sposob razgcy, wskazany w skardze kasacyjnej art. 387 § 2 k.p.k.

Przepis ten okre$la wymogi, ktorych taczne wystgpienie jest warunkiem uwzglednienia
przez sad, ztozonego po mysli art. 387 § 1 k.p.k., wniosku oskarzonego o wydanie wyro-
ku skazujgcego. Skuteczno$c wniosku oskarzonego jest wiec uzalezniona od tego, aby:

1) okoliczno$ci popetnienia przestepstwa nie budzity watpliwo$ci,
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2) cele postepowania zostaly osiggniete mimo nieprzeprowadzenia rozprawy,
3) uwzglednieniu wniosku nie sprzeciwili sie prokurator i pokrzywdzony.

W wypadku postepowania prowadzonego w sprawie oskarzonego Pawta G. dwa z okre-
Slonych wyzej warunkow, pozwalajgcych na wydanie orzeczenia po mysli art. 387 § 2
k.p.k., nie wystgpity.

Po pierwsze, brak byto podstaw do uznania — na Owczesnym etapie postepowania przed
sgdem meriti — aby okolicznosci popetnienia przez oskarzonego zarzucanego mu w akcie
oskarzenia czynu nie budzity watpliwo$ci. Pomijajgc nawet te wszystkie nierozstrzygniete
kwestie dowodowe, ktore staty sie powodem uchylenia przez Sqd Okregowy w S. wcze-
Sniejszego wyroku Sgadu Rejonowego w A., ktorym Pawet G. — nie przyznajgcy sie w toku
dotychczasowego postepowania do popetnienia przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. — unie-
winniony zostat od udziatu w pobiciu w dniu 11 maja 2009 r. Tomasza C., zauwazyc¢ na-
lezy, ze stan dowodowy w toku rozprawy w dniu 10 czerwca 2010 r. nie ulegt tego rodza-
Jju zmianie, aby pozwolit na jednoznaczne wypowiedzenie sie co do sprawstwa i winy
oskarzonego G.

W judykaturze przyjmuje sie, ze sam fakt, iz oskarzony w toku postepowania przygoto-
wawczego nie przyznat sie do popetnienia zarzucanego mu przestepstwa, a uczynit to
dopiero na rozprawie, nie stoi na przeszkodzie uznaniu, ze okolicznosSci popetnienia tego
przestepstwa nie budzg watpliwosci w rozumieniu art. 387 § 2 k.p.k. (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 30 marca 2005 r., WA 4/05, OSNKW 2005, z. 7-8, poz. 65), jest to
wszelako zasadne jedynie wowczas, jezeli przyznanie sie przed sgdem ma rzeczywiste
oparcie w materiale dowodowym wskazujgcym bezsprzecznie na jego sprawstwo i wine,
a wczeSniejsze nieprzyznawanie sie pozostawato w opozycji do tego materiatu, bedac
Jedynie wyrazem woli oskarzonego do nieprzyznawania Sie, nieliczgcej sie z zebranymi
dowodami (por. T. Grzegorczyk: Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa
2008 ., s. 819).

W przedmiotowej sprawie postepowanie dowodowe, ktore zgodnie ze wskazaniami sqdu
odwotawczego (art. 442 § 3 k.p.k.) miato zostac, przy kolejnym rozpoznaniu sprawy (z
uwagi na niejednoznacznos$¢ dowodéw osobowych), przeprowadzone ze zwiekszong
wnikliwoScig i staranno$cig, ograniczone zostato do wyjasnienn oskarzonego, ktéry na
rozprawie zmienit wprawdzie swoje wczesniejsze depozycje i przyznat sie formalnie do
winy, odmawiajgc jednak skfadania wyjasnien podtrzymat — po odczytaniu — te wszystkie
wyjasnienia z postepowania przygotowawczego oraz sgdowego, w ktorych nie tylko nie
przyznat sie do popetnienia zarzucanego mu przestepstwa, lecz wrecz swojemu udziato-
wi w pobiciu Tomasza C. zaprzeczyt wskazujgc, ze nie wychodzit wéwczas z samocho-
du, nie zadawat pokrzywdzonemu uderzen i nie znat zamiaru osob, ktore przywiézt na
miejsce zdarzenia. Poza oceng sgadu (nie ujawniono ich w trybie art. 387 § 4 k.p.k.) po-
zostaty rowniez dowody moggce Swiadczy¢ o sprawstwie Pawfa G. (m. in. ztozone w po-
stepowaniu przygotowawczym wyjasnienia Marka A. — k. 61-63, ktory dopiero skfadajgc
zeznania przed sgdem w charakterze swiadka w toku pierwszego rozpoznania sprawy
zaprzeczyt udziatowi oskarzonego z zdarzeniu — k. 175 verte), a ktorych konieczno$c
przeprowadzenia w swoich wytycznych wskazat Sqd odwotawczy, z drugiej za$ strony
dowody wprawdzie czesciowo ujawnione, ktére jednak sprawstwo Pawfa G. czynity co
najmniej watpliwym (wyjasnienia Patryka A. — k. 68-69 oraz zeznania $wiadkéw Arkadiu-
sza B. — k. 77 — 78 i Macieja S. — k. 79 — 80, w tym rowniez zeznania ztozone przez nich
w toku rozprawy w dniu 5 listopada 2009 r. — k. 175 verte — 176, a takze depozycje z tej
rozprawy Tomasza C. oraz jego brata Grzegorza C. — k. 174 — 175 verte, pomimo wcze-
Sniejszego kategorycznego rozpoznania przez niech w toku okazan oskarzonego jako
Jjednego z napastnikow — k. 33 i 36). Taki stan dowodowy przy jedynie werbalnym przy-
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zZnaniu sie oskarzonego do winy nie tylko nie dawat podstawy do uznania, ze ,,0koliczno-
Sci popetnienia przestepstwa nie budzg watpliwosci”, lecz wrecz obligowat sqd a quo —
zgodnie z wigzgcymi (art. 442 § 3 k.p.k.) wskazaniami Sqdu Okregowego w S. zawartymi
w uzasadnieniu wyroku z dnia 8 kwietnia 2010 r. (Il Ka 48/10) — do szczegbétowego roz-
wazenia i pogftebionej analizy wszystkich dowodow we wzajemnym powigzaniu, przy
uwzglednieniu zasad logicznego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zy-
ciowego, to bowiem dopiero datoby podstawe do okreslenia ewentualnego udziatu i roli
oskarzonego w zdarzeniu bedgcym przedmiotem osgdu.”

- - - - - - - - - - - - - -

Mozliwos¢ zaliczania samochodu do przedmiotéw stuzacych do popetnienia przestepstwa

przepisy: art. 244 k k.
hasta: Srodki karne — przepadek przedmiotow stuzgcych do popetnienia przestepstwa

Wyrok z dnia 12 kwietnia 2011 r., V KK 49/11
Teza:

Samochdd osobowy, kluczyki do niego i dowdd rejestracyjny nie moga byé¢ (...) za-
liczone do przedmiotdéw, ktore stuzyly lub byty przeznaczone do popetnienia wy-
stepku niestosowania sie do orzeczonych przez Sad srodkéw karnych (art. 244
k.k.).

Z uzasadnienia:

~Wyrokiem zaocznym Sgdu Rejonowego w M. z dnia 28 listopada 2006 r., Piotr P. zostat
uznany za winnego tego, ze: "w dniu 13 sierpnia 2006 r. okoto godz. 19.30 na drodze
publicznej B.- S. wojewoddztwa I., znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci, majgc 1,55 mg/l
alkoholu w wydychanym powietrzu, prowadzit pojazd mechaniczny —samochdd osobowy
m-ki ,Honda Civic” nie stosujgc sie do orzeczonego wyrokiem Sgdu Rejonowego w S.
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu Igdowym na okres 3
lat do dnia 14 pazdziernika 2008 r.”, to jest popetnienia przestepstwa z art. 178 a § 1 k.k.
w zb. z art. 244 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. | skazany na kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

Nadto, orzeczono wobec niego: na podstawie art. 42 § 2 k.k. Srodek karny w postaci za-
kazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 6 lat, na podstawie art.
50 k.k. $rodek karny w postaci podania wyroku do publicznej wiadomosci oraz na pod-
stawie art. 44 § 2 k.k. Srodek karny przepadku na rzecz Skarbu Panstwa przedmiotow
stuzgcych do popetnienia przestepstwa, to jest samochodu osobowego marki ,Honda
Civic”, dwdch kluczykdéw do pojazdu z pilotem i dowodu rejestracyjnego pojazdu.

Wyrok ten uprawomocnit sie w pierwszej instancji i nie zawiera pisemnego uzasadnienia.

Od prawomocnego wyroku zaocznego Sgdu Rejonowego w M. z dnia 28 listopada 2006
r., kasacje wywiodt Rzecznik Praw Obywatelskich.

Na podstawie art. 521 k.p.k. zaskarzyt powyzszy wyrok w czesci dotyczgcej orzeczenia o
Srodku karnym w postaci przepadku na rzecz Skarbu Panstwa przedmiotow stuzgcych
do popetnienia przestepstwa, zawartego w pkt. IV wyroku, na korzy$c Piotra P.

Na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit razgce naruszenie prawa mate-
rialnego, majgce istotny wptyw na jego treS¢, a mianowicie art. 44 § 2 k.k., polegajgce na
orzeczeniu wobec oskarzonego Srodka karnego w postaci przepadku na rzecz Skarbu
Panstwa samochodu osobowego marki ,Honda Civic”, dwoch kluczykdéw do pojazdu z pi-
lotem, dowodu rejestracyjnego pojazdu, pomimo braku ku temu podstaw, gdyz nie byty
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one przedmiotami stuzgcymi do popetnienia przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. w zb. z art.
244 k k. wzw. z art. 11 § 3 k.k.

W parciu o tak sformutowany zarzut Autor kasacji wniést o uchylenie wyroku Sgadu Rejo-
nowego w zaskarzonej czeSci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Kasacja jest oczywiscie zasadna.
W sprawie brak byto podstaw prawnych do orzeczenia przepadku na rzecz Skarbu Pan-

stwa samochodu osobowego marki ,Honda Civic”, dwdch kluczykéw do pojazdu z pilo-
tem i dowodu rejestracyjnego.

Sad Najwyzszy w sktadzie rozpoznajgcym sprawe podziela poglad Sgdu Najwyzszego
wyrazony w uchwale skfadu 7 sedziow z dnia 30 pazdziernika 2008 r., sygn. akt | KZP
20/08, ze pojazd mechaniczny stanowi przedmiot czynno$ci wykonawczej przestepstwa
okre$lonego w art. 178a § 1 k.k., a wiec nie nalezy do kategorii przedmiotow, ktore stuzq

lub sg przeznaczone, w rozumieniu art. 44 § 2 k.k. do popetnienia tego przestepstwa
(OSNKW 2008, nr 11, poz. 88).

Piotr P. zostat skazany za przestepstwo wyczerpujgce znamiona art. 178 a § 1 k.k. w zb.
z art. 244 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., jednakze samochdd osobowy, kluczyki do niego i
dowdd rejestracyjny nie mogg by¢ rowniez zaliczone do przedmiotow, ktore stuzyty lub
byty przeznaczone do popetnienia wystepku niestosowania sie do orzeczonych przez
Sad srodkow karnych (art. 244 k.k.).

Razgca obraza art. 44 § 2 k.k. miata istotny wptyw na tresS¢ wyroku.
Reasumujgc, Sqd Najwyzszy orzekt jak w wyroku.”

- - - - - - - - - - - - - -

Wymierzanie kary tacznej wobec zmiany ustawy

przepisy: art. 4 § 1 k.k., art. 89 § 1a k.k.
hasta: Kara fgczna

Wyrok z dnia 12 kwietnia 2011 r., V KK 74/11
Teza:

Skoro kara faczna jest instytucja prawa karnego materialnego, to orzekanie powin-
no nastapic¢ z uwzglednieniem art. 4 § 1 k.k. Oznacza to, ze nalezy stosowac usta-
we obowiazujaca poprzednio, gdy jest wzgledniejsza dla skazanego. Natomiast
mozliwos¢ wymierzenia kary facznej w wyroku facznym na podstawie art. 89 § 1a
k.k., zgodnie z art. 4 § 1 k.k., dotyczy¢ bedzie skazan za zbiegajace sie przestep-
stwa na kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania,
popetnione po dniu 7 czerwca 2010 r.

W zwigzku z powyzszym orzeczenie przez Sad Rejonowy za zbiegajace sie prze-
stepstwa, za ktore wymierzono kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawie-
szeniem ich wykonania, kary pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawiesze-
nia, gdy przestepstwa zostaly popetnione przed dniem 8 czerwca 2010 r., stanowi
razgce naruszenie art. 4 § 1 k.k.

36



Biuro Studiéow i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 7/11

Z uzasadnienia:

~Wyrokiem tgcznym z dnia 24 listopada 2010 r. Sqd Rejonowy w P. wymierzyt skazane-
mu kare tgczngq roku i 6 miesiecy pozbawienia oraz 150 stawek dziennych grzywny w
wysokosci po 20 zt kazda tgczgc kary orzeczone nastepujgcymi wyrokami:

- Sgdu Rejonowego w P. z dnia 27 stycznia 2010 r., ktérym za przestepstwo z art. 271 §
lkk wzw. zart. 18§ 3 kk wzw. zart. 286 § 1 kk. wzw. z art. 297 § 1 kk. w zw. z
art. 11 § 2 k.k., popetnione w dniu 4 sierpnia 2009 r., wymierzono kare roku pozbawie-
nia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby i 100
stawek dziennych grzywny po 20 zt kazda,

- Sgdu Rejonowego w P. z dnia 28 czerwca 2010 r., ktdrym za przestepstwo z art. 297
S1kk. iart. 13§ 1kk wzw. zart. 286 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k., popetnione w
dniu 5 wrze$nia 2009 r., wymierzono kare roku pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby i 150 stawek dziennych grzywny w
wysokosci po 20 zt kazda.

Wyrok ten nie zostat zaskarzony i uprawomocnit sie w pierwszej instancji.

Kasacje od tego wyroku wniost Prokurator Generalny zaskarzajgc go w catosci na ko-
rzyS¢ skazanego i zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie
przepisu prawa karnego materialnego, a mianowicie art. 4 § 1 k.k., polegajgce na zasto-
sowaniu przez sqd ustawy nowej i orzeczeniu, po mysli art. 89 § 1a k.k., kary tgcznej
bezwzglednego pozbawienia wolnosci za zbiegajqce sie przestepstwa, za ktére na mocy
wyrokow jednostkowych orzeczono kary pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawie-
szeniem ich wykonania, mimo ze w czasie popetnienia przestepstw obowigzywata usta-
wa wzgledniejsza dla skazanego, gdyz przepis art. 89 § 1 k.k., w brzmieniu obowigzujg-
cym do dnia 8 czerwca 2010 r., wykluczat mozliwoSc orzeczenia w takiej sytuacji kary
fgcznej bezwzglednego pozbawienia wolnosci, co obligowato sgd do jego zastosowania i
wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpozna-
nia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywisSci zasadna, albowiem doszto do razgcego naruszenia art. 4 § 1 k.k.,
co miato istotny wptyw na treS¢ wyroku. W wypadku bowiem orzekania kary tgcznej w
wyroku tgcznym, obejmujgcym kary pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem
ich wykonania, mozliwo$¢ wymierzenia kary tgcznej pozbawienia wolno$ci bez warunko-
wego zawieszenia jej wykonania, zostata wprowadzona w art. 89 § 1a k.k. w zwigzku z
wejsciem w zZycie w dniu 8 czerwca 2010 r. ustawy z dnia 5 listopada 2009 r. o zmianie
ustawy — Kodeks karny, ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy — Kodeks kar-
ny wykonawczy, ustawy - Kodeks karny skarbowy oraz niektorych innych ustaw (Dz. U.
Nr 206, poz., 1589).

Przed tq nowelizacjg, art. 89 § 1 k.k. stanowit podstawe do orzekania kary tgcznej w wy-
roku tgcznym w razie skazania za zbiegajgce sie przestepstwa na kary pozbawienia wol-
no$ci z warunkowym zawieszeniem i bez warunkowego zawieszenia ich wykonania, ale
przez orzeczenie kary tgcznej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania (por. uchwate
SN z dnia 27 marca 2001 r., | KZP 2/01, OSNKW 2001, z. 5-6, poz. 41). W zwigzku z
wprowadzeniem do kodeksu karnego z dniem 8 czerwca 2010 r., art. 89 § 1a k.k., istnie-
Je obecnie mozliwo$¢ orzeczenia w konfiguracji kar pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem ich wykonania, kary bez warunkowego zawieszenia, a wiec W Sposob
mniej korzystny dla skazanego w stosunku do poprzedniego stanu prawnego. Jednakze,
skoro kara tgczna jest instytucjg prawa karnego materialnego, to orzekanie powinno na-
stgpi¢ z uwzglednieniem art. 4 § 1 k.k. Oznacza to, ze nalezy stosowac ustawe obowig-
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zujgcq poprzednio, gdy jest wzgledniejsza dla skazanego. Natomiast mozliwoS¢ wymie-
rzenia kary tgcznej w wyroku tgcznym na podstawie art. 89 § 1a k.k., zgodnie z art. 4 § 1
k.k., dotyczy¢ bedzie skazan za zbiegajgce sie przestepstwa na kary pozbawienia wol-
nosci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania, popetione po dniu 7 czerwca 2010 r.

W zwigzku z powyzszym orzeczenie przez Sqd Rejonowy za zbiegajgce sie przestep-
stwa, za ktére wymierzono kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem ich
wykonania, kary pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia, gdy przestepstwa
zostaty popetnione przed dniem 8 czerwca 2010 r., stanowi razgce naruszenie art. 4 § 1
k.k.

Dlatego tez zaskarzony wyrok zostat uchylony, a sprawa przekazana do ponownego roz-
poznania. W tym postepowaniu Sgqd Rejonowy, bedgc zwigzany wyrazonym pogladem
prawnym (art. 442 § 3 w zw. z art. 518 k.p.k.), rozwazy orzeczenie kary tgcznej pozba-
wienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji.”

- - - - - - - - - - - - - -

Btedne ustalenie wysokosci naprawianej szkody

przepisy: art. 415§ 4 k.p.k., art. 415 k.c.
hasta: Wyrokowanie

Wyrok z dnia 1 kwietnia 2011 r., V KK 338/10
Teza:

Przy rozpoznaniu odnosnych zarzutow apelacji Sad Okregowy naruszyt zasady
procedowania. Nie konfrontowaf zarzutéw z trescia skarzonego wyroku, lecz roz-
wazal, czy prawa oskarzonego jako difuznika przy sptacie odszkodowania moga
byé chronione w postepowaniu wykonawczym niezaleznie od tego, czy prawidtowo
zasadzono je w wyroku.

W sytuacji, gdy w apelacji skarzacy zarzucit obraze art. 415 § 4 k.p.k. w zw. z art.
415 k.c. w rezultacie bftednego ustalenia wysokosci niewyréwnanej szkody, ktorej
spfate zasadzono od oskarzonego, nalezato na zarzut ten odpowiedzie¢ wprost,
bez siegania do argumentu, ze doprecyzowanie kwoty podlegajacej sptacie moze
nastapic juz po uprawomochieniu sie wyroku.

Z uzasadnienia:
»,5qd Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Nie mozna odmowic stusznosci zarzutom sformutowanym w pkt. 1 i 2 kasacji. Wskazuje
sie w nich na niezasadne utrzymanie w mocy wyroku Sgdu pierwszej instancji w czesci
dotyczgcej orzeczenia zasqdzajgcego z urzedu odszkodowania od oskarzonego na rzecz
0SOb pokrzywdzonych. W istocie bowiem Sgd Okregowy uchylit sie od rzetelnego rozpo-
znania tych zarzutow apelacji, w ktorych skarzacy podwazat ustalenia co do kwoty na-
leznych odszkodowan i utrzymywat, ze szkody zostaty w czesci wyrownane. Sad ten
stwierdzit jedynie, ze kopie przekazow pocztowych ztozone na rozprawie w postepowa-
niu pierwszoinstancyjnym przez obrorice oskarzonego nie stanowiq wystarczajgcego
dowodu. Zastrzegt przy tym, ze jesli straty majgtkowe pokrzywdzonych zostaty czescio-
wo pokryte, to fakt ten bedzie miat znaczenie w postepowaniu wykonawczym. Sqd dru-
giej instancji zgodzit sie zatem z zarzutem apelacji, ze kwestia czesciowej sptaty szkod
nie zostata do konca wyjasniona, ale uznat zarazem, iz uchybienie to nie miato znaczenia
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dla rozstrzygniecia o odszkodowaniu w wyroku, gdyz moze ono by¢ konwalidowane w
egzekuciji.

Jest oczywiste, ze przy rozpoznaniu odno$nych zarzutéw apelacji Sqd Okregowy naru-
szyt zasady procedowania. Nie konfrontowat zarzutow z treScig skarzonego wyroku, lecz
rozwazat, czy prawa oskarzonego jako dtuznika przy sptacie odszkodowania mogq byc
chronione w postepowaniu wykonawczym niezaleznie od tego, czy prawidtowo zasgqdzo-
no je w wyroku. Nalezy w zwigzku z tym stwierdzi¢, ze postepowanie sgdowe zmierzac
powinno do prawidfowego uksztaftowania treSci prawomocnego wyroku, a stuzg temu,
miedzy innymi, uprawnienia Stron inicjujgce postepowanie odwotawcze.

W sytuacji, gdy w apelacji skarzgcy zarzucit obraze art. 415 § 4 k.p.k. w zw. z art. 415
k.c. w rezultacie btednego ustalenia wysokosSci niewyrownanej szkody, ktorej sptate za-
sgdzono od oskarzonego, nalezato na zarzut ten odpowiedzie¢ wprost, bez siegania do
argumentu, ze doprecyzowanie kwoty podlegajgcej spfacie moze nastgpic¢ juz po upra-
womocnieniu sie wyroku. Uchylenie sie od weryfikacji wyroku Sgdu pierwszej instancji w
tej kwestii, objetej zaskarzeniem, naruszato przepis art. 433 § 2 k.p.k. obligujgcy Sad
odwotawczy do rozwazenia wszystkich zarzutow wskazanych w Srodku odwofawczym.
Juz z tego wzgledu zaskarzony wyrok w czesSci utrzymujgcej w mocy rozstrzygniecie o
zasgdzeniu odszkodowania (pkt 7 wyroku Sgadu Rejonowego) nalezato uchyli¢ i przeka-
zac sprawe w tym zakresie do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.
Na podstawie art. 435 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. uchylono wyrok w tej czesci takze na
korzy$c¢ wspotoskarzonych t. G., T. G. i P. P., ktorzy nie wniesli kasacji. Wynikato to
stad, Ze odszkodowania na rzecz pokrzywdzonych zasgadzono od J. T. solidarnie z
wszystkimi wspotsprawcami przestepstw, zarazem wspotoskarzonymi w sprawie. Przy
ponownym rozpoznaniu sprawy co do uchylonej czesci wyroku powinno$cig Sadu Okre-
gowego bedzie definitywne ustalenie, czy doszto do czesciowego naprawienia szkod ma-
terialnych wyrzgdzonych przez oskarzonych i odpowiednie do tego ustalenia odniesienie
sie do zarzutéw apelacji obroncy oskarzonego J. T.”

- - - - - - - - - - - - - -

Forma wyrazenia woli Scigania; wszczecie postepowania karnego a przedawnienie

przepisy: art. 12 § 1 k.p.k., art. 101 k.k., art. 102 k.k.
hasta: Przedawnienie

Postanowienie z dnia 16 marca 2011 r., IV KK 426/10
Teza:

1. Ustawa karnoprocesowa nie okresla formy w jakiej pokrzywdzony ma wyrazié
wole Scigania, to jest ztozy¢é wniosek, o ktorym mowa w art. 12 § 1 k.p.k. Wola ta
moze byé zatem wyrazona tak na piSmie, jak i np. do protokotu przestuchania w
charakterze swiadka, istotne aby z takiego dokumentu procesowego w sposob
wyrazny wynikato zadanie pokrzywdzonego przestepstwem scigania sprawcy

2. Dla wydtuzenia terminéw przedawnienia, o ktérych mowa w art. 102 k.k. miaro-
dajna nie jest mozliwo$¢é spoczywania czy tez nie terminéw przedawnienia, lecz
jedynie to, czy w okresie przewidzianym w art. 101 k.k. wszczeto postepowanie
przeciwko osobie.

- - - - - - - - - - - - - -
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1.3. Orzecznictwo Izby Wojskowej Sadu Najwyzszego

-

- - - - - - - - - - - - - -

1.3.1. Sadowa ocena stopnia spotecznej szkodliwosci czynu

przepisy: art. 671 § 4 k.p.k., art. 654 § 1 pkt 2 k.p.k.
hasta: Zomierz; Stopien spotecznej szkodliwosci czynu

Wyrok z dnia 8 marca 2011 r., WA 2/11
Teza:

1. Przez ,innego oskarzonego niz wymieniony w § 1”, o ktbrym mowa w art. 671 §
4 k.p.k., nalezy rozumie¢ kazdego oskarzonego odpowiadajacego przed woj-
skowym sadem okregowym, a nie tylko zoinierzy petnigcych czynna stuzbe
wojskowq. W rozprawie giéwnej przeciwko kazdemu z tych oskarzonych, jezeli
zachodzi wypadek przewidziany w art.654 § 1 pkt 2 k.p.k., udziat obroncy jest
obowiazkowy.

2. Zgodnie z utrwalona praktyka orzecznicza o stopniu spofecznej szkodliwosci
czynu Swiadczy miedzy innymi jego kwalifikacja prawna, ktéra odzwierciedla
fakt, jakiego rodzaju dobra prawnokarnie chronione zostaly naruszone.

Sad pierwszej instancji catkowicie pominat w swych rozwazaniach przy ocenie
stopnia spolecznej szkodliwosci te kwestie. Tymczasem, gdyby w petni zaak-
ceptowaé ocene prawna czynow zarzucanych oskarzonym, to wynika z niej, ze
dziataniem swoim naruszyli oni szereg doébr chronionych przepisami obowigzu-
jacego prawa karnego, ze dziatali w warunkach przestepstwa ciagfego.

Uwadze Sadu pierwszej instancji nie powinien ujs¢ ten fakt, ze przestepstwa
naduzycia wifadzy, poswiadczenia nieprawdy, dopuscili sie w kwalifikowanej
postaci, bowiem dziafali w celu osiagniecia korzysci majatkowej. Wszystkie te
okolicznosci nie znalazty odzwierciedlenia w ocenie stopnia spotecznej szko-
dliwosci czynow zarzucanych oskarzonym.

Z uzasadnienia:
»oad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Apelacja prokuratora zastugiwata na uwzglednienie.

Trafnie podnosi autor apelacji, ze w przedmiotowej sprawie doszto do obrazy przepiséw
prawa procesowego, a mianowicie art. 671 § 4 k.p.k. w zw. z art. 671 § 1 kp.k. w zw. z
art. 654 § 1 pkt 4 k.p.k. w zw. z art. 25 § 1 pkt 2 k.p.k., polegajgcej na rozpoznaniu spra-
wy oskarzonych bez udziatu obroncow, ktorych udziat na rozprawie gtownej byt obowigz-
kowy, co stanowito bezwzgledng przyczyng odwotawczg (art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.).

Oskarzeni pptk rez. Cezary K. i cyw. Cezariusz K. zostali oskarzeni o popetnienie czynu,
ktorym naruszyli miedzy innymi dyspozycje art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

W sprawach o przestepstwa okresSlone w art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k., zgod-
nie z treScig art. 25 § 1 pkt 2 k.p.k. [ w brzmieniu ustalonym w art. 2 ustawy z dnia 17
grudnia 2009 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz ustawy — Kodeks postepowania
karnego (Dz. U. z 2010 r. Nr 7, poz. 46), ktora weszta w zycie w dniu 19 kwietnia 2010
r.], w pierwszej instancji orzeka sgd okregowy (art. 25 § 1 k.k.). Natomiast przed sqdami
wojskowymi witasciwym do rozpoznania takiej sprawy jest wojskowy sqd okregowy (art.
654 § 1 pkt 2 k.p.k.).
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Art. 671 k.p.k., requlujgc zakres obowigzkowego udziatu obroncy w postepowaniu przed
sgdami wojskowymi, w § 4 komentowanego przepisu stanowi, Zze przeciwko innemu
oskarzonemu niz wymieniony w § 1 art. 671 k.p.k., a wiec oskarzonemu, ktory nie jest
Zotnierzem zasadniczej stuzby wojskowej ani kandydatem na Zotnierza zawodowego,
udziat obroncy na rozprawie gtownej przed wojskowym sgdem okregowym jest obowigz-
kowy, gdy przedmiotem rozpoznania sgq sprawy podlegajgce w postepowaniu przed sg-
dami powszechnymi wtasciwoS$ci sgdu okregowego. W przedmiotowej sprawie taka sytu-
acja zachodzita.

Oddalajgc wniosek prokuratora o ustanowienie dla oskarzonych obroncow i rozpoznajgc
sprawe bez ich udziatu, Sqd pierwszej instancji naruszyt powotfane wyzej przepisy proce-
dury karnej, dotyczgce obowigzkowego udziatu obroncy w postepowaniu przed wojsko-
wymi sgdami okregowymi.

Takie zaniechanie wyznaczenia obu oskarzonym obroncow, ktorych udziat w rozprawie
gtownej byt obowigzkowy, z powodow, o ktorych byta mowa wyzej, stanowito bezwzgled-
ng przyczyne odwotawczg okreslong w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.

Stwierdzone w przedmiotowej sprawie uchybienie o charakterze bezwzglednej przyczyny
odwotawczej nie mogfo jednak skutkowac uchyleniem zaskarzonego orzeczenia z tego
powodu. Zgodnie z treScig § 2 art. 439 k.p.k., z powodow okreslonych w § 1 pkt 10 powo-
fanego wyzej przepisu procedury karnej, uchylenie orzeczenia moze nastgpic¢ tylko na
korzys$c oskarzonego.

W tej sprawie apelacja prokuratora wniesiona zostata na niekorzysc¢ oskarzonych.

W nawigzaniu do argumentacji oddalajgcej wniosek o wyznaczenie obu oskarzonym
obroncow, nie mozna podzielic pogladu Sqdu pierwszej instancji, Zze skoro obaj oskarzeni
w chwili wniesienia aktu oskarzenia nie byli Zotnierzami stuzby czynnej, wobec tego
udziat obroncow w toczgcej sie przeciwko nim sprawie nie byt obowigzkowy.

Zdaniem Sgdu Najwyzszego, przez ,innego oskarzonego niz wymieniony w § 17, o kto-
rym mowa w art. 671 § 4 k.p.k., nalezy rozumiec¢ kazdego oskarzonego odpowiadajgcego
przed wojskowym sgdem okregowym, a nie tylko Zotnierzy petnigcych czynng stuzbe
wojskowg. W rozprawie gtdwnej przeciwko kazdemu z tych oskarzonych, jezeli zachodzi
wypadek przewidziany w art.654 § 1 pkt 2 k.p.k., udziat obroncy jest obowigzkowy.

Gdyby intencjg ustawodawcy byto objecie obligatoryjng ochrong przed wojskowymi sg-
dami okregowymi tylko oskarzonych petnigcych czynng stuzbe wojskowsg, to zakres obo-
wigzkowego udziatu obroncy w sposob jednoznaczny zostatby zawezony do oskarzo-
nych bedgcych Zotnierzami czynnej stuzby, jak to wynika z tresci art. 662 § 1 k.p.k. Na
podstawie analizy art. 671 § 1 i 4 k.p.k., takiego zréznicowania oskarzonych w zakresie
przystugujgcego prawa do obrony przed wojskowymi sgdami okregowymi nie da sie za-
sadnie przyjgc, bowiem naruszafoby ono zasade rownosci obywateli.

W ocenie Sqdu Najwyzszego, nie jest pozbawiony stusznosci, podniesiony w apelacji
prokuratora zarzut btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
ktéry mégt mie¢ wptyw na jego treSc, polegajgcy na wadliwej ocenie elementéw przed-
miotowo-podmiotowych zarzucanych oskarzonym czynow i przyjeciu w konsekwencji, ze
ich szkodliwoSc spoteczna byta znikoma.

Nie przesgdzajgc w aktualnym stanie sprawy o tym, czy ocena spotecznej szkodliwosci
zarzucanych oskarzonym czynow przyjeta przez Sad pierwszej instancji jako znikoma
jest niestuszna, zgodzi¢ sie nalezy ze skarzacym, Ze na tle catoksztaftu okolicznoSci
sprawy, wskutek pominiecia przez Sqd meriti szeregu istotnych okoliczno$ci, a takze wa-
dliwej ich interpretacji, bowiem dla oceny stopnia spotecznej szkodliwosci czynu byty bez
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znaczenia, dokonang w zaskarzonym wyroku ocene Sgdu meriti nalezato uznac jako
niepetng, a niekiedy wrecz nietrafng.

Przy dokonywaniu ponownej oceny stopnia spotecznej szkodliwosci czynéw zarzucanych
oskarzonym, wystarczytoby w zasadzie wskazac, aby Sad pierwszej instancji rozwazyt
zawarte w uzasadnieniu apelacji uwagi i argumenty. Ale w ocenie Sgadu Najwyzszego,
zaprezentowana w apelacji krytyka orzeczenia Sqdu pierwszej instancji, w zakresie oce-
ny spotecznej szkodliwosci czynoéw oskarzonych wymaga jednak jej pogtebienia.

Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku (s. 8-9 uzasadnienia), Sqd pierwszej
instancji bez wnikliwej analizy, na tle realiow sprawy, okolicznosci, ktére zgodnie z treScig
art. 115 § 2 k.k. nalezato wzig¢ pod uwage przy ocenie stopnia spotecznej szkodliwosci,
przytaczajgc jedynie wskazane w tym przepisie ustawy karnej kwantyfikatory, w sposob
w zasadzie arbitralny stwierdzit, Ze stopien ten jest znikomy. Na poparcie tezy o stuszno-
Sci przyjetego rozstrzygniecia odwotat sie do pogladow literatury prawniczej zwigzanej ze
stosowaniem art. 1 § 2 k.k., a w szczegolnoSci dotyczgcej okreSlenia zbioru okolicznoSci
majgcych wptyw na ocene stopnia spotecznej szkodliwosci danego czynu zabronionego.

Rzecz jednak w tym, ze w sprawie niniejszej, na tle realiow sprawy nalezato wskazac,
ktére to kwantyfikatory stopnia spotecznej szkodliwosci, uwzgledniajgce poglady doktryny
oraz dorobek orzeczniczy w tej materii, minimalizowaty stopien spotecznej szkodliwoSci
przypisanych oskarzonym czynéw.

W ocenie Sgadu Najwyzszego, w zadnej mierze nie mozna podzieli¢ poglgdu Sqdu pierw-
szej instancji o znikomosci stopnia spotecznej szkodliwosci czyndw oskarzonych z po-
wodu okolicznosci i uwarunkowan, ktore zostaty wyeksponowane na s. 10 — 11 uzasad-
nienia zaskarzonego wyroku.

Okoliczno$ci te niewatpliwie powinny znalez¢ swoje odzwierciedlenie przy ocenie czynow
oskarzonych, ale nie w takim stopniu jak to przyjat Sad meriti, jezeli wezmie sie pod
uwage szereg wazkich okolicznosci o odmiennym charakterze, ktore zostaty catkowicie
przemilczane.

Zgodnie z utrwalong praktykg orzeczniczg o stopniu spotecznej szkodliwoSci czynu
Swiadczy miedzy innymi jego kwalifikacja prawna, ktéra odzwierciedla fakt, jakiego ro-
dzaju dobra prawnokarnie chronione zostaty naruszone.

Sad pierwszej instancji catkowicie pomingt w swych rozwazaniach przy ocenie stopnia
spotecznej szkodliwosci te kwestie. Tymczasem, gdyby w petni zaakceptowacC ocene
prawng czynow zarzucanych oskarzonym, to wynika z niej, ze dziataniem swoim naru-
szyli oni szereg doébr chronionych przepisami obowigzujgcego prawa karnego, ze dziatali
w warunkach przestepstwa ciggtego.

Uwadze Sgdu pierwszej instancji nie powinien uj$c ten fakt, ze przestepstwa naduzycia
wtadzy, poswiadczenia nieprawdy, dopuscili sie w kwalifikowanej postaci, bowiem dziatali
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej. Wszystkie te okolicznoSci nie znalazty odzwier-
ciedlenia w ocenie stopnia spotecznej szkodliwosci czynow zarzucanych oskarzonym.

Rozpoznajgc ponownie sprawe, Sqd pierwszej instancji powinien poddac¢ wnikliwej anali-
zie zgromadzony materiat dowodowy pod kgqtem postawionego obu oskarzonym zarzutu
naruszenia przepisow art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k., ktore to przepisy przewi-
dujg obostrzong odpowiedzialnoS¢ za oszustwo, przekresSlajgc w zasadzie znikomg
SzkodliwoSc spofeczng takiego czynu.

Pamietac nalezy, ze okre$lone w art. 286 § 1 k.k. przestepstwo oszustwa jest przestep-
stwem umysinym kierunkowym. A zatem wykazacC nalezy, ze sprawca obejmuje swg
SwiadomoS$cig i zamiarem bezposrednim (kierunkowym) nie tylko to, ze wprowadza w
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btad innq osobe (wzglednie wyzyskuje btad itp.), ale takze i to, ze doprowadza jq w ten
Sposob do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem i jednoczesnie chce wypetnienia tych
znamion (L. Gardocki: Prawo Karne, Warszawa 2002, s. 306). Przektadajgc to na realia
niniejszej sprawy, nalezy stwierdzic, ze aby przyjac popetnienie przestepstwa z art. 286 §
1 k.k., Sgad winien, dokonujgc analizy strony podmiotowej, wykazac¢ na podstawie dowo-
dow, Ze obaj oskarzeni obejmowali swym bezposrednim i kierunkowym zamiarem nie tyl-
ko wprowadzenie w bigd gtébwnego ksiegowego Oddziatu Zabezpieczenia Topograficz-
nego w W. i dziatanie w celu osiggniecia korzysci majgtkowej poprzez wyptacenie szere-
gu firmom przelewami w dniu 27 grudnia 2002 r. nienaleznych pieniedzy oraz zaniecha-
nie dochodzenia kar umownych, lecz takze, ze w momencie realizowania przelewow,
obejmowali swym bezposrednim i kierunkowym zamiarem okolicznosci, iz gtowny ksie-
gowy czyni to z niekorzyscig dla Oddziatu Zabezpieczenia.

Pozytywna ocena odno$nie naruszenia przepisu art. 286 § 1 k.k. bedzie wymagata po-
nownej analizy warto$ci mienia w aspekcie art. 294 § 1 k.k.

Zgodzic sie nalezy z autorem apelacji, ze uzasadniajgc teze o znikomej spotecznej szko-
dliwosci czyndw zarzuconych oskarzonym, Sad pierwszej instancji przecenit szereg oko-
licznoSci przyjmujac, iz miaty one wazkie znaczenie dla tej oceny, tymczasem pozosta-
waty one bez wptywu dla oceny stopnia spotecznej ich szkodliwoSci.

Nie zastuguje na aprobate poglad Sgqdu pierwszej instancji o rzekomo marginalnej roli
oskarzonych w procedurze odbioru prac topograficznych przez komisje, do ktorej zostali
powotani. Ich akceptacja, ze produkt finalny zostat wykonany prawidftowo i w terminie,
stanowifa podstawe do wszelkich dalszych rozliczen finansowych z tytutu zawartej umo-
wy. Nieterminowe wykonanie prac geodezyjnych i kartograficznych przez wykonawce
skutkowaty nie tylko odmowe wyptacenia naleznosSci wynikajgcej z tresci zawartych
umow, ale takze obowigzek naliczenia kar umownych.

W Swietle zeznan Swiadka Tadeusza S., nie budzi watpliwosci okoliczno$¢, ze oskarzony
pptk rez. Cezary K. jeszcze przed powotaniem go do sktadu komisji, ktora w sposob nie-
prawdziwy potwierdzita wykonanie prac kartograficznych wynikajgcych z tre$ci umow,
wielokrotnie na wczesniejszych etapach ich realizacji uczestniczyt w procesie nadzoru, o
czym Swiadczy podpisywana przez niego korespondencja z poszczegolnymi wykonaw-
cami.

Trafnie dostrzega apelacja prokuratora, ze wbrew wyjasnieniom oskarzonych, w skfad
komisji nie musiaty wchodzi¢ osoby posiadajgce szczegolne kwalifikacje, aby dokonac
odbioru zamoéwionych prac. Oskarzeni bedgc z zawodu geodetami posiadali niezbedne
umiejetnosci do przeprowadzenia rzetelnej oceny i terminowos$ci wykonywanych zadan
geodezyjno-kartograficznych.

Dla oceny stopnia spotecznej szkodliwosci czynu przypisanego sprawcy nie bez znacze-
nia jest ustalenie jego zamiaru. Ta okolicznoS¢ nie byta w ogole przedmiotem rozwazan
Sadu pierwszej instancji.

Reasumujgc poczynione rozwazania, stwierdziC nalezy, iz przy ponownym rozpoznaniu
sprawy na rozprawie, z obligatoryjnym udziatem obroncow, Sad pierwszej instancji, ma-
Jjgc na uwadze poczynione zapatrywania, powinien w sposob precyzyjny wskazac na te
wszystkie elementy, ktore uzasadniaty przyjetq przez niego ocene w zakresie stopnia
spotecznej szkodliwoSci.

Dokonujgc oceny prawnej czynu cyw. Cezariusza Janusza K., w aspekcie okreslonej w
art. 21 § 2 k.k. regulacji podstaw odpowiedzialnosci ekstraneusa wspoétdziatajgcego w
popetnieniu przestepstwa indywidualnego, Sqd meriti powinien rowniez w sposob niebu-
dzgcy watpliwosci rozwazyc, czy wiedziat on o szczegolnych wiasciwosciach oskarzone-
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1.4.

1.4.1.

1.4.2.

1.4.3.

1.4.4.

go pptk rez. K., od ktorych zalezy surowsza karalnosc, bowiem okolicznoS¢ ta nie moze
byc¢ oparta na domniemaniu.

Z tych tez powodow Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.”

- - - - - - - - - - - - - -

Zagadnienia prawne

- - - - - - - - - - - - - -

Sygn. akt | KZP 2/11

1. Czy ze swojej istoty gravamen zwigzane z zachowaniem normy gwarancyjnej w swie-
tle dyspozycji art. 425 § 3 k.p.k. dotyczy jedynie postepowania karnego, natomiast do-
chodzenie swoich praw na drodze postepowania cywilnego nie jest juz objete jej zakre-
sem?

2. Czy zasada intertemporalna wyrazona w art. 4 § 1 ma zastosowanie do srodkéw kar-
nych o charakterze odszkodowawczym?

- - - - - - - - - - - - - -

Sygn. akt | KZP 3/11

Czy pojecie dotacji uzyte w art. 297 § 1 k.k. obejmuje swym zakresem ptatnosci bezpo-
Srednie i pfatnosci uzupetniajgce udzielane na podstawie ustawy z dnia 26 stycznia 2007
r. o ptatnosciach w ramach systemow wsparcia bezposredniego (Dz. U. Nr 170, poz.
1051 z pdézn. zm.), ewentualnie czy ptatnosci te stanowig inng forme wsparcia finanso-
wego wymienionego w tym przepisie.?

- - - - - - - - - - - - - -

Sygn. akt | KZP 4/11

Czy zawarte w przepisie art. 575 § 1 k.p.k. stwierdzenie, ze "wyrok tgczny traci moc"
oznacza, ze tracg moc wszystkie rozstrzygniecia zawarte w tym wyroku, odnoszace sie
do wszystkich orzeczonych w nim kar tgcznych, czy tez traci moc tylko ta cze$¢ wyroku
tacznego, ktdra dotyczy kary tacznej, co do ktorej z przyczyn materialnych, okreslonych
w art. 85 k.k., zachodzi koniecznos$¢ nowego jej uksztattowania?

- - - - - - - - - - - - - -

Sygn. akt | KZP 5/11

Czy sprawcag przestepstwa okres$lonego w przepisie art. 193 k.k. moze by¢ wiasciciel
mieszkania, do ktérego sie wdziera albo wbrew zadaniu osoby uprawnionej miejsca ta-
kiego nie opuszcza?

- - - - - - - - - - - - - -
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1.4.5. Sygn. akt | KZP 6/11

Czy w sktadzie sgdu podejmujacego decyzje procesowg w trybie art. 41 § 2 o pozosta-
wieniu bez rozpoznania wniosku strony o wytaczenie sedziego po rozpoczeciu przewodu
sadowego moze brac udziat sedzia, ktérego dotyczy wniosek o wytaczenie?

- - - - - - - - - - - - - - -
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2. Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczace

2.1.

2.2.

2.2.1.

2.2.2.

2.2.3.

prawa karnego

- - - - - - - - - - - - - -

Wyroki i postanowienia Trybunatu Konstytucyjnego
(zrédto: www.trybunal.gov.pl)

- - - - - - - - - - - - - -

Wokanda Trybunatu Konstytucyjnego

(Zrédtfo: www.trybunal.gov.pl)
- - - - - - - - - - - - - -

Okres przedawnienia dochodzenia odszkodowania i zados¢uczynienia od Skarbu Panstwa
w przypadku niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania (SK 18/10)

Do merytorycznego rozpoznania zostata przekazana skarga konstytucyjna dotyczgca art.
555 kodeksu postepowania karnego (Dz. U. z 1997r. Nr 89, poz. 555 z p6zn. zm.) w za-
kresie, w jakim wskazany przepis wprowadza zbyt krétki roczny okres przedawnienia do-
chodzenia odszkodowania i zadoséuczynienia od Skarbu Panstwa w przypadku niewat-
pliwie niestusznego tymczasowego aresztowania obywatela Rzeczypospolitej Polskiej,
uniemozliwiajgcy dochodzenie odszkodowania w panstwie prawa w dtuzszym okresie, z
art. 2 Konstytucji i art. 41 ust. 1 i 5 Konstytucji oraz art. 31 ust. 1 i art. 32 ust. 1 Konstytu-
cji.

- - - - - - - - - - - - - -

Przywrécenie terminu do wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia (K 18/10)

RPO wystgpit z wnioskiem o zbadanie zgodnosci art. 55 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca
1997 roku — Kodeks postepowania karnego w zakresie, w jakim nie okresla wymienione-
go w nim terminu do wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia, jako terminu zawitego —
z art. 45 ust. 1 i z art. 2 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Zasady udzielania swiadczen zdrowotnych skazanym odbywajacym kare pozbawienia
wolnosci (K 22/10)

Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst o zbadanie zgodnoéci art. 115 § 7 ustawy z dnia 6
czerwca 1997 roku - Kodeks karny wykonawczy z art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Kon-
stytucji RP.

Tekst wniosku: http://www.sprawy-
generalne.brpo.gov.pl/pdf/2010/01/637905/1519794.pdf

- - - - - - - - - - - - - -
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2.2.4.

2.2.5.

2.2.6.

2.2.7.

2.2.8.

Penalizacja zachowan dotyczacych przedmiotéw bedacych nos$nikiem symboliki faszy-
stowskiej, komunistycznej lub innej totalitarnej — art. 256 § 2-4 k.k. (K 11/10)

Grupa postow na Sejm wniosta o zbadanie zgodnosci art. 1 pkt 28 ustawy z dnia 5 listo-
pada 2009 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy — Kodeks postepowania karnego,
ustawy — Kodeks karny wykonawczy, ustawy — Kodeks karny skarbowy oraz niektérych
innych ustaw z art. 54 ust. 1 w zwigzku z art. 2, art. 31 ust. 3, art. 42 Konstytucji RP oraz
art. 9, art. 10 w zwigzku z art. 17 Europejskiej Konwencji Praw Cziowieka i podstawo-
wych Wolnosci i art. 19 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych.

- - - - - - - - - - - - - -

Przeciwdziatanie narkomanii; pojecie "znacznej ilosci" (P 20/10)

Sad Rejonowy dla Karkowa — Krowodrzy Wydziat Il Karny przedstawit pytanie prawne
czy art. 62 ust. 2 oraz art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu nar-
komanii w zakresie, w jakim wprowadzajg nieokreslone znamie "znacznej ilosci" wymie-
nionych tam substancji bez odniesienia do jakichkolwiek kryteribw pozwalajgcych na
ustalenie tej ilosci, sg zgodne z art. 2 w zwigzku z trescig art. 31 ust. 3 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Wykroczenia; zasady zamiany grzywny na prace spotecznie uzyteczna (P 16/10)

Sad Rejonowy w tobzie Il Wydziat Karny — Sekcja do spraw o wykroczenia przedstawit
pytanie prawne, czy art. 25 § 1 i § 2 ustawy z dnia 20 maja 1971 r. — Kodeks wykroczen,
w zakresie w jakim przewidujg mozliwos¢ zamiany grzywny na prace spotecznie uzy-
teczng, albo na areszt, jedynie jesli jest to grzywna przekraczajaca kwote 500 ztotych,
jest zgodny z art. 2 oraz art. 32 ust. 1 Konstytucji RP

- - - - - - - - - - - - - -

Wiasciwos¢ sadu apelacyjnego w zakresie wniosku o wznowienie postepowania. Brak
zazalenia na orzeczenie sadu apelacyjnego (SK 23/10)

Trybunat Konstytucyjny przyjat do merytorycznego rozpoznania skarge konstytucyjna w
ktorej wniesiono o stwierdzenie, ze art. 544 § 1 k.p.k. — w zakresie w jakim do rozpozna-
nia i rozstrzygniecia wniosku o wznowienie prawomochnie zakonczonego postepowania
karnego czyni wlasciwym sad apelacyjny — jest niezgodny z art. 45 ust. 1 Konstytucji a
ponadto, ze art. 547 § 1 k.p.k. — w zakresie w jakim nie przystuguje zazalenie na posta-
nowienie sadu apelacyjnego oddalajgce wniosek 0 wznowienie postepowania — jest nie-
zgodny z art. 78 i art. 32 ust. 1 Konstytucji.

- - - - - - - - - - - - - -

Orzekanie grzywny na podstawie Prawa lotniczego (P 43/10)

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy przedstawit pytanie prawne, czy art. 210 ust. 1 pkt 7
ustawy z dnia 3 lipca 2002 r. — Prawo lotnicze jest zgodny z art. 42 ust. 1 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -
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2.2.9.

2.2.10.

2.2.11.

2.2.12.

2.2.14.

Wylaczenie z mocy prawa sedziego od udziatu w sprawie, jezeli brat juz udziat w wydaniu
orzeczenia w postepowaniu odwotawczym (SK 27/10)

Do merytorycznego rozpoznania zostata przekazana skarga konstytucyjna dotyczaca art.
40 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego z art. 45 ust. 1
Konstytucji RP w zakresie, w jakim ustawodawca nie wskazat w art. 40 § 1 kodeksu po-
stepowania karnego przestanki wytgczenia z mocy prawa sedziego od udziatu w sprawie,
jezeli brat juz udziat w wydaniu orzeczenia w postepowaniu odwotawczym.

- - - - - - - - - - - - - -

Postepowanie karne: wniesienie subsydiarnego aktu oskarzenia i brak mozliwosci przy-
wroécenia terminu (SK 28/10)

Do merytorycznego rozpoznania zostata przekazana skarga konstytucyjna dotyczaca art.
55 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego z art. 45 ust. 1
Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Prawo oskarzonego do wystapienia w postepowaniu sagdowym z wnioskiem o uchylenie
postanowienia o zachowanie w tajemnicy okolicznosci umozliwiajacych ujawnienie toz-
samosci swiadka (SK 26/10)

Do merytorycznego rozpoznania zostata przekazana skarga konstytucyjna dotyczgca
zgodnosci art. 184 § 8 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego
z art. 2, art. 45 ust. 1, art. 42 ust. 2 oraz art. 32 ust. 1 Konstytucji RP, w zakresie, w jakim
nie przyznaje oskarzonemu, analogicznie do prokuratora, prawa wystgpienia w postepo-
waniu sgdowym z wnioskiem o uchylenie postanowienia o zachowanie w tajemnicy oko-
licznosci umozliwiajgcych ujawnienie tozsamosci swiadka w sytuacji, w ktorej okaze sie,
ze w czasie wydania tego postanowienia nie istniata uzasadniona obawa niebezpieczen-
stwa dla zycia, zdrowia, wolnosci albo mienia w znacznych rozmiarach swiadka lub oso-
by dla niego najblizszej albo ze sSwiadek ztozyt Swiadomie fatszywe zeznania lub nastgpi-
to jego ujawnienie.

- - - - - - - - - - - - - -

Wysokos¢ kary wymierzona przez sad panstwa trzeciego (SK 1/11)

Do merytorycznego rozpoznania zostata przekazana skarga konstytucyjna dotyczaca
zgodnosci art. 607" § 2 w zw. z art. 607° § 4 Ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. kodeks po-
stepowania karnego z art. 2 w zw. z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP oraz art. 2 w zw. z art.
42 ust. 1 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Tzw. ,,zakaz klubowy” (K 3/11)

Grupa postow wystgpita z wnioskiem o zbadanie zgodnosci art. 14 ust. 1, 3-5 i 8 ustawy
z dnia 20 marca 2009 roku o bezpieczenstwie imprez masowych z:

1) art. 31 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP, wyrazajgcym zasade wytgcz-
nosci ustawy w sferze wolnosci i praw cztowieka oraz zasade proporcjonalnosci w ogra-
niczaniu korzystania z konstytucyjnych praw i wolnosci,

2) art. 42 ust. 1 Konstytucji RP wyrazajgcego zasade wytgcznosci ustawy w regulowaniu
przepisdw o charakterze represyjnym,
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2.2.15.

2.2.16.

2.2.17.

3) art. 77 ust. 2 w zwigzku z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP wyrazajgcego prawa do sadu.

- - - - - - - - - - - - - -

Zakres srodkéw mozliwych do stosowania w ramach kontroli operacyjnej (K 2/11)
Grupa postow wystgpita z wnioskiem o zbadanie zgodnosci:

a) art. 19 ust. 7 pkt 3 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji, art. 9e ust. 7 pkt 3 usta-
wy z dnia 12 pazdziernika 1990 r. o Strazy Granicznej, art. 36¢ ust. 4 pkt 3 ustawy z
dnia 28 wrzesnia 1991 r. o kontroli skarbowej, art. 31 ust. 7 pkt 3 ustawy z dnia 24
sierpnia 2001 r. o Zandarmem Wojskowej, art. 27 ust. 6 pkt 3 ustawy z dnia 24 maja
2002 r. o Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego oraz Agencji Wywiadu, art. 17 ust.
5 pkt 3 ustawy z dnia 9 czerwca 2006 r. o Centralnym Biurze Antykorupcyjnym, art.
31 ust. 4 pkt 3 ustawy z dnia 9 czerwca 2006 r. o Stuzbie Wywiadu Wojskowego oraz
Stuzbie Kontrwywiadu Wojskowego z art. 2, art. 47, art. 49 w zwigzku z art. 31 ust. 3
Konstytucji RP oraz art. 8 Konwencji o ochronie praw cziowieka i podstawowych wol-
nos$ci, sporzadzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 roku;

b) art. 180a ust. 1 i art. 180c ustawy z dnia 16 lipca 2004 roku - Prawo telekomunikacyj-
ne w zwigzku z art. 20c ustawy o Policji, art. 10b ustawy o Strazy Granicznej, art. 36b
ustawy o kontroli skarbowej, art. 30 ustawy o Zandarmem Wojskowej, art. 28 ustawy
o ABW oraz AW, art. 18 ustawy o CBA, art. 32 ustawy o SKW oraz SWW, z art. 2, art.
47, art. 49, art. 51 ust. 2 i ust. 4 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP

- - - - - - - - - - - - - -

Tymczasowe aresztowanie; odmowa zwolnienia z aresztu (P 9/11)

Sad Rejonowy w Lesznie || Wydziat Karny przedstawit pytanie prawne, czy § 6 ust. 11 §
111 ust. 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 13 stycznia 2004 r. w sprawie
czynnosci administracyjnych zwigzanych z wykonaniem tymczasowego aresztowania
oraz kar i srodkéw przymusu skutkujgcych pozbawieniem wolnosci oraz udokumentowa-
nia tych czynnosci jest zgodny z art. 31 ust. 11 3 i art. 41 ust. 1 i 2 Konstytucji RP oraz
art. 5 ust. la-1ci art. 5 ust. 4 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wol-
nosci sporzadzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r.

- - - - - - - - - - - - - -

Przestanki warunkujace przyznanie odszkodowania za poniesiona szkode; uznanie za
niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz nie-
podlegtego bytu Panstwa Polskiego (P 8/11)

Sad Okregowy w Szczecinie Ill Wydziat Karny przedstawit pytanie prawne, czy art. 8 ust.
2a ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczeh wydanych wobec
0sOb represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego
jest zgodny z art. 2, art. 32 ust. 1, art. 52 ust. 2 i art. 77 ust. 2 Konstytucji RP w zakresie,
w jakim okresla podmioty uprawnione do wystgpienia z wnioskiem jako "obecnie za-
mieszkujacych na terytorium RP".

- - - - - - - - - - - - - -
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2.2.18. Zwrot kosztoéw podrézy w postepowaniu karnym (SK 5/11)

Do merytorycznego rozpoznania zostata przekazana skarga konstytucyjna dotyczgca
zgodnosci art. 4 ust. 1 Dekretu z dnia 26 pazdziernika 1950 r. o naleznosci swiadkow,
biegtych i stron postepowania z art. 64 ust. 2 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - - -

2.2.19. Koszty procesu w sprawach z oskarzenia publicznego (SK 2/11)

Do merytorycznego rozpoznania zostata przekazana skarga konstytucyjna dotyczaca
zgodnosci art. 632 pkt 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karne-
go w brzmieniu obowigzujgcym po dniu 24 majg 2007 r. w zwigzku z art. 558 ustawy z
dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego z art. 41 ust. 5 w zwigzku z art.
32 ust. 1i art. 2 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - - -
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5.

-

Informacja miedzynarodowa

- - - - - - - - - - - - - -

5.1. Rada Europy

-

- - - - - - - - - - - - - -

5.1.1.0rzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka

-

- - - - - - - - - - - - - -

5.1.1.1. Ochrona informacji niejawnych w procesie karnym przez ograniczenie dostepu do nie-

jawnych akt sprawy a prawo do obrony; wylaczenie jawnosci rozprawy a rzetelnosé po-
stepowania; wylaczenie publicznosci ogloszenia ustnych motywoéw wyroku a prawo do
publicznosci rozprawy

(opr. Matgorzata Wasek-Wiaderek, cztonek Biura Studiow i Analiz SN)

przepisy: art. 6 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka
hasta: Prawo do obrony; Dostep do akt; Rownosé¢ stron; Publicznos¢ rozprawy; Informacje niejawne;
Europejska Konwencja Praw Cziowieka; Europejski Trybunat Praw Cztowieka

Wyrok z dnia 1 marca 2011 r. w sprawie Welke i Biatek przeciwko Polsce (skarga nr

15924/05)

Teza:

1. Co do zasady uniemozliwienie oskarzonemu lub jego obrohcy sporzadzania notatek i
postugiwania sie nimi w czasie formutowania linii obrony moze stanowi¢ podstawe do
uznania postepowania karnego za nierzetelne. W zaleznosci od okolicznosci sprawy,
na negatywng ocene takiego postepowania moze nie mie¢ wptywu fakt, ze wobec
oskarzyciela publicznego zastosowano podobne ograniczenia, jak rowniez i to, ze
oskarzony i jego obronca mogq opierac sie na tym, co zapamietali przegladajac akta
w kancelarii tajne;j.

2. Wymog rzetelnego procedowania bytby spetniony, gdyby obrohca oskarzonego miat
mozliwos¢ sporzgdzania notatek z akt w kancelarii tajnej i nastepnie mogt sie nimi po-
stugiwaé na rozprawie, nawet jezeli musiatby je po rozprawie zwréci¢ do kancelarii
tajnej.

Omdéwienie:

1. Stan faktyczny sprawy

Skarzacymi w tej sprawie byli pani D. Welke i pan P. Biatek. Oboje skarzacy zostali za-
trzymani a nastepnie tymczasowo aresztowani w zwigzku z zarzutem wprowadzenia do
obrotu 971 gramdéw kokainy. Czes¢ dowoddéw zgromadzonych w sprawie uzyskano w
ramach czynno$ci operacyjno-rozpoznawczych Centralnego Biura Sledczego, polegaja-
cych na niejawnym nadzorowaniu przesytki z Brazylii zaadresowanej do skarzgcych.
Funkcjonariusze CBS przejeli przesytke, zastagpili znaleziong w niej kokaine inng sub-
stancjg i zainstalowali w niej urzadzenie podstuchowe. Otwarcie przesyiki i zastgpienie
kokainy inng substancjg zostato utrwalone na nagraniu video. Akt oskarzenia w tej spra-
wie zostat wniesiony do Sgdu Okregowego w Kielcach w dniu 18 kwietnia 2003 r. W uza-
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sadnieniu aktu oskarzenia prokurator powotat sie m. in. na dowody, ktérym nadano sta-
tus informacji niejawnych. Taki tez charakter miato uzasadnienie aktu oskarzenia, ktére
byto dostepne dla oskarzonych jedynie w kancelarii tajne;.

Przed rozprawg skarzacy, reprezentowani przez obroncéw z wyboru (pierwsza ze skar-
zacych miata dwoch obroncéw, drugi skarzgcy — jednego) dwukrotnie uzyskali dostep do
niejawnego uzasadnienia aktu oskarzenia w kancelarii tajnej Sgdu Okregowego w Kiel-
cach. Ponadto skarzacy zapoznali sie z utajniong czescig materiatu dowodowego w kan-
celarii tajnej, w tym z nagraniem z niejawnego przejecia przesyiki z kokaing przez funk-
cjonariuszy CBS i z dokumentacjq fotograficzng z tej czynnosci. Sad Okregowy w Kiel-
cach przeprowadzit rozprawe w nastepujgcych terminach: 27 maja, 12, 13 czerwca, 22
lipca, 10 wrzesnia 8 pazdziernika 2003 r. Jawnosc¢ rozprawy wytgczono ze wzgledu na
konieczno$¢ zachowania w tajemnicy okolicznosci, ktérych ujawnienie mogtoby naruszaé
wazny interes panstwa (art. 360 § 1 pkt 3 k.p.k.). W toku rozprawy przestuchani zostali
funkcjonariusze CBS, ktérzy wykonywali czynnosci niejawnego nadzoru przesytki, odtwo-
rzono tez nagrania z podstuchu umieszczonego w paczce. Na przedostatniej rozprawie
skarzaca D. Welke bezskutecznie wnosita o uchylenie postanowienia o prowadzeniu
rozprawy z wyfgczeniem jawnosci argumentujgc, ze jej prawo do obrony jest utrudnione z
powodu zakazu sporzadzania notatek z akt sprawy. Jej obronca nie popart tego wniosku,
sprzeciwit sie mu takze oskarzyciel publiczny. Wniosek ten nie zostat uwzgledniony przez
sad.

Dnia 15 pazdziernika 2003 r. Sad Okregowy w Kielcach ogtosit wyrok w sprawie. Oboje
skarzacy zostali skazani na kary roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywny za
udziat w przewozie kokainy przez terytorium Polski w porozumieniu z innymi osobami.
Sad Okregowy w Kielcach uznat, ze materiat uzyskany z podstuchu nie moze stanowic
dowodu w sprawie, gdyz zgoda nastepcza na stosowanie podstuchu operacyjnego zosta-
ta wyrazona przez sad po uptywie terminu przewidzianego w art. 19 ust. 3 ustawy o Poli-
cji. Ze wzgledu na ochrone informacji niejawnych, uzasadnienie wyroku nie zostato dore-
czone skarzgcym i mogli oni zapoznac sie z jego trescig jedynie w kancelarii tajnej sadu.

Skarzacy odwotali sie od wyroku. Dnia 10 marca 2004 r. przed Sadem Apelacyjnym w
Krakowie odbyta sie rozprawa apelacyjna, w czasie ktorej sad przestuchat funkcjonariu-
szy CBS przeprowadzajacych niejawny nadzor przesytki. Rozprawe przeprowadzono z
wytgczeniem jawnosci. Sad odwotawczy zmienit kwalifikacje prawng czyndéw zarzuca-
nych skarzgcym na usitowanie nieudolne przewozu kokainy przez terytorium Polski i
zmniejszyt wymiar kary do jednego roku pozbawienia wolnosci. Saqd odwotawczy uznat
za niezasadny zarzut podniesiony w apelacji, ze sad pierwszej instancji opart ustalenia
faktyczne na dowodach niedopuszczalnych.

Skarzacy wniesli kasacje od wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie. Dnia 20 pazdzierni-
ka 2004 r. Sad Najwyzszy oddalit obie kasacje, jako oczywiscie bezzasadne.

2. Zarzuty sformutowane przez skarzacych

Skarzacy sformutowali cztery zarzuty, przy czym dwa pierwsze zostaty rozpoznane przez
Trybunat tgcznie. Pierwszy zarzut dotyczyt naruszenia prawa do rzetelnego procesu
przez poczynienie przez sad ustalen faktycznych na podstawie nielegalnie uzyskanych
dowodow, pomimo uznania ich za niedopuszczalne w uzasadnieniu wyroku. Zdaniem
skarzacych doszto tez do naruszenia ich prawa do obrony wskutek ograniczenia dostepu
do akt sprawy i pisemnego uzasadnienia wyroku oraz uniemozliwienia sporzgdzania no-
tatek z akt tajnych. Trzeci zarzut dotyczyt naruszenia prawa skarzacych do publicznego
rozpoznania ich sprawy, natomiast ostatni — naruszenia prawa do publicznego ogtosze-
nia wyroku.
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3. Rozstrzygniecie Trybunatu wraz ze streszczeniem argumentacji

Pierwszy z zarzutéw skarzacych zostat uznany za bezzasadny. Skarzacy twierdzili, ze
sad w rzeczywistosci czynit ustalenia faktyczne na podstawie nagrania z urzadzenia
podstuchowego umieszczonego w przesyice, chociaz formalnie w uzasadnieniu wyroku
uznat ten dowdd za niedopuszczalny. Zdaniem skarzacych zasadnos¢ ich zarzutu po-
twierdza fakt wykluczenia tego dowodu dopiero po zamknieciu przewodu sadowego, w
uzasadnieniu wyroku. Trybunat nie podzielit stanowiska skarzacych. Jego zdaniem Sad
Apelacyjny w Krakowie w uzasadnieniu swego wyroku w dostateczny sposob wykazat,
ze dowdd uznany za niedopuszczalny nie byt podstawg dokonywania ustalen faktycz-
nych w sprawie.

Trybunat stwierdzit, Ze nawet przy poczynieniu zatozenia, ze dowod ten mogt wptynaé na
orzeczenie sgdu pierwszej instancji, to z pewnoscig nie miat wptywu na wyrok sadu od-
wotawczego. Trybunat podkreslit, ze Sad Apelacyjny w Krakowie przeprowadzit dowdd z
przestuchania funkcjonariuszy CBS na rozprawie odwotawczej, dokonat tez zmiany kwa-
lifikacji prawnej czynow przypisanych skarzgcym, jednoczesnie jednak nie zapoznat sie z
dowodem z nagran z podstuchu, jako uznanym za niedopuszczalny przez sad pierwszej
instancji. Trybunat nie miat zatem watpliwosci, ze dowdd ten nie mogt mie¢ wptywu na
wynik postepowania karnego prowadzonego wobec skarzacych.

Réwniez drugi zarzut skarzacych, dotyczacy naruszenia prawa do obrony wskutek ogra-
niczenia dostepu do niejawnych akt postepowania, zostat uznany za bezzasadny. Trybu-
nat wyraznie stwierdzit, ze inaczej niz w sprawach lustracyjnych, nie ma watpliwosci co
do zasadnosci zastosowania szczegolnej ochrony wobec informaciji niejawnych, uzyska-
nych w ramach czynnosci operacyjno-rozpoznawczych w sprawie karnej dotyczgcej ob-
rotu substancjami psychotropowymi. Trybunat podkreslit, ze caty materiat dowodowy,
takze ten uznany za niejawny, zostat udostepniony skarzacym i ich obroAcom. W tym
wzgledzie nie doszto do naruszenia prawa do obrony.

Trybunat przyznat, Ze obowigzek zapoznawania sie z niejawng czescig akt sprawy wy-
tacznie w kancelarii tajnej i zwigzane z tym utrudnienia ograniczajg wykonywanie prawa
do obrony. Stwierdzit jednak, ze w omawianej sprawie to ograniczenie byto zgodne z art.
6 ust. 1 Konwencji, jako ze zastosowano tylko takie restrykcje, jakie byty konieczne dla
nalezytej ochrony informaciji niejawnych. Trybunat zauwazyt, Ze zarzut niemozno$ci ro-
bienia notatek z niejawnej czesci akt zostat nalezycie rozpatrzony przez Sad Apelacyjny
w Krakowie, ktory uznat, ze nie wptyneto to na prawo skarzacych do efektywnego prowa-
dzenia obrony. Trybunat podkreslit tez, ze wskazane ograniczenie w dostepie do akt do-
tyczyto obu stron postepowania karnego, nie doszto zatem do naruszenia rownosci stron.

Jednoczesnie Trybunat wyraznie zastrzegt, ze jego rozstrzygniecie jest zdeterminowane
okolicznosciami tej konkretnej sprawy. Nastepnie stwierdzit, ze co do zasady uniemozli-
wienie oskarzonemu lub jego obroicy sporzgdzania notatek i postugiwania sie nimi w
czasie formutowania linii obrony moze stanowié¢ podstawe do uznania postepowania kar-
nego za nierzetelne. Podkreslit, ze w zaleznos$ci od okolicznosci sprawy, na negatywng
ocene takiego postepowania moze nie mie¢ wptywu fakt, ze wobec oskarzyciela publicz-
nego zastosowano podobne ograniczenia, jak rowniez i to, ze oskarzony i jego obronca
moga opierac sie na tym, co zapamietali przegladajac akta w kancelarii tajnej. Dodat, ze
wymaog rzetelnego procedowania bytby spetniony, gdyby obroica oskarzonego miat moz-
liwos¢ sporzadzania notatek z akt w kancelarii tajnej i nastepnie mogt sie nimi postugiwac
na rozprawie, nawet jezeli musiatby je po rozprawie zwréci¢ do kancelarii tajne;.

Trzeci zarzut skarzacych dotyczyt naruszenia ich prawa do publicznej rozprawy. Trybunat
najpierw przypomniat, ze z tresci art. 6 ust. 1 Konwencji wynika dopuszczalnos¢ wyta-
czenia jawnosci rozprawy ze wzgledu na porzadek publiczny lub bezpieczehstwo pan-
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stwowe, jak rowniez wéwczas, gdy jawnos¢ mogtaby przynies¢ szkode interesom wymia-
ru sprawiedliwosci. Wytgczenie jawnosci musi by¢ bezwzglednie konieczne w okoliczno-
Sciach danej sprawy. Majac to na wzgledzie Trybunat przystapit do zbadania, czy wyta-
czenie jawnosci rozprawy w sprawie skarzgcych byto: 1) uzasadnione i 2) bezwzglednie
konieczne.

W odniesieniu do pierwszego wymogu Trybunat uznat, ze koniecznos¢ utrzymania w ta-
jemnicy policyjnych metod przeprowadzania czynnosci operacyjno-rozpoznawczych sta-
nowi wystarczajgce uzasadnienie dla wytgczenia jawnosci rozprawy.

Trybunat uznat tez, ze wytgczenie jawnosci rozprawy w tej sprawie byto niezbednie ko-
nieczne. Podkreslit, ze sady obu instancji przeprowadzaty na rozprawie dowody, ktore
opatrzono klauzulami niejawnosci (nagrania z podstuchu, przestuchanie funkcjonariuszy
przeprowadzajgcych niejawny dozor przesyiki, nagrania z przejecia przesyiki i zastgpie-
nia kokainy inng substancjg). Trybunat zauwazyt tez, Ze obrohcy skarzacych nie sprzeci-
wili sie wnioskowi oskarzyciela publicznego o wytgczenie jawnosci rozprawy. W tym kon-
tek$cie i majac na wzgledzie fakt uznania, ze postepowanie prowadzone wobec skarzg-
cych byto rzetelne, Trybunat uznat, iz wymdg niezbednej koniecznosci wytgczenia jawno-
Sci rozprawy zostat spetniony.

Ostatecznie Trybunat uznat zarzut naruszenia prawa skarzacych do publicznej rozprawy
za oczywiscie bezzasadny i, jako taki, za niedopuszczalny na podstawie art. 35 §§ 3 i 4
Konwenciji.

Podobne rozstrzygniecie zapadto w odniesieniu do ostatniego zarzutu skarzacych. Try-
bunat przypomniat, ze wymaog publicznego ogtoszenia wyroku traktuje w swoim orzecz-
nictwie dosc elastycznie i akceptuje rowniez inne formy upublicznienia wyroku niz jego
odczytanie na sali rozpraw. Trybunat odnotowat, Zze sentencje obu wyrokéw (tak Sadu
Okregowego w Kielcach, jak i Sgdu Apelacyjnego w Krakowie) zostaty odczytane pu-
blicznie. Wylaczono jedynie jawnos¢ ustnego przytoczenia powodow wyrokow. Byto to
podyktowane tymi samymi wzgledami, jakie legly u podstaw wytgczenia jawnosci obu
rozpraw. Trybunat nie miat watpliwosci, ze powody te dostatecznie uzasadniaty wytgcze-
nie jawnos$ci podania ustnych motywow wyrokow.

Orzeczenie na stronach Trybunatu:

http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=1&portal=hbkm&action=html&hig
hlight=Welke&sessionid=70202856&skin=hudoc-en

- - - - - - - - - - - - - - -

5.1.1.2. Deportacja terrorysty do Tunezji jako naruszenie zakazu tortur
(opr. Hanna Kuczynriska, asystent w Izbie Karnej SN)

Wyrok z dnia 5 kwietnia 2011 r. w sprawie Toumi v. Wlochy (nr skargi 25716/09)

Naruszenie art. 3 i art. 34
Teza:

1. Istnienie ryzyka ztego traktowania w panstwie, do ktdorego ma sie odby¢ deportacja,
musi by¢ oceniane przede wszystkim w odniesieniu do faktéw znanych panstwu lub
takich, ktore powinny by¢ mu znane, w czasie dokonywania deportacji. Nie mozna
jednak wykluczyé, ze Trybunat oceniajgc istnienie ryzyka naruszenia art. 3 Konwencji
wezmie réwniez pod uwage wzigé¢ informacje, ktére staty sie dostepne pozniej i kidre
moga potwierdzi¢ lub obali¢ ocene stanu przestrzegania praw cziowieka dokonang
przez rzad przeprowadzajgcy deportacje.
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2. W sprawach, gdzie wykazano istnienie ryzyka wystapienia nieodwracalnej szkody w
rezultacie dokonania deportacji, przedmiotem srodka tymczasowego zastosowanego
przez Trybunat jest zachowanie status quo do czasu rozpoznania sprawy. Nieza-
pewnienie wykonania takiego srodka uzna¢ nalezy za przeszkadzanie skutecznemu
prawu do skargi indywidualnej zawartemu w art. 34 Konwencji.

Omowienie:

Sprawa dotyczyta deportacji osoby skazanej za przestepstwo o charakterze terrorystycz-
nym z Wtoch do Tunezji, pomimo zakazu deportacji wydanego przez Trybunat.

Ali Ben Sassi Toumi zostat skazany przez Sad Apelacyjny w Milanie na kare 6 lat po-
zbawienia wolnosci za miedzynarodowy terroryzm. Zostat jednak utaskawiony, a nastep-
nie zwolniony. Tego samego dnia wydano nakaz deportacji do Tunezji. Rowniez tego
samego dnia Trybunat — do ktérego juz uprzednio wptyneta skarga w tej sprawie — wydat
Srodek tymczasowy w postaci zakazu przeprowadzenia deportacji do czasu rozpatrzenia
sprawy skarzgcego.

Gdy skarzacy oczekiwat na deportacje, do rzgdu wioskiego wptyneta nota od Trybunatu,
w ktorej przypomniano o wydanym srodku tymczasowym w postaci zakazu deportacji,
oraz wskazano, ze w podobnej sprawie (wyrok w sprawie Saadi v. Wiochy z 28 lutego
2008 r., nr sprawy 37201/06) Wielka Izba uznata, wykonanie decyzji o deportacji do Tu-
nezji zostato uznane za naruszenie art. 3 Konwencji. Ostatecznie, pomimo upomnienia
ze strony Trybunatu, deportacja nastgpita 2 sierpnia 2009 r. Nie wzieto réwniez pod uwa-
ge tego, ze skarzacy ztozyt odwotanie od decyzji o deportacji, ktére nie zostato ciggle
rozstrzygniete. Wczesniej, 25 lipca 2009 r., organy sgdowe witoskie otrzymaty zapewnie-
nie od witadz tunezyjskich, ze prawa skarzacego bedg przestrzegane (prawa te zostaty
wyczerpujgco wyliczone w nocie dyplomatycznej: takie jak poszanowanie godnosci 0so-
bistej, zasada rzetelnego procesu, prawo do obrony i prawo do opieki medycznej). Tune-
Zja stwierdzita rowniez, ze nie bedzie wobec skarzgcego prowadzone postepowanie w
zwigzku z przestepstwami o charakterze terrorystycznym, a jedynie przestepstwami kry-
minalnymi.

Skarzacy w skardze do Trybunatu podnidst naruszenie przez organy witoskie art. 3, art. 8
i art. 34 Konwencji. Wskazat, ze zostat zatrzymany na 10 dni od razu po przybyciu do
Tunezji, torturowany i zwolniony dopiero pod warunkiem, ze nie poinformuje nikogo o
tych okolicznosciach. Oznajmit, ze wiele oséb deportowanych do Tunezji w zwigzku z
podejrzeniami o dziatania terrorystyczne nie dato juz nigdy wiecej znaku zycia. Rowniez
z raportdw Amnesty International wiadomo o szerokim stosowaniu tortur wobec oséb za-
trzymanych. Oswiadczenia rzadu witoskiego o znacznej poprawie sytuacji oséb pozba-
wionych wolnosci w Tunezji nalezy zas uznac za pozbawione wszelkich podstaw i obiek-
tywizmu. Réwniez zapewniania wtadz tunezyjskich o starannym przestrzeganiu w Tunez;ji
praw cztiowieka sg pozbawione wszelkiej wiarygodnosci.

Jednak rzad wioski twierdzit, ze zatrzymanie trwato jedynie 3 dni i podczas prowadzo-
nych przestuchan nie byly stosowane zadne niedozwolone w Swietle art. 3 Konwencji
metody. Podkreslit, Zze stan przestrzegania praw cztowieka w Tunezji nie rézni sie niczym
od stanu istniejgcego w panstwach sygnatariuszach Konwencji, na co wskazujg np. ra-
porty Czerwonego Krzyza. Rzad wioski nie zgodzit sie rowniez z odwotywaniem sie do
praktyki Stanéw Zjednoczonych, ktore, jak wiadomo, nie sg najlepszym przyktadem pan-
stwa przestrzegajgcego praw cztowieka.

Rozpoznajac sprawe, Trybunat zauwazyt, ze przeprowadzenie deportacji przez panstwo
strone Konwencji moze prowadzi¢ do odpowiedzialnosci na podstawie Konwencji, jesl
wykazane zostanie, ze istniaty uzasadnione podstawy by przypuszczac, ze osobie depor-
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towanej, w razie deportacji, moze grozi¢ powazne ryzyko poddania dziataniom sprzecz-
nym z art. 3 Konwencji (czyli stosowania tortur, lub nieludzkiego lub ponizajgcego trakto-
wania) w panstwie przyjmujgcym. W takich okolicznosciach osoba taka nie powinna by¢
deportowana (por. wyrok w sprawie Saadi v. Wiochy z 28 lutego 2008 r.). Trybunat powo-
tat sie na swoje poprzednie rozstrzygniecia w sprawach dotyczacych deportacji do Tune-
Zji, jak rowniez na raport Amnesty International z 2008 r. o Tunezji i doszedt do wniosku,
ze w danej sprawie istniaty uzasadnione podstawy by przypuszczac, ze skarzacy w tej
sprawie bedzie poddany traktowaniu sprzecznemu z art. 3 Konwencji w Tunezji. Powotat
sie rowniez na Rezolucje Zgromadzenia Parlamentarnego Rady Europy 1433(2005) skie-
rowang do rzgdu Standéw Zjednoczonych, dotyczacq legalnosci przetrzymywania wiez-
niow w Guantanamo Bay, w ktorej zauwazono m. in., ze nie jest wskazane deportowanie
zatrzymanych do innych panstw, w przypadku ktérych powszechnie znane sg informacje
0 stosowaniu tortur i innego nieludzkiego traktowania, jedynie na podstawie zapewnien o
przestrzeganiu praw cztowieka zawartych w nocie dyplomatyczne;j.

Trybunat uznat, ze zapewnienia wtadz tunezyjskich przestane w nocie dyplomatycznej
byty niewystarczajgce dla wyeliminowania ryzyka stosowania tortur i innego nieludzkiego
traktowania w ocenie organdéw witoskich. Pomimo istnienia takich zapewnien dla Trybuna-
tu jasne byto, ze wiarygodne zZrodta miedzynarodowe wskazywaty na liczne naruszenia
praw cztowieka, ktore nie podlegaty nawet badaniu przez wtadze tunezyjskie. Powotat sie
na argumenty uzyte juz w sprawie Saadi v. Wiochy, w ktérej juz raz orzekt, ze jesli teksty
organizacji miedzynarodowych wskazujg na regularne stosowanie tortur i nieludzkiego i
ponizajgcego traktowania w Tunezji w stosunku do os6b podejrzanych o bycie terrory-
stami to nie sposob ich zignorowac¢. Sytuacja przedstawiona w takich tekstach powinna
by¢ uznana przez Wtochy za co najmniej niepokojgca. W raporcie Amnesty International
wskazano, ze nie tylko liczni zatrzymani skarzyli sie na stosowanie wobec nich tortur, ale
réowniez w sprawach tych nigdy nie prowadzona zadnych dochodzen wobec podejrza-
nych o stosowanie takich praktyk. Co wiecej, organy tunezyjskie odmawiaty wspotpracy z
organizacjami miedzynarodowymi zajmujgcymi sie ochrong praw cziowieka, takimi jak
np. Human Rights Watch. M. in. odmowa zapewnienia kontaktu skarzgcego z jego wio-
skim obronca, gdy ten pierwszy przebywat w wiezieniu w Tunezji, potwierdzita w oczach
Trybunatu trudnosci w dostepie do pomocy prawnej. Osoby deportowane do Tunezji
znajdowaty sie wiec natychmiast w sytuacji, w ktorej nie byto mozliwe zweryfikowanie
sposobu ich traktowania przez organy tunezyjskie. Podobnie, nie sposob stwierdzi¢, na
podstawie jakich przestanek rzad wioski twierdzit, ze posiada informacje o dalszych lo-
sach deportowanego, jako ze ambasador wtoski nie zostat dopuszczony do niego w cza-
sie zatrzymania. W zwigzku z otrzymaniem takich informaciji, Trybunat nie podzielit opty-
mistycznego pogladu rzadu wtoskiego o efektywnosci ochrony przed naruszeniem art. 3
Konwencji w Tunezji (por. wyrok w sprawie Soldatenko v. Ukraina z 23 pazdziernika
2008 r., nr sprawy 2440/07).

Nastepnie Trybunat ocenit, czy zachowanie wtadz tunezyjskich po deportacji potwierdzito
przekonanie organdw witoskich o gwarancji przestrzegania praw cztowieka. Trybunat za-
uwazyt, ze istnienie ryzyka ztego traktowania musi by¢ oceniane przede wszystkim w od-
niesieniu do faktéw znanych panstwu lub takich, ktére powinny by¢é mu znane, w czasie
dokonywania deportacji. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze Trybunat oceniajac istnienie
ryzyka naruszenia art. 3 Konwencji wezmie réwniez pod uwage wzig¢ informacje, ktore
staly sie dostepne pdznigj i ktore mogq potwierdzi¢ lub obali¢ ocene stanu przestrzega-
nia praw cztowieka dokonang przez rzad przeprowadzajacy deportacje. Trybunat zauwa-
zyt, ze strony postepowania przedstawity odmienne informacje dotyczace traktowania
skarzacego przez wtadze Tunezji po deportacji. Biorgc pod uwage wszystkie dowody do-
stepne w sprawie, Trybunat uznat, ze argumenty rzgdu wtoskiego nie byty w stanie prze-
kona¢ Trybunatu o tym, ze uczynity wszystko, by prawidtowo oceni¢ zasadnos¢ obaw
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skarzacego o sposobie traktowania zgodnym z prawami cztowieka. Trybunat uznat, ze
przeprowadzenie deportacji skarzgcego do Tunezji stanowito naruszenie art. 3 Konwen-
Cji.

W tej sprawie doszio réwniez do naruszenia art. 34 poprzez niezastosowanie sie do
srodka tymczasowego natozonego przez Trybunat. W sprawach, gdzie wykazano istnie-
nie ryzyka wystgpienia nieodwracalnej szkody w rezultacie dokonania deportacji, przed-
miotem srodka tymczasowego zastosowanego przez Trybunat jest zachowanie status
quo do czasu rozpoznania sprawy. Srodek tymczasowy dotyczy wiec samej esendii
sprawy. Wielokrotnie Trybunat stwierdzat, Ze niezapewnienie wykonania takiego srodka
uznaé nalezy za przeszkadzanie skutecznemu prawu do skargi indywidualnej z art. 34
Konwencji.

Tak tez byto w niniejszej sprawie. Wiochy deportowaty skarzagcego do Tunezji pomimo
wiedzy na temat takiego srodka wydanego przez Trybunat w jego sprawie. Fakt, ze skar-
zgcy zostat usuniety spod wtoskiej jurysdykcji stanowit powazne naruszenie obowigzku
przestrzegania praw cztowieka przedsiewzietego przez Wiochy. Przed wszystkim zas
deportacja nie pozwolita na swobodne wykonanie prawa do skargi indywidualne;j.

Na podstawie art. 41 Konwencji Wiochy zostaty zobowigzane do zaptaty skarzgcemu za-
doscuczynienia w wysokosci 15.000 euro.

- - - - - - - - - - - - - - -
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6. Przeglad ksigzek i czasopism
(opr. Artur Kotowski, asystent w Izbie Karnej SN)

- - - - - - - - - - - - - - -

6.1. Przeglad ksigzek
e A. Grzeskowiak (red.), Prawo karne, Warszawa 2011

e K. Lewandowski (red.), Utwér audiowizualny. Zakres pojecia i ochrony prawnej, Poznan
2011

e T. Bekrycht Tomasz (red.), M. Zirk-Sadowski (red.), Wptyw teorii Jerzego Wréblewskiego
na wspotczesne prawoznawstwo, Warszawa 2011

e D. Py¢, Prawo oceanu swiatowego. Res usus publicum, Gdansk 2011

e D. Moronczyk, Do not resuscitate. Czyli kiedy mozna odstgpi¢ od reanimacji, Krakéw
2011

J. Dubois, Koktajl z paragrafow, Warszawa 2011

B. Ledwoch (red.), Wybrane problemy psychologii sgdowej, Lublin 2011

- - - - - - - - - - - - - - -

6.2. Przeglad czasopism

Studia Prawnicze KUL 4/2010

e Arkadiusz Barut, Wolne spoteczenstwo i "sedzia Herkules". Instytucjonalizacja spotecz-
nej dyskusji nad prawem w filozofii Ronalda Dworkina

e Jerzy Migdat, Resocjalizacja skazanych - utopia czy wyzwanie. Perspektywy wykonywa-
nia kary pozbawienia wolnosci

Jurysta 2011 nr 1

e Pawet tabuz : Zorganizowana przestepczosé porachunkowa

e Agnieszka Fiutak: Odpowiedzialnos¢ lekarza za btgd w sztuce

e Magdalena Malicka: Zniestawienie w kolizji z obrong praw jednostki
e Radostaw Krajewski: Sciganie zgwatcenia

e Dariusz Jagietto: Warunkowe umorzenie za fatsz dokumentu

Jurysta 2011 nr 2

e Joanna Strojer: Wptyw seriali kryminalnych na uczestnikbw postepowania karnego Opi-
nie sedziow, prokuratoréw i policjantow
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Agnieszka Fiutak: Zgoda pacjenta a odpowiedzialno$¢ karna lekarza

Marcin Jachimowicz: Przestepstwo znecania sie

Jurysta 2011 nr 3-4

Marek Derlatka: Motywacja przestepcéw
Anna Dziegiel: Rola biegtego psychiatry w procesie karnym

Dariusz Jagietto: Przestepstwo niszczenia znakdw granicznych

Palestra 2011 nr 3-4

Marek Zylicz dr hab., Rok po smolenskiej katastrofie lotniczej. Problemy migedzynarodo-
wo-prawne

Maciej Zielinski, Osiemnascie mitdw w mysleniu o wyktadni prawa

Jarostaw Marciniak, Znamiona strony podmiotowej wystepku z art. 218 § 1 k.k. jako kry-
teria odrozniajgce przestepstwa od wykroczen

Piotr Lewczyk, Nabycie prawa do posiadania obroicy a instytucja przedstawienia zarzu-
tow
Agnieszka Serzysko, Europejski nakaz dowodowy — kwestie implementacyjne (cz. 1)

Dariusz Strzelec, Obowigzek wyjasnienia stanu faktycznego w postepowaniu podatko-
wym - watpliwosci praktyczne i teoretyczne

Piotr Wiatrowski, Filozofia interpretacji prawniczej (cz. 3)
Ryszard A. Stefanski, Glosa do wyroku SN z 3 listopada 2010 r., Il KK 109/10

Pawet Zdanikowski, Glosa do wyroku Sgadu Najwyzszego z 30 wrzesnia 2009 r., V CSK
237/09

Europejski Przeglad Sadowy 2011 nr 4

Barbara Nita, Ograniczenia w przekazywaniu na podstawie ENA w demokratycznym
panstwie prawnym (cz. )

Paragraf na drodze — 2011 nr 3

Krzysztof Dagbkiewicz, Ponownie o oskarzycielskich uprawnieniach strazy gminnych w
sprawach o wykroczenia z art. 97 Kodeksu wykroczen w zw. z art. 78 ust. 4 ustawy
"Prawo o ruchu drogowym"

Piotr Piszczek, Kacper Tybuszewski, Praktyczne i teoretyczne aspekty stosowania art.
138 § 2 k.p.a. w zakresie nakfadania kar pienieznych za naruszenie przepisow ustawy o
transporcie drogowym

Ryszard A. Stefanski, Wykroczenie niewskazania osoby, ktorej powierzono pojazd do
kierowania lub uzywania

Lech K. Paprzycki, Wyjasnianie opinii biegtego po dziesieciu latach
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