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Biuletyn Prawa Karnego jest opracowywany przez Zespot Prawa Karnego, Wojskowego i Euro-
pejskiego Biura Studiow i Analiz Sqgdu Najwyzszego oraz asystentow Izby Karnej i 1zby Woij-
skowej Sqdu Najwyzszego. Jego celem jest dostarczenie biezgcej informacji z zakresu szeroko
rozumianego prawa karnego. Biuletyn dzieli sie na nastepujgce dziaty:

1. Orzecznictwo Izby Karnej i Izby Wojskowej Sadu Najwyzszeqgo

W tym dziale prezentowane jest biezgce orzecznictwo obu izb Sqdu Najwyzszego z okresu
bezpoSrednio poprzedzajgcego ukazanie sie kolejnego numeru biuletynu. Zatozeniem tego
dziatu jest omowienie wszystkich orzeczen w sprawach karnych wydawanych przez Sad
Najwyzszy, w ktorych dotgczono pisemne uzasadnienie. Dziat ten zawiera takze informacje
0 pytaniach prawnych, jakie wptynety do Sgadu Najwyzszego oraz przedstawia omowienie
biezgcych spraw znajdujgcych sie na wokandzie SN.

2. Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjneqo dotyczace prawa karneqo

W dziale tym zamieszone sgq biezgce informacje o sprawach rozpoznawanych w Trybunale
Konstytucyjnym zwigzanych z prawem karnym, jak rowniez o wydanych przez Trybunat
Konstytucyjny orzeczeniach.

Dziat ten poswiecony jest informacji o uchwalonych i wchodzgcych w Zycie aktach norma-
tywnych z zakresu prawa karnego, a takze o pracach legislacyjnych rzadu i parlamentu.
Prezentowane sgq zarowno projekty aktow normatywnych, jak i informacje umozliwiajgce za-
poznanie sie z przebiegiem dyskusji wokot tych projektow. W dziale tym przedstawiane sg
takze opinie sporzgdzane w toku prac legislacyjnych przez upowaznione podmioty.

4. Analizy
W dziale Analiz publikowane sq opracowania i analizy z zakresu stosowania prawa karnego
przygotowywane przez Biuro Studiow i Analiz Sgdu Najwyzszego oraz asystentow Izby Kar-
nej i Izby Wojskowej Sqdu Najwyzszego

5. Informacja Miedzynarodowa

W dziale Informacji Miedzynarodowej zamieszczane sq aktualne informacje dotyczgce dzia-
falnosci legislacyjnej i orzeczniczej organéw i trybunatéw miedzynarodowych, a takze infor-
macje o obowigzujgcych aktach prawa miedzynarodowego odnoszacych sie do prawa kar-
nego. W tej czesci Biuletynu prezentowane sg takze biezgqce informacje o dziataniach po-
dejmowanych w ramach Unii Europejskiej majgcych zwigqzek z prawem karnym.

6. Przeglad ksigzek i czasopism
W dziale tym anonsowane sq nowe publikacje z zakresu prawa karnego.

Zarowno biezgcy, jak i poprzednie numery Biuletynu, sg umieszczone na stronie interneto-
wej Sgdu Najwyzszego (www.sn.pl).
Ze wzgledow redakcyjnych do cytowanych w Biuletynie orzeczen wprowadzane sg niekiedy
dodatkowe zwroty lub zdania. Owe uzupetnienia wpisywane sg nie kursywsg, lecz zwyktg
czcionkg i umieszczane w nawiasach. Powotujgc sie na orzeczenie nalezy podawac numer
Biuletynu oraz pozycje.
Zespot przygotowujgcy Biuletyn bedzie wdzieczny za wszelkie uwagi, ktére pomogg udo-
skonali¢ forme przekazywanych informacji.
Wtodzimierz Wrobel
Biuro Studiéw i Analiz Sgdu Najwyzszego
bsakww@sn.pl
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1.

1.1.

1.1.1.

1.1.2.

1.1.3.

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba Karna i Izba

Wojskowa
(opr. tukasz Majewski, asystent w Izbie Karnej SN, Wtodzimierz Wrobel BSA SN)

Uchwaly i postanowienia — KZP

Brak zazalenia na postanowienie sagdu w sprawie orzeczenia badan psychiatrycznych

przepisy: art. 203 k.p.k.
hasta: Badania psychiatryczne; Zazalenie

Uchwata z dnia 24 listopada 2010 r., | KZP 22/10

Na postanowienia sadu, wydane w trybie art. 203 k.p.k., o nieuwzglednieniu wnio-
sku o orzeczenie badan psychiatrycznych oskarzonego pofaczonych z obserwacja
w zakfadzie leczniczym, badz o odmowie jej przediuzenia na dalszy oznaczony
czas, nie przystuguje zazalenie.

Petny tekst uchwaty wraz z uzasadnieniem:
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/1-KZP-0022_10.pdf

- - - - - - - - - - - - - -

Skutki uchylenia w kontroli instancyjnej postanowienia sagdu o przediuzeniu stosowania
tymczasowego aresztowania

przepisy: art. 41 ust. 1 Konstytucji RP; art. 251 § 2 k.p.k.; art. 437 § 1 k.p.k.; art. 253 k.p.k.
hasta: Srodki zapobiegawcze; Tymczasowe aresztowanie

Uchwata z dnia 24 listopada 2010 r., | KZP 20/10

Uchylenie — w trybie kontroli instancyjnej — postanowienia o przedfuzeniu stoso-
wania tymczasowego aresztowania, niezaleznie od tego, jakiej tresci orzeczenie
nastepcze wydano, rodzi obowigzek natychmiastowego zwolnienia oskarzonego,
jezeli uptynat termin, na ktéry uprzednio zastosowano lub przediuzono stosowanie
tego srodka, a oskarzony nie podlega pozbawieniu wolnosci w innej sprawie.

Petny tekst postanowienia wraz z uzasadnieniem:
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/1-KZP-0020_10.pdf

- - - - - - - - - - - - - -

Zasada specjalnosci w zakresie zakazu scigania badz wykonania uprzednio orzeczonych
kar wobec osoby przekazanej na podstawie ENA

przepisy: art. 607e §3 pkt. 415 k.p.k.; art. 607e § 1 k.p.k.
hasta: ENA


http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0022_10.pdf
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0020_10.pdf
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0020_10.pdf
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0020_10.pdf
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1.1.4.

1.1.5.

Uchwata z dnia 24 listopada 2010 r., | KZP 19/10

Przepisy art. 607e § 3 pkt 4 i 5 k.p.k. statuuja samodzielne przestanki wylaczenia
przewidzianej w art. 607e § 1 k.p.k. zasady specjalnosci.

Petny tekst uchwaty wraz z uzasadnieniem:
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0019_10.pdf

- - - - - - - - - - - - - -

Ponowne przestuchanie matoletniego swiadka

przepisy: art. 185a § 1 k.p.k.
hasta: Dowody; Swiadek; Matoletni; Zeznania

Postanowienie sktadu 7 sedziéw z dnia 24 listopada 2010 r., | KZP 21/10

W art. 185a k.p.k. ustawodawca jednoznacznie okreslit zarowno zasady ochrony
Swiadka pokrzywdzonego przestepstwami wymienionymi w tym przepisie, ktéry w
chwili przestuchania nie ukonczyt 15 lat — przed powtérna wiktymizacja, jak i jej
granice, uwzgledniajac przy tym obowiazek dotarcia do prawdy oraz koniecznos¢
zapewnienia podstawowych uprawnien do realizowania obrony przez oskarzonego.
Temu ostatniemu stworzono mozliwosé skutecznego domagania sie ponownego
przestuchania pokrzywdzonego o jakim mowa w powofanym przepisie — i to bez
dodatkowych warunkdéw — o ile nie miat obroncy w czasie, gdy przeprowadzano
pierwsze przestuchanie takiego pokrzywdzonego.

Petny tekst postanowienia wraz z uzasadnieniem:
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0021_10.pdf

- - - - - - - - - - - - - -

Prawo do odmowy zeznan po uchyleniu wyroku sadu pierwszej instancji i przekazaniu
sprawy do ponownego rozpoznania

przepisy: art. 186 § 1 k.p.k.
hasta: Dowody; Zeznania; Swiadek; Prawo do odmowy zeznan

Postanowienie z dnia 24 listopada 2010 r., | KZP 18/10

Uzyte w art. 186 § 1 k.p.k. sformutowanie ,,pierwsze zeznanie w postepowaniu s3a-
dowym” nie odnosi sie do sytuacji procesowej, w ktorej sprawa po uchyleniu wy-
roku sadu pierwszej instancji zostala przekazana sadowi do ponownego rozpozna-
nia i Swiadek jest ponownie przesftuchiwany.

Petny tekst uchwaty wraz z uzasadnieniem:
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0018_10.pdf

- - - - - - - - - - - - - -


http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0019_10.pdf
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0021_10.pdf
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0021_10.pdf
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0021_10.pdf
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0018_10.pdf
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1.2. Orzeczeniaw sprawach kasacyjnych

1.2.1. Znamie dziatlania ,,w krétkich odstepach czasu” przy przyjmowaniu kwalifikacji czynu cia-
gtego
przepisy: art. 12 k.k.
hasta: Czyn ciagly
Wyrok z dnia 29 wrzesnia 2010 r., 11l KK 60/10

Teza:

Przyjecie kilkuletniego okresu dziatania skazanego ze z géry powzietym zamiarem
jest mozliwe, jednakze pod warunkiem krétkich, maksymalnie kilkumiesiecznych
odstepéw czasowych pomiedzy poszczegdlnymi aktami sprawczymi, pozwalajg-
cymi na wykazanie ,,z géry powzietego zamiaru”, zrealizowanego wobec wszyst-
kich zindywidualizowanych, choéby w ogélnym zarysie zamierzonych zachowan.
Trzeba bowiem pamietaé, ze spetnione musza by¢é oba elementy charakteryzujace
czyn ciagly, a czynnik podmiotowy w istotny sposéb ogranicza wyktadnie znamie-
nia ,,w krotkich odstepach czasu”.

Z uzasadnienia:
»,59d Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanego Tomasza G. zastuguje na uwzglednienie, cho¢ niewatpliwie
poprawnoSc¢ sformufowania zarzutow moze budzi¢ zastrzezenia, do ktorych odwoftat sie
prokurator formutujgc swoje stanowisko w odpowiedzi na kasacje.

Pierwszy z postawionych zarzutow — obrazy art. 4 § 1 k.k. — jest powtérzonym zarzutem
apelacyjnym, a niewaglpliwie taki zarzut wymagatby wykazania, ze nie zostat on rozpo-
znany w postepowaniu apelacyjnym lub stanowisko sgdu odwotawczego nie zostato na-
lezycie uzasadnione.

Z kolei drugi z postawionych w kasacji zarzutow — obrazy art. 12 k.k. — nie byt podnoszo-
ny w zwyktym Srodku odwofawczym, zatem w zasadzie wymagatoby to wykazania przez
autora kasacji obowigzku rozpoznania sprawy przez sqd odwofawczy poza granicami
Srodka odwofawczego.

Ten ostatni zarzut wymaga takze rozwazenia gravamen obroncy, zobowigzanego do
dziatania wytqcznie na korzySc¢ skazanego, wobec generalnego zatozenia, Zze konstrukcja
odpowiedzialnosci karnej za wiele zachowan potraktowanych jako jeden czyn i jedno
przestepstwo, na podstawie art. 12 k.k., nie zawierajgcego Zadnych obostrzen co do ka-
ry, jest zazwyczaj korzystna dla sprawcy.

Zauwazyc jednakze nalezy, ze przestankq uznania przez sqd odwotawczy zarzutu naru-
Szenia art. 4 § 1 k.k. za niezasadny, byto zaakceptowanie konstrukcji odpowiedzialnoS$ci
Tomasza G. przy zastosowaniu art. 12 k.k., decydujgcej o przyjeciu za date popetnienia
przypisanego mu przestepstwa naruszajgcego przepisy ustawy o przeciwdziataniu nar-
komanii — ostatniego zachowania, zrealizowanego w 2002 r. To z kolei przesgdzito o za-
aprobowaniu kwalifikacji tego przestepstwa na podstawie przepiséw ustawy o przeciw-
dziataniu narkomanii z 29 lipca 2005 r. (Dz. U. Nr 179, poz. 1485) i uznaniu przez sgd
odwotawczy zarzutu naruszenia art. 4 § 1 k.k. za oczywiscie bezzasadny.
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Skoro obronca podjat probe wykazania, ze na skutek btednie przyjetej konstrukcji praw-
nej przekreSlono mozliwoS¢ zastosowania wobec skazanego przepisow ustawy o prze-
ciwdziataniu narkomanii z dnia 31 stycznia 1985 r. (Dz. U. Nr 4, poz. 15), obowigzujgcej
w czasie zrealizowania czeSci zachowan, ktora nie przewidywata zbrodni udzielania w
celu osiggniecia korzysci majgtkowej Srodkow odurzajqcych lub substancji psychotropo-
wych osobom matoletnim — dziatanie obroncy jest niewgtpliwie korzystne dla skazanego i
pozostaje w granicach gravamen (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 lutego 2006 r.,
Il KK 127/05, R-OSNKW 2006, poz. 238).

Nie ulega tez najmniejszej watpliwosSci, ze w sprawie niniejszej ocena zarzutu zasadno-
Sci zarzutu naruszenia art. 4 § 1 k.k. wymagata od sqdu odwotawczego zbadania zasad-
nosci przyjetej przez sad pierwszej instancji konstrukcji odpowiedzialnosci skazanego
Tomasza G. z zastosowaniem art. 12 k.k. Uprawnione jest zatem sformutowane w kasa-
cji Zgdanie zbadania trafno$ci rozumowania sqdu odwotfawczego co do wykazania przez
ten sad przestanek przypisania skazanemu czynu ciggfego.

W ocenie Sgdu Najwyzszego sad odwotawczy nie wywigzat sie z tego zadania nalezycie.

Zastrzezenia nie budzi jedynie niekwestionowane w kasacji ustalenie podstaw faktycz-
nych czynu ciggtego — ewidentna, poprawnie ustalona wielo$¢ zachowan oskarzonego, z
ktorych kazde samodzielnie realizowato znamiona przestepstw okreslonych w ustawie o
przeciwdziataniu narkomanii.

Nie mozna jednakze zaakceptowac sposobu dokonania przez sqd odwotawczy kontroli
przestanek czynu ciggtego w postaci z gory powzietego zamiaru i krotkich odstepow cza-
su pomiedzy poszczegolnymi zachowaniami oskarzonego.

Sad odwotawczy trafnie przestanki te przytoczyt, nawigzat do ich wyktadni uksztaftowanej
w orzecznictwie wskazujgc na mozliwos¢ przyjecia za krotkie — odstepow kilkomiesiecz-
nych pomiedzy poszczegolnymi zachowaniami, jednakze, podobnie jak sad pierwszej in-
stancji, poprzestat na abstrakcyjnych wypowiedziach, nie wigzqc przytoczonych regut z
ustaleniami faktycznymi niniejszej sprawy, dotyczacymi skazanego Tomasza G.

Tymczasem opisane w akcie oskarzenia i zaakceptowane przez sgad pierwszej instancji
zachowania oskarzonego nie wykluczajg istnienia podstaw do sugerowanych przez auto-
ra kasacji dwoch odrebnych etapow zachowan podejmowanych wobec Marzeny A. i Pa-
trycji R. — pierwszego w okresie poprzedzajgcym wejscie z zycie ustawy z dnia 29 lipca
1997 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. z 2003 r. Nr 24 poz. 198 — tekst jednolity),
gdy osoby te byty maftoletnie i drugiego — ponownie podjetego w okresie lat 2000 — 2002,
dotyczgcego nadto Bartosza K. i Macieja S., pod rzgdami wymienionej wyzej ustawy,
zawierajgcej sankcje identyczne jak obowigzujgca w czasie orzekania ustawa z 29 lipca
2005 .

Przyjecie kilkuletniego okresu dziatania skazanego ze z gory powzietym zamiarem jest
moZzliwe, jednakze pod warunkiem krotkich, maksymalnie kilkumiesiecznych odstepow
czasowych pomiedzy poszczegolnymi aktami sprawczymi, pozwalajgcymi na wykazanie
»Z gory powzietego zamiaru”, zrealizowanego wobec wszystkich zindywidualizowanych,
chocby w ogoinym zarysie zamierzonych zachowan. Trzeba bowiem pamigtac, ze spet-
nione muszq byc oba elementy charakteryzujgce czyn ciggty, a czynnik podmiotowy w
istotny sposob ogranicza wykfadnie znamienia ,w krotkich odstepach czasu”.

Nalezyta kontrola przestanek czynu ciggtego wymagata nawigzania przez sqd odwotaw-
czy do podstaw faktycznych tej konstrukcji i wskazania na dowodowe przestanki jej za-
aprobowania. Zaniechanie tego spowodowafo uznanie za zasadny podniesionego w ka-
sacji zarzutu obrazy art. 12 k.k., gdyz abstrakcyjnie wyrazone stanowisko sgadu odwo-
fawczego w tej kwestii nie poddaje sie kontroli kasacyjnej, a uchybienie to miafo istotny
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1.2.2.

wpltyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, gdyz przesgdzito o oddaleniu, bez gtebszej anali-
zy, zarzutu obrazy art. 4 § 1 k.k., postulujgcego zastosowania wobec skazanego do cze-
Sci przypisanych mu zachowan wzgledniejszej ustawy, obowigzujgcej w czasie zrealizo-
wania czesci naruszajgcych prawa zachowan.

W ponownym rozpoznaniu sprawy sgd odwofawczy bedzie zobowigzany do rozpoznania
apelacji obroncy oskarzonego Tomasza G. z uwzglednieniem wyzej wyraznych zapatry-
wan prawnych. Dokona kontroli przestanek decydujgcych o mozliwosci potraktowania ca-
fosci przypisanych oskarzonemu zachowan jako czynu ciggtego, ze $wiadomoScia, Ze jej
wynik bedzie decydujacy dla oceny sformutowanego w apelacji zarzutu obrazy art. 4 § 1
k.k. Ponownie wyrokujgc w tej sprawie sqd odwotawczy bedzie zobowigzany uwzglednic
kierunek kasaciji jak i wskazane wyzej argumenty, decydujgce o mozliwosci ewentualne-
go skorygowania zaskarzonego orzeczenia na korzysc oskarzonego.”

- - - - - - - - - - - - - -

Spoteczna szkodliwos¢ czynéw popetnionych ,,z pobudek kontrrewolucyjnych”

przepisy: art. 29 m.k.k.
hasta: Notoria; Maty kodeks karny

Wyrok z dnia 30 wrzesnia 2010 r., Il KK 161/10
Teza:

1. Z punktu widzenia zalozen aksjologicznych, respektujacych podstawowe prawa
czfowieka, chronione przez organa bezpieczenstwa panstwowego sekrety o siatce
agenturalnej w spofecznosci studenckiej, nastawionej na wykrywanie wszelkich
niepodlegfosciowych zachowan, nie przedstawialy w gruncie rzeczy jakiejkolwiek
wartosci.

2. Czyny oskarzonego, popefnione — jak napisano w uzasadnieniu pierwszoinstan-
cyjnego wyroku - ,,z pobudek kontrrewolucyjnych” (...), nie tylko nie odznaczaly
sie spofeczng szkodliwoscia (niebezpieczenstwem) nawet w subminimalnym stop-
niu, ale wrecz przeciwnie — dobrze stuzyly obiektywnie rozumianemu interesowi
spotecznemu. Byly przejawem sprzeciwu wobec totalitarnego systemu polityczne-
go, ktory nie wahat sie siega¢ przy zwalczaniu niezaleznych i niepodlegto$ciowych
dazen po najbardziej brutalne metody. Z tej jednak tylko przyczyny, a wiec z braku
cech karygodnosci, nie mozna bylo potraktowaé czynéw oskarzonego jako nie-
przestepnych.

Z uzasadnienia:

~Wojskowy Sad Rejonowy w G., wyrokiem z 26 lutego 1954 r., skazat Romana K. na kare
4 lat wigzienia za czyn z art. 4 ust. 1 dekretu z dnia 26 pazdziernika 1949 r. o ochronie
tajemnicy panstwowej i stuzbowej (Dz. U. Nr 55, poz. 437) i na kare 3 lat wiezienia za
czyn z art. 29 dekretu z dnia 13 czerwca 1946 r. o przestepstwach szczegdlnie niebez-
piecznych w okresie odbudowy Panstwa (Dz. U. Nr 30, poz. 192 ze zm.) oraz wymierzyt
mu kare tgczng 5 lat wiezienia. Najwyzszy Sad Wojskowy, po rozpoznaniu w dniu 31
marca 1954 r. skargi rewizyjnej obroncy, utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Sad Okregowy w T., postanowieniem z 30 czerwca 2009 r., nie uwzglednit wniosku Ro-
mana K. o stwierdzenie niewaznoSci orzeczenia na podstawie art. 1 ust. 1 i 2 ustawy z
dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0sob represjo-
nowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Parnstwa Polskiego (Dz. U. Nr 34,
poz. 149 ze zm.).
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Kasacje od prawomocnego postanowienia Najwyzszego Sqdu Wojskowego ztozyt, w try-
bie art. 521 k.p.k., Rzecznik Praw Obywatelskich, zarzucajgc razgace i majgce istotny
wptyw na treS¢ orzeczenia naruszenie szeregu przepisow Kodeksu wojskowego poste-
powania karnego, polegajgce na skazaniu Romana K. z art. 4 ust. 1 dekretu z 26 paz-
dziernika 1949 r., pomimo wystgpienia okolicznosci z art. 22 § 1 k.k. z 1932 r. (stanu
wyzszej koniecznosci), i z art. 29 dekretu z 13 czerwca 1946 r., pomimo braku w ustalo-
nym zachowaniu znamion czynu zabronionego. W konsekwencji autor kasacji zazgdat
uchylenia orzeczen sgqdow obu instancji i uniewinnienia Romana K.

Obecny na rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury Generalnej popart wniosek o
uchylenie zaskarzonego postanowienia i wyroku sqdu a quo, jednakze byt zdania, Ze po-
stepowanie w zakresie czynu z art. 4 ust. 1 dekretu z 26 pazdziernika 1949 r. nalezy
umorzy¢ na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., natomiast uniewinnienie powinno odnosic
sie do czynu zakwalifikowanego z art. 29 dekretu z 13 czerwca 1946 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Kasacja okazata sie zasadna.

1. Nie ulega najmniejszej watpliwosSci, ze Roman K. ujawnit wobec wielu osob fakt na-
wigzania formalnej wspotpracy z organami bezpieczenstwa. Oskarzony posungt sie tu
dalej: poinformowat kolegow studentow o zleconych mu przez funkcjonariuszy bezpie-
czenstwa zadaniach oraz zdemaskowat konkretne osoby, ktore — wedtug jego najlepszej
wiedzy — infiltrowaty z ramienia aparatu bezpieczerstwa gdanskie Srodowisko akademic-
kie.

Oceniajac przypisane oskarzonemu zachowanie w ptaszczyzZnie stricte prawnej, wypada-
fo zgodzi¢ sie ze skarzagcym, ze Roman K. dziatat w granicach stanu wyzszej konieczno-
Sci (art. 22 k.k. z 1932 r., ktérego odpowiednikiem w k.k. W.P. byt art. 20 § 1). Bezspornie
wszak ustalone zostato w ramach jeszcze procesu z 1954 r., Zze ujawnit on objete tajem-
nicq panstwowgq informacje o agenturze penetrujgcej srodowisko akademickie w celu
uchronienia kolegow przed grozgcymi im represjami za prezentowanie poglgdow, ktore
owczesne wtadze uwazaty za wrogie i szkodliwe. Zgodnie z art. 168 k.p.k., ktory okresla
brane pod uwage z urzedu bez ich udowadniania tzw. notoria powszechne (notoria non
egent probatione), nalezato za powszechnie znany fakt historyczny, utrwalony w pi-
Smiennictwie naukowym, uznac, ze niebezpieczenstwo grozgce wowczas ostrzezonym
przez oskarzonego osobom byto zaréwno realne, jak i bezpoSrednie. Byt to czas, gdy
Jjedna nieostrozna i krytyczna wypowiedz na temat ustroju politycznego czy osob sprawu-
jacych wtadze mogta pociggngqc¢ za sobgq natychmiastowe powazne konsekwencje, w tym
rowniez surowg odpowiedzialno$c karng.

Nie ma potrzeby przytaczania argumentow, ze dobro ratowane (bezpieczenstwo studen-
tow, w tym ich wolno$c¢) miato w oczywistym stopniu wiekszg wartos¢ od dobra pos$wie-
conego. Z punktu widzenia zatozen aksjologicznych, respektujgcych podstawowe prawa
cztowieka, chronione przez organa bezpieczenstwa panstwowego sekrety o siatce agen-
turalnej w spotecznoSci studenckiej, nastawionej na wykrywanie wszelkich niepodlegto-
Sciowych zachowan, nie przedstawiaty w gruncie rzeczy jakiejkolwiek wartosci.

Dobitnie w tym miejscu trzeba stwierdzic, ze czyn Romana K. zastugiwat na wysokg oce-
ne moralng. Byt odruchem ze wszech miar szlachetnym, podyktowanym bezinteresowng
troskg o kolegow i narazajgcym go na dotkliwe represje ze strony organow panstwa.

2. W petni wypadato zgodzi¢ sie z autorem kasacji, ze wypowiedzi Romana K. juz to w
trakcie zaje¢ akademickich z marksizmu, juz to poza zajeciami do kolegow, stanowity wy-
raz jego osobistych zapatrywan, ktore mogt gtosic w ramach korzystania z podstawo-
wych swobod obywatelskich, deklarowanych przeciez w obowigzujgcej wtedy Konstytuciji
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1.2.3.

PRL z 1952 r. Nawiasem moéwigc, wszystkie wypowiedzi oskarzonego, uznane przez sg-
dy obu instancji za ktamliwe i przestepne, w catej rozciggtosci odpowiadaty prawdzie. W
Swietle wiedzy historycznej jego uwagi na temat przedwrzesSniowej Polski, roli KPP w
okresie przedwojennym, niektorych przywodcow komunistycznych czy potencjatu militar-
nego Stanoéw Zjednoczonych Ameryki nie byty fatszywe.

Zasadnie zatem utrzymat skarzgcy, ze czyn oskarzonego (opisany zresztq w Sposob
wadliwy, gdyz wypadato przytoczy¢ chocby w formie skrotowej inkryminowane wypowie-
dzi sprawcy) nie zawierat znamion przestepstwa z art. 29 dekretu z 13 czerwca 1946 r.

3. Trudno tu powstrzymac sie od konstatacji, ze czyny oskarzonego, popetnione — jak
napisano w uzasadnieniu pierwszoinstancyjnego wyroku — ,z pobudek kontrrewolucyj-
nych” (k. 79), nie tylko nie odznaczaty sie spoteczng szkodliwoscig (niebezpieczen-
stwem) nawet w subminimalnym stopniu, ale wrecz przeciwnie — dobrze stuzyty obiek-
tywnie rozumianemu interesowi spotecznemu. Byty przejawem sprzeciwu wobec totali-
tarnego systemu politycznego, ktory nie wahat sie siegac przy zwalczaniu niezaleznych i
niepodlegtoSciowych dgzen po najbardziej brutalne metody. Z tej jednak tylko przyczyny,
a wiec z braku cech karygodnoS$ci, nie mozna byto potraktowac czynow oskarzonego ja-
ko nieprzestepnych. Chodzito o to, Ze obowigzujgcy w chwili czynow i procedowania Ko-
deks karny z 1932 r. stat na gruncie formalnej definicji przestepstwa (art. 1). Jakkolwiek
w Kodeksie postepowania karnego z 1928 r., w wersji obowigqzujgcej w czasie czynu i
orzekania (tekst jedn.: Dz. U. Nr 40 z 13 wrzes$nia 1950 r., poz. 364), wprowadzono zapis
dajgcy podstawe do twierdzenia, ze ujemna zawartoS¢ czynu w postaci jego spotecznej
szkodliwosci wechodzi w sktad struktury przestepstwa (art. 49 § 1), to jednak w niniejszej
sprawie nie ten akt normatywny okreslat postepowanie karne. Toczyto sie ono przed sg-
dami wojskowymi wedtug Kodeksu wojskowego postepowania karnego, a ten nie zawie-
rat ani regulacji o podobnym czy identycznym brzmieniu co wskazany wyzej przepis, ani
tez nakazu odpowiedniego stosowania tego przepisu w procesie przed sgdami wojsko-
wymi.

4. W podsumowaniu wolno powiedzie¢, podzielajgc w zasadniczym zakresie wywody
Rzecznika Praw Obywatelskich, ze w toku pierwszo- i drugoinstancyjnego postepowania
doszto do razgcego naruszenia prawa, co miafo istotny wptyw na treS¢ rozstrzygniecia
(art. 523 § 1 k.p.k.). W tym stanie rzeczy Sadowi Najwyzszemu nie pozostawato nic in-
nego, jak tylko uchylic¢ orzeczenia sqdoéw obu instancji w catosci i — uznajgc skazanie za
oczywiscie niestuszne — uniewinni¢ oskarzonego (art. 537 § 2 k.p.k.).”

- - - - - - - - - - - - - -

Watpliwosci stanowigce przeszkode do zastosowania instytucji dobrowolnego poddania
sie karze

przepisy: art. 387 k.p.k.
hasta: Dobrowolne poddanie sie karze

Wyrok z dnia 5 listopada 2010 r., Ill KK 254/10
Teza:

Wystapienie watpliwosci w zakresie rodzaju i stopnia zawinienia, skutku przestep-
nego dziatania, rozmiaru wyrzadzonej szkody, nakazuje przeprowadzenie poste-
powania dowodowego i stanowi przeszkode do zastosowania instytucji dobrowol-
nego poddania sie karze.
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1.2.4.

Z uzasadnienia:

,Kasacja Rzecznika Praw Obywatelskich wniesiona na korzysc¢ Haliny P. okazata sie za-
sadna w stopniu o jakim mowa w art. 535 § 5 k.p.k., a zamieszczony w niej wniosek o
uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego w W. z dnia 8 kwietnia 2008 r., w czesci dotyczgcej
w/w oskarzonej, zastugiwat na uwzglednienie. Zgodzi¢ sie nalezy z pogladem skarzgce-
go, Ze w niniejszej sprawie nie zachodzity — w odniesieniu do osk. Haliny P. — warunki do
wydania orzeczenia w trybie art. 387 k.p.k., a wiec dobrowolnego poddania sie karze.
Jedng z zasadniczych przestanek przewidzianych w art. 387 § 2 k.p.k., dajgcych podsta-
we do zastosowania tej instytucji jest wymaganie, aby okolicznosci popetnienia czynu
przez oskarzonego nie budzity watpliwosci. Obejmuje ono nie tylko zagadnienie spraw-
stwa oskarzonego, ale takze te wszystkie okolicznosci, ktdre majg znaczenie dla ustale-
nia i przypisania mu odpowiedzialnosci karnej, a wiec dokonanie witasciwej oceny praw-
nej czynu bedgcego przedmiotem osadu. W orzecznictwie Sgqdu Najwyzszego podkresla
sie, ze wystgpienie watpliwosci w zakresie rodzaju i stopnia zawinienia, skutku przestep-
nego dziatania, rozmiaru wyrzadzonej szkody, nakazuje przeprowadzenie postepowania
dowodowego i stanowi przeszkode do zastosowania instytucji dobrowolnego poddania
sie karze. Tymczasem, zaskarzony wyrok zostat wydany w wyniku uwzglednienie wnio-
sku osk. Haliny P. ztozonego w oparciu o przepis art. 387 k.p.k., chociaz z wyjasnien zto-
zonych przez oskarzong na rozprawie (takze w wyjasnieniach ujawnionych z postepowa-
nia przygotowawczego) wynika, zZe nie przyznaje sie ona do popetnienia zarzucanych jej
czynow | neguje sktadanie podpisow pod umowami. JednoczeSnie wskazuje, ze udo-
stepniata swoje dokumenty niezbedne do zawarcia umow kredytowych, ale pozostawata
w przekonaniu, iz nalezne raty bedq requlowane przez wspotoskarzong G. M., ktorej za-
pewnienia w tym wzgledzie byty poparte informacjg o uzyskiwaniu statych i odpowiednio
wysokich dochodow. Takze biegli lekarze psychiatrzy w opinii sporzgdzonej wspolnie z
psychologiem w toku postepowania przygotowawczego i na potrzeby tego procesu —
podkreslili, ze uwzgledniajgc poziom intelektualny oskarzonej i specyfike zarzuconego jej
czynu (wprowadzenie w bigd pracownikow banku w celu zawarcia umowy kredytu bez
zamiaru jego spfacania i majgcego stanowic¢ korzysc¢ dla innej osoby) — nie jest ona w
stanie zaplanowac w ten sposob swojego dziatania. Znalazto to wyraz w opisie zarzuca-
nego czynu przyjetym w akcie oskarzenia, gdzie podkre$lono aspekt kierowania zacho-
waniem osk. H. P. przez inng osobe. W tej sytuacji juz sama potrzeba wykazania, ze za-
chowanie oskarzonej wyczerpywato wszystkie znamiona przestepstwa oszustwa, ze
szczegolnym uwzglednieniem stanu SwiadomosSci i postaci zamiaru, nakazywata rozpo-
Znanie sprawy na zasadach ogolnych i przeprowadzenie petnego postepowania dowo-
dowego. Zwtaszcza bezposrednie przestuchanie swiadkoéw, ktorzy mieli kontakt z oskar-
zong w chwili zawierania umow bedacych przedmiotem procesu, a takze biegtych, ktorzy
wypowiadali sie na temat stanu zdrowia psychicznego oskarzonej, mogtoby dostarczy¢
wiecej elementow z zakresu strony podmiotowej, tak istotnych w tej sprawie wobec
ustawowego wymogu udowodnienia kierunkowego zamiaru Sprawcy przy przestep-
stwach z art. 286 § 1 k.k. Zaniechanie zatem dalszego prowadzenia postepowania do-
wodowego i uwzglednienie wniosku osk. H. P. o dobrowolne poddanie sie karze, pomimo
negowania przez nig Swiadomosci udziatu w popetnianiu przestepstw, stanowito — w tych
warunkach — razgce naruszenie prawa procesowego o skutkach moggcych miec istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia tej sprawy.”

- - - - - - - - - - - - - -

Funkcja kompensacyjna srodkéw karnych; Orzekanie nawiazki
przepisy: art. 46 § 2 k.k.
11
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hasta: Nawigzka

Wyrok z dnia 1 pazdziernika 2010 r., IV KK 46/10
Teza:

1. Biorac pod uwage, ze niezaleznie od funkcji kompensacyjnej srodki karne okre-
Slone w art. 46 k.k. maja charakter represyjny, zatem niekorzystne dla sprawcy
uregulowania nie moga go dotknac, o ile nie obowigzywaly w dacie popetnienia
przestepstwa.

2. Art. 46 § 2 k.k. nadal (...) stanowi, ze nawigzka moze by¢ orzeczona na rzecz po-
krzywdzonego (wyfacznie), co prowadzi do wniosku, ze nie wchodzi w gre w razie
skazania za przestepstwo spowodowania $mierci.

3. W sytuacji, gdy kasacja zostala wniesiona na korzys¢ skazanego, nie (jest) do-
puszczalne wymierzenie mu w dalszym toku postepowania innego, nieorzeczone-
go pierwotnie Srodka karnego. Jest zrozumiate, ze orzeczenie wydane w postepo-
waniu karnym nie pozbawia osé6b uprawnionych mozliwosci ubiegania sie, w dro-
dze procesu cywilnego, o zrekompensowanie przez sprawce przestepstwa wyrza-
dzonej im szkody i krzywdy.”

Z uzasadnienia:

»5gd Rejonowy w D. wyrokiem z dnia 5 czerwca 2009 r. uznat Grzegorza R. za winnego
tego, ze w dniu 8 wrzes$nia 2008 r. w B. w dniu 08 wrzes$nia 2008 r. w B., umys$inie naru-
szyt zasady bezpieczenstwa w ruchu lagdowym, w ten sposob, ze kierujgc na drodze W
985 samochodem osobowym marki Opel Vectra nie dostosowat predkosci jazdy i nie za-
chowat nalezytej ostroznoSci, w wyniku czego zjechat na przeciwny pas ruchu doprowa-
dzajgc do zderzenia z prawidtowo jadgcym samochodem osobowym marki Volkswagen
Polo kierowanym przez Patrycje K., w wyniku czego Smier¢ na miejscu poniosta Patrycja
K., za$ pasazer matoletni Kacper K. w wyniku odniesionych obrazen zmart i za to na
podstawie art. 177 § 2 k.k. skazat go na kare 4 lat pozbawienia wolnosci, zaliczajgc
oskarzonemu na jej poczet okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 11
wrzesnia 2008 r. do dnia 5 listopada 2008 r. Nadto orzekt wobec oskarzonego Srodki
karne: na podstawie art. 42 § 1 k.k. zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych w ru-
chu lgdowym na okres 5 lat, a na podstawie art. 46 § 2 k.k. nawigzki tytutem zadoSc-
uczynienia za doznang krzywde — na rzecz Krzysztofa K. w kwocie 50 000 zt oraz na
rzecz Kazimierza B. w kwocie 30 000 zt.

Apelacje od tego wyroku wniost obrornica skazanego, zarzucajgc:

»- obraze prawa materialnego - a to art. 46 § 2 k.k., przez orzeczenie na tej podstawie od
oskarzonego nawigqzki na rzecz Krzysztofa K. w kwocie 50 000 zt i Kazimierza B. w kwo-
cie 30 000 zt — w sytuacji gdy na podstawie tego przepisu, jedynym uprawnionym pod-
miotem jest pokrzywdzony sensu stricto a nie strony zastepcze wstepujgce w prawa
zmartego pokrzywdzonego,

- razgcq hiewspotmiernosc kary pozbawienia wolnosci wynikajgcq z faktu, iz Sqd kierujgc
sie dyrektywami wymiaru kary opisanymi w art. 53 k.k. nie uwzglednit nalezycie tych, kto-
re przemawiaty na korzyS¢ oskarzonego”.

Skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku w cze$ci zawierajgcej orzeczenie o nawigzkach oraz
O jego zmiane poprzez orzeczenie kary pozbawienia wolnoSci w znacznie mniejszym
wymiarze i warunkowe zawieszenie jej wykonania.

Sad Okregowy w R. wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2009 r. utrzymat w mocy wyrok w
zaskarzonej czesci, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadng.
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Kasacje od prawomocnego wyroku sgdu odwofawczego wnidst obronca skazanego
Grzegorza R., zarzucajgc:

L. razgce naruszenie prawa procesowego, ktére miato istotny wptyw na tres$c¢ orzeczenia,
ato:

1) art. 433 § 2 k.p.k. — poprzez nierozwazenie przez Sqd Odwotawczy zasadnoSci zarzu-
tu apelacyjnego odnoszgcego sie do naruszenia przepisu prawa materialnego art. 46 § 2
k.k. i utrzymanie w mocy rozstrzygniecia zawartego w pkt. Il wyroku Sgdu Rejonowego w
D. z dnia 5 czerwca 2009 r. zasgdzajgcego od oskarzonego na rzecz Krzysztofa K. na-
wigzke w kwocie 50 000 zt oraz na rzecz Kazimierza B. nawigzke w kwocie 30 000 zt, w
sytuacji, gdy prawidfowe rozwazenie w/w zarzutu naruszenia prawa materialnego winno
skutkowac uchyleniem orzeczenia w zaskarzonej czesSci, albowiem wymienione tam oso-
by nie sq podmiotami, ktorym przystuguje nawigzka na podstawie art. 46 § 2 k.k. z tytutu
zadoS$cuczynienia za doznang krzywde;

2) art. 438 § 2 k.p.k. — poprzez zaniechanie uchylenia w catosci orzeczenia Sgdu pierw-
szej instancji przez Sqd Odwotawczy, ktéry obowigzany byt z urzedu zbadac prawidto-
wosC¢ postepowania w sprawie | w razie stwierdzenia obrazy przepisow postepowania
uchyli¢ orzeczenie, w sytuacji, gdy z akt sprawy wynikafo, iz Sqd pierwszej instancji za-
niechat ustalenia prawdy materialnej, prowadzgc postepowanie w sposob pobiezny i po-
zbawiony bezstronno$ci (sprzecznie z dyspozycjami art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k.
w zw. z art. 366 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k.), albowiem catkowicie pomingt w toku po-
stepowania ustalenie bardzo istotnych dla rozstrzygniecia okoliczno$ci (ktére mogtyby
wptywac w niebagatelny sposob na kwestie winy, bgqdz chociazby na wysoko$¢ wymie-
rzonej kary), takich jak:

a) ustalenie co byto przyczyngq zmiany toru jazdy samochodu kierowanego przez skaza-
nego na prostym odcinku drogi;

b) ustalenie z jakg doktadnie predkoS$cig poruszat sie samochdd skazanego w chwili
zdarzenia, w sytuacji, gdy biegty okreslit, iz byta to predkosc¢ ,domniemana”, za$ sa-
ma opinia nie zawiera zadnego wyjasnienia na czym to domniemanie oparto oraz o
Jakie $lady biegty opierat sie dokonujgc obliczenia predkosci pojazdu;

c) wplyw braku zapiecia pasow bezpieczenstwa przez Patrycje K. oraz braku ustalen w
zakresie prawidfowosci przewozenia dziecka na zakres obrazen doznanych przez
pokrzywdzonych;

d) ustalenie stanu nietrzezwosci pokrzywdzonej i wptywu tej okolicznosci na mozliwosci
prawidfowej reakcji na pojawiajgce sie na drodze zagrozenie; ewentualne stwierdze-
nia w tym zakresie pozwalatyby na okreSlenie prawidtowosSci reakcji pokrzywdzonej
na zagrozenie i ewentualnej mozliwosci uniknigcia zderzenia z samochodem skaza-
nego;

e) stanu psychicznego skazanego oraz mozliwego wptywu zazywanych przez skazane-
go lekow na ewentualnoSc utraty przez niego swiadomoSci, w sytuacji, gdy skazany
nie pamieta okolicznosci zdarzenia, ani tez poprzedzajgcego wypadek incydentu
zwigzanego z przekroczeniem jezdni i otarciem o inny pojazd”.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w R. zawart wnio-
sek o oddalenie jej jako bezzasadnej, natomiast wystepujgca na rozprawie kasacyjnej
prokurator Prokuratury Generalnej wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku w tej cze-
Sci, w ktorej dotyczy orzeczenia o nawigzkach i przekazanie sprawy w tym zakresie sg-
dowi odwotfawczemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
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Kasacja, a zwfaszcza jej zarzuty, nie zostata w sposob poprawny zredagowana. Zarzut
pierwszy, gdyby odczyta¢ go wytgcznie przez pryzmat jego literalnego ujecia, musiatby
zostac¢ uznany za niezasadny, wrecz niezrozumiaty. Nie mozna bowiem mowic o nieroz-
wazeniu przez Sqd Okregowy w R. zarzutu apelacyjnego, odnoszgcego sie do narusze-
nia przepisu art. 46 § 2 k.k. w sytuacji, gdy w uzasadnieniu wydanego przez siebie wyro-
ku Sgd odniost sie do tego zarzutu, rozpoczynajgc wywod od stwierdzenia, ze ,nie ma
racji skarzgcy podnoszgc zarzut obrazy prawa materialnego — art. 46 § 2 k.k.” W uza-
sadnieniu skargi kasacyjnej jej autor ujmuje zagadnienie nieco inaczej, mianowicie wska-
zuje, ze ,Sqd Odwotawczy zaniechat (...) prawidtowego rozwazenia zasadno$ci zarzutu
apelacyjnego dotyczgcego obrazy przepisu art. 46 § 2 k.k.”, co zdaje sie sugerowac, iz
Skarzgcy jako wade wyroku podnosi nie tyle nierozwazenie zarzutu przez Sad drugiej in-
stancji, ile zaaprobowanie btednego stanowiska Sgqdu meriti co do zasgdzenia nawigzek.
Upewnia o tym lektura catego wywodu skargi kasacyjnej, w przewazajgcej czeSci po-
Swigeconego obronie tezy, iz przepis art. 46 § 2 k.k. nie daje mozliwosci wydania takiego
rozstrzygniecia. W takim razie skarzacy powinien wskazac, Zze zaistniata juz w wyroku
Sadu pierwszej instancji obraza prawa materialnego przenikneta do wyroku Sqdu odwo-
fawczego i stosownie do tego zredagowac zarzut kasacji. Siegniecie do przepisu art. 118
§ 1 k.p.k. pozwala jednak odnieS¢ sie do zarzutu zgodnie z intencjg autora kasacji i
stwierdzi¢, ze zasadnie wywodzi on, iz nie jest prawidtowy wyrok Sgdu Okregowego w tej
czeSci, w ktorej utrzymat w mocy wyrok Sgdu pierwszej instancji w zakresie opartego na
przepisie art. 46 § 2 k.k. orzeczenia o nawigzkach. Biorgc pod uwage, ze niezaleznie od
funkcji kompensacyjnej Srodki karne okreslone w art. 46 k.k. majg charakter represyjny,
zatem niekorzystne dla sprawcy uregulowania nie mogg go dotkngc, o ile nie obowigzy-
waty w dacie popetnienia przestepstwa, Sqd odwotawczy stwierdzit, Ze orzeczenie to jest
zgodne z prawem z tego powodu, ze Grzegorz R. dopuscit sie przestepstwa w dniu 8
wrze$nia 2008 r., natomiast z dniem 3 sierpnia 2008 r. weszta w zycie ustawa z dnia 30
maja 2008 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr
116, poz. 731), ktéra dodata w art. 446 k.c. przepis § 4. Na mocy tego przepisu sgd moze
zas przyznacC najblizszym cztonkom rodziny zmartego odpowiedniq sume tytutem za-
doscuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Wobec tego, ze w apelacji obrornca
powotat m.in. wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia 13 maja 2008 r., V KK 432/07, LEX nr
491405, Biul. PK 2008/9/40, Prok. i Pr. — wkt. 2008/10/5, zawierajgcy poglad, iz ,osobie
najblizszej pokrzywdzonemu, ktory w zwiqzku z popetnionym przestepstwem poniost
Smierc, nie przystuguje (tak jak samemu pokrzywdzonemu) zadoscuczynienie za dozna-
ngq krzywde”, Sqd Okregowy uznat, ze to zapatrywanie byto aktualne do wspomnianegj
zZmiany przepisow Kodeksu cywilnego oraz stwierdzit, ze ,koncowa czeS¢ uzasadnienia
tego wyroku mowi juz o nadchodzgcych zmianach legislacyjnych w tym zakresie”. Pomi-
nat jednak Sqd Okregowy te podstawowg okolicznoSc, ze zmiany te nie objety art. 46 § 2
k.k., zwtaszcza nie okreslity, Zze orzeczenie nawiqzki jest mozliwe w celu zadoscuczynie-
nia za spowodowanie $mierci oraz nie wskazaty na innych niz pokrzywdzony (w rozu-
mieniu art. 49 § 1 k.p.k.) beneficientow nawigzki. Nie dostrzegt tez Sqd ad quem, ze
wskazujgc na konsekwencje uzupetnienia art. 446 k.c. o § 4 Sad Najwyzszy zaznaczyt, iz
osoba najblizsza dla pokrzywdzonego, ktory zmart w wyniku przestepstwa, bedzie mogta
ztozy¢ wniosek o przyznanie odpowiedniej sumy tytutem zadoscuczynienia za doznang
krzywde na podstawie art. 46 § 1 k.k., natomiast ,tre$¢ § 2 tego przepisu (ze wzgledu na
ograniczenia podmiotowe i przedmiotowe oraz na zamieszczony Katalog przestepstw)
obecnie nie uprawnia, w razie Skazania za przestepstwo spowodowania Smierci, do
orzeczenia na rzecz osoby najblizszej nawigzki w miejsce natozenia obowigzku napra-
wienia szkody w cafosci lub w czesci”. O ile wiec ten judykat méwit o ,nadchodzgcych
zmianach legislacyjnych’, to nie w taki sposob, by mozliwe byto odwotanie sie do niego
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przy sankcjonowaniu rozstrzygniecia wydanego w niniejszej sprawie na podstawie art. 46
§ 2 k.k.

Celowe bedzie wspomniec, ze w wyroku z dnia 13 maja 2008 r. Sqd Najwyzszy odwotat
sie do postanowienia tegoz Sqdu z dnia 28 kwietnia 2008 r., | KZP 6/08, OSNKW 2008,
Z. 6, poz. 42, w ktérym zaznaczono, Ze jezeli wejdzie w zycie przepis art. 446 § 4 k.c., to
w zakresie przyznania najblizszym cztonkom rodziny zmartego odpowiedniej sumy tytu-
tem zadoscuczynienia pienieznego za doznang krzywde ,bedzie mozna ztozyc¢ wniosek,
0 ktorym mowa w art. 46 § 1 k.k.” Oczywiscie, i w tym wypadku nie wyrazit Sqd Najwyz-
szy pogladu, ze w nastepstwie takiego wniosku bedzie dopuszczalne zasgdzenie na
rzecz osoby najblizszej nawigzki na podstawie art. 46 § 2 k.k.

Ochrona interesbw 0s6b pokrzywdzonych przestepstwem oraz innych uprawnionych
0SOb zostata wzmocniona po wejsciu w zycie z dniem 8 czerwca 2010 r. ustawy z dnia 5
listopada 2009 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy — Kodeks postepowania kar-
nego, ustawy — Kodeks karny wykonawczy, ustawy — Kodeks karny skarbowy oraz nie-
ktérych innych ustaw (Dz. U. Nr 206, poz. 1589). Znalazto to wyraz w nowym ujeciu art.
46 k.k., polegajgcym m.in. na zniesieniu ograniczenia co do przestepstw, popetnienie
ktorych umozliwia orzeczenie wobec sprawcy obowigzku naprawienia wyrzgdzonej szko-
dy, wzglednie, zamiast tego obowigzku, nawigzki. Art. 46 § 2 k.k. nadal jednak stanowi,
Ze nawigzka moze by¢ orzeczona na rzecz pokrzywdzonego (wytgcznie), co prowadzi do
wniosku, ze nie wchodzi w gre w razie skazania za przestepstwo spowodowania Smierci.

Poglad o dopuszczalno$ci orzeczenia nawigzki na podstawie art. 46 § 2 k.k. wytacznie
na rzecz pokrzywdzonego, to jest na rzecz osoby, o ktorejf mowa w art. 49 k.p.k., byt wy-
razany po wejsciu w zycie noweli z dnia 30 maja 2008 r. zarowno w judykaturze, jak i w
doktrynie. Np. Sad Apelacyjny w Krakowie w wyroku z dnia 17 czerwca 2009 r., Il AKa
93/09, KZS 2009/10/37, LEX nr 552034 stwierdzit, ze ,przepis art. 46 § 2 k.k. upowaznia
do zasgdzenia od oskarzonego nawigzki tylko na rzecz pokrzywdzonego sensu stricto, to
Jest na rzecz osoby, o ktérejf mowa w art. 49 k.p.k., a nie na rzecz tzw. stron zastepczych,
to jest 0sob jedynie wykonujgcych prawa pokrzywdzonego z powodu jego Smierci”. Po-
dobnie T. Grzegorczyk wskazat, ze wspomniana nowela nie zmienita stanu prawnego,
zgodnie z ktorym beneficientem nawigzki orzekanej na podstawie art. 46 § 2 k.k. moze
by¢ wytgcznie pokrzywdzony, natomiast nawigzka nie moze by¢ zasgdzona na rzecz in-
nych beneficjentow obowigzku naprawienia szkody, w tym na rzecz osob najblizszych
zmartemu pokrzywdzonemu (Zobowigzanie sprawcy przestepstwa do naprawienia szko-
dy lub uiszczenia nawigzki w trybie art. 46 k.k., PS 2009, z. 1, s. 57).

Majgc powyzsze na uwadze, Sqd Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok oraz utrzymany
nim w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w D. w czeSciach odnoszgcych sie do orzeczen o
nawigzkach zasgdzonych na rzecz Krzysztofa K. oraz Kazimierza B. Nie sformutowat
przy tym sgd kasacyjny orzeczenia nastepczego, o ktérym mowa w art. 537 § 2 k.p.k., to
bowiem bytoby konieczne wtedy, gdyby uznac¢ za zasadny zgtoszony na rozprawie przez
prokuratora wniosek o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w R. w zakresie rozstrzy-
gniecia o nawigzkach i przekazanie temu Sqdowi sprawy do ponownego rozpoznania, w
celu rozwazenia orzeczenia, w miejsce nawigzek, Srodka karnego w postaci obowigzku
naprawienia wyrzadzonej szkody. W sytuacji, gdy kasacja zostata wniesiona na korzysc
Skazanego, nie bytoby jednak dopuszczalne wymierzenie mu w dalszym toku postepo-
wania innego, nieorzeczonego pierwotnie Srodka karnego. Jest zrozumiate, ze orzecze-
nie wydane w postepowaniu karnym nie pozbawia osob uprawnionych mozliwosci ubie-
gania sie, w drodze procesu cywilnego, o zrekompensowanie przez sprawce przestep-
stwa wyrzgdzonej im szkody i krzywdy.”

- - - - - - - - - - - - - - -
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1.2.5. kaczenie kar grzywny przy wymierzaniu kary fgcznej

przepisy: art. 85 k.k.
hasta: Kara grzywny; Kara tagczna

Wyrok z dnia 10 listopada 2010 r., IV KK 315/10
Teza:

Nalezy (...) przyjaé, iz niezaleznie od podstawy wymierzenia kar grzywny, kary te
zawsze podlegaja pofaczeniu, jezeli spetnione sq warunki do orzeczenia kary facz-
nej.

Z uzasadnienia:

~Skarga ta jest zasadna w oczywistym stopniu, stgd tez rozpoznanie jej na posiedzeniu,
o jakim mowa w art. 535 § 5 k.p.k. W sprawie tej doszto rzeczywiscie do obrazy wskaza-
nych w kasacji przepisow art. 85 k.k. oraz art. 440 k.p.k. Wprawdzie w doktrynie wyraza-
ny jest na gruncie art. 86 § 1 k.k., przyjety przez sqd odwotawczy w tej sprawie, poglad o
braku podstaw do tgczenia kar grzywien orzeczonych na podstawie art. 71 § 1 k.k. oraz
grzywien wymierzonych w oparciu o inne przepisy, jakoby z uwagi na odmiennie okre-
Slone gbrne ich granice [przywotany przez Sqd Apelacyjny poglad z A. Zoll (red.) Kodeks
karny. Czes$¢ ogolna. Komentarz, Zakamycze 2004, s. 1130], ale prezentowane jest w
niej takze stanowisko odmienne, o mozliwosci takiego tgczenia i to z odwotywaniem sie
takze do orzecznictwa jeszcze spod rzgdow Kodeksu karnego z 1969 r. (zob. A. Marek,
Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2004, s. 294 i Warszawa 2010, s. 261), czego Sqd
Apelacyjny nie wzigt juz pod uwage. Co wiecej sqd ten w swych rozwazaniach nie
uwzglednit stanowiska prezentowanego w orzecznictwie zarbwno na gruncie poprzed-
niego, jak i — co istotniejsze — obecnego Kodeksu karnego. W przywotanej w kasacji
uchwale Sgadu Najwyzszego z dnia 27 pazdziernika 2005 r., | KZP 31/05 (OSNKW 2005,
z. 11, poz. 104) stwierdzono stusznie, ze rozwigzania kwestii mozliwoSci tgczenia kar
grzywien orzeczonych w oparciu o art. 33§ 1i 2 k.k. oraz art. 71 § 1 k.k., a wiec na réz-
nych podstawach prawnym nie mozna szukac jedynie w art. 86 § 1 k.k., gdyz dotyczy on
tylko granic i wymiaru kary tqcznej grzywny, a warunki, jakie muszg byc¢ spetnione, aby
orzeczenie kary fgcznej byto mozliwe, okresSla art. 85 k.k. Ten zas wymaga tylko, by
wszystkie przestepstwa objete wyrokiem popetnione byty zanim zapadt pierwszy wyrok,
chocby nieprawomocny co do ktoregokolwiek z nich i aby wymierzono za nie kary tego
samego rodzaju albo inne podlegajgce faczeniu. Przywotujqc orzecznictwo spod rzagdow
poprzedniej kodyfikacji karnej Sqd Najwyzszy wskazat, ze przyjmowano wowczas, iz nie
nequjgc specyfiki kary grzywny orzekanej przy warunkowym zawieszeniu wykonania kary
i jej swoistej funkcji, nalezy jednak przyjgc, iz niezaleznie od podstawy wymierzenia kar
grzywny kary te zawsze podlegajq pofgczeniu, jezeli spetnione sq warunki do orzeczenia
kary tgcznej oraz ze na jednorodzajowy charakter kary grzywny, niezaleznie od podstawy
prawnej jej orzekania wskazuje tez doktryna juz po wejsciu w zycie obecnej kodyfikacii.
Podniesiono tez stusznie w omawianej uchwale, ze poglad o niemoznosci tgczenia kar
grzywien orzeczonych na roznych podstawach prawnych pozostaje w sprzecznosci z wy-
raznym brzmieniem art. 32 k.k., ktory zawiera wyczerpujgcy katalog kar i wymieniona jest
w nim kara grzywny bez zrdznicowania jej rodzajow, co musi prowadzi¢ do wniosku o
jednorodzajowosci tej kary. Tych wszystkich argumentow Sqd Apelacyjny w tej sprawie w
ogole nie wzigt od pod uwage. W konsekwencji doszto w tej sprawie do wadliwej wyktad-
ni art. 85 k.k. w zakresie rozumienia pojecia kary tego samego rodzaju, a przy tym i do
obrazy art. 440 k.p.k., jako Ze kwestia ta byta nawet podnoszona na rozprawie odwotaw-
czej, a bez waltpienia nieobjecie wyrokiem tgcznym wyroku Sqdu Rejonowego w Zabrzu
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z dnia 29 sierpnia 2003 r. w sprawie sygn. Il K 1302/01, za czyn z 1999 r. i orzeczonej
tak kary grzywny, ktora zostata wykonana w drodze zastepczej kary pozbawienia wolno-
Sci w okresie grudnia 2009 r. i stycznia 2010 r. bez podejmowania wykonania zawieszo-
nej kary pozbawienia wolnosci, byto razgco niesprawiedliwe. W powyzszej sytuacji nie-
zrozumiaty jest tez wysuwany przez sad odwotawczy argument, ze przeciez kara grzyw-
ny orzeczona w oparciu art. 71 § 1 k.k. ma charakter akcesoryjny i przestaje istnie¢ w ra-
Zie zarzgdzenia wykonania kary pozbawienia wolnosci, nie moze zatem podlegac¢ potg-
czeniu z grzywng orzeczono na podstawie art. 33 k.k., skoro in concreto do zarzadzenia
wykonania kary pozbawienia wolnoSci, w zwigzku z ktorym jq orzeczono w sprawie tej
nie doszfo, a sama grzywne wykonano juz przed wydaniem w pierwszej instancji wyroku
facznego.”

- - - - - - - - - - - - - -

Skutki zatarcia skazania

przepisy: art. 106 k.k.
hasta: Zatarcie skazania

Wyrok z dnia 10 listopada 2010 r., IV KK 326/10
Teza:

Skutkiem zatarcia skazania (...) za niebyle uwaza sie nie tylko skazanie, lecz row-
niez samo popetnienie przestepstwa. Oznacza to wprowadzenie fikcji prawnej, ze
do popefnienia przestepstwa w ogole nie doszlo. W aspekcie pozytywnym od chwi-
li zatarcia skazania prawdziwe — z punktu widzenia porzadku prawnego — jest za-
tem stwierdzenie, ze danego przestepstwa nie popetniono. Powyzsze implikuje
oczywista konstatacje, ze nie mozna obja¢ kara faczna, takze w ramach wyroku
facznego, czegos czego nie byto (przestepstwa) i w tym czasie, a wiec wydawania
wyroku facznego, nie ma (skazania za to przestepstwo).

Z uzasadnienia:

,Kasacja Rzecznika Praw Obywatelskich jest oczywiscie zasadna. Trafnie bowiem za-
rzucono, ze Sgd odwotawczy rozpoznajgc apelacje wniesiong na korzy$¢ skazanego w
czeSci dotyczgcej orzeczenia o karze (art. 447 § 2 k.p.k.), powinien w ramach catoscio-
wej kontroli wyroku pod kgqtem okolicznosci wymagajgcych orzekania poza granicami za-
Skarzenia stwierdzi¢, iz brak byto warunkow z art. 85 § 1 k.k. do wymierzenia kary tgcz-
nej, a tym samym objecia wyrokiem tgcznym wyrokéw Sgdu Rejonowego w B. z dnia 12
kwietnia 2000 r. i Sgdu Rejonowego w K. z dnia 5 grudnia 2000 r. Doszto wiec do razg-
cego naruszenia wskazanych w kasacji przepisow, tj. art. 433 § 1 in fine k.p.k. w zw. z
art. 440 k.p.k., co miafo istotny wptyw na tre$¢ wyroku tgcznego, albowiem w nastepstwie
uchybien procesowych naruszony zostat przepis prawa materialnego — art. 85 § 1 k.k.
Trzeba bowiem przypomniec, ze wydanie wyroku fgcznego w stosunku do osoby prawo-
mocnie skazanej wyrokami roznych sqdow nastepuje wowczas, gdy zachodzg warunki
do orzeczenia kary tgcznej okreSlone w art. 85 § 1 k.k., a wiec gdy sprawca popetnit dwa
lub wigcej przestepstw, zanim zapadt pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do
ktoregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju (art.
569 § 1 k.p.k.). Oznacza to, ze w chwili orzekania o karze tqcznej w wyroku tgcznym,
musi istnieC w obrocie prawnym skazanie za takie przestepstwo prawomocnym wyro-
kiem. Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 18 czerwca 2009 r., IV KK 164/09 (Lex nr 512114)
stwierdzit, ze zgodnie z tresSciq art. 106 k.k., z chwilg zatarcia skazania, uwaza sie je za
niebyte. Skutkiem zatarcia skazania jest wiec fakt, ze za niebyte uwaza sie nie tylko ska-
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zanie, lecz réwniez samo popetnienie przestepstwa. Oznacza to wprowadzenie fikcji
prawnej, Ze do popetnienia przestepstwa w ogole nie doszto. W aspekcie pozytywnym od
chwili zatarcia skazania prawdziwe — z punktu widzenia porzagdku prawnego — jest zatem
stwierdzenie, ze danego przestepstwa nie popetniono. Powyzsze implikuje oczywistg
konstatacje, ze nie mozna objgC karg fgczng, takze w ramach wyroku tgcznego, czego$
czego nie byto (przestepstwa) i w tym czasie, a wiec wydawania wyroku tgcznego, nie
ma (skazania za to przestepstwo).

W wypadku warunkowego zawieszenia wykonania kary, zgodnie z art. 76 § 1 k.k., ska-
zanie ulega zatarciu z mocy prawa z uptywem 6 miesiecy od zakonczenia okresu proby.
Oznacza to, w Swietle art. 106 k.k., Ze skazanie uwaza sie za niebyte, a wiec zgodnie z
przedstawionym pogladem Sgdu Najwyzszego, nie jest spetniona przestanka z art. 85 §
1 kk wzw. zart. 569 § 1 k.p.k. — w postaci ,skazania za przestepstwo” — do orzeczenia
kary tgcznej w wyroku tgcznym. W niniejszej sprawie zarowno Sgd Rejonowy w B. orze-
kajgc w przedmiocie wyroku tgcznego, jak i Sqd Okregowy w B. kontrolujgc zaskarzony
wyrok, przeoczyt, ze w postepowaniu wykonawczym kara roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci orzeczona wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. z dnia 12 kwietnia 2000 r., zostata
na podstawie art. 152 k.k.w. w zw. z art. 69 § 1/ 2 k.k. oraz art. 70 § 1 k.k., postanowie-
niem tegoz Sgqdu z dnia 19 listopada 2002 r., warunkowo zawieszona na okres proby 5
lat. Postanowienie to uprawomocnito sie w dniu 27 listopada 2002 r., a poniewaz w okre-
sie proby oraz w ciggu 6 miesiecy od jego zakoriczenia nie zapadfo prawomocne posta-
nowienie o zarzgdzeniu wykonania tej kary, skazanie — stosownie do tresci art. 76 § 1
k.k. — ulegfo zatarciu z mocy prawa.

Dlatego tez nie byto podstaw do pofagczenia w wyroku tgcznym kary roku i 6 miesiecy po-
zbawienia wolnosci wymierzonej wyrokiem Sgadu Rejonowego w B. z dnia 12 kwietnia
2000 r., z karg 3 lat pozbawienia wolno$ci wymierzong wyrokiem Sgdu w K. z dnia 5
grudnia 2000 r., gdyz w chwili orzekania wyrokiem tgcznym w dniu 29 maja 2008 r.,
pierwsze z objetych karg tgcznq skazan w obrocie prawnym juz nie funkcjonowato.”

- - - - - - - - - - - - - -

Rozstrzygniecie nastepcze po czesciowym uchyleniu wyroku przez sad kasacyjny

przepisy: art. 537 § 1 k.p.k.
hasta: Postepowanie odwotawcze; Kasacja ogdlnie

Wyrok z dnia 18 pazdziernika 2010 r., V KK 84/10
Teza:

O ile (...) przepis art. 537 § 1 k.p.k. dopuszcza mozliwos¢ czesciowego uchylenia
zaskarzonego orzeczenia przez sad kasacyjny, o tyle tzw. rozstrzygniecie nastep-
cze pozostaje w bezposrednim zwigzku z charakterem stwierdzonego uchybienia i
powinno zmierzaé do mozliwie bezposredniego jego usuniecia.”

Z uzasadnienia:
»9ad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacji obroncy skazanego Wiestawa W. o tyle nie mozna odmowic racji, ze stusznie
kwestionuje ona czesc¢ kwalifikacji prawnej czynu ostatecznie przypisanego w/w skaza-
nemu w nastepstwie modyfikacji dokonanej przez sgqd odwotawczy. W wyroku tym wy-
eliminowano z opisu czynu element wielokrotnoSci zachowan polegajgcych na udzielaniu
amfetaminy i przyjeto — ze wzgledu na ograniczenia proceduralne — ze dziatanie skaza-
nego miato charakter jednorazowy. Do tak uksztaftowanego przez Sqd Okregowy czynu
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oskarzonego nie dopasowano jednak prawnego obrazu jego zachowania, pozostawiajqc
norme art. 12 k.k. w kwalifikacji przyjetej za podstawe skazania. Zmienione przez sgd
odwotawczy zachowanie oskarzonego — w postaci przypisanej mu w prawomocnym wy-
roku — nie zawiera elementow konstytutywnych z punktu widzenia powotania w kwalifika-
cji prawnej przepisu art. 12 k.k. okre$lajgcego konstrukcje czynu ciggtego. Tymczasem,
rezygnacja z ustalen stwierdzajgcych wielokrotnoS¢ dziatan oskarzonego powinna kon-
sekwentnie skutkowac usunieciem powotanego przepisu z kwalifikacji prawnej okre$lajg-
cej podstawe skazania osk. W. W. Z oczywistq obrazg dyspozycji art. 12 k.k. tak sie jed-
nak nie stato. Wprawdzie okoliczno$¢ powyzsza nie przektada sie na konsekwencje od-
czuwalne dla skazanego, ale nie ulega watpliwosci, Ze tak uksztaftowana podstawa ska-
zania jest wadliwa i narusza prawo materialne. Nie odpowiada bowiem przyjetym w rze-
czywistosci ustaleniom dotyczgcym zachowania skazanego uznanego za wyczerpujgce
znamiona przestepstwa jednokrotnego a nie wieloczynowego. Uchybienie to zostato
uznane za istotne i majgce znaczenie z punktu widzenia treSci zaskarzonego rozstrzy-
gniecia — w tym sensie, ze prawny obraz czynu przypisanego przez sgd odwofawczy osk.
W. W. nie odpowiada poczynionym ustaleniom, w ktorych nie ma okoliczno$ci decydujg-
cych o przyjeciu ciggto$ci dziatania.

Podzielajgc zarzut postawiony w tym zakresie przez autora kasacji Sqd Najwyzszy do-
szedt do wniosku, Zze konieczne w tej sytuacji naprawienie uchybienia podniesionego
przez skarzgcego jest mozliwe w drodze czeSciowego uchylenia zaskarzonego wyroku i
to jedynie w zakresie, w jakim jest to niezbedne dla usuniecia btedu prawnego polegajg-
cego na utrzymaniu przepisu art. 12 k.k. w podstawie prawnej rozstrzygniecia skazujgce-
go osk. W. W. — przy jednoczesnym przypisaniu mu jednorazowego dziatania wyczerpu-
Jjgcego znamiona przestepstwa. W realiach istniejgcych w tej sprawie orzeczenie kasato-
ryjne zostato wiec ograniczone do uchylenia rozstrzygniecia sgadu odwotawczego wy-
facznie w czesci dotyczgcej kwalifikacji prawnej czynu przypisanego osk. W. W. i to w
zakresie, w jakim zawierata ona bezzasadnie pozostawiony tam przepis art. 12 k.k.,
okre$lajgcy przestanki determinujgce ciggty charakter czynu. Z uwagi na brak takich cech
przypisanego zachowania, ktére odpowiadatyby tym przestankom, nalezato — w ramach
rozstrzygniecia nastepczego — wyeliminowac powotany przepis z podstawy skazania osk.
W. W. Zdaniem Sgdu Najwyzszego w sktadzie rozpoznajgcym nadzwyczajny Srodek za-
Skarzenia w tej sprawie, taki zakres orzekania miesci sie w granicach zakreSlonych w
ustawie karnoprocesowej. O ile bowiem przepis art. 537 § 1 k.p.k. dopuszcza mozliwosc¢
czesciowego uchylenia zaskarzonego orzeczenia przez sad kasacyjny, o tyle tzw. roz-
strzygniecie nastepcze pozostaje w bezpoSrednim zwigzku z charakterem stwierdzonego
uchybienia i powinno zmierzac¢ do mozliwie bezposredniego jego usuniecia.”

- - - - - - - - - - - - - -

Formutowanie zarzutu niezastosowania sie przez sad do uchwaly Sadu Najwyzszego za-
padtej w innej sprawie

przepisy: art. 184 k.p.k.
hasta: Wyktadnia prawa

Wvyrok z dnia 27 pazdziernika 2010 r., V KK 119/10
Teza:

1. W orzecznictwie zasadnie wskazuje sie, iz dokonywanie wykiadni polega na za-
stosowaniu wszystkich jej metod, a zasada pierwszenstwa wyki{adni jezykowej nie
oznacza, ze w tym procesie wolno ignorowac¢ wyktadnie systemowa i funkcjonalna.
Zasady pierwszenstwa wykfadni jezykowej nie nalezy fetyszyzowaé, jezeli bowiem
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przeprowadzi sie proces wykiadni takze przez pozostafe jej typy, i to niezaleznie od
tego, czy uzyskano juz wczesniej jednoznacznosé¢ interpretowanych zwrotéw, to
jest mozliwe stwierdzenie zaistnienia waznych racji przemawiajacych za zasadnym
odstapieniem od wyktadni gramatycznej. Z uwagi na dwczesne réznice sformufo-
wan w ramach samego art. 184 k.p.k. oraz istniejace w doktrynie i orzecznictwie
rozbieznosci interpretacyjne sady mogly przyja¢é odmienne, niz preferowat to wte-
dy Sad Najwyzszy, rozumienie omawianego przepisu, byle tylko wskazaty na sto-
sowng argumentacje. Zarzut stosowania przez sad prawa w sposob niezgodny z
uchwata Sqdu Najwyzszego, wydana w innej sprawie, moze by¢ uznany za zasadny
tylko wtedy, gdy sad ten nie ustosunkowaf sie nalezycie do argumentéw takiej
uchwaly i nie przedstawit wlasnej logicznej argumentaciji.

2. Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 16 kwietnia 2009 r. nie modyfikuje za-
sad postepowania odwofawczego, przeto w ramach rozpoznawania Srodka odwo-
fawczego sad drugiej instancji ma mozliwosé korygowania, zwtaszcza na korzyscé
oskarzonego, kwalifikacji prawnej czynu, bez potrzeby przekazywania sprawy w
tym celu sadowi meriti.

Z uzasadnienia:

,Kasacje te okazaty sie czeSciowo tylko zasadne, a w zakresie wigkszosci zarzutow sq
one bezzasadne j to czesto w sposob oczywisty.

Sad odwotawczy takze w 2009 r. rozpoznawat, tyle ze ponownie, apelacje ztozone w
2003 r., a te — jak wczesniej wskazano — podnosity zarzut btedu w ustaleniach faktycz-
nych oraz obraze przepisow art. 4, 5 § 2 i art. 7 k.p.k. oraz art. 184 i 201 k.p.k. | odnosnie
tych zarzutow sqd odwofawczy sie wypowiedziat. Nie mozna zatem obecnie ubiera¢ w
inng szate prawngq tychze zarzutow, jako stawianych jakoby sgdowi odwotawczemu, nie
uwzgledniajgc przy tym argumentacji tego sadu. Tak czyni sie za$, gdy przy uprzednim
zarzucie obrazy art. 201 k.p.k., przez przyjecie opinii biegtego psychologa odnosnie
Swiadka incognito Nr | wydanej w stadium sgdowym w oparciu o dane z akt sprawy, a nie
osobiste badanie tego $wiadka, obecnie stawia sie sgdowi odwotawczemu zarzut obrazy
art. 2§ 2w zw. z art. 433 § 2 i 457 § 3 k.p.k. przez nienalezyte rozpoznanie zarzutu
oparcia ustalen faktycznych w oparciu o opinie tej biegtej (kasacja adw. K. B., nie przyta-
czajgc zadnych istotnych i nowych argumentow i nie zwazajgc na to, ze w tej kwestii wy-
powiedziat sie Sqd Apelacyjny wskazujgc, iz nie wykazano, aby byta to opinia niepetna
czy niejasna, a przy tym sama biegta w odpowiedzi na pytanie obroncy na rozprawie juz
ongis$ wskazata, ze dla udzielenia odpowiedzi w kwestiach objetych decyzjg o jej powota-
niu wystarczaty jej akta sprawy (k. 2736 i s. 12 uzasadnienia). Nie mozna zatem twier-
dzic, jak to czyni sie w jednej z kasacji, ze w tej materii sgd odwofawczy naruszyt art. 433
§ 2iart. 457 § 3 k.p.k., gdyz rozpoznat on przedstawiony zarzut i wskazat dlaczego go
nie podziela, tyle ze w sposob niezadowalajgcy strony, ale brak takiego zadowolenia nie
Jest podstawg do kasacji. Tym samym nie mozna tez twierdzic, ze przez takie narusze-
nie, ktérego in concreto nie byto, doszto do obrazy art. 2 § 2 k.p.k., czyli naruszenia za-
sady prawdy materialnej, podkreslajgc tylko, ze chodzito przeciez o opinie dotyczgcq klu-
czowego S$wiadka. Rola danego $wiadka w procesie nie ma znaczenia dla przyjmowania
przez eksperta takiej czy innej metody badawczej. Istotne jest jedynie, czy jest on w sta-
nie udzielic odpowiedzi na zadane mu pytania i tak tez w tej sprawie byfo. Prawda za$
nie ma nic wspolnego z zadowoleniem czy niezadowoleniem strony z okreSlonej decyzji
sgdu. Nie mozna przy tym ubiera¢ w kasacji, podnoszonej uprzednio w apelacji obrazy
art. 201 k.p.k., w szate naruszenia art. 2 § 2 k.p.k., skoro chodzi caty czas o to samo, a
kwestia dotyczy przeciez zagadnien specjalistycznych, wiec to biegta — a nie strony i ich
przedstawiciele — wie, czy w okreslonej sytuacji potrzebny jest jej, dla udzielenia odpo-
wiedzi w okreSlonych kwestiach, jeszcze dodatkowo inny materiat. | w tej sprawie jako
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ekspert takiej potrzeby nie widziata, a nie wykazano, aby opinia ta byta niepetna czy nie-
jasna.

Nie miato tez miejsca w tym postepowaniu, podnoszone we wszystkich kasacjach naru-
szenie art. 184 k.p.k. przez nieudostepnienie stronom petnych protokotow przestuchan
Swiadkéw anonimowych, z wytgczeniem tylko ich danych osobowych. W tej materii wy-
powiadat sie zarowno sgd meriti, analizujgc zakres mozliwego utajnienia protokotow
przestuchan Swiadkéw incognito (k. 2866 v — 2870 v), jak i sgd odwotawczy w odniesie-
niu do stawianego w jednej z apelacji zarzutu obrazy tegoz przepisu, w tym zarowno co
do istnienia podstaw do utajnienia $wiadkéw (s. 9 — 11 uzasadnienia), jak i przedmioto-
wego zakresu utajnienia zeznan Swiadkoéw anonimowych (s. 12 uzasadnienia). Tym sa-
mym podniesiony w jednej z kasacji (adw. K. B. zarzut braku odniesienia sie do tej ostat-
niej kwestii jest bezzasadny. W kasacjach akcentuje sie jednak, iz przepis art. 184 § 1
k.p.k. w okresie orzekania w tej sprawie w pierwszej instancji zezwalat na utajnienie tylko
L,danych osobowych” swiadka, a nie innych okolicznosci, za$ udostepnione obronie pro-
tokoty przestuchan swiadkow incognito obejmowaty utajnienie takze takich okolicznoSci.
Wskazujgc zas na poglady czesci doktryny oraz Owczesne orzeczenia Sqdu Najwyzsze-
go, w ktorych podkreslano niemoznoSc¢ utajniania danych, niemieszczgcych sie w pojeciu
danych osobowych, skarzacy podnoszg, ze sqdy w tej sprawie przyjety w owej materii
inne, szersze niz Sqd Najwyzszy, rozumienie art. 184 k.p.k., a tym samym uniemoZzliwity
stronom ,zapoznanie Sie z petng tresScig zeznan Swiadkow anonimowych (z wytgczeniem
czesci zawierajgcej stricte dane osobowe)” wbrew zasadzie, ze clara non sunt interpre-
tanda, ,choc literalne brzmienie art. 184 k.p.k. (sprzed nowelizacji) nie nasuwa watpliwo-
$ci co jego interpretacji”’ (kasacje adw. J. S.i K. B. Prawdg jest, ze w odréznieniu od art.
164a § 1 k.p.k. z 1969 r., ktory zaktadat, iz utajnieniu podlegajq ,dane umoZzliwiajgce
ujawnienie tozsamos$ci $wiadka” incognito, kodeks z 1997 r. w art. 184 § 1 przyjat po-
czatkowo (az do nowelizacji dokonanej ustawg z dnia 10 stycznia 2003 r., Dz. U. Nr 17,
poz. 155), iz utajnienie to obejmuje ,dane osobowe $wiadka”. Prawdg jest tez, ze w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazywano wowczas, iz anonimizacja moze obejmo-
wac tylko dane osobowe Swiadka incognito, ale trzeba podnie$c¢, iz cze$c¢ doktryny (np.
W. Daszkiewicz, J. Tylman, S. Walto$) krytycznie wypowiadata sie odno$nie takiego ro-
zumienia nowego przepisu (zob. J. Wiliriski, Swiadek incognito w polskim procesie kar-
nym, Krakéw 2003, s. 390 — 391 i podane tam pi$miennictwo). Prawdg jest jednak row-
niez, ze i w orzecznictwie, zarbwno sgdow powszechnych, jak i Sqdu Najwyzszego, po-
Jawiaty sie wowczas rowniez judykaty wskazujgce na inne, szersze rozumienie zakresu
utajnienia tego Swiadka, obejmujgce nie tylko dane osobowe. Na niektére z nich powotat
sie w tej sprawie Sgd Okregowy (k. 2867), o innych obszernie wypowiadano sie w pi-
$miennictwie prawniczym (zob. J. Wilinski, Swiadek. jw. s. 389 — 390 i przywotane tam
orzeczenia). Rzecz bowiem w tym, ze o ile § 1 art. 184 k.p.k. zakfadat wowczas utajnia-
nie ,,danych osobowych” to juz w § 2 tego przepisu przyjmowano, iz udostepnianie proto-
kotow zeznan $wiadka anonimowego oskarzonemu lub obroncy ma nastepowac ,w spo-
sOb uniemozliwiajgcy ujawnienie tozsamosci Swiadka”, a nie tylko jego danych osobo-
wych, a tak samo unormowano przestuchiwanie Swiadka incognito z udziatem oskarzo-
nego lub obroncy (§ 4 art. 184 k.p.k.). Tym samym brak byto zgodno$ci miedzy § 1 art.
184 k.p.k., a jego §§ 2 i 4. Nie mozna zatem twierdzi¢, ze wyktadnia jezykowa powodo-
wata, iz przepis byt jasny. Wrecz przeciwnie o ,clara” nie mogfo tu by¢ mowy i konieczne
byto wziecie pod uwage takze wyktadni systemowej i funkcjonalnej. Zresztg w orzecznic-
twie zasadnie wskazuje sie, iz dokonywanie wykfadni polega na zastosowaniu wszyst-
kich jej metod, a zasada pierwszenstwa wyktadni jezykowej nie oznacza, ze w tym pro-
cesie wolno ignorowac¢ wyktadnie systemowq i funkcjonalng (zob. wyrok Sqdu Najwyz-
szego z dnia 19 listopada 2008 r., V KK 74/08, OSNKW 2009, z. 3, poz. 21). Réwniez w
piSmiennictwie wskazuje sie, ze zasady pierwszenstwa wyktadni jezykowej nie nalezy fe-
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tyszyzowac, jezeli bowiem przeprowadzi sie proces wyktadni takze przez pozostate jej
typy, i to niezaleznie od tego, czy uzyskano juz wczes$niej jednoznacznosc interpretowa-
nych zwrotow, to jest mozliwe stwierdzenie zaistnienia waznych racji przemawiajgcych
za zasadnym odstgpieniem od wyktadni gramatycznej (zob. P. Hofmanski, S. Zabtocki.
Elementy metodyki pracy sedziego w sprawach karnych, Warszawa 2006, s. 234). Z
uwagi na owczesne roznice sformutowan w ramach samego art. 184 k.p.k. oraz istniejg-
ce w doktrynie i orzecznictwie rozbieznosci interpretacyjne sgady mogty przyja¢ odmien-
ne, niz preferowat to wtedy Sqd Najwyzszy, rozumienie omawianego przepisu, byle tylko
wskazaty na stosowngq argumentacje. | tak tez uczynity. W orzecznictwie Sgdu Najwyz-
Szego zasadnie za$ przyjmuje sie, ze zarzut stosowania przez sad prawa w Sposob nie-
zgodny z uchwatg Sqdu Najwyzszego, wydang w innej sprawie, moze by¢ uznany za za-
sadny tylko wtedy, gdy sgqd ten nie ustosunkowat sie nalezycie do argumentow takiej
uchwaty i nie przedstawit wtasnej logicznej argumentacji (zob. wyrok Sqdu Najwyzszego
z dnia 27 maja 2002 r., V KKN 188/00, OSNKW 2002, z. 11-12, poz. 113). A w sprawie
tej 6w ostatni wymog spetniono, gdyz wskazano na uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia
20 stycznia 1999 r. (I KZP 21/98, OSNKW 1999, z. 1-2, poz. 3), zawezZajgcq rozumienie
utajnienia Swiadka na gruncie art. 184 k.p.k., jak i na poglady doktryny popierajgce to
stanowisko oraz przedstawiono wtasny poglad, szerzej ujimujgcy analizowane utajnienie,
wskazujgc tez na judykaty zakfadajgce takq wyktadnie oraz glosy krytyczne do wskaza-
nej uchwaty z 1999 r. (k. 2867 — 2869). | cho¢ obecnie mozna miec¢ pewne zastrzezenia
do niektorych argumentow, to nie mozna uznac stanowiska sgdow w tej sprawie za obra-
Zajgcego prawo. Nalezy tez zauwazyc, iz juz od 1 lipca 2003 r. omawiany przepis zakta-
da wyraznie nakaz utajnienia ,okolicznosci umozliwiajgcych ujawnienie tozsamosci
Swiadka, w tym danych osobowych”. Tym samym obecnie utajnienie — juz wyraznie, bez
potrzeb interpretacyjnych — obejmuje nie tylko dane osobowe, ale i inne okolicznosci, kto-
re mogtyby doprowadzi¢ do ujawnienia tozsamosci Swiadka anonimowego. Juz zas Sgd
Najwyzszy w wyroku z dnia 25 sierpnia 2009 r. uchylajgc poprzedni wyrok w tej sprawie
wskazat, iz: ,Poza sporem pozostaje, ze konkretne ustalenia i oceny prezentowane w
odniesieniu do zeznan Swiadkow anonimowych opieraty sie wytacznie na okoliczno-
Sciach zawartych w protokofach dostepnych stronom”. Omawiany zarzut kasacji jest za-
tem niezasadny. (...)

(...)nalezy zwrdcic uwage Sgdowi Apelacyjnemu, ze wadliwie przyjgt on, utrzymujgc w
dniu 12 listopada 2009 r. w mocy wyrok Sgdu Okregowego z dnia 22 grudnia 2002 r., iz
nie ma potrzeby dokonywania zmiany w zakresie kwalifikacji prawnej czynu przypisane-
go oskarzonym, ktory byt zakwalifikowany z art. 148 § 2 pkt 4 k.k., podnoszgc, ze wyrok
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 16 kwietnia 2009 r. (P 11/08), w wyniku ktérego utracit
moc przepis § 2 art. 148 k.k., nie moze mie¢ zastosowania w tej sprawie, gdyz czyn, kto-
ry przypisano oskarzonym, popetniono w 2000 r., a wiec przed nowelizacjq z 2005 r., kto-
ra zmienita tre$¢ art. 148 § 2 k.k., a skazano ich w oparciu o ten przepis w brzmieniu
sprzed owej niekonstytucyjnej nowelizacji (s. 15 —16 uzasadnienia). Rzecz w tym, ze wy-
niku wskazanego wyroku TK, z dniem 23 kwietnia 2009 r. (data publikacji w Dz. U. Nr 63,
poz. 533) utracit wprawdzie moc art. 148 § 2 k.k. w brzmieniu nadanym mu nowelg z dnia
27 lipca 2005 r. (Dz. U. Nr 163, poz. 1363), ale z tresci tego orzeczenia i jego uzasadnie-
nia nie wynikato bynajmniej, izby odzyt w ten sposob § 2 art. 148 k.k. sprzed tej noweli-
zacji. Wyraznie podkreslono ten aspekt w uzasadnieniu wyroku Sqdu Najwyzszego z
dnia 8 lipca 2009 r., (Il KO 22/ 09, OSNKW 2009, z. 11, poz. 98), w ktérym wskazano, ze
Z uwagi na brak wyraznego stanowiska Trybunatu co do mozliwego odzycia poprzednie-
go brzmienia omawianego przepisu i odwotanie sie do dalszego funkcjonowania § 1 art.
148 k.k., prawnie przepis art. 148 § 2 k.k. ,w catosci zostat wyeliminowany w obowigzu-
Jgcego porzadku prawnego”. Stanowisko to jest juz utrwalone w orzecznictwie Sqdu Naj-
wyzszego (zob. np. wyroki Sqdu Najwyzszego z dnia 13 kwietnia 2010 r., Il KK 280/09,
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1.2.9.

Lex Nr 5683784, czy z dnia 21wrze$nia 2010 r., jeszcze nie publ.). Wprawdzie rzeczywi-
Scie w razie skazania z art. 148 § 2 k.k. w jego brzmieniu sprzed nowelizacji z 2005 r.
orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego nie daje podstawy do wznowienia procesu na
podstawie art. 540 § 2 k.p.k., gdyz tego przepisu wyrok ow nie dotyczyt (zob. np. posta-
nowienie SN z dnia 28 stycznia 2010 r., IV KO 139/09, Lex nr 564897, czy z dnia 25 lu-
tego 2010 r., Il KO 62/09, Lex nr 577186), ale nie budzi watpliwosci, Zze od dnia 23 kwiet-
nia 2009 r. przepisami penalizujgcymi zabojstwo staty sie, w ramach art. 148 k.k., jedynie
Jjego § 1i 4 gdyz, jak wskazano w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 15 kwietnia 2010 r.
(I KO 83/09, OSNKW 2010, z. 8, poz. 89), wyrok TK z dnia 16 kwietnia 2009 r. ma tez
odniesienie do § 3 art. 148.

Sad Apelacyjny orzekat w listopadzie 2009 r., a wiec juz w sytuacji wyzej wskazanej.
Powinien zatem uwzglednic, ze w tym czasie nie obowigzywat juz w ogole § 2 art. 148
k.k., bez wzgledu na to z jakiego okresu obowigzywania k.k. z 1997 r. byt to przepis. Sto-
sownie za$ do art. 4 § 1 k.k. nalezy przy orzekaniu stosowac aktualng ustawe, co doty-
czy tez aktualnych przepisow tej samej ustawy, chyba ze ustawa lub przepis poprzednio
obowigzujgcy byty dla sprawcy wzgledniejsze. Oskarzonych skazano z § 2 art. 148 k.k. w
brzmieniu, ktory zaktadat zagrozenie karg od 12 lat pozbawienia wolnosci, gdy w dacie
orzekania sgdu odwotawczego funkcjonowat tu juz tylko § 1 art. 148 k.k., obejmujgcy
swymi znamionami takze czyn przypisywany oskarzonym, a przy tym zaktadajgcy zagro-
Zenie karg od 8 lat pozbawienia wolnoSci. | to ten przepis wowczas jako obowigzujgcy i
wzgledniejszy nalezato zastosowac, czego nie uczyniono. Powyzsze nalezy tez mie¢ na
uwadze przy obecnym ponownym rozpoznawaniu Sprawy, takze w razie dokonania do
tego czasu ewentualnej zmiany art. 748 k.k. W orzecznictwie wskazuje sie przy tym, ze
wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 16 dnia kwietnia 2009 r. nie modyfikuje zasad poste-
powania odwotawczego, przeto w ramach rozpoznawania Srodka odwofawczego sad
drugiej instancji ma mozliwos$¢ korygowania, zwtaszcza na korzy$¢ oskarzonego, kwalifi-
kacji prawnej czynu, bez potrzeby przekazywania sprawy w tym celu sgdowi meriti (zob.
postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 15 czerwca 2010 r., Ill KK 417/09, jeszcze nie
publ.).”

- - - - - - - - - - - - - -

Spowodowanie pozaru a sprowadzenie zdarzenia powszechnie niebezpiecznego

przepisy: art. 163 § 1 pkt 1 k.k., art. 288 § 1 k.k.
hasta: Przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu powszechnemu - sprowadzenie zdarzenia po-
wszechnie niebezpiecznego i jego nastepstwa

Wyrok z dnia 27 pazdziernika 2010 r., V KK 129/10
Teza:

1. Tresé (art. 454 § 2 k.p.k.) nie postawia zadnych watpliwosci, co do tego, ze zakaz
orzekania surowszej kary pozbawienia wolnosSci na etapie postepowania odwo-
fawczego dotyczy kazdej zmiany ustalen faktycznych przyjetych za podstawe za-
skarzonego wyroku, takze tej korzystnej dla skazanego i nie jest zalezny od kie-
runku wniesionych apelaciji.

2. Przedmiotem przestepstwa z art. 163 § 1 pkt 1 k.k. zamieszczonego w rozdziale
normujacym odpowiedzialnos¢ za przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu po-
wszechnemu nie jest samo spowodowanie pozaru postrzeganego przez pryzmat
wysokosci szkody w mieniu, lecz sprowadzenie tego rodzaju zdarzenia, ktére za-
graza zyciu lub zdrowiu wielu oséb albo mieniu w wielkich rozmiarach i przybiera
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posta¢ pozaru. Jezeli brak takiego zagrozenia, to zachowanie sprawcy powoduja-
cego pozar oceniane moze by¢é w kategoriach niszczenia lub uszkadzania mienia w
rozumieniu przepisu art. 288 § 1 k.k. (...) Zawarte w dyspozycji art. 163 § 1 k.k.
znamie ,,mienie w wielkich rozmiarach” stanowi wykfadnik cech przestrzennych
substancji objetej zagrozeniem a nie wartosci tego mienia.

3. Przypisanie skazanym dziatania polegajacego na spowodowaniu pozaru lokalu,
w ktérym miesci sie restauracja, poprzez wrzucenie do niej fatwopalnego ptynu i
podpalenie go, co spowodowalo straty materialne w wysokosci 100 000 zfotych nie
jest wystarczajace, aby pociagnac ich do odpowiedzialnosci z art. 163 § 1 pkt 1 k.k.

Z uzasadnienia;

~,Przechodzac do podnoszonego w kasacji obroncy skazanego Jarostawa B. zarzutu ob-
razy przepisu art. 53 § 1 k.k. oraz zawartych w kasacji obroncy skazanego Henryka K.
zarzutow odwotujgcych sie do naruszenia norm konstytucyjnych z art. 176 ust. 1 art. 78
Konstytucji RP oraz norm kodeksowych zawartych w przepisach art. 425, art. 426, art.
433 § 2, art. 434 § 1, 438 § pkt 4, art. 444 k.p.k. stwierdzic¢ trzeba, iz stuszne sg zastrze-
Zenia skarzgcych wobec rozstrzygnie¢ zawartych w pkt. le, llle wyroku Sgdu odwo-
fawczego. Zbyteczne jednak byto przedstawiane obszernych wywodoéw majgcych wyka-
zac niedopuszczalno$¢ wymierzenia oskarzonemu w postepowaniu odwofawczym Su-
rowszej kary w sytuacji jednoczesnego zakwalifikowania jego czynu z przepisu przewidu-
jacego nizsze zagrozenie karg. Doszukiwanie sie we wskazanych przepisach odpowied-
niego kontekstu dla formutowanych zarzutéw nie byto potrzebne, gdyz mozliwosci orze-
kania przez Sgqd odwofawczy w takiej sytuacji, jaka zaistniata w niniejszej sprawie, zosta-
fy przez ustawodawce jednoznacznie okreslone w art. 454 § 2 k.p.k. Skarzgcy podobnie
Jak i Sqd Okregowy nie dostrzegajq, ze przepis ten pozwala sgdowi odwofawczemu na
orzeczenie surowszej kary pozbawienia wolnosci tylko wtedy, gdy nie zmienia ustalen
faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku.

Sad Odwotawczy przyjmujgc, ze przypisane skazanym przez Sad pierwszej instancji
przestepstwa z art. 13§ 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k., za ktore skazano ich na kary po 1 ro-
ku pozbawienia wolno$ci wyczerpujg znamiona przestepstwa z 13 § 1 k.k. w zw. z art.
191 § 2 k.k., gdyz celem ich dziatania byto zmuszenie Leszka Z. do zwrotu wierzytelno-
Sci, z razgcym naruszeniem reguty ne peius wyrazonej w przepisie art. 454 § 2 k.p.k.
wymierzyt im kary po 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

TreSc¢ cytowanego przepisu nie postawia zadnych walpliwosci, co do tego, Zze zakaz
orzekania surowszej kary pozbawienia wolno$ci na etapie postepowania odwotawczego
dotyczy kazdej zmiany ustalen faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyro-
ku, takze tej korzystnej dla skazanego i nie jest zalezny od kierunku wniesionych apela-
cji.

Bez jakiegokolwiek znaczenia dla oceny prawidtowos$ci skarzonego wyroku pozostaje za-
tem fakt zaskarzenia przez prokuratora wyroku Sgdu Rejonowego w czesci dotyczgcej
orzeczenia o karze na niekorzyS¢ skazanych. Trudno bytoby tez przeczy¢ dokonaniu
przez Sad odwofawczy znaczgcej dla sprawy zmiany ustalen faktycznych, skoro dotyczy-
fa ona istoty odpowiedzialno$ci skazanych i znalazta odzwierciedlenie w modyfikacji opi-
su czynu i zmianie kwalifikacji prawnej przestepstw przypisanych skazanym. O charakte-
rze i znaczeniu dokonanej zmiany ustalen faktycznej Swiadczy chociazby to, iz w jej na-
stepstwie skazanym przyszto odpowiadac¢ nie za przestepstwo przeciwko mieniu, lecz
przestepstwo przeciwko wolnosci. (...)

(...) Nie jest rowniez pozbawiona racji argumentacja przedstawiona przez obronce ska-
zanego Henryka K. na poparcie zarzutu razgcej obrazy przepisu art. 163 § 1 pkt 1 k.k.
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Uwzglednienie tego zarzutu musiato skutkowac uchyleniem zaskarzonego wyroku, takze
w stosunku do skazanych Stanistawa K. i Krzysztofa O., ktorzy nie wniesli kasacji. Prze-
mawiaty za tym, te same wzgledy, ktére dotyczyty skazanego Henryka K. Pomimo tego,
Ze Srodek odwotawczy od wyroku Sgdu pierwszej instancji wniost jedynie Stanistaw K., to
stosunku do obu tych skazanych spetnione zostat warunki do stosowania w postepowa-
niu kasacyjnym instytucji przewidzianej w art. 435 k.p.k. Na skutek apelacji prokuratora
Sad odwotawczy zmienit wyrok Sqdu pierwszej instancji na niekorzy$c¢ Krzysztofa O., co
zgodnie z dyspozycjg art. 520 § 2 k.p.k. zaktualizowato uprawnienie skazanego do wnie-
sienia kasacji. Tym samym mozliwym stato sie orzekanie przez Sgd Najwyzszy poza
podmiotowymi granicami zaskarzenia rowniez wobec tego skazanego.

Tres¢ wyrok Sqdu Rejonowego oraz wyroku Sgdu odwotawczego, ktory bez zastrzezen
podzielit stanowisko Sgdu pierwszej instancji, co do realizacji przez skazanych Henryka
K., Stanistawa K. i Krzysztofa O. znamion czynu z art. 163 § 1 pkt 1 k.k. wskazuje na
btedne odczytanie istoty tego przestepstwa. Przedmiotem przestepstwa z art. 163 § 1 pkt
1 k.k. zamieszczonego w rozdziale normujgcym odpowiedzialno$S¢ za przestepstwa prze-
ciwko bezpieczenstwu powszechnemu nie jest samo spowodowanie pozaru postrzega-
nego przez pryzmat wysokosci szkody w mieniu, lecz sprowadzenie tego rodzaju zda-
rzenia, ktore zagraza zyciu lub zdrowiu wielu 0séb albo mieniu w wielkich rozmiarach i
przybiera postac pozaru.

JezZeli brak takiego zagrozenia, to zachowanie sprawcy powodujgcego pozar oceniane
moze by¢ w kategoriach niszczenia lub uszkadzania mienia w rozumieniu przepisu art.
288 § 1 k.k.

Zaznaczy¢ przy tym trzeba, iz zawarte w dyspozycji art. 163 § 1 k.k. znamie ,mienie w
wielkich rozmiarach” stanowi wyktadnik cech przestrzennych substancji objetej zagroze-
niem a nie warto$ci tego mienia (por. uchwata SN z dnia 19 lutego 2003 r. | KZP 49/02,
OSNKW 2003/3-4/24).

W opisie przestepstw przypisanych: Henrykowi K. w pkt. I, Stanistawowi K. w pkt. XXV i
Krzysztofowi O. w pkt. XXVI wyroku Sgdu Rejonowego nie zawarto ustawowych znamion
przestepstwa okreslonego w przepisie art. 163 § 1 pkt 1 k.k. Nie zostaty one wyrazone
wprost, ani tez nie zostaty odzwierciedlone w inny sposob trescig opisow tych czynow.
Przypisanie skazanym dziatania polegajgcego na spowodowaniu pozaru lokalu, w ktorym
miesci sie restauracja, poprzez wrzucenie do niej tatwopalnego ptynu i podpalenie go, co
spowodowato straty materialne w wysokosci 100 000 ztotych nie jest wystarczajgce, aby
pociggng¢ ich do odpowiedzialno$ci z art. 163 § 1 pkt 1 k.k. Rowniez lektura uzasadnie-
nia Sqdu Rejonowego, stwierdzajgcego, ze ,zainicjowany przez Stanistawa K. i Krzyszto-
fa O. pozar nie stanowit bezpoSredniego zagrozenia dla Zycia i zdrowia wielu 0sob, jed-
nakze wywotat straty w mieniu wtasciciela — spotki Restauracje w wysokosci 100 000 zt”
Swiadczy o tym, Zze nie wszystkie znamiona wymienionego przestepstwa pozostawaty w
polu rozwazan i ustalen Sgdu. Nie dysponowat on rowniez materiatem dowodowym po-
zwalajgcym na wypowiedzenie sie w tej istotnej dla odpowiedzialnosci skazanych kwestii.
Z opinii biegtego z zakresu badan elektrotechniczno — pozarowych (k. 1762 — 1756), kt6-
rq Sad pierwszej instancji uczynit podstawg ustalen faktycznych wynika jedynie, iz pozar
stanowit bezposSrednie zagrozenie dla mienia zgromadzonego w restauracji ,,J.”.

Wobec tego, iz stwierdzone wyzej uchybienie nie byto objete zakresem apelacji wniesio-
nej na niekorzys¢ oskarzonych, Sgad odwotawczy byt zobligowany w zaistniatej sytuacji
do rozwazenia mozliwoSci zakwalifikowania czyndw przypisanych Henrykowi K. (pkt Ib),
Stanistawowi K. (pkt IV), Krzysztofowi O. (pkt V) w oparciu przepis art. 288 § 1 k.k. Za-
warty w wyroku Sgdu pierwszej instancji opis tych czynéw odpowiada znamionom prze-
stepstwa stypizowanego w powotanym przepisie.
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1.2.10.

W zwigzku z uchyleniem wyroku Sgdu Okregowego w przedstawionym wyzej zakresie
koniecznym stato sie uchylenie orzeczen o karach tgcznych wymierzonych skazanym
Henrykowi K., Stawomirowi D. i Jarostawowi B., ktére zostanq wymierzone na howo w
prowadzonym ponownie postepowaniu odwotawczym.”

- - - - - - - - - - - - - -

Zagadnienia odpowiedzialnosci karnej za poméwienie

przepisy: art. 212§ 1 k.k.
hasta: Pomdéwienie

Postanowienie z dnia 14 pazdziernika 2010 r., Il KK 105/10
Teza:

1. Stylizacja art. 212 § 1 k.k. prowadzi do wniosku, ze o zaistnieniu podstaw do od-
powiedzialnosci karnej na podstawie tego przepisu mozna moéwié tylko wtedy, gdy
sprawca zakomunikowat przynajmniej jednej osobie, badz w obecnosci przynajm-
niej jednej osoby wiadomosci o postepowaniu lub wfasciwosciach innej osoby,
mogacych ponizy¢ ja w opinii publicznej badz tez narazi¢ na utrate zaufania po-
trzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub rodzaju dziatalnosci. Pomoéwienie
jest przestepstwem formalnym z narazenia, dla dokonania ktoérego nie jest wyma-
gany skutek w postaci rzeczywistego ponizenia lub utraty zaufania przez pokrzyw-
dzonego.

2. Poméwienie tylko wtedy podlega odpowiedzialnosci karnej, kiedy wiaze sie z
nim mozliwosé wystapienia szkody moralnej po stronie osoby pokrzywdzonej w
postaci mozliwosci ponizenia lub narazenia na utrate zaufania.

3. Przepis art. 212 § 1 k.k. moéwi nie o ponizeniu w ogdle, lecz ,,0 ponizeniu w opinii
publicznej”, co oznacza, ze chodzi tu nie tyle o uraze osobistych uczué¢ osoby po-
krzywdzonej, ale o to, jak osoba pomdwiona bedzie postrzegana przez szeroki,
nieokreslony krag osob. Karalne jest wiec takie pomowienie, ktore moze prowadzié
do upokorzenia danej osoby w opinii innych oséb, spowodowaé, ze inne osoby
beda uwazac¢ pokrzywdzonego za osobe ponizona.

4. Jezeli poméwienie wywotuje wyltacznie skutki w sferze osobistej danej osoby i
nie wystawia na szwank jej publicznej reputacji, wowczas nie mozna méwié o od-
powiedzialnos$ci karnej z art. 212 § 1 k.k.

Z uzasadnienia:
,Kasacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie, przed merytorycznym ustosunkowaniem sie do podniesionego przez skarzg-
cego zarzutu razgcego naruszenia prawa materialnego, celowym jest poczynienie kilku
uwag na temat charakteru przestepstwa z art. 212 § 1 k.k. Prawidtowe rozstrzygniecie
sprawy zalezy bowiem od wtfasciwego zrozumienia istoty tego czynu karalnego, a w
Sszczegolnosci jego nastepstw.

Stylizacja art. 212 § 1 k.k. prowadzi do wniosku, ze o zaistnieniu podstaw do odpowie-
dzialnoSci karnej na podstawie tego przepisu mozna mowic tylko wtedy, gdy sprawca za-
komunikowat przynajmniej jednej osobie, bgdz w obecnoS$ci przynajmniej jednej osoby
wiadomosci o postepowaniu lub wtasciwosciach innej osoby, moggcych ponizy¢ jq w
opinii publicznej bgdz tez narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla danego stanowiska,
zawodu lub rodzaju dziatalno$ci. Pomdwienie jest przestepstwem formalnym z naraze-

26



Biuro Studiéow i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 7/10

nia, dla dokonania ktorego nie jest wymagany skutek w postaci rzeczywistego ponizenia
lub utraty zaufania przez pokrzywdzonego. Nie oznacza to jednak, aby nie byto istotne
to, czy zniestawiajgce zarzuty mogty taki skutek spowodowac, a wiec — obiektywnie rzecz
biorgc — stwarzaty zagrozenie dla dobrego imienia pomowionego podmiotu. Pomowienie
tylko wtedy podlega odpowiedzialnoSci karnej, kiedy wigze sie z nim mozliwos¢ wystg-
pienia szkody moralnej po stronie osoby pokrzywdzonej w postaci mozliwosci ponizenia
lub narazenia na utrate zaufania. Narazenie na ponizenie poméwionego podmiotu w opi-
nii publicznej natomiast oznacza sytuacje, w ktorej istnieje realne niebezpieczerstwo po-
gorszenia w ,,odbiorze spotecznym” uksztattowanej co do niego opinii (por. J. Raglewski
[w:] A. Barczak-Oplustil, G. Bogdan, Z. Cwigkalski, M. Dgbrowska-Kardas, P. Kardas, J.
Majewski, J. Raglewski, M. Rodzynkiewicz, M. Szewczyk, W. Wrdbel, A. Zoll, Kodeks
karny. CzeS¢ szczegdlna. Tom Il. Komentarz do art. 117 — 277 k.k., Zakamycze 2006,
wyd. I, s. 786). Zauwazyc¢ rowniez trzeba, ze przepis art. 212 § 1 k.k. méwi nie o ponize-
niu w ogole, lecz ,0 ponizeniu w opinii publicznej”, co oznacza, ze chodzi tu nie tyle o
uraze osobistych uczuc osoby pokrzywdzonej, ale o to, jak osoba pomowiona bedzie po-
strzegana przez szeroki, nieokresSlony krqg osob. Karalne jest wiec takie pomowienie,
ktore moze prowadzi¢ do upokorzenia danej osoby w opinii innych oséb, spowodowac,
Ze inne osoby bedg uwazac pokrzywdzonego za osobe ponizong (zob. J. Wojciechowski
[w:] M. Fleming, B. Michalski, W. Radecki, R. Stefanski, J. Warylewski, J. Wojciechow-
ska, A. Wasek, J. Wojciechowski, Kodeks karny. Cze$c¢ szczegodlna. Komentarz do art.
117 — 221. Tom I, Warszawa 2004, wyd. Il, s. 1090). W konsekwencji, jezeli pomdwienie
wywotuje wytgcznie skutki w sferze osobistej danej osoby i nie wystawia na szwank jej
publicznej reputacji, wowczas nie mozna mowic¢ o odpowiedzialnosci karnej z art. 212 § 1
k.k.

Konfrontujgc powyzsze z realiami niniejszej sprawy zauwazyc trzeba, ze zdarzenie be-
dgce przedmiotem rozpoznania rozegrato sie pomiedzy dwiema stronami, pod nieobec-
nos$c¢ innych osob. W Swietle ustalen faktycznych poczynionych przez Sgd pierwszej in-
stancji i nastepnie zaakceptowanych przez Sqd odwotawczy, oskarzona i jej mgz posta-
wili okres$lone zarzuty dwém cztonkom zarzgadu wspdlnoty mieszkaniowej — oskarzycielce
prywatnej i Janowi S. Okoliczno$¢é, ktére z matzonkéw S. byto w tym zdarzeniu bardziej
aktywne i jakich konkretnie uzywato stow, nie moze miec¢ tu decydujgcego znaczenia,
skoro obiektywna ocena wiadomosci przekazanych przez obojga, moze wskazywac na
ich zniestawiajgcy charakter.

Przebieg tego zdarzenia w istocie nie roznit sie wiec od sytuacji, w ktorej pomowienie
podmiotu nastepuje wytgcznie wobec 0sob go tworzgcych, np. na zebraniu zarzgdu spoft-
ki handlowej, kiedy to znamiona czynu zabronionego z art. 212 § 1 k.k. nie sq realizowa-
ne (por. J. Raglewski, op. cit., s. 774).

W Swietle powyzszego nalezato przyjgc, ze podniesione przez oskarzong i jej meza znie-
Stawiajgce zarzuty nie mogly narazi¢ na ponizenie pomowionego podmiotu (dwdch
cztonkdéw zarzadu wspolnoty mieszkaniowej) w opinii publicznej, gdyz nie istniato realne
niebezpieczenstwo pogorszenia ,w odbiorze spotecznym” uksztattowanej co do niego
opinii. Innym stowy, skoro zdarzenie rozegrato sie wytgcznie w gronie 0séb pomawianych
i pomawiajgcych, pod nieobecnos¢ innych osoéb, to przekaz informacyjny o charakterze
Zniestawiajgcym nie dotart do szerokiego, nieokreSlonego kregu osob, i tym samym nie
mogt prowadzi¢ do upokorzenia pomowionej strony w opinii publiczney.

Aprobata stanowiska skarzgcego, ze oskarzona swoim zachowaniem wyczerpata zna-
miona czynu zabronionego okres$lonego w art. 212 § 1 k.k., albowiem pomoéwita oskarzy-
cielke prywatng w obecnosci ,,0soby trzeciej”, tj. swego meza oznaczatoby, iz o zrealizo-
waniu znamion strony przedmiotowej tego czynu decydowataby strona procesowa. Mia-
nowicie strona, korzystajgc ze swoich uprawnien mogtaby oskarzy¢ w postepowaniu
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prywatnoskargowym raz jednego matzonka, nastepnie drugiego. W obu postepowaniach,
gdyby podzieli¢ poglad skarzgcego, bytaby owa ,0soba trzecia”, ktorej (w obecnosci kto-
rej) komunikowano zniestawiajgce zarzuty. Jednoczesne oskarzenie obojga oznaczatoby
zas$ brak tejze ,0soby trzeciej”. Ostatecznie o zakresie odpowiedzialnosci karnej, a wiec i
wyktadni normy z zakresu prawa karnego materialnego decydowatoby prawo procesowe,
a Scislej rzecz ujmujgc, sposob skorzystania przez strone z uprawnien przewidzianych w
przepisach postepowania karnego. To za$, jako prowadzgce do absurdalnych wnioskow,
zaakceptowane byc nie moze.

W konsekwencji nalezato uznac, ze Sqd odwotawczy trafnie przyjat, iz w realiach tej
sprawy brak byto podstaw do zakwalifikowania zachowania oskarzonej jako wyczerpujg-
cego znamiona czynu zabronionego okre$lonego w art. 212 § 1 k.k.

Kierujgc sie powyzszym Sqd Najwyzszy oddalit kasacje petnomocnika oskarzycielki pry-
watnej jako bezzasadng.”

- - - - - - - - - - - - - -

Okolicznosci podlegajace ocenie przy podejmowaniu decyzji o warunkowym zawieszeniu
wykonania kary

przepisy: art. 69 § 2 k.k.
hasta: Warunkowe zawieszenie wykonania kary

Postanowienie z dnia 7 pazdziernika 2010 r., Il KK 246/10
Teza:

Tresé przepisu art. 69 § 2 k.k. wskazuje, ze nie wymieniono w nim wszystkich oko-
licznosci, ktére podlegaja ocenie przy podejmowaniu decyzji o warunkowym za-
wieszeniu wykonania kary; okolicznosci te nie maja zatem charakteru wykazu
»Zamknietego”, a przekonuje do takiego stwierdzenia uzycie zwrotu: ,przede
wszystkim”.

Z uzasadnienia:

,Kasacja okazata sie oczywiScie bezzasadna, co skutkowafo jej oddaleniem w trybie
okre$lonym w art. 535 § 3 k.p.k. Przepis art. 69 § 1 k.k., pozwalajgcy na zawieszenie wy-
konania orzeczonej kary, w tym takze pozbawienia wolnosci, ma charakter przepisu fa-
kultatywnego, a to dlatego, Zze ustawodawca nie natozZyt na orzekajagcy w sprawie sgd
obowigzku jego zastosowania. Jest wiec oczywiste, ze przepis ten nie moze stac sie
podstawq sformufowania zarzutu obrazy prawa materialnego w zadnym uktadzie, takze i
w tym, ktory sformutowat autor kasacji. Nie mozna zatem zaaprobowac twierdzenia skar-
zgcego, ze nastgpita razgca obraza art. 69 § 1i 2 k.k. przez to, iz sgd odwotawczy wyra-
zit poglad, iz do orzekania w przedmiocie zastosowania tych przepisow, tj. warunkowego
zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci, majg zastosowanie dyrektywy sgdo-
wego wymiaru kary okreSlone w art. 53 k.k. Niezaleznie bowiem od spojrzenia na te
kwestie, co do ktorej rzeczywiscie istnieje spor w orzecznictwie sgdowym (por. A. Zoll w:
A. Zoll red.: Kodeks karny. CzeS¢ ogolna. Komentarz, t. I, 2004, s. 1024 —1025 i cyt. tam
judykaty), efekt koricowy, a wiec zastosowanie lub tez niezastosowanie przepisu art. 69 §
1 k.k. nie jest obowigzkiem sgdu. Tak wiec opowiedzenie sie za okresSlonym pogladem w
tej materii nie skutkowatby koniecznoScig zastosowania tej instytucji. Z kolei tres¢ przepi-
su art. 69 § 2 k.k. wskazuje, ze nie wymieniono w nim wszystkich okoliczno$ci, ktére pod-
legajg ocenie przy podejmowaniu decyzji o warunkowym zawieszeniu wykonania kary;
okoliczno$ci te nie majg zatem charakteru wykazu ,zamknietego” a przekonuje do takie-
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go stwierdzenia uzycie zwrotu: ,przede wszystkim”. Zrozumiate jest wiec, ze w judykatu-
rze Sqdu Najwyzszego mozna znalezC takie orzeczenia, w ktorych opowiedziat sie za
stosowaniem zasad sedziowskiego wymiary kary z art. 53 k.k., w odniesieniu do podej-
mowanej decyzji w przedmiocie zastosowania instytucji okreslonej w art. 69 § 1 k.k. (por.
np. postanowienia: z dnia 19 lipca 2006 r., V KK 174/06, Lex nr 188375; z dnia 20 listo-
pada 2008 r., Il KK 180/08, Lex nr 468656; wyrok z dnia 28 pazdziernika 2008 r., V KK
141/08, Lex nr 469416). Skoro zatem przepisy art. 69 § 1 i 2 k.k. nie mogg stanowic
oparcia dla podniesienia zarzutu obrazy prawa materialnego, za$ typowego dla tej kwe-
stii, ale niedopuszczalnego w kasacji (art. 523 § 1 in fine k.p.k.), zarzutu razgcej nie-
wspotmiernosci orzeczonej kary nie powigzano z okreslonym uchybieniem, i to razgcym,
Z obszaru prawa procesowego, ktorego to dopuscitby sie sad odwotawczy, to kasacja
Okazata sie oczywiscie bezzasadna. Konsekwencjq tego jest rowniez obcigzenie skaza-
nego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego w mysl art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 518 k.p.k.”

- - - - - - - - - - - - - -

Odnoszenie zakazu reformationis in peius do ustalen faktycznych

przepisy: art. 434 § 1 k.p.k., art. 443 k.p.k.
hasta: Zakaz reformationis in peius

Postanowienie z dnia 5 pazdziernika 2010 r., Il KK 79/10
Teza:

Instytucja gwarancyjna (zakazu reformationis in peius) rozciaga sie takze na usta-
lenia faktyczne, i to niezaleznie od tego, czy ustalenia te zawarte zostafy w opisie
czynu przypisanego oskarzonemu w tzw. czesci dyspozytywnej wyroku lub posta-
nowienia, czy jedynie w czesci motywacyjnej orzeczenia.

Odniesienie zakazu reformationis in peius do ustalen faktycznych i to zaréwno w
postepowaniu odwotawczym jak i w postepowaniu ponownym, jest wynikiem kon-
sekwentnej wykfadni funkcjonalnej przepisow art. 434 § 1 k.p.k. i art. 443 k.p.k.,
majacej charakter gwarancyjny. W tej sytuacji zakaz orzekania na niekorzysé ro-
zumieé¢ nalezy jako zakaz dokonania jakichkolwiek zmian, ktére powodowaé¢ moga
negatywne skutki dla oskarzonego, takze zmian w zakresie ustalen faktycznych,
takze tych zmian, ktére uwidocznione sg jedynie w tresci uzasadnienia orzeczenia.

Gwarancyjny charakter funkcjonalnej wyktadni przepisu art. 443 k.p.k. i art. 434 § 1
k.p.k. rozciagajacej obowigzywanie zakazu reformationis in peius na ustalenia fak-
tyczne, nie moze prowadzi¢ do absurdalnego w swej istocie zakazu opisywania te-
go samego ustalenia innymi stowami, r6znica ma wtedy bowiem charakter wyfacz-
nie stylistyczny. Zakazem nie jest objete takze dokonywanie tych samych ustalen
na podstawie dowodow, ktére w ponownym postepowaniu przeprowadzone zosta-
1y powtérnie i bardziej szczegétowo, a nawet na podstawie zupetnie nowych w tym
postepowaniu dowodoéw, pod tym wszakze warunkiem, aby dowody te stanowity
podstawe do dokonania tych samych a nie nowych ustalen. Konieczne jest zatem
staranne rozréznienie nowego i niekorzystnego dla oskarzonego ustalenia, ktére w
omawianej sytuacji procesowej nie jest mozliwe, od nowego dowodu, ktory jednak
staje sie wyfacznie podstawgq do dokonania tego samego co uprzednio ustalenia
faktycznego.
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Z uzasadnienia:

,Kasacja obroncy Marcina J. nie jest zasadna. W kasacji trafnie wprawdzie podniesiono,
Ze rozpoznajgcy apelacje obroncy sgd ad quem w ogdle nie ustosunkowat sie do podnie-
sionej w apelacji kwestii naruszenia przez sqd a quo ponownie rozpoznajqcy sprawe, za-
kazu reformationis in peius, wynikajgcego z art. 443 k.p.k. Niewatpliwie wobec uchylenia
pierwszego wyroku skazujgcego Marcina J., po zaskarzeniu go wytgcznie przez jego
obronce, sad ponownie rozpoznajgcy sprawe nie mogt wydac orzeczenia surowszego niz
uchylone. TreS¢ obu wyrokéw wydanych przez sgdy pierwszej instancji jest identyczna,
niemniej w apelacji obroncy wniesionej od wyroku Sadu Rejonowego w T. z dnia 22
czerwca 2009 r., a wiec drugiego wyroku skazujgcego Marcina J. w tej samej sprawie,
obronica w uzasadnieniu wskazat na naruszenie zakazu reformationis in peius (s. 5 ape-
lacji). Uchybienie to nie zostato przy tym opisane przy tzw. petitum apelacji, jej autor nie
sformutowat odrebnego zarzutu, niemniej wskazano naruszone przepisy art. 434 § 1
k.p.k. w zw. z art. 443 k.p.k. i odniesiono je do konkretnych ustalen faktycznych dokona-
nych, zdaniem autora apelacji, dopiero po ponownym rozpoznaniu sprawy przez sgad a
quo. Uznac w tej sytuacji nalezy, ze doszto do wskazania zarzutu w rozumieniu wymogu
z art. 427 § 2 k.p.k. Mozna wprawdzie domagac sie, biorgc pod uwage poprawnosc¢ re-
dagowania $rodka odwotawczego, aby wszystkie zarzuty zostaty wyodrebnione w czesci
wstepnej apelacji lub zazalenia, niemniej wskazanie ich jedynie w uzasadnieniu Srodka
odwofawczego, takze apelacji obroncy, nie zwalnia sgdu odwotawczego od obowigzku z
art. 433 § 2 k.p.k. Sqd odwotawczy jest bowiem, zgodnie z tym przepisem, obowigzany
rozwazy¢ wszystkie wnioski i zarzuty wskazane w Srodku odwotawczym, przy czym
ustawodawca nie precyzuje miejsca wskazania wnioskow i zarzutow w tym Srodku (zob.
wyrok SN z dnia 6 lutego 2007 r., Il KK 316/06, R-OSNKW 2007, poz. 378; wyrok SA w
Krakowie z dnia 27 listopada 2008 r., KZS 2009, z. 2, poz. 38; K. tojewski, Apelacja kar-
na, Warszawa 2005, s. 73 — 75). Dodatkowo juz tylko podkreslic trzeba, ze apelacja w
rozpoznawanej sprawie wniesiona zostata na korzyS¢ oskarzonego i nie wchodzgc w
skomplikowang tematyke granic zaskarzenia, nie sposob nie zauwazyc, ze treSc i umiej-
scowienie zarzutow w Srodku odwotawczym, ma w tej sytuacji zdecydowanie mniejsze
znaczenie anizeli w przypadku Srodka odwotawczego wnoszonego na niekorzy$c¢ oskar-
zZonego.

Sad odwotawczy, ktéry w istocie zignorowat omawiany zarzut apelacji, dopuscit sie naru-
szenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. Uchybienie to uznac nalezy za razg-
ce, zarzut dotyczyt bowiem zakazu reformationis in peius, instytucji prawa karnego pro-
cesowego o fundamentalnym i wysoce gwarancyjnym charakterze. Zgodnie jednak z
przepisem art. 523 § 1 k.p.k., samo stwierdzenie nawet razgcego naruszenia prawa nie
moze stanowi¢ podstawy uwzglednienia wnioskow kasacji. Nalezy jeszcze wykazac, ze
OwWoO razgce naruszenie mogto miec istotny wptyw na treS¢ orzeczenia. Aby ustali¢ czy
mozliwos$c¢ takiego wptywu wystgpita w sprawie Marcina J. nalezato zbadac czy narusze-
nie zakazu reformationis in peius rzeczywiscie miato miejsce. Raz jeszcze w tej sytuacji
przypomnieC trzeba, ze pierwszy, skazujgcy Marcina J. w tej sprawie wyrok zapadt w
dniu 27 stycznia 2007 r. i zostat zaskarzony wytqcznie przez obrornce oskarzonego. Po
uchyleniu tego wyroku przez sqd odwotawczy i przekazaniu sprawy do ponownego roz-
poznania, sgd pierwszej instancji byt zwigzany zakazem wynikajgcym z art. 443 k.p.k.
Nie mogt zatem wydac w ponownym postepowaniu orzeczenia surowszego niz uchylone
poniewaz to uchylone orzeczenie nie zostato zaskarzone na niekorzySC oskarzonego.
Poréwnanie wytgcznie tres$ci wyrokoéw — z dnia 27 stycznia 2007 r. (pdzniej uchylonego) i
Z dnia 22 czerwca 2009 r. (utrzymanego w mocy zaskarzonym kasacjg wyrokiem) pro-
wadzi do wniosku, ze zakaz, o ktorym mowa w art. 443 k.p.k. nie zostat naruszony. Tres¢
obu wyrokéw jest bowiem taka sama.
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Samo poréwnanie tresci obu rozstrzygniec nie jest jednak wystarczajgce dla przyjecia
wniosku, ze zakaz reformationis in peius nie zostat naruszony. Z wieloletniej juz i jednoli-
tej linii orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika bowiem, ze omawiana instytucja gwa-
rancyjna rozcigga sie takze na ustalenia faktyczne, i to niezaleznie od tego, czy ustalenia
te zawarte zostaty w opisie czynu przypisanego oskarzonemu w tzw. czesci dyspozytyw-
nej wyroku lub postanowienia, czy jedynie w czeSci motywacyjnej orzeczenia (zob. ob-
szerng argumentacje przedstawiong w uzasadnieniu postanowienia Sqdu Najwyzszego z
dnia 5 sierpnia 2009 r., Il KK 36/09, OSNKW z 2009 r., z. 9, poz. 80 oraz m. in. postano-
wienie SN z dnia 22 czerwca 2006 r., IV KK 108/06, OSNwSK z 2006 r., poz. 1266; po-
stanowienie SN z dnia 4 kwietnia 2006 r., Il KK 274/05, R-OSNKW 2006, poz. 723). Od-
niesienie zakazu reformationis in peius do ustalen faktycznych i to zarbwno w postepo-
waniu odwotawczym jak i w postepowaniu ponownym, jest wynikiem konsekwentnej wy-
ktadni funkcjonalnej przepisow art. 434 § 1 k.p.k. i art. 443 k.p.k., majgcej charakter gwa-
rancyjny. W tej sytuacji zakaz orzekania na niekorzy$¢ rozumiec nalezy jako zakaz do-
konania jakichkolwiek zmian, ktore powodowac¢ mogg negatywne skutki dla oskarzonego,
takZze zmian w zakresie ustalen faktycznych, takze tych zmian, ktoére uwidocznione sg je-
dynie w tresci uzasadnienia orzeczenia.

Autor kasacji upatruje naruszenia zakazu reformationis in peius w odniesieniu do dwoch
ustalen sgdu a quo, dokonanych po ponownym rozpoznaniu sprawy. Po pierwsze,
obronca Marcina J. wskazuje zawarte w uzasadnieniu wyroku z dnia 22 czerwca 2009 r.
ustalenie dotyczgce wspofdziatania oskarzonego w ramach grupy przestepczej. Nie
mozna uznac, aby sad pierwszej instancji, przypisujgc oskarzonemu dziatanie wspolnie i
w porozumieniu z innymi osobami opisane w uzasadnieniu wyroku, dokonat nowych i to
niekorzystnych dla oskarzonego ustalen faktycznych. Zarzut wspotdziatania z innymi
osobami — dziatania wspolnie i w porozumieniu, sformutowany zostat w akcie oskarzenia.
Zarowno podczas pierwszego rozpoznania sprawy, jak i podczas rozpoznania ponowne-
go dokonano ustalen co do form tego wspotdziatania. Ustalenia te sq podobne, a fakt ich
rozbudowania w uzasadnieniu drugiego wyroku skazujgcego nie oznacza zmian na nie-
korzy$é. Swiadczy o tym lektura wywodéw zamieszczonych w uzasadnieniu wyroku Sa-
du Rejonowego w T. z dnia 22 czerwca 2009 r. na stronach 18 i 19. W Zzaden sposob nie
mozna na podstawie stwierdzen sgadu uznac, aby przypisywat on oskarzonemu dziatanie
W zorganizowanej grupie przestepczej i to w rozumieniu art. 258 § 1 k.k., a tak zrozumiec
mozna wywody kasacji. Znaczna czeS¢ tych wywodow dotyczy przy tym nie ewentualne-
go ztamania zakazu reformationis in peius, a btedéw w ustaleniach faktycznych, jakich
zdaniem obroncy skazanego dopuscit sie sgd pierwszej instancji. W tym za$ zakresie
ocena zarzutu w postepowaniu kasacyjnym nie jest mozliwa.

Po drugie, jako nowe i niekorzystne dla Marcina J. ustalenie faktyczne wskazano w ka-
sacji kwestie osobistej bytnosci skazanego w szklarniach, w ktérych prowadzono uprawe
konopi, ktéra ustalona by¢ miata dopiero na podstawie powtoérnych, rozbudowanych ze-
znan $wiadka Danuty W. Takze to uzasadnienie zarzutu kasacji jest chybione. Swiadek
Danuta W. ztozyta wprawdzie w toku ponownego rozpoznania sprawy bardziej rozbudo-
wane i kategoryczne zeznania, niemniej nie oznacza to, ze sqd dokonat w sprawie no-
wego i niekorzystnego dla skazanego ustalenia faktycznego. Wniosek taki wynika z po-
rownania ustalen faktycznych przedstawionych w uzasadnieniach wyrokéw wydanych
przez Sad Rejonowy w T. W pierwszym z tych uzasadnien, to jest w uzasadnieniu wyro-
ku uchylonego pdézniej przez sgd odwotawczy, ustalono na podstawie zeznan Danuty W.,
ktore uznane zostaty za wiarygodne, ze Marcin J. ,bywat w Szklarniach sporadycznie,
czesciej w czasie remontu” (k. 596 akt). W uzasadnieniu drugiego wyroku skazujgcego
przyjeto natomiast, ze oskarzony wchodzit do szklarni, kiedy byty remontowane i foliowa-
ne (k. 729). Porownanie obu tych ustalen nie moze prowadzi¢ do wniosku, ze drugie z

nich jest nowe oraz niekorzystne dla oskarzonego. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze fakt
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1.2.13.

przebywania oskarzonego w szklarniach (lub w tgczniku miedzy szklarniami) byt tylko
Jjednym z wielu elementow stanu faktycznego, prowadzacych do wniosku o sprawstwie i
winie Marcina J.

Gwarancyjny charakter funkcjonalnej wyktadni przepisu art. 443 k.p.k. i art. 434 § 1 k.p.k.
rozciggajgcej obowigzywanie zakazu reformationis in peius na ustalenia faktyczne, nie
moze prowadzi¢ do absurdalnego w swej istocie zakazu opisywania tego samego usta-
lenia innymi stowami, roznica ma wtedy bowiem charakter wytgcznie stylistyczny. Zaka-
zem nie jest objete takze dokonywanie tych samych ustalen na podstawie dowodow, kto-
re w ponownym postepowaniu przeprowadzone zostaty powtornie i bardziej szczegoto-
wo, a nawet na podstawie zupetnie nowych w tym postepowaniu dowodow, pod tym
wszakze warunkiem, aby dowody te stanowity podstawe do dokonania tych samych a nie
nowych ustalen. Konieczne jest zatem staranne rozroznienie nowego i niekorzystnego
dla oskarzonego ustalenia, ktore w omawianej sytuacji procesowej nie jest mozliwe, od
nowego dowodu, ktory jednak staje sie wytacznie podstawg do dokonania tego samego
co uprzednio ustalenia faktycznego. Z istoty zakazu reformationis in peius obowigzujgce-
go w postepowaniu ponownym (art. 443 k.p.k.) nie wynika zakaz przeprowadzania no-
wych dowodow zmierzajgcych do wykazania poprawnosci wczesniej (tj. w toku poprzed-
niego rozpoznania sprawy) dokonanych ustalen faktycznych. Zakaz obejmuje bowiem
jJedynie ustalenia faktyczne i to catkowicie nowe i jednoczesnie niekorzystne dla oskarzo-
nego. Ustalen, ktore nie sq w rozumieniu tego przepisu nowe, a wiec miaty juz miejsce w
toku postepowania, mozna dokonywac (potwierdzac je) na podstawie wszelkich, proce-
sowo dopuszczalnych dowodow, takze takich, ktore nie byty dotgd ujawniane w toku
przewodu sgdowego.

W tej sytuacji nawet rozbudowane w toku ponownego rozpoznania sprawy zeznania Da-
nuty W., ktére w pewnych fragmentach mozna uznac¢ za nowy, w tym znaczeniu, dowod,
nie naruszyty zakazu z art. 443 k.p.k., stanowity bowiem podstawe do dokonania przez
sgd tego samego ustalenia faktycznego.

Wobec powyzszego stwierdzi¢ nalezy, ze opisane uchybienie sgdu odwotawczego, pole-
gajgce na pominieciu jednego z opisanych w apelacji zarzutow, nie miato wptywu na
tres¢ wyroku, a tym samym kasacja nie moze by¢ uznana za zasadng.”

- - - - - - - - - - - - - -

Przestanki wznowienia postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem

przepisy: art. 540 § 1 k.p.k.
hasta: Wznowienie postepowania

Postanowienie z dnia 29 lipca 2010 r., Ill KO 66/09
Teza:

Prawomocny wyrok posiada — w swym zalozeniu — cechy trwatego rozstrzygniecia
przez sad i przystuguje mu przymiot domniemania prawdziwosci ustalen faktycz-
nych, poczynionych w danej sprawie i stanowigcych podstawe wyroku. Naruszenie
tego domniemania, a w konsekwencji prawomocnego wyroku, w drodze wznowie-
nia postepowania, moze nastapic jedynie w sytuacjach wyjatkowych i tylko wtedy,
gdy po wydaniu prawomocnego orzeczenia kornnczacego postepowanie w sprawie
ujawnia sie takie nowe fakty lub dowody, ktére moga podwazyé prawdziwosé przy-
jetych uprzednio ustalen faktycznych, przy czym nova te powinny stwarza¢ owe
wysokie prawdopodobienstwo bfednosci prawomocnego wyroku.
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Z uzasadnienia:
»~Rozwazany wniosek o wznowienie postepowania nie jest zasadny.

W pierwszej kolejnoSci nalezy zauwazyc¢, ze wbrew deklaracji samego wniosku, jego
podstawy nie stanowig ,nowe fakty i dowody nieznane przedtem sgdowi”, lecz w istocie —
jak wynika z jego uzasadnienia — jeden dowdd (o$wiadczenie pisemne i zeznania Marka
J.) oraz wynikajgce z tego dowodu dwa fakty: przyznania przez Marka J., Ze dokonat on
zabdjstwa Zbigniewa S. w dniu 24 listopada 2000 r. oraz, ze skazany Jarostaw A. nie
miat z tq zbrodnig nic wspolnego.

W tym kontekScie trzeba zauwazyc, ze przez nowe dowody nieznane przedtem sgdowi,
ktore mogq byc podstawg wznowienia prawomocnie zakoriczonego postepowania na
podstawie art. 540 § 1 pkt. 2 lit. a k.p.k., nalezy rozumie¢ kazdy dowdd, z ktérym sgd nie
zapoznat sie w toku procesu i ktorego mozliwoS¢ przeprowadzenia ujawni sie po jego
prawomocnym zakonczeniu. Podstawg wniosku moze wiec by¢ zarowno nowe Zzrodfo
dowodowe, jak i nieznany srodek dowodowy, bowiem w istocie chodzi ,nie o wiedze sg-
du o istnieniu jakiego$ dowodu, lecz o tre$c tego dowodu (zob. orzeczenia Sgdu Najwy z-
szego z dnia 19 stycznia 1974 r., lll Ko 22/73, OSNKW 1974, z. 6, poz. 120 oraz z dnia 5
marca 1982 r., Il Kz 30/82, OSNKW 1982, z. 6 poz. 36). Jest przy tym oczywiste, ze w
kazdej z tych sytuacji podstawe wznowienia moze stanowic tylko taki dowod lub Srodek
dowodowy, czy tez fakt, ktéry nosi ceche nowosci w stosunku do stanu sprawy w mo-
mencie prawomocnie zakoriczonego postepowania. Patrzgc z tego punktu widzenia na
obecne wypowiedzi Marka J., stanowigce podstawe rozwazanego wniosku, pozostaje
wiec stwierdzi¢, ze o ile ich potraktowanie jako nowy dowdd sensu stricto, rysuje sie jako
problematyczne — skoro skazany ten sktadat wyjasnienia w toku zakoriczonego procesu
na temat catoSci bedqcego przedmiotem osgdu zdarzenia, o tyle bez zadnych watpliwo-
Sci mozna powiedzie¢, ze podawane w nich, przytaczane na wstepie fakty, w realiach
sprawy rzeczywiscie stanowig nova w odniesieniu do sytuacji procesowej Jarostawa A.
Do zakornczenia postepowania M. J. w ogble bowiem zaprzeczat jakiemukolwiek swoje-
mu udziatowi w zabdjstwie Zbigniewa S. Wobec tego, skoro obecnie przyznaje on nie tyl-
ko, czy tez nie tyle to, Ze zbrodni tej jednak sie dopuscit, ale przede wszystkim to, iz do-
puscit sie jej sam — bez Zzadnego udziatu wspotskazanego J. A. — to bez watpienia fakt
ten nalezy traktowac¢ w kategoriach faktu dotychczas nieznanego, a nadto poddajgcego
sie ocenie z punktu widzenia moZzliwosci wzruszenia domniemania prawdziwosci dotych-
czasowych ustalen sprawy.

W nawigzaniu do powyzszego nalezy wobec tego podkreslic takze i to, Ze podstawe
wznowienia prawomochie zakornczonego postepowania moze stanowic tylko taki nowy
dowod lub fakt, ktory wskazuje przynajmniej na wysoki (a jak sie uwaza, nawet graniczg-
cy z pewnoscig) stopien prawdopodobienstwa, iz prawomocny wyrok dotkniety jest bte-
dem. Jak wskazano m.in. w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 12 pazZdziernika
2004 r., w sprawie lll Ko 32/02, (OSNKW 2004, z. 10, poz. 99), do ktérego obszernych
wywodow cytujgcych poglady nauki i judykatury nalezy w tym miejscu odestac, prawo-
mocny wyrok posiada — w swym zafozeniu — cechy trwatego rozstrzygniecia przez sqd i
przystuguje mu przymiot domniemania prawdziwos$ci ustalen faktycznych, poczynionych
w danej sprawie i stanowigcych podstawe wyroku. Naruszenie tego domniemania, a w
konsekwencji prawomocnego wyroku, w drodze wznowienia postepowania, moze nastg-
pi¢ jedynie w sytuacjach wyjgtkowych i tylko wtedy, gdy po wydaniu prawomocnego
orzeczenia koniczacego postepowanie w sprawie ujawnig sie takie nowe fakty lub dowo-
dy, ktére mogg podwazy¢ prawdziwos¢ przyjetych uprzednio ustalen faktycznych, przy
czym nova te powinny stwarzaC owe wysokie prawdopodobienstwo bfednosci prawo-
mocnego wyroku. Jak wywiedziono w konkluzji przytaczanego orzeczenia, ktorg nalezy
w petni zaakceptowac, istotne znaczenie ma zatem wiarygodnosc¢ ,nowych faktow lub
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dowodow”, rozumianych w ten sposob, ze podstawe wznowienia postepowania moga
stanowi¢ zarowno nowe fakty wynikajgce ze znanych uprzednio zrodet dowodowych, jak
tez ujawnienie sie nowych, nie znanych sgdowi dowoddéw o nowych faktach. W kazdym
Jjednak wypadku chodzi o takie fakty i dowody, ktére oceniane w Scistym sprzezeniu z
oceng dotychczas zgromadzonych dowodow, przez ich spojnosSc i jednoznacznosS¢ mogg
w wiarygodny sposob podwazyc prawdziwoS$c ustalen przyjetych w prawomocnie zakon-
czonym postepowaniu. Podkresla sie przy tym (por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyz-
szego z dnia 1 grudnia 2000 r., IV Ko 9/00, niepubl.), ze ocena zeznan ztozonych w
obecnym stadium nie moze byc¢ dokonana w oderwaniu od dotychczasowych ustalen i
musi nastgpi¢ po wszechstronnej analizie i konfrontacji z catoksztattem materiatu dowo-
dowego.

Na tym tle trzeba dostrzec, ze w uzasadnieniu rozwazanego wniosku o wznowienie po-
stepowania podkresla sie — trafnie, Zze prawomocnie zakornczony proces byt procesem
poszlakowym a Zzaden ze skazanych nie przyznat sie do popetnienia zarzucanego czynu.
Na tej podstawie wywodzi sie, Zze obecna wypowiedz Marka J. wspofgra z dotychczaso-
wym ustaleniami co do jego wtasnej odpowiedzialnoSci a jednoczesnie koresponduje z
wymowgq poszlak, ktore nie potwierdzaty udziatu w zabdjstwie Jarostawa A. (tu wymienia
sie opinie osmologiczne i sgdowo-lekarskie). Jednocze$nie podkresla sie, ze przyczyng
przypisania J. A. udziatu w zabojstwie Zbigniewa S. byty zeznania K. Z. i E. S. (zdaniem
autora nieprecyzyjne), jak rowniez dotychczasowa karalno$¢ skazanego i wynikajgce z
opinii psychiatrycznej, jego negatywne cechy osobowosci.

W odniesieniu do powyzszego trzeba wiec stwierdzi¢, ze uznanie w zakoriczonym pra-
womocnie postepowaniu, iz poszlaki wskazujgce na wspotsprawstwo obu skazanych w
zabojstwie tworzg nierozerwalny ftancuch, zostato poprzedzone szczegdétowg analizg
wskazanych we wniosku dowodow. W szczegdlnosci poddano drobiazgowej ocenie ze-
znania Katarzyny Z. i Elzbiety S. Te wfaSnie zeznania (konfrontowane z innymi dowoda-
mi i okoliczno$ciami sprawy) zostaty uznane, w okreslonych partiach, za wiarygodne i
Jjednoczes$nie za decydujgce dla ustalenia kolejnych faktow, ktére — jak oceniono — utwo-
rzyty 6w fancuch poszlak wskazujgcych na fakt gtowny. Nalezy przy tym przypomniec, ze
na podstawie tych zeznan ustalono m.in., ze M. J. wspdlnie z J. A. i trzecim nieustalonym
mezczyzng, ktory kierowat samochodem M. J., udali sie wraz z K. Z. z baru prowadzone-
go przez E. S. do mieszkania, w ktorym przebywat pokrzywdzony S. Dalej ustalono, Ze
M. J. i J. A. zostali wpuszczeni przez K. Z. do mieszkania, skqd, w celu pobicia (K. Z. by-
fa oskarzona o przestepstwo z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 158 § 1 k.k.) wyprowadzili oni
pokrzywdzonego do samochodu (w bagazniku ujawniono $lad zapachowy zgodny ze
Sladem pochodzgcym z jego spodni) i odjechali, by nastepnie wspdlnie, a przy tym w to-
warzystwie mezczyzny o pseudonimie ,R.”, powrdci¢ do wspomnianego baru, gdzie M.
J., na pytanie o los pokrzywdzonego uzyt okreSlenia — w obecnosci J. A., kwitujgcego te
wypowiedz $miechem — ze ten ,lezy pod gateziami”, co po odnalezieniu zwtok Z. S. oka-
zato sie zgodne z rzeczywistoscig. Trzeba tez pokredlic, ze w omawianej analizie dowo-
doéw nie pominieto takze wymowy przywotanych we wniosku (a takze innych) opinii sg-
dowych, przeanalizowano tez, na tle konstrukcji wspotsprawstwa, czynnoSci sprawcze
zabojstwa, ktorego bezposrednich Swiadkow nie byto, nie pominieto rowniez oceny wyja-
Snien obu skazanych, przeczgcych nie tylko samemu zabiciu pokrzywdzonego, ale tez
przedstawiajgcych zupetnie inne, niz przyjete za udowodnione, fakty co do zdarzen po-
przedzajgcych zbrodnie oraz majgcych miejsce po jej nastgpieniu, wreszcie rozwazono
motywacyjne tfo zdarzenia w odniesieniu do obu skazanych.

Uwzgledniajgc zatem powyzsze trzeba stwierdzic, ze tresc¢ wypowiedzi Marka J., i to za-
rowno wyartykutowanych w sporzgdzonym liscie, jak w trakcie jego przestuchania przed
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Sadem Okregowym w B., nie wykazuje w sposob dostateczny prawdopodobienstwa
stwierdzenia, iz Jarostaw A. zostat skazany za przestepstwo, ktorego nie popetnit.

Hipoteze taka, teoretycznie rzecz biorgc, mozna by rozwazac¢ w wypadku, gdyby wyklu-
czenie wspotsprawstwa Jarostawa A. zostato przez M. J. nie tylko, ze logicznie i przeko-
nujgco wyjasnione, ale nade wszystko miescifto sie w kontekscie pozostatych okoliczno-
Sci faktycznych dotyczgcych udziatu J. A. w zdarzeniu, ktore zostaty ustalone w prawo-
mocnie zakonczonym postepowaniu. Tymczasem, juz w liscie do J. A., M. J. oswiadcza:
,obaj dobrze wiemy, Ze te baby dokleity ciebie do mnie by uwiarygodni¢ swojg wersje
wydarzen. Lecz nie wiesz dlaczego i co motywowato je do tak agresywnego ataku. Ja
wiem na ten temat az nadto...”. Dostrzega zatem, ze podstawowym dowodem obcigza-
Jacym J. A. byty zeznania K. Z. i E. S., nie za$ jego wtasne wyja$nienia, ztozone w pro-
cesie (w ktorych nawet przez jakis czas wprost zaprzeczat znajomosci z J. A., by na ko-
niec przyznac, ze znajg sie od dziecka i nie wykluczy¢ przypadkowego z nim spotkania w
barze krytycznego dnia). Opisujgc zdarzenie w zeznaniach ztozonych przed Sgdem, M.
J. — zaznaczajgc, ze nie chce sie odnosic¢ do tego co wynika z akt sprawy, jak rowniez do
swoich wtasnych wyjasnien — stwierdza z kolei, ze obecnos¢ w samochodzie trzeciego
mezczyzny w czasie wyprowadzania Z. S. z mieszkania (kierujgcego samochodem ska-
zanego) byta wymystem K. Z., zdecydowanie tez zaprzecza, by mowit jej potem co sie
wydarzyto, a przyznaje tylko, ze powiedziat jej i jej matce (E. S.), iz teraz bedg miaty spo-
koj, dalej tego nie precyzujgc. Jednocze$nie podaje, ze poprosit J. A., azeby pojechat z
nim do mieszkania Z. S., ,ale on nie miat nic robi¢, miat zachowywac sie spokojnie, nie
miat by¢ agresywny, tym bardziej, ze byt pod wptywem alkoholu”. Dodaje, ze po wypro-
wadzeniu pokrzywdzonego z mieszkania wsiedli do samochodu (ofiara nie jechata w ba-
gazniku), nastepnie M. J. pojechat pod bar, gdzie wysadzit J. A., dajgc mu 200 zt, by na
niego poczekat, a do lasu z ofiarg pojechat sam. Wtasna jego o tym decyzja byta impul-
sem, wobec czego J. A. ,nie miat zielonego pojecia po co on pojechat do Zbigniewa S.”.

W mysl przedstawionych zeznan nalezatoby zatem podwazy¢ nie tylko dotychczas przy-
Jetg ocene, Zze obaj skazani dziatali wspdlnie i w porozumieniu w wykonaniu zbrodni, ale
zrewidowac wprost wiekszoS¢ najbardziej istotnych ustalen co do przebiegu kolejnych
zdarzen, bedacych przedmiotem prawomocnego osgdu, a takze co do uczestniczacych
w tych zdarzeniach osob (nie wykluczajgc trzeciego mezczyzny o nieustalonych persona-
liach), ktore to ustalenia zostaty dokonane na podstawie zeznan K. Z. i E. S. Tymczasem
tres¢ owych twierdzen M. J. — wbrew prezentowanemu we wniosku poglagdowi — podstaw
ku temu nie daje. Stanowiq one po prostu gotostowng negacje tresci tych zeznan, co
zresztg nie jest zadnym novum wobec postawy zajmowanej przez obu skazanych — w
tym przez J. A. — w prawomocnie zakornczonym procesie. Nadal tez nie przedstawiono
zadnego ani konkretnego, ani logicznego powodu, dla ktérego K. Z., a takze E. S., miaty-
by — wbrew faktom — wskazywac na udziat J. A. w zdarzeniach (wspoélnego z M. J. uda-
nia sie do mieszkania ofiary, wspolnego odjechania z nig autem, wspdlnego ich powrotu
do baru i uczestniczenia w rozmowie o losie pokrzywdzonego), a jeszcze nadto wskazy-
wac na udziat nieustalonego mezczyzny. Przyjecie, ze ,,doklejenie” — jak to okreslit M. J.
— J. A. do niego miato stuzy¢ uwiarygodnieniu wersji tych swiadkow, nie wytrzymuje kry-
tyki w Swietle zasad logicznego myslenia i wprost zdrowego rozsgdku. Obecne zeznania
M. J. nie wyjawiajg tez zresztg logicznego powodu, dla ktérego J. A. miatby udac sie z
nim do mieszkania pokrzywdzonego (i to jako bierny uczestnik, w ogdle nie orientujgcy
sie w sytuacji), czemu ten ostatni w toku procesu konsekwentnie przeciez zaprzeczat.

Przeciwwagi dla przedstawionej oceny wypowiedzi skazanego Marka J. nie moze stano-
wicC li tylko fakt obecnego przyznania przezen, ze dopuscit sie zbrodni, ktorej popetnienie
przypisano mu prawomocnym wyrokiem, co przed jego wydaniem zdecydowanie konte-
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1.2.14.

stowat. Samo to przyznanie sie nie ma znaczenia dla oceny podstaw do wznowienia po-
stepowania prawomocnie zakonczonego wobec Jarostawa A.”.

- - - - - - - - - - - - - -

Orzekanie o kosztach zwigzanych z rozpoznaniem wniosku o wznowienie postepowania

przepisy: art. 626 § 1 k.p.k., art. 547 § 1 k.p.k., art. 639 k.p.k.
hasta: Koszty procesu

Postanowienie z dnia 5 listopada 2010 r., lll KZ 86/10
Teza:

Skoro (...) —z mocy art. 626 § 1 k.p.k. — w kazdym orzeczeniu konczacym postepo-
wanie sad jest zobligowany do okreSlenia kto, w jakiej czeSci i w jakim zakresie
ponosi koszty postepowania, to jest oczywiste, ze takie rozstrzygniecie jest inte-
gralng czesScia niezaskarzalnego postanowienia oddalajacego wniosek o wznowie-
nie postepowania. Trudno bytoby bowiem zgodzi¢ sie z teza, ze dyspozycja art.
547 § 1 k.p.k. odnosi sie wyfacznie do tej czesci orzeczenia Sadu Najwyzszego lub
apelacyjnego, w ktorej zawarto decyzje o oddaleniu wniosku o wznowienie, zas nie
obejmuje wszelkich innych rozstrzygniec integralnie z nigq zwigzanych.

Wprawdzie zgodnie z trescia art. 639 zd. pierwsze k.p.k. przepisy o kosztach pro-
cesu maja odpowiednie zastosowanie w sprawach o wznowienie postepowania, a
stosownie do dyspozycji art. 626 § 3 zd. pierwsze k.p.k. ha orzeczenie w przedmio-
cie kosztow stuzy zazalenie, ale regulacja ta odnosi sie do sytuacji ,jezeli nie
whniesiono apelacji”.

Z uzasadnienia:

,Zazalenie przedstawione przez Sgad Apelacyjny w G. nie podlega rozpoznaniu. Juz na
wstepie nalezy podkreslic, Zze sama podstawa przyjecia i przekazania Srodka odwo-
fawczego Sgdowi Najwyzszemu zostata wadliwie przywotana. Przepis art. 530 § 3 k.p.k.
— jak wiadomo — przewiduje mozliwo$¢ zaskarzenia decyzji procesowych majgcych po-
sta¢ zarzadzenia prezesa sqdu o odmowie przyjecia nadzwyczajnego Srodka zaskarze-
nia. Przedmiotowa norma prawa procesowego nie wprowadza natomiast mozliwos$ci za-
Skarzania na tej podstawie postanowien sgdu zapadajgcych w wyniku rozpoznania takie-
go $rodka. Bezpodstawnie wiec postuzono sie nig kierujgc zazalenie A. K. do Sqdu Naj-
wyzszego.

Zasadniczym jednak argumentem przeciwko rozpoznawaniu przez Sqd Najwyzszy zaza-
lenia na rozstrzygnigcie w przedmiocie kosztow postepowania, zawarte w postanowieniu
oddalajgcym wniosek o wznowienie postepowania, jest tres¢ przepisu art. 547 § 1 k.p.k.
Jest to jedna z tych sytuacji, gdy uprawnienie do wniesienia zazalenia zostato wprost
wymienione w ustawie, ale jednocze$nie zamieszczono w powofanym przepisie istotne
ograniczenie zaskarzalnoSci wymienionych w nim rozstrzygniec. Jednoznacznie przesa-
dza on bowiem o niedopuszczalnosci wnoszenia zazalenia na postanowienia Sqdu Naj-
wyzszego i sgdu apelacyjnego oddalajgce wniosek o wznowienie postepowania lub po-
zostawiajgce taki wniosek bez rozpoznania (por. postanowienie Sgqdu Najwyzszego z
dnia 25 listopada 2009 r. lll KZ 74/09 (R-OSNKW 2009, poz. 2396) wraz z przywotang
tam argumentacjg). Skoro zatem — z mocy art. 626 § 1 k.p.k. — w kazdym orzeczeniu
konczacym postepowanie sad jest zobligowany do okreSlenia kto, w jakiej czeSci i w ja-
kim zakresie ponosi koszty postepowania, to jest oczywiste, ze takie rozstrzygniecie jest
integralng czescig niezaskarzalnego postanowienia oddalajgcego wniosek o wznowienie
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postepowania. Trudno bytoby bowiem zgodzi¢ sie z tezg, ze dyspozycja art. 547 § 1
k.p.k. odnosi sie wytgcznie do tej czeSci orzeczenia Sqdu Najwyzszego lub apelacyjnego,
w ktérej zawarto decyzje o oddaleniu wniosku o wznowienie, za$ nie obejmuje wszelkich
innych rozstrzygniec integralnie z nigq zwigzanych. Zatozenie takie oznaczatoby bowiem
przyjecie rozwigzania, zgodnie z ktorym ustawodawca wykluczyt mozliwoS¢ zaskarzenia
orzeczenia Sgdu Najwyzszego i sqdu apelacyjnego co do istoty sprawy, ale jednoczesnie
stworzyt peing instancje dla kontroli decyzji ubocznych zwigzanych z tym rozstrzygnie-
ciem. Konsekwentnie trzeba bytoby tez uznac, ze rowniez w wypadku oddalenia wniosku
0 wznowienie postepowania przez Sqd Najwyzszy, ustawodawca otworzyt droge do dal-
szej kontroli instancyjnej i badania przez inny sktad tego sgdu — jedynie kwestii zasadno-
Sci obcigzenia strony zryczaftowang kwotg kosztow tego postepowania. Abstrahujgc od
racjonalnoSci takiego rozwigzania, podstawy do jego stosowania musiatyby znajdowac
sie w wyraznym nakazie wynikajgcym z ustawy.

Sad Najwyzszy w powotanym juz postanowieniu Ill KZ 74/09, trafnie zwrocit uwage, ze
wprawdzie zgodnie z treScig art. 639 zd. pierwsze k.p.k. przepisy o kosztach procesu
majq odpowiednie zastosowanie w sprawach o wznowienie postepowania, a stosownie
do dyspozycji art. 626 § 3 zd. pierwsze Kk.p.k. na orzeczenie w przedmiocie kosztow stuzy
zazalenie, ale regulacja ta odnosi sie do sytuacji ,jezeli nie wniesiono apelacji”. Zgodzi¢
sie trzeba z teza, ze uprawnienie to zwigzane jest z ukfadem procesowym, w ktorym
przystugiwat srodek odwotawczy co do istoty sprawy i strona z niego nie korzysta. Jest
oczywiste, ze w sprawach wnioskbw o wznowienie rozpoznawanych przez Sqd Najwy z-
szy i sgd apelacyjny, taka mozliwoS¢ w ogole nie istnigeje. Ponadto, nakaz odpowiedniego
— a wiec nie wprost — stosowania przepisow o kosztach postepowania naktada obowig-
zek takiego ich interpretowania, ktére musi uwzglednia¢ szczegdlne lub specyficzne roz-
wigzania funkcjonujgce na gruncie tego postepowania, w ktérym majg byc ,odpowiednio”
zastosowane przepisy o kosztach. Tymczasem, na gruncie postepowania w przedmiocie
wznowienia, takg szczegolng regulacjg jest norma art. 547 § 1 k.p.k. wykluczajgca do-
puszczalno$¢ zaskarzenia postanowienia Sqdu Najwyzszego i sqdu apelacyjnego o od-
daleniu wniosku lub pozostawieniu go bez rozpoznania.

Nie ulega wreszcie watpliwosci, ze przepis art. 626 § 3 zd. pierwsze K.p.k. nie stanowi
dostatecznej podstawy dla rozszerzenia wtasciwosci funkcjonalnej Sqdu Najwyzszego
Jako sgdu odwotawczego i objecia nigq rozstrzygniec¢ o kosztach postepowania wydanych
przez sgd apelacyjny. Zagadnienie wiasciwosci Sqdu Najwyzszego regulujg inne przepi-
sy i nie ma racjonalnych przestanek, aby — wbrew ich brzmieniu — poszerzac¢ krqg zadan
nimi okreslonych.”

- - - - - - - - - - - - - -

Udzial w sprawie asesora jako podstawa bezwzgledna srodka odwotawczego; Istota wnio-
sku o dobrowolne poddanie sie karze

przepisy: art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k., art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., art. 387 k.p.k., art. 62 k k., art. 88 § 1 k.k.w.,
art. 74 § 1 k.k.w.
hasta: Sktad sadu; Podstawy bezwzgledne srodkéw odwotawczych; Dobrowolne poddanie sie karze

Postanowienie z dnia 13 pazdziernika 2010 r., IV KK 250/10
Teza:

1. W kategoriach nieporozumienia trzeba potraktowa¢ poglad skarzacej o zaistnie-
niu w sprawie bezwzglednej przyczyny odwofawczej. W wymienionym okresie
sprawa jedynie pozostawala w tzw. Referacie asesora, a chociaz nie podejmowat
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on wtedy zadnych czynnosci i decyzji procesowych, skarzaca dopatruje sie zaist-
nienia wspomnianej przyczyny odwofawczej.

2. Nie wchodzi w gre wskazany w art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. udziat w wydaniu orze-
czenia osoby nieuprawnionej do orzekania (wszak wyrok w sprawie zapadt 2 lipca
2009 r., a wiec po powoftaniu asesora na stanowisko sedziego), ani wskazana w art.
439 § 1 pkt 2 k.p.k. nienalezyta obsada sadu. Ta bowiem zachodzi wtedy, gdy za-
istnieje obsada, ktora w ogdle nie jest znana ustawie albo jest wprawdzie znana
ustawie, ale nie jest przewidziana dla danej kategorii spraw w sadzie danego
szczebla, czy w danym postepowaniu; poza tym przez nienalezyta obsade trzeba
rozumieé¢ wadliwa obsade przy wydawaniu zaskarzonego orzeczenia.

3. Istota wniosku (z art. 387 k.p.k.) jest wydanie wyroku skazujacego i wymierzenie
oskarzonemu okreslonej kary lub srodka karnego, zatem o razacym naruszeniu
prawa mozna by moéwic¢ przede wszystkim wtedy, gdyby ktdéras z orzeczonych kar
jednostkowych, wzglednie kara faczna odbiegata rozmiarem od kary, o wymierze-
nie ktorej, przy aprobacie prokuratora, wnosit oskarzony. Nie wyczerpuje to catosci
zagadnienia, np. za razgce naruszenie art. 387 § 2 i 3 k.p.k. wypadatoby tez uznaé¢
nieuzgodnione z oskarzonym wprowadzenie do wyroku rozstrzygniecia przewi-
dzianego w art. 77 § 2 k.k. o wyznaczeniu surowszego ograniczenia do skorzysta-
nia z warunkowego zwolnienia, a w ogdle takie uksztattowanie wyroku, ktorego
nastepstwem bedzie pogorszenie sytuacji oskarzonego w poréwnaniu do tej, ktora
wynikata z wniosku. W przypadku Aleksandra C. trudno mowié o takim pogorsze-
niu, skoro niezamieszczenie w wyroku wnioskowanego rozstrzygniecia, o ktérym
mowa w art. 62 k.k., nie zamyka mu mozliwosci odbywania kary w zakfadzie kar-
nym typu pofotwartego, co jest w znacznej mierze zalezne od woli skazanego (zob.
art. 88 § 1 k.k.w.), natomiast zamknetoby mozliwos¢ odbywania kary w zakfadzie
typu otwartego, chyba ze sad penitencjarny orzektby zmiane w tym zakresie (art.
74 § 1 k.k.w.).

Z uzasadnienia:

,Nalezy zgodzi¢ sie z pogladem prokuratora o oczywistej bezzasadnosci kasacji. W
pierwszej kolejnosci celowe bedzie zauwazyc, ze zaskarzajgc wyrok Sgadu odwotawcze-
go obronca sygnalizuje uchybienia, ktére miaty nastgpi¢ w postepowaniu przed Sgadem
pierwszej instancji (chociaz jest faktem, iz zaistnienie w tym postepowaniu uchybienia
okre$lonego w art. 439 § 1 k.p.k. daje stronie mozliwo$¢ podniesienia go w kasacji, gdy
nie spotkato sie z reakcjg ze strony sgdu odwotawczego). Trzeba tez odnotowac, Ze
Skarzgca wskazata, iz zaistniaty uchybienia opisane w pkt. 1, jak i w pkt. 2 art. 439 § 1
k.p.k., chociaz w treSci zarzutu sprecyzowata, ze w gre wchodzi jedynie nienalezyta ob-
sada sgdu, o czym jest mowa w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Wedtug skarzgcej, miato to na-
stgpi¢ z tego powodu, ze po dniu 5 maja 2009 r., kiedy to w zwigzku z wyrokiem Trybu-
nafu Konstytucyjnego z dnia 24 pazdziernika 2007 r., SK 7/2006, OTK ZU 2007/9, poz.
108, asesorowie sgdowi utracili prawo do orzekania, sprawa Aleksandra C. nadal byta
prowadzona przez asesora sgdowego. Skarzgca ustalita, Zze asesor zostat powotany na
stanowisko sedziego w dniu 9 czerwca 2009 r. oraz dostrzegta, ze wyrok zostat wydany
po tej dacie, 2 lipca 2009 r., jednak utrzymuje, iz w sytuacji, gdy w okresie od 6 maja do 8
czerwca 2009 r. sprawa byta ,prowadzona i nadzorowana przez urzednika sgdowego, a
nie niezawistego Sedziego, co jest niezgodne z Konstytucjg, a takze art. 6 ust. 1 Euro-
pejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czfowieka i Podstawowych WolnoSci”, zaistniato
jedno z uchybien wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k. Taki tok rozumowania upowaznia do
twierdzenia, ze w kategoriach nieporozumienia trzeba potraktowac poglad skarzgcej o
zaistnieniu w sprawie bezwzglednej przyczyny odwotawczej. Nieporozumienie polega na
tym, Ze w wymienionym okresie sprawa jedynie pozostawata w tzw. referacie asesora, a
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chociaz nie podejmowat on wtedy zadnych czynnosci i decyzji procesowych, skarzgca
dopatruje sie zaistnienia wspomnianej przyczyny odwotawczej. Btgd takiego wnioskowa-
nia jest tym bardziej widoczny, gdy uwzglednic¢, ze rodzgce najdalej idgcy skutek przepi-
sy art. 439 § 1 k.p.k. nalezy interpretowac SciSle z ich trescig, ktéra w zadnym punkcie
nie wspomina o ,prowadzeniu i nadzorowaniu” sprawy. W rozpatrywanej sprawie nie
wchodzi w gre wskazany w art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k. udziat w wydaniu orzeczenia osoby
nieuprawnionej do orzekania (wszak wyrok w sprawie zapadt 2 lipca 2009 r., a wiec po
powotaniu asesora na stanowisko sedziego), ani wskazana w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.
nienalezyta obsada sgdu. Ta bowiem zachodzi wtedy, gdy zaistnieje obsada, ktora w
ogole nie jest znana ustawie albo jest wprawdzie znana ustawie, ale nie jest przewidzia-
na dla danej kategorii spraw w sgdzie danego szczebla, czy w danym postepowaniu
(zob. T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego oraz ustawa o Swiadku koronnym.
Komentarz, Warszawa 2008, s. 940); poza tym przez nienalezytg obsade trzeba rozu-
miec¢ wadliwg obsade przy wydawaniu zaskarzonego orzeczenia (op. cit., s. 940, takze
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 11 sierpnia 1999 r., V. KKN 229/99, OSNKW 1999, z. 9-
10, poz. 60).

Jak wczes$niej odnotowano, kasacja podnoszgc zarzut naruszenia przepisow art. 387 § 1
i 2 k.p.k. (inng kwestig jest, ze opis zarzutu nie daje podstaw do wskazania jako obrazo-
nego art. 387 § 1 k.p.k.), takze sygnalizuje uchybienie, ktérego miat dopusci¢ sie Sqd
pierwszej instancji. Uproszczony jest przy tym poglad, Zze skoro Sqd odwotawczy nie do-
patrzyt sie tego uchybienia, to sam dopuscit sie naruszenia w/w przepisdw postepowania.
Szerzej bedzie o tym mowa w dalszej czesci niniejszego uzasadnienia, w tym miejscu
nalezy podkreslic, ze apelacja wniesiona przez oskarzonego sygnalizowata zaistnienie
naruszenia art. 387 § 2 k.p.k. tylko z tego powodu, iz skarzgcy uznat, ze za czyn z pkt. 1
aktu oskarzenia zostat skazany ,bez sprawstwa kierowniczego”, a skoro kara zostata
uzgodniona przy zafozeniu, ze sprawstwo takie miato miejsce, to uzgodnienie stafo sie
nieaktualne, za$ jego respektowanie przez sgd prowadzito do wymierzenia zbyt surowej
kary. Podtrzymujgc to rozumowanie, autorka kasacji twierdzi, ze wniosek w trybie art.
387 § 1 k.p.k. byt ztozony przez oskarzonego ,na podstawie innego stanu prawnego’,
frzeba jednak uznac, iz twierdzenie to jest zupetnie chybione. Odwotujgc sie do okolicz-
nosci, ze oskarzony kierowat wykonaniem jednego z zarzuconych mu czynow przez inne
osoby, czyn ten prokurator zakwalifikowat z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. i art.
270§ 1 kk.wzw. zart. 11§ 2 kk. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., natomiast
Sad Rejonowy pomingt w podstawie skazania przepis art. 18 § 1 k.k. Ten zabieg nie
sprawit jednak, Zze oskarzony zostat skazany za czyn odbiegajqcy od tego, ktory zostat
mu zarzucony i co do ktérego ztozyt wniosek o wymierzenie mu okreslonej kary. Zasad-
nicze znaczenie ma tu fakt, ze Sqd a quo w Zaden sposob nie zmienit opisu czynu przy-
pisanego oskarzonemu, w szczegolnosci nie wyeliminowat zawartego w opisie czynu za-
rzuconego twierdzenia, iz kierowat on wykonaniem czynu zabronionego przez 9 okreslo-
nych z imienia i nazwiska osob. Dostrzegt to Sqd Okregowy stwierdzajgc, ze ,przypisany
oskarzonemu czyn pozostat w tej samej postaci sprawstwa kierowniczego, za$ wyelimi-
nowanie art. 18 § 1 k.k. byto konsekwencjg uznania wskazania tegoz przepisu jako
zbednego dla prawidtowej oceny prawnej czynu oskarzonego (...)". To stwierdzenie ka-
sacja zupetnie ignoruje i bezzasadnie utrzymuje, ze kara zosStata wymierzona oskarzo-
nemu przy przyjeciu, ze byt sprawca ,indywidualnym”. Nie bez znaczenia ma tez okolicz-
noS¢ podniesiona przez prokuratora w odpowiedzi na kasacje, ta mianowicie, ze po
uprzedzeniu stron o mozliwosci zakwalifikowania czynu zarzuconego oskarzonemu w
pkt. 1 aktu oskarzenia ,wedtug przepisu art. 286 § 1 k.k. i art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§2kk. wzw. zart. 12k.k. wzw. zart. 64 § 1 k.k.” (k. 811), Aleksander C. nadal wnosit o
swymierzenie kary zgodnie ze ztozonym przez niego wnioskiem na rozprawie w dniu
20.04.2009 r.”

39



Biuro Studiéow i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 7/10

Oskarzony, sktadajgc wniosek w trybie art. 387 § 1 k.p.k., zwrdcit sie, by Sqd meriti okre-
Slit w wyroku typ zaktadu karnego, w jakim miatby odbywac kare, w szczegodlnosci by
wskazat, ze bedzie to zaktad typu pototwartego. Takie rozstrzygniecie nie znalazto sie w
wyroku, jednak w apelacji oskarzony kwestii tej nie podnosit, w szczegdlnosci nie twier-
dzit, ze byto to przyczyng obrazy przepisow postepowania. W takim razie Sqd ad quem
nie miat obowigzku badania tej sfery zaskarzonego orzeczenia, chyba ze zaistniatyby
warunki do przekroczenia granic Srodka odwofawczego (art. 433 § 1 k.p.k.). Przestrzega-
jgc reguty, ze kasacja jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia orzeczenia sagdu odwo-
fawczego, skarzgca powinna wskazac, ze przedmiotowa kwestia powinna zosta¢
uwzgledniona przez ten sgad z urzedu, z przekroczeniem granic apelacji, i sygnalizowac
naruszenie przepisu adresowanego do sgdu odwotawczego, np. art. 440 k.p.k. W kaz-
dym razie brak jest podstaw do przyjecia, ze z przyczyny wskazanej w kasacji (nieokre-
Slenie w wyroku typu zaktadu karnego, w ktérym skazany ma odbywac kare) doszto, na-
wet na szczeblu Sqdu Rejonowego, do razgcego, moggcego miec istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, nharuszenia prawa. Istotq wspomnianego wniosku jest wydanie wyroku ska-
zujgcego i wymierzenie oskarzonemu okreS$lonej kary lub Srodka karnego, zatem o razg-
cym naruszeniu prawa mozna by mowi¢ przede wszystkim wtedy, gdyby ktoras z orze-
czonych kar jednostkowych, wzglednie kara tgczna odbiegata rozmiarem od kary, o wy-
mierzenie ktérej, przy aprobacie prokuratora, wnosit oskarzony. Nie wyczerpuje to catoSci
zagadnienia, np. za razgce naruszenie art. 387 § 2 i 3 k.p.k. wypadatoby tez uznac nie-
uzgodnione z oskarzonym wprowadzenie do wyroku rozstrzygniecia przewidzianego w
art. 77 § 2 k.k. o wyznaczeniu surowszego ograniczenia do skorzystania z warunkowego
zwolnienia, a w ogole takie uksztattowanie wyroku, ktdrego nastepstwem bedzie pogor-
Szenie sytuacji oskarzonego w poréwnaniu do tej, ktoéra wynikata z wniosku. W przypad-
ku Aleksandra C. trudno méwic¢ o takim pogorszeniu, skoro niezamieszczenie w wyroku
wnioskowanego rozstrzygniecia, o ktorym mowa w art. 62 k.k., nie zamyka mu mozliwo-
Sci odbywania kary w zaktadzie karnym typu potfotwartego, co jest w znacznej mierze za-
lezne od woli skazanego (zob. art. 88 § 1 k.k.w.), natomiast zamknetoby mozliwoS¢ od-
bywania kary w zaktadzie typu otwartego, chyba ze sqd penitencjarny orzektby zmiane w
tym zakresie (art. 74 § 1 k.k.w.).

Z tych powodow Sad Najwyzszy uznat kasacje za oczywiscie bezzasadng.”

- - - - - - - - - - - - - - -
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1.3. Orzecznictwo Izby Wojskowej Sadu Najwyzszego

1.3.1. Odmowa wykonania rozkazu doprowadzenia przez zotnierza wygladu zewnetrznego do
porzadku w kontekscie spotecznej szkodliwosci czynu

przepisy: art. 343§ 1kk., art. 115§ 2 k.k., art. 115§ 18, art. 17 § 1 pkt 2
hasta: Rozkaz; Spoteczna szkodliwos¢ czynu

Postanowienie z dnia 26 sierpnia 2010 r., WK 5/10
Teza:

1. Wydane stuzbowo przez przetozonego polecenie doprowadzenia wygladu ze-
wnetrznego oskarzonego poprzez skrocenie wtosow i brody do wymogow okreslo-
nych w obowiazujacym wéwczas pkt. 96 Regulaminu (...), byto rozkazem, a niewy-
konanie tego rozkazu formalnie wypetniatlo znamiona czynu okreslonego w art. 343
§ 1 k.k. Ogdlnie bowiem rzecz ujmujac, zgodny z regulaminem wyglad zotnierza
jest istotnym elementem przestrzegania zasad dyscypliny wojskowej, co z kolei
jest jednym z podstawowych elementow prawidiowego funkcjonowania Sit Zbroj-
nych RP.

2. Jesli (jak wspomniano) nie stanowi przestepstwa czyn zabroniony, ktérego spo-
teczna szkodliwos$¢ jest znikoma, to a fortiori, nie stanowi takze przestepstwa czyn
zabroniony, ktéry nie wykazuje cechy spotecznej szkodliwosci. W konsekwencji, w
pefni uzasadnione jest twierdzenie, ze nie stanowi przestepstwa czyn, ktéry po-
zbawiony jest cech spofecznej szkodliwosci. To skutkuje dalej, ze w takim przy-
padku procesowo bedzie to sytuacja okreslona w art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., a zatem,
Ze sprawca nie popefnia przestepstwa.

Z uzasadnienia:
»,5qd Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Kasacja nie jest zasadna.

Na wstepie rozwazy¢ wypada, czy przedmiotowe polecenie wydane oskarzonemu przez
przetozonego nalezato okresli¢ jako rozkaz w rozumieniu art. 343 § 1 k.k., czy tez nie, jak
uznaty to sqdy obu instancji. Definicja ustawowa statuowana w art. 115 § 18 k.k. ujimuje
to w sposob nastepujacy: ,Rozkazem jest polecenie okreSlonego dziatania lub zaniecha-
nia wydane stuzbowo zotnierzowi przez przetozonego lub uprawnionego zotnierza star-
szego stopniem”. Analogicznie pojecie ,rozkazu” zostato sformutowane w Regulaminie
Ogolnym Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej — pkt 15, sygn. Szt. Gen. 1554/2003,
obowigzujgcym w dacie czynu oraz w pkt. 15, sygn. Szt. Gen. 1613/2009 — obowigzujg-
cym aktualnie.

Nie ma zadnych racjonalnych przestanek, ktore przemawiatyby za odstgpieniem przy in-
terpretacji pojecia ,rozkazu” od podstawowego rodzaju wyktadni, jakg jest wyktadnia je-
zykowa. Przyznaje to zresztg w swoich wywodach zawartych w czeSci motywacyjnej za-
skarzonego wyroku Wojskowy Sqd Okregowy w Warszawie (na str. 2 od stow ... bez
Zadnych” ... do stow ,.... w art. 343 § 1 k.k.”).

Wywody w tej cze$ci sg trafne i mozna je bez zastrzezen podzieli¢ (analogicznie przed-
stawiciel Naczelnej Prokuratury Wojskowej w swym wystgpieniu przed Sgdem Najwyz-
szym). Dalsza natomiast argumentacja, jaka zaprezentowano na tej samej i nastepnej
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stronie uzasadnienia zaskarzonego wyroku, nie moze byc¢ akceptowana, jako zbyt do-
wolna, a w szczegolnosci nie przekonujgca o swoistej dyskwalifikacji wczesniej wskaza-
nej wyktadni jezykowej. Powofane przepisy dajg 0golng podstawe do interpretacji, ze w
niekwestionowanych okolicznoSciach faktycznych zaistniatych w sprawie, wydane stuz-
bowo przez przetozonego polecenie doprowadzenia wygladu zewnetrznego oskarzonego
poprzez skrocenie wtosow i brody do wymogow okresSlonych w obowigzujgcym wowczas
pkt. 96 Regulaminu (...), byto rozkazem, a niewykonanie tego rozkazu formalnie wypef-
niato znamiona czynu okreslonego w art. 343 § 1 k.k. Ogdlnie bowiem rzecz ujmujac,
zgodny z regulaminem wyglad Zotnierza jest istotnym elementem przestrzegania zasad
dyscypliny wojskowej, co z kolei jest jednym z podstawowych elementow prawidtowego
funkcjonowania Sit Zbrojnych RP. In concreto do wydania przedmiotowego rozkazu do-
szto po bezskutecznych probach rozwigzania problemu w mniej oficjalnej formie, a to np.
rozmowy i wynikajgcych z takowej okresSlonych sugestii.

PowyzZzsze rozwazania nie oznaczajg jednak, Zze kasacja jest trafna w zakresie kwestio-
nowania w nigj istoty rozstrzygniecia wyrokowego Wojskowego Sgdu Okregowego w W.,
akceptujgcego wyrok Sadu pierwszej instancji, szczegolnie co do finalnego efektu, a to
uniewinnienia oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu. Wyrokowe rozstrzy-
gniecia tych Sqdow sq stuszne, ale zasadnos¢ uniewinnienia oskarzonego nalezy oprzec¢
na innej podstawie. Otéz okolicznosci omawianej sprawy, jak juz wspomniano przez ni-
kogo niekwestionowane, sg specyficzne, wrecz wyjatkowe. Dotyczy to takze okoliczno-
Sci, ktore jawig sie jako istotne z punktu widzenia oceny stopnia spotecznej szkodliwoSci
czynu zarzucanego oskarzonemu. Przypomnijmy, ze zgodnie z treScig art. 1 § 2 k.k. nie
stanowi przestepstwa czyn zabroniony, ktoérego spoteczna szkodliwosc¢ jest znikoma. Za-
tem konkretny i indywidualny czyn, zawierajgcy wszystkie znamiona typu czynu zabro-
nionego, bedzie z requty zawierat okreslony, wtasciwy stopien spotecznej szkodliwosci,
pozwalajgcy uznac¢ ow czyn za karygodny. Cecha karygodno$ci podlega stopniowaniu,
stad czyn moze by¢ w mniejszym lub wiekszym stopniu karygodny. Idgc dalej tym tokiem
rozumowania mozemy doj$¢ do atypowo niskiej spotecznej szkodliwosci, a zatem takiej
sytuacji, w ktorej 6w stopiern mozna bedzie okresli¢ jako znikomy (zob. A. Zoll — redakcja.
Kodeks karny. Czes¢ ogolna. Komentarz, Krakow 2004, s. 36 — 38).

Mozliwa jest jednak jeszcze jedna sytuacja, bo jesli (jak wspomniano) nie stanowi prze-
stepstwa czyn zabroniony, ktérego spoteczna szkodliwosc¢ jest znikoma, to a fortiori, nie
stanowi takze przestepstwa czyn zabroniony, ktory nie wykazuje cechy spotecznej szko-
dliwosci. Zarbwno pojecie braku spotecznej szkodliwosci czynu lub tez znikomo$ci spo-
tecznej szkodliwo$ci czynu moze w istocie w konkretnym, szczegolnym wypadku zapo-
biec wydaniu orzeczenia jednostkowo niesprawiedliwego. W konsekwencji, w petni uza-
sadnione jest twierdzenie, Zze nie stanowi przestepstwa czyn, ktory pozbawiony jest cech
spotecznej szkodliwosci. To skutkuje dalej, ze w takim przypadku procesowo bedzie to
sytuacja okreslona w art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., a zatem, ze sprawca nie popetnia przestep-
stwa (zob. wyrok SN z dnia 25 stycznia 2000 r., sygn. akt: WKN 45/99, OSNKW 2000, z.
5-6, poz. 47). Z taka wtasnie opisang wyzej sytuacja mamy do czynienia w sprawie ni-
niejszej. Przypomniec nalezy, ze katalog elementow, wedtug ktérego nalezy dokonywac
oceny stopnia spotecznej szkodliwosci czynu, zawiera art. 115 § 2 k.k. Kierujgc sie tam
okreslonymi wskazaniami, skonkretyzowanymi okolicznoSciami omawianej sprawy, z
petnym przekonaniem nalezy stwierdziC, ze czyn zarzucany oskarzonemu nie byt w ogo-
le nacechowany spofeczng szkodliwo$cig. Jesli chodzi o rodzaj i charakter naruszonego
dobra, to zauwazy¢ nalezy (majgc na uwadze, iz czyn byt skierowany przeciw dyscyplinie
wojskowej) absolutnie wyjatkowe warunki petnienia stuzby, a mianowicie wykonywanie
obowigzkéw na misji zagranicznej w Afganistanie. W szczegdlnosci nalezy podkresli¢
bezwzglednosc¢ tzw. ,rebeliantow”, dgzgcych do zadania jak najwiekszych strat wojskom

koalicyjnym i sitom rzadowym Afganistanu, czego realnym, tragicznym skutkiem sg
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(m.in.) ranni, a nawet polegli polscy Zotnierze. Istota stuzby z natury rzeczy musi, poza
oczywiScie realizacjg konkretnych zadan, zmierza¢ do minimalizacji strat w ludziach, tak-
Ze w sposob — nazwijmy to — niekonwencjonalny. Dlatego tez nie tylko tolerowano, ale
nawet w istocie akceptowano wyglad oskarzonego, a to dtuzsze witosy i brode, bo to,
upodobniajgc go do miejscowej ludnosci, utatwiato, w niektérych sytuacjach, wykonywa-
nie zadan. O szkodzie dla dyscypliny wojskowej w takiej sytuacji nie moze by¢ mowy. Co
sie zas$ tyczy sposobu i okolicznosci popetnienia czynu, to podkresli¢ trzeba, ze oskarzo-
ny wykonywat stuzbe jako dowoddca patrolu na wozie bojowym ,Rosomak”, zawsze w re-
alnym zagrozeniu. W praktyce dowodzit dwoma patrolami, przy chwilowym braku innego
Zotnierza zawodowego o podobnym doswiadczeniu i kwalifikacjach, przy czym patroli ta-
kich odbyto sie ponad 200. Rozwazajgc z kolei wage naruszonych obowigzkow, to kftadgc
na szali z jednej strony wskazane ekstremalnie trudne zadania, w opisanym realnym za-
grozeniu zycia i zdrowia, a z drugiej dtugos$¢ wiosoéw i brody (co zresztg — jak wspomnia-
no — tolerowano), to wnioski sq oczywiste — na korzys¢ oskarzonego. Co do zamiaru i
motywacji, to zasadnym jawi sie stwierdzenie, ze oskarzony jako zotnierz kierowat sie
checig jak najlepszego wykonywania powierzonych mu zadan stuzbowych. Wierzyt, ze
dftuzsze wtosy i broda po pierwsze, pomogga mu w kontaktach w miejscowg ludnoscig, a
po wtore, Ze bedzie to stanowi¢ swoisty ,amulet”, chronigcy go przed zranieniem i Smier-
cig. W ten sposob (z takim wygladem) chciat zakonczyc¢ stuzbe w Afganistanie, a dodac
trzeba, Zze po otrzymaniu stosownego rozkazu podjgt jednak probe poprawy wyglgdu (co
jednak przetozonych nie zadowolito).

Podsumowujgc, przytoczone wyzej rozwazania pozwalajg z petnym przekonaniem na
stwierdzenie, ze czyn zarzucany oskarzonemu nie byt w ogdle nacechowany spoteczng
szkodliwoscig. Na marginesie, poza gtownym nurtem rozwazan, nasuwa sie refleksja, ze
miody oficer, ktory bez watpienia powinien by¢ stawiany za wzér w zakresie wykonywa-
nia obowigzkow stuzbowych w ekstremalnie trudnych, realnych a nie ¢wiczebnych wa-
runkach, kiedy przestat byc¢ juz potrzebny (czy wrecz niezbedny), zostat potraktowany w
ten sposob, ze w btahej w opisanych okoliczno$ciach kwestii, ztozono wniosek o
wszczecie przeciwko niemu postepowania karnego. Taka sytuacja nie powinna i nie mo-
Ze by¢ aprobowana.”

- - - - - - - - - - - - - -

Charakter postepowania ze skargi na przewleklosé

przepisy: art. 14 ust. 4 u.s.p.p.
hasta: Skarga na przewlektos¢ postepowania

Postanowienie z dnia 13 pazdziernika 2010 r., WSP 14/10
Teza:

1. Ocena dokonywana przez sad wfasciwy do rozpoznania skargi na przewlektos¢
postepowania nie dotyczy wczesniejszych etapdw postepowania karnego, ktore
zostaly juz zakonnczone w wyniku wydania stosownych orzeczen kornczacych dany
etap postepowania karnego.

2. Postepowanie ze skargi na przewlekios¢ nie jest samodzielnym postepowaniem
Zmierzajacym do stwierdzenia przewlekfosci postepowania jaka wystapita juz w
postepowaniu karnym, ale jego celem powinno by¢ spowodowanie podjecia przez
organ procesowy, przed ktorym postepowanie sie toczy, dziatan zapobiegajacych
dalszej przewlektosci.
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Z uzasadnienia:

»,INa wstepie rozwazan stwierdzi¢ nalezafo, podzielajgc poglady prezentowane w judyka-
turze (vide: postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 sierpnia 2009 r., WSP 4/09,
OSNKW 2010, z. 1, poz. 3), ze ptk. Wiestawowi P. przystugiwato uprawnienie do wnie-
sienia skargi na przewlekto$¢ postepowania, poniewaz Sledztwo toczyto sie faktycznie
przeciwko niemu i o jasno sprecyzowane dziatanie. Niepodzielono zatem argumentacji
przedstawionej, w tym zakresie, w stanowisku Wojskowej Prokuratury Okregowej w P.

Po rozwazeniu kwestii wstepnej nalezato rozstrzygngc, czy ze wzgledu na zakornczenie
W niniejszej sprawie postepowania przygotowawczego i wniesienie skargi na to postepo-
wanie po wydaniu przez prokuratora orzeczenia merytorycznego rozstrzygajgcego co do
przedmiotu tego postepowania, wniesiona skarga nie byta spozniona.

Zgodnie z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa
strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki
(Dz. U. Nr 179, poz. 1843 ze zm., zwanej dalej ustawg o skardze) strona moze wnie$c
skarge o stwierdzenie, ze w postepowaniu, ktérego skarga dotyczy, nastgpito naruszenie
Jjej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej zwioki, jezeli postepowanie w tej
sprawie trwa dtuzej niz to konieczne dla wyjasnienia tych okolicznoSci faktycznych i
prawnych, ktore sg istotne dla rozstrzygniecia sprawy, albo dfuzej niz to konieczne do za-
fatwienia sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczacej wykonania orzeczenia sgdowego. Z
przepisu tego, skonfrontowanego z tytutem ustawy oraz trescig art. 1 ust. 1 tej ustawy
wynika, Zze ewentualna przewlektoS¢ moze wigzac sie z postepowaniem karnym dotyczqg-
cym postepowania co do istoty. W przepisie art. 5 ust. 1 ustawy o skardze wskazano, ze
Sskarge o stwierdzenie, iz w postepowaniu, ktorego skarga dotyczy, nastgpita przewle-
ktoS¢ postepowania wnosi sie w toku postepowania w sprawie. W tej sytuacji okreslony w
tym przepisie termin do wniesienia skargi wyrazony w stowach ,w toku postepowania’,
Jest zachowany, jezeli skarga zostata ztozona na tym etapie postepowania karnego, kto-
rego dotyczy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 czerwca 2008 r., KSP 2/08,
OSNKW 2008, z. 9, poz. 71). Zasadnie w tym judykacie wskazano, ze czas terazniejszy
Jakim postuzyt sie ustawodawca zwtaszcza w przepisie art. 2 ust. 1 oznacza, iz przepis
ten odwotuje sie do stanu istniejgcego w chwili wniesienia skargi (tak tez uchwata Sgadu
Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2008 r., Ill SPZP 1/07, LEX nr 341671, postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 3 czerwca 2005 r., Ill SPP 109/05, LEX nr 158365, z dnia 8
lipca 2005 r., 1ll SPP 120/05, OSNP 2006, z. 5-6, poz. 102). W tej sytuacji ocena doko-
nywana przez sgd wiasciwy do rozpoznania skargi na przewlektos¢ postepowania nie do-
tyczy wczesniejszych etapow postepowania karnego, ktore zostaty juz zakonczone w
wyniku wydania stosownych orzeczen konczgcych dany etap postepowania karnego.
Ocena sgdu mogtaby dotyczyc¢ jedynie tego etapu postepowania przed tym sgdem, przed
ktérym postepowanie nadal sie toczy, o ile zostataby wniesiona w terminie skarga. Pro-
wadzgc ocene dopuszczalnoSci skargi nieodzownym byto rowniez wskazanie celu usta-
wy o skardze. Pamietajgc o tresci ust. 4 art. 12 ustawy o skardze, podnieS¢ nalezafto, ze
zasadniczym celem publiczno-prawnym tej ustawy byto stworzenie realnego i skuteczne-
go Srodka zapobiegajgcego przewlektosci postepowania, czyli takiego Srodka, ktérego
funkcjq jest przede wszystkim wymuszenie nadania sprawie odpowiedniego, sprawnego
biegu. Wskazac przy tym nalezafo, ze postepowanie ze skargi na przewlektosc nie jest
samodzielnym postepowaniem zmierzajgcym do stwierdzenia przewlektoSci postepowa-
nia jaka wystgpita juz w postepowaniu karnym, ale jego celem powinno byc¢ spowodowa-
nia podjecia przez organ procesowy, przed ktorym postepowanie sie toczy, dziatan za-
pobiegajgcych dalszej przewlektoSci (por. uchwata Sqdu Najwyzszego z 18 stycznia
2005 r., 1l SPP 113/04, OSNP 2005, z. 9, poz. 134, postanowienia Sgqdu Najwyzszego: z
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dnia 12 maja 2005 r., lll SPP 76/05, z dnia 10 maja 2006 r., Ill SPP 19/06, OSNP 2007,
z. 11-12, poz. 179). Dla realizacji tego celu przewidziano w ustawie (art. 12 ust. 2) mozli-
woSC zalecenia przez sgd podjecia przez prokuratora prowadzgcego postepowanie przy-
gotowawcze odpowiednich czynnosci w wyznaczonym terminie. Jest zatem oczywiste,
Ze osiggniecie celow skargi nie jest mozliwe w stosunku do zakornnczonego postepowa-
nia, w sytuacji gdy skarzgcy wystepuje ze skargg po wydaniu przez prokuratora decyzji
rozstrzygajacej co do przedmiotu postepowania przygotowawczego. Z tych powodow
prawomocne zakonczenie postepowania karnego nie moze byc¢ kryterium pozwalajgcym
na ocene, czy skarga na przewlektosc¢ zostata ztozona z zachowaniem terminu wskaza-
nego w art. 5 ust. 1 ustawy o skardze.

Przechodzgc na grunt tej sprawy, stwierdzi¢ nalezato, ze skarga na przewlektoS¢ poste-
powania przygotowawczego ztozona zostata po podjeciu przez prokuratora decyzji roz-
strzygajgcej co do przedmiotu postepowania przygotowawczego. Powotywane przez
Skarzgcego fakty dotyczgce przewlektosci postepowania przygotowawczego, nie dotyczg
stanu istniejgcego w chwili wniesienia skargi, co czyni skarge spo0zniong, a w konse-
kwencji wniesiong po terminie.”

- - - - - - - - - - - - - -

Dopuszczalnos¢ zazalenia na postanowienie sagdu wojskowego w przedmiocie nieprzyje-
cia sprawy przekazanej mu przez sad powszechny

przepisy: art. 39 k.p.k.
hasta: Zazalenie

Postanowienie z dnia 3 listopada 2010 r., WZ 47/10
Teza:

1. Wniesienie zazalenia na postanowienie sadu wojskowego w przedmiocie nie-
przyjecia sprawy przekazanej mu przez sad powszechny, byto dopuszczalne.

2. Na rozstrzygniecie sadu w trybie art. 39 k.p.k. powinno stuzy¢ zazalenie.

3. Prokurator powszechnej jednostki organizacyjnej prokuratury nie moze prowa-
dzi¢ postepowania przygotowawczego w sprawie nalezacej do zakresu dziatania
sadow wojskowych i majac swiadomosé charakteru takiej sprawy powinien uznacé
sie niewfasciwym i przekazaé ja prokuratorowi wojskowemu.

4. Decyzja prokuratora o wszczeciu i prowadzeniu postepowania przygotowawcze-
go w okreSlonej sprawie, nawet bledna, determinuje wfasciwosé rzeczowa tylko
tego organu procesowego. Taka decyzja prokuratora powszechnego nie moze roz-
strzygac¢ kwestii wiasciwosci innych organéw procesowych, podejmujacych decy-
Zje w toku dalszych stadiow postepowania karnego.

5. Sad wojskowy nie moze odmowic przyjecia sprawy, przekazanej mu przez sad
powszechny, rozpoznajacy zazalenie na umorzenie sledztwa w sytuacji, gdy sledz-
two w sprawie prowadzit co prawda prokurator powszechnej jednostki organiza-
cyjnej prokuratury, ale sprawa, wedfug kryterium podmiotowo-przedmiotowego,
podlegafaby wilasciwosci sadow wojskowych.

Z uzasadnienia:

»,Przed przystgpieniem do zasadniczych rozwazan co do zasadnoS$ci wniesionego zaza-
lenia, wskazac¢ nalezato, ze w sytuacji procesowej jaka miata miejsce w tej sprawie, nie
mogfto dojs¢ do sporu kompetencyjnego miedzy Sqdem Rejonowym w B. a Wojskowym
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Sadem Okregowym w P., gdyz przedmiotowa sprawa zostata przekazana temu ostat-
niemu Sgdowi na podstawie decyzji Wojskowego Sqdu Garnizonowego w P., procedujg-
cego w trybie art. 35 § 1 k.p.k. A zatem, to nie przepis art. 39 k.p.k., ale przepis art. 35
k.p.k. powinien stanowic¢ podstawe prawng rozstrzygniecia Wojskowego Sgdu Okrego-
wego w P. w kwestii wtasciwosci. Skoro jednak decyzja Sqdu podjeta zostata w trybie art.
39 k.p.k. i ta decyzja zostata zaskarzona, to do niej nalezato odnieS¢ oceny prawne sgdu
odwotawczego. Przechodzgc do tych ocen, juz na wstepie rozwazan podnieS¢ nalezato,
Ze wniesienie zazalenia na postanowienie sgdu wojskowego w przedmiocie nieprzyjecia
sprawy przekazanej mu przez sqd powszechny, byto dopuszczalne. Argumentow na po-
parcie tego stanowiska dostarcza postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia 25 lutego
1992 r. WZ 28/92, OSNKW 1992, z. 7-8, poz. 57, z ktérym sktad orzekajgcy w tej spra-
wie, w petni sie utozsamia. Sqd Najwyzszy nie podziela zatem stanowiska zaprezento-
wanego w postanowieniu Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 9 lutego 2005 ., Il AK z
9/05, KZS 2005, z. 2, poz. 34, o niezaskarzalnoSci rozstrzygniecia w przedmiocie sporu
kompetencyjnego miedzy sgdem powszechnym a sgdem wojskowym (art. 39 k.p.k.). Ar-
gumentacja ta oparta na stwierdzeniu, ze przepis art. 35 § 3 k.p.k. odnosi sie jedynie do
sytuacji requlowanych poprzedzajgcymi go paragrafami oraz na uznaniu braku wyodreb-
nienia tego przepisu jako samodzielnego artykutu, nie dostrzega tego, Zze rozstrzygniecie
sporu kompetencyjnego miedzy sgdem wojskowym a sgdem powszechnym koncentruje
sie wokot kwestii wiasciwosci. Nie mozna podzieli¢ takze kolejnego argumentu zawarte-
go w tym orzeczeniu, wskazujgcego na brak rozsgdku i potrzeby w postulowaniu do-
puszczalnosci kontroli instancyjnej rozstrzygniec¢ zapadajgcych w trybie art. 39 k.p.k. Jak
to zostanie wykazane w dalszych wywodach mogg zdarzy¢ sie sytuacje, w ktorych jedy-
nie w drodze rozpoznania zazalenia na wskazane rozstrzygniecie bedzie mozliwe skory-
gowania bfednej decyzji sqdu. Zatem na rozstrzygniecie sgdu w trybie art. 39 k.p.k. po-
winno stuzy¢ zazalenie.

Przechodzgc do zasadniczych rozwazan stwierdzi¢ nalezato, ze zasada jest, iz w spra-
wach nalezgcych do zakresu dziatania sqdow wojskowych postepowanie przygotowaw-
cze prowadzi prokurator wojskowej jednostki organizacyjnej prokuratury oraz prokurato-
rzy powszechnych jednostek organizacyjnych prokuratury delegowani do wykonywania
czynnosci w wojskowych jednostkach organizacyjnych prokuratury (art. 3 ust. 2 ustawy z
dnia 20 czerwca 1985 r. o prokuraturze (tekst jedn.: Dz. U. z 2008 r. Nr 7, poz. 39). Za-
tem prokurator powszechnej jednostki organizacyjnej prokuratury nie moze prowadzi¢
postepowania przygotowawczego w sprawie nalezgcej do zakresu dziatania sgdow woj-
skowych i majgc S$wiadomos$c¢ charakteru takiej sprawy powinien uznac sie niewtasciwym
i przekazac jg prokuratorowi wojskowemu. Takie tez stanowisko w kwestii wtaSciwosci
zaprezentowat Sad pierwszej instancji i w tym zakresie nalezato przyzna¢ mu racje.

Nie zastuguje jednak na uznanie dalszy wywod Sgdu co do konsekwencji procesowych
prowadzenia i zakornczenia postepowania przygotowawczego przez prokuratora po-
wszechnej jednostki organizacyjnej prokuratury, z przekroczeniem obowigzujgcej go wfa-
Sciwosci. Nie mozna zaakceptowac pogladu, ze prowadzenie sprawy przez prokuratora
powszechnej jednostki organizacyjnej prokuratury z naruszeniem wtfasciwosci ksztaftuje
wtasciwoSc¢ sgdu orzekajgcego w przedmiocie zazalenie na decyzje o umorzeniu Sledz-
twa (art. 329 k.p.k.). Decyzja prokuratora o wszczeciu i prowadzeniu postepowania przy-
gotowawczego w okreslonej sprawie, nawet bfedna, determinuje wtasciwoSc¢ rzeczowg
tylko tego organu procesowego. Taka decyzja prokuratora powszechnego nie moze roz-
strzygac kwestii wtasciwosci innych organow procesowych, podejmujgcych decyzje w to-
ku dalszych stadiow postepowania karnego.

O tym jaki sad jest wtasciwy do rozpoznania zazalenia na postanowienie prokuratora o
umorzeniu postepowania przygotowawczego rozstrzyga zasadniczo tres¢ art. 329 § 1
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k.p.k. W Swietle przepisu tego artykutu uprawnionym do dokonywania czynnoSci sqdo-
wych w postepowaniu przygotowawczym jest z zatoZzenia sqd witasciwy rzeczowo do roz-
poznania danej sprawy W pierwszej instancji, czyli ten, ktory bytby wtasciwy po wptynie-
ciu aktu oskarzenia, w razie rozpoznawania zazalenia na umorzenie (por. T. Grzegor-
czyk, Kodeks postepowania karnego oraz ustawa o Swiadku koronnym, komentarz, 5
wydanie, Warszawa 2008, s. 722). Pamietac przy tym nalezy, ze o witasciwosci decyduje
zdarzenie faktyczne bedace przedmiotem Sledztwa (por. uchwata Sqdu Najwyzszego z
23 lutego 1999 r., | KZP 35/98, OSNKW, z. 3-4, poz. 13). W sprawach podlegajgcych
orzecznictwu sgdoéw wojskowych, w sytuacji przewidzianej w art. 306 § 1 k.p.k., sgdem
wtasciwym do rozpoznania zazalenia na odmowe wszczecia Sledztwa, jezeli postepowa-
niem tym miatby byc¢ objety Zotnierz posiadajgcy podczas konkretnego zdarzenia fak-
tycznego stopien majora lub wyzszy, jest wojskowy sqd okregowy (por. postanowienie
SN z 21 lipca 1999 r., WZ 35/99, OSNKW 1999 z. 11-12, poz. 81). W sposdb tozsamy
nalezy okre$la¢ wtasciwosS¢ sgdu wojskowego, jezeli we wskazanych okolicznoSciach
podmiotowo-przedmiotowych rozpoznawane byfoby zazalenie na umorzenie postepowa-
nia przygotowawczego. W tym kontekscie wskazac¢ nadto nalezato, wspierajgc sie poglg-
dem wyrazonym w judykaturze Sqdu Najwyzszego (por. postanowienie SN z 31 sierpnia
1999 r., WZ 40/99, OSNKW 1999, z. 11-12, poz. 82), ze wtaSciwos¢ funkcjonalna woj-
skowego sgdu okregowego o jakiej mowa w art. 654 § 3 k.p.k. w zw. z art. 329 § 2 k.p.k.
do rozpoznania zazalenia na postanowienie o umorzeniu postepowania przygoto-
wawczego dotyczy sytuacji, kiedy prowadzono postepowanie przygotowawcze in perso-
nam przeciwko oficerowi starszemu, jak tez sytuacji, gdy prowadzono postepowanie
przygotowawcze in rem, ale w sprawie czynu konkretnej osoby — Zotnierza posiadajgce-
go stopienn majora lub wyzszy (art. 654 § 1 pkt 1 k.p.k.). Wtasciwos¢ funkcjonalna sgadu
wojskowego okre$lonego szczebla jest niezmienna dopoty, dopoki prokurator lub sgd
wojskowy w odpowiednim stadium nie zrzeknie sie swej wiasciwosci (por. uzasadnienie
uchwaty Sgdu Najwyzszego z 22 czerwca 1998 r., | KZP 7/98, OSNKW 1998, z. 7-8, poz.
32). Zatem odwotujgc sie do okolicznosci podmiotowych (status osoby) i przedmiotowych
(charakter czynu zwigqzany z petnieniem obowigzkéw stuzbowych) sprawy, nalezato
uznac, ze sgd powszechny nie byt kompetentny do rozpoznania zazalenia na umorzenie
Sledztwa w tej sprawie. Stqd stuszna byta jego decyzja o uznaniu swojej niewtasciwosci
do rozpoznania Srodka odwotfawczego i przekazaniu sprawy do wtaSciwosci sqdu woij-
skowego. Trafna i prawidtowo umotywowana prawnie byt rowniez decyzja Wojskowego
Sadu Garnizonowego w P. o przekazaniu sprawy wedtug wtasciwosci Wojskowemu Sg-
dowi Okregowemu w P. Wobec tego, to Wojskowy Sqd Okregowy w P., zgodnie z obo-
wigzujgcymi go przepisami w kwestii wtasciwoSci, powinien rozpoznac¢ wniesione zazale-
nie. Uogdlniajgc stwierdzi¢ nalezato, ze sqd wojskowy nie moze odmowi¢ przyjecia
sprawy, przekazanej mu przez sgd powszechny, rozpoznajqcy zazalenie na umorzenie
Sledztwa w sytuacji, gdy $ledztwo w sprawie prowadzit co prawda prokurator powszech-
nej jednostki organizacyjnej prokuratury, ale sprawa, wedtug kryterium podmiotowo-
przedmiotowego, podlegataby wtasciwosci sqdow wojskowych. Poglad ten nalezatoby
odnie$c rowniez do sytuacji procedowania przez Wojskowy Sgd Okregowy w P. w prawi-
dfowym trybie, okreSlonym w art. 35 § 1 k.p.k. Uwzgledniajgc wskazang argumentacje
stwierdzi¢ nalezato, ze Wojskowy Sgad Okregowy w P. wydajgc, na podstawie art. 39
k.p.k., decyzje o nieprzyjeciu sprawy przekazanej mu przez Sqd Rejonowy w B., dopuscit
sie naruszenia przepisOw prawa procesowego.”

- - - - - - - - - - - - - - -
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1.3.4. Niemoznos$¢ odwotywania sie przez strone od orzeczen i innych rozstrzygnie¢ wydanych
w toku postepowania prowadzonego na podstawie ustawy o skardze na naruszenie prawa
strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nad-
zorowanym przez prokuratora i postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki

przepisy: art. 8 ust. 2 u.s.p.p.
hasta: Skarga na przewlekto$¢ postepowania

Zarzadzenie z dnia 8 listopada 2010 r., WZ 51/10
Teza:

Stronie nie przystuguje Srodek odwofawczy od orzeczen i innych rozstrzygniec
wydanych w toku postepowania prowadzonego na podstawie ustawy z dnia 17
czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokura-
tora i postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwfoki.

Z uzasadnienia:

LZgodnie z treScig art. 8 ust. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie
prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym
lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej
zwtoki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843 ze zm. w dalszej czeSci uzasadnienia jako «ustawa z
dnia 17 czerwca 2004 r.»).

w sprawach w niej nieuregulowanych, do postepowania toczgcego sie na skutek skargi,
sgd stosuje odpowiednio przepisy o postepowaniu zazaleniowym obowigzujgce w poste-
powaniu, ktorego skarga dotyczy. Z powyzszego uregulowania wynika, ze sqd przetozo-
ny, rozpoznajgcy skarge na przewlektoS¢ postepowania, nie orzeka jako Sad pierwszej
instancji, lecz jako sgqd odwotawczy. Inaczej rzecz ujmujgc, skarga na przewlektosc jest
guasi-zazaleniem, a sgad przetozony, ktory jg rozpoznaje orzeka jako Sqd drugiej instan-
cji. Rozpoznanie skargi na przewlektos¢ odbywa sie wiec w ramach postepowania odwo-
fawczego, przy odpowiednim zastosowaniu przepisow o postepowaniu zazaleniowym.

Takze, w orzecznictwie Sqdu Najwyzszego jednolicie przyjmuje sie, ze przepisy ustawy z
dnia 17 czerwca 2004 r. przewidujg jednoinstancyjny tryb rozpoznania takiej skargi, za-
tem stronie nie przystuguje Srodek odwotawczy od orzeczen i innych rozstrzygnie¢ wy-
danych w toku postepowania prowadzonego na podstawie ustawy z dnia 17 czerwca
2004 r. Wskazuje sie, ze model postepowania przyjety w tej ustawie spowodowat, iz pro-
cedura rozpoznawania skargi jest sui generis postepowaniem sgdowym o charakterze
nadzorczym. Ma ono charakter incydentalny (wpadkowy) i prowadzone jest w ramach
postepowania co do istoty sprawy, a rozpoznanie skargi odbywa sie w ramach postepo-
wania odwofawczego przy odpowiednim zastosowaniu przepisow o postepowaniu zaza-
leniowym. Jest to postepowanie, w ktoérym sad drugiej instancji ocenia sprawnosc¢ poste-
powania sgdu pierwszej instancji (por. uchwaty Sqdu Najwyzszego z dnia 23 marca 2006
r., Il SPZP 3/05, OSNP 2006, z.21-22, poz. 341; z dnia 21 wrze$nia 2005 r., | KZP
24/05, OSNKW 2005, z. 10, poz.89; postanowienia Sqdu Najwyzszego z dnia 21 lipca
2006 r., Il CZ 42/06; z dnia 15 grudnia 2005 r., | KZP 44/05, OSNKW 2006, z. 1, poz. 6).

W tej sytuacji, nie budzi watpliwosci, ze na orzeczenie wydane przez sqd w przedmiocie
pozostawienia skargi, o ktorej mowa w ustawie z dnia 17 czerwca 2004 r., bez rozpozna-
nia, Srodek odwofawczy nie przystuguje.
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Niewatpliwie jest tak, ze wniesienie Srodka odwofawczego od orzeczenia wydanego w
postepowaniu majgcym ze swej istoty charakter jednoinstancyjny, w sposob oczywisty
nie moze wywofywac skutkow prawnych i iniciowac¢ postepowania procesowego o cha-
rakterze dwuinstancyjnym zmierzajgcego do badania dopuszczalnosci wniesienia takiego
Srodka i zakonczonego wydaniem zaskarzalnego zarzadzenia o odmowie jego przyjecia.
Badanie warunkow formalnych lub warunkéw dopuszczalnosci Srodka odwofawczego
moZzliwe jest jedynie w toku postepowania dwuinstancyjnego, przy czym pojecie ,niedo-
puszczalno$ci srodka odwotfawczego z mocy ustawy”, o ktéref mowa w art. 429 § 1 k.p.k.
i art. 430§ 1 k.p.k., odnosi¢ nalezy do takiego trybu postepowania, ktéry ma charakter
dwuinstancyjny, a jedynie w odniesieniu do niektorych rozstrzygnie¢ zapadajgcych w tym
trybie, ustawodawca wytqcza dopuszczalnoSC zaskarzenia jak np. w postepowaniu
przedkasacyjnym, ktore jest z zasady postepowaniem dwuinstancyjnym, ale w ktorym na
niektére postanowienia (wymienione w art. 528 § 1 k.p.k.) z mocy ustawy $rodek odwo-
fawczy nie przystuguje. To pojecie nie ma natomiast odniesienia do ,Srodka odwo-
fawczego” wniesionego zarowno od orzeczenia konczgcego postepowanie o charakterze
jednoinstancyjnym, jak i od orzeczenia sqdu drugiej instancji konczgcego postepowanie
dwuinstancyjne, od ktérego nie przystuguje kasacja (np. postepowanie dyscyplinarne
prowadzone w trybie przewidzianym przepisami ustawy o ustroju sgdow powszechnych).
Taki ,,Srodek odwofawczy” zawsze nalezy uznac¢ za niewywotujgcy skutkow prawnych i
nieobligujgcy do podejmowania czynnoS$ci procesowych, w tym w szczegoélnosci do wy-
dania zarzgdzenia o odmowie jego przyjecia jako niedopuszczalnego z mocy ustawy. In-
aczej mowigc, w takiej sytuacji nie ma zastosowania dwuinstancyjna kontrola dopusz-
czalnos$ci wniesienia Srodka odwotawczego i jego warunkéw formalnych przewidziana w
art. 4291430 k.p.k.

W tych warunkach, przy uznaniu, ze na postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 8 wrze-
Snia 2010 r., zazalenie nie przystuguje, nalezato pismo Piotra K. z dnia 19 pazdziernika
2010 r. (ktére wptyneto do Sgdu Najwyzszego w dniu 25 pazdziernika 2010 r.) okreslone
przez niego jako ,zazalenie” pozostawi¢ w trybie administracyjno-porzadkowym, bez na-
dania mu biegu procesowego (por. zarzgdzenie Przewodniczgcego Wydziatu VI Izby
Karnej Sqdu Najwyzszego z dnia 5 listopada 2009 r., VI KZ 4/09).”

- - - - - - - - - - - - - - -
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1.4.

1.4.1.

1.4.2.

1.4.3.

1.4.4.

Zagadnienia prawne

Sygn. akt | KZP 24/10 (skfad 7 sedziéw)

Czy posiadanie srodka odurzajacego lub substancji psychotropowej zwigzane z jego za-
zywaniem lub zamiarem zazycia ("na wtasny uzytek"), stanowi realizacje znamion typu
czynu zabronionego z art. 62 ustawy z dnia 21 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkoma-
nii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485 ze zm.)?

- - - - - - - - - - - - - -

Sygn. akt | KZP 23/10 (sktad 7 sedziéw)

Czy sad orzekajac na etapie postepowania przygotowawczego w przedmiocie tymcza-
sowego aresztowania (przedtuzenia jego stosowania) jest uprawniony do badania i oce-
ny trafnosci kwalifikacji prawnej zarzucanego czynu przyjetej przez oskarzyciela publicz-
nego, a w szczegolnosci, czy badajac przestanki stosowania tego srodka jest nig zwia-
zany?

- - - - - - - - - - - - - -

Sygn. akt | KZP 25/10

Czy nastepstwem postanowienia o przywroceniu terminu do wniesienia apelacji przez
oskarzonego jest uchylenie prawomocnosci wyrokow sadow obu instancji, w sytuacji gdy
byta juz rozpoznawana apelacja prokuratora od tego samego wyroku, ktérego dotyczyto
przywrdocenie terminu a sad odwotawczy w wyniku jej rozpoznania zmienit wyrok sadu |
instancji?

- - - - - - - - - - - - - -

Sygn. akt | KZP 26/10

Czy wobec regulacji prawnej, przyjetej w art. 75 ust. 2 i 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997
r. o komornikach sgdowych i egzekucji (Dz. U. Nr 167, poz. 1191 w brzmieniu obowigzu-
jacym od dnia 17 czerwca 2010 r.), sgdem wtasciwym do rozpoznania odwotania od
orzeczenia komisji dyscyplinarnej jest wydziat karny sagdu okregowego witasciwego we-
dtug siedziby kancelarii obwinionego komornika?

a w razie odpowiedzi negatywnej:

Czy wobec regulacji prawnej, przyjetej w art. 75 ust. 2 i 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997
r. o komornikach sgdowych i egzekucji (Dz. U. Nr 167, poz. 1191 w brzmieniu obowigzu-
jacym od dnia 17 czerwca 2010 r.), sgdem wtasciwym do rozpoznania odwotania od
orzeczenia komisji dyscyplinarnej jest sad pracy i ubezpieczenh spotecznych sgdu okre-
gowego witasciwego wedtug siedziby kancelarii obwinionego komornika czy tez wydziat
cywilny takiego sgdu okregowego?

- - - - - - - - - - - - - -
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1.4.5. Sygn. akt | KZP 27/10

Czy przepis art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., nakazujgcy organom postepowania (sgdowi) umo-
rzenie postepowania karnego, obliguje do umorzenia tego postepowania z powodu
przedawnienia karalnosci w trakcie trwania przewodu sgdowego (a wiec przed przysta-
pieniem do wyrokowania i przypisania czynu w tymze wyroku), majgc na wzgledzie opis
czynu i jego kwalifikacje prawng zawartg w akcie oskarzenia, czy tez mozliwe (a wrecz
konieczne) jest dalsze prowadzenie postepowania karnego w przypadku, gdy sad widzi
mozliwos¢ zakwalifikowania zachowania oskarzonego wedtug innego przepisu ustawy
karnej o czesciowo innych znamionach, anizeli jest to ujete w akcie oskarzenia (w ra-
mach tego samego zdarzenia faktycznego), zagrozonego surowsza kara, co powoduje,
iz nie nastagpito jeszcze przedawnienie karalnosci tego przestepstwa?

- - - - - - - - - - - - - - -
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2.0rzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczace
prawa karnego

2.1.

2.1.1.

2.2.

2.2.1.

Wyroki i postanowienia Trybunatu Konstytucyjnego

(zrodto: www.trybunal.gov.pl)

Zasady publikacji odpowiedzi lub sprostowania oraz sankcji karnej za odmowe publikacji

25 listopada 2010 r. o godz. 13.00 Trybunat Konstytucyjny rozpoznat wniosek Rzecznika
Praw Obywatelskich dotyczacy zasad publikacji odpowiedzi lub sprostowania oraz sank-
cji karnej za odmowe publikacji.

Ogtoszenie orzeczenia nastapi 1 grudnia 2010, godz. 10.00.

Rozprawie przewodniczyt sedzia TK Adam Jamréz, a sprawozdawcg byta sedzia TK Ma-
ria Gintowt-Jankowicz.

- - - - - - - - - - - - - -

Wokanda Trybunatu Konstytucyjnego

(zrodto: www.trybunal.gov.pl)

Zasady odczytywania na rozprawie gtéwnej protokotéw przestuchan swiadkéw i oskarzo-
nych (P 11/09)

7 grudnia 2010 r. o godz. 9.00 Trybunat Konstytucyjny rozpozna pytanie prawne
Sadu Rejonowego w Lublinie IX Wydziat Karny dotyczace zasad odczytywania na
rozprawie gtownej protokotéw przestuchan swiadkow i oskarzonych.

Trybunat Konstytucyjny orzeknie w sprawie zgodnosci art. 392 § 1 ustawy z dnia 6
czerwca 1997 roku — Kodeks postepowania karnego w zakresie, w jakim uzaleznia od
braku sprzeciwu obecnych stron mozliwos¢ odczytania na rozprawie gtéwnej protokotéw
przestuchania swiadkéw i oskarzonych, sporzgdzonych w postepowaniu przygotowaw-
czym lub przed sgdem albo w innym postepowaniu przewidzianym przez ustawe, gdy
bezposrednie przeprowadzenie dowodu nie jest niezbedne, z zasadg prawa do sadu w
aspekcie adekwatnego uksztattowania procedury sgdowej gwarantujgcej rozpoznanie
sprawy w rozsgdnym terminie, wyrazong w art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 2 Konstytucji
oraz art. 6 § 1 Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci sporzg-
dzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 roku, zmienionej Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz
uzupetnionej Protokotem nr 2.

Zasada bezposredniosci przeprowadzania dowoddéw w postepowaniu karnym stanowi je-
den z elementéw prawa do obrony. Dzieki niej oskarzony ma prawo zapoznaé sie z
wszystkimi dowodami zgromadzonymi przeciwko niemu w toku prowadzonego postepo-
wania, w tym uczestniczy¢ osobiscie w przestuchaniu swiadka, co pozwala mu na zada-
wanie pytan, ustosunkowanie sie do jego twierdzen, jak tez wykazywanie sprzecznosci.

Kodeks postepowania karnego przewiduje szereg odstepstw od zasady bezposredniosci,
a jednym z nich jest kwestionowany przepis. Zgodnie z nim dopuszczalne jest odczytanie
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2.2.2.

2.2.3.

2.2.4.

protokotéw zeznan lub wyjasnien sporzadzonych w postepowaniu przygotowawczym al-
bo w innym postepowaniu przewidzianym przez ustawe, gdy bezposrednie przeprowa-
dzenie dowodu nie jest niezbedne, a zadna z obecnych przy tej czynnosci stron temu sie
nie sprzeciwi. Ma to zagwarantowac prawo do rzetelnego procesu. Zgtoszenie sprzeciwu
nie wymaga podania przez strone jakichkolwiek argumentéw dla jego uzasadnienia, a
zwlaszcza wykazania, iz istniejg powody przemawiajgce za tym, iz bezposrednie prze-
stuchanie swiadka lub oskarzonego jest konieczne.

Celem postepowania sgdowego jest rozstrzygniecie danej sprawy bez zbednej zwtoki.
Zdaniem sadu pytajgcego obowigzujace uksztattowanie procedury przeprowadzania do-
wodu z zeznan swiadkéw przewidziane w kwestionowanym przepisie moze wywierac
negatywny wptyw na sprawnos$¢ prowadzonego postepowania sgdowego. Na skutek
zgtoszonego sprzeciwu dochodzi do wydtuzenia prowadzonego postepowania co w re-
zultacie moze naruszac konstytucyjne zasady rozpoznania sprawy w rozsgdnym terminie
oraz Konwencje o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci.

Rozprawie bedzie przewodniczyta sedzia TK Ewa tetowska, a sprawozdawcg bedzie
sedzia TK Teresa Liszcz.

- - - - - - - - - - - - - -

Okres przedawnienia dochodzenia odszkodowania i zado$séuczynienia od Skarbu Panstwa
w przypadku niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania (SK 18/10)

Do merytorycznego rozpoznania zostata przekazana skarga konstytucyjna dotyczaca art.
555 kodeksu postepowania karnego (Dz. U. z 1997r. Nr 89, poz. 555 z p6zn. zm.) w za-
kresie, w jakim wskazany przepis wprowadza zbyt krotki roczny okres przedawnienia do-
chodzenia odszkodowania i zadoséuczynienia od Skarbu Panstwa w przypadku niewat-
pliwie niestusznego tymczasowego aresztowania obywatela Rzeczypospolitej Polskiej,
uniemozliwiajgcy dochodzenie odszkodowania w panstwie prawa w dtuzszym okresie, z
art. 2 Konstytucji i art. 41 ust. 1 i 5 Konstytucji oraz art. 31 ust. 1 i art. 32 ust. 1 Konstytu-
cji.

- - - - - - - - - - - - - -

Przywrécenie terminu do wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia (K 18/10)

RPO wystgpit z wnioskiem o zbadanie zgodnosci art. 55 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca
1997 r. — Kodeks postepowania karnego w zakresie, w jakim nie okresla wymienionego
w nim terminu do wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia, jako terminu zawitego — z
art. 45 ust. 1 i z art. 2 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Zasady udzielania swiadczen zdrowotnych skazanym odbywajacym kare pozbawienia
wolnosci (K 22/10)

Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst o zbadanie zgodnosci art. 115 § 7 ustawy z dnia 6
czerwca 1997 r. — Kodeks karny wykonawczy z art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konsty-
tucji RP.

Tekst wniosku: http://www.sprawy-
generalne.brpo.gov.pl/pdf/2010/01/637905/1519794.pdf

- - - - - - - - - - - - - -
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2.2.5.

2.2.6.

2.2.7.

2.2.8.

Penalizacja zachowan dotyczacych przedmiotéw bedacych nosnikiem symboliki faszy-
stowskiej, komunistycznej lub innej totalitarnej — art. 256 § 2 — 4 k.k. (K 11/10)

Grupa postow na Sejm wniosta o zbadanie zgodnosci art. 1 pkt 28 ustawy z dnia 5 listo-
pada 2009 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy — Kodeks postepowania karnego,
ustawy — Kodeks karny wykonawczy, ustawy — Kodeks karny skarbowy oraz niektérych
innych ustaw z art. 54 ust. 1 w zwigzku z art. 2, art. 31 ust. 3, art. 42 Konstytucji RP oraz
art. 9, art. 10 w zwigzku z art. 17 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka i podstawo-
wych Wolnosci i art. 19 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych.

- - - - - - - - - - - - - -

Przeciwdziatanie narkomanii; pojecie "znacznej ilosci" (P 20/10)

Sad Rejonowy dla Karkowa — Krowodrzy Wydziat 1l Karny przedstawit pytanie prawne
czy art. 62 ust. 2 oraz art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu nar-
komanii w zakresie, w jakim wprowadzajg nieokreslone znamie "znacznej ilosci" wymie-
nionych tam substancji bez odniesienia do jakichkolwiek kryteriow pozwalajgcych na
ustalenie tej ilosci, sg zgodne z art. 2 w zwigzku z trescig art. 31 ust. 3 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Wykroczenia; zasady zamiany grzywny na prace spotecznie uzyteczna (P 16/10)

Sad Rejonowy w tobzie Il Wydziat Karny — Sekcja do spraw o wykroczenia przedstawit
pytanie prawne, czy art. 25 § 1 i § 2 ustawy z dnia 20 maja 1971 r. — Kodeks wykroczen,
w zakresie w jakim przewidujg mozliwos¢ zamiany grzywny na prace spotecznie uzy-
teczng, albo na areszt, jedynie jesli jest to grzywna przekraczajgca kwote 500 ztotych,
jest zgodny z art. 2 oraz art. 32 ust. 1 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Wiasciwos¢ sadu apelacyjnego w zakresie wniosku o wznowienie postepowania. Brak
zazalenia na orzeczenie sadu apelacyjnego (SK 23/10)

Trybunat Konstytucyjny przyjat do merytorycznego rozpoznania skarge konstytucyjna w
ktérej wniesiono o stwierdzenie, ze art. 544 § 1 k.p.k. — w zakresie w jakim do rozpozna-
nia i rozstrzygniecia wniosku o wznowienie prawomocnie zakonczonego postepowania
karnego czyni wkasciwym sad apelacyjny — jest niezgodny z art. 45 ust. 1 Konstytucji a
ponadto, ze art. 547 § 1 k.p.k. — w zakresie w jakim nie przystuguje zazalenie na posta-
nowienie sadu apelacyjnego oddalajgce wniosek o wznowienie postepowania — jest nie-
zgodny z art. 78 i art. 32 ust. 1 Konstytuciji.

- - - - - - - - - - - - - -
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3. Legislacja
(opr. mgr A. Btachnio-Parzych, asystent w Izbie Karnej SN)

3.1. Akty normatywne dotyczgce prawa karnego

3.1.2. Wchodza w zycie:

e W dniu 27 listopada 2010 r. — ustawa z dnia 8 pazdziernika 2010 r. o zmianie ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii oraz ustawy o Panstwowe] Inspekcji Sanitarnej (Dz. U. z
2010 r. Nr 213, poz. 1396)

Zmianie ulegt art. 68 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii. Poszerzony zostat zakres
wynikajacej z niego kryminalizacji na zachowania polegajgce na reklamie lub promocji
Srodkow, o ktérych stanowi wprowadzony tg samg nowelg art. 20 ust. 3 ustawy o prze-
ciwdziataniu narkomanii, tj. m. in. srodkéw spozywczych lub innych produktow, ktérych
reklama polega na sugerowaniu, ze posiadajg one dziatanie takie, jak substancje psy-
chotropowe.

Peten tekst: http://lex.pl/serwis/du/2010/1396.htm

- - - - - - - - - - - - - - -
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5. Informacja miedzynarodowa

(opr. Matgorzata Wasek-Wiaderek, cztonek Biura Studiow i Analiz SN)

5.1. Rada Europy

5.1.1. Orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka

-

- - - - - - - - - - - - - -

5.1.2. Odbywanie kary pozbawienia wolnosci lub tymczasowego aresztowania w niehumanitar-

nych warunkach jako naruszenie art. 3 Konwencji; przeludnienie w zakladach karnych i
aresztach sledczych, ,,skuteczny srodek odwotawczy” jaki nalezy wyczerpaé przed wnie-
sieniem skargi na niechumanitarne warunki detencji

przepisy: art. 3iart. 35 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka

hasta: Zakaz nieludzkiego lub ponizajgcego traktowania; Skuteczny $srodek odwotawczy w rozumieniu

Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka; Europejski Trybunat Praw Cziowieka; Wykonywanie
kary pozbawienia wolnosci

Decyzja z dnia 12 pazdziernika 2010 r. w sprawie tukasz tominski przeciwko Polsce
(skarga nr 33502/09).

Niedopuszczalnos¢ skargi zarzucajacej naruszenie art. 3 Konwencji z powodu nie-
humanitarnych warunkéw odbywania kary pozbawienia wolnosci ze wzgledu na
niewyczerpanie krajowych srodkow odwotawczych.

Teza:

We wszystkich sprawach rozpatrywanych obecnie przez Trybunat i dotyczacych
zarzutu naruszenia art. 3 Konwencji z powodu niehumanitarnych warunkéw osa-
dzenia w jednostkach penitencjarnych, skarzacy powinni skorzystaé¢ z krajowego
srodka prawnego przewidzianego w art. 24 w zw. z art. 448 Kodeksu cywilnego, o
ile do zakonczenia trwania naruszenia art. 3 Konwencji (przez zapewnienie skarza-
cym zgodnych z Konwencja warunkéw osadzenia lub wskutek wyjscia skarzacego
na wolnos¢) doszto w czerwcu 2008 r. lub w pézniejszym okresie.

Omdéwienie:
1. Stan faktyczny sprawy

Skarzgcy odbywat kare pozbawienia wolnosci w okresie od dnia 5 maja 2006 r. do dnia 5
grudnia 2009 r. W tym czasie przebywat w kilku zaktadach karnych. W okresie odbywa-
nia kary przez okres 577 dni skarzgcy byt umieszczony w celach, w ktérych powierzchnia
przypadajgca na jednego osadzonego byta mniejsza niz 3 metry kwadratowe. Przed
wniesieniem sprawy do Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka skarzacy nie sktadat
zadnych pisemnych skarg na nieodpowiednie warunki odbywania kary pozbawienia wol-
nosci do organéw krajowych. W toku rozpoznawania jego skargi poinformowat jedynie
Trybunat, Ze zdecydowat sie wnies¢ pozew przeciwko Skarbowi Panstwa o naruszenie
dobr osobistych ze wzgledu na warunki jego detencji. Skarzacy nie przedstawit jednak
Trybunatowi zadnych konkretnych informacji o tym, czy rzeczywiscie taki pozew zostat
przez niego ztozony do sadu cywilnego.
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2. Zarzuty sformutowane przez skarzacego

Skarzgcy sformutowat zarzut naruszenia art. 3 Konwencji (zakaz tortur, nieludzkiego lub
ponizajgcego traktowania lub karania) ze wzgledu na niezapewnienie mu godziwych wa-
runkow wykonywania kary pozbawienia wolnosci.

3. Rozstrzygniecie Trybunatu w kwestii dopuszczalnosci skargi

W omawianej sprawie rzad podniost zarzut niewyczerpania przez skarzacego krajowych
srodkéw odwotawczych. Podobnie jak w innych, rozstrzygnietych juz sprawach dotycza-
cych zarzutu przeludnienia w zaktadach karnych, rzad argumentowat, ze skutecznym
srodkiem krajowym, jaki skarzacy powinien wykorzystaC przed wniesieniem skargi do
Trybunatu, jest wystgpienie z powddztwem cywilnym przeciwko Skarbowi Panstwa o za-
dosc¢uczynienie pieniezne za naruszenie dobr osobistych wskutek przetrzymywania w
przeludnionej celi. Strona rzagdowa powotata sie na wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 27
lutego 2007 r. w sprawie V CSK 431/06, w ktérym SN stwierdzit, ze:

»1. Osadzenie skazanego odbywajgcego kare pozbawienia wolnosci w przeludnionej celi,
w ktorej nie oddzielono urzgdzen sanitarnych od reszty pomieszczenia i nie zapewniono
wszystkim skazanym osobnego miejsca do spania, moze stanowi¢ naruszenie dobr 0so-
bistych w postaci godnoSci i prawa do intymnoSci oraz uzasadnia¢ odpowiedzialnoSc
Skarbu Panstwa na podstawie art. 24 i 448 k.c.

2. Cigzar dowodu, ze warunki w zaktadzie karnym odpowiadaty obowigzujgcym normom i
nie doszto do naruszenia dobr osobistych, spoczywa na pozwanym (art. 6 w zwigzku z
art. 24 k.c.).”

Ponadto petnomocnik rzadu przedstawit Trybunatowi kilkanascie orzeczen polskich sa-
déw, w ktorych zasgdzono osadzonym zados$céuczynienie pieniezne z tytutu naruszenia
débr osobistych wskutek przetrzymywania ich w przeludnionych celach lub z powodu
niezapewnienia im odpowiednich warunkéw sanitarnych w czasie pobytu w zaktadach
karnych.

W decyzji Trybunat zaprezentowat takze najnowsze orzeczenie Sadu Najwyzszego doty-
czgce omawianej kwestii, mianowicie wyrok z dnia 17 marca 2010 r. w sprawie 1l CSK
486/09, w ktorym Sad Najwyzszy doprecyzowat przestanki przyjecia odpowiedzialnosci
odszkodowawczej Skarbu Panstwa za przetrzymywanie osadzonego w przeludnionej ce-
li. SN stwierdzit, ze o spetnieniu wymogu bezprawnosci dziatania pozwanego mozna
mowic¢ takze wowczas, gdy co prawda istnieje podstawa prawna dla ograniczenia po-
wierzchni celi przypadajacej na jednego osadzonego (6éwczesny art. 248 k.k.w.), ale nie
zachodzg szczegdlne okolicznosci, w ktérych ta podstawa ograniczenia dobr osobistych
mogtaby znalez¢ zastosowanie. Sad Najwyzszy odnotowat réwniez, ze w art. 248 k.k.w.,
stanowigcym podstawe odstgpienia od zapewnienia osadzonemu powierzchni 3 metréow
kwadratowych celi, nie doprecyzowano dopuszczalnego czasu trwania naruszenia dobr
osobistych.

Odnoszac sie do zarzutu niewyczerpania krajowych srodkéw odwotawczych podniesio-
nego przez rzad Trybunat stwierdzit, ze orzeczenie wydane w omawianej sprawie bedzie
miato charakter pilotazowy. Oznacza to, ze odnosi sie ono nie tylko do sytuacji skarzace-
go, ale do wszystkich innych skarzacych, ktérych skargi sg rozpatrywane przez Trybunat
i dotyczg podobnej sytuacji faktycznej i prawnej oraz do podobnych skarg, ktére bedg
wniesione w przysztoSci.

Z tego powodu Trybunat postanowit najpierw odnies¢ sie do kwestii dopuszczalnosci
skargi skarzgcego (punkty 69 — 73 decyzji), a nastepnie wskazac¢ skutki omawianej decy-
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Zji dla pozostatych skarzacych znajdujgcych sie w podobnej sytuacji (punkty 74 — 78 de-
cyzji).

3.1. Wyczerpanie krajowych srodkéw odwotawczych przez skarzacego

Trybunat przypomniat ogoing regute, zgodnie z ktérg wyczerpanie krajowych srodkéw
odwotawczych bada sie na dzieh wniesienia skargi. Jednoczes$nie przywotat kilka orze-
czen, w ktorych zaaprobowat mozliwosc¢ odejscia od tej reguty. Odnoszg sie one do sy-
tuacji, w ktérych po wydaniu wyroku pilotazowego co do meritum skargi, stwierdzajgcego
systemowe naruszenie Konwencji z powodu okreslonego stanu prawa lub praktyki w da-
nym panstwie, panstwo to zaoferuje nowy srodek zniwelowania skutkbw naruszenia sys-
temowego, ktéry moze by¢ wykorzystany przez skarzacych znajdujacych sie w podobnej
sytuaciji.

Uznajac, ze sytuacja uprawniajgca do odejscia od wspomnianej reguty zaistniata w
omawianej sprawie, Trybunat przystapit do badania, czy skarzacy ma obecnie (w dacie
wydania orzeczenia) skuteczny krajowy srodek odwotawczy, za pomocg ktérego mogtby
zniwelowac skutki zaistniatego naruszenia art. 3 Konwencji. Jak juz wspomniano, rzad
argumentowat, ze od wydania wyroku SN z dnia 27 lutego 2007 r., takim skutecznym
srodkiem odwotawczym jest powddztwo przeciwko Skarbowi Panstwa o zados¢uczynie-
nie pieniezne z tytutu naruszenia dobr osobistych.

Trybunat uznat, ze wspomniany srodek stat sie ,skutecznym srodkiem odwotawczym” w
rozumieniu Konwencji dopiero od wydania przez SN wyroku z dnia 17 marca 2010 r. w
sprawie || CSK 486/09. Zdaniem Trybunatu dopiero od tej daty mozna mowi¢ o uksztat-
towaniu sie jednolitej, spéjnej praktyki sgdow cywilnych w zakresie stosowania art. 24 w
zw. z art. 448 k.c. do sytuacji osadzenia w przeludnionych celach.

Odnoszac powyzsze ustalenia do sprawy skarzacego, Trybunat stwierdzit, ze zostat on
zwolniony z zaktadu karnego w dniu 6 grudnia 2009 r. Stan naruszenia Konwenc;ji ulegt
zatem zakonhczeniu. Dlatego jedyng formg zniwelowania naruszenia Konwencji jakiego
doznat skarzacy, moze by¢ wyptacenie mu stosowej kwoty zadoscuczynienia pieniezne-
go. Majac na wzglednie to, ze trzyletni termin przedawnienia roszczenh z art. 24 k.c. w
sprawie skarzgcego jeszcze nie uptynat, Trybunat uznat, iz powinien on najpierw docho-
dzi¢ zadoscuczynienia przy wykorzystaniu krajowego $rodka prawnego w postaci po-
wodztwa cywilnego o naruszenie débr osobistych (art. 24 w zw. z art. 448 k.c.). Z tego
powodu skarga skarzgcego zostata uznana za niedopuszczalna.

3.2. Skutki orzeczenia pilotazowego dla skarzacych pozostajacych w podobnej sy-
tuacji prawnej

Trybunat przypomniat, ze w 271 rozpatrywanych przez niego skargach przeciwko Polsce
podniesiono podobny zarzut naruszenia art. 3 Konwencji. Wszyscy skarzacy z tych 271
spraw zostali dotknieci skutkami systemowego problemu polskiego wymiaru sprawiedli-
wosci w postaci przeludnienia zaktadow karnych i braku odpowiednich warunkéw sani-
tarnych w celach.

Wobec zaistniatej sytuacji i przy zatozeniu, ze Srodek prawny z art. 24 w zw. z art. 448
k.c. stanowi ,skuteczny srodek odwotawczy” w rozumieniu Konwencji od dnia 17 marca
2010 r., Trybunat orzekt, iz we wszystkich tych sprawach, w ktérych w czerwcu 2008 r.
lub w pdzniejszym okresie doszto do zakonczenia trwania naruszenia art. 3 Konwencji
(przez zapewnienie skarzacym zgodnych z Konwencjg warunkéw osadzenia lub wskutek
wyjscia skarzgcego na wolnos¢) skarzacy powinni skorzysta¢ ze srodka prawnego prze-
widzianego w art. 24 w zw. z art. 448 k.c.
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5.2.

52.1.

52.2.

Wskazujac czerwiec 2008 jako ,date graniczng”, Trybunat miat na wzgledzie nastepujgce
okolicznosci: 1) 3-letni okres przedawnienia roszczeh odszkodowawczych; 2) ustalenia
poczynione w wyrokach pilotazowych w sprawach Orchowski przeciwko Polsce i Norbert
Sikorski przeciwko Polsce z dnia 22 pazdziernika 2009 r.; 3) wydanie przez Trybunat
Konstytucyjny w dniu 26 maja 2008 r. wyroku stwierdzajgcego niezgodnosc¢ z Konstytu-
Cjg art. 248 k.k.w.

We wspomnianych wyrokach pilotazowych w sprawach Orchowski i Norbert Sikorski
Trybunat stwierdzit, ze w okresie od 2000 r. do potowy roku 2008 przeludnienie w pol-
skich zaktadach karnych i aresztach Sledczych stanowito problem systemowy, skutkujacy
naruszeniem Konwencji i wymagajacy podjecia srodkéw generalnych. Stwierdzenie to,
jak réwniez wzglad na koniecznos¢ zapewnienia skarzacym odpowiedniego czasu na
uruchomienie krajowego srodka prawnego, pozwolity Trybunatowi uznac¢, ze we wszyst-
kich sprawach juz zawistych, w ktorych zakonczenie naruszenia art. 3 Konwencji miato
miejsce w czerwcu 2008 r. i pozniej, skarzacy sg zobowigzani skorzysta¢ z dostepnego
w kraju srodka prawnego o charakterze kompensacyjnym. Trybunat wyliczyt, ze przy
przyjeciu takiej ,daty granicznej”, roszczenia skarzacych przedawnig sie najwczesniej w
czerwcu 2011 r., co, majgc na wzgledzie date wydania omawianej decyzji, pozwoli im
dysponowac¢ odpowiednim czasem na zwrocenie sie z odpowiednimi pozwami do krajo-
wych sadow cywilnych.

Trybunat wypowiedziat sie takze na temat skutecznosci nowego srodka odwotawczego,
wprowadzonego do art. 110 § 2f k.k.w. z dniem 6 grudnia 2009 r. Trybunat stwierdzit:
,Majac na wzgledzie charakter tej procedury i rezerwujgc sobie prawo jej odmiennej oce-
ny na tle okolicznosci konkretnej skargi [...], nie mozna wykluczy¢ tego, ze Trybunat be-
dzie wymagat od skarzacych wykorzystania tego nowego srodka odwotawczego [...] w
sprawach dotyczgcych naruszenia art. 3 Konwencji w powodu osadzenia w przeludnione;j
celi, wnoszonych w przysztosci.”

Orzeczenie na stronach Trybunatu:

http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=1&portal=hbkm&action=html&highlight=
Lominski&sessionid=61591220&skin=hudoc-en

- - - - - - - - - - - - - -

Unia Europejska

Orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci

- - - - - - - - - - - - - -

Europejski nakaz aresztowania; fakultatywne przestanki odmowy wykonania ENA; Nakaz
aresztowania wydany w celu wykonania kary; Skazanie w trybie zaocznym

przepisy: art. 4 pkt 6 oraz art. 5 pkt. 1 i 3 decyzji ramowej 2002/584/WSiSW w sprawie europejskiego na-
kazu aresztowania i procedury wydawania oséb miedzy panstwami cztonkowskimi
hasta: Prawo europejskie; Europejski nakaz aresztowania; Skazanie in absentia
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Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 21 pazdziernika 2010 r. w sprawie C-306/09
(Postepowanie dotyczace wykonania europejskieqo nakazu aresztowania wydanego
przeciwko I.B.)

Teza:

Artykuty 4 pkt 6 i art. 5 pkt 3 decyzji ramowej Rady 2002/584/WSiSW z dnia 13
czerwca 2002 r. w sprawie europejskiego nakazu aresztowania i procedury wyda-
wania os6b miedzy panstwami czlonkowskimi nalezy interpretowac¢ w ten sposéb,
ze jezeli dane panstwo czionkowskie wykonujace nakaz aresztowania dokonato
transpozycji art. 5 pkt. 1 i 3 tej decyzji ramowej do wewnetrznego porzadku praw-
nego, wykonanie europejskiego nakazu aresztowania wydanego w celach wykona-
nia orzeczonej zaocznie kary w rozumieniu wspomnianego art. 5 ust. 1 moze zo-
sta¢ uzaleznione od spetnienia warunku, ze osoba, ktérej dotyczy nakaz, bedaca
obywatelem panstwa cztonkowskiego wykonujacego nakaz lub majgca w tym pan-
stwie miejsce zamieszkania, zostanie do niego odestana w celu ewentualnego od-
bycia kary orzeczonej wobec niej w wyniku ponownego postepowania przeprowa-
dzonego z jej udzialem w panstwie cztonkowskim wydajacym nakaz.

Omdéwienie:
1. Stan faktyczny sprawy i tres¢ pytan prejudycjalnych

W 2002 r. I.B. zostat skazany przez sad w Bukareszcie na kare czterech lat pozbawienia
wolnosci. Skazanie nastgpito in absentia, gdyz Sad Najwyzszy zdecydowat o zmianie
sposobu odbywania kary pod nieobecno$¢ oskarzonego, ktory nie zostat zawiadomiony o
terminie rozprawy kasacyjne;.

Od 2002 r. I.B. zamieszkuje w Belgii. W 2007 r. sagd w Bukareszcie wydat europejski na-
kaz aresztowania przeciwko |.B. Dnia 22 lipca 2008 r. sad pierwszej instancji w Nivelles
(Belgia) wydat postanowienie o dopuszczalnosci wykonania ENA. Sad ten zauwazyt, ze
chociaz rozpatrywany europejski nakaz aresztowania dotyczy wykonania orzeczenia sg-
dowego, ktére zostato wydane zaocznie, to wydajgcy nakaz rumunski organ sgdowy
przedstawit gwarancje, ze sprawa bedzie mogta, na wniosek skazanego, by¢ rozpoznana
ponownie przez sad pierwszej instancji. We wspomnianym postanowieniu sad belgijski
stwierdzit tez, ze 1.B. nie moze sie powotywac na art. 6 pkt 4 ustawy o europejskim naka-
zie aresztowania®, gdyz uregulowany w nim powdd odmowy przekazania stosuje sie wy-
tacznie do skazania prawomocnym, wykonalnym wyrokiem zaocznym, tymczasem |.B.
nadal posiada mozliwos¢ zwrdcenia sie 0 ponowne rozpoznanie sprawy po przekazaniu
go rumunskim organom sgdowym. Sad orzekajgcy w przedmiocie europejskiego nakazu
aresztowania odnotowat ponadto, ze ustawa wdrazajgca decyzje ramowg przewiduje
mozliwo$¢ zastrzezenia, ze osoba, ktéra ma miejsce zamieszkania w Belgii i ktorej doty-
czy nakaz aresztowania wydany dla celéw sScigania zostaje przekazana pod warunkiem,
iz po jej osgdzeniu zostanie odestana do Belgii w celu odbycia tam kary orzeczonej w
wydajacym nakaz panstwie cztonkowskim. Poczynienie podobnego zastrzezenia nie jest
mozliwe przy przekazaniu osoby skazanej in absentia, gdyz art. 7 tejze ustawy stanowi,
ze nakaz aresztowania na podstawie orzeczenia wydanego zaocznie uznaje sie za wy-
dany w celu wykonania kary.

Poniewaz |. B. miat miejsce zamieszkania w Belgii, sgd w Nivelles powzigt watpliwosc,
czy przytoczone przepisy ustawy wdrazajgcej decyzje ramowag nie sg zrodtem dyskrymi-
nacji wobec oskarzonego. Z tego powodu zwrécit sie do belgijskiego Sadu Konstytucyj-

! Przepis ten przewiduje, ze mozna odméwi¢ wykonania europejskiego nakazu aresztowania, jesli zostat on wyda-
ny w celu wykonania kary, gdy zainteresowana osoba ma miejsce zamieszkania w Belgii i gdy wtasciwe organy
zobowigzuja sie do wykonania tej kary zgodnie z prawem krajowym.
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nego z zapytaniem o zgodnos¢ odnosnych przepiséw z zasadg rownosci i niedyskrymi-
nacji.

Stwierdzajgc, ze ustawa o europejskim nakazie aresztowania ma na celu wylgcznie
wprowadzenie do wewnetrznego porzadku prawnego decyzji ramowej, Cour constitu-
tionnelle postanowit zawiesi¢ postepowanie i przedtozy¢ Trybunatowi nastepujgce pyta-
nia prejudycjalne:

»1) Czy europejski nakaz aresztowania wydany w celach wykonania orzeczonej zaocz-
nie, bowiem osoba skazana nie zostata poinformowana o miejscu i dacie rozprawy, kary,
ktorej mozliwoSc zaskarzenia nadal istnieje, nalezy uzna¢ za nakaz aresztowania w ce-
lach $cigania w rozumieniu art. 5 pkt 3 decyzji ramowej [2002/584] a nie za nakaz aresz-
towania dla celow wykonania kary pozbawienia wolnosci lub Srodka zabezpieczajgcego
polegajgcego na pozbawieniu wolnosci w rozumieniu art. 4 pkt 6 tej decyzji ramowej?

2) W razie udzielenia odpowiedzi przeczgcej na pytanie pierwsze, czy wyktadni art. 4 pkt
6 i art. 5 pkt 3 tej decyzji ramowej nalezy dokonywac w ten sposob, ze uniemozliwiajg
one panstwom cztonkowskim uzaleznienie przekazania organom sgdowym panstwa wy-
dajgcego nakaz osoby majgcej miejsce zamieszkania na ich terytorium, ktorej dotyczy
nakaz aresztowania w celach wykonania kary pozbawienia wolnosci lub srodka zabez-
pieczajgcego polegajgcego na pozbawieniu wolnosci, w okoliczno$ciach opisanych w
pierwszym pytaniu, od warunku, ze osoba ta zostanie odestana do parnstwa wykonania
nakazu w celu odbycia takiej kary lub $rodka prawomocnie orzeczonych wobec niej w
panstwie wydania nakazu?

3) W razie udzielenia odpowiedzi twierdzgcej na pytanie drugie, czy te same przepisy na-
ruszajq art. 6 ust. 2 [UE], a w szczegolnosci zasade rownosci i zasade niedyskryminacji?

4) W razie udzielenia odpowiedzi przeczgcej na pytanie pierwsze, czy wyktadni art. 3 i 4
decyzji ramowej nalezy dokonywac w ten sposob, ze sprzeciwiajg sie one temu, by orga-
ny sgdowe panstwa cztonkowskiego odmowity wykonania europejskiego nakazu aresz-
towania, jesli istniejg powazne podstawy, by sqdzi¢, ze wykonanie europejskiego nakazu
aresztowania mogfoby doprowadzi¢ do naruszenia praw podstawowych zainteresowanej
osoby okreslonych w art. 6 ust. 2 [UE]?”

2. Odpowiedz na pytania prejudycjalne

Trybunat uznat, ze zadajac pytanie pierwsze i drugie Sad Konstytucyjny dazyt zasadni-
czo do ustalenia, czy art. 4 pkt 6 i art. 5 pkt 3 decyzji ramowej 2002/584 mozna interpre-
towac¢ w ten sposéb, ze wykonanie europejskiego nakazu aresztowania wydanego w ce-
lach wykonania orzeczonej zaocznie kary w rozumieniu art. 5 pkt 1 decyzji ramowej mo-
ze zostac¢ uzaleznione od spetnienia warunku, ze osoba, ktoérej dotyczy nakaz, bedaca
obywatelem wykonujgcego nakaz panstwa czionkowskiego lub majgca w tym panstwie
miejsce zamieszkania, zostanie do niego odestana w celu ewentualnego odbycia kary,
ktora wobec niej zostata orzeczona w wyniku ponownego postepowania przeprowadzo-
nego z jej udziatem w panstwie cztonkowskim, wydajgcym nakaz.

Trybunat zdecydowat sie udzieli¢ odpowiedzi tylko na tak sformutowane pytanie. Tym
samym uznat, ze nie ma potrzeby udzielania odpowiedzi na pytanie 3 i 4 Sagdu Konstytu-
cyjnego.

Odnoszgc sie do problematyki zastrzezenia o zwrotnym odestaniu osoby majacej miej-
sce zamieszkania w panstwie wykonania ENA do tego panstwa po osadzeniu jej w wyda-
jacym nakaz panstwie cztonkowskim, Trybunat najpierw wyjasnit, czemu stuzy dopusz-
czalno$¢ poczynienia takiego zastrzezenia. Stwierdzit, ze przepisy decyzji ramowej regu-
lujgce dopuszczalnosc¢ takiego zastrzezenia (art. 5 pkt 3), jak i przepis ustanawiajacy fa-
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kultatywng przestanke odmowy wykonania ENA wydanego w celu wykonania kary wobec
obywatela panstwa wykonania oraz osoby majacej w tym panstwie miejsce zamieszka-
nia, ,majg w szczegodlnosci na celu umozliwienie przypisania szczegolnej wagi zwieksze-
niu szans ponownej integracji spotecznej osoby $ciganej (zob. w szczegdlnosci wyrok z
dnia 6 pazdziernika 2009 r. w sprawie C-123/08 Wolzenburg, Zb. Orz. s. 1-9621, pkt 62).”
Zdaniem Trybunatu, nie istniejg okolicznosci, ktére kazatyby uznacé, ze prawodawca unij-
ny zmierzat do wytgczenia z zakresu tego celu osoby scigane w oparciu o wyrok skazu-
jacy wydany zaocznie. Trybunat podkreslit, Ze zapewnienie osobie skazanej zaocznie
prawa do powtornego przeprowadzenia procesu nie moze prowadzi¢ do pozbawienia jej
mozliwosci skorzystania z szans na ponowng integracje spoteczna, jakie niesie ze sobg
odestanie tej osoby w celu wykonania kary do miejsca jej statego zamieszkania.

W punkcie 57 wyroku Trybunat stwierdzit:

»,97. Majgc na uwadze to, ze sytuacja osoby, ktora zostata skazana orzeczeniem zaocz-
nym i ktéra nadal ma mozliwoS¢ zwrocenia sie z wnioskiem o wszczecie howego
postepowania jest porownywalna do sytuacji osoby, ktorej dotyczy europejski nakaz
aresztowania wydany w celu przeprowadzenia postepowania karnego, nie ma
obiektywnych powodow, ktore sprzeciwiatyby sie temu by wykonujgcy nakaz organ
sgdowy, ktory zastosowat art. 5 pkt 1 decyzji ramowej 2002/584 zastosowat rowniez
warunek zawarty w art. 5 pkt 3 tejze decyzji ramowej.”

Trybunat przychylit sie do stanowiska wszystkich panstw cztonkowskich i Komisji Euro-
pejskiej, zgodnie z ktérym wykonujgce nakaz panstwo cztonkowskie ma prawo uzalezni¢
przekazanie osoby znajdujacej sie w takiej sytuacji jak I.B. od tacznego zastosowania
warunkéw przewidzianych w art. 5 pkt 1 i 3 decyzji ramowej 2002/584.

Ostatecznie na pytania 1 i 2 Sagdu Konstytucyjnego Belgii Trybunat udzielit nastepujace;j
odpowiedzi:

SArtykuty 4 pkt 6 i art. 5 pkt 3 decyzji ramowej 2002/584 nalezy interpretowac w ten spo-
SOb, ze jezeli dane panstwo cztonkowskie wykonujgce nakaz aresztowania dokonato
transpozycji art. 5 pkt 1 i 3 tej decyzji ramowej do wewnetrznego porzgdku prawnego,
wykonanie europejskiego nakazu aresztowania wydanego w celach wykonania orzeczo-
nej zaocznie kary w rozumieniu wspomnianego art. 5 ust. 1 moze zostac¢ uzaleznione od
spetnienia warunku, ze osoba, ktorej dotyczy nakaz, bedgca obywatelem panstwa czton-
kowskiego wykonujgcego nakaz lub majgca w tym panstwie miejsce zamieszkania, zo-
stanie do niego odestana w celu ewentualnego odbycia kary orzeczonej wobec niej w
wyniku ponownego postepowania przeprowadzonego z jej udziatem w panstwie czton-
kowskim wydajgcym nakaz.”

Petny tekst orzeczenia w jezyku polskim dostepny pod adresem:

http://curia.europa.eu/jurisp/cgi-
bin/form.pl?lang=pl&newform=newform&alljur=alljur&jurcdj=jurcdj&jurtpi=jurtpi&jurtfp=jurt
fp&alldocrec=alldocrec&docj=docj&docor=docor&docop=docop&docav=docav&docsom=
doc-
somé&docinf=docinf&alldocnorec=alldocnorec&docnoj=docnoj&docnoor=docnoor&radtyp
eord=on&typeord=ALL&docnodecision=docnodecision&allcommjo=allcommjo&affint=affi
nt&affclose=affclose&numaff=&ddatefs=&mdatefs=&ydatefs=&ddatefe=&mdatefe=&ydat
efe=&nomusuel=&domaine=CPJP&mots=&resmax=100&Submit=Szukaj

- - - - - - - - - - - - - - -
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http://curia.europa.eu/jurisp/cgi-bin/form.pl?lang=pl&newform=newform&alljur=alljur&jurcdj=jurcdj&jurtpi=jurtpi&jurtfp=jurtfp&alldocrec=alldocrec&docj=docj&docor=docor&docop=docop&docav=docav&docsom=docsom&docinf=docinf&alldocnorec=alldocnorec&docnoj=docnoj&docnoor=docnoor&radtypeord=on&typeord=ALL&docnodecision=docnodecision&allcommjo=allcommjo&affint=affint&affclose=affclose&numaff=&ddatefs=&mdatefs=&ydatefs=&ddatefe=&mdatefe=&ydatefe=&nomusuel=&domaine=CPJP&mots=&resmax=100&Submit=Szukaj
http://curia.europa.eu/jurisp/cgi-bin/form.pl?lang=pl&newform=newform&alljur=alljur&jurcdj=jurcdj&jurtpi=jurtpi&jurtfp=jurtfp&alldocrec=alldocrec&docj=docj&docor=docor&docop=docop&docav=docav&docsom=docsom&docinf=docinf&alldocnorec=alldocnorec&docnoj=docnoj&docnoor=docnoor&radtypeord=on&typeord=ALL&docnodecision=docnodecision&allcommjo=allcommjo&affint=affint&affclose=affclose&numaff=&ddatefs=&mdatefs=&ydatefs=&ddatefe=&mdatefe=&ydatefe=&nomusuel=&domaine=CPJP&mots=&resmax=100&Submit=Szukaj
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5.2.2.

Informacja o prawodawstwie unijnym

Dnia 20 pazdziernika 2010 r. przyjeto dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady
2010/64/UE w sprawie prawa do ttumaczenia ustnego i ttumaczenia pisemnego w poste-
powaniu karnym. Dyrektywa zostata opublikowana w Dz. Urz. L 280 z 26 pazdziernika
2010 r., s. 1; jej wdrozenie powinno nastgpi¢ do dnia 27 pazdziernika 2013 r. Tekst dy-
rektywy dostepny pod adresem:

http://eur-
lex.europa.eu/LexUriServ/LexUriServ.do?uri=0J:L:2010:280:0001:0007:EN:PDF
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6. Przeglad ksigzek i czasopism
(opr. Artur Kotowski, asystent w Izbie Karnej SN)

6.1. Przeglad ksigzek

red. Sobolewska-Myslik Katarzyna, red. Hess Agnieszka, red. Kowalczyk Krzysztof,
Polska scena polityczna. Srodowiska — komunikacja polityczna — strategie, Krakow
2010

W. Misiak, Co nurtuje uczonych? Dylematy i kondycja nauki polskiej, Warszawa 2010
R. Krajewski, Karcenie dzieci. Perspektywa prawna, Warszawa 2010

P. Brzezinski, Unijny obowigzek odmowy zastosowania przez sgd krajowy ustawy
niezgodnej z dyrektywg Unii Europejskiej, Warszawa 2010

W. Nowak, Wybrane zagadnienia wiedzy o prawie, Warszawa 2010

M. Zachara, Bron i dyplomacja. Eksport uzbrojenia w polityce zagranicznej Stanow
Zjednoczonych, Krakéw 2010

6.2. Przeglad czasopism

Panstwo i Prawo 2010 nr 12

Krzysztof J. Kaleta, Rola dialogu w kulturze konstytucyjnej
Krzysztof Nowicki, Odroczenie wykonania kary pozbawienia wolnosci

Dariusz Jagietto, CzynnoS$ci uprzednie i nastepcze wspotukarane (na przyktadzie
przestepstw przeciwko dokumentom)

lus Novum nr 3/2010

Karol Stawik, Parnstwo policyjne — symptomy wydumane czy realne?

Pawet Daniluk, KonstytucyjnoSc braku sgdowej kontroli zezwolenia prokuratora na
ujawnienie danych osobowych i wizerunku podejrzanego

Sandra Orzechowska, UtomnoS&ci fizyczne oskarzonego jako podstawa obrony obliga-
toryjnej

Ryszard A. Stefanski, Glosa do wyroku SN z dnia 18 maja 2009 r. — Ill KK 22/09

Marcin Rulka, Glosa do wyroku Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka w sprawie
Sejdic¢ i Finci v. Bosnia i Hercegowina, nr skargi 27996/06 i 34836/06
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