Sad Najwyzszy

Biuletyn Prawa Karnego nr 6/12

Biuletyn Prawa Karnego jest opracowywany przez Zespot Prawa Karnego, Wojskowego i Euro-
pejskiego Biura Studiow i Analiz Sgdu Najwyzszego oraz asystentow Izby Karnej i 1zby Woij-
skowej Sgdu Najwyzszego. Jego celem jest dostarczenie biezgcej informacji z zakresu szeroko
rozumianego prawa karnego. Biuletyn dzieli sie na nastepujgce dziaty:

1. Orzecznictwo Izby Karnej i Izby Wojskowej Sgadu Najwyzszego

W tym dziale prezentowane jest biezgce orzecznictwo obu izb Sgdu Najwyzszego z okresu
bezpoSrednio poprzedzajgcego ukazanie sie kolejnego numeru biuletynu. Zatozeniem tego
dziatu jest omowienie wszystkich orzeczen w sprawach karnych wydawanych przez Sad
Najwyzszy, w ktorych dofgczono pisemne uzasadnienie. Dziat ten zawiera takze informacje
0 pytaniach prawnych, jakie wptynety do Sgdu Najwyzszego oraz przedstawia omowienie
biezgcych spraw znajdujgcych sie na wokandzie SN.

2. Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczgce prawa karneqo

W dziale tym zamieszone sg biezgce informacje o sprawach rozpoznawanych w Trybunale
Konstytucyjnym zwigzanych z prawem karnym, jak rowniez o wydanych przez Trybunat
Konstytucyjny orzeczeniach.

3. Zmiany w prawie
Dziat ten pos$wiecony jest informacji o uchwalonych i wchodzgcych w Zycie aktach norma-
tywnych z zakresu prawa karnego, a takze o pracach legislacyjnych rzgdu i parlamentu.

4. Analizy
W dziale Analiz publikowane sg opracowania i analizy z zakresu stosowania prawa karnego
przygotowywane przez Biuro Studiéw i Analiz Sgdu Najwyzszego oraz asystentow lzby Kar-
nej i Izby Wojskowej Sgdu Najwyzszego.

5. Informacja Miedzynarodowa

W dziale Informacji Miedzynarodowej zamieszczane sg aktualne informacje dotyczgce dzia-
falnosci legislacyjnej i orzeczniczej organéw i trybunatéw miedzynarodowych, a takze infor-
macje o obowigzujgcych aktach prawa miedzynarodowego odnoszgcych sie do prawa kar-
nego. W tej czesci Biuletynu prezentowane sg takze biezgce informacje o dziataniach po-
dejmowanych w ramach Unii Europejskiej majgcych zwigzek z prawem karnym.

6. Przeqglad ksigzek i czasopism
W dziale tym anonsowane sg nowe publikacje z zakresu prawa karnego.

Zarowno biezgcy, jak i poprzednie numery Biuletynu, sg umieszczone na stronie interneto-
wej Sgdu Najwyzszego (www.sn.pl).

Ze wzgledow redakcyjnych do cytowanych w Biuletynie orzeczen wprowadzane sg niekiedy
dodatkowe zwroty lub zdania. Owe uzupetnienia wpisywane Sg nie Kursywsg, lecz zwyktg
czcionkg i umieszczane w nawiasach.

Zespot przygotowujgcy Biuletyn bedzie wdzieczny za wszelkie uwagi, ktore pomogg udo-
skonali¢ forme przekazywanych informacji.

dr Michat Hudzik

Biuro Studiow i Analiz Sgdu Najwyzszego,

Izba Karna Sad Najwyzszy

astkmh@sn.pl
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1. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba Karna i Izba

1.1.

1.1.1.

1.1.2.

Wojskowa
Uchwaly i postanowienia — KZP

Pojecie ,,mlodocianego” w prawie karnym

przepisy: art. 115§ 10 k.k.
hasta: Mtodociany

Uchwata skiadu siedmiu sedziow z 20 czerwca 2012 r., | KZP 5/12

Teza:

Zawarte w art. 115 § 10 k.k. sformutowanie ,,w czasie orzekania w pierwszej instan-
cji” dotyczy czasu orzekania w tej instancji po raz pierwszy w sprawie. Sprawca,
ktoéry w tym czasie byt mtodocianym w rozumieniu art. 115 § 10 k.k. zachowuje ten
status do zakonczenia postepowania prawomocnym orzeczeniem.

Petny tekst wraz z uzasadnieniem:

http://lwww.sn.pl/Sprawy/SiteAssets/Lists/Zagadnienia_prawne/EditForm/I-KZP-
0005_12.pdf

- - - - - - - - - - - - - -

Problematyka publicznego dziatania sprawcy jako znamienia typu przestepstwa okreslo-
nego w art. 226 § 1 k.k.

przepisy: art. 226 § 1 k.k.
hasta: Przestepstwa pko dziatalnosci instytucji panstwowych oraz samorzgdu terytorialnego — czynna
napas¢ i zniewazenie funkcjonariusza publicznego

Uchwata skiadu siedmiu sedziow z 20 czerwca 2012 r., | KZP 8/12

Teza:

Do znamion przestepstwa okreslonego w art. 226 § 1 k.k. nie nalezy publiczne dzia-
fanie sprawcy.

Petny tekst wraz z uzasadnieniem:

http://www.sn.pl/Sprawy/SiteAssets/Lists/Zagadnienia_prawne/EditForm/I-KZP-
0008_12.pdf

- - - - - - - - - - - - - -
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1.1.3.

1.1.4.

1.1.5.
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Wykonanie srodka karnego przepadku zwierzecia

przepisy: art. 38 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat (Dz. U. z 2003 r., Nr 106, poz.
1002 ze zm).

hasta: Srodki karne - przepadek

Uchwata z 20 czerwca 2012 r., | KZP 4/12

Teza:

Przewidziany w art. 38 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat (Dz. U.
Z 2003 r. Nr 106, poz. 1002 ze zm.) tryb wykonania srodka karnego przepadku zwie-
rzecia odnosi sie do kazdego orzeczenia takiego Srodka karnego, bez wzgledu na
podstawe jego zastosowania, jezeli ustawa penalizujaca czyn, za ktéry przewiduje
sie taki przepadek wyraznie wskazuje, ze dotyczy on zwierzecia, chyba ze zakfada
ona jednoczesnie inny tryb jego wykonania albo rownie wyraznie przyjmuje, ze jest
to jednak przepadek ,rzeczy”. Poniewaz ustawa z dnia 13 pazdziernika 1995 r. —
Prawo fowieckie (Dz. U. 2005 r. Nr 127, poz. 1066 ze zm.) nie przewiduje powyz-
szych wylaczen, przepadek psa rasy chart lub mieszanca tej rasy, orzeczony w ra-
mach skazania za przestepstwo okreslone w tej ustawie, podlega wykonaniu na
zasadach wskazanych w ustawie o ochronie zwierzat.

Peiny tekst wraz z uzasadnieniem:

http://www.sn.pl/Sprawy/SiteAssets/Lists/Zagadnienia_prawne/EditForm/I-KZP-
0004_12.pdf

- - - - - - - - - - - - - -

Mozliwos¢ pojednania sie za matoletniego przez kuratora wyznaczonego przez sad opie-
kuinczy

przepisy: art. 66 § 3 k.k.
hasta: Warunkowe umorzenie

Uchwata z 20 czerwca 2012 r., | KZP 9/12
Teza:

Do pojednania mafoletniego pokrzywdzonego z jego rodzicem w trybie art. 66 § 3
k.k. uprawniony jest kurator wyznaczony przez sad opiekunczy do reprezentowa-
nia maftoletniego. Na pojednanie to musi zezwoli¢ sad opiekunczy.

Petny tekst wraz z uzasadnieniem:

http://lwww.sn.pl/Sprawy/SiteAssets/Lists/Zagadnienia_prawne/EditForm/I-KZP-
0009_12.pdf

- - - - - - - - - - - - - -

Dopuszczalnos¢ zaniechania ukarania sprawcy przestepstwa skarbowego (art. 16a k.k.s.)

przepisy: art. 16a k.k.s.
hasta: Czynny zal

Postanowienie z 20 czerwca 2012 r., | KZP 3/12
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1.1.6.

1.1.7
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Teza:

Jezeli przepis przyjety w ramach kumulatywnego zbiegu przepiséw ustawy, zasto-
sowanego na podstawie art. 7 § 1 k.k.s., nie zawiera znamion pozwalajacych, po
ich wypetnieniu, na ztozenie korekty deklaracji podatkowej, to wykluczone jest za-
niechanie ukarania sprawcy na podstawie art. 16a k.k.s. za tak zakwalifikowane
przestepstwo, pomimo ze wypefnito ono réwniez znamiona czynu objetego tym
przepisem.

Petny tekst wraz z uzasadnieniem:

http://www.sn.pl/Sprawy/SiteAssets/Lists/Zagadnienia_prawne/EditForm/I-KZP-
0003_12.pdf

- - - - - - - - - - - - - -

Moment ustawa immunitetu formalnego prokuratora

przepisy: art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1985 r. o prokuraturze (Dz. U. z 2011 r., Nr 270, poz.
1599 ze zm.)
hasta: Immunitet

Postanowienie z 20 czerwca 2012 r., | KZP 7/12
Teza:

Warunkiem obowigzywania immunitetu formalnego, okreslonego w art. 54 ust. 1
ustawy z dnia 20 czerwca 1985 r. o prokuraturze (Dz. U. z 2011 r. Nr 270, poz. 1599
ze zm.) jest posiadanie statusu prokuratora, ktory nabywa sie z momentem dore-
czenia zawiadomienia o powofaniu, i ktory ustaje z chwilag wygasniecia stosunku
stuzbowego, co nastepuje po upfywie trzech miesiecy od doreczenia zawiadomie-
nia o odwotaniu, chyba ze na wniosek prokuratora okreslono krotszy termin.

Peiny tekst wraz z uzasadnieniem:

http://lwww.sn.pl/Sprawy/SiteAssets/Lists/Zagadnienia_prawne/EditForm/I-KZP-
0007_12.pdf

_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
Przedstawienie Sadowi Najwyzszemu zagadnienia prawnego

przepisy: art. 441 § 1 k.p.k.
hasta:

Postanowienie z 20 czerwca 2012 r., | KZP 6/12
Teza:

»1. Czy reguly wylgczania wieloSci ocen maja zastosowanie na gruncie art. 8 § 1
k.k.s.,

2. O ile stuszne jest stosowanie regut wyfgczania wielosci ocen, czy art. 76 k.k.s.
jest lex specialis do art. 286 § 1 k.k.,

3. O ile stosowanie regut wyfaczania wielo$Sci ocen na gruncie art. 8 § 1 k.k.s. nie
jest zasadne, czy przestepstwo z art. 56 § 1 k.k.s. i art. 76 § 1 k.k.s. wzw. z art. 6 §
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2 k.k.s.wzw. zart. 7 § 1k.k.s. pozostaje w zbiegu idealnym z przestepstwem z art.
286 § 1 k.k.?”

postanowit
odmowié podjecia uchwaty.

Z uzasadnienia:

~Przytoczone w dostownym brzmieniu pytania, z pominieciem oczywistego bfedu pisar-
skiego, zostaty zadane Sgdowi Najwyzszemu na tle nastepujgcej sytuacji procesowey.

Prokurator Prokuratury Okregowej w B., wnidst do Sgdu Rejonowego w B. akt oskarzenia
przeciwko Renacie M., Franciszkowi M., Bolestawowi M. i Jerzemu T. Oskarzyt on kaz-
dego z nich o popetnienie jednego przestepstwa z ,art. 271 § 3 k.k. i art. 286 § 1 k.k. w
zb. zart. 11§ 2kk. wzw. zart. 12 k.k.”

Przestepstwa zarzucane poszczegolnym oskarzonym polegaty na tym, Zze dziatajgc w ce-
lu osiggniecia korzysci majgtkowej, wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg, w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu doprowadzili Skarb
Panstwa reprezentowany przez wtasciwe urzedy skarbowe do niekorzystnego rozporzg-
dzenia mieniem w ten sposob, ze przyjeli, wystawione przez uprawniong do tego, przez
podmiot podany w a/o, inng ustalong osobe, faktury na fikcyjne ustugi na rzecz firm sta-
nowigcych ich wtasnoSc z naliczonym podatkiem VAT, nastepnie wprowadzili te faktury
do ewidencji ksiegowej wymienionych w a/o podmiotéw i pod pozorem dokonania rozli-
czen podatku od towarow i ustug przed wtasciwymi urzedami skarbowymi wytudzili na
szkode Skarbu Panstwa mienie w kwocie stanowigcej rownowartos¢ rzekomo naliczone-
go w tych fakturach podatku VAT, z tym Ze:

Renata M. i Franciszek M. w okresie od 31 grudnia 2002 r. do stycznia 2003 r. w B.,
dziafajgc nadto wspdlnie i w porozumieniu ze sobg, przyjeli 2 faktury z naliczonym po-
datkiem VAT w fgcznej kwocie 3214,20 zt, a rozliczen podatku dokonywali w Drugim
Urzedzie Skarbowym w B.,

Bolestaw M. w okresie od 28 listopada 2001 r. do grudnia 2001 r. w B. i G., przyjat 2 fak-
tury z naliczonym podatkiem VAT w fgcznej kwocie 1918,40 zt, a rozliczen podatku do-
konywat w Urzedzie Skarbowym w C.,

Jerzy T. w okresie od 8 wrzesnia 2002 r. do pazdziernika 2002 r. w B. i Z., przyjat 1 faktu-
re z naliczonym podatkiem VAT w kwocie 1199 zt, a rozliczen podatku dokonywat w
Urzedzie Skarbowym w Z..

Sad Rejonowy w B., wyrokiem z dnia 12 lipca 2011 r., sygn. akt (...):

na podstawie art. 113§ 1 k.k.s., art. 414 § 1 k.p.k. i art.17 § 1 pkt 6 k.p.k. umorzyt po-
stepowanie wobec Renaty M., Franciszka M., Bolestawa M. i Jerzego T. o to, Zze kaz-
dy z oskarzonych, dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg wysta-
wit w sposob nierzetelny faktury z naliczonym podatkiem VAT na fikcyjne ustugi na
rzecz firm stanowigcych ich wtasnosc¢, z tym ze:

Renata M. i Franciszek M. w okresie od 31 grudnia 2002 r. do stycznia 2003 r. w B.,
dziafajgc nadto wspolnie i w porozumieniu ze sobg, wystawili 2 faktury z naliczonym po-
datkiem VAT w tgcznej kwocie 3214,20 1,

Bolestaw M. w okresie od 28 listopada 2001 r. do grudnia 2001 r. w B. i G., wystawit 2
faktury z naliczonym podatkiem VAT w tgcznej kwocie 1918,40 z,

Jerzy T. w okresie od 8 wrzesnia 2002 r. do pazdziernika 2002 r. w B. i Z., wystawit 1 fak-
ture z naliczonym podatkiem VAT w kwocie 1199 t,
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to jest o czyny z art. 62 § 2 k.k.s.

na podstawie art. 113 § 1 k.k.s., art. 414 § 1 k.p.k. i art.17 § 1 pkt 6 k.p.k. umorzyt po-
stepowanie wobec Renaty M., Franciszka M., Bolestawa M. i Jerzego T. o to, Ze kaz-
dy z oskarzonych, dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z inng ustalong osobg poprzez
podanie danych niezgodnych ze stanem rzeczywistym na fakturach z naliczonym po-
datkiem VAT wprowadzit w btgd urzad skarbowy narazajgc tym samym na nienalezny
zwrot podatkowej naleznosci publicznoprawnej, przy czym kwota narazona na niena-
lezny zwrot podatku nie przekraczata ustawowego progu, z tym ze:

Renata M. i Franciszek M. w okresie od 31 grudnia 2002 r. do stycznia 2003 r. w B.,
dziafajgc nadto wspolnie i w porozumieniu ze sobg, podali takie dane na 2 fakturach, a
wprowadzajgc w btgd Drugi Urzgd Skarbowy w B., narazili na zwrot w wysokosci 3214,20
zt

Bolestaw M. w okresie od 28 listopada 2001 r. do grudnia 2001 r. w B. i G., podat takie
dane na 2 fakturach, a wprowadzajgc w btgd Drugi Urzad Skarbowy w B., narazit na
zwrot w wysokosci 1918,40 z,

Jerzy T. w okresie od 8 wrzesnia 2002 r. do pazdziernika 2002 r. w B. i Zywcu, podat ta-
kie dane na 1 fakturze, a wprowadzajgc w bigd Drugi Urzgd Skarbowy w B., narazit na
zwrot w wysokosci 1199 zt,

to jesto czyny z art.76 § 3 k.k.s.

Z uzasadnienia tego wyroku m. in. wynika, Zze oskarzeni dziatajgc wspolnie i w porozu-
mieniu z innymi osobami wystawili nierzetelne faktury VAT, ktére nie dokumentowaty
rzeczywistych zdarzen gospodarczych, a nastepnie wykorzystali je w rozliczeniach po-
datkowych, co oznacza, ze faktury byty przeznaczone tylko i wytgcznie dla przestepczych
celéw podatkowych. Odwotujgc sie nastepnie do kilku orzeczenn Sgdu Najwyzszego i sg-
doéw apelacyjnych, Sad | instancji wskazat, ze zasadnym jest przyjecie kwalifikacji praw-
nejz art. 62 § 2 k.k.s. oraz art. 76 § 3 k.k.s. jako lex specialis wobec uregulowan zawar-
tych w art. 271 k.k. i art. 286 k.k.

Apelacje od wyroku wniost Prokurator Okregowy w B.. Zaskarzajgc wyrok w catoSci na
niekorzy$¢ oskarzonych, podniost dwukrotny zarzut, majgcej wptyw na treS¢ wydanego
orzeczenia, obrazy prawa materialnego, a to art. 271 § 3 k.k. i art. 286 § 1 k.k. polegajg-
cej na uznaniu, ze zachowania oskarzonych wyczerpujg li tylko znamiona przestepstw z
Kodeksu karnego skarbowego — art. 62 § 2 k.k.s. i art. 76 § 3 k.k.s., podczas gdy ,prawi-
dfowa ocena ustalonych faktow oraz dokonanie wtasciwej subsumcji zachowan oskarzo-
nych prowadzi do odmiennych wnioskow, polegajgcych na uznaniu, iz w niniejszej spra-
wie mamy do czynienia z konstrukcjg idealnego zbiegu przestepstw z art. 8 k.k.s., w mysl
ktérej sprawcy zostaje przypisanych tyle przestepstw, ile da sie wyodrebni¢ kwalifikacji
prawnych na podstawie zbiegajgcych sie przepiséw, co w konsekwencji prowadzi wprost
do wniosku, iz zachowaniem swoim oskarzeni wyczerpali rowniez znamiona prze-
stepstw”, odpowiednio, z art. 271 § 3 k.k. i z art. 286 § 1 k.k. Z uzasadnienia apelacji
wynika, zZe Skarzgcy stoi na stanowisku, iz w sprawie zachodzi idealny zbieg prze-
stepstw, do ktérego nie majg jednak zastosowania regufy wytgczenia wielosci ocen.
Podnoszgc te zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Bielsku-Biatej.

Sad Okregowy w B., stwierdzajgc ze w sprawie wytonito sie zagadnienie prawne wyma-
gajgce zasadniczej wyktadni prawa, postanowieniem z dnia 29 marca 2012 r. przekazat
je w trybie art. 441 § 1 k.p.k., w postaci pytan zawartych w czeSci dyspozytywnej niniej-
Szego postanowienia.

W uzasadnieniu swego postanowienia, w zakresie pierwszych dwoch pytan, nie odno-

szgc sie w jakikolwiek sposob do dokonanych przez Sad Rejonowy ustalen, Sgd Okre-
10
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gowy wskazat, ze ,kwestia prawidtowej oceny zachowan sprawcow wprowadzajgcych w
btad organy skarbowe Parnstwa poprzez postugiwanie sie fikcyjnymi fakturami VAT i do-
prowadzajgcymi je w ten sposob do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w postaci
nienaleznego zwrotu nadwyzki podatku naliczonego nad naleznym badz przeniesienia jej
na nastepny miesigc byta przedmiotem rozbieznych interpretacji prezentowanych w dok-
trynie i orzecznictwie”. Koncentrujgc sie na przytoczeniu i skomentowaniu szeregu orze-
czeh Sgdu Najwyzszego i sgdow apelacyjnych oraz poglgdow nauki prawa karnego, Sgd
pytajgcy zauwaza, ze odmienna interpretacja dotyczy, ze wzgledu na tre$c art. 8 k.k.s.,
mozliwosci stosowania regut wytgczania wieloSci ocen przy zbiegajgcych sie przepisach
kodeksu karnego oraz kodeksu karnego skarbowego.

Uzasadniajgc swoje trzecie pytanie, Sgd Okregowy przyznaje wprawdzie, ze problem
zbiegu przepisow art. 286 § 1 k.k. i art. 56 k.k.s. nie znajduje odzwierciedlenia w tresci
zarzutéw, ani w treSci wyroku, czy tez jego pisemnego uzasadnienia, jednakze analiza
zebranego materiatu dowodowego wskazuje, ze przestepcze dziatanie Renaty M., a
przeto rowniez Franciszka Marka, udokumentowane deklaracjg podatkowg (k. 114), po-
legafo nie na narazeniu na nienalezny zwrot, lecz na niezasadnym zanizeniu, poprzez
postuzenie sie fikcyjng fakturg, kwoty podatku VAT za grudzien 2002 r. podlegajgcej
wptacie do urzedu skarbowego. Oskarzona w tej deklaracji nie wykazata bowiem kwoty
do zwrotu ani do przeniesienia na nastepny miesigc. Wedtug sgdu odwotawczego, w
praktyce jednak czesto zdarzajg sie sytuacje, gdy ,sprawca postugujgc sie fikcyjnymi fak-
turami, czynem ciggtym dopuszcza sie zachowan polegajgcych na niezasadnym obnize-
niu naleznosci podatkowych podlegajgcych wptacie do urzedu skarbowego oraz (w ko-
lejnych miesigcach) uzyskaniu nienaleznego zwrotu naleznoSci lub przeniesieniu na na-
stepny miesigc”. Tego rodzaju sytuacje, zdaniem Sgdu pytajgcego, winny by¢ oceniane
zaréwno przez pryzmat art. 56 § 1 k.k.s. iart. 76 § 1 kk.s. wzw. zart. 6 § 2 k.k.s. w zw.
zart. 7§ 1kk.s., jakiart. 286 § 1 k.k., gdyby nie watpliwosci co do tego, czy przestep-
stwa te pozostajg w zbiegu idealnym na gruncie art. 8 § 1 k.k.s., wobec braku pewnoSci,
czy czyn z art. 56 § 1 k.k.s. skutkuje niekorzystnym rozporzgdzeniem mieniem po stronie
urzedu skarbowego, nalezgcym do znamion przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.

Prokurator Prokuratury Generalnej ztozyt na piSmie wniosek o odmowe podjecia uchwaty
wskazujgc, ze watpliwo$ci materialnoprawne, ktorych rozwiania spodziewa sie Sad
Okregowy w B., zrodzity sie w wymiarze abstrakcyjnym, gdyz orzeczenie Sgdu meryto-
rycznego, nie uwzgledniajgce realiow sprawy, wydane zostato z razgcg obrazg przepi-
sOw postepowania (art. 410 k.p.k. z zw. z art. 7 k.p.k., art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., art. 424 §
1kp.k.iart. 366 § 1 k.p.k.). W uzasadnieniu swojego stanowiska prokurator wskazat, ze
w takiej sytuacji, ,kontrola pod katem istnienia tzw. bezwzglednej przyczyny odwotawczej
okreslonej w art. 440 k.p.k., podlegajgcej uwzglednieniu z urzedu niezaleznie -in concre-
to- od zarzutoéw stawianych w apelacji, uwalnia sgd odwotawczy, z mocy art. 436 Kk.p.k.,
od obowigzku szczegofowego badania pozostatych aspektow prawnych niniejszej spra-
wy, gdyz bytoby to bezprzedmiotowe. W rezultacie kontrola ta jest jedynym, obecnie
mozliwym, zakresem rozpoznania odwofania prokuratora, ktory ma znaczenie dla roz-
strzygniecia.”

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Racje ma przedstawiciel Prokuratury Generalnej wskazujgc, ze w niniejszej sprawie brak
Jest warunkéw do podjecia uchwaty w trybie art. 441 § 1 k.p.k.

Skuteczne wystgpienie przez sgd odwotawczy z pytaniem prawnym nastepuje jedynie
wtedy, gdy spetnione sg tgcznie wszystkie przestanki wskazane w tym przepisie. Zagad-
nienie prawne wymagajgce zasadniczej wyktadni ustawy musi wiec wytonic sie miedzy
innymi przy rozpoznawaniu $rodka odwotfawczego, a zatem powinno byc¢ powigzane z

11
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konkretng sprawg w taki sposob, ze od jego rozstrzygniecia zalezy treS¢ merytorycznego
orzeczenia w sprawie.

Zagadnienie prawne, przedstawione przez Sgd Okregowy w B. Sgdowi Najwyzszemu do
rozstrzygniecia, nie spetnia tego wymogu.

Wprawdzie przepis art. 434 § 1 k.p.k. zezwala sgdowi odwotawczemu na orzekanie na
niekorzyS¢ oskarzonego wowczas, gdy wniesiono na jego niekorzyS¢ Srodek odwofaw-
czy, jednakze mozliwoSc takiego orzekania ograniczona jest regutg ne peius, wyrazong
w art. 454 § 1 k.p.k. Nalezy wiec przypomniec, ze Sgd Rejonowy w B. wyrokiem z dnia
12 lipca 2011 r., na mocy art. 113 § 1 kk.s., art. 414 § 1 kp.k. i art.17 § 1 pkt 6 k.p.k.,
umorzyt postepowanie wobec wszystkich oskarzonych z powodu przedawnienia karalno-
Sci popetnionych przez nich czynow. Regufa ta nie tylko wyklucza skazanie przez sgd
odwotawczy za czyn, co do ktérego umorzono postepowanie, ale, tym bardziej, przyjecie,
Ze ten sam czyn wyczerpuje znamiona jeszcze innego przestepstwa i skazanie za nie
oskarzonego, albo chocby tylko umorzenie postepowania o to przestepstwo.

Nadto trzeba mie¢ na wzgledzie, ze zmiana wyroku na skutek apelacji na niekorzysc
wniesionej przez prokuratora moze nastapic jedynie w razie stwierdzenia uchybien w niej
podniesionych. Prokurator natomiast w apelacji podniost tylko zarzut obrazy prawa ma-
terialnego, co wskazuje, iz nie kwestionuje on dokonanych przez Sad | instancji ustalen
faktycznych, ktorych wyrazem jest przede wszystkim treS¢ przypisanych oskarzonym
czynow.

Z opisu przypisanych oskarzonym czynow z art. 62 § 2 k.k.s. i zart. 76 § 3 k.k.s. nie wy-
nika zas, aby celem ich dziatania byto osiggniecie korzySci majgtkowej, co stanowi zna-
mie zarowno przestepstwa z art. 271 § 3 k.k., jak i z art. 286 § 1 k.k. Brak ten eliminuje
mozliwo$¢ dokonania na etapie postepowania odwofawczego ustalenn w tym zakresie, to
Jest uzupetnienia opisu przypisanych czynéw o wskazany cel. Na tym etapie postepo-
wania, Sgd Okregowy rozpoznajgc apelacje prokuratora, nie bedzie wiec rozwazat, czy
zachodzi idealny zbieg czynow karalnych odpowiednio z art. 62 § 2 k.k.s. i art. 271 § 3
k.k.orazzart. 76 § 3 k.k.s. iart. 286 § 1 k.k.

Niezaleznie od powyzszego nalezy zauwazyc¢, ze Sgd Rejonowy nie wskazat dlaczego
przyjat, iz oskarzeni wystawili faktury, a nie tylko sie nimi postuzyli w okreslonym celu,
chociaz z poczgtkowego fragmentu uzasadnienia wyroku wynika, ze kazdorazowo wy-
stawcg faktury byta inna osoba, nie oskarzeni, co znajduje rowniez odbicie w dokumen-
tach znajdujgcych sie w aktach sprawy. Wskazywac to moze, ze oskarzeni nie popetnili
czynow okreSlonych w art. 62 § 2 k.k.s. w przypisanej im formie sprawczej. W takiej sy-
tuacji forsowana przez prokuratora w akcie oskarzenia oraz apelacji kwalifikacja prawna
przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. hipotetycznie rowniez nie bedzie prawidtowa, gdyz moze
ono dotyczyc jedynie osoby poswiadczajgcej nieprawde w dokumencie lub osoby wspot-
dziatajgcej z nig, a nie osoby tylko uzywajgcej takiego dokumentu, do ktérej zastosowa-
nie ma przepis art. 273 k.k.

Nie mozna takze pomingc¢ tego, na co zwraca uwage prokurator Prokuratury Generalnej
w swoim wniosku, ze w opisach czynow przypisanych oskarzonym z art. 76 § 3 k.k.s.
brak jest wskazania sposobu wprowadzenia w btgd wtasciwych urzedow skarbowych, co
sugeruje, ze efekt ten zostat wywotany juz z chwilg podania w fakturach danych niezgod-
nych z rzeczywistoscig i to rzekomo przez wszystkich oskarzonych. Analiza sprawy
wskazuje, ze Sgd Rejonowy przedstawiajgc w uzasadnieniu orzeczenia ustalony stan
faktyczny, niewiele wykroczyt poza opisy przyjete w sentencji wyroku. Relacja z odtwo-
rzonych wydarzen nawigzujgcych do zachowania Renaty M., Bolestawa M. i Jerzego T.
nie wykracza poza ustalenie, ze pozyskane fikcyjne faktury zostaty wprowadzone przez
oskarzonych do ewidencji ksiegowej, a nastepnie stanowity podstawe rozliczenia z urze-
dem skarbowym. Ustalenia dotyczgce Franciszka Marka ograniczajg sie natomiast do
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wskazania, ze po otrzymaniu dwdch faktur od Jerzego D., ktory dostat je od ich wystawcy
Adama B., przekazat te dokumenty swojej zonie Renacie M. ze $wiadomoscig, iz po-
twierdzone nimi ustugi nigdy nie miaty miejsca. Wskazano w uzasadnieniu wyroku do-
ktadng date rozliczenia, jednakze nie podano formy rozliczenia. Nie ustalono réwniez,
kto wypisaft i podpisat deklaracje dla podatku od towardw i ustug oraz — przede wszystkim
— kto, w jakim terminie oraz w ktorym urzedzie skarbowym je ztozyt, co musiato wywota¢
okreslone konsekwencje prawnopodatkowe oraz zmiany w stosunkach majgtkowych, ani
tez czy i kiedy doszto do zwrotu narazonej na to kwoty podatkowej naleznosci publiczno-
prawnej oskarzonym, ktorzy do tego akurat dazyli. Nie mozna rowniez tgczyc, tak jak to
uczynit Sad | instancji, skutku wykroczen skarbowych z art. 76 § 3 k.k.s. z samym wyge-
nerowaniem nierzetelnych faktur, ktorego to skutku zachowanie Renaty M. i Franciszka
M. nie spowodowato, na co zresztg zwrocit uwage Sgd pytajgcy. Przepis art. 76 § 1
k.k.s. bowiem wymaga, aby poprzez wprowadzenie w btgd wtasciwego organu, w Sposob
wskazany w tym przepisie, doszto do narazenia ,na nienalezny zwrot” naleznosSci podat-
kowej bgdz jej nadptaty. W przypadku Renaty M., jak wynika z tresci deklaracji, zadna z
tych sytuacji nie miata miejsca.

Objety natomiast trzecim pytaniem Sgdu Okregowego w B. zbieg przepisow art. 286 § 1
k.k. i art. 56 k.k.s. nie znajduje w ogodle odzwierciedlenia, co zauwaza sam Sgd odwotaw-
czy, ani w treSci zarzutow aktu oskarzenia, ani tez w tresci wyroku, czy tez w jego pi-
semnym uzasadnieniu. Jego sens, podobnie jak w odniesieniu do pozostatych dwoch
pytan, sprowadza sie tylko i wytgcznie do konieczno$ci oceny hipotetycznej sytuacji pro-
cesowej, ktora moze ewentualnie powstac¢ dopiero po uchyleniu zaskarzonego wyroku i
przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.

Powyzsze wskazuje, ze rozpoznanie srodka odwotawczego przez Sgd Okregowy nie za-
lezy od ustosunkowania sie przez Sgd Najwyzszy do problematyki zawartej w pytaniach.
W zaistniatej sytuacji procesowej, a wiec w $wietle ustalonego stanu faktycznego oraz
sformutowanego w apelacji zarzutu tylko obrazy prawa materialnego, ocena zasadnosci
przez Sgd odwotawczy podniesionych w apelacji uchybienn w niniejszej sprawie jest nie-
mozliwa. Sgd Okregowy w B. winien wiec dokonac kontroli wyroku zaskarzonego apela-
cjg prokuratora na niekorzySc¢ oskarzonych, pod katem przede wszystkim zaistnienia
przyczyny okresSlonej w art. 440 k.p.k., podlegajgcej uwzglednieniu z urzedu niezaleznie
od jedynie podniesionych zarzutow, wykorzystujgc przy tym bogate orzecznictwo Sgdu
Najwyzszego zawierajgce wyktadnie tego przepisu (por. m. in. wyroki: z dnia 23 sierpnia
2007 r., IV KK 210/07, R-OSNKW 2007, poz. 1858; z dnia 1 lutego 2008 r., V KK 244/07,
R-OSNKW 2008, poz. 292; z dnia 15 pazdziernika 2008 r., Il KK 220/08, R-OSNKW
2008, poz. 2019; z dnia 19 sierpnia 2009 r., V KK 157/09, R-OSNKW 2009, poz. 1689
oraz postanowienie z dnia 30 wrze$nia 2010 r., | KZP 16/10, OSNKW 2010, z. 11, poz.
96).

Odmowa udzielenia odpowiedzi w niniejszej sprawie zwalnia Sgd Najwyzszy od jakich-
kolwiek rozwazan dotyczgcych przedstawionego zagadnienia zwigzanego ze stosowa-
niem regut wytgczenia wieloSci ocen na gruncie idealnego zbiegu czynow karalnych.

- - - - - - - - - - - - - -

1.2. Orzeczeniaw sprawach kasacyjnych

-

- - - - - - - - - - - - - -
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1.2.1 Skutkowy charakter tzw. przestepstwa niealimentacji, znaczenie pojecia ,tozenie na
utrzymanie”

przepisy: art. 209 § 1 k.k.
hasta: Niealimentacja

Wyrok z dnia 29 maja 2012 r., Il KK 106/12
Teza:

Przestepstwo z art. 209 § 1 k.k. jest przestepstwem materialnym. Warunkiem jego
dokonania pozostaje to, ze uchylanie sie od obowiazku alimentacyjnego spowo-
dowafo skutek w postaci narazenia pokrzywdzonego na niemoznos$¢ zaspokojenia
podstawowych potrzeb zyciowych.

Uchylanie sie od pielegnacji i opieki nie wyczerpuje znamienia uchylania sie od fo-
Zenia na utrzymanie (art. 209 § 1 k.k.).

Z uzasadnienia:

~,Przechodzgc do wyjasnienia przyczyn wydania przez Sgd Najwyzszy rozstrzygniecia
zZamieszczonego w sentencji wyroku tego sgdu, nalezy najpierw nadmienic, ze dobrami,
ktore chroni przepis art. 209 § 1 k.k., jest rodzina i obowigzek opieki. Jednym ze znamion
okreSlajgcych czynnoS¢ sprawczg powyzszego przestepstwa jest uporczywe uchylanie
sie od obowigzku opieki polegajgce na nietozeniu na utrzymanie osoby uprawnionej.
Stad tez w doktrynie i w judykaturze przyjmuje sie, ze art. 209 § 1 k.k. penalizuje upo-
rczywe uchylanie sie od zabezpieczenia materialnych podstaw egzystencji danej oso-
by, ktorej prawa w tym zakresie zabezpieczone sg ustawg lub orzeczeniem sgdowym

(...)
Dodac takze trzeba, ze przestepstwo z art. 209 § 1 k.k. jest przestepstwem mate-
rialnym. Warunkiem jego dokonania pozostaje to, ze uchylanie sie od obowigzku

alimentacyjnego spowodowalo skutek w postaci narazenia pokrzywdzonego na
niemoznos$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych (...).

Jak wynika z opisu czynu przypisanego oskarzonej (k. 101), miata ona dopusci¢ sie
przestepstwa z art. 209 § 1 k.k. ,uporczywie uchylajgc sie od cigzgcego na niej obo-
wigzku opieki nad matka (...) a dotyczgcego zapewnienia w/w pokrzywdzonej pielegnacji
i catodobowej opieki domowej przez okres 2 pierwszych tygodni kazdego miesigca”. W
oczywisty sposob, na co wskazuje zasadnie autor kasacji, tego rodzaju zachowanie nie
wyczerpuje jednego ze znamion czynu zabronionego z art. 209 § 1 k.k., jakim jest ,uchy-
lanie sie od obowigzku fozenia na utrzymanie osoby uprawnionej”. Zdecydowanie czym
innym jest bowiem uchylanie sie od obowigzku ,pielegnacji i catodobowej opieki domo-
wej” (czynnosci niematerialne) nad osobg uprawniong i uchylanie sie od obowigzku ,to-
Zenia na utrzymanie” takiej osoby (czynnosci o charakterze materialnym).

W powyzszym kontekScie podkreSlenia wymaga to, iz w obszarze prawa penalnego, be-
dgcego ,prawem granic” (ultima ratio), nie jest dopuszczalne dokonywanie wyktadni roz-
Szerzajgcej okreSlonych regulacji na niekorzys¢ sprawcy. Tego rodzaju zabieg interpre-
tacyjny godzitby bowiem w wyrazong w art. 42 ust. 1 Konstytucji i art. 1 § 1 k.k. zasade
okre$lonoSci przestepstwa (...). Stad tez ustawowy zwrot ,uchylanie sie od obowigzku
fozenia na utrzymanie” musi by¢ rozumiany literalnie.

Jednoczes$nie w realiach tej sprawy, w oczywisty sposob takze brak podstaw do uznania,
Ze oskarzona S. O. narazita przypisanym jej zachowaniem pokrzywdzong na niemoznos¢
zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych. To znamie czynu przestepnego z art.
209 § 1 k.k., wbrew temu co sugeruje prokurator w kasacji, znalazto sie w opisie czynu
przypisanego przez sgd oskarzonej. Zupetnie oczywistym jednak jest, ze nie mogto dojs¢
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do wyczerpania przez S. O. tegoz znamienia, skoro nie przypisano jej uchylania sie od
Jf0Zenia” na utrzymanie matki, lecz jedynie uchylanie sie od ,pielegnacji i catodobowej
opieki domowej”. Tak wiec, formalnie wskazane w opisie czynu przypisanego w wyroku
S. O. znamie, w postaci ,narazenia pokrzywdzonej na niemoznos$¢ zaspokojenia podsta-
wowych potrzeb zyciowych”, materialnie nie zostato wyczerpane. Jako oczywistoSc przy-
Jjgc bowiem nalezy, iz owa niemoznoS¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych
stanowi¢ musi pochodng uchylania sie od toZzenia na utrzymanie osoby uprawnionej.
Mamy tutaj wiec do czynienia z funkcjonalnym zwigzkiem obu znamion przestepstwa z
art. 209 § 1 k.k. Wobec zas nieprzypisania S. O. znamienia uchylania sie od foZzenia na
utrzymanie osoby uprawnionej, nie sposob w konsekwencji przyjgc, ze doszto do nara-
Zenia pokrzywdzonej na niemoznosSc¢ zaspokojenia wspomnianych potrzeb.

Na marginesie trzeba takze nadmieniC, iz jak stusznie wskazuje prokurator w kasacji,
obiektywnie w tej sprawie nie moze by¢ mowy o narazeniu pokrzywdzonej na niemoz-
nos8¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, skoro zamieszkuje ona we wfa-
snym domu wraz z opiekujgcym sie nig synem (w tym samym domu mieszka takze S. O.
wraz z cOrkg) i otrzymuje rente przeznaczang na jej potrzeby (k. 37, 88 — 90).

Majgc na uwadze powyzszg argumentacje stwierdzi¢ nalezy, iz Sgd Rejonowy w Kroto-
szynie, skazujgc S. O. za przestepstwo z art. 209 § 1 k.k. w sytuacji, gdy w oczywisty
sposob tego przestepstwa sie nie dopuscita, w istocie naruszyt przepis prawa material-
nego. Z takim naruszeniem mamy do czynienia w szczegolno$ci wowczas, gdy sad wa-
dliwie zastosowat przepis owego prawa (w tym wypadku art. 209 § 1 k.k.) pomimo, ze w
danym uktadzie faktycznym byto to niedopuszczalne. ”

- - - - - - - - - - - - - -

Bezposrednios¢ zamachu przy obronie konieczne;j.

przepisy: art. 25 § 1 k.k.
hasta: Obrona konieczna

Wyrok z dnia 12 czerwca 2012 r., Il KK 128/12
Teza:

Pojecia bezposredniosci zamachu na dobro prawnie chronione nie mozna zawezaé
tylko do zadawania przez napastnika cioséw albo grozby zadania ciosu, a wiec do
takiego bezprawnego dziafania, ktore juz godzi fizycznie w napadnietego lub moze
to bezzwtocznie nastagpié. Istnieje ona takze wtedy, gdy po pierwszym ataku i krét-
kiej przerwie napastnik zmierza do powtorzenia ataku, przy czym istnieje wysoki
stopien prawdopodobienstwa, iz zamiar swoj zrealizuje natychmiast lub w najbliz-
szej chwili.

Prawo do obrony koniecznej obejmuje nie tylko odpieranie bezprawnego zamachu
w fazie jego realizacji, ale takze w stadium obiektywnie zaistnialego bezposrednie-
go zagrozenia bezprawnym zamachem na dobro prawne.

Z uzasadnienia:

»Prokurator Prokuratury Rejonowej w P. oskarzyt Jana F. o to, Zze w dniu 9 pazZdziernika
2009 roku w P., dziatajgc w zamiarze spowodowania u Wtodzimierza M. ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu w postaci ciezkiego kalectwa, ciezkiej choroby lub dtugotrwatej
choroby realnie zagrazajgcej zyciu, zadat cios nozem w klatke piersiowg powodujgc u
niego rane ktutg dtugosci okoto 4 cm po stronie lewej na wysokosSci szostego miedzyze-
brza w linii Srodkowej - pachowej, przy czym rana penetrowata do lewej jamy optucnej i
dalej do jamy brzusznej powodujgc rane ktutg szerokoSci okoto czterech centymetrow

15



BIULETYN PRAWA KARNEGO NR 6/12

lewej koputy przepony, uszkodzenie gornego bieguna Sledziony, z krwotokiem we-
wnetrznym w jamie otfrzewnej okoto 1000 ml krwi, ktore to obrazenia spowodowaty u po-
krzywdzonego ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajgcej zy-
ciu, tj. oczyn z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. (k. 101 - 106).

Sad Rejonowy w P. wyrokiem z dnia 14 grudnia 2010 roku, sygn. akt (...), uznajgc, iz
oskarzony Jan F. w dniu 9 pazdziernika 2009 roku w P. na ul. (...), dziatajgc z zamiarem
spowodowania u Wtodzimierza M. ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci innego
ciezkiego kalectwa w ten sposob, ze zadajgc w/w cios nozem spowodowat u niego rane
ktutg klatki piersiowej po stronie lewej o dfugosci okofo 4 cm z uszkodzeniem Sledziony i
narastajgcym krwiakiem jamy optucnej i jamy ofrzewnej, co Skutkowato operacyjnym
usunieciem Sledziony, przy czym ustalajgc, ze dziatat on w warunkach przekroczenia
granic obrony koniecznej pod wptywem wzburzenia usprawiedliwionego okoliczno$ciami
zamachu - na podstawie art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 25 § 3 k.k. postepowanie wo-
bec niego umorzyt (k. 340 - 341).

Wyrok ten zostat zaskarzony apelacjg na niekorzyS¢ oskarzonego przez petnomocnika
oskarzyciela positkowego. Apelujgcy powotujgc sie na art. 438 pkt 3 k.p.k. zarzucit wyro-
kowi btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcy wptyw
na jego treS¢ poprzez uznanie, ze oskarzony Jan F. dziatat w warunkach przekroczenia
granic obrony koniecznej pod wptywem wzburzenia usprawiedliwionego okoliczno$ciami
zamachu. Podnoszgc ten zarzut skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania (k. 385-387).

Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 29 kwietnia 2011 roku, sygn. akt (...), po rozpozna-
niu tej apelacji, utrzymat zaskarzony wyrok w mocy uznajgc apelacje za oczywiscie bez-
zasadng (k. 414). Réwniez pierwszg kasacje od tego wyroku wnidst petnomocnik oskar-
zyciela positkowego. Sgd Najwyzszy postanowieniem z dnia 1 lutego 2012 r., sygn. Il KK
214/11, oddalit jg jako oczywiScie bezzasadng.

Kasacje od tego wyroku na korzy$¢ skazanego wniost na podstawie art. 521 § 1 k.p.k.
Prokurator Generalny. Zaskarzajgc wyrok w cato$ci, na zasadzie art. 523 § 1 k.p.k., art.
526 § 1 k.p.k. oraz art. 537 § 1i 2 k.p.k., zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na tresc
wyroku naruszenie przepisow prawa karnego procesowego — a to art. 433 § 1 kp.k. w
zw. z art. 434 § 2 k.p.k i art. 440 k.p.k. polegajgce na nieprzeprowadzeniu prawidfowej
kontroli odwotawczej, w wyniku czego nie dostrzegt ten sgd, ze wyrok sadu | instancji jest
oczywiscie niesprawiedliwy, gdyz razgco narusza art. 25 § 1 k.k. Ta okolicznoSc¢ obligo-
wafa sgd odwotawczy do orzekania poza granicami zaskarzenia poprzez uchylenie wyro-
ku umarzajgcego wobec Jana F. postepowanie na podstawie art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw.
z art. 25 § 3 k.k. i wobec spetnienia przestanek z art. 25 § 1 k.k. do wydania wyroku
uniewinniajgcego. W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w P. i uniewinnienie Jana F. od za-
rzucanego mu czynu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja Prokuratora Generalnego byta oczywiScie zasadna w rozumieniu art. 535 § 5
k.p.k. i nalezato uwzglednic jg w catoSci.

Dla uporzgdkowania wywodu, w konteksScie zarzutu kasacji nalezy w pierwszej kolejnosci
odnies¢ sie do ustalen faktycznych Sgdu pierwszej instancji, albowiem to na ich tle wi-
doczne jest dopuszczenie sie przez sgd odwofawczy razgcego naruszenia prawa proce-
sowego, ktore skutkowato wadliwym rozstrzygnieciem. Z ustalen tych wynika, ze zdarze-
nie bedgce przedmiotem postepowania karnego przeciwko Janowi F. miato dwie fazy,
Jakkolwiek nastepujgce bezpoSrednio po sobie. W pierwszej fazie pokrzywdzony W. M. i
Jjego kolega A. S. bezpodstawnie zaatakowali oskarzonego bijgc go piesciami po gtowie i
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ciele, tamigc mu przy tym szczeke. W tej fazie zajScia oskarzony, zaskoczony zaistniatg
sytuacjg nie stosowat zadnych srodkow obronnych. Jedynie pod naporem atakujgcych go
mezczyzn cofat sie od swojego samochodu na odlegtos¢ kilku metrow. W pewnym mo-
mencie napastnicy odstgpili od dalszego bicia Jana F., cofneli sie i zaczeli odchodzi¢ w
kierunku jego samochodu. W tym momencie oskarzony poinformowat odchodzgcych na-
pastnikow, ze zgtosi policji o pobiciu go. To wywoftato u pokrzywdzonego M. agresywnag
reakcje, gdyz w sposob wulgarny zagrozit oskarzonemu pozbawieniem Zycia i zniszcze-
niem jego samochodu. Nastepnie pokrzywdzony zaczat iS¢ w kierunku oskarzonego F., a
ten widzgc ponownie zblizajgcego sie napastnika wyjgt z kieszeni scyzoryk, otworzyt go,
a nastepnie zadat nim cios pokrzywdzonemu w lewg strone klatki piersiowej. Po zadaniu
tego ciosu oskarzony F. wsiadt do samochodu i oddalit sie z miejsca przestepstwa. Oce-
niajgc te faze zajscia Sgd | instancji stwierdzit miedzy innymi, ze oskarzony podjgt dzia-
fania majgce na celu obrone przed atakiem, ktory niewatpliwie w kazdej chwili mogt na-
stgpi¢, o czym dobitnie Swiadczyt fakt, iz pokrzywdzony M. podgzat w jego strone. Oba-
wiajgc sie o wiasne zycie i zdrowie, chcgc wyprzedzi¢ atak, oskarzony ugodzit pokrzyw-
dzonego wyjetym z kieszeni nozem.

W uzasadnieniu swego wyroku Sad | instancji kilkakrotnie podkre$lat, ze w pierwszej fa-
Zie zdarzenia oskarzony F. zostat bezpodstawnie zaatakowany przez Wtodzimierza M. i
Andrzeja S., byt zaskoczony ich zachowaniem, za$ opuszczajgc swoj samochod nie
spodziewat sie agresji i ataku ze strony mezczyzn. O stopniu zaskoczenia agresywnoscig
i brutalnoScig napastnikow - w przekonaniu tego Sgdu — Swiadczyt chociazby fakt, ze w
tej fazie zajscia oskarzony nawet nie probowat podjg¢ zadnych dziatarnn obronnych. Sgd
podkreslit rowniez, ze oskarzony nie byt w stanie przewidzie¢ zachowania napastnikow i
dalszego przebiegu zajscia tym bardziej, iz w poblizu znajdowat sie trzeci mezczyzna,
ktory w kazdej chwili mogt wigczy¢ sie do zajscia przeciwko oskarzonemu. Ustalit row-
niez, ze napastnicy byli mtodsi i silniejsi od oskarzonego, ktory nie bytby w stanie sku-
tecznie im przeciwstawic sie. Te obawy po stronie oskarzonego wzmacniaty dodatkowo
takie okolicznosci, jak dziatanie napastnikow pod wptywem alkoholu, nocna pora, nieo-
Swietlone i mato uczeszczane przez przechodniow miejsce zdarzenia (str.1 — 2 i 30 — 34
uzasadnienia). Godzi sie zauwazyc¢, ze oskarzony w chwili zdarzenia byt trzezwy, nato-
miast u pokrzywdzonego M. stwierdzono 2,2 promila alkoholu we krwi.

Na tle tych bezspornych okoliczno$ci trafnie wskazat autor kasacji, iz Sgd | instancji bez-
podstawnie przyjat, ze byto to dziatanie z przekroczeniem granic obrony koniecznej na
skutek wzburzenia usprawiedliwionego okoliczno$ciami zamachu w ujeciu art. 25 § 3 k.k.
Nalezy zgodzi¢ sie z zarzutem skarzgcego, ze stanowisko Sgdu I instancji w tym zakre-
sie byto niekonsekwentne i wewnetrznie sprzeczne, gdyz ustalenie, ze zamach pokrzyw-
dzonego byt bezpoSredni i bezprawny wykluczato wniosek o przekroczeniu granic obrony
koniecznej. W tym przypadku Sgd Rejonowy przyjat w sposéb arbitralny i nieprzekony-
wujgcy, ze dziatanie oskarzonego byto przedwczesne, gdyz zamach na niego ze strony
pokrzywdzonego M. jeszcze nie nastgpif, chociaz jak przyznaje ten sgd, w kazdej chwili
mogt nastgpi¢. Mozna wrecz stwierdzi¢, ze pomimo wczes$niejszych trafnych ustalen co
do pierwszej fazy zajscia, oceniajgc dziatanie oskarzonego w drugiej fazie tego zdarze-
nia, sgd stracit z pola widzenia fakt bezposredniego i bezprawnego zamachu na zycie i
zdrowie oskarzonego majgcego miejsce na poczgtku zdarzenia. Tym samym, sgd doko-
nat sztucznego podziatu zdarzenia, ktére winno byc¢ oceniane, w kontekscie kontratypu
obrony koniecznej, kompleksowo.

W tym miejscu godzi sie przypomniecC, ze pojecia bezposredniosci zamachu na dobro
prawnie chronione nie mozna zawezac - jak to uczynit w przedmiotowej sprawie Sad
pierwszej instancji - tylko do zadawania przez napastnika ciosow albo grozby zadania
ciosu, a wiec do takiego bezprawnego dziatania, ktore juz godzi fizycznie w napadniete-
go lub moze to bezzwtocznie nastgpic. Innymi stowy, bezpoSrednioSC zamachu istnieje
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takze wtedy, gdy po pierwszym ataku i krotkiej przerwie napastnik zmierza do powtorze-
nia ataku, przy czym istnieje wysoki stopien prawdopodobienstwa, iz zamiar swoj zreali-
zuje natychmiast lub w najblizszej chwili. Taka sytuacja wystgpita wtasnie w przedmioto-
wej sprawie. Nalezy zdecydowanie stwierdzic, ze oskarzony Jan F. nie miat obowigzku
oczekiwac, az pokrzywdzony M., ktory w sposob wulgarny zapowiedziat uzycie przeciw-
ko niemu przemocy, zblizy sie do niego na odlegfoS¢ umozliwiajgcg zadanie oskarzone-
mu ciosu. Taki wymog stawiatby napastnika w nieuzasadniony sposob w sytuacji ko-
rzystniejszej od ofiary i w konsekwencji prowadzitby do wypaczenia instytucji obrony ko-
niecznej, gdyz w wielu przypadkach praktycznie uniemoZzliwiatby skutecznoS¢ obrony.
Nalezy podzieli¢ poglad autora kasacji, ze prawo do obrony koniecznej obejmuje nie tyl-
ko odpieranie bezprawnego zamachu w fazie jego realizacji, ale takze w stadium obiek-
tywnie zaistniatego bezposSredniego zagrozenia bezprawnym zamachem na dobro praw-
ne. A zatem nie wychodzi poza granice obrony koniecznej udaremnienie spodziewanego
aktu agresji, jesli w realiach konkretnej sprawy karnej jawi sie on jako nieuchronny w wy-
padku niepodjecia natychmiastowej akcji obronnej. Jest wiec bezsporne, Zze dziata w
obronie koniecznej takze ten, kto uniemoZzliwia zrealizowanie bezprawnego zamachu,
gdy napastnik zmierza bezposrednio do jego realizacji.

W orzecznictwie sgdowym ugruntowany jest poglad, iz ocena dziatan obronnych nie po-
winna by¢ dokonywana przez pryzmat skutkow, jakie te dziatania spowodowaty, za$ na-
pastnik powinien liczy¢ sie z kazdym nastepstwem obrony wywotanej swoim atakiem,
gdyz prawo nie powinno ustepowac przed bezprawiem.

Nie mozna wymagac, by bronigcy sie musiat wczesniej informowac napastnika o uzyciu
noza, czy innego niebezpiecznego przedmiotu, nie musi tez wykorzystywac wszelkich
dostepnych srodkéw dla odparcia zamachu. Dziatajgcy w obronie koniecznej ma prawo
do obrony skutecznej i to napastnika obcigza ryzyko szkodliwych nastepstw rowniez
wtedy, gdy napadnietego atakuje gotymi rekami. Osoba napadnieta nie musi ratowac sie
ucieczkg, czy tez ukrywac sie przed napastnikiem, lecz ma prawo odpiera¢ zamach
wszelkimi dostepnymi Srodkami, ktére sg konieczne do zmuszenia napastnika, by ten
odstgpit od kontynuowania zamachu. Samoistny charakter obrony koniecznej oznacza
rowniez, ze odpieranie zamachu kosztem dobra napastnika jest usprawiedliwione samg
bezprawnoScig i bezposrednioScig zamachu. (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 12
kwietnia 2006 r., Il KK 236/05, Lex nr 182944, z dnia 25 maja 2007 r., WA 24/07, R-
OSNKW 2007, nr 1 poz. 1188, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 listopada
2009 r., IV KK 105/09, R-OSNKW 2009, nr 1 poz. 2257).

Reasumujgc nalezy stwierdzic, ze obrona konieczna w ujeciu art. 25 § 1 k.k., jako kontra-
typ wytgczajgcy bezprawnoSc¢ czynu zachodzi wtedy, gdy po stronie sprawcy czynu zo-
stang spetnione wszelkie znamiona okreslajgce warunki dopuszczalnoSci podjecia dzia-
fan obronnych, takie jak zamach, bezposredniosc i bezprawnoS¢ zamachu, skierowanie
zamachu na dobro chronione prawem, a takze znamiona dotyczgce samych dziatan
obronnych, takie jak odpieranie zamachu, dziatanie skierowane przeciwko napastnikowi
motywowane odpieraniem zamachu i koniecznoscig obrony. Trudno nie dostrzec, ze
wszystkie te elementy zostaty spetnione po stronie oskarzonego Jana FiF.odora.

Trafnie podniesiono w kasacji, ze wyrok sgdu odwotawczego nie jest stuszny, albowiem
wydany zostat z razgcym naruszeniem przepisow prawa karnego procesowego, wskaza-
nych w zarzucie skargi. Co prawda zgodnie z tre$cig art. 433 § 1 k.p.k. sgd odwotawczy
rozpoznaje sprawe w granicach Srodka odwotawczego, a w zakresie szerszym jesli
ustawa to przewiduje, to jednak Sgd Okregowy w Ptocku w ogdle nie analizowat kwestii
ewentualnego rozszerzenia kontroli odwotawczej poza podniesiony w apelacji zarzut bte-
du w ustaleniach faktycznych co do przekroczenia granic obrony koniecznej. W aspekcie
takiego sformutowania zarzutu, oraz wobec treSci art. 434 § 2 k.p.k. i na tle ustalen fak-
tycznych, konieczne byto rozwazenie, w kontekScie unormowania art. 440 k.p.k., czy
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utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy nie spowoduje razgcej niesprawiedliwo$ci wy-
roku, a to wobec obrazy prawa materialnego, {tj. art. 25 § 1 k.k.

Podkreslic trzeba, ze z treSci uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w Pfocku wynika
wprost, iz sgd ten ograniczajgc sie li tylko do zarzutu apelacji, w catoSci zaaprobowat po-
czynione przez sgd | instancji ustalenia co do przebiegu krytycznego zdarzenia z udzia-
tem oskarzonego i pokrzywdzonego. Podzielit rowniez w catosci wywody sgdu | instancji
co do oceny prawnej zachowania oskarzonego F. w zakresie przyjecia, ze oskarzony
dziatat z przekroczeniem granic obrony koniecznej pod wptywem wzburzenia usprawie-
dliwionego okolicznoSciami zamachu. Rowniez Sgd odwofawczy zwrocit uwage na fakt,
ze w drugiej fazie zaj$cia ,zapowiedz ponownego ataku” ze strony pokrzywdzonego byta
sbardzo szybka” (str. 6 in fine uzasadnienia). Juz ta okoliczno$c¢ winna sktoni¢ Sgd odwo-
tawczy do bardziej wnikliwej analizy i kontroli wyroku Sgadu pierwszej instancji pod kgtem
unormowania zawartego w art. 25 § 1 k.k. Brak takich rozwazan, przy treSci art. 434 § 2
k.p.k., doprowadzit do naruszenia przepisu art. 25 § 1 k.k., a w tym ujeciu do razgcej ob-
razy art. 440 k.p.k., skoro umorzono postepowanie karne wobec oskarzonego, ktory nie
popetnit przestepstwa, co winno prowadzi¢ — zgodnie z tresScig art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. do uniewinnienia oskarzonego, a nie do umorzenia postepowania
z uwagi na tres$c¢ art. 414 § 1 kp.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 4 k.p.k. W tym uktadzie racje
ma autor kasacji, ze doszto do razgcego naruszenie wskazanych przepisow prawa pro-
cesowego, a uchybienia tym przepisom miaty istotny wptyw na treS¢ wyroku, skoro do-
prowadzity do umorzenia postepowania zamiast uniewinnienia oskarzonego.”

- - - - - - - - - - - - - -

Podstawy wydania wyroku uniewinniajgcego na rozprawie gtéwnej po rozpoczeciu prze-
wodu sadowego.

przepisy: art. 414 § 1 k.p.k.
hasta: Uniewinnienie

Wyrok z dnia 12 czerwca 2012 r., Il KK 135/12
Teza:

Ustalenie przez sad pierwszej instancji dopiero na rozprawie, po rozpoczeciu
przewodu sadowego, iz czyn zarzucany oskarzonym nie zawiera znamion czynu
zabronionego, albo ze brak jest danych dostatecznie uzasadniajgcych podejrzenie
jego popetnienia, a wiec ustalenie wystapienia przestanek negatywnych z art. 17 §
1 pkt 1i 2 k.p.k., powinno prowadzi¢ do wydania zgodnie z art. 414 § 1 k.p.k. wyro-
ku uniewinniajacego.

Z uzasadnienia:

»,Na rozprawie w dniu 19 lutego 2008 r. doszfo do rozpoczecia przewodu sgdowego i
przestuchania oskarzonych oraz jednego $wiadka (k. 1084-1091).

Podczas kolejnych terminéw rozpraw, poczgwszy od dnia 11 kwietnia 2008 r. do 26 listo-
pada 2010 r. przeprowadzone zostato dalsze postepowanie dowodowe, przestuchano
szereg Swiadkow oraz uzyskano opinie i przestuchano biegtych z zakresu rachunkowoSci
i ksiegowosci oraz ksiegowosci i rozliczen finansowych, powotanych przez Sgd pierwszej
instancji.

Postanowieniem z dnia 3 grudnia 2010 r., po skierowaniu sprawy na posiedzenie, Sgd
Rejonowy w t. (...) umorzyt wobec oskarzonych postepowanie karne na podstawie art.
17 § 1 pkt 1 2 k.p.k. stwierdzajgc brak znamion czynu zabronionego w zakresie zarzutu
z art. 303 § 1 k.k. w przypadku obu oskarzonych i wobec stwierdzenia braku danych do-
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Statecznie uzasadniajgcych popetnienie przez oskarzong Janine P. czynu art. 284 § 1
k.k. (k. 1250, 1252-1253, 1254, 1255-1258).

Orzeczenie to nie zostato zaskarzone przez zadng ze stron i uprawomocnito sie w dniu
11 stycznia 2011 .

Kasacje od prawomocnego postanowienia Sgdu Rejonowego w t.z dnia 3 grudnia 2010
r. 0 umorzeniu postepowania wniést na podstawie art.521 k.p.k. Prokurator Generalny.

(...)
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja Prokuratora Generalnego byta oczywiscie zasadna w rozumieniu art. 535 § 5
k.p.k. i nalezato uwzglednic jg w catoSci.

Trafnie zarzucit autor kasacji, ze przedmiotowe orzeczenie zapadfo z razgcym narusze-
niem przepisu prawa karnego procesowego, wskazanego w zarzucie kasaciji.

Artykut 414 § 1 k.p.k. stanowi, iz w razie stwierdzenia po rozpoczeciu przewodu sgdowe-
go okolicznoSci wytgczajgcej Sciganie lub danych przemawiajgcych za warunkowym
umorzeniem postepowania, sgd wyrokiem umarza postepowanie albo umarza je warun-
kowo. Jednakze w razie stwierdzenia okolicznosci wymienionych w art. 17 § 1 pkt 11 2
k.p.k. sad wydaje wyrok uniewinniajgcy, chyba ze sprawca czynu byt niepoczytalny.

Tresc tego przepisu jest oczywista i nie pozostawia watpliwosci co do formy rozstrzy-
gniecia, ktore sgd zobowigzany jest podjgc w przypadku stwierdzenia negatywnych prze-
stanek okreS$lonych w art. 17 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k. Co prawda ten przepis stanowi, ze nie
wszczyna sie postepowania, a wszczete umarza w przypadku stwierdzenia negatywnej
przestanki w nim wymienionej, to jednak uwagi Sgdu pierwszej instancji uszto, ze ma on
zastosowanie na wczesniejszym etapie postepowania, zanim dojdzie do rozpoczecia
przewodu sgdowego.

W przedmiotowej sprawie dotyczgcej odpowiedzialno$ci karnej Janiny P. i Danieli M. nie
tylko doszfto do formalnego wszczecia przewodu sgdowego poprzez odczytanie aktu
oskarzenia przez prokuratora (art. 385 § 1 k.p.k.), ale Sgd przeprowadzit praktycznie cate
postepowanie dowodowe. W jego trakcie przestuchano bowiem oskarzone oraz $wiad-
kow, uzyskano dwie opinie biegtych z zakresu ksiegowosci i rachunkowoSci, a nadto
odebrano od biegtych uzupetniajgce opinie. Analiza catosci dowodow, a zwtaszcza wnio-
Ski wyptywajgce z tych opinii doprowadzity sgd do przekonania, iz brak jest podstaw do
przyjecia, ze oskarzone dopuscity sie zarzucanych im przestepstw. Sgd Rejonowy przy-
jat, Ze w zakresie zarzucanych Janinie P. i Danieli M. czyndéw z art. 303 § 1 k.k. zacho-
wania oskarzonych nie wypetniaty ustawowych znamion okre$lonego w tym przepisie
czynu zabronionego (art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.), natomiast w odniesieniu do czynu z art. 284
§ 1 k.k. zarzucanego oskarzonej Janinie Pacud, sgd stwierdzit, iz brak jest nie budzgcych
watpliwosci dowoddéw, dostatecznie uzasadniajgcych podejrzenie jego popetnienia (art.
17 § 1 pkt 1 k.p.k.).

Nie ulega watpliwosci, ze stwierdzenie po przeprowadzeniu przewodu sgdowego nega-
tywnych przestanek wskazanych w art. 17 § 1 pkt 1i 2 k.p.k. naktadato na sgd — zgodnie
z art. 414 § 1 k.p.k. — obowigzek wydania wyroku uniewinniajgcego. Jest to tym bardziej
oczywiste, ze na tym etapie postepowania doszto do wyjasnienia wszystkich okolicznosci
faktycznych i do zbadania podstaw odpowiedzialno$ci oskarzonych, a zatem sgd powi-
nien podjgc decyzje odnoszgcg sie do braku tychze podstaw odpowiedzialnosci wtasnie
wydajgc wyrok uniewinniajgcy. Tego rodzaju stanowisko jest powszechnie akceptowane
zarowno w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, jak i sgdow powszechnych, a takze w dok-
trynie (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 wrze$nia 1991 r., WRN 81/91, OSNKW
1992, z. 3-4, poz. 28, z dnia 15 lipca 1993 r., Il KRN 107/93, OSNKW 1993, z. 9-10, poz.
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60, z dnia 25 czerwca 2004 r., V KK 101/04, OSNKW 2004, z. 7 — 8, poz. 80, z dnia 21
wrzes$nia 2006 r., sygn. V KK 224/06, Lex nr 196971, postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 3 kwietnia 2002 r., V KKN 484/00 Lex nr 53336, z dnia 13 czerwca 2002 r., V KKN
275/01, OSNKW 2002, z. 9 — 10, poz. 79, z dnia 3 lutego 2005 r., SNO 1/05 Lex nr
568878, Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Tom Il. pod red. P. Hofmanskiego,
Warszawa 2007, s. 531).

Reasumujgc Sgd Najwyzszy stwierdza, ze ustalenie przez Sgd pierwszej instancji dopie-
ro na rozprawie, po rozpoczeciu przewodu sgdowego, iz czyn zarzucany oskarzonym nie
zawiera znamion czynu zabronionego, albo Ze brak jest danych dostatecznie uzasadnia-
Jjgcych podejrzenie jego popetnienia, a wiec ustalenie wystgpienia przestanek negatyw-
nych z art. 17 § 1 pkt 1i 2 k.p.k., powinno prowadzi¢ do wydania zgodnie z art. 414 § 1
k.p.k. wyroku uniewinniajgcego. Jesli mimo tego sgd naruszajgc powyzsze reguty wyda
wyrok umarzajgcy postepowanie, lub - jak w przedmiotowej sprawie, skieruje jg z roz-
prawy na posiedzenie i umorzy to postepowanie postanowieniem - dopuszcza sie razg-
cego naruszenia przepisu art. 414 § 1 kp.k. wzw. zart. 17 § 1 pkt 1i 2 k.p.k. W przed-
miotowej sprawie uchybienie to miato oczywisty wptyw na tre$¢ orzeczenia, gdyz prawi-
dtowym rozstrzygnieciem sgdu winien by¢ wyrok uniewinniajgcy Janine P. i Daniele M.
od popeftnienia zarzucanych im w akcie oskarzenia czynéw. Jak trafnie podniesiono w
kasacji, uniewinnienie jest w powszechnym odczuciu najbardziej wyrazistg, a rownocze-
$nie dla oskarzonego najbardziej satysfakcjonujgcg formg stwierdzenia bezpodstawnosci
zarzutu popetnienia przestepstwa. Jak stwierdza sie w literaturze prawniczej — ,,uniewin-
nienie bardziej liczy sie w opinii spotecznej niz umorzenie” (S. Walto$, Proces karny,
wyd. lll, Warszawa 1996, s. 418).”

- - - - - - - - - - - - - -

Lex retro non agit a odpowiedzialno$¢ podmiotu zbiorowego

przepisy: art. 4 § 1 k.k., art. 116 k.k.
hasta:

Wyrok z dnia 11 kwietnia 2012 r., Il KK 254/11
Teza:

Art. 4 § 1 k.k. nie ma zastosowania, na podstawie art. 116 k.k., do ustawy z dnia 28
pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci podmiotow zbiorowych za czyny zabro-
nione pod grozba kary (Dz. U. Nr 197, poz. 1661 ze zm.). Zastosowanie nowej, nie-
korzystnej dla podmiotu zbiorowego ustawy nie jest jednak mozliwe w Swietle art.
42 ust. 1 Konstytucji.

Z uzasadnienia:

»,Przed przystgpieniem do rozwazan szczegotowych, odwotujgcych sie do realiow rozpa-
trywanej sprawy, nalezy nadmienic, ze odpowiedzialno$¢ podmiotu zbiorowego na grun-
cie przepisow ustawy z dnia 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnoSci podmiotow
zbiorowych za czyny zabronione pod grozbg kary (Dz. U. nr 197, poz. 1661 ze zm.) ma
charakter niesamoistny i wtorny. Uruchamiana jest bowiem dopiero w sytuacji uprzednie-
go stwierdzenia odpowiedzialnosci karnej osoby wskazanej w art. 3 cytowanej ustawy za
Jjedno z przestepstw z art. 16 tej ustawy. Do takiego wniosku jednoznacznie prowadzi
analiza dyspozycji art. 4 ustawy z dnia 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci
podmiotow zbiorowych za czyny zabronione pod grozbg kary (zob. tez M. Filar [w:] M. Fi-
lar, Z. Kwasniewski, D. Kala, Komentarz do ustawy o odpowiedzialno$ci podmiotow zbio-
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rowych za czyny zabronione pod grozbg kary, Torun 2006, s. 31, uzasadnienie postano-
wienia Sgdu Najwyzszego z 5.05.2009 r., IV KK 427/08, OSNKW 2009, z. 7, poz. 57).

Spetnienie powyzszego warunku nie wystarcza jednak do przypisania odpowiedzialnoSci
podmiotowi zbiorowemu. Z art. 5 cytowanej ustawy wynika bowiem jednoznacznie, ze
kolejnym warunkiem (materialnoprawng przestankg) tej odpowiedzialnoSci jest stwier-
dzenie winy podmiotu zbiorowego. Odwoftanie sie przez ustawodawce w art. 5 ustawy do
konstrukcji zawinienia byto niezbedne, skoro odpowiedzialno$¢ podmiotu zbiorowego jest
odpowiedzialnoScig typu represyjnego (zob. uzasadnienie wyroku Trybunatu Konstytu-
cyjnego z 3.11.2004 r., K 18/03, OTK-A 2004, nr 10, poz. 103).

Przechodzgc od powyzszych uwag ogolnych na grunt niniejszej sprawy trzeba nadmie-
nic, ze zgodnie z brzmieniem art. 5 ustawy o odpowiedzialnosci podmiotow zbiorowych
za czyny zabronione pod grozbg kary (wedtug stanu prawnego obowigzujgcego w okre-
sie 5.10.2005 r. — 13.11.2011 r. — vide Nowela do powyzszej ustawy z 28 lipca 2005 r.,
Dz. U. z 2005 r., Nr 180, poz. 1492), ,podmiot zbiorowy podlega odpowiedzialnoSci, jezeli
do popetnienia czynu zabronionego doszto w nastepstwie co najmniej braku nalezytej
starannosci w wyborze osoby fizycznej, o ktérejf mowa w art. 3 pkt 2 lub 3, lub co naj-
mniej braku nalezytego nadzoru nad tg osobg - ze strony organu lub przedstawiciela
podmiotu zbiorowego”. Z kolei w art. 3 ustawy o odpowiedzialnosci podmiotow zbioro-
wych za czyny zabronione pod grozbg kary, wedtug brzmienia tego przepisu obowigzujg-
cego w okresie od 5.10.2005 r. do 13.11.2011 r. (vide wskazana wyzej Nowela do usta-
wy), ,podmiot zbiorowy podlega odpowiedzialnosci za czyn zabroniony, ktorym jest za-
chowanie osoby fizyczne;j:

1) dziatajgcej w imieniu lub w interesie podmiotu zbiorowego w ramach
uprawnienia lub obowigzku do jego reprezentowania, podejmowania w jego imieniu de-
cyzji lub wykonywania kontroli wewnetrznej albo przy przekroczeniu tego uprawnienia lub
niedopetnieniu tego obowigzku,

2) dopuszczonej do dziatania w wyniku przekroczenia uprawnien lub niedo-
petnienia obowigzkow przez osobe, o ktorej mowa w pkt 1,

3) dziatajgcej w imieniu lub w interesie podmiotu zbiorowego, za zgodg lub
wiedzg osoby, o ktorejf mowa w pkt 1

- jezeli zachowanie to przyniosto lub mogto przynies¢ podmiotowi zbiorowemu korzy$c,
chociazby niemajgtkowsg.”

Sebastian W., ktoremu prawomocnym wyrokiem nakazowym Sgdu Rejonowego w G. z
30.10.20009 r., przypisano odpowiedzialno$¢ karng za przestepstwo z art. 77 § 2 k.k.s. w
zw. z art. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art. 9 § 3 k.k.s. popetnione w 2006 r., ponidst te odpowie-
dzialno$¢ bedgc w podmiocie zbiorowym - spéfce z o.0. (...) - prezesem zarzgdu tejze
spotki (k. 67). Zgodnie z przywotanym wyzej art. 5 cytowanej ustawy, przestanka zawi-
nienia podmiotu zbiorowego (culpa in eligendo, culpa in custodiendo) ustanowiona zosta-
fa jedynie w odniesieniu do osob wskazanych w art. 3 pkt 2 i 3 ustawy (zob. tez B. Nita,
Materialnoprawne i procesowe zafozenia ustawy o odpowiedzialnosci podmiotow zbioro-
wych za czyny zabronione pod grozbg kary (cz. 1), Radca Prawny 2003, nr 5, s. 46).
Przepis ten, w powotanym wyzej brzmieniu, nie zawierat zas przestanki ,wtasnej odpo-
wiedzialnosci” podmiotu zbiorowego za czyny oséb wskazanych w art. 3 pkt 1 cytowanej
ustawy. Prezes zarzgdu spotki z o.0. (...) nalezy za$ wtasnie do kategorii os6b wskaza-
nych w art. 3 pkt 1 ustawy o odpowiedzialno$ci podmiotéw zbiorowych za czyny zabro-
nione pod grozbg kary (,0soba dziatajgca w imieniu lub w interesie podmiotu zbiorowego
w ramach uprawnienia lub obowigzku do jego reprezentowania”).

Oczywiscie uwzgledniajgc zarysowany wyzej model odpowiedzialnoSci podmiotu zbioro-
wego oraz gwarancyjny charakter requlacji art. 5 ustawy, ktory statuuje jedng z material-
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noprawnych przestanek odpowiedzialnoSci represyjnej tego podmiotu, niezbedne jest
poprzestanie na literalnej wyktadni wskazanego przepisu. Zadne proby wyktadni eksten-
sywnej, poszerzajgcej zakres jezykowego brzmienia art. 5 cytowanej ustawy, nie sg tutaj
dopuszczalne.

W Swietle powyzszego przyjgc trzeba, Ze popetnienie przestepstwa z art. 77 § 2 k.k.s. w
zw. zart. 6 § 2 k.k.s. wzw. zart. 9 § 3 k.k.s. przez prezesa zarzgdu spotki z o.o. (...) nie
mogfo, wobec wczesniej wskazanej tresci art. 5 cytowanej ustawy, stanowi¢ podstawy
odpowiedzialnosci tego podmiotu zbiorowego. Identyczne stanowisko, co do braku pod-
staw do przypisania podmiotowi zbiorowemu odpowiedzialnoSci za przestepne zachowa-
nie prezesa zarzgdu tego podmiotu, wyrazane byto m.in. w wyrokach Sgdu Najwyzszego
z: 18.10.2011 r., IV KK 276/11, Lex nr 1027192 i 11.04.2011 r., V KK 27/11, OSNKW
2011, z. 9, poz. 77.

W konsekwencji, wobec dopuszczenia sie przez Sad Rejonowy w G,razgcego narusze-
nia przepisu prawa materialnego (art. 5 cytowanej ustawy), poprzez zignorowanie braku
w tym przepisie normatywnej podstawy do przypisania odpowiedzialnosci podmiotowi
zbiorowemu za czyn przestepny prezesa zarzgdu tego podmiotu, co miato istotny wptyw
na tres¢ wyroku (art. 523 § 1 k.p.k.), niezbedne stato sie uchylenie zaskarzonego - pra-
womocnego wyroku - i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejono-
wemu w G.

Uwzgledniajgc materialnoprawny charakter requlacji art. 5 wskazanej ustawy, w sytuaciji
stwierdzenia razgcego naruszenia przez organ a quo tej regulacji prawnej, nie nalezato
postrzegac¢ owego naruszenia jedynie w formule hipotetycznego wptywu na tres¢ orze-
czenia, lecz nalezato przyjac, ze wptyw ten byt rzeczywisty. Ta konstatacja wynika z sa-
mej istoty powyzszego naruszenia, ktore bezpoSrednio godzito w treS¢ zaskarzonego wy-
roku. Trafnie wigc ujgt to zagadnienie w taki wtasnie sposob autor kasacji w petitum tego
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia.

W odniesieniu do treSci sentencji wyroku Sgdu Najwyzszego trzeba nadmienic, ze w ju-
dykaturze wyrazono poglad (uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z 1.04.2011 r., V
KK 6/11, Lex nr 795222; uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z 11.04.2011 r., V KK
27/11, OSNKW 2011, z. 9, poz. 77), iz ,negatywne rozstrzygniecie w przedmiocie wnio-
Sku prokuratora (art. 27 ustawy) o pociggniecie do odpowiedzialno$ci podmiotu zbioro-
wego powinno przybra¢ forme ,oddalenia tego wniosku”. Nie zachodzg bowiem prze-
stanki do umorzenia postepowania wywotanego wnioskiem prokuratora ani nie ma pod-
staw do wydania w takim wypadku wyroku uniewinniajgcego. Rozstrzygniecie w postaci
oddalenia wniosku w przedmiocie odpowiedzialnosci podmiotu zbiorowego nie nalezy
za$ do kregu orzeczen wymienionych w art. 537 § 2 k.p.k. Wobec tego, po wyeliminowa-
niu z obrotu prawnego wadliwego wyroku, orzeczenie w przedmiocie wniosku prokurato-
ra, powinno zapasc¢ w drodze ponownego rozpoznania sprawy przez sgd meriti”. Akcep-
tujgc powyzsze stanowisko judykatury niezbedne byto sformutowanie rozstrzygniecia na-
stepczego wyroku Sgdu Najwyzszego o tresci: ,(...) przekazuje sprawe Sgdowi Rejono-
wemu w Grodzisku Mazowieckim do ponownego rozpoznania’.

W tym miejscu nalezy jeszcze zauwazyc, ze od dnia 14 listopada 2011 r. obowigzuje
nowe brzmienie art. 5 cytowanej ustawy, wprowadzone Nowelg do ustawy o odpowie-
dzialno$ci podmiotow zbiorowych za czyny zabronione pod grozbg kary z dnia 29
lipca 2011r. (Dz.U.z2011r., Nr191, poz. 1135).

Zmodyfikowany art. 5 w/w ustawy statuuje podstawe odpowiedzialnosci podmiotu zbio-
rowego takze w odniesieniu do czyndéw zabronionych oséb wskazanych w art. 3 pkt 1 tej
ustawy, a wiec m.in. do czynow prezesow zarzgdow spotek kapitatowych (,wina organi-
zacyjna podmiotu zbiorowego”). Sgd Najwyzszy, majgc na uwadze specyfike postepo-
wania kasacyjnego, polegajgcg na rozpoznawaniu srodka zaskarzenia od prawomocne-
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go wyroku sgdowego, zobowigzany byt badac¢ zgodnoSc tego wyroku z prawem obowig-
zujgcym w dacie jego wydania (tak tez P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks po-
stepowania karnego. Komentarz, tom Ill, Warszawa 2007, s. 288 oraz powotany tam —
niepublikowany wyrok Sgdu Najwyzszego z 26.09.1996 r., Il KKN 20/96). | tak tez uczy-
nit.

Sad Rejonowy w G., rozstrzygajgc pro futuro o przedmiocie procesu, bedzie jednak zmu-
szony do przeanalizowania sprawy na pfaszczyznie intertemporalnej. Zauwazyc¢ trzeba,
ze powyzsza Nowela z dnia 29 lipca 2011 r. nie zawiera odrebnych przepisow intertem-
poralnych. Na gruncie ustawy o odpowiedzialnosci podmiotow zbiorowych za czyny za-
bronione pod grozbg kary nie ma takze regulacji odnoszgcej sie do tego zagadnienia. W
odniesieniu do odpowiedzialnosci przewidzianej przepisami powyzszej ustawy nie znaj-
dzie swego zastosowania dyspozycja art. 116 k.k. (,Przepisy czesci ogdlnej tego kodek-
su stosuje sie do innych ustaw przewidujgcych odpowiedzialnoS¢ karng, chyba ze ustawy
te wyraznie wytgczajg ich zastosowanie”). Zgodzi¢ sie trzeba z jednoznacznym poglg-
dem prezentowanym w tej materii w doktrynie, iz ustawodawca odwotuje sie w art. 116
k.k. do odpowiedzialnoSci stricte karnej (...). Takiego charakteru nie ma za$ odpowie-
dzialno$¢ podmiotu zbiorowego. Wobec tego brak podstaw do powotania sie w tej spra-
wie na art. 4 § 1 k.k.

Majgc jednak na uwadze zarysowany wczesniej, niewgtpliwie represyjny charakter od-
powiedzialno$ci podmiotéw zbiorowych za czyny zabronione pod grozbg kary, sad meriti
orzekajgc bedzie musiat bazowa¢ na dotychczasowym (obowigzujgcym w oOKresie
5.10.2005r. — 13.11.2011 r.), korzystniejszym dla spotki z o.0. (...) stanie prawnym. Taka
konieczno$c jawi sie jako oczywista w Swietle treSci art. 42 ust. 1 Konstytucji, zgodnie z
ktorym ,,odpowiedzialno$ci karnej podlega ten tylko, kto dopuscit sie czynu zabronionego
pod grozbg kary przez ustawe obowigzujgcg w czasie jego popetnienia” (zasada lex cri-
minalis retro non agit). Niezbednos¢ stosowania w odniesieniu do odpowiedzialnosci
podmiotow zbiorowych powyzszej zasady zostata jednoznacznie i trafnie potwierdzona w
uzasadnieniu powotanego wyzej wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z 3.11.2004 r. (K
18/03).

Sad Rejonowy w G., przy uwzglednieniu powyzszych wskazan — pamietajgc w szczegol-
noSci o tresci art. 42 ust. 1 Konstytucji — wyda w przyszto$ci orzeczenie o przedmiocie
procesu i stanowisko w tym zakresie odpowiednio uzasadni.”

- - - - - - - - - - - - - -

Istota pojednania sie pokrzywdzonego ze sprawca

przepisy: art. 66 § 3 k.k.
hasta: Warunkowe umorzenie

Wyrok z dnia 16 maja 2012 r., Il KK 272/11
Teza:

Pojednanie wymaga okreslonej aktywnosci stron sporu, w tym wypadku oskarzo-
nego i pokrzywdzonego. Aktywnosc¢ ta winna zmierza¢ do zazegnania powstatego
sporu, konfliktu, zas skutkiem tych dziatan winien byé stan, w ktorym pokrzyw-
dzony przestepstwem pogodzit sie ze sprawcg czynu i nie rosci do niego preten-
sji. Brak sprzeciwu nie spetnia zatem normatywnego, koniecznego dla zastosowa-
nia art. 66 § 3 k.k., warunku.

Z uzasadnienia;
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,Kasacja okazata sie zasadna, albowiem zarzut w niej podniesiony jest trafny. Sgd Re-
Jjonowy warunkowo umorzyt postepowania karne o czyn zagrozony karg do pieciu lat po-
zbawienia wolnosci, co byto mozliwe tylko przy zaistnieniu warunku z art. 66 § 3 k.k. Za
taki warunek sgd ten uznat pojednanie sie pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzonym, .
portalem (...). Wynika to wprost z informacji, ktora zostata wystana na adres dziatu bez-
pieczenstwa portalu (...) (k.23). Ujeto w niej bowiem stwierdzenie, ze brak odpowiedzi w
ciggu 7 dni zostanie potraktowany jako przyznanie, iz pokrzywdzony uznaje pisemne
przeprosiny oskarzonego jako pojednanie sie. W zakreslonym terminie Zadna informacja
od adresata tego pisma nie wptyneta, co dato podstawe temu sgdowi do zastosowania
instytucji warunkowego umorzenia postepowania karnego. Tak wiec brak stanowiska
podmiotu do ktérego wystano stosowne pismo zrownane zostato z pojednaniem sie
oskarzonego oraz pokrzywdzonego, ktorym jest portal (...). Tymczasem, jak stusznie
wskazuje autor skargi kasacyjnej, pojednanie wymaga okre$lonej aktywnosci stron spo-
ru, w tym wypadku oskarzonego i pokrzywdzonego (por. np. wyrok SN z dnia 26 listopa-
da 2008 r., IV KK 164/08, LEX 531394). Aktywnosc¢ ta winna zmierzac do zazegnania
powstatego sporu, konfliktu, za$ skutkiem tych dziatan winien by¢ stan, w ktérym po-
krzywdzony przestepstwem pogodzit sie ze sprawcg czynu i nie rosci do niego pretensji.
Brak sprzeciwu nie spetnia zatem normatywnego, koniecznego dla zastosowania art. 66
§ 3 k.k., warunku. Celowo przy tym uzyto sformutowania o wystaniu pisma do jego adre-
sata, nie za$ do pokrzywdzonego. Racje ma bowiem autor kasacji, ze pokrzywdzony, {j.
sSp. z 0.0. (...), nie zostat w ogdle powiadomiony o terminie posiedzenia, jak tez nie wy-
stano do niego opisanej powyzej informacji. Spotke z ograniczong odpowiedzialnoscig
reprezentuje bowiem — stosownie do tresci art. 201 k.s.h. — jej zarzgd, a nie dziat bezpie-
czenstwa tej spotki, na adres ktdrego wysytano zawiadomienia i pismo znajdujgce sie na
k. 23, co do skutkéw braku sprzeciwu. Jest wiec oczywiste, ze rowniez z tego powodu
nie mozna przyjgc, iz doszto do pojednania. Pokrzywdzony zresztg prezentuje tozsame
stanowisko, co widoczne jest po probie zaskarzenia wyroku, podjetej przez zarzgd spotki
(pismo z dnia 9 maja 2011 r.). Niestety, nie dostrzegajgc faktu, ze pokrzywdzony w ogdle
nie byt poinformowany o posiedzeniu sgdu, na ktérym wydano wyrok, a zatem i tego, iz
termin do ztoZzenia wniosku o uzasadnienie wyroku nie mogt biec od daty wydania wyro-
ku, zarzgdzeniem odmoéwiono sporzgdzenia i doreczenia uzasadnienia wyroku, jako zto-
zonego po terminie. Niezaskarzenie tego oczywiscie wadliwego zarzgdzenia skutkowato
prawomocnoscig wyroku. Skoro jednak podjeta zostata proba zaskarzenia wyroku, to nie
Sposob twierdzic, iz doszto do pojednania oskarzonego z pokrzywdzonym.”

- - - - - - - - - - - - - -

Odszkodowanie za niewatpliwie niestuszne tymczasowe aresztowanie.

przepisy: art. 249 § 1 k.p.k., art. 258 § 2 k.p.k., art. 552 § 4 k.p.k.
hasta: Odszkodowanie za niestuszne skazanie, tymczasowe aresztowanie, zatrzymanie

Wyrok z dnia 13 czerwca 2012 r., Il KK 296/11
Teza:

Warunkiem normatywnym dla przyznania stosownego odszkodowania i
zadoscéuczynienia jest jednak ustalenie ,niewatpliwej niestusznosci” tego
aresztowania. To z kolei wymaga najpierw analizy stosowania tymczasowego
aresztowania w aspekcie przepisow rozdziatu 28 Kodeksu postepowania karnego,
a jesli stosowanie tego sSrodka zapobiegawczego nie naruszato tychze, to
nastepnie dokonania, przez pryzmat ostatecznego rezultatu w tej sprawie, analizy
cafoksztattu okolicznosci az do chwili rozstrzygniecia wniosku o odszkodowanie
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przez sad, ze szczegllnym jednak uwzglednieniem okresu stosowania
tymczasowego aresztowania. Sam fakt prawomocnego uniewinnienia nie ma zatem
decydujgcego znaczenia dla przyjecia ,,niewatpliwej niestusznosci” tymczasowego
aresztowania.

Niewatpliwie niestuszne jest bowiem tylko takie tymczasowe aresztowanie, ktore
spowodowafo dolegliwosé, ktorej oskarzony (podejrzany) nie powinien byt doznaé
w Swietle caloksztattu okolicznosci, a wiec i ostatecznego rozstrzygniecia w
sprawie, w ktorej taki Srodek stosowano.

Okres stosowania tymczasowego aresztowania w aspekcie wymogu rozpatrzenia
sprawy w ,rozsadnym terminie” jest oceniany w kazdej sprawie zgodnie ze
swoimi specyficznymi wifasciwosciami; ciggle aresztowanie moze byé
usprawiedliwione, jezeli specyficzne wskazania autentycznego wymagania
interesu publicznego, przewyzszajg zasade poszanowania wolnosci.

Z uzasadnienia:

,Oczywiscie, prawomocne rozstrzygniecie uniewinniajgce od popetnienia zarzucanego
oskarzonemu czynu, w zasadzie — jak stusznie podkreS$la sie w orzecznictwie sgdowym
(por. np. uzasadnienie uchwaty SN z dnia 15 wrzesnia 1999 r., | KZP 27/99, OSNKW
1999, z.11-12, poz.72; postanowienie SN z dnia 9 sierpnia 2002 r., V KK 377/01,
OSNKW 2002, z.11-12, p0z.105; wyrok SN z dnia 2 marca 2010 r., lll KK 317/09, R-
OSNKW 2010, poz. 461; ; postanowienie SN z dnia 12 kwietnia 2010 r., V KK 308/09, R-
OSNKW 2010, poz. 741) winno skutkowac odpowiedzialnoScigq Skarbu Panstwa za
stosowanie tymczasowego aresztowania w takiej sprawie. Warunkiem normatywnym dla
przyznania stosownego odszkodowania i zadoScuczynienia jest jednak ustalenie
Lhiewatpliwej niestusznosci” tego aresztowania. To z kolei wymaga najpierw analizy
stosowania tymczasowego aresztowania w aspekcie przepisow rozdziatu 28 Kodeksu
postepowania karnego, a jesli stosowanie tego Srodka zapobiegawczego nie naruszato
tychze, to nastepnie dokonania, przez pryzmat ostatecznego rezultatu w tej sprawie,
analizy catoksztaftu okolicznosci az do chwili rozstrzygniecia wniosku o odszkodowanie
przez sad, ze szczegolnym jednak uwzglednieniem okresu stosowania tymczasowego
aresztowania. Sam fakt prawomocnego uniewinnienia nie ma zatem decydujgcego
znaczenia dla przyjecia ,niewgtpliwej niestusznosci” tymczasowego aresztowania (por.
takze uzasadnienie wyroku SN z dnia 19 stycznia 2010 r., Il KK 196/09, R-OSNKW
2010, poz. 93 i przywotane tam orzecznictwo). Taka analiza winna mie¢ oczywiScie na
celu ustalenie, czy jednak pomimo ostatecznego rozstrzygniecia w sprawie, t. np.
wydania wyroku uniewinniajgcego Ilub umarzajgcego postepowanie, tymczasowe
aresztowanie, niestuszne — w aspekcie oglgdu przez pryzmat ostatecznego
rozstrzygniecia sprawy — pozbawione byto jednak cechy niewatpliwej niestuszno$ci,
bgdz tez, czy nie byto ono w realiach tej sprawy stuszne. Niewgtpliwie niestuszne jest
bowiem tylko takie tymczasowe aresztowanie, ktore spowodowato dolegliwosc, ktorej
oskarzony (podejrzany) nie powinien byt dozna¢ w $wietle catoksztattu okolicznosci, a
wigec i ostatecznego rozstrzygniecia w sprawie, w ktorej taki Srodek stosowano (por.
przywotywane juz uzasadnienie uchwaty SN z dnia 15 wrzesnia 1999 r., czy tez wyrok
SN z dnia 12 kwietnia 2010 r., V KK 308/09).

(..)

Bezspornym jest tez to, ze ten sam materiat dowodowy zostat uznany przez Sgd
Apelacyjny w Warszawie, rozpoznajgcy apelacje obroncy M. W., za niewystarczajgcy, co
skutkowato uniewinnieniem oskarzonego. Te rozbieznos¢ w zakresie zapadtych
rozstrzygnie¢ mozna jedynie wyttumaczyc¢ charakterem sprawy i faktem, ze zebrane w
sprawie dowody miaty charakter tzw. dowodow poszlakowych czy tez poSrednich, a
istotg rozbieznosci w zakresie tych dowodow jako podstawy wyroku skazujgcego, jest
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niejednokrotnie fo, czy tzw. fancuch poszlak stanowi zamkniete ogniwo. Ocena w tym
zakresie nie jest czesto jednoznaczna. Jak sie zatem wydaje, sam charakter tych
dowodow takze nie daje wyraznej przestanki, ktora pozwalataby ustalic moment, w
ktorym tymczasowe aresztowanie stato sie niewgtpliwie niestuszne, cho¢ swojg
propozycje w tym zakresie przedstawit w apelacji prokurator. Mozna natomiast rozwazyc,
czy w tym zakresie nie powinna miec¢ zastosowanie norma art. 5 ust. 3 Europejskiej
Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci (EKPCz) i zawarty w
niej standard rozpatrzenia sprawy oskarzonego pozbawionego wolnosci w rozsgdnym
terminie albo zwolnienia na czas postepowania. Przypomnie¢ nalezy, Ze okres
stosowania tymczasowego aresztowania w aspekcie wymogu rozpatrzenia sprawy w
,rozsgdnym terminie” jest oceniany w kazdej sprawie zgodnie ze swoimi specyficznymi
wtadciwos$ciami; ciggte aresztowanie moze byc¢ usprawiedliwione, jezeli specyficzne
wskazania autentycznego wymagania interesu publicznego, przewyzszajg zasade
poszanowania wolnosSci (W przeciwko Szwajcarii 1993, seria A nr 254, §15; Szeloch
przeciwko Polsce wyrok z dnia 22 lutego 2001 r., skarga 330779/96, § 86; Trzaska
przeciwko Polsce - wyrok z dnia 11lipca 2000 r., skarga 25792/94, § 63; Chodecki prze-
ciwko Polsce wyrok z dnia 26 kwietnia 2005 r., skarga 49929/99, § 52-53). Nalezatoby
zatem rozwazyc, czy od 11 pazdziernika 2004 r., tj. od daty wydania postanowienia o
przedtuzeniu tymczasowego aresztowania w oparciu wytgcznie o przepis art. 258 § 2
k.p.k. (k. 806), nie zaistniata nowa sytuacja w zakresie podstaw do stosowania tymcza-
sowego aresztowania, skoro zagrozenie surowg karg stato sie od strony formalnej jedyng
podstawg dalszego pozbawienia wolnosci oskarzonego, a nie uznawano juz, albowiem
przepisu art. 258 § 1 k.p.k. nie powotano, co czyniono przeciez w poprzednio wydawa-
nych postanowieniach (k. 535; 594; 691), aby istniata obawa ucieczki lub ukrywania sie
oskarzonego, co byto wczesniej gtbwng podstawg do stosowania detencji. (...). W tym
wzgledzie nalezy odnotowac stanowisko Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka (dalej
Jjako ETPC), ze powtarzanie tego samego argumentu dla przedtuzenia tymczasowego
aresztowania nie moze usprawiedliwia¢ detencji w dtuzszym okresie czasu (llijkov prze-
ciwko Bufgarii, § 80-81; Jabtonski przeciwko Polsce § 82; Kreps przeciwko Polsce, § 43;
por. P. Hofmanski, [w:] Garlicki, Komentarz EKPCz, t. |, s. 230-232). Na okolicznos$ci wy-
dania postanowienia w dniu 11 pazdziernika 2004 r. w oparciu tylko o przepis art. 258 § 2
k.p.k. wskazywat juz poprzednio Sgd Najwyzszy w uzasadnieniu swojego poprzedniego
wyroku w tej sprawie, sygn. Il KK 196/09. Wprawdzie w kolejnym postanowieniu o prze-
dtuzeniu tymczasowego aresztowania przepis art. 258 § 1 pkt 1 k.p.k. znéw zostat powo-
fany (k. 1080), ale nie wykazano w tym postanowieniu, aby zaszta jakakolwiek zmiana co
do obawy ucieczki lub ukrywania sie oskarzonego w porownaniu z sytuacjg istniejgcg w
dacie wydania poprzedniego postanowienia (co do koniecznosci konkretnego powoty-
wania tych okolicznosci zob. np. J. G. przeciwko Polsce wyrok z dnia 6 kwietnia 2004 r.,
§ 52-54). Trudno zatem nie wskazac, aby wykazano szczegodlng starannosc¢ przy anali-
zowaniu tej kwestii. Przypomniec trzeba w tym miejscu, Ze juz na gruncie spraw przeciw-
ko Polsce, ETPC wskazat, iz podejrzenie popetnienia powaznego przestepstwo moze
poczgtkowo uzasadnia¢ aresztowanie, ale nie moze stanowic ,wtasciwej i wystarczajgcej
podstawy aresztowania przez caty okres stosowania tego $rodka” (zob. np. Jabtonski, §
82; Chodecki, § 50, 56-57; ltowiecki, § 62), za$ organy sgdowe winny dbac, zeby tym-
czasowe aresztowanie nie przekroczyto rozsgdnego czasu i sg obowigzane do rozwaze-
nia stosowania alternatywnych Srodkéw zabezpieczajgcych stawiennictwo na rozprawie
(fowiecki § 63; Chodecki § 59, Jabtoniski § 83). Wydaje sie takze, ze czynnos$¢ przestu-
chania S. K. moze byc¢ istotna, ale oczywisScie nie w kontekscie spetnienia wymogu z art.
249 § 1 k.p.k., ale w uwzglednieniu faktu, iz w dacie tej czynnos$ci przeprowadzono w za-
sadzie najistotniejsze w sprawie dowody (por, np. § 56 w sprawie Chodecki przeciwko
Polsce), co mogto rowniez stanowic¢ podstawe do rozwazan w kontekscie ewentualnego
zastosowania wolnosciowych srodkow zapobiegawczych po tej dacie.”
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1.2.7. Wypadek niecierpigcy zwtoki

przepisy: art. 308 § 2 k.p.k.
hasta: Dowody

Postanowienie z dnia 11 kwietnia 2012 r., Il KK 313/11
Teza:

Okolicznos$é, czy w konkretnej sytuacji zachodzi ,,wypadek nie cierpiacy zwioki” jest
sprawg ocenna, przy czym ocena, czy taki wypadek zachodzi, nalezy do organéw pro-
wadzacych postepowanie przygotowawcze, ktéore muszg bra¢ pod uwage m.in. mozli-
wosé wczesniejszego porozumienia sie osoby, ktora bedzie przestuchana, ze swiad-
kami lub innymi osobami uczestniczacymi w przestepstwie, co moze grozi¢ porozu-
mieniem sie tych osob i utrudnieniem w ten sposob dotarcia do prawdy”.

Z uzasadnienia:

,Pozostajgc w obszarze zarzutu kasacyjnego sformutowanego przez obronce R. G. w
pkt. 1 nalezy nadmienic, ze istotnie Sgd Apelacyjny nie zajgt stanowiska co do podno-
szonej w skardze apelacyjnej kwestii przeprowadzenia czynno$ci przestuchania R. K. w
warunkach art. 308 § 2 k.p.k. Zdaniem obroncy R. G., wyrazonym w zwyczajnym Srodku
odwotawczym, nie byto za$ podstaw do zastosowania tego przepisu, a w konsekwencji
wyjasnienia R. K. obcigzajgce R. G. nie powinny stanowi¢ podstawy rozstrzygniecia o
przedmiocie procesu.

Skoro Sad Apelacyjny nie odniést sie do powyzszej kwestii w uzasadnieniu swego wyro-
ku, to w istocie dopuscit sie razgcego naruszenia dyspozycji art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 457 § 3 k.p.k. Z przyczyn szczegétowo wskazanych ponizej, nie mogto to miec¢ jed-
nak istotnego wptywu na tres¢ wyroku sgadu ad quem.

Nadmienic nalezy, ze skazany R. K. zostat zatrzymany w miejscowosci B., po uzyskaniu
przez Policje w sposob operacyjny informacji, ze bedzie on przewozit Srodki odurzajgce.
Po zatrzymaniu tej osoby, w kierowanym przez nig pojezdzie znaleziono amfetamine o
wadze 112 gram brutto (k. 31). W zwigzku ze spontaniczng wypowiedzig R. K. majgcg
miejsce w obecnosci funkcjonariuszy Policji, co do pochodzenia tej substancji, miejsca i
okoliczno$ci jej wyprodukowania, osob dokonujgcych tej produkcji, podjeto w peti traf-
nie, w sposob niezwfoczny, szereg czynnoSci procesowych realizowanych w warunkach
art. 308 § 1 k.p.k. (ogledziny, przeszukanie osoby i miejsca, zatrzymanie rzeczy) oraz
zasadnie podjeto decyzje o przestuchaniu R. K. w trybie art. 308 § 2 k.p.k.

Nie moze w realiach tej sprawy budzi¢ jakichkolwiek watpliwosci to, ze w odniesieniu do
czynnoSci przestuchania R. K. aktualizowat sie ,wypadek niecierpigcy zwfoki” o jakim
mowa w art. 308 § 2 k.p.k. Istnienie tego ,wypadku” stanowi warunek sine qua non do-
puszczalno$ci przestuchania w trybie powotanego przepisu (szerzej zob. T. Grzegorczyk,
J. Tylman, Polskie postepowanie karne, Warszawa 2009, s. 619 - 620; A. Bulsiewicz, M.
Jez — Ludwichowska, D. Kala, D. Osowska, Przebieg postepowania karnego, Torun
1999, s. 34 — 35). O zaktualizowaniu sie powyzszego warunku w realiach niniejszej
sprawy Swiadczy treSC spontanicznych, wskazanych wyzej oswiadczen R. K., majgcych
miejsce wobec funkcjonariuszy Policji bezpoSrednio po zatrzymaniu. W ich Swietle nie-
zbedne byto natychmiastowe przestuchanie R. K., aby pozyskac w ten sposob od niego
stosowne wyjasnienia, moggce byc¢ wykorzystane w przysztosSci w toku dalszych czyn-
nosci Sledczych i sgdowych. Realizujgc te czynnoSc przestuchania w warunkach art. 308
§ 2 k.p.k. nie dopuszczono do zatarcia $ladoéw lub dowoddéw przestepstwa zaréwno sa-
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mego R. K., jak i R. G. oraz J. P. Zwftoka w przestuchaniu R. K. mogtaby zas$ umoZzliwi¢
Jjemu samemu, jak tez R. G. i J. P., zatarcie przedmiotowych $ladéw i dowoddw prze-
stepstwa poprzez porozumienie sie miedzy sobg, jak tez ,dotarcie” do Swiadkoéw prze-
stepstwa, w tym w szczegdlnosci do S. P. (wtasSciciela posesji, na ktérej wyprodukowano
amfetamine) oraz pozwolitaby im na podjecie innych czynnoSci ,zacierajgcych” w odnie-
sieniu do rzeczowych srodkéw dowodowych.

W powyzszym kontekScie warto rowniez odwofac sie do stanowiska zaprezentowanego
w judykaturze, zgodnie z ktorym ,,0kolicznoSc, czy w konkretnej sytuacji zachodzi "wypa-
dek nie cierpigcy zwtoki" jest sprawg ocenng, przy czym ocena, czy taki wypadek zacho-
dzi, nalezy do organow prowadzgcych postepowanie przygotowawcze, ktére muszg brac
pod uwage m.in. mozliwoS¢ wczesniejszego porozumienia sie osoby, ktdra bedzie prze-
stuchana, ze Swiadkami lub innymi osobami uczestniczgcymi w przestepstwie, co moze
grozi¢ porozumieniem sie tych osob i utrudnieniem w ten sposob dotarcia do prawdy”
(wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 3.05.1983 r., | KR 74/83, OSNKW 1984, z. 3-4, poz.
35). W okolicznosciach tej sprawy tres¢ powyzszego judykatu znajduje petng aktualnosc,
przy uwzglednieniu brzmienia art. 308 § 2 k.p.k. Jak wyzej wskazano, organ prowadzgcy
postepowanie przygotowawcze dokonat trafnej oceny istnienia wypadku niecierpigcego
zwtoki - zasadnie przyjmujgc - iz zaniechanie niezwtocznego przestuchania R. K. moze
grozic¢ zatarciem $ladéw lub dowodow przestepstwa.

Reasumujgc trzeba stwierdzi¢, ze choc¢ nieodniesienie sie przez Sad Apelacyjny do za-
rzutu odwofawczego sformutowanego przez obronce R. G., a zwigzanego z wadliwg
(zdaniem obroncy) realizacjg czynnos$ci przestuchania R. K. w trybie art. 308 § 2 k.p.k.,
nosito znamiona razgcego naruszenia prawa w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k., w Zadnym
jednak razie nie mogfo to miec istotnego wptywu na tres¢ wyroku sgdu odwotawczego.
Jak wykazano wyzej, odnoszgc sie do tego zarzutu apelacyjnego sgd odwotawczy mu-
siatby dojs¢ do wniosku, Ze jest on catkowicie niezasadny, gdyz czynno$¢ dowodowa w
postaci przestuchania R. K. w warunkach art. 308 § 2 k.p.k. byta zgodna z trescig anali-
zowanego przepisu i uzasadniona stanem faktycznym sprawy, a wobec tego nalezato jg
uznac za legalng.”

- - - - - - - - - - - - - -

Dopuszczalnos¢ uzupetnienia wyroku przez Sad Najwyzszy

przepisy: art. 420 § 1 k.p.k.
hasta: Uzupetnienie wyroku

Postanowienie z dnia 29 maja 2012 r., Il KO 24/12
Teza:

Usytuowanie systemowe art. 420 § 1 k.p.k. oraz racje funkcjonalne jednoznacznie
wskazuja, ze jest on adresowany generalnie do sadu pierwszej instancji.

Z uzasadnienia:

~Wtasciwy do rozpoznania niniejszej kwestii incydentalnej jest Sgd Okregowy w W.

Na wstepie wypada poczynic kilka uwag o charakterze porzgdkujgcym dalszy wywod. Po
pierwsze, w istocie ani wyrok Sgdu Wojewddzkiego w W. z dnia 19 marca 1962 r. (...),
ani tez wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 7 marca 1963 r. (...) nie zawieraty rozstrzygniec
o dowodach rzeczowych. Rozstrzygniecia takie zapadaty natomiast w formie postano-
wien Sgdu Wojewoddzkiego w W. i dotyczyty w szczegdlnoSci rzeczy, ktorych wydania
domaga sie obecnie petnomocnik corek N. K. (postanowienia z dnia: 24 marca 1962 r.;
13 lipca 1962 r.; 11 maja 1963 r.; 11 grudnia 1963 r.). Po drugie — wobec braku w tej
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materii przepisow szczegolnych (intertemporalnych), kierowac sie nalezy w niniejszej
sprawie generalng zasadg prawa karnego procesowego, iz prawo to ,chwyta sprawy w
biegu”. Stgd tez ocena wniosku petnomocnika o wydanie orzeczenia w przedmiocie do-
wodow rzeczowych, musi by¢ rozpatrywana na tle obecnego stanu prawnego. Po trzecie
trzeba podkreslic, iz Sgd Najwyzszy, wyrokujgc 7 marca 1963 r., funkcjonalnie procedo-
wat jako sgd odwofawczy. Rozpatrywat bowiem rewizje prokuratora i oskarzonego od
nieprawomocnego wyroku Sgdu Wojewodzkiego w W. z dnia 19 marca 1962 r.

Przechodzgc na grunt art. 420 § 1 k.p.k. (tego bowiem przepisu w istocie dotyczy wnio-
sek petnomocnika, nie zas bftednie wskazanego przez niego art. 420 § 2 k.p.k.) nalezy
nadmienic, iz ,jezeli wyrok nie zawiera rozstrzygniecia co do (...) dowodow rzeczowych
sgd orzeka o tym postanowieniem na posiedzeniu’.

Usytuowanie systemowe powyzszego przepisu oraz racje funkcjonalne jednoznacznie
wskazujg, ze jest on adresowany generalnie do sgdu pierwszej instancji (zob. M. Cieslak,
Z. Doda, Uwagi do postanowienia Sgdu Najwyzszego z 30 grudnia 1983 r., Z 167/83, Bi-
blioteka Palestry 1987, s. 135). Ten stan rzeczy nie moze dziwi¢, skoro to wyroki tego
sgdu co do zasady rozstrzygajg o przedmiocie procesu i wobec tego w nich zamieszcza
sie rozstrzygniecie o dowodach rzeczowych. W razie za$ jego braku niezbedne jest wy-
danie stosownego postanowienia uzupetniajgcego w trybie powyzszego przepisu. Wyjat-
kowo moze dojs¢ do wydania rozstrzygniecia w tym przedmiocie przez sgd odwotawczy
(art. 458 k.p.k. w zw. z art. 420 § 1 k.p.k.), jesli zachodzi konieczno$¢ uzupetnienia orze-
czenia tego wtasnie sgadu (postanowienie Sgadu Najwyzszego z 30 grudnia 1983 r., Z
167/83, OSNKW 1984, z. 7-8, poz. 83). Oczywiscie z logicznych wzgledéw dyspozycja
art. 420 § 1 k.p.k. nie moze sie aktualizowa¢ wowczas, kiedy co prawda w wyroku nie
zawarto stosownego rozstrzygniecia w przedmiocie dowodow rzeczowych, jednak roz-
strzygniecie takie — w przedmiocie tych dowoddow — nastepnie wydano na posiedzeniu i
to niezaleznie od trybu i podstawy prawnej takiej decyzji procesowej. Skoro bowiem sto-
sowna decyzja w przedmiocie dowodow rzeczowych ostatecznie zapadta, to nie ma juz
substratu rozstrzygniecia w rozumieniu art. 420 § 1 k.p.k.

W niniejszej sprawie — jak juz wczesniej wskazano — zapadty na posiedzeniu postano-
wienia w przedmiocie dowodow rzeczowych, w tym takze tych, ktorych wydania domaga
sie obecnie petnomocnik. Podkre$lenia wymaga w szczegolnosci to, iz na posiedzeniu w
dniu 11 grudnia 1963 r. (po prawomocnym zakonczeniu sprawy) Sgd Wojewddzki w W.
,0dmowit wydania przedmiotow zakwestionowanych w czasie rewizji (...) bowiem stano-
wig one dowod rzeczowy w niniejszej sprawie i wobec tego powinny pozostac w aktach
Jako ich integralna czesc”.

Wobec tego — przy uwzglednieniu tresci art. 118 § 1i 2 k.p.k. przyjac trzeba, ze analizo-
wany wniosek petnomocnika nie dotyczy w istocie uzupetnienia wyroku Sgdu Najwyz-
szego w trybie art. 420 § 1 k.p.k., lecz sprowadza sie do zgdania reasumpcji, btednego
zdaniem petnomocnika, postanowienia Sgdu Wojewddzkiego w W. z dnia 11 grudnia
1963 r. poprzez jego zmiane i wydanie odmiennej decyzji co do istoty sprawy, a wiec
przedmiotowych dowodow rzeczowych.

Z oczywistych wzgledbw nie aktualizuje sie wiec w tej sprawie wiasciwo$¢ Sgdu Najwyz-
szego, skoro nie ma podstaw do wydania postanowienia w trybie art. 420 § 1 k.p.k. (abs-
trahujgc od tej kwestii, ze de lege lata Sgd Najwyzszy nie jest przeciez w uktadzie apela-
cyjnym, za wyjgtkiem sytuacji z art. 441 § 5 k.p.k., sgdem odwotawczym). Sprawe nale-
zato za$ przekazac zgodnie z wtasciwoscig funkcjonalng sgdowi pierwszej instancji tj.
Sadowi Okregowemu w W. Sad ten — bedgc odpowiednikiem éwczesnego Sgdu Woje-
wodzkiego w W., powinien odnieSc sie do wniosku petnomocnika i rozwazy¢ mozliwosc
wydania stosownego postanowienia. Realizujgc te czynnoS¢ dziatat on bedzie jako
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uprawniony organ, majgc na uwadze konstytucyjny standard prawa obywatela do sgdu
wtasciwego (art. 45 ust. 1 Konstytucji).

Dodac trzeba, ze Sgd Okregowy w W. odnosit sie juz co prawda negatywnie do wniosku
petnomocnika w postanowieniu z 20 czerwca 2011 r., jednak postanowienie to zostato 26
lipa 2011 r. uchylone przez Sad Apelacyjny w W., ktory to sgd pozostawit zazalenie pet-
nomocnika wnioskodawczyn bez rozpoznania.

Sad Okregowy w Warszawie rozpoznajgc wniosek petnomocnika powinien przeanalizo-
wac w szczegdlnosci to, czy wydane przez Sgd Wojewddzki w W. postanowienie w
przedmiocie dowodow rzeczowych z dnia 11 grudnia 1963 r., do ktorych to dowodow
roszczenia zgfasza petnomocnik wnioskodawczyn, posiada ceche prawomocnoS$ci mate-
rialnej, a jesli nie, czy mozZliwa jest jego reasumpcja w kierunku sugerowanym przez pet-
nomocnika. Czynigc rozwazania w odniesieniu do analizowanej kwestii incydentalnej Sqd
Okregowy powinien miec takze na uwadze tresc¢ requlacji art. 53 u.s.p., § 1i 3 rozporzg-
dzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 5 marca 2004 r. w sprawie przechowywania akt spraw
sgdowych oraz ich przekazywania do archiwéw parnstwowych lub do zniszczenia (Dz. U.
Nr 46, poz. 443 ze zm.) oraz regulacje ustawy z 14 lipca 1983 r. o narodowym zasobie
archiwalnym (t. jedn. Dz. U. z 2011 r., Nr 123, poz. 698 ze zm.).”

- - - - - - - - - - - - - -

Podstawy wznowienia postepowania

przepisy: art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k.
hasta: Wznowienie postepowania — podstawy

Postanowienie z dnia 29 maja 2012 r., V KO 68/11
Teza:

Postepowanie karne podlega wznowieniu nie w razie zgloszenia jakichkolwiek
watpliwosci co do trafnosci zapadfego rozstrzygniecia, ale jedynie wtedy, gdy no-
we fakty lub dowody wiarygodnie podwazajg prawdziwosé¢ dokonanych, istotnych
ustalen faktycznych, to jest zachodzi wysokie prawdopodobienstwo, ze po wzno-
wieniu postepowania zapadnie orzeczenie odmienne od orzeczenia poprzedniego.

Samo zgfoszenie nowych faktéow i dowodéw nie oznacza, ze sad rozpoznajacy
wniosek automatycznie zobligowany jest do wznowienia postepowania. Owe nowe
fakty i dowody podlegaja ocenie tego sadu, dokonywanej — co nalezy dobitnie
podkresli¢ — w Scistym powigzaniu z materiatem dowodowym zgromadzonym w
przedmiotowej sprawie, w toku jej rozpoznawania przez sady I i Il instancji.

Z uzasadnienia:

W pierwszej kolejnosci, jedynie dla przypomnienia nalezy wskazac, ze wznowienie po-
stepowania jest instytucjg wyjatkowg, wobec istniejgcego domniemania prawidfowosci
rozstrzygnie¢ zawartych w prawomocnym wyroku (res iudicata pro veritate habetur). Tak
wiec regulacje odnoszgce sie do tej instytucji prawnej, w szczegdlno$ci w zakresie pod-
staw jej stosowania, nie mogg byc¢ wyktadane rozszerzajgco. Wobec tego przyjg¢ nalezy,
iz postepowanie karne podlega wznowieniu nie w razie zgtoszenia jakichkolwiek watpli-
wosci co do trafnosci zapadtego rozstrzygniecia, ale jedynie wtedy, gdy ,nowe fakty lub
dowody” wiarygodnie podwazajg prawdziwo$¢ dokonanych, istotnych ustalen faktycz-
nych, to jest zachodzi wysokie prawdopodobienstwo, ze po wznowieniu postepowania
zapadnie orzeczenie odmienne od orzeczenia poprzedniego.

Przedmiotem rozstrzygniecia w postepowaniu o wznowienie jest kwestia istnienia pod-
staw do wznowienia, a nie kwestia odpowiedzialnosci karnej, ktorej dotyczy prawomocne
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orzeczenie konczgce postepowanie sgdowe. Postepowanie wznowieniowe nie moze za-
tem prowadzi¢ do badania prawidfowosci oceny materiatu dowodowego dokonanego
przez sgd orzekajgcy (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28.06.2002 r., Il KO
26/01, LEX nr 54422), ani tym bardziej do badania procesowej prawidtowos$ci poczynio-
nych ustalen faktycznych.

Samo zgtoszenie nowych faktéow i dowoddw nie oznacza, ze niejako automatycznie sgd
rozpoznajgcy wniosek zobligowany jest do wznowienia postepowania. Owe nowe fakty i
dowody podlegajg ocenie tego sgdu, dokonywanej — co nalezy dobitnie podkreslic - w
Scistym powigzaniu z materiatem dowodowym zgromadzonym w przedmiotowej sprawie,
w toku jej rozpoznawania przez sgdy | i Il instancji. Oderwanie tej oceny od catoksztaftu
dowodow, ktore staty sie podstawg skazania, czynitoby jg nieracjonalng i w zasadzie
oderwang od realiow sprawy. A przeciez tylko na gruncie tych realiow i po wnikliwym
skonfrontowaniu dowodow "nowych” (zgtoszonych we wniosku o wznowienie postepo-
wania) z dowodami dotychczas wystepujgcymi, mozliwe jest stwierdzenie, czy pierwsze z
wymienionych nakazujg uznac¢ z duzym prawdopodobienstwem ustalenia dokonane
przez orzekajgce sgdy obu instancji za wadliwe. Z podstawy wznowieniowej ujetej w art.
540 § 1 pkt 2 k.p.k. wynika zatem, Ze rozpoznanie wniosku o wznowienie z tego tytutu
ogranicza sie wytgcznie do badania, czy rzeczywiscie po uprawomochieniu sie wyroku
Skazujgcego ujawnity sie nowe fakty lub dowody, ktére wskazujg na oczywistg (graniczg-
cg z pewnoscig) lub co najmniej wysoce prawdopodobng btednos$¢ wyroku objetego
whnioskiem.”

- - - - - - - - - - - - - -

Opis przypisanego czynu w wyroku skazujagcym
przepisy: art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.

hasta: Opis czynu

Wyrok z dnia 29 maja 2012 r., Ill KK 87/12
Teza:

Znamiona przestepstwa musza by¢ przy tym opisane w sentencji wyroku oraz roz-
winiete w jego uzasadnieniu (o ile takowe zostalo sporzagdzone), przez co nalezy
rozumieé, ze nie jest mozliwe skazanie oskarzonego za czyn, ktorego wszystkie
znamiona nie zostafy wymienione w czesci dyspozytywnej orzeczenia

Z uzasadnienia:

,Podkresli¢ nalezy, ze warunkiem skazania osoby postawionej w stan oskarzenia jest
wykazanie, ze jej zachowanie wyczerpato znamiona czynu okreSlonego w przepisie
ustawy karnej, przyjetym za podstawe skazania.

Znamiona przestepstwa muszg byc przy tym opisane w sentencji wyroku oraz rozwiniete
w jego uzasadnieniu (o ile takowe zostato sporzgdzone), przez co nalezy rozumiec, ze
nie jest mozliwe skazanie oskarzonego za czyn, ktorego wszystkie znamiona nie zostaty
wymienione w czeSci dyspozytywnej orzeczenia (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia
23 czerwca 2010 r., sygn. lll KK 373/09, LEX nr 598844). W opisach czynéw przypisa-
nych przez sgd oskarzonej brak jest jednak ustalenia, ze niebezpieczenstwo, na ktore
narazita ona swoim zachowaniem matoletnig corke, byto bezposrednie, abstrahujgc od
tego — na co stusznie zwrocit uwage skarzgcy — ze zaprezentowany przez prokuratora
materiat dowodowy takze nie uprawnia do takich ustalen. Sgd Rejonowy w M. w sposob
nieuprawniony, w czesci dyspozytywnej wyroku powielit niepetny opis czynow zarzuco-
nych Lucynie Z. w akcie oskarzenia i tym samym skazat jg za cigg przestepstw z art. 160

32



1.2.11.

BIULETYN PRAWA KARNEGO NR 6/12

§ 2 kk, ktorego wszystkie ustawowe znamiona nie znalazty odzwierciedlenia w opisach
przypisanych jej czynow. Bezkrytycznie uwzgledniajgc wniosek oskarzonej, razgco uchy-
bit przepisowi art. 387 § 2 k.p.k. oraz art. 160 § 2 k.k., ktore to uchybienie wywarto istotny
wptyw na treSc¢ orzeczenia.”

- - - - - - - - - - - - - -

Dopuszczalnos$¢ wniesienia kasacji w trybie art. 521 k.p.k. od postanowienia w przedmio-
cie odtworzenia akt. Zatarcie skazania a odtworzenie akt.

przepisy: art. 161 k.p.k., art. 521 k.p.k.,
hasta: Kasacja szczegolna; Odtworzenie akt;

Postanowienie z dnia 29 maja 2012 r., Il KK 88/12
Teza:

Prawomocne postanowienie sgdu wydane w przedmiocie odtworzenia akt ma cha-
rakter orzeczenia korniczacego ten etap postepowania karnego, a zatem moze sta-
nowié podstawe kasacji podmiotéw szczegdlnych wskazanych w art. 521 k.p.k.

Dla rozstrzygniecia sprawy w przedmiocie odtworzenia akt nie ma jakiegokolwiek
znaczenia fakt zatarcia skazania.

Z uzasadnienia:

»Na wstepie stwierdzic¢ trzeba, ze prawomocne postanowienie sgdu wydane w przed-
miocie odtworzenia akt ma charakter orzeczenia konczgcego ten etap postepowania
karnego, a zatem moze stanowi¢ podstawe kasacji podmiotow szczegdlnych wskaza-
nych w art. 521 k.p.k. (postanowienie SN z dnia 17 stycznia 2001 r., Il KKN 325/98, LEX
51375). Po tym stwierdzeniu nalezy ustosunkowac sie do zarzutu kasacji. Ma racje autor
kasacji, ze zaskarzone postanowienie zapadfo z razgcym i majgcym istotny wptyw na
treSc tego orzeczenia naruszeniem prawa procesowego, a to art. 161 k.p.k. Nie jest kwe-
stionowane to, ze w toku postepowania w przedmiocie odtworzenia akt zgromadzono
dokumenty, ktore pozwalaty na ustalenie podstawowych danych co do toku oraz wyniku
sprawy, w ktorej wnioskodawca zostat prawomocnie skazany (por. k.10, 11, 16-17, 30,
31). W tym uktadzie, skoro wniosek dotyczyt akt sprawy prawomocnie zakonczonej, ktore
to akta zostaty zniszczone (k.13), to przepis art. 161 k.p.k. nakazywat odtworzenie akt
sprawy w czesciach niezbednych do wykonania orzeczenia, wznowienia postepowania,
przeprowadzenia postepowania w trybie kasacji albo urzeczywistnienia innych uzasad-
nionych interesow stron. Nie mogfto zatem zapa$c¢ postanowienie stwierdzajgce, ze od-
tworzenie akt nie jest mozZliwe (art. 165 § 1 k.p.k.), a tym bardziej w nieznanej w prawie
procesowym — zastosowanej przez Sgd Rejonowy w E. — formule nie uwzglednienia
wniosku, na co stusznie zwracat uwage w zazaleniu wnioskodawca, a czego nie do-
strzegt sgd odwotawczy. Wyrazony przez oba orzekajgce w sprawie sgdy poglad, jakoby
zatarcie skazania w sprawie (...) uniemozliwiato odtworzenie akt jest chybiony. Dla roz-
strzygniecia sprawy w przedmiocie odtworzenia akt nie ma jakiegokolwiek znaczenia fakt
zatarcia skazania. Przepisy Rozdziatu 19 kodeksu postepowania karnego nie dajg pod-
stawy do zaaprobowania pogladow obu orzekajgcych w sprawie sgdow, co do tego, ze
zatarcie skazanie oznacza niemoznoSc odtworzenia akt sprawy, a to dlatego, iz dziata
Jfikcja niekaralnosci”. Przywotywany przez oba sgdy przepis art. 106 k.k. dotyczy instytu-
cji prawa karnego, ktorej skutkiem jest fikcja niekaralnoSci w odniesieniu do samego ska-
zania, ale przeciez nie reguluje, bo i nie moze, trybu i sposobu postepowania z zaginio-
nymi lub zniszczonymi aktami. Tryb ten okreslajg przepisy procesowe i tam ustalone sg
zasady oraz sposob postepowania przez orzekajgce sgdy. Gdyby oba orzekajgce w
sprawie sgdy wiasciwie przeanalizowaty norme art. 161 k.p.k., to dostrzegtyby, ze odtwo-
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rzenie akt prowadzi sie w zakresie niezbednym dla wznowienia postepowania lub kasa-
cji, a te nadzwyczajne Srodki zaskarzenia mozna wnieSc takze wtedy, gdy zatarcie ska-
zania nastgpito (art. 529 k.p.k., art. 545 § 1 k.p.k. w zw. z art. 529 k.p.k.). W sytuacji, gdy
wnioskodawca zasygnalizowat skorzystanie z tych trybéw, to przepis art. 161 k.p.k. w
zw. z art. 165 § 1 k.p.k. obligowat sgd | instancji do wydania ,pozytywnego” postanowie-
nia, a rzeczg sgdu winno by¢ przeprowadzenie tych czynno$ci, ktére pozwolityby na od-
tworzeniem akt w odpowiednimi zakresie.”

- - - - - - - - - - - - - -

Uptyw okresu przedawnienia karalnosci przestepstwa a nastepcze jego wydtuzenie; usta-
wa o Instytucie Pamieci Narodowej; przedawnienie zbrodni komunistycznych.

przepisy: ustawa z dnia 18 grudnia 1998 r. o Instytucie Pamieci Narodowej — Komisji Scigania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu
hasta: Przedawnienie

Wyrok z dnia 29 maja 2012 r., lll KK 89/12
Teza:

Skoro zatem ustawa o IPN w okresie od jej obowigzywania, tj. od dnia 19 stycznia
1999 r. do dnia 13 maja 1999 r., kiedy to weszfa w zycie nowela do tej ustawy (Dz.
U. Nr 38, poz. 360), nie okreslata w ogodle terminéw przedawnienia dla czynéw sta-
nowigcych zbrodnie komunistyczna, to dla takich przestepczych zachowan termin
przedawnienia okreslaly przepisy Kodeksu karnego z 1969 r.

Okres przedawnienia, ktory raz uplynatl, nie moze odzy¢ na skutek zmiany przepi-
sow, chyba ze ustawodawca wylgcza w ogdle stosowanie przedawnienia do okre-
Slonej kategorii przestepstw.

Z uzasadnienia:

,Kasacja jest oczywiScie zasadna, albowiem Sgd odwofawczy wbrew nakazowi wynika-
Jjgcemu z tresci art. 17 § 1 in principio k.p.k. nie umorzyt postepowania karnego o czyny
zarzucone obu oskarzonym, pomimo, Ze zaistniata okoliczno$¢ ujeta w pkt 6 tego prze-
pisu, tj. przedawnienie karalnosci tych przestepstw. Stwierdzenie tej okoliczno$ci prawnej
oczywiScie wymagato takze uchylenia zaskarzonego apelacjami wyroku sgdu | instancji.
W sytuacji, gdy sgd | instancji nie postgpit w zgodzie z normg art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., to
obowigzkiem sgdu ad quem winno by¢ uchylenie zaskarzonego apelacjami wyroku i
umorzenie postepowania. Niewatpliwym jest tez i to, ze w sprawie niniejszej doszto w ten
Sposob do naruszenia art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., a to dlatego, iz stwierdzenie przedawnie-
nia karalnosci obligowato sgd odwofawczy do uchylenia wyroku sgdu | instancji i umo-
rzenia postepowania, niezaleznie od zakresu zaskarzenia i zarzutow apelacji oraz wpty-
wu uchybienia na treS¢ orzeczenia. Zwtaszcza to ostatnie stwierdzenie, tj. brak mozliwo-
Sci badania wptywu uchybienia na treSC orzeczenia, wskazuje, ze okolicznosSci ujete w
art. 439 § 1 pkt 1-11 k.p.k. winny by¢ badane niejako na wstepie (na pierwszym planie)
przy rozpoznawaniu sSprawy w postepowaniu odwotawczym, co roznicuje je od tzw.
wzglednych powodow odwofawczych z art. 438 k.p.k. Analiza uzasadnienia wyroku sgdu
odwofawczego wskazuje jednak bez zadnej watpliwosci, ze sad ten odnosit sie jedynie
do podniesionych w apelacjach zarzutéw (strony 6-12 uzasadnienia wyroku), a zatem nie
rozwazat kwestii zwigzanych z przedawnieniem karalnoSci przestepstw, pomimo uptywu
znacznego czasu od popetnienia przypisanych czynow. Uzasadnienie wyroku nie daje
zatem podstawy do przyjecia, ze sgd odwofawczy realizowat catosciowg kontrole wyroku,
wynikajgcg z kierunku wniesionych apelacji oraz zakresu zaskarzenia (wyrok zostat za-
Skarzony w catosci na korzy$¢ oskarzonych - por. wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia 5
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stycznia 2006 r., lll KK 266/05, LEX nr 172214; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
6 maja 2004 r., V KK 381/03, Lex nr 109490, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
16 listopada 2009 r., IV KK 101/09, OSNKW 2009, z.1, poz. 8; wyrok z dnia 10 listopa-
da 2011 r., Il KK 224/11, nie publik.; P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek: KPK. Komen-
tarz, t. Il, Warszawa 2004, s. 578-57). Na marginesie tej kwestii podkresli¢ jeszcze na-
lezy, ze nawet przy opowiedzeniu sie za tzw. totalng kontrolg orzeczenia, to skutek
stwierdzenia uchybien z art. 439 § 1 k.p.k. dla dalszego postepowania karnego, wymaga
od sgdu odwotawczego — z uwagi na sprawnosc i efektywnos$¢ procedowania — ich kon-
troli w pierwszej kolejnosci. Dopiero niestwierdzenie tzw. bezwzglednych podstaw odwo-
fawczych, ktorych stwierdzenie wymusza okreSlony rodzaj orzeczenia sgdu odwofawcze-
go, stwarza przestanki do kontroli zaskarzonego orzeczenia w pozostatym zakresie. W
tym znaczeniu mozna wiec przyjgc, ze niedostrzezenie uchybienia o charakterze tzw.
bezwzglednego powodu odwofawczego nawet przy tak wykonywanej kontroli odwoftaw-
czej uzasadnia postawienie zarzutu obrazy art. 439 § 1 k.p.k.

Bezsporne jest, Ze kwestia przedawnienia karalnosci czynow zarzuconych obu oskarzo-
nym musiata by¢ w toku postepowania odwotawczego zbadana, a prawidtowe wykonanie
tego obowigzku winno skutkowac uchyleniem zaskarzonego wyroku w zakresie czynow
przypisanych obu oskarzonym oraz umorzeniem postepowania karnego co do tych czy-
noéw, z uwagi na przeszkode procesowg okreslona w art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. Takie roz-
strzygniecie, z oczywistych powodow (art. 439 § 2 k.p.k. oraz art. 414 § 1 k.p.k; zob. tez
postanowienie SN z dnia 4 listopada 2002 r., V KKN 240/01, OSNKW 2003, z.1-2,
poz.16) nie mogto dotyczy¢ czynu od popetnienia ktérego oskarzonego W. P. uniewin-
niono.

Odnoszgc sie zas do kasacji stwierdzi¢ nalezy, ze jej istota sprowadza sie do wskaza-
nia, Ze co do czynu w odniesieniu do ktérego nastgpito skazanie W. P. oraz B. S. (czyn z
pkt Il wyroku sgdu | instancji), jak tez w odniesieniu do czynéw przypisanych W. P., co
do ktorych postepowanie karne umorzono na skutek zapisow ustawy z dnia 7 grudnia
1989 r. o amnestii (Dz. U. Nr 64, poz. 390 — czyny w pkt V i VI wyroku sgdu I instancji)
nastgpito przedawnienie karalnosci z dniem 1 stycznia 1995 r., a zatem obowigzkiem
orzekajgcych w sprawie sgdow byto umorzenie postepowania karnego co do tych czy-
now. Nalezy przyznac racje autorowi kasacji, ze wszystkie te czyny, ktorych popetnienie
przypisano obu oskarzonym ulegty przedawnieniu z dniem 1 stycznia 1995 r. Oceniajgc
bieg okresu przedawnienia karalno$ci nalezy mie¢ na uwadze, ze oskarzonym przypi-
sano przestepstwa zagrozone karg do pieciu lat pozbawienia wolnosci (art. 184 § 1 d.k.k
oraz art. 246 § 1 i art. 249 d.k.k. oraz art. 266 § 1 d. k.k.), a zakwalifikowane jako zbrod-
nie komunistyczne w rozumieniu art. 2 ustawy o IPN. Ustawa o IPN z dniem 19 stycznia
1999 r. (z datg wejscia jej w Zycie) wprowadzita nowg kategorie przestepstw w postaci
zbrodni komunistycznych, okreSlajgc w art. 2 ust.1 ze sg nimi czyny stanowigce prze-
stepstwa wedtug polskiej ustawy karnej obowigzujgcej w czasie ich popetnienia. Wska-
zano takze w art. 4 ust.1 tej ustawy dzien 1 stycznia 1990 r. jako poczgtek biegu terminu
przedawnienia zbrodni komunistycznych. Jednak co ma kluczowe znaczenie w aspekcie
kwestii przedawnienia karalnosci, nie okre$lono wowczas samego terminu przedawnienia
tych zbrodni. Skoro zatem ustawa o IPN w okresie od jej obowigzywania, tj. od dnia 19
stycznia 1999 r. do dnia 13 maja 1999 r., kiedy to weszta w zycie nowela do tej ustawy
(Dz. U. Nr 38, poz. 360), nie okreslata w ogole terminbw przedawnienia dla czynow sta-
nowigcych zbrodnie komunistyczng, to dla takich przestepczych zachowan termin prze-
dawnienia okreSlaty przepisy Kodeksu karnego z 1969 r. Stosownie za$ do treSci przepi-
su art. 105 § 1 pkt 3 k.k. z 1969 r. karalnoSc przestepstw o zagrozeniu do pigciu lat po-
zbawienia wolnosci ustawata z uptywem 5 lat, przy czym nie od daty czynu, jak stano-
wit tenze przepis, ale od daty 1 stycznia 1990 r., jak to modyfikowat przepis art. 4 ust. 1
ustawy o IPN dla czyndéw stanowigcych zbrodnie komunistyczne. Dopiero przepis art. 4
ust. 1a ustawy o IPN (dodany nowelg z dnia 9 kwietnia 1999 r. - Dz. Nr 38, poz. 360)
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wprowadzat w sposob autonomiczny, niezalezny od terminbw zawartych w Kodeksie
karnym, okresy przedawnienia karalnosci przestepstw uznanych za zbrodnie komuni-
styczne do dwudziestu i trzydziestu lat, co w konsekwencji prowadzito do przedtuzenia
okresOw przedawnienia karalnoSci czyndw zagrozonych karg do pieciu lat pozbawienia
wolnoSci, a wiec takze takich, ktore przypisano obu oskarzonym. Rzecz jednak w tym, Ze
z dniem 1 stycznia 1995 r. ustata karalno$c¢ tych czynéw stanowigcych zbrodnie komuni-
styczne, albowiem okres przedawnienia, ktory raz uptynagt, nie moze odzy¢ na skutek
Zmiany przepisow, chyba ze ustawodawca wytgcza w ogole stosowanie przedawnienia
do okreslonej kategorii przestepstw. Stanowisko takie byto juz wielokrotnie wyrazane w
orzecznictwie sgdowym (uchwata SN z dnia 7 czerwca 2002 r., | KZP 15/02 — OSNKW
2002, z. 7 — 8, poz. 49; wyrok SA w Lublinie z dnia 24 kwietnia 2008 r., Il AKa 46/08, LEX
466412; wyrok SN z dnia 4 marca 2009 r., lll KK 322/08 — OSNKW 2009, z. 8, poz. 64;
uchwata SN z dnia 25 maja 2010 r., | KZP 5/10 — OSNKW 2010, z. 7, poz. 55). Jest wiec
oczywiste, ze tylko wowczas, gdyby przed dniem 13 maja 1999 r. (nowela wprowadzajg-
ca w art. 4 ust. 1a) okres przedawnienia karalnosci czynow przypisanych oskarzonym nie
uptynat, a bytoby tak w razie wszczecia postepowania przed dniem 1 stycznia 1995 r., to
na skutek wejscia w zycie art. 4 ust. 1a ustawy o IPN, do przedawnienia karalnoSci tych
czynow by nie doszto. Skoro za$ postepowanie w tej sprawie wszczeto w 2004 r., to za-
istniata przeszkoda procesowa okreSlona w art. 17 §1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 105 § 1 pkt
3 kk z1969 r. w zw. z art. 4 ust. 1 a ustawy o IPN w brzmieniu obowigzujgcym do 12
maja 1999 r.”

- - - - - - - - - - - - - -

Kontrola dopuszczalnosci kasacji a proby obejscia ograniczen ustanowionych w art. 523
k.p.k.,

przepisy: art. 523§ 1i4 k.p.k.,
hasta: Kasacja dopuszczalnosé

Postanowienie z dnia 29 maja 2012 r., lll KK 99/11
Teza:

Kontrola dopuszczalnos$ci kasacji musi by¢é realizowana w sposob rzeczywisty, a
zatem poprzez ustalenie, czy kasacja oparta jest na zarzucie dopuszczonym przez
przepisy prawa procesowego w sposob materialny (art. 523 § 1i § 4 k.p.k.), a nie
formalny, w celu obejscia takich ograniczen ustawowych. W tym ostatnim wypad-
ku tylko formufa wskazanych przepiséw miesci sie w ramach dopuszczalnosci ka-
sacji, zas samo uchybienie wskazane w kasacji nie uzasadnia zagdng miarg oparcia
sie na tych przepisach.

Rzeczg obroncy z urzedu wyznaczonego w trybie z art. 84 § 3 k.p.k. jest prawna
ocena, czy istnieje rzeczywiscie podstawa do wniesienia kasacji, a nie wypefnianie
»Zyczen” skazanego.

Z uzasadnienia:

,,Obowigzujgce przepisy Kk.p.k. zawierajg ograniczenie dla stron (nie dotyczy to tzw.
podmiotéw okreslonych w art. 521 k.p.k.) w mozliwo$ci skorzystania z prawa do wniesie-
nia kasacji w sytuacji, gdy zostata orzeczona kara pozbawienia wolnoSci, ktorej wykona-
nie zostato warunkowo zawieszone (art. 523 § 2 i 4 k.p.k.). W takim bowiem przypadku
strona moze wnies$¢ kasacje tylko wtedy, gdy zarzut kasacji dotyczy uchybienia wymie-
nionego w art. 439 k.p.k. (art. 523 § 4 k.p.k.). W niniejszej sprawie autor kasacji wpraw-
dzie powotuje sie na przepis art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., a razgcg obraze prawa upatruje w
naruszeniu normy art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k., ale zarowno sama tres¢ zarzutu, jak i argu-
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mentacja zawarta w uzasadnieniu kasacji nie pozostawiajg watpliwoSci, ze w kasacji
sformutowano zarzut obrazy prawa materialnego, tj. art. 226 § 1 k.k. Skoro bowiem w ka-
sacji wskazuje sie na to, ze skazany nie dopuscit sie czynu publicznie, i przywotuje wy-
rok Trybunat Konstytucyjnego w sprawie P 3/06, a takze wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 9 lutego 2010 r., Il KK 176/09 (OSNKW 2010, z. 7, poz. 61), by wykazac, iz zacho-
wanie skazanego nie nosito znamienia publicznosci, to doszto do oczywistej niestuszno-
Sci skazania. W kontekscie tak sformutowanego powodu wniesienia kasacji zrozumiaty
Jest wniosek koncowy kasacji, w ktorym ujeto zgdanie uniewinnienia oskarzonego. Tym-
czasem w przypadku uznania, ze w sprawie zaistniato uchybienie, ktore winno by¢ kwali-
fikowane z art. 439 § 1 k.p.k., to jedynym zgdaniem kasacji winno by¢ uchylenie zaskar-
Zonego kasacja wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania lub umorzenie
postepowania. Analiza kasacji wniesionej w niniejszej sprawie dowodzi bezspornie, ze
powotanie sie na przepis art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. oraz art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. nastgpito
tylko po to, aby obej$¢ ograniczenie, o ktorym mowa w art. 523 § 2 k.p.k. Przeciez nawet,
gdyby zatozyc¢, ze w przypisanym skazanemu zachowaniu brak jest ustawowego zna-
mienia przestepstwa, to nie zachodzi okolicznoS¢ wytgczajgca Sciganie i skutkujgcg umo-
rzeniem postepowania (art. 17 § 1 k.p.k.), ale winno nastgpi¢ uniewinnienie takiego
oskarzonego od zarzucanego mu czynu (art. 414 § 1 k.p.k.). Jest rowniez niesporne, ze
kontrola dopuszczalnosci kasacji musi by¢ realizowana w sposob rzeczywisty, a zatem
poprzez ustalenie, czy kasacja oparta jest na zarzucie dopuszczonym przez przepisy
prawa procesowego w sposob materialny (art. 523 § 1i § 4 k.p.k.), a nie formalny, w celu
obejscia takich ograniczen ustawowych. W tym ostatnim wypadku tylko formuta wskaza-
nych przepisow mieSci sie w ramach dopuszczalno$ci kasacji, zas samo uchybienie
wskazane w kasacji nie uzasadnia zgdng miarg oparcia sie na tych przepisach (por. np.
postanowienia SN: z dnia 18 stycznia 2007 r., Il KK 361/06, LEX 459491; z dnia 21 paz-
dziernika 2008 r., lll KK 303/08, LEX 464497; z dnia 18 grudnia 2008 r., V KK 268/08,
LEX 485032). Skoro zatem istotg kasacji wniesionej przez obrorice z urzedu jest niewy-
czerpanie przez skazanego znamion ustawowych typu przestepstwa z art. 226 § 1 k.k.,
to treScig kasacji jest obraza prawa materialnego, a taka kasacja jest niedopuszczalna z
uwagi na unormowanie zawarte w przepisie art. 523 § 2 k.p.k.

Z takim zarzutem kasacji moze oczywiscie wystgpi¢ na rzecz skazanego podmiot wy-
mieniony w art. 521 § 1 k.p.k., albowiem w stosunku do tych podmiotéw przepis art. 523
§ 2 k.p.k. nie ma zastosowania.

Na marginesie tej kwestii podkreslic trzeba, ze rzeczg obroncy z urzedu wyznaczonego
w trybie z art. 84 § 3 k.p.k. jest prawna ocena, czy istnieje rzeczywiscie podstawa do
wniesienia kasacji, a nie wypetnianie ,zyczen” skazanego, co zdaje sie wynikac z treSci
kasacji. W tym zakresie powinien obronca dostrzec zarowno to, ze zachowanie skaza-
nego miato miejsce juz po zmianie treSci art. 226 § 1 k.k., jak i to, ze przywotany wyrok
SN z dnia 9 lutego 2010 r. (Il KK 176/09) wydany zostat w innym stanie prawnym (art.
226 § 1 k.k. przed zmiang ustalong ustawg z dnia 9 maja 2008 r. — Dz. U. Nr 122,
poz.782), a ponadto, iz w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego dominuje inna linia dotyczg-
ca kwestii znamienia ,publiczno$ci’ zachowania sprawcy czynu z art. 226 § 1 k.k. (por.
wyroki SN: z dnia 25 pazdziernika 2011 r., Il KK 84/11, OSNKW 2011, z. 12, poz.109; z
dnia 8 listopada 2011 r., Il KK 93/11, LEX 1108452; z dnia 12 stycznia 2012 r., Il KK
215/11, LEX 1108461).”

- - - - - - - - - - - - - -

Doprowadzenie cztowieka do stanu nieprzytomnosci lub bezbronnosci jako znamie kwali-
fikujace przestepstwo rozboju.

przepisy: art. 280 § 2 k.k.
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hasta: Rozbdj

Wyrok z dnia 21 czerwca 2012 r., Ill KK 148/12
Teza:

Doprowadzenie czfowieka do stanu nieprzytomnosci lub bezbronnosci w rozumie-
niu art. 280 § 1 k.k. to zachowania, ktore nie polegaja na uzyciu przemocy wobec
osoby. Spowodowanie stanu bezbronnosci polega na tym, ze pokrzywdzony maja-
cy do tej pory mozliwosé obrony lub ucieczki, zostaje ich pozbawiony.

Z uzasadnienia:
,Arkadiusz K. wraz Pawtem K. zostali oskarzeni o to, ze:

w nocy z 17/18 pazdziernika 2006 roku w w., pow. g., dziatajgc wspolnie i w porozumie-
niu uzywajgc przemocy polegajgcej na wyciggnieciu z samochodu, a nastepnie uderza-
Jjgc rekoma w twarz i kopigc po catym ciele doprowadzili Andrzeja P. do stanu bezbron-
nosci, po czym zabrali w celu przywtaszczenia portfel z zawartoscig dowodu osobistego
na nazwisko Andrzeja P., ksigzeczki wojskowej na nazwisko Andrzeja P., dwoch kart
bankomatowych wystawionych przez Bank (...), dowodu osobistego Marzeny P., prawa
jazdy wystawionego na nazwisko Marzeny P., ksigzeczki wojskowej Lecha P., a nastep-
nie z kieszeni spodni wyciggneli pienigdze w kwocie 700 zt oraz trzy telefony komoérkowe
m-ki Nokia 6220, Sagem, Sony Ericsson, tj. przedmioty o tgcznej warto$ci 2.500 zt, przy
czym opisanego czynu obaj dopuscili sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6
miesiecy pozbawienia wolnosci za umysine przestepstwo podobne, tj. 0 czyn z art. 280
§1kk wzb. zart. 158 § 1 kk. wzb. zart. 275 § 1 k.k. w zb. z art. 276 k.k. w zw. z art.
64§ 1kk wzw. zart. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w G. z dnia 24 lipca 2009 roku, (...) Arkadiusz K. zostat
Skazany za czyn z art. 280 § 1 k.k. wzb. zart. 158 § 1 k.k. wzb. z art. 275 § 1 k.k. w zb.
zart. 276 kk. wzw. z art. 64 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k., na mocy zas$ art. 280 § 1
kk.wzw. z art. 11 § 3 k.k. zostata mu wymierzona kara 4 lat pozbawienia wolnosci, na
poczet ktorej zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie, orzeczono
takze o kosztach sgdowych.

(..)

Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna. Rzeczywiscie Sgd odwotaw-
czy w Sposob razgcy naruszyt art. 433 § 2 i art. 457 § 3 k.p.k. przez nienalezyte ustosun-
kowanie sie do zarzutu apelacji w zakresie dotyczgcym kwalifikacji prawnej przypisanego
czynu, co w konsekwencji doprowadzito do utrzymania w mocy wyroku Sgdu pierwszej
instancji wydanego z obrazg prawa materialnego. Opis przypisanego oskarzonemu czy-
nu nie tylko, ze nie spetnia wymogu z art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., ale przede wszystkim
wskazuje, ze oskarzony nie wypetnit znamion przestepstwa z art. 1568 § 1 k.k. i art. 276
k.k. Nie ma bowiem w tym opisie ustalen, ze oskarzony narazit pokrzywdzonego na bez-
posrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia skutku okreSlonego w art.
1566 § 1 lub 157 § 1 k.k., czego wymaga dyspozycja art. 158 § 1 k.k., ani tez w stosunku
do art. 276 Kk.k., ze oskarzony postapit z dokumentem w sposob opisany w dyspozycji te-
go przepisu.

Sad Rejonowy w G. nie poswiecit kwestii kwalifikacji prawnej czynu dostatecznej uwagi,
0 czym Swiadczy uzasadnienie wyroku, nie czynigc w zasadzie w tym zakresie zadnych
rozwazan. Konstatacja Sgdu pierwszej instancji, ze: Dokonujgc kwalifikacji prawnej przy-
pisanego oskarzonym czynu, Sgd uznat, Zze swoim zachowaniem wypetnili oni znamiona
przestepstwa z art. 280 § 1 kk. w zb. z art. 158 § 1 kk. w zb. z art. 275 § 1 k.k. w zb. z
art. 276 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., nie jest oczywiscie wystarcza-
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jgca. Sad ten, poza arbitralnym stwierdzeniem, w zaden sposob nie wyjasnit podstawy
prawnej wyroku (art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k.). Byto to o tyle istotne, Zze niezaleznie od nie-
prawidtowego opisu przypisanego czynu, rozwazenia wymagata kwestia mozliwoSci przy-
Jecia realnego zbiegu przepisow z art. 280 § 1 k.k. i art. 168 § 1 k.k. W odniesieniu do
tych przepisow zachodzi¢c moze stosunek lex consumens derogat legi consumptae. Wy-
stepek z art. 280 § 1 k.k. wymaga m.in. stosowania przemocy, co oznacza, Ze narusze-
nie nietykalnoSci cielesnej zostaje przez ten przepis skonsumowane (por. wyrok SA w
Biatymstoku z 30 lipca 1991 roku, sygn. akt Il AKr 52/91, Lex 21092).

Nie dostrzegt powyzszego uchybienia Sgd Okregowy w R. i podzielit stanowisko Sgdu
pierwszej instancji.

Nieprawidtowo przeprowadzona kontrola odwofawcza byta rowniez przyczyng pominiecia
kolejnego btedu Sgdu Rejonowego, dotyczgcego kwalifikacji prawnej czynu z art. 276
k.k. W tej kwestii brak jest podstaw dowodowych Swiadczgcych, ze zachowaniem swoim
Arkadiusz K. wyczerpat znamiona tego czynu. Z opisu przypisanego czynu wynika, ze
oskarzeni zabrali w celu przywtaszczenia portfel z zawarto$cig wymienionych tam doku-
mentow. Mozna w tym wypadku mowic jedynie o popetnieniu przestepstwa okresSlonego
wart. 275 § 1 k.k., nie zas i art. 276 K.k.

W rozpoznawanej sprawie w opisie przypisanego czynu brak jest wszystkich znamion
strony przedmiotowej przestepstwa z art. 168 § 1 k.k. i art. 276 k.k. Jednakze wobec za-
Skarzenia wyroku apelacjg wytgcznie na korzysc oskarzonego rozwazenia wymaga, czy
sgd odwotawczy jest uprawniony do zmiany opisu przypisanego czynu przez dodanie
brakujgcych znamion, gdyby uznat, Zze czyn oskarzonego faktycznie te znamiona wypet-
nit. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zgodnie przyjmuje sie, ze gdy wyrok nie zostat
zaskarzony na niekorzySc oskarzonego, to sgd odwofawczy na skutek zwigzania zaka-
zem reformationis in peius, nie moze ani dokona¢ nowych, niekorzystnych dla oskarzo-
nego ustalen faktycznych, w tym takze w zakresie opisu przypisanego czynu, np. po-
przez uzupetnienie (,dookreslenie”) jego znamion, ani w tym celu uchyli¢ wyroku i prze-
kazac sprawy do ponownego rozpoznania (por. postanowienia SN: z dnia 26 maja 2004
r., V KK 4/04, OSNKW 2004, z. 6, poz. 66; z dnia 20 lipca 2005 r., | KZP 20/05, OSNKW
2005, z. 9, poz. 76).

Na marginesie tych rozwazan trzeba tez wskazac, ze doprowadzenie cztowieka do stanu
nieprzytomnosci lub bezbronnos$ci w rozumieniu art. 280 § 1 k.k. to zachowania, ktére nie
polegajg na uzyciu przemocy wobec osoby. Spowodowanie stanu bezbronno$ci polega
na tym, ze pokrzywdzony majgcy do tej pory mozliwo$¢ obrony lub ucieczki, zostaje ich
pozbawiony. Opis czynu wskazuje, ze oskarzeni uzyli przemocy. Natomiast nie ustalono,
aby wywotali stan bezbronnosci w inny sposob, nie polegajgcy na uzyciu przemocy. Dla-
tego tez zawarte w opisie czynu stwierdzenie, Zze doprowadzili pokrzywdzonego do stanu
bezbronnosci, nie jest prawidtowe.”

- - - - - - - - - - - - - -

Doprecyzowanie srodka karnego zakazu wstepu na impreze masowa

przepisy: art. 41b § 2 i 3 k.k., art. 66 ustawy z dnia 20 marca 2009 r. o bezpieczehstwie imprez maso-
wych (Dz. U. Nr 62, poz. 504 ze zm.)
hasta: Srodki karne

Wyrok z dnia 14 maja 2012 r., lll KK 398/11
Teza:
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W systemie prawnym brak jest jakiegokolwiek przepisu rangi ustawowej, w ktérym
uznano by, iz soboty sg dniami wolnymi od pracy.

Przepis art. 123 § 3 k.p.k. nie posftuguje sie zadnym innym zwrotem, ktory by do-
puszczal szerszg interpretacje — a wiec takze co do np. dni rownowaznych z dniami
ustawowo wolnymi od pracy — to wszelkie proby ,,poszerzenia” zwrotu ,,dni usta-
wowo wolne od pracy” na soboty, czynione w formule ,,dnia réwnorzednego z
dniem ustawowo wolnym od pracy” podjete na tle tozsamych zwrotéw uzytych w
art. 57 § 4 k.p.a. (por. uchwata siedmiu sedziow NSA z dnia 15 czerwca 2011 r.,
| OPS 1/11), musza by¢ uznane za nie majgce znaczenia dla regulacji przewidzianej
w Kodeksie postepowania karnego.

Z uzasadnienia:

»,Powotany w wyroku przepis art. 66 ustawy o bezpieczenstwie imprez masowych stano-
wi, Ze wobec sprawcow przestepstw, o ktorych mowa w art. 59 i 60 tej ustawy, sgd orze-
ka zakaz wstepu na impreze masowg. Zgodnie z dyspozycjg art. 41b § 2 k.k. (w brzmie-
niu obowigzujgcym w dacie orzekania), zakaz ten byt potgczony z obowigzkiem osobi-
stego stawiennictwa w jednostce organizacyjnej Policji lub w miejscu okreSlonym przez
wtasciwego, ze wzgledu na miejsce zamieszkania osoby skazanej, komendanta powia-
towego (rejonowego, miejskiego) Policji, w czasie trwania imprezy masowej. Z kolei art.
41b § 3 k.k. stanowit, Ze sgd, orzekajgc zakaz wstepu na impreze masowsg, okresla ro-
dzaje imprez masowych, w czasie trwania ktorych skazany jest obowigzany do stawien-
nictwa w jednostce Policji, w tym nazwy dyscyplin sportowych, nazwy klubow sportowych
oraz zakres terytorialny obowigzywania orzeczonego Srodka. Niewagltpliwie, zaskarzony
kasacjg wyrok, w ktorym brakuje rozstrzygniecia wymaganego art. 41b § 3 k.k. (w
brzmieniu obowigzujgcym w dacie orzekania), zostat wydany z razgcym naruszeniem te-
go przepisu.

Nie zastuguje natomiast na aprobate teza kasacji, ze zaskarzony wyrok narusza tez
przepis d. art. 41b § 2 k.k. Jak wcze$niej wskazano, przepis ten, w brzmieniu obowigzu-
Jgcym do dnia 31 grudnia 2011 r., stanowit, Ze zakaz wstepu na impreze masowgq jest po-
fgczony z obowigzkiem osobistego stawiennictwa w jednostce organizacyjnej Policji lub
w miejscu okreslonym przez wtasciwego, ze wzgledu na miejsce zamieszkania osoby
skazanej, komendanta powiatowego (rejonowego, miejskiego) Policji, w czasie trwania
imprezy masowej. Takie sformutowanie przepisu oznacza, ze nieodtgcznym elementem
przedmiotowego Srodka karnego, jezeli zostat orzeczony za przestepstwo, byt obowigzek
okre$lony w d. art. 41b § 2 k.k. Zatem z mocy samego prawa obowigzek ten cigzyt na
skazanym, za$ powinnoscig sgdu byto jedynie jego doprecyzowanie w sposob okreslony
w d. art. 41b § 3 k.k., jak tez okreSlenie zakresu terytorialnego obowigzywania orzeczo-
nego Srodka. Poglad ten znajduje wsparcie w pismiennictwie prawniczym, np. W. Wrobel
wskazywat, ze ,obowigzek ten powigzany jest automatycznie z samym orzeczeniem za-
kazu wstepu na impreze masowg. Sgd zobligowany jest wtedy jedynie do wskazania ro-
dzaju imprez masowych, w czasie ktorych obowigzek ten ma by¢ wykonywany, w tym
nazwy dyscyplin sportowych, nazwy klubow sportowych oraz zakres terytorialny obowig-
zywania orzeczonego Srodka” (w: System prawa karnego. Tom 6. red. M. Melezini, Kary i
Srodki karne. Poddanie sprawcy probie, Warszawa 2010, s. 561). Podobnie W. Zalewski
pisat, ze ,skazany, mocg omawianego Srodka, obowigzany zostaje do stawiennictwa we
wskazanych wyzej miejscach w czasie trwania imprezy masowej” [w: M. Krolikowski, R.
Zawtocki (red.), Kodeks karny. Czes$c¢ ogdlna. Komentarz do artykutow 32-116, t. I, War-
szawa 2010, s. 129]. Z kolei R. A. Stefanski zauwazyt, ze ,zakaz wstepu na impreze ma-
sowg w sprawach o przestepstwa (...) zawsze jest potgczony z obowigzkiem stawiennic-
twa w jednostce organizacyjnej Policji lub w miejscu okreSlonym przez wtasciwego, (...)
komendanta powiatowego (rejonowego, miejskiego) Policji, w czasie trwania imprezy
masowej” (Srodek karny zakazu wstepu na impreze masowa, Prok. i Pr. 2010, nr 1-2, s.
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282). Tak samo wymierzenie sprawcy kary ograniczenia wolnoSci z mocy prawa obligo-
wato go do wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne (art. 34 §
2 pkt 2 k.k.), natomiast powinnoscig sgdu, w tej sprawie spetniong, byto tylko okreslenie
ilosci godzin pracy w stosunku miesiecznym. Twierdzenie, ze w $wietle d. art. 41b § 2
k.k. orzeczenie zakazu wstepu na impreze masowg w zwigzku ze Skazaniem za prze-
stepstwo automatycznie rodzito obowigzek skazanego stawiennictwa w jednostce Policji
lub w innym okresSlonym miejscu w czasie trwania okreslonej imprezy masowej, zdaje sie
podwazac tresc art. 68 u.b.i.m., ktory naktada na ministra wtasciwego do spraw we-
wnetrznych obowigzek wydania rozporzgdzenia, okreSlajgcego sposob wykonywania
,orzeczonego za wykroczenie albo przestepstwo obowigzku osobistego stawiennictwa w
Jednostce Policji lub w miejscu okresSlonym przez wtasciwego, ze wzgledu na miejsce
zamieszkania osoby ukaranej albo skazanej, komendanta powiatowego (rejonowego,
miejskiego) Policji ...”. Wypada jednak uznac, ze przyjeta przez ustawodawce redakcja
art. 68 u.b.i.m. jest wynikiem braku precyzji, spowodowanym dgzeniem do moZzliwie
zwieztego ujecia materii przewidywanego rozporzgdzenia, a nie stanowczym potwier-
dzeniem tego, ze wspomniany obowigzek aktualizowat sie dopiero po orzeczeniu go
przez sgd, niezaleznie od orzeczenia Srodka karnego. Dostrzec natomiast trzeba, Ze art.
244a k.k., w brzmieniu przed 1 stycznia 2012 r., przewidywat karalnoS¢ m.in. za niesto-
sowanie sie do pofgczonego z orzeczonym przez sgd zakazem wstepu na impreze ma-
sowg obowigzkiem stawiennictwa w jednostce Policji lub w innym okreSlonym miejscu.
Gdyby ten obowigzek rowniez miat by¢ przez sgd orzeczony, redakcja tego przepisu by-
faby inna, zblizona do aktualnie obowigzujgcego art. 244a § 1 k.k. (np. ,Kto nie stosuje
sie do orzeczonego przez sgd zakazu wstepu na impreze masowg lub orzeczonego w
zwigzku z tym Srodkiem karnym obowigzku stawiennictwa w jednostce organizacyjnej
Policji ...”).

Inaczej jest, gdy Srodek karny zakazu wstepu na impreze masowg zostanie orzeczony
wobec sprawcy ukaranego za wykroczenie popetnione w zwigzku z masowg imprezg
sportowg. Zgodnie z art. 65 § 3 u.b.i.m., sgd moze orzec wtedy wobec ukaranego obo-
wigzek stawiennictwa, w czasie trwania imprezy masowej, w jednostce organizacyjnej
Policji lub w migjscu okreslonym przez witasciwego, ze wzgledu na miejsce zamieszkania
ukaranego, komendanta powiatowego (rejonowego, miejskiego) Policji.

Poczynione uwagi prowadzg do wniosku, ze kasacja po czeS$ci zostata wniesiona w inte-
resie skazanego. W Swietle zaskarzonego wyroku ma on bowiem zakaz wstepu na
wszystkie imprezy masowe organizowane przez klub M. oraz, zapewne nieuswiadomio-
ny, obowigzek stawiennictwa w jednostce Policji lub miejscu wskazanym przez komen-
danta powiatowego Policji w czasie trwania kazdej organizowanej przez ten klub imprezy
masowej. Wskazujgc na naruszenie przez Sgd przepisu d. art. 41b § 3 k.k., skarzgcy sy-
gnalizowat brak sprecyzowania, co jest dla skazanego niekorzystne, rodzajow organizo-
wanych przez wspomniany klub imprez masowych, w czasie trwania ktérych ma on obo-
wigzek stawienia sie w jednostce Policji oraz zakresu terytorialnego obowigzywania
orzeczonego Srodka karnego. Z drugiej jednak strony, czego skarzgcy juz nie zauwazyt,
niezgodnie z ustawg, ktora nie przewidywata ograniczenia zakazu wstepu na impreze
masowa tylko do niemoznos$ci wstepu na niektore imprezy (chociaz wyraznie zostato to
stwierdzone dopiero w art. 41 b § 2 k.k., w brzmieniu obowigzujgcym od 1 stycznia 2012
r.), Sgd Rejonowy zakaz ten zawezit do zabronienia skazanemu wstepu tylko na imprezy
masowe organizowane przez jeden klub sportowy.

Uznajgc kasacje w tym zakresie za zasadng, uchylono wyrok w zaskarzonej czeSci i
sprawe przekazano do ponownego rozpoznania, w celu rozstrzygniecia przez wtasciwy
sgd o srodku karnym. Niewatpliwie, zgodnie z art. 66 u.b.i.m. orzeczenie wobec skaza-
nego zakazu wstepu na impreze masowg bedzie obligatoryjne. Nalezy jednak wzig¢ pod
uwage, ze art. 5 pkt 1 ustawy z dnia 31 sierpnia 2011 r. 0 zmianie ustawy o bezpieczen-
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stwie imprez masowych oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 217, poz. 1280) nadat
nowe brzmienie art. 41b k.k., zatem zgodnie z art. 4 § 1 k.k. zajdzie koniecznos$¢ rozwa-
Zenia, czy wspomniane rozstrzygniecie, w zakresie skonkretyzowania rygorow zwigza-
nych ze $rodkiem karnym, powinno opierac¢ sie na przepisach nowych, czy tez poprzed-
nio obowigzujgcych. W tym wzgledzie trzeba dostrzec, ze w Swietle zmienionego art. 41b
k.k. orzeczenie zakazu wstepu na impreze masowg juz nie powoduje automatycznie dla
Skazanego okre$lonego obowigzku. Obowigzek ten, obecnie polegajgcy na kontrolowa-
nym przebywaniu w czasie trwania niektorych imprez masowych w miejscu statego poby-
tu, jest orzekany przez sgd fakultatywnie (art. 41b § 3 k.k.), a obligatoryjnie tylko w razie
ponownego skazania sprawcy za przestepstwo popetnione w zwigzku z imprezg masowg
(art. 41b § 4 k.k.). Jest tez dopuszczalne, w okreSlonej sytuacji, w miejsce wymienionego
obowigzku orzeczenie obowigzku stawiennictwa skazanego w czasie trwania niektorych
imprez masowych w jednostce Policji lub w miejscu okreSlonym przez wtasciwego ko-
mendanta powiatowego, rejonowego lub miejskiego Policji (art. 41b § 7 k.k.), co jest ry-
gorem tozsamym z poprzednio obowigzujgcym, jak tez orzeczenie, Zze obowigzek ten
bedzie cigzyt na skazanym po uptywie okresu, na ktory orzeczono obowigzek okreslony
w art. 41 § 3 k.k. Przyjeto rowniez (art. 41 § 9 k.k.) , Ze okres trwania obowigzkéw nato-
zonych na sprawce moze byc¢ krotszy niz okres, na jaki orzeczono wobec niego Srodek
karny (zob. tez M. Licznerski, Srodek karny zakazu wstepu na imprezy masowe, Prok. i
Pr.2012,nr5,s.52in.).”

- - - - - - - - - - - - - -

Sprawa w rozumieniu przepisow o wytgczeniu sedziego
przepisy: art. 40, art. 41 k.p.k.

hasta: Wylgczenie sedziego

Postanowienie z dnia 21 czerwca 2012 r., Il KO 34/12
Teza:

»Oprawa” w rozumieniu art. 40 i art. 41 k.p.k. jest postepowanie zmierzajgce do
rozstrzygniecia o przedmiocie postepowania.

Z uzasadnienia:

~Wystapienie o wytgczenie sedziow Sgdu Apelacyjnego w G. od rozpoznania wniosku o
wytgczenie sedziow Sgdu Okregowego w W. nie mogfo zosta¢ uwzglednione z uwagi na
brak podstawy z art. 42 § 4 k.p.k. Przepis ten ma bowiem zastosowanie tylko woéwczas,
gdy w wyniku wytgczenia poszczegolnych sedziow od orzekania w sprawie nie mozna
utworzy¢ skfadu sgdu do rozpoznania wniosku o wytgczenie kolejnego sedziego, ktorego
tez wniosek dotyczy, a ktoremu w zwigzku z wytgczeniem innych sedziéw, sprawa zosta-
fa przekazana do rozpoznania. Taka Sytuacja procesowa w niniejszej sprawie nie wystg-
pita, ani przed Sgdem Okregowym w W., ani przed Sgdem Apelacyjnym w G.. Inicjatywa
podjeta przez Sgd Okregowy w W. w zwigzku z wnioskiem skazanego o wytgczenie
wszystkich sedziéw tego Sgdu od rozpoznania wniesionego przez niego zazalenia, a na-
stepnie przez Sgd Apelacyjny w G. z powodu wniosku skazanego o wytgczenie wszyst-
kich sedziow tego Sgdu od rozpoznania wniosku o wytgczenie sedziow Sgdu Okregowe-
go w W., wynika z niedostatecznego uwzglednienia istoty instytucji wytgczenia sedziego.
Trzeba bowiem przypomniec, ze zgodnie z art. 40 § 1i art. 41 § 1 k.p.k. wytgczenie doty-
czy sedziego wyznaczonego do udziatu w sprawie (podkr. SN). ,Sprawg” w rozumieniu
tych przepisow jest postepowanie zmierzajgce do rozstrzygniecia o przedmiocie poste-
powania. W rozpoznawanej sprawie bedzie to kwestia odroczenia skazanemu wykonania
kary pozbawienia wolnosci. Oznacza to, ze wniosek o wytgczenie sedziego moze zostac
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Skutecznie ztozony tylko w stosunku do sedziego, a w sktadach kolegialnych sgdu — se-
dzidw, ktorzy zostali wyznaczeni do rozpoznania sprawy. Nie dotyczy za$ bezpoSrednio
pozostatych sedziow danego sgdu, gdyz nie mozna wytgczy¢ sedziego ,na przysztosc”
od rozpoznania sprawy w trybie postepowania o wyfgczenie sedziego. Takie wytgczenie
moze nastgpic jedynie z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci na podstawie 37 k.p.k.
Wowczas bowiem dochodzi do wyfgczenia wszystkich sedziow danego sgdu od rozpo-
Znania sprawy, ale jest to zawsze wytgczenie sgdu, a nie sedziow. Skoro, jak wskazano
wyzej, wniosek o wytgczenie moze dotyczyc tylko sedziego (sedzidw) wyznaczonego do
rozpoznania sprawy, to wskazanie we wniosku wszystkich sedziow danego sgadu nie
Zmienia tej zasady i nie wytgcza innych sedzidw od jego rozpoznania. Nalezy bowiem w
takiej sytuacji procesowej wniosek o wytgczenie wszystkich sedziow odczytac jako sku-
tecznie ztozony tylko w stosunku do sedziego (sedzidw) wyznaczonego do rozpoznania
sprawy (art. 118 § 1 k.p.k.). Dopiero gdyby ten sedzia (sedziowie) zostat wytgczony od
rozpoznania sprawy, a nastepnie po kolei poszczegdlni sedziowie danego sgdu i pozo-
stat tylko jeden, ktorego tez wniosek dotyczy, to wowczas sedzia ten powinien przekazac¢
wniosek do rozpoznania sgdowi wyzszego rzedu w trybie 42 § 4 zdanie drugie k.p.k. W
konsekwencji, sedziowie wymienieni we wniosku o wytgczenie wszystkich sedziow da-
nego sgdu, ktorzy nie zostali wyznaczeni do rozpoznania sprawy, mogg rozpoznac ten
wniosek, gdyz wniosek o wytgczenie od udziatu w sprawie ich bezposrednio nie dotyczy.

Dlatego tez w niniejszej sprawie nie byto podstawy prawnej do przekazania wniosku ska-
zanego o wytgczenie wszystkich sedziow Sgdu Okregowego w W. do Sgdu Apelacyjne-
go w G., a tym bardziej do wystgpienia przez ten Sgd do Sgdu Najwyzszego. Taki spo-
SOb procedowania wyraznie sprzyja przedtuzeniu postepowania, ktory to cel — z uwagi na
uzasadnienie wniosku o wytgczenie — jest w tej sprawie wyraznie widoczny. Nadto stwa-
rza niepotrzebne przekonanie, ze sedziowie obu tych Sgdéw mogg by¢ zasadnie podej-
rzewani o brak bezstronno$ci, skoro ex officio wystgpiono do innego sgdu o ich wytgcze-
nie od rozpoznania sprawy w sytuacji, w ktorej poza subiektywnym przekonaniem skaza-
nego nie zostaty wskazane powody moggce wywofa¢ uzasadnionag (podkr. SN) watpli-
woSc co do ich bezstronnosci (art. 41§ 1 k.p.k.).”

- - - - - - - - - - - - - -

Czynnosci sprawdzajace w postepowaniu wznowieniowym.

przepisy: art. 97 w zw. z art. 546 k.p.k.
hasta: Wznowienie postepowania - ogélnie

Postanowienie z dnia 23 lutego 2012 r., Il KO 97/11
Teza:

Celem czynnosci sprawdzajgcych, o ktorych mowa w art. 546 k.p.k. w zw. z art. 97
k.p.k., ma by¢ w toku postepowania wznowieniowego wyfacznie skontrolowanie,
czy zaoferowany przez strone nowy dowdd w rozumieniu art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k.
mozna uznaé za wiarygodny albo czy miato miejsce wprowadzenie sadu w bfad co
do istnienia podstaw do uchylenia prawomocnego wyroku i tym samym naduzycie
tego nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia. W zadnym razie nie chodzi tu o posze-
rzanie postepowania dowodowego do takich granic, aby mozna byto moéwic o pro-
wadzeniu postepowania dowodowego co do istoty sprawy, a wiec w zakresie ty-
powym dla rozprawy giéwnej..

Z uzasadnienia;

»Whiosek obroncy o wznowienie procesu nie zastugiwat na uwzglednienie, jako ze nie
zaistniaty okolicznosci przewidziane w art. 540 § 1 k.p.k.
43



1.2.18.

BIULETYN PRAWA KARNEGO NR 6/12

Uszto uwagi obroncy, a co podkres$lat Sgd Najwyzszy rozpoznajgcy poprzednie wnioski,
Ze celem czynnosci sprawdzajgcych, o ktérych mowa w art. 546 k.p.k. w zw. z art. 97
k.p.k., ma by¢ w toku postepowania wznowieniowego wytgcznie skontrolowanie, czy zao-
ferowany przez strone nowy dowdd w rozumieniu art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k. mozna uznac
za wiarygodny albo czy miato miejsce wprowadzenie sgdu w btgd co do istnienia pod-
staw do uchylenia prawomocnego wyroku i tym samym naduzycie tego nadzwyczajnego
Srodka zaskarzenia. W zadnym razie nie chodzi tu o poszerzanie postepowania dowo-
dowego do takich granic, aby mozna byto méwi¢ o prowadzeniu postepowania dowodo-
wego co do istoty sprawy, a wiec w zakresie typowym dla rozprawy gtownej. Podobnie
nalezy sie odnie$c¢ do préob doprowadzenia do poddania prawomocnego wyrokuj kolejnej
kontroli instancyjnej pod pozorem wskazywania okolicznoSci majgcych dezawuowac do-
wody bezposrednie /zeznania pokrzywdzonego/, stanowigce podstawe dokonanych usta-
len, w konsekwencji i trafnoSC¢ prawomocnego rozstrzygniecia. | tak ponownej ocenie wi-
nien zostac¢ poddany dotychczasowy materiat dowodowy w kontekScie:

a) potrzeby ponownego przestuchania Swiadka Andrzeja R. — lekarza badajgcego po-
krzywdzonego.

b) zbadania protokotu przestuchania $wiadka Jana K. z dnia 8 listopada 2005 r.
c) przeprowadzenie dowodu z dokumentacji lekarskiej

Podsumowujgc, kolejny wniosek o wznowienie postepowania sprowadza sie w swojej
istocie, w zakresie przestanek uruchamiajgcych tryb z art. 540 § 1 pkt 2 lit a i b k.p.k. do
wskazania w znanych juz dowodach, lecz w oderwaniu od ich catoksztaftu, okolicznosci
fragmentarycznych i tylko na takiej podstawie dowodzenia stuszno$ci tezy o niepopet-
nieniu przez skazanego przestepstwa albo o skazaniu go za przestepstwo zagrozone
kara surowszg.

Na rzeczywiste intencje obrorncy wskazuje fakt, ze uzasadnienie przedmiotowego wnio-
sku w zakresie potrzeby dokonania czynno$ci sprawdzajgcych poprzedza krytyka prze-
prowadzonej przez Sgd Okregowy w O. oceny dowodow. W swoim finale wskazuje ona
na kolejne /nowe/ zeznania pokrzywdzonego z innego postepowania, majgce wzmacniac
teze o chwiejnosci jego relacji, a zatem o niewiarygodnoSci zeznan stanowigcych pod-
stawe ustalen niekorzystnych dla Krzysztofa O. Dowodem jej zasadnosci ma by¢ mocno
artykutowana w ,nowych” zeznaniach pewno$¢ Jana K. o sprawstwie skazanego.
Obronca pomija, ze wskazane przez niego akcenty w relacjach pokrzywdzonego do-
strzegt rowniez Sgd Okregowy i poddat je analizie zyskujgcej aprobate zarbwno w poste-
powaniu apelacyjnym jak i kasacyjnym. Zeznania ,nowe” nie tylko owej oceny nie pod-
wazajg, lecz stanowig jej swoiste resume.”

- - - - - - - - - - - - - -

Whniesienie subsydiarnego aktu oskarzenia w sprawie, w ktérej postepowanie przygoto-
wawcze nie weszto w faze in personam jako wydtuzajgce termin przedawnienia.

przepisy: art. 55 § 1 k.p.k., art. 102 k k.
hasta: Przedawnienie; Oskarzyciel positkowy subsydiarny

Postanowienie z dnia 15 maja 2012 r., IV KK 399/11

Teza:

Skoro w toku postepowania przygotowawczego nie nastagpita faza in personam, to
whniesienie przez pokrzywdzonego do sadu w trybie art. 55 § 1 k.p.k. w zw. z art.
330 § 2 k.p.k. subsydiarnego aktu oskarzenia jest czynnos$cig powodujgca wszcze-
cie postepowanie przeciwko osobie; jesli nastapi to w okresie przewidzianym w
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art. 101 k.k., karalnosé danego przestepstwa publicznoskargowego ulega przediu-
zeniu stosownie do regut okreslonych w art. 102 k .k.

Z uzasadnienia;:

,Ustawowe zagrozenie przewidziane w art. 23 ust. 1 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji, ktory stanowit podstawe wymiaru kary — to jest grzywna, ograniczenie wol-
nosci i pozbawienie wolnosci do 2 lat — obowigzuje w brzmieniu ustalonym przez art. 5 §
2 pkt 32 ustawy z 6 czerwca 1997 — Przepisy wprowadzajgce Kodeks karny (Dz. U. Nr
88, poz. 554 i nr 160, poz. 1083) i weszto w zycie z dniem 1 wrzesnia 1998 r. Do wska-
zanego przestepstwa ma wiec zastosowanie art. 101 § 1 pkt 4 k.k. (a nie, jak btednie od-
notowat skarzgcy, pkt 5, ktory zostat uchylony przez ustawe z 3 czerwca 2005 r. — Dz. U.
Nr 132, poz. 1109), wedtug ktérego karalno$¢ obwarowanego takg sankcjg przestepstwa
ustaje, jezeli od czasu jego popetnienia uptyneto 5 lat. Uwzgledniajgc regulacje z art. 101
§ 3 k.k. (jezeli dokonanie przestepstwa zalezy od nastgpienia okreslonego w ustawie
skutku, bieg przedawnienia rozpoczyna sie od czasu, gdy skutek nastgpit), trzeba przy-
jg¢, ze in concreto okres przedawnienia o charakterze wzglednym uptyngt w dniu 31
grudnia 2007 r.

Dla rozstrzygnigcia niniejszej sprawy kluczowe znaczenie miatfa jednak odpowiedz na py-
tanie: czy w okresie przewidzianym w art. 101 § 1 pkt 4 k.k. wszczeto postepowanie
przeciwko Arturowi C. i czy miata w stosunku do niego zastosowanie instytucja z art. 102
k.k.? Wedtug skarzgcego, w terminie 5 lat od popetnienia przestepstwa nie przedstawio-
no oskarzonemu zarzutow, a wiec sitg rzeczy nie doszto wobec niego do przedtuzenia
przedawnienia karalnosSci. Zdaniem natomiast autora odpowiedzi na kasacje, rozwigza-
nie z art. 102 k.k. wchodzito tu w rachube, tyle ze przestanke przedtuzajgcg okres prze-
dawnienia karalnosci wigzac nalezato z pierwszym wyrokiem skazujgcym, ktory zapadt w
dniu 9 lipca 2007 r.

Jakkolwiek prokuratorskie podejscie wykluczato mozliwo$c przyjecia w rozpoznawanej
sprawie przedawnienia karalno$ci, to jednak bazowato ono na wadliwym zatozeniu. Z ko-
lei punkt widzenia obroncy jawit sie jako w cato$ci z gruntu fatszywy.

Analize zagadnienia prawnego, rysujgcego sie na tle konkretnego uktadu procesowego,
wypadafto rozpoczgc od konstatacji, ze w postepowaniu zainicjowanym aktem oskarzenia
pokrzywdzonego, wniesionym zgodnie z art. 556 § 1 k.p.k. w zw. z art. 330 § 2 k.p.k., a
wiec w sytuacji, gdy pokrzywdzony uprzednio uruchomit sgdowg kontrole postanowienia
0 odmowie wszczecia postepowania przygotowawczego bgdz o umorzeniu tego poste-
powania, albo w ogole nie istnieje w sensie formalnym etap postepowania przygotowaw-
czego (to przy odmowie jego wszczecia), albo tez wystepuje on w postaci okrojonej, czy
wrecz szczgtkowej (to przy umorzeniu postepowania przygotowawczego). Pozostawiajgc
poza zakresem dociekan sytuacje, gdy postepowanie przygotowawcze wkroczyto w faze
in personam (nie miato to wszak miejsca w odniesieniu do Artura C., jako ze powtorne
umorzenie Sledztwa nastgpito jeszcze na etapie in rem), wolno stwierdzi¢: skoro w toku
postepowania przygotowawczego nie nastgpita faza in personam, to wniesienie przez
pokrzywdzonego do sgdu w trybie art. 55 § 1 k.p.k. w zw. z art. 330 § 2 k.p.k. subsydiar-
nego aktu oskarzenia jest czynnoscig powodujgcg wszczecie postepowanie przeciwko
osobie; jesli nastgpi to w okresie przewidzianym w art. 101 k.k., karalno$¢ danego prze-
stepstwa publicznoskargowego ulega przedtuzeniu stosownie do regut okreslonych w art.
102 k.k.

Przechodzgc na grunt niniejszej sprawy, trzeba odnotowac, ze akt oskarzenia przeciwko
Arturowi C, wptynat do sgdu wiasciwego w dniu 15 wrzesnia 2005 r., czyli przed uptywem
5—-letniego okresu przedawnienia o charakterze wzglednym z art. 101 § 1 pkt 4 k.k., a
wiec przedawnienie zarzucanego oskarzonemu przestepstwa ulegto przedtuzeniu o dal-
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sze 5 lat, zgodnie z dyspozycjg art. 102 k.k. Wedtug wytozonej regulacji uptyw przedaw-
nienia o charakterze bezwzglednym nastgpitby dopiero w dniu 31 grudnia 2012 r.”

- - - - - - - - - - - - - -

Decyzje organéw administracji publicznej nie uruchamiaja klauzuli antykumulacyjnej, za-
kazujacej orzekania o odszkodowaniu.

przepisy: art. 415§ 5 k.p.k.
hasta: Odszkodowanie

Postanowienie z dnia 15 maja 2012 r., IV KK 411/11
Teza:

Uzytego w art. 415 § 5 zd. 2 k.p.k. zwrotu ,,0 roszczeniu tym prawomocnie orzeczo-
no” nie nalezy wigzaé¢ z decyzjami organéw administracji publicznej, a wiec i z de-
cyzjami podatkowymi.

Z uzasadnienia:

,Na wstepie warto przypomniec, ze art. 415 § 5 zd. 2 k.p.k. zakazuje wyraznie wydawa-
nia w procesie karnym rozstrzygnie¢ o charakterze kompensacyjnym, ,jezeli roszczenie
wynikajgce z popetnienia przestepstwa jest przedmiotem innego postepowania albo o
roszczeniu tym prawomocnie orzeczono”. Jakkolwiek skarzgcy zrezygnowat ze wskaza-
nia, co nalezy rozumiec¢ pod niektorymi pojeciami uzytymi w cytowanym fragmencie pro-
ceduralnego przepisu (,roszczenie”, ,prawomocnie orzeczono’), to jednak — zdaniem
Sadu Najwyzszego — zinterpretowanie tych termindw miato dla oceny zasadnosci (lub
niezasadnosci) kasacji znaczenie kluczowe. Zagadnienie to mozna byto ujg¢ w bardziej
0golnym pytaniu: czy tzw. klauzula antykumulacyjna warunkowana jest toczeniem sie ja-
kiegokolwiek innego postepowania (a wiec i pozasgdowego) albo tez prawomocnym roz-
strzygnieciem wydanym przez kazdy uprawniony przez ustawe organ (a wiec i decyzjg
podatkowg), oczywiscie przy zachowaniu tozsamosci przedmiotowej (ta sama szkoda) i
podmiotowej (ta sama osoba)?

W przekonaniu Sgdu Najwyzszego, rozwazania nalezato rozpoczg¢ od wyktadni pojecia
,roszczenie”, jako Zze ustalenie jego prawidfowego znaczenia bedzie determinowato
pragmatyczne rozumienie dalszych zwrotow, to jest ,inne postepowanie” i ,prawomocnie
orzeczono”’.

Co prawda ustawodawca nie zdefiniowat stowa ,roszczenie”, niemniej jednak wolno przy-
Jja¢, ze chodzi tu o posta¢ prawa podmiotowego funkcjonujgcego w obrebie szeroko ro-
zumianego prawa cywilnego. Wedtug nauki prawa, ,roszczenie” polega na tym, ZzZe
Lsuprawniony moze od konkretnej osoby Zzgdac¢ konkretnego zachowania sie” (zob. A.
Wolter: Prawo cywilne, Warszawa 1972, s. 115). TreS$cig ,roszczenia”, a zarazem powin-
nego zachowania sie, moze byc¢ czynienie, zaniechanie lub znoszenie (zob. System pra-
wa cywilnego pod red. M. Safjana, Warszawa 2007, tom I, s. 707). Fakt niepostugiwania
sie omawianym sformutowaniem w ustawie z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podat-
kowa (tj. Dz. U. 2005 r., Nr 8, poz. 60 ze zm.) jest tu wysoce wymowny i zdecydowanie
przemawia za traktowaniem pojecia ,roszczenie” w ptaszczyznie prawa cywilnego.
Wskazanego podejscia nie jest w stanie zmieniC uzywanie w pismiennictwie prawniczym
zwrotu ,roszczenie podatkowe”, a nawet zamieszczenie jego definicji w art. 3 ust. 1 lit. ¢
Konwencji 0 wzajemnej pomocy administracyjnej w sprawach podatkowych, sporzgadzo-
nej w Strasburgu dnia 25 stycznia 1988 r. (Dz. U. 1998 r., Nr 141, poz. 913). Trudno w
tym miejscu nie wspomniec¢ o uzasadnieniu do noweli z dnia 10 stycznia 2003 r. (Dz. U.
2003 r., Nr 17, poz. 155), w ktérym odnotowano, ze nowa redakcja art. 415 k.p.k. ,po-
winna doprowadzi¢ do uporzgdkowania zagadnienia kompensacji w procesie karnym, a
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w szczegolnosSci zminimalizowac ryzyko powstania dwoch lub wiecej tytutdw egzekucyij-
nych bazujgcych na tej samej szkodzie (i krzywdzie), a przez to chroni¢ oskarzonego
(skazanego) przed koniecznoscig obrony za pomocg powodztw przeciwegzekucyjnych
(zob. Sejm IV kadenciji, druk nr 182).

Zaprezentowany punkt widzenia, nadajgcy pojeciu ,roszczenie” znaczenie cywilistyczne,
znajduje silne wsparcie w regutach wyktadni systemowej. Zgodnie z art. 41§ 2w zw. z §
4 pkt 1 k.k.s. sad, warunkowo zawieszajgc wykonanie kary za przestepstwo skarbowe, w
zwigzku z ktorym nastgpito uszczuplenie naleznosci publicznoprawnej i tej wymagalnej
nalezno$ci nie uiszczono, musi okreslic obowigzek uiszczenia jej w catoSci w wyznaczo-
nym terminie. Art. 190 k.k.s. zakazuje dokonywania w okresie proby modyfikacji tego ob-
owigzku. Intencja ustawodawcy jest czytelna: uprzednie zobowigzanie w drodze decyzji
podatkowej sprawcy czynu, polegajgcego na uszczupleniu naleznosSci podatkowej, do jej
zaptaty nie stanowi bariery powstrzymujgcej sad przed orzeczeniem obowigzku napra-
wienia szkody. Przeciwnie, jeSli naleznoS¢ publicznoprawna nie zostata uregulowana,
mimo istnienia stosownej decyzji podatkowej, sgd jest zobligowany wydac orzeczenie o
charakterze kompensacyjnym.

Rowniez racje funkcjonalne przemawiajg za postrzeganiem zwrotu ,roszczenie” w kon-
tekscie cywilistycznym i w konsekwencji za niemoznoscig uznania rozstrzygniec¢ innych
niz sgdowe za przeszkode do orzeczenia obowigzku naprawienia szkody na podstawie
art. 72 § 2 k.k. Okreslajgc sens art. 415 § 5 zd. 2 k.p.k., trzeba wzig¢ pod uwage cel, kto-
remu przepis ten ma stuzy¢. Ma on niewagtpliwie zapobiega¢ kumulowaniu rozstrzygnie¢
o charakterze kompensacyjnym, tyle ze — odwotujgc sie jeszcze raz do ratio legis komen-
towanego wczesniej art. 41 § 2w zw. z § 4 pkt 1 k.k.s. — cel tzw. klauzuli antykumulacyj-
nej nie wchodzi w rachube w razie uszczuplenia nalezno$ci podatkowej. Odwrotnie,
ustawodawca daje tu jasny sygnat, ze przy dochodzeniu takiej naleznosci dozwolone, a
wrecz nakazane jest sieganie po rozne srodki prawne, a wiec i po Srodki probacyjne, kto-
re nie tylko wzmacniajg i urealniajg dolegliwoSc¢ kary, ale i stuzg zaspokajaniu prawnie
chronionego interesu pokrzywdzonego Skarbu Panstwa.

W podsumowaniu wolno zatem stwierdzi¢: uzytego w art. 415 § 5 zd. 2 k.p.k. zwrotu ,,0
roszczeniu tym prawomocnie orzeczono” nie nalezy wigzac¢ z decyzjami organéw admi-
nistracji publicznej, a wiec i z decyzjami podatkowymi.”

- - - - - - - - - - - - - -

Dopuszczalnosé wznowienia postepowania w zwiazku z orzeczeniem ETPCz na korzysé
wnioskodawcy w postepowaniu o odszkodowanie (zadoscéuczynienie) z tytutu niewatpli-
wie niestusznego tymczasowego aresztowania

przepisy: art. 540 § 3 k.p.k.
hasta: Wznowienie postepowania - podstawy

Wyrok z dnia 12 czerwca 2012 r., IV KO 10/12
Teza:

Art. 540 § 3 k.p.k. odnosi sie nie tylko do oskarzonego, ale takze do bytego oskar-
Zonego, majgcego nastepnie status wnioskodawcy w ramach postepowania o od-
szkodowanie (zadosc¢uczynienie) z tytutu niewatpliwie niestusznego tymczasowe-
go aresztowania.

Z uzasadnienia;

LPoStepowanie wznawia sie na korzySC oskarzonego, gdy potrzeba taka wynika z roz-
strzygniecia organu miedzynarodowego dziatajgcego na mocy umowy miedzynarodowej
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ratyfikowanej przez Rzeczpospolitag Polskg (art. 540 § 3 k.p.k.). Mamy tutaj do czynienia
Z podstawg wznowienia propter decreta. Uwzgledniajgc istote skargi wznowieniowey,
tresc art. 540 § 1 in principio k.p.k. oraz usytuowanie systemowe art. 540 § 3 k.p.k., nie
powinno budzi¢ watpliwosci, ze art. 540 § 3 k.p.k., podobnie jak art. 540 § 1 k.p.k., odno-
si sie do sytuacji wznowienia postepowania sgdowego zakonczonego prawomocnym
orzeczeniem (zob. tez postanowienie Sgdu Najwyzszego z 27 sierpnia 2008 r., IV Kz
59/08, OSNwSK 2008/1/1815).

Sad Najwyzszy rozpoznajgcy te sprawe ma Swiadomosc, ze instytucja wznowienia po-
stepowania musi byc¢, w szczegdlnosci w zakresie podstaw jej stosowania, traktowana
Jjako wyjagtkowa, uwzgledniajgc domniemanie prawidtowosci rozstrzygnie¢ zawartych w
prawomocnym orzeczeniu (res iudicata pro veritate habetur). Tak wiec regulacje odno-
szgce sie do tej instytucji prawnej co do zasady nie powinny by¢ wyktadane rozszerzajg-
co. Uwaga ta ma istotne znaczenie ze wzgledu na fakt, iz art. 540 § 3 k.p.k. stanowi o
wznowieniu postepowania ,na korzysc¢ oskarzonego”, zas Adam W. w postepowaniu wy-
wotanym wnioskiem o odszkodowanie i zadoScuczynienie z pewnoscig statusu oskarzo-
nego nie miat. Problem nabiera ostrosci, jesli zwazy¢ na to, iz w art. 540 § 2 k.p.k., sg-
siadujgcym z art. 540 § 3 k.p.k., ustawodawca uzywa szerszego zwrotu ,na korzysc stro-
ny”. Pojawia sie wiec pytanie, czy wobec wyjgtkowego charakteru instytucji wznowienia
postepowania oraz w Swietle — wynikajgcego z zatoZenia racjonalno$ci prawodawcy —
zakazu dokonywania wyktadni synonimicznej, nie nalezy tresci art. 540 § 3 k.p.k. inter-
pretowac literalnie? Na tak postawione pytanie trzeba udzielic odpowiedzi przeczgcej.
Opowiedziec¢ sie nalezy za stanowiskiem, iz tre$¢ art. 540 § 3 k.p.k. musi byc¢ interpreto-
wana funkcjonalnie. Tylko takie podejscie do tego zagadnienia pozwoli na zdekodowanie
zawartos$ci art. 540 § 3 k.p.k. w sposob zgodny z zatozeniem prawodawcy. Zatozenie to
odtworzy¢ mozna w szczegolnosci w oparciu o tres¢ uzasadnienia do Projektu obowigzu-
Jjgcego kodeksu postepowania karnego. Jak czytamy w tym uzasadnieniu (Nowe kodeksy
karne z 1997 r. z uzasadnieniami, Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1997, s. 442),
~wprowadzenie do k.p.k. art. 540 § 3 uwzglednia zobowigzania wynikajgce z ratyfikowa-
nych przez Polske umoéw miedzynarodowych”. Wynikajgcy za$ z art. 46 EKPCz, ratyfi-
kowanej przez Polske 19 stycznia 1993 r. (Dz. U. z 1993 r., Nr 61, poz. 284), obowigzek
stron Konwencji przestrzegania prawomocnego wyroku Trybunafu, musi by¢ rozumiany
wtasnie w ten sposob, Ze wyrok ten stanowi¢ powinien samoistng podstawe do wznowie-
nia sgdowego postepowania krajowego zakoriczonego prawomocnym orzeczeniem, zas
sgd rozpoznajgcy sprawe w wyniku takiego wznowienia zwigzany bedzie trescig przed-
miotowego wyroku ETPCz (zob. tez M.A. Nowicki, Wokdét Konwencji Europejskiej, Zaka-
mycze 2006, s. 64 i n.; S. Zabtocki, Wznowienie postepowania w $wietle przepiséw no-
wego Kodeksu postepowania karnego [w:] Nowa Kodyfikacja Karna. Krotkie komentarze.
Kodeks postepowania karnego, Warszawa 1998, z. 16, s. 209; A. Bojanczyk, Podwaze-
nie prawomocnego wyroku sgdu karnego przez Europejski Trybunat Praw Cztowieka w
Stasburgu. Proba zarysu zagadnienia - cz. ||, Palestra 2001, nr 7-8, s. 133). PodkreSlenia
przy tym wymaga to, ze art. 46 EKPCz nie zawiera ograniczeri podmiotowych. Tak wigc
requlacja art. 540 § 3 k.p.k. odnosi¢ sie powinna rowniez do takiego uczestnika proce-
su, ktory jest bytym oskarzonym, a nastepnie uzyskat status wnioskodawcy w zwigzku z
roszczeniami dochodzonymi od Skarbu Panstwa z tytutu niewatpliwie niestusznego tym-
czasowego aresztowania. Inne, literalne podej$cie do zagadnienia, uwzgledniajgc fakt
nieuzyskania przez wnioskodawce Adama W. Zgdanego przez niego w ramach skargi do
ETPCz pienieznego zado$cuczynienia, uczynitoby wyrok ETPCz w istocie ,martwym”.
Tak wiec nie zostatby zrealizowany wymaog jego przestrzegania o jakim stanowi art. 46
EKPCz.

Powyzsza interpretacja funkcjonalna art. 540 § 3 k.p.k. doznaje wsparcia systemowego
zewnetrznego (konstytucyjnego i konwencyjnego) oraz ma uzasadnienie logiczne. Gdyby
na gruncie art. 540 § 3 k.p.k. wznowienia postepowania mogt domagac sie jedynie
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oskarzony, a pozbawiony tego prawa bytby byty oskarzony (wnioskodawca), dosztoby do
naruszenia zasady rownosci, o jakiej stanowi art. 32 ust. 1 Konstytucji oraz zostatoby
ograniczone prawo obywatela do sgdu wyrazone w art. 45 ust. 1 i art. 77 ust. 2 Konstytu-
cji. Oskarzony, ktory uzyskat korzystne rozstrzygniecie przed ETPCz miatby tytut do do-
magania sie wznowienia postepowania na podstawie art. 540 § 3 k.p.k., zas wniosko-
dawca (byty oskarzony), ktory uzyskat korzystne rozstrzygniecie przed ETPCz, docho-
dzgcy uprzednio bezskutecznie swych roszczen w trybie przepisow rozdziatu 58 K.p.k.,
Jjuz takiego uprawnienia do wznowienia postepowania by nie miat. Taka wyktadania art.
540 § 3 k.p.k. naruszataby wynikajgcy m.in. z art. 8 ust. 1 Konstytucji nakaz interpretacji
przepiséw prawa zgodnie z zasadami konstytucyjnymi (zob. tez L. Morawski, Wyktadnia
w orzecznictwie sgdow. Komentarz, Torun 2002, s. 168in.).

Wprowadzenie podstawy wznowieniowej z art. 540 § 3 k.p.k. wigze sie z mozliwoscig
wystepowania przez obywateli polskich do Europejskiego Trybunatu Praw Czftowieka w
Strasburgu ze skargami w zwigzku z naruszeniami przepisow EKPCz (zob. T. Grzegor-
czyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Zakamycze 2003, s. 1346). Skoro wiec
— zgodnie z art. 34 EKPCz — stosowng skarge do ETPCz wnie$¢ moze ,kazda osoba
(...), ktora uwaza, ze stata sie ofiarg naruszenia (...) praw zawartych w Konwencji (...)”, to
bytoby nielogiczne i systemowo niespojne (vide art. 9 Konstytucji), aby w sytuacji uzy-
Skania przez danego uczestnika korzystnego rozstrzygniecia na forum ETPCz, nie mogt
on domagac sie wznowienia postepowania jedynie z tego powodu, ze nie ma statusu
oskarzonego, lecz jest bylym oskarzonym, obecnie dochodzgcym roszczen z tytutu jego
niewaglpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania. Nie sposob zapominac o tym,
Ze uzyskanie statusu wnioskodawcy, w ramach uregulowanego w rozdziale 58 k.p.k. po-
stepowania o odszkodowanie (zadoscuczynienie) za niewgtpliwie niestuszne tymczaso-
we aresztowanie, nie jest mozliwe bez uprzedniego posiadania statusu oskarzonego (art.
249 § 2 k.p.k.). Tak wiec kazdy wnioskodawca domagajgcy sie odszkodowania (za-
doscuczynienia) z tytutu niewagtpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania to byty
oskarzony (podejrzany).

Wszystkie powyzsze racje prowadzg do wniosku, ze tre$¢ art. 540 § 3 k.p.k. odnosi sie
nie tylko do oskarzonego, ale takze do bytego oskarzonego, majgcego nastepnie status
wnioskodawcy w ramach postepowania o odszkodowanie (zado$cuczynienie) z tytutu
niewglpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania. Zastosowane wyzej dyrektywy
wyktadni systemowej zewnetrznej i funkcjonalnej oraz argumenty logiczne pozwolity na
zmodyfikowanie jezykowego sensu przepisu art. 540 § 3 k.p.k. w sposob pozwalajgcy na
uczynienie go akceptowalnym systemowo i aksjologicznie (szerzej L. Morawski, Zasady
wyktadni prawa, Torun 2010, s. 76). Jednoczes$nie odkodowany w powyzszy sposob za-
kres podmiotowy regulacji art. 540 § 3 k.p.k. nie narusza wspomnianego wyzej zakazu
wyktadni synonimicznej, gdyz wskazany zakres jest zdecydowanie wezszy niz ten o ja-
kim stanowi 540 § 2 k.p.k. traktujgcy generalnie o ,stronie”.

Po przesgdzeniu powyzszych kwestii nalezy nadmieni¢, ze prawomocnie zakornczono
postepowanie w jego gtbwnym przedmiocie wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie z
dnia 5 pazdziernika 2006 r. (sygn. akt Il AKa 68/06), ktérym utrzymano w mocy wyrok
Sgdu Okregowego w Tarnobrzegu z dnia 30 czerwca 2006 r. (sygn. akt 1l Ko 135/06).
Tak wiec jedynie w tej czeSci wniosek o wznowienie postepowania ztozony przez Adama
W. byt prawnie dopuszczalny w Swietle art. 540 § 3 k.p.k. Dalej trzeba wskazac, ze
zgodnie z art. 19 EKPCz, Europejski Trybunat Praw Cztowieka jest organem miedzyna-
rodowym, dziatajgcym na mocy umowy migedzynarodowej ratyfikowanej przez Polske.
Trybunat ten ustanowiony zostat po to, aby zapewnic przestrzeganie zobowigzan wynika-
Jacych dla stron EKPCz z samej Konwencji i jej protokotow dodatkowych. W wyroku tego
Trybunatu z dnia 10 maja 2011 r. (nr skargi 33475/08), ktory to wyrok uprawomocnit sie
28 listopada 2011 r. (k. 6 akt IV KO 10/12), stwierdzono, ze sgdy krajowe orzekajgce co
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do wniosku Adama W. o odszkodowanie i zadoScuczynienie, dopuscity sie naruszenia
art. 5 ust. 5 EKPCz. Ten ostatni przepis stanowi, ze ,kazdy, kto zostat pokrzywdzony
przez niezgodne z treScig tego artykutu zatrzymanie lub aresztowanie ma prawo do od-
szkodowania”. Przepis ten formutuje zarbwno prawo do odszkodowania za szkode mate-
rialng (odszkodowanie sensu stricto), jak i moralng. W tym ostatnim wypadku strona mo-
ze domagac sie zadoscuczynienia (por. A. Nowicki, Komentarz do Europejskiej Konwen-
cji Praw Cztowieka, Lex 2010, teza 5.10). Skoro wiec ETPCz w prawomocnym wyroku
stwierdzit naruszenie przez sgdy krajowe art. 5 ust. 5 EKPCz, to spetniony zostat waru-
nek wznowienia postepowania o jakim stanowi art. 540 § 3 k.p.k. (por. wyrok Sgdu Naj-
wyzszego z 28 kwietnia 2010 r., Il KO 64/09, LEX nr 583795).

Jak wynika z uzasadnienia wyroku ETPCz z dnia 10 maja 2011 r. (tezy 32 i 33), ,sgdy
krajowe nigdy nie badaty, czy skarzgcy faktycznie ponidst jakgkolwiek szkode o charakte-
rze pienieznym lub niepienieznym. Nie badano kwestii, czy zaliczenie okresu tymczaso-
wego aresztowania skarzgcego na poczet kary grzywny w wysokosci 580 EUR stanowito
sprawiedliwe zadoscuczynienie za jakgkolwiek szkode o charakterze pienieznym lub nie-
pienieznym poniesiong przez skarzgcego (...); Trybunat nie jest w stanie stwierdzi¢, czy
sgd — zaliczajgc okres tymczasowego aresztowania na poczet grzywny lub innej kary —w
Jakikolwiek sposob badat tez kwestie szkody poniesionej przez skarzgcego w wyniku
tymczasowego aresztowania oraz jego proporcjonalnosci w stosunku do Kkary, na poczet
ktorej jest zaliczane. Trybunat zauwaza jednak, ze zgodnie z praktyka krajowsg, tego ro-
dzaju zaliczanie ma wyraznie charakter niepieniezny, tym bardziej w sytuacji, gdzie okres
tymczasowego aresztowania zaliczany jest na poczet kary pozbawienia lub ograniczenia
wolno$ci. Ponadto, sad zalicza okres pozbawienia wolno$ci bez dokonywania oceny le-
galnosci tymczasowego aresztowania. Dlatego tez Trybunat uznaje, ze automatyczne za-
liczenie catego okresu tymczasowego aresztowania skarzgcego na poczet innej kary na-
fozonej na niego za niezwigzane z przedmiotowym przestepstwo — nie moze zostac
uznane za zgodne z podlegajgcym wykonaniu prawem okreslonym w artykule 5 ust. 5
Konwencji (...); w konsekwencji doszto do naruszenie artykutu 5 ust. 5 Konwencji”.

Reasumujgc powyzszy wywod ETPCz trzeba nadmieni¢, ze zgodnie ze stanowiskiem
Trybunatu, zaliczenie okresu tymczasowego aresztowania Adama W. na poczet orze-
czonej kary grzywny w innej sprawie nie zamykato — wbrew stanowisku Sgdu Okregowe-
go w Tarnobrzegu podzielonym przez Sgd Apelacyjny w Rzeszowie — problemu zasad-
no$ci dochodzenia odszkodowania i zadoscuczynienia z tytutu niewgtpliwie niestusznego
tymczasowego aresztowania, a w kazdym razie nie czynito roszczen wnioskodawcy w
tym zakresie bezprzedmiotowymi.

Majgc na uwadze stwierdzone przez ETPCz naruszenie art. 5 ust. 5 EKPCz oraz przy-
czyny tego naruszenia, konieczne stato sie rozstrzygniecie jak w pkt. 1 i 2 niniejszego
wyroku (art. 547 § 2 k.p.k.). Niewatpliwie przy tym wznowienie postepowania nastgpito
tutaj na korzyS¢ wnioskodawcy, skoro w dotychczasowym postepowaniu jego wniosek o
odszkodowanie i zadoscuczynienie zostat w catoSci oddalony, zas w dalszym toku po-
stepowania konieczne bedzie ponowne jego zbadanie, przy uwzglednieniu wskazan wy-
nikajgcych z powotanego wyzej wyroku ETPCz i uzasadnienia tego wyroku. Sgd Okre-
gowy zobowigzany bedzie w szczegodlnosci ocenic, czy Adam W. w wyniku tymczasowe-
go aresztowania poniost szkode lub doznat krzywdy, a jesli tak, jaki byt zakres szkody lub
krzywdy. Ponadto niezbedne bedzie ustalenie, czy zaliczenie okresu jego tymczasowego
aresztowania w cato$ci na poczet kary grzywny orzeczonej w innej sprawie byto, jak to
uimuje ETPCz ,proporcjonalne oraz stanowito sprawiedliwe zadoscuczynienie za szkode

”

0 charakterze pienieznym lub niepienieznym poniesiong przez skarzgcego”.

- - - - - - - - - - - - - -
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1.2.21. Zakres sadowej kontroli wypetnienia obowigzkéw przez obronce wyznaczonego z urzedu
w celu ewentualnego sporzadzenia, podpisania i wniesienia kasacji albo wniosku o wzno-
wienie postepowania.

przepisy: art. 84 § 3 k.p.k.
hasta: Obronca;

Postanowienie z dnia 30 maja 2012 r., IV KZ 30/12
Teza:

Obronca wyznaczony z urzedu w postepowaniu o wznowienie ma uprawnienie za-
rowno do sporzadzenia wniosku wszczynajacego postepowanie w tym przedmio-
cie, jak i do wyrazenia stanowiska, ze nie stwierdzif podstaw do wniesienia takiego
wniosku. W zadnej mierze nie oznacza to jednak dowolnosci. Obronca istotnie nie
jest organem niezawisfym, ale tez nie rozstrzyga on sprawy, tylko ocenia podstawy
do wystgpienia z wnioskiem do sgdu. Zawsze tez cigzy na nim obowigzek (takze
ustawowy) dziatania na korzysé klienta, co stanowi kolejng gwarancje zapewnienia
wilasciwej pomocy prawnej. Zabezpieczenie w tym wzgledzie stanowi takze obar-
czajgca sad powinnosé kontrolowania, czy gwarantowana przez panstwo, udzielo-
na z urzedu pomoc prawna nosi ceche pomocy udzielonej w sposoéb efektywny.
Oczywiste jest, ze przeprowadzajgc te kontrole sad nie dokonuje merytorycznej
weryfikacji stanowiska obroncy, lecz bada, czy owej pomocy prawnej udzielono w
sposob rzeczywisty, a wiec z zachowaniem niezbednej starannosci. Pozytywna w
tym wzgledzie ocena nie daje podstaw do spetnienia zgdania strony o wyznaczenie
nastepnego, a by¢ moze jeszcze kolejnego obroncy z urzedu, ktory sporzadzi
oczekiwany przez te strone wniosek.

Z uzasadnienia:

»Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Whioskodawczyni umyka podstawowa dla niniejszego postepowania kwestia, ktora tgczy
sie ze stwierdzeniem, ze wniosek o wznowienie jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarze-
nia, stuzgcym wzruszeniu prawomocnego juz orzeczenia sgdowego. Z tej to przyczyny
do owego wznowienia na wniosek strony, moze dojs¢ tylko w wypadku wskazania jednej
Z rygorystycznie okre$lonych podstaw prawnych takiego wniosku, to za$ z kolei stanowi
uwarunkowanie dla regulacji art. 545 § 2 i art. 84 § 3 k.p.k. Ich tres¢ podyktowania jest
zatozeniem, ze wiedza fachowa i zawodowe umiejetnosci adwokata (radcy prawnego) —
ktérymi nie dysponuje pomiot nieprofesjonalny — gwarantujg, z jednej strony, wystepo-
wanie z tym nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia w Sytuacjach rzeczywiScie uzasad-
nionych $cisle uregulowanymi przestankami prawnymi i faktycznymi, z drugiej za$, za-
pewnienie stronie, ktora nie jest w stanie ponieS¢ kosztow ustanowienia adwokata, sku-
tecznej pomocy prawne;.

Zgodnie z tre$cig art. 84 § 3 k.p.k., obronca wyznaczony z urzedu w postepowaniu o
wznowienie ma uprawnienie zarowno do sporzgdzenia wniosku wszczynajgcego poste-
powanie w tym przedmiocie, jak i do wyrazenia stanowiska, Ze nie stwierdzit podstaw do
whniesienia takiego wniosku. W Zadnej mierze nie oznacza to jednak, jak wywodzi w za-
zaleniu skarzgca, ze postgpienie adwokata zalezy tylko i wytgcznie od jego ,widzimisie”,
czy podejmie sie dziatania na dobro swojego klienta oraz, ze taki model czynnosci zaste-
puje wymierzanie sprawiedliwosci. Obronca istotnie, jak podnosi skarzgca, nie jest orga-
nem niezawistym, ale tez nie rozstrzyga on sprawy, tylko ocenia podstawy do wystgpie-
nia z wnioskiem do sgdu. Zawsze tez cigzy na nim obowigzek (takze ustawowy) dziata-
nia na korzysc klienta, co stanowi kolejng gwarancje zapewnienia wfasciwej pomocy
prawnej. Godzi sie przy tym podkreslic, ze zabezpieczenie w tym wzgledzie stanowi tak-
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Ze obarczajgca sgad powinnoSc kontrolowania, czy gwarantowana przez panstwo, udzie-
lona z urzedu pomoc prawna nosi ceche pomocy udzielonej w sposob efektywny. Oczy-
wiste jest, ze przeprowadzajgc te kontrole sad nie dokonuje merytorycznej weryfikacji
stanowiska obroncy, lecz bada, czy owej pomocy prawnej udzielono w sposoéb rzeczywi-
sty, a wiec z zachowaniem niezbednej starannosci. Pozytywna w tym wzgledzie ocena
nie daje podstaw do spetnienia zgdania strony o wyznaczenie nastepnego, a by¢ moze
Jjeszcze kolejnego obroncy z urzedu, ktory sporzgdzi oczekiwany przez te strone wnio-
sek.

W przedstawionym Swietle nie ma zadnych podstaw do podwazenia toku i sposobu pod-
Jecia w niniejszej sprawie poszczegolnych czynnosSci procesowych, a ostatecznie do za-
kwestionowania stusznoS$ci zaskarzonego zarzgdzenia. Kwestia skutecznosci udzielonej
pomocy prawnej byta przedmiotem kontroli poprzedzajgcej wydanie tegoz zarzgdzenia a
Jej wyniku nie da sie podwazyc. Wyznaczony obrorica z urzedu z catg dbatoscig wykonat
natozony nan obowigzek, sktadajgc obszerng opinie prawng, ktorg poprzedzit badaniem
akt sprawy, konsultacjg z wnioskodawczynig, a takze analizg przedtozonych przez nig
dokumentow, jak rowniez badaniem stanu prawnego. Fakt, ze stanowisko wnioskodaw-
czyni w kwestii wystgpienia z wnioskiem nie zostato przez obronce podzielone, nie uza-
sadnia stwierdzenia o nieefektywnoSci udzielonej przez niego pomocy prawnej, a dalej
wyznaczenia jej innego obroncy z urzedu.”

- - - - - - - - - - - - - -

Tzw. oszustwo sgdowe; termin do zlozenia wniosku o naprawienie szkody w wypadku
nieprzestuchania pokrzywdzonego; dopuszczalnosé ujawnienia wyjasnien podejrzanego,
ktory skorzystata z prawa odmowy sktadania zeznan; kolejno$¢ wyznaczania sedziow a
nienalezyta obsada sadu.

przepisy: art. 46 § 1 kk., art. 286 § 1 k.k., art. 49a k.p.k., art. 186 § 1 k.p.k., art. 350 § 1 k.p.k., art. 351 §
1k.p.k., art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.,

hasta: Srodki karne — obowigzek naprawienia szkody; Oszustwo; Prawo do odmowy zeznan; Sktad
sgdu; Podstawy bezwzgledne srodkéw odwotawczych

Wyrok z dnia 17 maja 2012 r., V KK 322/11
Teza:

Sam fakt wyznaczenia sedzidw powofanych do orzekania w sprawie z naruszeniem
regut okreslonych w przepisach art. 350 § 1 k.p.k. i art. 351 § 1 k.p.k., o ile moze
stanowi¢ wzglednag przyczyne odwofawcza okreslong w art. 438 pkt 2 k.p.k., o tyle
nie skutkuje nienalezyta obsada sgadu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Uzywane przez ustawodawce, w konteksScie wylfgczenia sedziego pojecie ,,udziatu
w sprawie” ma szerszy zakres, niz okreslony w przepisie art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k.
udziat w wydaniu orzeczenia.

WSréd przyczyn uzasadniajacych odstepstwo od zachowania zasad w wyznacza-
niu sedziego do orzekania w sprawie wedfug kolejnosci przydziatu wskazuje sie na
kwestie kadrowe, obcigzenie sedziego obowiazkami stuzbowymi oraz okolicznosci
o randze zblizonej do wymienionej w art. 351 § 1 k.p.k. choroby sedziego, takie jak
np. planowany urlop i wyjazd stuzbowy.

Ujety w przepisie art. 186 § 1 k.p.k. zakaz wprowadzania do materiatu dowodowe-
go, stanowigcego podstawe ustalen faktycznych sadu, zeznan swiadka, ktory sko-
rzystat z prawa odmowy zeznan, nie dotyczy skiadanych poprzednio przez swiad-
ka, o ktérym mowa w art. 182 § 3 k.p.k. wyjasnien w charakterze podejrzanego.
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W sytuacji, gdy nie dochodzi do przestuchania pokrzywdzonego, wniosek o na-
prawienie szkody w trybie art. 46 § 1 k.k. moze zosta¢ ztozony réowniez w gfosach
stron, nawet odbieranych po wznowieniu przewodu sgdowego.

Okreslajgc skutek dziatania sprawcy przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. ustawodawca
nie odwolfaf sie, tak jak np. w art. 284 § 1 k.k. do pojecia prawa majatkowego, lecz
postuzyft sie pojeciem niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem, ktére musi by¢ ro-
zumiane, jako wszelkie czynnosci prowadzgce do pogorszenia sytuacji majatkowej
pokrzywdzonego.

W przypadku ,,oszustwa sgdowego” celem wdrozenia postepowania w przedmio-
cie stwierdzenia nabycia spadku nie jest przeciez potwierdzenie istniejagcego w
chwili otwarcia spadku stanu rzeczy, ale okreslenie go w taki, niezgodny z rzeczy-
wistoScig sposob, ktory umozliwiat bedzie sprawcy tego przestepstwa, realne wej-
Scie w uprawnienia przystugujgce osobie legitymujacej sie postanowieniem o
stwierdzeniu nabycia spadku i rzeczywiste dysponowanie majatkiem spadkowym.

Z uzasadnienia:

~Whbrew zarzutom skarzgcego sam fakt wyznaczenia sedzidw powotanych do orzekania
w sprawie z naruszeniem regut okreSlonych w przepisach art. 350 § 1 k.p.k. i art. 351 § 1
k.p.k., o ile moze stanowi¢ wzgledng przyczyne odwotawczg okreslong w art. 438 pkt 2
k.p.k., o tyle nie skutkuje nienalezytg obsadg sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.
Poglad taki wyrazany jest zresztg w Szeregu orzeczen, ksztaftujgcych jednoznaczne w
tym zakresie stanowisko Sgdu Najwyzszego (por. np. uchwata z dnia 17 listopada 2005
r., | KZP 43/05, OSNKW 2005/12/115, postanowienie z dnia 23 wrzesnia 2008 r., V KK
271/08, LEX Nr 464993). Nie ma zatem potrzeby szerszego wykazywania stusznoSci te-
go stanowiska, tym bardziej, ze i sam skarzgcy zdaje sie mie¢ swiadomos¢ bezzasadno-
Sci podnoszonego zarzutu, skoro obok zarzutu z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. formutuje row-
niez zarzut obrazy przepisu art. 350 § 1 k.p.k. iart. 351§ 1i3 kp.k. wzw. z§ 49 ust. 1i
3 Regulaminu wewnetrznego urzedowania sgdow powszechnych. Co wiecej, z uzasad-
nienia kasacji wynika, ze skarzgcy btednie upatruje zaistnienia bezwzglednej przyczyny
odwotawczej, nie tyle w rodzaju naruszonych norm procesowych, co w fgcznej ocenie
wszystkich dostrzeganych przez siebie uchybien w wyznaczaniu sktadu Sgdu odwotaw-
czego.

(..)

Nie zastugujg na uwzglednienie, te zarzuty podniesione w kasacjach obroricoéw skazane-
go, ktére dotyczg kwestii obsady Sgdu odwofawczego oraz sposobu wyznaczania se-
dzidw do rozpoznania sprawy w postepowaniu odwotawczym, a wczesniej fawnikow, bio-
rgcych udziat w wydaniu wyroku Sgdu pierwszej instancji.

Zgodzic sie trzeba, ze czynnoSci zwigzane z wyznaczaniem sedziow byty podejmowane
przez Przewodniczgcg Wydziatu, ktora zostata wytgczona od rozpoznawania sprawy.

Sam fakt wczesnigejszego wytgczenia od udziatu w sprawie sedziego M. Z. nie powodo-
wat odsuniecia jej od podejmowania jakichkolwiek czynnoS$ci urzedowych wywotanych
wptywem sprawy skazanego do wydziatu, ktoremu przewodniczyta.

W literaturze procesu karnego oraz orzecznictwie Sgdu Najwyzszego pojecie wytgczenia
od udziatu w sprawie tgczy sie z zakazem podejmowania wszelkich decyzji procesowych
dotyczgcych danej sprawy, w tym takze wydawania postanowien w kwestiach incyden-
talnych — Srodkéw zapobiegawczych, dowoddw rzeczowych, zabezpieczenia majgtkowe-
go oraz wydawaniem zarzgdzen zwigzanych z merytorycznym rozstrzygnieciem sprawy
(por. T. Grzegorczyk, Komentarz do art. 40 Kodeksu postepowania karnego, Zakamycze
2003, publikacja LEX/el).
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Nie ulega zatem watpliwosci, Zze uzywane przez ustawodawce, w kontekScie wytgczenia
sedziego pojecie ,udziatu w sprawie” ma Szerszy zakres, niz okreslony w przepisie art.
439 § 1 pkt 1 k.p.k. udziat w wydaniu orzeczenia. Nie mozna jednak traktowac jako
udziatu w sprawie podejmowania przez sedziego wytgczonego, takze tych czynnosci o
charakterze organizacyjnym, ktore nie wkraczajg w sfere rozpoznawania Sprawy, nie
ksztaftujg odpowiedzialnosci oskarzonego i nie wptywajg na tok postepowania. Taki wta-
Snie charakter miaty czynnosci podejmowane przez Przewodniczgcg Wydziatu, w ktérym
rozpoznawana byta w postepowaniu odwotawczym sprawa M. Z. Wbrew wywodom skatr-
Zgcego, argumentacji na poparcie jego zarzutu nie dostarcza stanowisko wyrazone w ni-
niejszej sprawie przez Sgd Najwyzszy w postanowieniu z dnia 28 pazdziernika 2005 r.,
sygn. akt V KZ 44/05. Przeciwnie, uznanie przez Sgd Najwyzszy, ze wyznaczenie Se-
dziego do dokonania kontroli warunkdw przyjecia kasacji nie nalezy do sfery orzekania w
sprawie, zdaje sie potwierdzac bezzasadnos$¢ zarzutu podnoszonego w skardze kasa-
cyjnej. Uzasadnienia dla tezy o niedopuszczalnoSci wyznaczenia przez Przewodniczgcg
Wydziatu sktadu orzekajgcego nie moze stanowic fakt, uchylenia sie przez nig od prze-
prowadzenia czynnoSci zwigzanych z przyjeciem kasacji obroncy skazanego od wyroku
Sgdu Okregowego w P. z dnia 14 stycznia 2005 r., (...). W przeciwienstwie do innych
czynnoSci, ktére przewodniczgcy wydziatu moze podejmowac w ramach przyznanych mu
uprawnien, wydanie zarzgdzenia w przedmiocie przyjecia Srodka zaskarzenia jest czyn-
noscig orzeczniczg, rozstrzygajgcqg o dalszym toku postepowania.

Rozpoznanie niniejszej sprawy nie wymaga wypowiadania sie, co do podnoszonej przez
Skarzgcego nieprawidtowosci okreslenia przez Kolegium Sgdu Okregowego w P. zakresu
czynnosci Przewodniczgcego Wydziatu IV Karnego Odwotawczego. Sposob przydziela-
nia sedziom spraw wptywajgcych do wydziatow karnych sgdow pierwszej instancji i sg-
doéw odwotawczych okres$lajg bowiem przepisy art. 351 k.p.k. oraz wydanego na jego
podstawie Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 2 czerwca 2003 r. w sprawie
okreslenia szczegotfowych zasad wyznaczania i losowania skfadu orzekajgcego (Dz. U.
Nr 107, poz. 1007), za$ lektura akt sprawy oraz tres¢ oSwiadczenia ztozonego przez
Przewodniczgcqg Wydziatu IV Karnego Odwotawczego Sgdu Okregowego w P. (k. 10814
- 10815) nie pozwala zaprzeczy¢ temu, ze przy wyznaczeniu sedziow powotanych do
orzekania w sprawie skazanego w postepowaniu odwotawczym nie dochowano wymo-
gow okreslonych w przepisie art. 351 § 1 k.p.k., a Przewodniczgca Wydziatu dokonujgc
tej czynnoSci, korzystata ze sporzadzonej listy sedziow, ktora nie obejmowata wszystkich
sedziow orzekajgcych w wydziale. Listy tej nie zatgczono do akt sprawy i w zarzgdzeniu
0 wyznaczeniu rozprawy nie odnotowano faktu odstgpienia od zasady wyznaczania se-
dzidow wedtug kolejnosci alfabetycznej. Stwierdzenie tych uchybien, nie moze prowadzic¢
do uchylenia zaskarzonego wyroku, juz chociazby z tego powodu, ze skarzgcy nie wyka-
zat, aby mogty one miec istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia Sgdu odwotawczego. Zwrdcic
ponadto trzeba uwage na charakter requlacji zawartej w art. 351 § 1 k.p.k., ktéra ma by¢
Jednym z elementow zwiekszajgcych gwarancje bezstronnosSci sedziego orzekajgcego w
sprawie. Unormowanie to nie zapewnia samo przez sie realizacji tych oczekiwan, gdyz
dokonanie losowego wyboru sedziego nie musi przeciez dawac rekojmi jego bezstronno-
Sci, ale ma jedynie stuzyc obiektywizacji wyznaczania skfadu orzekajgcego.

W realiach niniejszej sprawy nie ujawnity sie zadne tego rodzaju okolicznosci, ktore rzu-
towatyby negatywnie na ocene bezstronnos$ci sedziow uczestniczgcych w wydaniu za-
Skarzonego wyroku. Dodac trzeba, iz poza zawartym w kasacji adwokata Jarostawa Sie-
rakowskiego zarzutem nieuwzglednienia wniosku o wytgczenie od udziatu w sprawie se-
dziego Justyny Andrzejczak, ktora decydowata o przedtuzeniu skazanemu okresu tym-
czasowego aresztowania, skarzgcy nie podnoszg zadnych innych zarzutow kwestionujg-
cych bezstronnos¢ sedziow wchodzgcych w sktad Sgdu odwotawczego. Réwniez czyn-
nosci podjete w zwigzku z wyznaczeniem tych sedziow nie pozwalajg twierdzic¢, ze decy-
zja Przewodniczgcej Wydziatu o odstgpieniu od wyznaczenia sedziow wedtug kolejnoSci
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wptywu spraw i dostepnej stronom listy sedziow byta przejawem jej arbitralnoSci. Prze-
stanki tej decyzji opisano w pismie Przewodniczgcej Wydziatu z dnia 30 sierpnia 2010 r.
(k. 10814 — 10815). Jakkolwiek przy podejmowaniu i dokumentowaniu tej decyzji nie za-
chowano odpowiedniej starannos$ci w przestrzeganiu formalizmu procesowego, to jednak
analiza akt sprawy nie pozostawia watpliwosci, Ze sposob wyznaczania sedziow orzeka-
Jjgcych w sprawie skazanego byt determinowany wytgcznie specyfikg zaistniatej w spra-
wie sytuacji, ktorg potraktowano, jako wazng przyczyne odstgpienia od zasady okreslo-
nej w art. 351 § 1 k.p.k. Wynikata ona z powoddéw uchylenia poprzedniego wyroku Sgdu
odwofawczego w postepowaniu kasacyjnym oraz istnienia przyczyn, uzasadniajgcych
wytgczenie od rozpoznawania Sprawy znacznej czeSci sedziow orzekajgcych w wydziale.
Sporzagdzenie przed wyznaczeniem sktadu orzekajgcego wykazu sedzidw, stuzgcego
Przewodniczgcej Wydziatu do pominiecia w przydzieleniu do rozpoznania sprawy Se-
dziego, co ktorego zachodzitaby, wynikajgca z akt sprawy podstawa do wytgczenia, w
zadnym wypadku nie moze by¢ uznawane za niedopuszczalng forme jego weryfikacji. Do
nadawania takiego znaczenia zamieszczonym na wymienionej liscie sedziow znakom
171 ,-"nie uprawnia zestawienie tresci tej listy z danymi wynikajgcymi z analizy akt spra-
wy. Wskazuje ona jednoznacznie, ze znakami ,+” oznaczono tych sedziow (sposrod nich
wyznaczono skfad orzekajgcy w niniejszej sprawie), ktorzy nie zostali wytgczeni wcze-
Sniej od udziatu w sprawie i nie uczestniczyli w wydawaniu orzeczen, o ktérych mowa w
art. 40 § 1 pkt 7 k.p.k. Znaki ,-” przypisano za$ tym sedziom, ktérzy w ramach sporzg-
dzonej listy sygnalizowali istnienie okolicznosci uzasadniajgcych ich wytgczenie od udzia-
tu w sprawie. Oznaczeni w ten sposob sedziowie to takze te osoby, ktére orzekaty juz w
postepowaniu odwotawczym, bgdz to biorgc udziat w wydaniu wyroku z dnia 12 lutego
2009 r, (...), uchylonego wyrokiem Sgdu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 r., (...),
badz tez uczestniczgc w rozpoznawaniu zazalen dotyczgcych Srodkoéw zapobiegaw-
czych, stosowanych wobec skazanego na etapie postepowania sgdowego. Nie ulega
watpliwosci, ze z uwagi na zapatrywania wyrazone w uzasadnieniu powofanego wyzej
wyroku Sgdu Najwyzszego i stanowisko Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka, za-
warte w wyroku wydanym w sprawie skazanego, ta ostatnia okolicznoS¢ nie mogta pozo-
stawac¢ bez zadnego znaczenia przy ocenie istnienia przestanek uzasadniajgcych wytg-
czenie sedziego od rozpoznawania sprawy. Prawdg jest, Zze wspomniany wykaz ten nie
zostat dotgczony do akt sprawy. Nie oznacza to jednak, ze fakt sporzgdzenia listy se-
dziow i cel, ktbremu miata ona stuzy¢ pozostawat poza sferg wiedzy stron, czy wrecz byt
ukrywany przed oskarzonym, co mogtoby Swiadczy¢ o braku obiektywizmu w wyborze
sedziow. Juz przeciez z kasacji wynika, ze stronom znana byta treS¢ zarzgdzenia Prze-
wodniczgcej Wydziatu z dnia 24 lutego 2010 r. (k. 9928), w ktérym polecono sporzgdzic¢
liste sedzibw orzekajgcych w wydziale i zobowigzano ich do oSwiadczenia sie w przed-
miocie podstaw do wytgczenia.

To, ze nie wszyscy sedziowie orzekajgcy wydziale oSwiadczyli, stosownie do zarzgdze-
nia Przewodniczgcego Wydziatu, czy zachodzg w stosunku do nich przestanki do wytg-
czenia nie Sstanowi uchybienia, ktore mozna bytoby oceniaC w kategoriach naruszenia
prawa, okreslonego w art. 523 § 1 k.p.k. Przepisy postepowania karnego nie obligujg
bowiem sedziego do sktadania oSwiadczenia w przedmiocie istnienia przestanek wytg-
czenia go od rozpoznawania sprawy, jezeli w jego ocenie nie zachodzi przyczyna wytg-
czajgca go od udziatu w sprawie z mocy prawa lub sam nie zgda wytgczenia z uwagi na
istnienie okolicznosci, ktéra mogtaby wywotywac¢ uzasadniong watpliwosc, co do jego
bezstronnosci (art. 42 k.p.k.). Zupetnie chybionym jest zarzut dotyczgcy orzekania w
sprawie sedziego D. M. Oczekiwanie, aby kazdy wyznaczany do rozpoznania sprawy
sedzia wypowiadat sie, co do istnienia przyczyn uzasadniajgcych jego wytgczenie jest
pozbawione jakiegokolwiek oparcia w przepisach procesowych.

Oceniajgc sposob wyznaczania sedziow w sprawie skazanego, w tym takze fakt nie-

uwzglednienia przy wyborze sedziow, ktorzy wedtug publikowanej na stronie internetowej
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Sadu Okregowego w P. listy sedziow orzekali w Wydziale IV Karnym Odwotawczym w
wymiarze ograniczonym, a obcigzeni byli jeszcze petnieniem innych funkcji, zauwazy¢
trzeba, iz w orzecznictwie i literaturze, wsrod przyczyn uzasadniajgcych odstepstwo od
zachowania zasad w wyznaczaniu sedziego do orzekania w sprawie wedtug kolejnosci
przydziatu wskazuje sie na kwestie kadrowe, obcigzenie sedziego obowigzkami stuzbo-
wymi oraz okolicznosci o randze zblizonej do wymienionej w art. 351 § 1 k.p.k. choroby
sedziego, takie jak np. planowany urlop i wyjazd stuzbowy. Za dopuszczalne i lepsze od
wyznaczania sedziego wedtug kolejnosci wptywu i pdzniejszego jego ,automatycznego
wytgczania” uznaje sie rowniez pominiecie sedziego w sytuacji, gdy przewodniczgcemu
znane sg okoliczno$ci, ktore skutkowatyby wytgczeniem sedziego z urzedu (por. np. wy-
rok Sgdu Najwyzszego z dnia 25 lutego 2009 r., SNO 5/09, LEX 725087, Wojciech Ja-
sinski: Bezstronno$¢ sgdu i jej gwarancje w polskim procesie karnym, str. 246 i nast.,
Oficyna 2009)

(..)

Nie jest zasadny zarzut dotyczgcy orzekania w postepowaniu odwotawczym sedziego
J.A., ktéra orzekata wczesniej o przedtuzeniu wobec skazanego okresu tymczasowego
aresztowania.

Problematyka dopuszczalnosci orzekania w postepowaniu odwotawczym sedziéw, decy-
dujgcych o przedtuzeniu wobec skazanego tymczasowego aresztowania w sytuacji, gdy
dziatania sgdow decydujgcych o stosowaniu tego Srodka zapobiegawczego spotkaty sie
Z negatywng oceng Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka byta juz przedmiotem roz-
wazan i wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, orzekajgcego poprzednio w sprawie. Zbytecz-
nym bytoby zatem powtarzanie znanej skarzgcym argumentacji prawnej przedstawionej
w uzasadnieniu wyroku z dnia 14 stycznia 2010 r., (...). Zachowuje ona swojg aktual-
no$c, takze w przypadku sedziego J. A. i powoduje, ze sam fakt wydania postanowienia
Z dnia 11 lipca 2001 r., (...) o przedtuzeniu M. Z. tymczasowego aresztowania nie uza-
sadniat wytgczenia tego sedziego od rozpoznawania sprawy. Z tresci tego postanowie-
nia, ktore co prawda zostato uzasadnione w sposob doS¢ lakoniczny, w Zaden sposob
nie wynika, aby sedzia J. A. jeszcze przed rozpoznaniem Sprawy wyrazita swoje przeko-
nanie o winie skazanego. Co wiecej postanowienie, w ktérego wydaniu uczestniczyta
wymieniona sedzia zapadfo jeszcze na poczgtkowym etapie postepowania przygoto-
wawczego, a wiec wowczas, gdy w ocenie Trybunatu ztozonoSc akt sprawy, surowosc
kary grozgcej skazanemu i obawa matactwa mogty stanowi¢ wystarczajgcg przestanke
stosowania tymczasowego aresztowania. Wytykana tez przez Trybunat przewlektoS¢ po-
stepowania nie dotyczyta Sledztwa, lecz postepowania sgdowego (§ 26, § 27 i § 29 wy-
roku Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka z dnia 31 pazdziernika 2006 r. w sprawie
Z. przeciwko Polsce, nr skargi 13532/03).

(..)

Whbrew twierdzeniom skarzgcego, zaakceptowany przez Sgd odwotawczy sposoéb doko-
nywania przez Sgd pierwszej instancji ustalen faktycznych, uwzgledniajgcych réwniez
zeznania Swiadka K. K. nie jest obcigzony naruszeniem zakazu dowodowego.

Nie ulega watpliwosci, ze K.K., w chwili przestuchania go w charakterze swiadka w spra-
wie skazanego, co miato miejsce w dniu 21 maja 2007 r., byt oskarzony o wspoétudziat w
przestepstwach objetych tym postepowaniem (prawomocny wyrok w jego sprawie, sygn.
akt (...) zostat wydany przez Sgd Rejonowy w S. w dniu 20 lutego 2009 r. — k. 10131-
10133). Prawdg jest rowniez to, ze w pismie z dnia 20 kwietnia 2007 r. skierowanym do
Sadu Rejonowego, K.K. oswiadczyt, Zze z racji toczgcego sie przeciwko niemu postepo-
wania chce skorzysta¢ z prawa odmowy zeznan. Nie negujgc ani mozliwosci skorzysta-
nia przez $wiadka z uprawnienia okre$lonego w art. 182 § 3 k.p.k., ani dopuszczalnosci
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formy, w ktorej swiadek zakomunikowat Sgdowi zamiar skorzystania z tego prawa, zarzut
skarzgcego uznac nalezy za bezzasadny.

Ma oczywisScie racje Sgd odwotawczy stwierdzajgc, ze ztozenie przez Swiadka oSwiad-
czenia o skorzystaniu z prawa odmowy zeznan, nie uniemozliwia mu zmiany swojej de-
cyzji i ztozenia zeznan. Z tresci protokotu przestuchania K.K. w Zzadnym wypadku nie wy-
nika, aby pouczony rowniez wowczas o tresci art. 182 k.p.k. Swiadek deklarowat chec
Skorzystania z prawa odmowy zeznan (k. 8283 — 8285). Stwierdzic¢ jednoczesnie trzeba,
ze Sad Okregowy nie wskazat jeszcze jednego i to istotniejszego powodu, ktéry pozba-
wia zarzut skarzgcego racji.

Podniesienie przez skarzgcego kwestii naruszenia zakazu dowodowego okreslonego w
art. 186 § 1 k.p.k. zdaje sie wynikac z btednego rozumienia istoty prawa odmowy zeznan
przystugujgcego swiadkowi, ktory w innej toczgcej sie sprawie jest oskarzony o wspotu-
dziat w przestepstwie objetym postepowaniem.

Ujety w przepisie art. 186 § 1 k.p.k. zakaz wprowadzania do materiatu dowodowego, sta-
nowigcego podstawe ustalen faktycznych sgdu, zeznan Swiadka, ktory skorzystat z pra-
wa odmowy zeznan, nie dotyczy sktadanych poprzednio przez $wiadka, o ktorym mowa
w art. 182 § 3 k.p.k. wyjasnien w charakterze podejrzanego. Przepisu art. 186 § 1 k.k. nie
mozna przeciez odczytywac¢ w oderwaniu od unormowania zawartego w przepisach art.
391§ 2i 3 k.p.k. tgczne stosowanie tych przepisow uprawnia Swiadka wymienionego w
art. 182 § 3 k.p.k. do odmowy sktadania zeznan w postepowaniu toczgcym sie przeciwko
osobie wspotdziatajgcej z nim w popetnieniu przestepstwa, ale skorzystanie przez
Swiadka z tego uprawnienia otwiera Sgdowi mozliwos¢ odczytania mu ztozonych wcze-
Sniej wyjasnien. Oceniana z tej perspektywy poprawnoSc¢ procedowania Sgdu Rejono-
wego nie moze budzi¢ zadnych zastrzezen.

Chybionymi sg tez wywody dotyczgce orzeczenia obowigzku naprawienia szkody, pomi-
mo tego, ze wniosek pokrzywdzonego zostat ztozony po uptywie terminu.

Nie ulega watpliwosci, ze wskazane w art. 49a k.p.k. zakonczenie pierwszego przestu-
chania pokrzywdzonego, nie zamyka w realiach niniejszej sprawy terminu, w ktérym po-
krzywdzony Skarb Panstwa reprezentowany przez Prezydenta Miasta P. mogt ztozyc
wniosek o naprawienie szkody w trybie art. 46 k.p.k. Nie doszto bowiem do przestuchania
wymienionego organu. Uzasadnienie zarzutu kasacji sugerowafoby koniecznosS¢ roz-
strzygniecia, czy w takiej sytuacji wniosek o naprawienie szkody moze zostac zgtoszony
az do momentu udania sie sgdu na narade, czy tez, jak uwaza skarzgcy, skuteczne zto-
zZenie wniosku moze nastgpic tylko do zamkniecia przewodu sgdowego. Choc¢, w anali-
zowanej sytuacji procesowej nalezatoby sie opowiedzie¢, za dopuszczalnoscig ztozenia
wniosku o naprawienie szkody na etapie gtosow stron, to rozstrzyganie tej kwestii nie jest
Jjednak niezbedne do wykazania bezzasadnoS$ci podnoszonego zarzutu. Zauwazyc trze-
ba, ze gdyby nawet, kierowac sie prezentowanym przez skarzgcego rozumieniem termi-
nu ztozenia wniosku okre$lonego w art. 46 § 1 k.k., to nalezatoby uznac, ze w sprawie
Skazanego zostat on dotrzymany. Wbrew temu, co twierdzi skarzgcy Sgad odwotawczy
wtasciwie odczytat protokét rozprawy z dnia 15 kwietnia 2004 r., uznajgc, ze wniosek o
naprawienie szkody zostat ztozony przez petnomocnika pokrzywdzonego jeszcze przed
zamknieciem przez Sgd pierwszej instancji przewodu sgdowego. Wynika to jednoznacz-
nie z zapisow protokotu (k. 5868). Prawdg jest, ze wczesniej Sgd Rejonowy wznowit
przewod sgdowy, ale nawet trzymajgc sie wskazywanego przez skarzgcego zamkniecia
przewodu sgdowego, jako terminu zgtoszenia wniosku o naprawienie szkody, trudno by-
toby znalez¢ jakiekolwiek racjonalne uzasadnienie zatozenia, Zze ma to by¢ - podobnie jak
w przypadku przestuchania pokrzywdzonego - pierwsze zamkniecie przewodu sgdowego
w sprawie.
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Zaznaczyc trzeba, jak to juz wczesniej wspomniano, ze w Sytuacji, gdy nie dochodzi do
przestuchania pokrzywdzonego, wniosek o naprawienie szkody w trybie art. 46 § 1 K.k.
moze zostac ztozony rowniez w gfosach stron.

W publikowanym orzecznictwie prezentowany jest rowniez poglgd, o uptywie terminu do
ztoZzenia wniosku o naprawienie szkody wraz z zamknieciem przewodu sgdowego (por.
wyrok Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 10 lipca 2008 r., Il AKa 155/08, OSA
2009/5/3-15). Jest to jednak stanowisko odosobnione i nietrafne. Z uwagi na charakter
okre$lonego w art. 46 § 1 k.k. obowigzku naprawienia szkody, ktory jest przeciez oczywi-
stym nastepstwem popetnienia przestepstwa, a ktorego istnienie i zakres sg wprost uza-
leznione od rozstrzygniecia o odpowiedzialnosci karnej oskarzonego, iluzoryczng jest
obawa, Ze ztoZzenie wniosku o naprawienie szkody po zamknieciu przewodu sgdowego
narusza prawa oskarzonego, gdyz pozbawia go chociazby mozliwosci kwestionowania
powstania szkody i jej wysokosci. Zgodzic sie zatem trzeba z prezentowanym w doktry-
nie poglgdem, ze przy braku przestuchania pokrzywdzonego, termin do ztozenia wniosku
z art. 46 § 1 k.k. uptywa wraz z udaniem sie sgdu na narade (por. P. Hofmanski, E. Sa-
dzik, K. Zgryzek — Kodeks postepowania karnego. Komentarz t. I, Warszawa 2004, str.
288, T. Grzegorczyk, Komentarz do art. 49a Kodeksu postepowania karnego, Zakamy-
cze 2003, publikacja LEX/el W. Jasinski — krytyczna glosa do w/w wyroku SA we Wro-
ctawiu, LEX/el). Wydaje sig, ze aktualnie, stuszno$c tego stanowiska potwierdzit sam
ustawodawca, nadajgc z dniem 8 czerwca 2010 r. nowe brzmienie przepisowi art. 46 § 1
k.k. (art. 10 ust. 1 pkt 10 Ustawy z dnia 5 listopada 2009 r. o zmianie ustawy — Kodeks
karny, ustawy - Kodeks postepowania Karnego, ustawy — Kodeks karny wykonawczy,
ustawy — Kodeks karny skarbowy oraz niektorych innych ustaw, Dz. U. Nr 206, poz.
15689) i uniezalezniajgc mozliwo$¢ orzeczenia przewidzianego w nim obowigzku napra-
wienia szkody od ztozenia wniosku w tym przedmiocie.

(..)

Przechodzgc do zarzutéw dotyczgcych istoty odpowiedzialno$ci skazanego, zaznaczyc¢
nalezy, iz ocena ich zasadno$ci nie wymaga odrebnego odnoszenia sie do kwestii pod-
noszonych w kasacjach obroncéw skazanego. Choc¢ powotywanie sie w kasacji adwoka-
ta tukasza CieSlaka na obraze prawa materialnego, a w kasacji adwokata Jarostawa
Sierakowskiego na naruszenie prawa procesowego (zarzuty 1. g i h, I, 1ll) mogtoby
wskazywac na istnienie roznych podstaw kasacyjnych, to nie ulega zadnej watpliwo$ci,
Ze zostaty one sformutowane w oparciu o te same btedne zatozenia i w takim samym
stopniu sg pozbawione spdjnosci. Nie moze byc¢ inaczej, jezeli skarzgcy, zarzucajgc Sg-
dowi odwotawczemu nieprzestrzeganie wytycznych zawartych w uzasadnieniu wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 r., V K.K. 235/09, sami formutujg zarzuty ka-
sacji, nieprzystajgce do stanowiska, ktore zajgt Sgd Najwyzszy.

Wobec tego, Ze sytuacja prawna skazanego, okreSlona zaskarzonym rozstrzygnieciem,
nie ulegta zmianie w stosunku do tej, ktora wynikata z uchylonego w postepowaniu kasa-
cyjnym wyroku Sgdu odwotawczego, zapatrywania prawne dotyczgce przestanek odpo-
wiedzialno$ci za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k., wyrazone przez Sgd Najwyzszy, rozpo-
Znajgcy poprzednio sprawe skazanego sg nadal aktualne i nie ma potrzeby ich powta-
rzania. TrafnoSci tych pogladdéw nie przekreslajg w zadnym wypadku, powotywane przez
skarzgcego przyktady publikowanych w literaturze prawniczej poglgdéw, stojgcych w
opozycji do dokonanej przez Sgd Najwyzszy oceny wydania postanowienie o stwierdze-
niu nabycia spadku, jako skutku przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.( por. R. Zawtocki, glosa
do wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 r., V KK 235/09, Monitor Prawni-
czy 2012/9, str. 490- 494, A. Jezusek, Orzeczenie sgdowe w sprawie cywilnej jako rozpo-
rzgdzenie mieniem w rozumieniu art. 286 k.k., Przeglagd Sgdowy 2012/1). Zauwazy¢
trzeba, ze wybor tych przyktadow nie jest miarodajnym wyznacznikiem pogladoéw prezen-
towanych w pismiennictwie z tego zakresu. Nie uwzglednia chociazby tego, ze stanowi-
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sko zajete przez Sgad Najwyzszy na gruncie niniejszej sprawy spotkato sie rowniez z
aprobatg w literaturze przedmiotu( por. Z. Kukuta, glosa do w/w wyroku Sgdu Najwyz-
szego, Prokuratura i Prawo 2012/1, str. 169 — 175).

Jakkolwiek oczywistym jest, ze normy prawa cywilnego muszg determinowac ocene cy-
wilnoprawnych skutkow czynnoS$ci podejmowanych przez sprawce przestepstwa z art.
286 § 1 k.k., to jednak nie mogg one samodzielnie kreowac¢ wyktadni przestanek jego
odpowiedzialnosci karnej za to przestepstwo. TreS¢ normatywna przepisu art. 286 § 1
k.k. nie pozwala tez na redukowanie skutku oszustwa wytgcznie do przeniesienia prawa
majgtkowego. Okreslajgc skutek dziatania sprawcy przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. usta-
wodawca nie odwotat sie, tak jak np. w art. 284 § 1 k.k. do pojecia prawa majgtkowego,
lecz postuzyt sie pojeciem niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem, ktére musi byc ro-
zumiane, jako wszelkie czynnosci prowadzgce do pogorszenia Sytuacji majgtkowej po-
krzywdzonego. Wbrew odmiennym poglgdom prezentowanym w przywotanych wcze$niej
publikacjach, zgodzi¢ sie trzeba ze stanowiskiem Sgdu Najwyzszego, orzekajgcego po-
przednio w sprawie skazanego, Ze dla karalnoSci przypisanych mu przestepstw nie ma
znaczenia deklaratywny charakter postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku.

Istota dziatania sprawcy przestepstwa oszustwa sprawia, Zze na gruncie odpowiedzialno-
Sci karnej, nie mozna odczytywacC znaczenia postanowienia o Stwierdzeniu nabycia
spadku wytgcznie z perspektywy ratio legis tej instytucji i charakteru, jaki nadajg jej prze-
pisy prawa cywilnego. Dlatego tez chybionym jest formutowanie tezy, ze postanowienie o
stwierdzeniu nabycia spadku z racji swej deklaratywnosSci nie moze zosta¢ uznane za
,rozporzgdzenie” mieniem w rozumieniu art. 286 § 1 k.k., gdyz nie ksztaftuje rzeczywi-
stosci. W przypadku ,oszustwa sgdowego” celem wdrozenia postepowania w przedmio-
cie stwierdzenia nabycia spadku nie jest przeciez potwierdzenie istniejgcego w chwili
otwarcia spadku stanu rzeczy, ale okreSlenie go w taki, niezgodny z rzeczywistoScig
Sposob, ktory umozliwiat bedzie sprawcy tego przestepstwa, realne wejscie w uprawnie-
nia przystugujgce osobie legitymujgcej sie postanowieniem o stwierdzeniu nabycia spad-
ku i rzeczywiste dysponowanie majgtkiem spadkowym. W sytuacji skazanego deklara-
tywny charakter postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku nie pozwala rowniez na
ocene przypisanych mu przestepstw, jako czynow wyczerpujgcych jedynie znamiona z
art. 272 k.k. Celem dziatania skazanego nie byto wytgcznie wytudzenie poswiadczenia
nieprawdy. Sekwencja podejmowanych przez niego zachowan nie pozostawia Zzadnych
watpliwosci, ze uzyskanie stwierdzenia nabycia spadku stanowito jeden z elementow
realizacji znamion czynu okreslonego w art. 286 § 1 k.k. (...). W sytuacji, gdy realizacja
znamion przypisanych skazanemu przestepstw zostata okre$lona w wyroku Sgdu pierw-
szej instancji poprzez wskazanie, ze jego zachowanie polegato na doprowadzeniu do
wydania postanowien o stwierdzeniu nabyciu spadku i postuzeniu sie nimi przy przejeciu
konkretnych nieruchomosci, a wiec podejmowaniu czynnoSc¢ nastepujgcych po uprawo-
mocnieniu sie wymienionych postanowien, to nieporozumieniem jest twierdzenie, ze wy-
danie postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku, uznane przez Sgd Najwyzszy za
Skutek przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. nie mogto w zaistniatej w sprawie skazanego Sy-
tuacji procesowej decydowac o zakresie jego odpowiedzialno$ci. (...).”

- - - - - - - - - - - - - -

Charakter losowy gry na automacie.

przepisy: art. 55 § 35 k.k.s., art. 107 § 1 i 4 k.k.s., ustawa z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardo-
wych (Dz. U. Nr 201, poz. 1540 ze zm.)
hasta: Pozakodeksowe przepisy karne

Wyrok z dnia 7 maja 2012 r., V KK 420/11
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Teza:

Zgodnie z art. 2 ust. 5 ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (Dz.
U. 2009 r., Nr 201, poz. 1540 ze zm.), gra na automacie ,,ma charakter losowy”, je-
Sli jej wynik jest nieprzewidywalny dla grajagcego. Nieprzewidywalnos$é¢ te oceniaé
nalezy przez pryzmat warunkow standardowych w jakich znajduje sie grajacy, nie
zas przez pryzmat warunkéw szczegoélnych (atypowych).

Zainstalowanie w automacie do gry, o jakim stanowi art. 2 ust. 5 przywofanej wyzej
ustawy z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych, generatora liczb pseudo-
losowych i w konsekwencji zaistnienie stanu tzw. sztucznej losowosci, nie pozba-
wia gry ,,charakteru losowego”.

Z uzasadnienia:

~,Przechodzgc do rozwazan szczegotowych nalezy najpierw poczyni¢ dwie uwagi o cha-
rakterze wprowadzajgcym w dalszy wywod. Po pierwsze wypada stwierdzi¢, ze w art.
107 § 1 k.k.s. mamy do czynienia z tzw. dyspozycjg blankietowg (szerzej na temat tego
rodzaju dyspozycji zob. L. Morawski, Wstep do prawoznawstwa, Torun 2011, s. 56; A.
Marek, Prawo karne, Warszawa 2009, s. 63). W powyzszym przepisie sformutowano
bowiem jedynie ogolng ,rame” (blankiet) zabronionego zachowania, zas tresc tej ,ramy”
wypetniajg przepisy innej ustawy. Z art. 107 § 1 k.k.s. wynika, ze odpowiedzialnosci z te-
go przepisu podlega osoba (...) urzadzajgca gre na automacie ,wbrew przepisom usta-
wy”. Chodzi tutaj o ustawe z dnia 19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (Dz. U. z
2009 r., Nr 201, poz. 1540 ze zm.; powotywana dalej jako Ustawa hazardowa), na co
wskazuje jednoznacznie tre$c art. 53 § 35 k.k.s. W przepisie tym stanowi sie, iz ,uzyte w
rozdziale 9 kodeksu okreSlenia, a w szczegdlnoSci: ,gra bingo fantowe”, ,gra losowa”,
»,gra na automacie”, ,loteria audiotekstowa”, ,loteria fantowa”, ,loteria promocyjna’, ,za-

ktady wzajemne”, ,koncesja”, ,zezwolenie”, majg znaczenie nadane im w ustawie z dnia
19 listopada 2009 r. o grach hazardowych (Dz. U. Nr 201, poz. 15640)".

Wobec powyzszego zgodzi¢ sie trzeba ze stanowiskiem autora kasacji, iz ustalenie, czy
oskarzony zarzucanym mu zachowaniem w istocie wyczerpat dyspozycje art. 107 § 1
k.k.s., nie jest mozliwe bez wyjasnienia pojecia gry na automatach, ktore zdefiniowano w
art. 2 ust. 3i art. 2 ust. 5 Ustawy hazardowe.

Druga uwaga sprowadza sie do tego, ze Trybunat Konstytucyjny badajgc dyspozycje art.
107 § 1i 4 k.k.s. na ptaszczyznie jej zgodnosci z art. 42 ust. 1 Konstytucji, ktory to prze-
pis konstytucyjny formutuje zasade okreslonosci czynu zabronionego pod grozbg Kary,
stwierdzit zgodnos$c¢ art. 107 § 1 i 4 k.k.s. z powyzszym wzorcem konstytucyjnym (vide
wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 13.01.2005 r., P 15/02, OTK-A 2005, nr 1, poz. 4).
Co prawda przywotane rozstrzygniecie Trybunatu Konstytucyjnego zapadto na gruncie
przepisow ustawy z 29.07.1992 r. o grach i zaktadach wzajemnych (t. jedn. Dz. U. z 2004
r., Nr 4, poz. 27), jednak zawarty w jego uzasadnieniu wywod Trybunatu Konstytucyjne-
go, dotyczgcy dopuszczalnosci dookreslenia dyspozycji przepisu karnego regulacjami in-
nej ustawy, uznac trzeba za uniwersalny. Zachowuje wiec on swojg aktualno$c takze de
lege lata.

Po poczynieniu tych uwag wprowadzajgcych wypada przejSc¢ do analizy sytuacji prawney,
w jakiej znalazt sie oskarzony Wiestaw K. Oskarzony ten, pierwotnie skazany przez Sad
Rejonowy w G. za popetnienie przestepstwa z art. 107 § 1 k.k.s., zostat uniewinniony od
popetnienia tego przestepstwa przez Sgd Okregowy w P., ktéry to sgd, zmieniajgc wyrok
sgdu meriti przyjat, iz urzgdzanie przez Wiestawa K. gier na automatach (...) zabezpie-
czonych w prowadzonej przez niego restauracji ,U.”, nie podpadato pod dyspozycje art. 2
ust. 5 Ustawy hazardowej, a tym samym oskarzony ten nie dopuscit sie przestepstwa z
art. 107 § 1 k.k.s.

60



BIULETYN PRAWA KARNEGO NR 6/12

Sad Okregowy w P. uzasadniajgc swoje rozstrzygniecie o przedmiocie procesu stwier-
dzit, iz nie mozna uznacC za synonimiczne zwrotow ,element losowosci” oraz ,charakter
losowy” zawartych odpowiednio w art. 2 ust. 3 i art. 2 ust. 5 Ustawy hazardowej i z tym
stanowiskiem trzeba sie zgodzic.

Nie sposob natomiast zaakceptowac tego, kluczowego dla rozstrzygniecia niniejszej
sprawy poglgdu Sgdu Okregowego w P., zgodnie z ktérym w sytuacji zainstalowania w
danym automacie do gier generatora liczb pseudolosowych, co skutkuje przyjeciem ist-
nienia tzw. sztucznej losowosci (jak to miato miejsce w przypadku automatéw zabezpie-
czonych w restauracji oskarzonego), nie jest mozliwe uznanie gry na automacie za gre o
charakterze losowym w rozumieniu art. 2 ust. 5 Ustawy hazardowej.

Juz w tym miejscu trzeba nadmienic, ze Sgd Okregowy w P. wadliwie odwotuje sie do
zwrotu ,automaty o charakterze losowym”, gdy tymczasem ustawodawca w art. 2 ust. 5
cytowanej ustawy uzywa zwrotu ,gra o charakterze losowym”. Rozrdoznienie tych pojec
Jest istotne, na co trafnie zwraca uwage autor kasacji, przywotujgc rozwigzania ustawy z
29.07.1992 r. o grach i zaktadach wzajemnych, ktore nie zostaty przeniesione do treSci
obecnie obowigzujgcej Ustawy hazardowej. Zgodnie z art. 2 ust. 5 Ustawy hazardoweyj,
to gra ma miec charakter losowy, nie za$ automat do gry. Juz ta okoliczno$¢ pozwala na
rozpatrywanie analizowanego zagadnienia (,Josowego charakteru gry”) wtasnie z per-
spektywy gracza. Ta kwestia bedzie jeszcze przedmiotem rozwazan w dalszych frag-
mentach niniejszego uzasadnienia.

Sad Okregowy w P. wadliwie utozsamit pojecie ,Josowosci” jedynie z przypadkiem. Sgd
ten wskazaf, ze z perspektywy zasad, ktore rzgdzg grami na automatach nalezgcych do
oskarzonego, nie majg one z losowoscig nic wspolnego, bowiem na wygrang nie wptywa
Slepy los, ale okreslony algorytm. Tymczasem, jak wykazane zostanie ponizej, na grun-
cie jezyka ogolnego (naturalnego) pojeciom ,los”, ,losowy” nadawane sg rowniez inne
znaczenia niz ,przypadek” (,przypadkowy”), zas o losowosci danej sytuacji (gry, zdarze-
nia) mozna takze mowi¢ w znaczeniu jej nieprzewidywalnosci z perspektywy uczestnika

tej sytuacji (gry, zdarzenia).

Odnoszgc sie kompleksowo do kwestii zasadnoS$ci wyroku Sgdu Okregowego w P., przy
uwzglednieniu tresci zarzutu kasacyjnego oraz wywodow zawartych w uzasadnieniu
Skargi kasacyjnej, nalezy najpierw nadmienic¢, ze zgodnie z przyjetymi w teorii prawa dy-
rektywami percepcyjnej fazy wyktadni (zob. M. Zielinski, Wyktadnia prawa. Zasady, regu-
ty, wskazowki, Warszawa 2008, s. 335 i n.), przy braku definicji legalnej danego zwrotu
Jjezyka prawnego oraz w sytuacji nienadania temu zwrotowi okreslonego (ugruntowane-
go) znaczenia w jezyku prawniczym, nalezy ustalic jego znaczenie na gruncie jezyka
ogdlnego (powszechnego, naturalnego). W tym wypadku trzeba dobitnie stwierdzi¢, ze
ustawowy zwrot ,charakter losowy”, o jakim stanowi art. 2 ust. 5 Ustawy hazardowej, nie
zostat zdefiniowany w sposob legalny, jak tez nie nadano mu w jezyku prawniczym jed-
noznacznego znaczenia.

Odwotujgc sie do stownikéw jezyka polskiego nalezy nadmienic, ze jakie$ zdarzenie (sy-
tuacja, stan rzeczy) ma charakter ,losowy”, jesli: ,dotyczy nieprzewidzianych wydarzen;
Jest oparte na przypadkowym wyborze lub na losowaniu; dotyczy losu, doli, kolei zycia;
zalezne jest od losu” (Stownik jezyka polskiego pod red. M. Banko, Warszawa 2007, tom
2, s. 424; Stownik jezyka polskiego pod red. M. Szymczaka, Warszawa 1988, tom 2, s.
53; Maty Stownik jezyka polskiego pod red. E. Sobol, Warszawa 1994, s. 396). Z kolei w
stowniku wyrazow obcych czytamy, ze ,los” to ,dola, kolej zycia, bieg wydarzen, prze-
znaczenie, fatum, traf, przypadek” (Stownik wyrazéw obcych pod red. E. Sobol, Warsza-
wa 1997, s. 664). Natomiast w stowniku frazeologicznym wspotczesnej polszczyzny
okreSlenie ,los” pojawia sie jako element szerszych zwrotow jezyka naturalnego zwigza-

) )

nych z sytuacjami, w ktorych: ,co$ sie rozstrzyga”, ,cos sie decyduje”, ,co$ zachodz”,
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sStnieje stan niepewnoSci” (S. Bgba, J. Liberek, Stownik frazeologiczny jezyka polskiego,
Warszawa 2002, s. 346). | wreszcie w Stowniku synonimow autorstwa A. Dgbrowki, E.
Geller, R. Turczyna (Warszawa 2004, s. 80), jako okreslenia synonimiczne dla pojecia

2 zl

,108” przywotuje sie: ,fortune”, ,przypadek”, ,zrzgdzenie”, .traf”, ,zbieg okolicznosci’,

4

»Splot wydarzen”, ,koincydencje”, ,zbieznoSc’.

Z kolei zwrot ,charakter” w stownikach jezyka polskiego ttumaczony jest jako ,zespot
cech wtasciwych danej osobie, przedmiotowi lub zjawisku” (Maty stownik jezyka polskie-
go pod red. S. Skorupki, H. Auderskiej, Z. tempickiej, Warszawa 1989, s. 72; Stownik je-
zyka polskiego pod red. M. Banko, Warszawa 2007, tom 1, s. 199).

Jezykowa ptaszczyzna egzegezy ustawowego zwrotu ,charakter losowy”, zawartego w
art. 2 ust. 5 Ustawy hazardowej, prowadzi do wniosku, ze wbrew stanowisku Sgdu Okre-
gowego w P. oraz pogladowi obroncy oskarzonego, uprawnione jest utozsamianie po-
wyzszego zwrotu jezyka prawnego nie tylko z sytuacjg, w ktorej wynik gry zalezy od
przypadku, ale takze z sytuacjg, w ktorej wynik gry jest nieprzewidywalny dla grajace-
go, choc nie jest obiektywnie przypadkowy, gdyz powstat jako pochodna zaprogramowa-
nia w okreslony sposob generatora liczb pseudolosowych. Nieprzewidywalnos¢ wyniku
gry, brak pewnosci co do tego jaki wynik padnie, wobec niemoznoSci przewidzenia ,pro-
cesow” zachodzgcych in concreto w danym urzgadzeniu, pozostaje immanentng cechg
tego rodzaju gry na automacie (zob. tez M. Nawacki, Karalno$¢ gier na automatach, Stu-
dia Prawnoustrojowe 2008, nr 8, s. 284; M. Pawtowski, Gry losowe i zaktady wzajemne,
Prawo Spotek 1997, nr 7-8, s. 78).

Podkresli¢ juz w tym miejscu trzeba, iz odwotujgc sie do pojecia ,nieprzewidywalnoSci”,
rozumiec¢ nalezy pod tym pojeciem nieprzewidywalno$¢ w normalnych (typowych), nie
zas w szczegolnych (wyjgtkowych, ekstremalnych) warunkach. Trafnie zwrécono na te
kwestie uwage w wyroku Naczelnego Sgdu Administracyjnego z 18 maja 1999 r. (Il SA
453/99, LEX nr 46205) akcentujgc, iz pojecie ,Josowosci” rozumianej jako niemozliwo$c
przewidzenia rezultatu, odnosic¢ nalezy do normalnych, nie za$ ekstremalnych warunkow.
W uzasadnieniu tego wyroku dodatkowo zasadnie akcentowano, Zze inne podejscie do
tego zagadnienia bytoby nielogiczne, skoro w istocie ,mozliwe jest rozszyfrowanie kaz-
dego systemu gry, to tylko kwestia czasu i kosztow”. Oczywiscie powyzszy judykat za-
padt na gruncie przepisow ustawy z 29.07.1992 r. o grach i zaktadach wzajemnych. Za-
warte w nim uwagi zachowujg jednak swojg aktualno$c takze obecnie, w zakresie w ja-
kim dotyczg pojecia ,Josowosci” oraz akcentujg konieczno$¢ odnoszenia tego pojecia do
normalnych, nie za$ wyjgtkowych warunkow w jakich znajduje sie osoba grajgca.

W kontekscie powyzszych wywodow, nie moze byC uznane za istotne z punktu widzenia
oceny danej gry na automacie jako gry o charakterze losowym, stanowisko opiniujgcego
w tej sprawie biegtego d/s informatyki, ktory stwierdzit, Ze ,gracz pseudolosowo$¢ uzna
za losowos$¢, nie znajgc sposobu funkcjonowania urzgdzenia (...) specjalista juz nie”; ,dla
postronnego obserwatora gra przyjmuje charakter losowy, ale dla kogos znajgcego algo-
rytm nie jest problemem jednoznaczne okreslenie jaki bedzie kolejny wyraz ciggu” (k.
116, 276). Po pierwsze, grajgcy na urzgdzeniach, ktére zabezpieczono u oskarzonego,
nie posiadali z pewnoscig wiedzy specjalistycznej biegtego i nie po to przystepowali do
gry, aby ,rozpracowac” jej zasady. Po drugie, nielogiczne bytoby zaznajamianie grajgce-
go z algorytmem, wedtug ktérego zaprogramowano dany automat, gdyz godzitoby to w
istote prowadzonej przez oskarzonego dziatalnosci komercyjnej. Sam biegty przyznaje
zresztg, ze algorytm, ktory stanowi podstawe generowania danych przez automat do gry
Jest najscislej strzezong tajemnicg wtasciciela/programisty” (k. 116).

W tym miejscu warto wspomniec, iz zaprezentowany dotychczas w niniejszym uzasad-
nieniu sposob rozumowania doznaje wsparcia w stanowisku sgdow administracyjnych. W
uzasadnieniu wyroku Naczelnego Sgdu Administracyjnego z 2.08.2011 r. (Il GSK 763/10,
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LEX nr 1068860) oraz w wyroku Wojewodzkiego Sgdu Administracyjnego w Warszawie z
25.09.2006 r. (VI SA/Wa 1000/06, LEX nr 247553) wskazywano, Zze ,dla uznania gry za
losowg nie ma znaczenia fakt, iz wybor wygrywajgcych liczb dokonywany jest za pomocg
algorytmu (komputerowe wytanianie nagradzanych liczb za pomocg odpowiedniego pro-
gramu)...”. Co prawda powyzsze orzeczenia odnosity sie do stanow faktycznych zaistnia-
tych w okresie obowigzywania ustawy z 29.07.1992 r. o grach i zaktadach wzajemnych,
Jjednak zawarte w nich uwagi dotyczgce pojecia ,JosowosSci” uznac nalezy za uniwersal-
ne, a tym samym nie stracity one aktualnosci takze de lege lata.

Pozostajgc w obszarze dyrektyw wyktadni jezykowej wypada przypomniec, iz w art. 2
ust. 3 Ustawy hazardowej ustawodawca definiujgc gre na automatach odwotuje sie do
zwrotu ,element losowosci”, za$ na gruncie art. 2 ust. 5 Ustawy hazardowej do zwrotu
~Charakter losowy”. Jak juz wcze$niej wskazano, zasadnie Sgd Okregowy w P. akcentu-
Je, ze tym zwrotom musi by¢ nadane rézne znaczenie. Rozwijajgc powyzszy watek nale-
zy stwierdzic¢, ze koniecznosc takiego wtasnie podejscia do tego zagadnienia stanowi po-
chodng przyjecia zatozenia racjonalno$ci prawodawcy, ktory po to roznicuje okreslone
zwroty jezyka prawnego w ramach tego samego aktu prawnego, aby przy ich pomocy
wyrazic¢ rozng treS¢ normatywng. Jak czytamy w § 10 Zasad techniki prawodawczej (za-
fgcznik do rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie
"Zasad techniki prawodawczej" - Dz. U. Nr 100, poz. 908), ,do oznaczenia jednakowych
pojec uzywa sie jednakowych okreslen, a roznych pojec¢ nie oznacza sie tymi samymi
okresleniami”. Nie jest przy tym trafne stanowisko Sgdu Okregowego w P., bedgce po-
chodng wywodu obroncy oskarzonego zawartego w apelacji, iz ustawodawca wprowa-
dzajgc do art. 2 ust. 3 Ustawy hazardowej zwrot ,gra zawiera element losowosci” do-
puszczat funkcjonowanie w automacie do gry generatora liczb pseudolosowych, za$ sta-
nowigc w art. 2 ust. 5 ustawy o ,,grze majgcej charakter losowy” nakazat, aby automat do
gry zawierat jedynie generator liczb losowych. Zwraca na to uwage trafnie autor kasacji
podkreslajgc, ze z art. 2 ust. 3 i art. 2 ust. 5 Ustawy hazardowej nie wynikajg zadne tresci
dotyczgce rodzaju generatora liczb jaki powinien zosta¢ zastosowany w automacie do
gry. Zagadnienie to zostanie rozwiniete i pogtebione w trakcie analizy systemowej regu-
lacji art. 2 ust. 5 Ustawy hazardowej.

W teorii prawa zasadnie wskazuje sie, iz odwotywanie sie do innych niz jezykowa dyrek-
tyw wyktadni stuzy nie tylko rozstrzyganiu watpliwosci, ktorych nie usuwa wyktadnia jezy-
kowa (semantyczna) oraz modyfikacji jezykowego sensu przepisu, ale takze sprawdze-
niu (potwierdzeniu, zaprzeczeniu) prawidtowosci rezultatu wyktadni semantycznej (L. Mo-
rawski, Zasady wyktadni prawa, Torun 2010, s. 76). Akceptujgc powyzszg teze nalezy
poddac art. 2 ust. 5 Ustawy hazardowej wyktadni systemowej wewnetrznej oraz ze-
wnetrzney.

Przechodzgc do analizy systemowej wewnetrznej trzeba najpierw nadmienic, ze definicja
~WyjSciowa” gier na automatach znajduje sie w art. 2 ust. 3 Ustawy hazardowej. Przepis
ten stanowi, ze ,grami na automatach sg gry na urzgdzeniach mechanicznych, elektro-
mechanicznych lub elektronicznych, w tym komputerowych, o wygrane pieniezne Ilub
rzeczowe, w ktérych gra zawiera element losowosci”. Ustawodawca poszerzyt pojecie
»,gry na automatach” zdefiniowane w art. 2 ust. 3 Ustawy hazardowej, wskazujgc w art. 2
ust. 5 wspomnianej ustawy, ze ,grami na automatach sg takze gry na urzgdzeniach me-
chanicznych, elektromechanicznych lub elektronicznych, w tym komputerowych, organi-
zowane w celach komercyjnych, w ktorych grajgcy nie ma mozliwoSci uzyskania wygra-
nej pienieznej lub rzeczoweyj, ale gra ma charakter losowy”.

W Zadnym z powyzszych przepisow nie znajdujemy bezpoSredniego nawigzania do tre-
Sci art. 2 ust. 1 Ustawy hazardowej, w tym do uzytego tam pojecia ,przypadek”. Zaakcen-
towac¢ w tym miejscu trzeba, iz art. 2 ust. 1 Ustawy hazardowej definiuje pojecie gier lo-
sowych wskazujgc, ze: ,sq to gry o wygrane pieniezne lub rzeczowe, ktorych wynik w
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szczegolnosci zalezy od przypadku, a warunki gry okresla regulamin”. Tak wiec definicje
sformutowane w art. 2 ust. 3 i art. 2 ust. 5 Ustawy hazardowej nalezy traktowac, ze
wzgledu na specyficzny przedmiot regulacji tych przepisow, jako autonomiczne wobec
definicji gier losowych zamieszczonej w art. 2 ust. 1 Ustawy hazardowe.

Jak wynika z porownania definicji zawartych w art. 2 ust. 3 i art. 2 ust. 5 Ustawy hazar-
dowej, majg one element wspolny (,gry na urzgdzeniach mechanicznych, elektromecha-
nicznych lub elektronicznych, w tym komputerowych”) oraz elementy rozbiezne. W art. 2
ust. 3 Ustawy hazardowej wymagane jest, aby gra ,toczyta” sie o wygrang pieniezng lub
rzeczowg, ktorego to wymogu nie ma w art. 2 ust. 5 cytowanej ustawy. Z kolei w art. 2
ust. 5 Ustawy hazardowej wskazuje sie, iz gra ma byc organizowana w celach komercyj-
nych, zas grajgcy nie ma mozliwosci uzyskania wygranej pienieznej lub rzeczowej. W art.
2 ust. 3 Ustawy hazardowej stanowi sie, Ze gra ma ,zawiera¢ element losowosci”, zas
zgodnie z art. 2 ust. 5 tej ustawy gra ma miec ,charakter losowy”.

Z punktu widzenia dalszych rozwazan nie moze budzi¢ watpliwosci, ze automaty do gier,
ktoére zabezpieczono u oskarzonego, to urzgdzenia komputerowe, majgce zamontowane
elementy elektroniczne, elektromechaniczne oraz peryferyjne mechaniczne. Jak wskazat
biegty informatyk (k. 116), nie stuzyty one do prowadzenia gier zrecznoSciowych, lecz lo-
sowych (losowos¢ sztuczna). Automaty te nie umozliwiaty uzyskiwania wygranych pie-
nieznych lub rzeczowych. Jednocze$nie bezsporne jest, iz gry na tych automatach byty
organizowane w celach komercyjnych. Tak wiec zachowanie oskarzonego w istocie mo-
Ze byc rozpatrywane jedynie na ptaszczyznie art. 2 ust. 5 Ustawy hazardowej, oczywiscie
pod warunkiem uznania, ze gry na automatach ,miaty charakter losowy”. Zdaniem
obroncy oskarzonego oraz Sgdu Okregowego w P., automaty te — uwzgledniajgc zainsta-
lowane w nich generatory liczb pseudolosowych — nie pozwalaty na gre o charakterze lo-
sowym (art. 2 ust. 5 Ustawy hazardowej), a jedynie na gre ,,zawierajgcg element losowo-
Sci” w rozumieniu art. 2 ust. 3 Ustawy hazardowej. Skoro za$ ,automaty te nie umozliwia-
fy uzyskiwania wygranej pienieznej lub rzeczowej w rozumieniu wskazanym w art. 2 ust.
3 cytowanej ustawy, nie moze by¢ mowy o odpowiedzialnosci oskarzonego na ptasz-
czyznie art. 107 § 1 k.k.s.”

Odnoszgc sie do powyzszej kwestii nalezy najpierw dobitnie nadmienic¢, ze uszto uwadze
Sadu Okregowego w P. (podobnie zresztg jak Sadu Rejonowego w G.), Ze pierwotnie, w
projekcie rzgdowym Ustawy hazardowej skierowanym do Sejmu 12 listopada 2009 r.
(druk nr 2481), zarbwno w art. 2 ust. 3, jak i w art. 2 ust. 5 mowa byta o ,grze zawierajg-
cej element losowosci”. Dopiero w procesie legislacyjnym (na etapie prac sejmowych), w
zwigzku z watpliwosciami wyrazonymi przez Dyrektora Biura Analiz Sejmowych, co do
zgodnosci z Konstytucjg art. 2 ust. 5 projektu Ustawy hazardowej, wfasnie z uwagi na
zawarty tam zwrot ,,element losowosci”, zastgpiono ten zwrot okresleniem ,charakter lo-
sowy” (vide notatka Dyrektora Biura Analiz Sejmowych z dnia 17 listopada 2009 r. w
sprawie kolizji z Konstytucjg rozwigzan prawnych zawartych w projekcie ustawy o grach
hazardowych — druk sejmowy nr 2481; stenogram z posiedzenia Komisji Finansow Pu-
blicznych [nr 231] z dnia 18 listopada 2009 r.; dodatkowe sprawozdanie Komisji Finan-
sow Publicznych z dnia 19 listopada 2009 r. [druk 2508-A)).

W przywotanej notatce Dyrektora Biura Analiz Sejmowych z dnia 17 listopada 2009 r., w
zakresie odnoszgcym sie do art. 2 ust. 5 projektu Ustawy hazardowej wskazano, ze: ,art.
2 ust. 5 projektu przewiduje wtgczenie w zakres pojecia gier na automatach wszystkich
sgier na urzgdzeniach mechanicznych, elektromechanicznych lub elektronicznych, w tym
komputerowych, organizowanych w celach komercyjnych, w ktorych grajgcy nie ma moz-
liwosci uzyskania wygranej pienieznej lub rzeczoweyj, ale gra zawiera element losowosci”.
Tym samym projektodawca rezygnuje z podstawowego elementu definicji gier podda-
nych regulacjom ustawowym, a mianowicie koniecznosci uzyskiwania przez ich uczestni-
kow korzysci pienieznej lub rzeczowej. Jakkolwiek wskazuje on w uzasadnieniu, ze ce-
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lem wprowadzenia tego rozwigzania jest wytgczenie stosowania przepisow ,ustawy ha-
zardowej do popularnych symulatorow samochodowych albo innych gier zreczno$cio-
wych, takich jak np. pump it up” — a wiec popularnych wsrod dzieci i mtodziezy gier nie-
majgcych nic wspolnego z hazardem (w potocznym znaczeniu tego stowa) — to faktycz-
nie osigga sie skutek odmienny, tzn. rozszerzenie zakresu ustawy na dostepne w sieci
internetoweyj gry, ktorych wynik, jak np. pasjansow lub scrabble, zalezy od elementu lo-
sowosci. W rezultacie proponowany art. 2 ust. 5 sprawia, ze nawet te gry internetowe,
ktore nie sg oceniane negatywnie ze wzgledu na potencjalne powodowanie uzaleznien,
Jjak gry podane w powyzszym przyktadzie, bytyby poddane rygorom reglamentacyjnym
ustawy. Faktu tego nie sposob wyjasni¢ podstawowym celem ustawy, jakim jest przeciw-
dziatanie uzaleznieniom od hazardu. Tymczasem to 6w cel stanowi przestanke uzasad-
niajgcg — na gruncie art. 22 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji — ograniczenie wolnoSci
dziatalnoSci gospodarczej w zakresie prowadzenia gier objetych ustawg. Omawiany
przepis moze pozostawac w tym zakresie w sprzecznoSci ze wskazanym wzorcem kon-
stytucyjnym”. Z tresci tej notatki wynika wiec wyraznie, iz sugerowano w niej nieprawi-
dfowosc zwrotu ,element losowosci” w odniesieniu do gier organizowanych na automa-
tach w celach komercyjnych, w ramach ktorych to gier nie ma mozliwoSci uzyskania wy-
granej pienieznej lub rzeczowej. Zwrocono w szczegolnosci uwage, ze powyzszy zwrot
zamieszczony w art. 2 ust. 5 projektu Ustawy hazardowej doprowadzi do poszerzenia
oddziatywania tej ustawy takze na gry na automatach, ktére nie majg nic wspolnego z
hazardem, a wiec gry, w ktérych dominuje element wiedzy, zrecznoSci lub umiejetnosci,
nie zas element losowoSci.

W trakcie posiedzenia Komisji Finansow Publicznych [nr 231] z dnia 18 listopada 2009
r., kontynuujgc powyzszy watek zarysowany w analizowanej notatce Dyrektora Biura
Analiz Sejmowych z dnia 17 listopada 2009 r., zwrécono uwage na konieczno$c zastg-
pienia zawartego w art. 2 ust. 5 projektu Ustawy hazardowej zwrotu ,element losowosci”
zwrotem wyrazajgcym to, ze gra ma zawiera¢ w ,przewazajgcym” lub ,decydujgcym’
stopniu ten element. Finalnie, jak wynika z analizy dodatkowego sprawozdania Komisji
Finanséw Publicznych z dnia 19 listopada 2009 r. [druk 2508-A]), zdecydowano sie
wnioskowac o przyjecie przez Sejm treSci art. 2 ust. 5 Ustawy hazardowej w brzmieniu:
»,Grami na automatach sg takze gry na urzgdzeniach mechanicznych, elektromechanicz-
nych lub elektronicznych, w tym komputerowych, organizowane w celach komercyjnych,
w ktorych grajgcy nie ma mozliwoSci uzyskania wygranej pienieznej lub rzeczowej, ale
gra ma charakter losowy”. Sejm te wnioskowang poprawke przyjat, a wobec tego tres¢
art. 2 ust. 5 Ustawy hazardowej, w stosunku do pierwotnego brzmienia tego przepisu
zawartego w projekcie Ustawy hazardowej, ulegta zmianie poprzez zastgpienie zwrotu
,gra zawiera element losowosci”, zwrotem ,gra ma charakter losowy”. Ten kierunek
zmian miat umozliwi¢ unikniecie poszerzenia oddziatywania przepisow Ustawy hazardo-
wej na te gry na automatach, ktore sq organizowane w celach komercyjnych, grajgcy nie
ma mozliwoSci uzyskania wygranej pienieznej lub rzeczowej, zas wynik gry zalezy prze-
de wszystkim od wiedzy, zrecznoSci lub umiejetnosci (gra nie ma wiec charakteru loso-
wego).

2

W Swietle analizy tre$ci uzasadnienia do projektu Ustawy hazardowej z 2009 r. (druk
sejmowy nr 2481) oraz zarysowanego wyzej przebiegu procesu legislacyjnego nad tym
projektem, nie sposob fgczy¢ wprowadzenia do tresci art. 2 ust. 5 Ustawy hazardowej
zwrotu ,charakter losowy” z zagadnieniem rodzaju generatora liczb, ktory zainstalowany
Jjest w danym automacie do gry. Tak wiec zestawienie zamieszczonych w art. 2 ust. 3 i
art. 2 ust. 5 Ustawy hazardowej zwrotow ,gra zawiera element losowosci” oraz ,gra ma
charakter losowy” prowadzi do uprawnionego systemowo wniosku, ze o ile na gruncie
art. 2 ust. 3 tej ustawy, poza losowoscig gry na automacie, mozliwe jest jeszcze wprowa-
dzenie do gry, jako istotnych, elementow umiejetnosci, zrecznosci lub wiedzy, o tyle na
gruncie art. 2 ust. 5 Ustawy hazardowej te elementy (umiejetnoSc, zrecznosc, wiedza)
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mogg miec jedynie charakter marginalny, aby zachowata ona charakter losowy w rozu-
mieniu tego przepisu. Dominujgcym elementem gry musi byc¢ ,losowoSc¢”, rozumiana jako
nieprzewidywalnoSc rezultatu tej gry.

O tym, ze powyzszy sposob rozumienia zwrotow ,gra zawiera element losowosci” oraz
»,gra ma charakter losowy” jest uprawniony, swiadczy dalsza lektura uzasadnienia projek-
tu Ustawy hazardowej. Czytamy w nim, Zze projekt ten opracowano w szczegdélnosci ,na
podstawie ksztaftujgcej sie w tym zakresie linii orzecznictwa polskich sgdow administra-
cyjnych”. W orzecznictwie tych sgdow odwotywano sie za$ wielokrotnie do zwrotu ,ele-
ment losowosci” wprowadzonego nastepnie do art. 2 ust. 3 Ustawy hazardowej. Istnie-
nie ,elementu losowoSci” w grze przyjmowano wowczas, gdy wynik catej gry zalezny byt
od przypadku (nie dato sie go przewidzieC), chocby w tej grze zawarte byty takze ,ele-
menty zrecznoSci” lub ,,elementy wiedzy” (zob. wyroki Naczelnego Sgdu Administracyj-
nego z: 27.10.1999 r., Il SA 1095/99, LEX nr 46207; 27.10.1999 r., Il SA 1359/99, LEX nr
46208; 6.12.1999 r., Il SA 1513/99, Biul. Skarb. 2001/1/29). Z odmienng sytuacjg be-
dziemy mieli do czynienia na gruncie art. 2 ust. 5 Ustawy hazardowej, gdzie w grze ele-
menty zrecznosci, wiedzy, bgdz umiejetnosci mogg wystepowac jedynie jako elementy
marginalne. Ma jg zas cechowac i dominowac¢ w niej losowosS¢ rozumiana jako nieprze-
widywalnoSc rezultatu oceniana z perspektywy grajgcego.

Analizujgc przedmiotowe zagadnienie na ptaszczyznie systemowej zewnetrznej nalezy
respektowac nakaz wyktadni przepisow ustawy w sposob zgodny z unormowaniami Kon-
stytucji (art. 8 ust. 1 Ustawy zasadniczej), a w szczegolnoSci z konstytucyjnymi zasadami
systemu prawa (szerzej L. Morawski, Wyktadnia w orzecznictwie sgdow. Komentarz, To-
run 2002, s. 168). Zaproponowana wyzej wyktadnia art. 2 ust. 5 Ustawy hazardowej po-
zwala uznac, Ze regulacja ta pozostaje w zgodzie z treScig art. 22 Konstytucji, ktory sta-
nowi, iz ,ograniczenie wolnoSci dziatalno$ci gospodarczej jest dopuszczalne tylko w dro-
dze ustawy i tylko ze wzgledu na wazny interes publiczny”. W tym wypadku ten wazny in-
teres publiczny sprowadzat sie bedzie do konieczno$ci ochrony spoteczenstwa i po-
szczegolnych jego obywateli przed uzaleznieniem od hazardu i skutkami tego uzaleznie-
nia (zob. tez A. Bartosiewicz, Konkurs promocyjny a loteria promocyjna — czyli jak unik-
ngc ewentualnej odpowiedzialnosci karnej skarbowej, Monitor Podatkowy 2011, nr 10, s.
23). JednoczeSnie powyzsza interpretacja art. 2 ust. 5 Ustawy hazardowej umozliwi wy-
fgczenie z zakresu jej oddziatywania tych gier na automatach, ktére nie majg nic wspol-
nego z hazardem.

Przechodzgc do egzegezy funkcjonalnej (te ptaszczyzne wyktadni Sgd Okregowy w P. z
niezrozumiatych powodéw pomingt), trzeba najpierw poczyni¢ pewng uwage wstepna.
Istniejg okre$lone ograniczenia w stosowaniu tego rodzaju wyktadni w obszarze prawa
penalnego. Sprowadzajg sie one w szczegdlnoSci do koniecznosci respektowania zasa-
dy okre$lonosci pojecia czynu zabronionego (art. 42 ust. 1 Konstytucji) oraz do zakazu
dokonywania wyktadni przepisu prawa karnego w sposob rozszerzajgcy na niekorzySc
sprawcy. Te zastrzezenia nalezy miec¢ na wzgledzie pamietajgc o blankietowym charak-
terze art. 107 § 1 k.k.s. oraz fakcie, iz dyspozycja powyzszego przepisu prawa karnego
skarbowego dekodowana jest m.in. na podstawie treSci art. 2 ust. 5 Ustawy hazardowe.

Ustalajgc cel (zatozenia aksjologiczne) Ustawy hazardowej nalezy siegng¢ do uzasad-
nieniu projektu tej ustawy. Z uzasadnienia tego wynika, iz przygotowanie i wprowadzenie
nowej ustawy regulujgcej rynek gier i zaktadow wzajemnych byto konieczne ze wzgledu
na potrzebe ,naprawy obecnego stanu i wzmocnienia kontroli panstwowej” nad tym ryn-
kiem. Jak czytamy dalej w uzasadnieniu projektu Ustawy hazardowej, ,uzasadniony inte-
res panstwa w monitorowaniu i requlowaniu rynku gier hazardowych wynika z zagrozenia
uzaleznieniem od hazardu, ktory to problem dotyczy zarowno dorostych jak i nastolat-
kow; (...) problemy osobiste bedgce nastepstwem hazardu przynoszg uszczerbek na
zdrowiu psychicznym (depresje), skutkujg wyalienowaniem spotecznym uzaleznionych
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0SOb, wspotuzaleznieniem bliskich, kosztami finansowymi (zadfuzeniem, bankructwem,
utratg dochodéw). Koszty spoteczne i ekonomiczne tego uzaleznienia ponoszg nie tylko
rodziny hazardzistow czy ich pracodawcy, ale cate spoteczenstwo. Panstwo nie moze
pozostac obojetne wobec zagrozen wyptywajgcych z dostepnoSci hazardu i ryzyka uza-
leznienia od niego swoich obywateli. Zagrozenie to jest na tyle wysokie, ze niezbedne
Jest podjecie radykalnych dziatan i zastosowanie ograniczen dotyczgcych tej branzy’. Jak
wskazano w kolejnych fragmentach uzasadnienia powyzszego projektu, ,do podstawo-
wych, systemowych zmian zaproponowanych w niniejszym projekcie nalezy zaliczy¢
zwiekszenie ochrony spoteczenstwa i praworzgdnosci przed negatywnymi skutkami ha-
zardu, w tym odstgpienie od mozliwosci urzgdzania gier na wszelkich automatach z ele-
mentem losowosci poza kasynami gry”. W kontekScie tego ostatniego zdania wypada je-
dynie przypomniec, ze w projekcie Ustawy hazardowej z 2009 r., zarobwno w art. 2 ust. 3,
Jak i w art. 2 ust. 5 tej ustawy, operowano pojeciem ,gry z elementem losowosci”. Osta-
tecznie w art. 2 ust. 5 cytowanej ustawy znalazt sie zwrot ,gra ma charakter losowy’.
Oczywiscie ten stan rzeczy, bedgcy pochodng koniecznoS$ci zapewnienia zgodnosci art.
2 ust. 5 Ustawy hazardowej z Konstytucjg, nie podwaza racji przemawiajgcych za pod-
daniem takze ,gier o charakterze losowym” realizowanych na automatach, dyspozycji art.
4 ust. 1 pkt 1la i art. 6 ust. 1 Ustawy hazardowej, a wiec wymogowi ich przeprowadzania
w kasynie gry na podstawie udzielonej koncesji. | wreszcie, zgodnie z wolg projektodaw-
cy, wprowadzenie do Ustawy hazardowej art. 2 ust. 5 tej ustawy jest uzasadnione takze
koniecznoS$cig ,walki z szarg strefg”.

Idea wprowadzenia takich a nie innych regulacji do Ustawy hazardowej, w tym w szcze-
golnosci regulacji art. 2 ust. 3 i art. 2 ust. 5, jest wiec jasna. Poszerzenie kontroli Panstwa
nad hazardem, w celu zapobiegania uzaleznieniu od hazardu oraz minimalizowania jego
negatywnych skutkéw w odniesieniu do 0sob uzaleznionych, ich rodzin, jak tez cafego
spoteczenstwa oraz ,walka z szarg strefg” w sferze hazardu. Wobec tego nalezy dobitnie
nadmienic, Ze interpretacja dyspozycji art. 2 ust. 5 Ustawy hazardowej, dokonana przez
Sad Okregowy w P., pozostaje w catkowitej sprzecznosci z tymi celami. Skutkuje ona
bowiem tym, iz zaden automat do gier nie pozwalajgcy na uzyskiwanie wygranej pieniez-
nej lub rzeczowej (cho¢ wykorzystywany do celéow komercyjnych), w ktérym zainstalowa-
ny zostat generator liczb pseudolosowych (co nalezy uznac¢ za standard w automatach
tego typu jak te zabezpieczone u oskarzonego), nie bytby objety dziataniem przepisow
Ustawy hazardowej, a w konsekwencji organizowanie lub urzgdzanie gier na tych auto-
matach nie podlegatoby penalizacji na podstawie art. 107 § 1 k.k.s. Wyktadnia powyz-
szych przepiséw zastosowana przez organ ad quem wpisuje sie w formute argumentum
ad absurdum. Nalezy odrzucic¢ za$ takg interpretacje danego unormowania, ktéra prowa-
dzi do konsekwencji niemozliwych do zaakceptowania z logicznego punktu widzenia.

Zasadnie zaakcentowano powyzszg okolicznoS¢ w kasacji, przy czym jako jeden z ar-
gumentdéw na poparcie prezentowanego stanowiska nietrafnie przywotano tresc art. 1 pkt
6 ustawy z dnia 26 maja 2011 r. o zmianie ustawy o grach hazardowych (Dz. U. z 2011
r., Nr 134, poz. 779). Przepisem tym wprowadzono do art. 18 Ustawy hazardowej ustep 3
w brzmieniu: ,w grach na automatach zaprogramowana wartos¢ wygranych na automa-
cie nie moze byc nizsza niz 75% kwoty wptaconych stawek”. Powyzsze unormowanie
odnosi sie wprost do regulacji art. 2 ust. 3 Ustawy hazardowej, gdyz ten przepis stanowi
o wygranych pienieznych. Tres¢ art. 18 ust. 3 Ustawy hazardowej nie moze by¢ nato-
miast wykorzystana jako argument w procesie dekodowania dyspozycji art. 2 ust. 5
Ustawy hazardowej, skoro nie dotyczy tego przepisu.

Stusznie podkreslono w nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia, iz idealnej losowosci nie
Sposob uzyskac przy pomocy komputera lub innego urzgdzenia elektronicznego. Ten
stan rzeczy skutkowatby za$ niemoznoScig uznania takich urzgdzen za pozwalajgce na
przeprowadzanie gry o charakterze losowym, a tym samym gry na wszystkich tych urzg-
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dzeniach bytyby grami nie podpadajgcymi pod regulacje Ustawy hazardowej. Taka sytu-
acja pozostawataby zas w sprzecznosci z celem tej ustawy.”

- - - - - - - - - - - - - -

Orzecznictwo Izby Wojskowej Sagdu Najwyzszego

Zagadnienia prawne

- - - - - - - - - - - - - -

Zagadnienie prawne przedstawione przez Sgd Okregowy w Tarnowie, sygn. akt
| KZP 10/12

Czy wykonywanie robét budowlanych w sytuacji, gdy decyzja o zatwierdzeniu projektu
budowlanego i pozwoleniu na budowe nie korzysta jeszcze z waloru ostatecznosci, wy-
czerpuje znamiona przestepstwa z art. 90 ustawy z dnia 7 lipca 1994 roku Prawo budow-
lane (tekst jednolity Dz. U. z 2010 roku nr 243, poz. 1623)

Zagadnienie prawne przedstawione przez Sgd Okregowy w Katowicach, sygn. akt
| KZP 11/12

Czy ingerencja sprawcy w proces zabezpieczajgcy mienie ruchome przed dostaniem sie
do jego wnetrza, polegajgca na uniemozliwieniu uruchomienia elektronicznej (lub innej)
przeszkody chronigcej to mienie, a nastepnie zabdr tego mienia (lub innej rzeczy znajdu-
jacej sie wewnatrz) w celu przywtaszczenia wyczerpuje normatywne pojecie kradziezy z
wiamaniem w rozumieniu art. 279 § 1 kk, czy tez stanowi kradziez zwyktg w rozumieniu
art. 278 § 1 kk (bgdz z uwagi na warto$¢ mienia wykroczenie z art. 119 § 1 kw), ewentu-
alnie czy jest etapem niekaralnych czynnosci przygotowawczych do dokonania przestep-
stwa kradziezy z wlamaniem?

Zagadnienie prawne przedstawione przez Sgd Okregowy w Gdansku, sygn. akt |
KZP 12/12

Czy przestepstwo z art. 196 k.k. mozna popetni¢ jedynie dziatajgc w zamiarze bezpo-
Srednim, czy takze dziatajgc w zamiarze ewentualnym?
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1.4.4. Zagadnienie prawne przedstawione przez Sgd Okregowy w Krakowie, sygn. akt |
KZP 13/12

— czy w Swietle tresci Art. 77. § 8 Ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdow
powszechnych (Dz. U. z dnia 12 wrze$nia 2001 r., w brzmieniu obowigzujgcym po 28
marca 2012 r.) uprawnione jest delegowanie sedziego przez Prezesa Sgdu Apelacyjne-
go, do orzekania, w tym samym czasie, w wiecej niz w jednym sgdzie réwnolegtym lub
nizszym na obszarze apelacji i czy w razie uznania nieprawidtowosci takiej praktyki,
skutkiem jest niewaznos¢ catej delegacji?

- czy w Swietle tresci Art. 77. § 8 Ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdow
powszechnych (Dz. U. z dnia 12 wrzesnia 2001?

Posiedzenie: 17 lipca 2012 r., godz. 9.00, sala C

- - - - - - - - - - - - - - -

1.4.5. Zagadnienie prawne przedstawione przez Sad Rejonowy dla Warszawy-
Mokotowa w Warszawie, sygn. akt | KZP 14/12

Czy osobie podejrzanej, o ktorej mowa w art. 247 § 1 k.p.k. przystuguje zazalenie do sa-
du na zarzgdzenie prokuratora o zatrzymaniu i przymusowym doprowadzeniu w sytuacji,
gdy do faktycznego zatrzymania osoby nie doszto, a co za tym idzie, czy sformutowanie
przepisu art. 247 § 2 k.p.k.: «Do zatrzymania, o ktérym mowa w § 1, stosuje sie odpo-
wiednio art. 246», odnosi sie do uprawnienia wskazanej osoby do zaskarzenia decyzji
procesowej prokuratora, ktéra nie zostata zrealizowana w drodze faktycznego zatrzyma-
nia?

2. Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczace prawa
karnego

- - - - - - - - - - - - - - -

2.1. Wyroki i postanowienia Trybunatu Konstytucyjnego

(2rédto: www.trybunal.gov.pl)
- - - - - - - - - - - - - - -

2.1.1. Termin powotania przez Prezydenta sedziego (K 18/09)

5 czerwca 2012 r. Trybunat Konstytucyjny rozpoznat wniosek Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej doty-
czacy okreslenia terminu powotywania sedziéw przez Prezydenta RP.

Trybunat Konstytucyjny orzekt, ze art. 55 § 1 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sagdéw po-
wszechnych, w czesci obejmujgcej wyrazy "w terminie miesigca od dnia przestania tego wniosku", jest nie-
zgodny z art. 179 oraz z art. 2 konstytuciji.

W pozostatym zakresie umorzyt postepowanie ze wzgledu na zbednos¢ orzekania.
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Na podstawie art. 144 ust. 3 pkt 17 konstytucji kompetencja do powotywania sedziow jest prerogatywag
Prezydenta, to znaczy jego osobistym uprawnieniem, ktére dla swej waznosci nie wymaga podpisu Preze-
sa Rady Ministréw. Rozwiniecie tej kompetencji zawiera art. 179 konstytucji, zgodnie z ktérym sedziowie sg
powotywani przez Prezydenta, na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa, na czas nieoznaczony. Przepis
ten, jesli chodzi o okreslenie kompetencji Prezydenta do powotywania sedzidw, jest normg kompletna,
gdyz zostaty w nim uregulowane wszystkie niezbedne elementy procedury nominacyjnej. W procedurze tej
do KRS nalezy zlozenie wniosku o powotanie sedziéw, czyli wskazanie kandydatéw na okreslone stanowi-
ska sedziowskie. Prezydent za$ dopiero po ztozeniu wniosku moze podjg¢ dziatania majgce na celu powo-
tanie sedziow. Oczywiste przy tym jest, ze przepis ten nie okresla szczegétowo procedury nominacyjnej i w
tym sensie nie ma charakteru samowykonalnego. W tym zakresie realizacja przez Prezydenta jego kompe-
tencji moze by¢ dookreslona w ustawach, o ile nie narusza to istoty prerogatywy do powotywania sedziow i
pozostaje w zgodzie z wolg ustrojodawcy.

W art. 55 § 1 prawa o ustroju sgdéw powszechnych ustawodawca wprowadzit miesieczny termin na powo-
tanie sedzidw przez Prezydenta. W ocenie Trybunatu, termin ten jest istotnym elementem procedury nomi-
nacyjnej, a tym samym wprowadzenie go w przepisach rangi ustawowej godzi w istote kompetencji wyra-
zonej w art. 179 konstytucji. Trybunat zwrdcit uwage, ze tam, gdzie przewidziane sg terminy na realizacje
przez Prezydenta jego kompetencji (np. 21 dni na podpisanie ustawy), sg one wprost okreslone w przepi-
sach konstytucji. Zaktadajgc racjonalno$¢ dziatania ustrojodawcy, nalezy przyjaé, ze nieokreslenie terminu
jest jego swiadomym dziataniem i nie daje podstaw dla ustawodawcy do ustanawiania terminéw w przepi-
sach ustaw zwyktych. Trybunat uznat, ze nieokreslenie wprost w art. 179 konstytucji terminu na powotanie
sedziéw nalezy odczytywac w ten sposob, ze Prezydent ma obowigzek dziatania niezwtocznego. Taka in-
terpretacja dopuszcza wystgpienie uzasadnionego opdznienia w realizacji przez Prezydenta jego kompe-
tenciji, przyktadowo, gdy konieczna jest analiza kandydatur zgtoszonych przez KRS i pozwala prawidtowo
ja wykonywac, umozliwiajgc rzetelng ocene kandydatur na stanowiska sedziowskie.

Ponadto, ustanawiajgc termin na powotfanie sedziéw sgdéw powszechnych, ustawodawca wprowadzit wy-
jatek nie znajdujgcy systemowego uzasadnienia na tle obowigzujgcych przepisow ustawowych reguluja-
cych kompetencje nominacyjne Prezydenta w zakresie wltadzy sgdowniczej. Ani konstytucja, ani przepisy
poszczegolnych ustaw nie przewidujg bowiem termindw na powotanie przez Prezydenta sedziéw sadow
administracyjnych, wojskowych, NSA czy SN ani Prezesow czy wiceprezeséw tych sgdow. Prowadzi to do
zréznicowania procedury nominacyjnej przez co réznicuje sytuacje kandydatéw na stanowiska sedziow-
skie. Ustawodawca naruszyt tym samym zasade poprawnej legislacji, wynikajgcg z art. 2 konstytuc;ji.

Zasada ta zostata naruszona rowniez przez to, ze ustawodawca nie okreslit, jakie skutki wywotuje niedo-
chowanie przez Prezydenta miesiecznego terminu na powofanie sedziéw. Powstajg tym samym watpliwo-
8ci, czy jest to tylko termin instrukcyjny, ktérego przekroczenie nie powoduje zadnych konsekwencji w sfe-
rze kompetencji nominacyjnej Prezydenta, czy tez jego przekroczenie stanowi podstawe do pociggniecia
Prezydenta do odpowiedzialnosci konstytucyjnej przed Trybunatem Stanu za naruszenie ustawy.

Zakres kontroli kasacyjnej Sadu Najwyzszego w postepowaniach dyscyplinarnych adwo-
katéw, radcéw prawnych, notariuszy i prokuratoréw (K 9/10)

25 czerwca 2012 r. Trybunat Konstytucyjny rozpoznat wniosek Rzecznika Praw Obywatelskich dotyczacy
zakresu kontroli sgdowej nad postepowaniami dyscyplinarnymi wobec adwokatéw, radcéw prawnych, nota-
riuszy i prokuratoréw.

Trybunat Konstytucyjny orzekt, ze art. 91b w zwigzku z art. 91a ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Pra-
wo o adwokaturze, art. 623 w zwigzku z art. 622 ust. 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych,
art. 63b w zwigzku z art. 63a § 1 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. - Prawo o notariacie i art. 83 ust. 3 w
zwigzku z art. 83 ust. 2 ustawy z dnia 20 czerwca 1985 r. o prokuraturze, sg zgodne z art. 45 ust. 1 konsty-
tuciji.

Zdaniem Rzecznika Praw Obywatelskich ustawodawca naruszyt konstytucyjne gwarancje zwigzane z pra-
wem do sadu przez to, ze nie zapewnit petnej sgdowej kontroli nad postepowaniami dyscyplinarnymi wo-
bec adwokatéw, radcéw prawnych, notariuszy i prokuratorow.

Trybunat Konstytucyjny stwierdzit, ze wyznaczony przez zaskarzone przepisy zakres postepowania kon-
trolnego przed Sgdem Najwyzszym jest zgodny z art. 45 ust. 1 konstytucji. Ograniczenie podstaw kasacyj-
nych w sprawach dyscyplinarnych do "razgcego naruszenia prawa" oraz "razgcej niewspotmiernosci kary
dyscyplinarnej", miesci sie w granicach swobody stanowienia prawa przez ustawodawce zwyktego oraz nie
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narusza zasady sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy i zwigzanego z nig obowigzku odpowiedniego
uksztattowania procedury sgdowe;.

Trybunat Konstytucyjny podkreslit, ze stanowigca element prawa do sgdu zasada sprawiedliwego rozpa-
trzenia sprawy przewiduje dostosowanie kryteriw oceny rzetelnosci procedur sgdowych do ich funkgciji i
charakteru prawnego. Standardem konstytucyjnym jest sgdowa kontrola prawidtiowos$ci postepowania w
sprawach dyscyplinarnych, ktéra powinna umozliwia¢ m.in. uchylenie wadliwego orzeczenia. Postepowanie
kontrolne (weryfikacyjne) ze swojej natury musi mie¢ charakter ograniczony, gdyz nie polega na rozstrzy-
ganiu spraw od podstaw. Zakres sgdowej kontroli nad postepowaniami dyscyplinarnymi powinien jednak
uwzglednia¢ wynikajgcy z art. 45 ust. 1 konstytucji wymag, ze prawo do sgdu ma mie¢ charakter efektywny
i rzeczywisty.

Trybunat uznat, ze za ograniczeniem zakresu sgdowego postepowania kontrolnego w sprawach dyscypli-
narnych przemawiajg nastepujace okolicznosci. Po pierwsze, zakres i charakter postgepowania kasacyjne-
go przed Sadem Najwyzszym, ktdre zapewnia rzetelng i efektywng weryfikacje zaskarzonych orzeczen sg-
doéw dyscyplinarnych. Zarzuty razgcego naruszenia prawa, jak rowniez razgcej niewspotmiernosci kary
dyscyplinarnej, moga dotyczy¢ zréznicowanych uchybien prawa procesowego oraz materialnego, w tym
przeprowadzenia postepowania dowodowego z naruszeniem regut postepowania. Po drugie, przyjety
przez ustawodawce model postepowania dyscyplinarnego przed organami samorzadu zawodowego (po-
stepowania kontrolowanego). W sprawach dyscyplinarnych adwokatéw, radcow prawnych, notariuszy i
prokuratoréw orzekajg w dwoch instancjach kolegialne organy quasi-sgdowe ziozone z profesjonalnych
prawnikéw, a obwinionemu juz na tym etapie postepowania zapewniony zostat szereg gwarancji wynikajg-
cych z prawa do sadu. Po trzecie, Scisty zwigzek sgdownictwa dyscyplinarnego ze sprawowaniem przez
samorzady zawodowe pieczy nad wykonywaniem zawodoéw zaufania publicznego, co znajduje umocowa-
nie w art. 17 ust. 1 konstytuciji..

Wokanda Trybunatu Konstytucyjnego

(2rédto: www.trybunal.gov.pl)
- - - - - - - - - - - - - -

Prawo przewozowe; penalizacja zachowania podréznego, ktéry w czasie kontroli biletéw
nie pozostat w miejscu przeprowadzenia kontroli do czasu przybycia Policji lub innych or-
ganéw porzadkowych (K 16/12)

Prokurator Generalny wnidst o zbadanie zgodnosci przepis przepisu art. 87b ustawy z dnia 15 listopada
1984 roku - Prawo przewozowe w brzmieniu nadanym ustawg z dnia 16 grudnia 2010 roku o publicznym
transporcie zbiorowym przez to, ze:

- odnosi sie do kazdego kontrolowanego podréznego, a nie tylko podréznego, ktéry w czasie kontroli do-
kumentoéw przewozu osoéb lub bagazu, mimo braku odpowiedniego dokumentu przewozu, odmawia zapta-
cenia naleznosci i okazania dokumentu, umozliwiajgcego stwierdzenie jego tozsamosci,

- nakazuje, pod grozbg kary, podréznemu pozostanie w miejscu przeprowadzania kontroli albo w innym
miejscu wskazanym przez przewoznika lub organizatora publicznego transportu zbiorowego albo osobe
przez niego upowazniong do czasu przybycia funkcjonariusza Policji lub innych organéw porzadkowych,
niezaleznie od tego, czy podrézny swoim dziataniem zmierza bezposrednio do uniemozliwienia zatrzyma-
nia go przez funkcjonariusza Policji lub innych uprawnionych stuzb porzagdkowych,

z art. 31 ust. 3 w zwigzku z art. 41 ust. 1 Konstytucji RP

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -
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2.2.2. Kontrola operacyjna (K 15/12 — potgczona z K 28/12)
Prokurator Generalny wnidst o zbadanie zgodno$ci:
1) art. 19 ust. 1 pkt 8 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 roku o Policji,
2) art. 9e ust. 1 pkt 7 ustawy z dnia 12 pazdziernika 1990 roku o Strazy Graniczne;j,

3) art. 36¢ ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o kontroli skarbowej (Dz. U. z 2011 r. Nr 41, poz.
214 ze zmianami),

4) art. 31 ust. 1 pkt 17 ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 roku o Zandarmerii Wojskowej i wojskowych orga-
nach porzadkowych,

5) art. 31 ust. 1 w zwigzku z art. 5 ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy z dnia 9 czerwca 2006 roku o Stuzbie Kontrwy-
wiadu Wojskowego oraz Stuzbie Wywiadu Wojskowego w zakresie, w jakim odnosi sie do zwrotu: "a takze
innych ustawach i umowach miedzynarodowych”,

6) art. 31 ust. 1 w zwigzku z art. 5 ust. 1 pkt 1 lit. g ustawy, o ktérej mowa w pkt 5, w zakresie, w jakim od-
nosi sie do zwrotu: "oraz innych [przestepstw] niz wymienione w lit. a - f, godzacych w bezpieczenstwo po-
tencjatu obronnego panstwa, SZ RP oraz jednostek organizacyjnych MON, a takze panstw, ktére zapew-
niajg wzajemnosc¢”,

7) art. 31 ust. 1 w zwigzku z art. 5 ust. 1 pkt 9 ustawy, o ktérej mowa w pkt 5

-z art. 2, art. 47, art. 49 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP oraz z art. 8 Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci, sporzgdzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 roku;

0 zbadanie zgodnosci:

1) art. 20c ust. 1 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 roku o Policji w zwigzku z art. 212§ 1i§ 2, art. 216 § 11 §
2,art. 217 § 1, art. 221, art. 278 § 1-3i§ 5, art. 284 § 1 - 3, art. 288 § 11 § 2 oraz art. 290 § 1 ustawy z
dnia 6 czerwca 1997 roku - Kodeks karny, z art. 45, art. 46 ust. 1, art. 49 i art. 49a ustawy z dnia 26 stycz-
nia 1984 roku - Prawo prasowe, z art. 34 pkt 2, 3 i 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku o wyrobach bu-
dowlanych, art. 33 ustawy z dnia 25 lutego 2011 roku o substancjach chemicznych i ich mieszaninach, art.
77 pkt 2, 2a i 3 ustawy z dnia 11 marca 2004 roku o ochronie zdrowia zwierzat oraz zwalczaniu chorob za-
kaznych zwierzat i w zwigzku z art. 52 pkt 2 i 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 roku - Prawo towieckie
-z art. 2, art. 47 i art. 49 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP oraz z art. 8 Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolno$ci, sporzadzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 roku;

2) art. 10b ust. 1 ustawy z dnia 12 pazdziernika 1990 roku o Strazy Granicznej w zwigzku z art. 212§ 11 §
2,art. 216 §1i§2,art. 217 § 1, art. 221, art. 278 § 1-3i§5,art. 284§ 1 -3, art. 288 § 1i § 2 oraz art.
290 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku - Kodeks karny, z art. 45, art. 46 ust. 1, art. 49 i art. 49a ustawy
z dnia 26 stycznia 1984 roku - Prawo prasowe, z art. 34 pkt 2, 3 i 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku o
wyrobach budowlanych, art. 33 ustawy z dnia 25 lutego 2011 roku o substancjach chemicznych i ich mie-
szaninach, art. 77 pkt 2, 2a i 3 ustawy z dnia 11 marca 2004 roku o ochronie zdrowia zwierzgt oraz zwal-
czaniu choréb zakaznych zwierzat i w zwigzku z art. 52 pkt 2 i 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 roku -
Prawo towieckie - z art. 2, art. 47 i art. 49 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP oraz z art. 8 Konwencji,
o ktérej mowa w pkt 1;

3) art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 roku o Zandarmerii Wojskowej i wojskowych organach po-
rzadkowych w zwigzku z art. 212§ 1i§ 2, art. 216 §1i1§ 2, art. 217 § 1, art. 221, art. 278 § 1 -3 § 5, art.
284 §1-3,art. 288 § 11 § 2 oraz art. 290 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku -Kodeks karny, z art. 60
§2i§3,art. 6181, art.62§1,8§3i§4,art.808§1i§2,art. 93§2i§3,art. 95§ 1, art. 108 § 2 oraz art.
109 ustawy z dnia 10 wrze$nia 1999 roku - Kodeks karny skarbowy, z art. 45, art. 46 ust. 1, art. 49 i art.
49a ustawy z dnia 26 stycznia 1984 roku - Prawo prasowe, z art. 34 pkt 2, 3 i 4 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 roku o wyrobach budowlanych, art. 33 ustawy z dnia 25 lutego 2011 roku o substancjach chemicz-
nych i ich mieszaninach, art. 77 pkt 2, 2a i 3 ustawy z dnia 11 marca 2004 roku o ochronie zdrowia zwie-
rzat oraz zwalczaniu choréb zakaznych zwierzat i w zwigzku z art. 52 pkt 2 i 4 ustawy z dnia 13 pazdzierni-
ka 1995 roku - Prawo fowieckie - z art. 2, art. 47 i art. 49 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP oraz z
art. 8 Konwencji, o ktérej mowa w pkt 1;
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4) art. 36b ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 roku o kontroli skarbowej w zwigzku z art. 60 § 2i §
3,art. 61§ 1,art. 628§ 1,§3i8§4,art. 80§1i8§2,art.93§2i§ 3, art. 95§ 1, art. 108 § 2 oraz art. 109
ustawy z dnia 10 wrzesnia 1999 roku - Kodeks karny skarbowy - z art. 2, art. 47 i art. 49 w zwigzku z art.
31 ust. 3 Konstytucji RP oraz z art. 8 Konwencji, o ktérej mowa w pkt 1;

5) art. 36b ust. 1 pkt 1 w zwigzku z art. 2 ust. 1 pkt 12 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 roku o kontroli skar-
bowej, w zwigzku z art. 85 § 4, art. 86 § 4, art. 87 § 4, art. 88 § 3, art. 89 § 3, art. 90 § 3, art. 91 § 4, art. 92
§3,art. 94§ 3, art. 95§ 2 i art. 96 § 1 ustawy z dnia 10 wrzesnia 1999 roku - Kodeks karny skarbowy oraz
w zwigzku z art. 100 ust. 1 i art. 101 ust. 1 ustawy z dnia 19 marca 2004 roku - Prawo celne - z art. 2, art.
47 i art. 49 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP oraz z art. 8 Konwencji, o ktérej mowa w pkt 1;

art. 28 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z art. 5 ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy z dnia 24 maja 2002 roku o Agencji Bezpie-
czenstwa Wewnetrznego oraz Agencji Wywiadu - w zakresie, w jakim odnosi sie do zwrotu "i innych prze-
stepstw godzgcych w bezpieczehstwo pahnstwa” - z art. 2, art. 47 i art. 49 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konsty-
tucji RP oraz z art. 8 Konwencji, o ktérej mowa w pkt 1;

art. 28 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z art. 5 ust. 1 pkt 2 lit. b oraz c, jak rowniez pkt 5 ustawy, o ktérej mowa w pkt
6 -z art. 2, art. 47 i art. 49 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP oraz z art. 8 Konwenc;ji, o ktérej mowa
w pkt 1;

art. 32 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z art. 5 ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy z dnia 9 czerwca 2006 roku o Stuzbie Kontr-
wywiadu Wojskowego oraz Stuzbie Wywiadu Wojskowego (Dz. U. Nr 104, poz. 709 ze zmianami) -w za-
kresie, w jakim odnosi sie do zwrotu: "a takze innych ustawach i umowach miedzynarodowych” - z art. 2,
art. 47 i art. 49 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP oraz z art. 8 Konwencji, o ktérej mowa w pkt 1;

art. 32 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z art. 5 ust. 1 pkt 1 lit. g ustawy, o ktoérej mowa w pkt 8 - w zakresie, w jakim
odnosi sie do zwrotu: "oraz innych [przestepstw - wt.] niz wymienione w lit. a - f, godzacych w bezpieczen-
stwo potencjatu obronnego panstwa, SZ RP oraz jednostek organizacyjnych MON, a takze panstw, ktére
zapewniajg wzajemnos$¢” - z art. 2, art. 47 i art. 49 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP oraz z art. 8
Konwenciji, o ktérej mowa w pkt 1;

art. 32 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z art. 5 ust. 1 pkt 9 ustawy, o ktérej mowa w pkt 8 - z art. 2, art. 47 i art. 49 w
zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP oraz z art. 8 Konwenciji, o ktérej mowa w pkt 1;

11) art. 18 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 9 czerwca 2006 roku o Centralnym Biu-
rze Antykorupcyj nym w zwigzku z art. 4, art. 12 ust. 3-6, art. 13 oraz art. 15 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997
roku o ograniczeniu prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej przez osoby petnigce funkcje publiczne - z art.
2, art. 47 i art. 49 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP oraz z art. 8 Konwencji, o ktérej mowa w pkt 1;

12) art. 18 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 9 czerwca 2006 roku o Centralnym Biu-
rze Antykorupcyjnyrn w zwigzku z art. 8 ust. 1i 3 oraz art. 10 ust. 1, 2, 5i 6 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997
roku o ograniczeniu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej przez osoby petnigce funkcje publiczne, z art.
35 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 1996 roku o wykonywaniu mandatu posta i senatora , z art. 87 § 1 ustawy z
dnia 27 lipca 2001 roku - Prawo o ustroju sgdéw powszechnych, z art. 38 ustawy z dnia 23 listopada 2002
roku o Sadzie Najwyzszym, z art. 49a ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1985 roku o prokuraturze, z art. 24h
ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym, z art. 25¢ ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca
1998 roku o samorzadzie powiatowym oraz w zwigzku z art. 27c ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998
roku o samorzadzie wojewodztwa - z art. 2, art. 47 i art. 49 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP oraz z
art. 8 Konwencji, o ktérej mo*wa w pkt 1;

13) art. 18 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 9 czerwca 2006 roku o Centralnym Biu-
rze Antykorupcyj nym w zwigzku z art. 1 ust. 1 i ust. 2 ustawy z dnia 21 czerwca 1990 roku o zwrocie ko-
rzy$ci uzyskanych niestusznie kosztem Skarbu Panstwa lub innych panstwowych oséb prawnych - z art. 2,
art. 47 i art. 49 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP oraz z art. 8 Konwencji, o ktérej mowa w pkt 1;

14) art. 18 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z art. 2 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 9 czerwca 2006 roku o Centralnym Biu-
rze Antykorupcyjnym w zwigzku z art. 200 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku - Prawo zamoéwien publicz-
nych, z art. 46 ust. 1, art. 75 ust. 1 - 4 i art. 110 ust. 1 ustawy z dnia 2 lipca 2004 roku o swobodzie dziatal-
nosci gospodarczej oraz w zwigzku z art. 3 ust. 1, art. 20a ust. 1 -3, art. 31 a, art. 36 ust. 1, art. 39 ust. 1 i
art. 69e ustawy z dnia 30 sierpnia 1996 roku o komercjalizacji i prywatyzacji - z art. 2, art. 47 i art. 49 w
zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP oraz z art. 8 Konwencji, o ktérej mowa w pkt 1;
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15) art. 18 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z art. 2 ust. 1 pkt 6 i pkt 7 ustawy z dnia 9 czerwca 2006 roku o Central-
nym Biurze Antykorupcyjnym -z art. 2, art. 47 i art. 49 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP oraz z art. 8
Konwenciji, o ktérej mowa w pkt 1;

16) art. 75 d ust. 1 w zwigzku z ust. 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o Stuzbie Celnej w zwigzku z
art. 108 § 2 i art. 109 ustawy z dnia 10 wrzes$nia 1999 roku -Kodeks karny skarbowy - z art. 2, art. 47 i art.
49 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP oraz z art. 8 Konwencji, o ktérej mowa w pkt 1;

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Stosowanie srodkéw przymusu bezposredniego oraz uzycie broni palnej lub psa stuzbo-
wego przez funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej (K 11/12)

Prokurator Generalny wnidst o zbadanie zgodno$ci:

1) przepis art. 22 ustawy z dnia 9 kwietnia 2010 roku o Stuzbie Wieziennej z art. 92 ust. 1 oraz z art. 41 ust.
1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;

2) przepisy § 2 ust. 2, § 3 ust. 1 ust. 2 zdanie pierwsze, § 5ust. 2,§ 7, § 8 ust. 1, ust. 3iust. 4, § 9 ust. 1,
§10,§11,8§12,§13,§14,8§17,§ 18,2 8§19, § 20, § 21, § 22, § 23 ust. 1 i ust. 3, § 24 oraz § 26 ust. 1,
ust. 2 i ust. 3 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 27 lipca 2010 roku w sprawie stosowania srodkéw
przymusu bezposredniego oraz uzycia broni palnej lub psa stuzbowego przez funkcjonariuszy Stuzby Wie-
ziennej z art. 22 ustawy, o ktoérej mowa w pkt 1, jak réwniez z art. 92 ust. 1 oraz z art. 41 ust. 1 w zwigzku z
art. 31 ust. 3 Konstytucji RP.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Tryb uchwalania nowelizacji Prawa o ustroju sadéw powszechnych (K 8/12)
Krajowa Rada Sadownictwa wniosta o zbadanie zgodnosci:

1) ustawa z dnia 18 sierpnia 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sgdoéw powszechnych oraz niekto-
rych innych ustaw zostata uchwalona przy niedochowaniu trybu wymaganego przepisami prawa dla przyje-
cia takiego aktu w zakresie dotyczgcym:

a) przeprowadzenia pierwszego czytania ustawy na posiedzeniu komisji sejmowej zamiast na posiedzeniu
plenarnym Sejmu, przez co doszto do naruszenia art. 37 ust. 2 uchwaty Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej z
dnia 30 lipca 1992 r. Regulamin Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej, a w konsekwencji art. 2 w zwigzku z art.
7 iart. 119 ust. 1 Konstytucji RP,

b) braku formalnego zaopiniowania przez Krajowg Rade Sgdownictwa projektu ustawy w postaci, ktérg
Rada Ministréw przedtozyta Sejmowi, przez co doszto do naruszenia art. 2 w zwigzku z art. 7 i art. 186 ust.
1 Konstytucji oraz art. 2 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. o Krajowej Radzie Sgdownictwa,

2) art. 1 pkt. 4 i 5 ustawy z dnia 18 sierpnia 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sgdow powszech-
nych oraz niektérych innych ustaw w zakresie dotyczacym nadania nowego brzmienia art. 9 i dodania art.
9a w ustawie z dnia 27 lipca 2001 roku — Prawo o ustroju sgdow powszechnych i rozszerzenia kompetencji
nadzorczych organu wiadzy wykonawczej — Ministra Sprawiedliwosci, przy jednoczesnym pozbawieniu
uprawnien prezeséw sgdéw w zakresie nadzoru administracyjnego nad dziatalnoscig sagdéw, o ktérej mowa
w nowym art. 8 pkt 1 tej ustawy

-z art. 10 ust. 1 i art. 173 Konstytucji RP,
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3) art. 1 pkt 13 ustawy z dnia 18 sierpnia 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych
oraz niektdrych innych ustaw w zakresie dotyczacym nadania nowego brzmienia art. 20 ustawy z dnia 27
lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych

- zart. 176 ust. 2 w zwigzku z art. 180 ust. 1, 2 i 5 Konstytucji RP, a takze z art. 6 Konwenciji o ochronie
praw cztowieka i podstawowych wolnosci sporzadzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r., zmienionej Pro-
tokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupetnionej Protokotem nr 2,

4) art. 1 pkt 14 lit. d) ustawy z dnia 18 sierpnia 2011 r. 0 zmianie ustawy — Prawo o ustroju sgdéw po-
wszechnych oraz niektérych innych ustaw w zakresie dotyczgcym nadania nowego brzmienia § 3 w art. 21
ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych, w wyniku ktérego ograniczono
uprawnienia prezesa sadu do kierowania podlegtym mu dyrektorem sgdu, w szczegodlnosci pozbawiajac go
mozliwosci wydawania dyrektorowi sgdu polecen, dotyczgcych jego kompetencji okreslonych w nowym art.
31a§1pkt.1-3i5tej ustawy — z art. 2, art. 10 ust. 1 i art. 173 Konstytucji RP,

5) art. 1 pkt 15 lit. a) ustawy z dnia 18 sierpnia 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sgdéw po-
wszechnych oraz niektérych innych ustaw w zakresie dotyczacym nadania nowego brzmienia § 1 w art. 22
ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych, w wyniku ktérego pozbawiono pre-
zesa sagdu kompetencji w zakresie dziatalnosci administracyjnej sgdu, okreslonej w nowym art. 8 pkt 1 tej
ustawy, powierzajgc je dyrektorowi sgdu nadzorowanemu w tej dziedzinie przez organ witadzy wykonaw-
czej Ministra Sprawiedliwosci — z art. 2, art. 10 ust. 1 i art. 173 Konstytucji RP,

6) art. 1 pkt 21 ustawy z dnia 18 sierpnia 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sgdow powszechnych
oraz niektoérych innych ustaw w zakresie dotyczgcym dodania nowego art. 31a § 1 pkt. 1, 3 i 4 w ustawie z
dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych, w wyniku ktérego wyposazono dyrektora sa-
du, nadzorowanego przez organ wiadzy wykonawczej Ministra Sprawiedliwosci, w kompetencje do kiero-
wania dziatalnoscig administracyjng sadu, okreslong w nowym art. 8 pkt 1 tej ustawy, a takze nadano mu
status zwierzchnika stuzbowego wobec pracownikéow sadu, z wylgczeniem sedziéw, referendarzy sado-
wych oraz asystentow sgdow, z pominigciem w tym zakresie uprawnien prezesa sadu — z art. 2, art. 10 ust.
1iart. 173 Konstytucji RP,

7) art. 1 pkt 24 ustawy z dnia 18 sierpnia 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych
oraz niektorych innych ustaw w zakresie dotyczgcym dodania nowych przepiséw w ustawie z dnia 27 lipca
2001 r. — Prawo o ustroju sgdoéw powszechnych:

a) art. 32b § 1 3, w ktorych przewidziano fakultatywne, a nie obligatoryjne odwotanie dyrektora sgdu przez
organ wiadzy wykonawczej Ministra Sprawiedliwo$ci, w przypadkach negatywnej opinii zgromadzenia
ogolnego sedziéw apelacji sprawozdania dyrektora z dziatalno$ci sgdéw w zakresie powierzonych mu za-
dan (nowy art. 31 a § 2) oraz wniosku prezesa sgdu zwigzanego z naruszeniem przez dyrektora sgdu ob-
owigzkow oraz

b) art. 32¢c § 1i 2, w ktérym nie przewidziano zadnych uprawnien dla prezesa sgdu w zakresie wynagra-
dzania dyrektora sadu, wyposazajgc w takie kompetencje jedynie organ witadzy wykonawczej Ministra
Sprawiedliwosci

- jest niezgodny z art. 2, art. 10 ust. 1 i art. 173 Konstytucji,

8) art. 1 pkt 31 ustawy z dnia 18 sierpnia 2011 r. 0 zmianie ustawy — Prawo o ustroju sgdow powszechnych
oraz niektorych innych ustaw w zakresie dotyczgcym dodania nowych przepiséw w ustawie z dnia 27 lipca
2001 r. — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych:

a) art. 37g § 5, w ktérym nie przewidziano mozliwosci wniesienia srodka zaskarzenia przez prezesa lub wi-
ceprezesa sgdu od uwagi na piSmie sporzadzonej przez organ wtadzy wykonawczej Ministra Sprawiedli-
wosci, jezeli stwierdzi on uchybienia w kierowaniu sgdem lub sprawowaniu wewnetrznego nadzoru admini-
stracyjnego oraz

b) art. 37h § 2, 3 i 4, w ktérym nie przewidziano mozliwosci odwotania sie od odmowy przyjecia przez or-
gan wiadzy wykonawczej Ministra Sprawiedliwos$ci informacji rocznej o dziatalnosci sgdéw, dziatajgcych na
obszarze apelacji, w zakresie powierzonych prezesowi zadan, przy jednoczesnym zatozeniu, ze taka dwu-
krotna odmowa oznacza razgce niewywigzywanie sie przez prezesa z obowigzkéw stuzbowych w rozu-
mieniu art. 27 § 1 pkt 1

- zart. 10 ust. 1 i art. 173 Konstytucji RP,
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9) art. 1 pkt 60 ustawy z dnia 18 sierpnia 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych
oraz niektérych innych ustaw w zakresie dotyczacym dodania nowych przepiséw w ustawie z dnia 27 lipca
2001 r. — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych:

a) art. 106¢, w ktérym nie okreslono na czym ma polegaé plan indywidualnego rozwoju sedziego oraz nie
wprowadzono mozliwosci zgtaszania uwag do tego dokumentu, a takze przewidziano rozpatrywanie i do-
konywanie ostatecznego podsumowania wynikow oceny pracy sedziego przez prezesa sgdu przetozonego
lub w przypadku sedziego sgdu apelacyjnego — prezesa innego sgdu apelacyjnego — organéw sgdu podle-
gtych w zakresie kierowania sgdami — organowi wtadzy wykonawczej Ministrowi Sprawiedliwosci

b) art. 106e, w ktérym przewidziano do uregulowania w drodze aktu wykonawczego — rozporzgdzenia Mi-
nistra Sprawiedliwosci, szczegétowe kryteria i sposdb oceny pracy sedziego

-zart. 2, art. 10 ust. 1 i art. 178 ust. 1, a w zakresie dotyczgcym art. 106e takze z art. 92 ust. 1 Konstytucji
RP.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu
_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |

Konstytucyjnos¢ zwolnienia z wymogu odbycia aplikacji adwokackiej (K 6/12)
Naczelna Rada Adwokacka wniosta o zbadanie zgodnosci:

1) art. 66 ust. 1 pkt 4 lit. b i art. 66 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze z art.
2 Konstytucji RP;

2) art. 66 ust. 1 pkt 4 lit. b i art. 66 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze w za-
kresie, w jakim dotyczg osob wykonujacych wymagajgce wiedzy prawniczej czynnosci bezposrednio zwig-
zane ze Swiadczeniem pomocy prawnej na podstawie umowy cywilnoprawnej, z art. 17 ust. 1 Konstytucji
RP;

3) art. 68 ust. 3 pkt 5 i art. 78a ust. 4 pkt 6 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze z art. 2
Konstytucji RP;

4) art. 66 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze z art. 2 i art. 17 ust. 1 Konsty-
tucji RP;

5) art. 77a, art. 78 ust. 1, 3, 4, 8,9 15, art. 78d, art. 78e i art. 78h ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo 0
adwokaturze z art. 17 ust. 1 Konstytucji RP.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Warunki i sposob uzycia srodkéw przymusu wobec nieletnich (K 3/12)

Prokurator Generalny wnidst zgodnosci o zbadanie zgodnosci o zbadanie zgodnosci art. 95¢ § 1 ustawy z
dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich w brzmieniu nadanym przez art. 205
pkt 20 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej z art. 92 ust. 1
oraz z art. 41 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu
_I _I _I _I _I _I | | | | | | | |
Brak definicji pojecia ,,stan pod wptywem srodka odurzajacego” (P 16/12)
Sad Rejonowy w Chorzowie wystapit z pytaniem: czy art. 178a § | kodeksu karnego w zakresie, w jakim nie
definiuje znamienia ,stanu pod wptywem srodka odurzajgcego” jest zgodny z art. 2 i art. 42 ust. 1 Konsty-

tucji RP.
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Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Zwiagzanie sadu, ktéremu przekazano sprawe do ponownego rozpoznania oceng prawng i
wskazaniami co do dalszego postepowania wyrazonymi w uzasadnieniu orzeczenia sadu
odwotawczego (P 14/12)

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie wystgpit z pytaniem: czy art. 386 § 6 ustawy z dnia 17 listo-
pada 1964 roku - Kodeks postepowania cywilnego w zakresie, w jakim stanowi iz ocena prawna i wskaza-
nia co do dalszego postepowania wyrazone w uzasadnieniu wyroku sgdu drugiej instancji wigzg sad, kté-
remu sprawa zostata przekazana przy ponownym rozpoznaniu sprawy, jest zgodny z art. 178 ust. 1 Kon-
stytucji RP.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Karalnos¢ bezskutecznego podzegania do pomocnictwa w popetnieniu czynu zabronione-
go (SK 35/12)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 13 § 1 i art. 18 § 2 ustawy z dnia 6 czerwca
1997 roku - Kodeks karny z art. 2, art. 31 ust. 1i 3 i art. 42 ust. 1 Konstytucji RP.

Zaskarzenie postanowienia w sprawie kosztow procesu zasadzonych po raz pierwszy
przez sad odwotawczy (SK 33/12)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 426 § 1 i 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997
roku - Kodeks postepowania karnego w brzmieniu obowigzujgcym przed nowelizacjg dokonang przez
ustawe z dnia 20 stycznia 2011 roku o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego z art. 78 w zwigzku
z art. 176 ust. 1, art. 78 w zwigzku z art. 45 ust. 1 oraz art. 78 w zwigzku z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Prawo wiasnosci (SK 19/12)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 126 § 1 Kodeksu karnego wykonawczego z
art. 64 Konstytucji RP w zakresie, w jakim przepis ten z wynagrodzenia za prace, wptat na rzecz skazane-
go lub z innych zrédet nakazuje gromadzi¢ fundusz, przekazywany skazanemu w chwili zwolnienia z za-
ktadu karnego;.

Zasady ustanawiania kuratora celem wykonywania praw matoletniego pokrzywdzonego
przestepstwem (SK 5/12)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 51 § 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. —
Kodeks postepowania karnego w zwigzku z art. 98 § 2 pkt 2 w zwigzku z art. 98 § 3 w zwigzku z art. 99
ustawy z dnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekunczy z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 32 ust. 1;
art. 47 w zwigzku z art. 51 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3; art. 48 ust. 2; art. 72 ust. 1 i 3 w zwigzku z art.
31 ust. 3 Konstytucji RP.
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Brak okreslenia maksymalnego okresu trwania tymczasowego aresztowania w postepo-
waniu karnym (art. 263 § 7 k.p.k.) (SK 3/12)

W skardze konstytucyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci o zbadanie zgodnosci art. 263 § 7 ustawy z
dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego z art. 2, art. 40 w zwigzku z art. 41 ust. 4 oraz art.
41 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 1 i 3 Konstytucji RP.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

Prawo do obrony; mozliwos¢ zastrzezenia obecnosci zatrzymujacego podczas bezpo-
sredniej rozmowy zatrzymanego z adwokatem (art. 245 § 1 k.p.k.) (K 37/11)

Rzecznik Praw Obywatelskich o zbadanie zgodnosci art. 245 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Ko-
deks postepowania karnego w czesci zawierajgcej stowa ,zatrzymujgcy moze zastrzec, ze bedzie przy niej
obecny” z art. 42 ust. 2 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

Prawo do obrony; odmowa wyznaczenia obroncy z urzedu; brak mozliwosci bezposred-
niego zaskarzenia zarzadzenia prezesa sadu (art. 81 § 1, art. 78 § 2 k.p.k.) (K 30/11)

Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst o zbadanie zgodnosci:

1. Artykutu 81 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego w zakresie, w jakim
nie przewiduje zaskarzenia zarzadzenia prezesa sgdu w przedmiocie odmowy wyznaczenia obroncy z
urzedu przez strone, ktéra ztozyta wniosek w trybie art. 78 § 1 Kodeksu postepowania karnego — z art. 45
ust. 1 w zwigzku z art. 42 ust. 2 Konstytucji RP i z art. 78 w zwigzku z art. 176 ust. 1 Konstytucji RP.

2. Artykutu 78 § 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego w zakresie, w jakim
nie przewiduje zaskarzenia postanowienia sgdu w przedmiocie cofniecia wyznaczenia obroncy z urzedu —
z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 42 ust. 2 Konstytucji RP i z art. 78 w zwigzku z art. 176 ust. 1 Konstytucji
RP.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Zasady porozumiewania si¢ tymczasowo aresztowanego z obronca (art. 73 § 2 i 3 k.p.k.)
(K 25/11)

Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst zgodnosci o zbadanie zgodnosci art. 73 § 2 i 3 ustawy z dnia 6
czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego z art. 42 ust. 2 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Okreslenie katalogu zbieranych danych o jednostce za pomocga srodkéw technicznych w
dziataniach operacyjnych; zasady niszczenia pozyskanych danych (K 23/11 — potaczona z
K 34/11i K 21/12)

Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst o zbadanie zgodnosci:
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1. art. 19 ust. 6 pkt 3 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji;
2. art. 9e ust. 7 pkt 3 ustawy z dnia 12 pazdziernika 1990 r. o Strazy Granicznej;
3. art. 36¢ ust. 4 pkt 3 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o kontroli skarbowej;

4. art. 31 ust. 7 pkt 3 ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 r. o Zandarmerii Wojskowej i wojskowych organach
porzgdkowych;

5. art. 27 ust. 6 pkt 3 ustawy z dnia 24 maja 2002 r. o Agencjo Bezpieczenstwa Wewnetrznego oraz Agen-
cji Wywiadu;

6. art. 17 ust. 5 pkt 3 ustawy z dnia 9 czerwca 2006 r. o Centralnym Biurze Antykorupcyjnym;

7. art. 31 ust. 4 pkt 3 ustawy z dnia 9 czerwca 2006 r. o Stuzbie Kontrwywiadu Wojskowego oraz Stuzbie
Wywiadu Wojskowego

-zart. 2iart. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP;

0 zbadanie zgodnosci:

1) art. 20c ust. 1 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji, art. 10b ust. 1 ustawy z dnia 12 pazdziernika
1990 r. o Strazy Granicznej, art. 36b ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 28 wrze$nia 1991 r. o kontroli skarbowej,
art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 r. o Zandarmerii Wojskowej i wojskowych organach porzad-
kowych, art. 28 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 24 maja 2002 r. o Agencji Bezpieczehstwa Wewnetrznego oraz
Agencji Wywiadu, art. 18 ust. 1 pkt 1 ustawy o Centralnym Biurze Antykorupcyjnym, art. 32 ust. 1 pkt 1
ustawy z dnia 9 czerwca 2006 r. o Stuzbie Kontrwywiadu Wojskowego oraz Stuzbie Wywiadu Wojskowego
z art. 49 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP oraz z art. 8 Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i
Podstawowych Wolnoéci,

2) art. 36b ust. 5 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o kontroli skarbowej, art. 28 ustawy z dnia 24 maja
2002 r. o Agencji Bezpieczehstwa Wewnetrznego oraz Agencji Wywiadu, art. 18 ustawy z dnia 9 czerwca
2006 r. o Centralnym Biurze Antykorupcyjnym, art. 32 ustawy z dnia 9 czerwca 2006 r. o Stuzbie Kontrwy-
wiadu Wojskowego oraz Stuzbie Wywiadu Wojskowego w zakresie w jakim, przepisy te zezwalajgc na po-
zyskiwanie danych, o ktérych mowa w art. 180c i art. 180d ustawy z dnia 16 lipca 2004 r. — Prawo teleko-
munikacyjne nie przewidujg zniszczenia tych sposrdd pozyskanych danych, ktére nie zawierajg informac;ji
majgcych znaczenie dla prowadzonego postepowania z art. 51 ust. 2 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji
RP.

0 zbadanie zgodno$ci:

1) art. 75d ust. 1 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o Stuzbie Celnej z art. 47 i art. 49 w zwigzku z art. 31
ust. 3 Konstytucji RP;

2) art. 75d ust. 5 ustawy wymienionej w pkt 1 z art. 51 ust. 4 Konstytucji RP;

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Prawo do korzystania z pomocy obroncy na etapie czynnosci wyjasniajacych; postepo-
wanie w sprawach o wykroczenia (art. 4 k.p.s.w.) (K 19/11 — potaczona z P 22/11)

Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst o zbadanie zgodnosci art. 4 ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 r. — Ko-
deks postepowania w sprawach o wykroczenia — w zakresie, w jakim przepis ten pomija prawo do korzy-
stania z obroncy na etapie prowadzenia czynno$ci wyjasniajgcych przez osoby, co do ktérych istniejg uza-
sadnione podstawy do sporzgdzenia przeciwko nim wniosku o ukaranie — z art. 2 i art. 42 ust. 2 w zwigzku
z art. 31 ust. 3 i art. 32 ust. 1 Konstytucji RP oraz z art. 6 ust. 3 lit. ¢ Europejskiej Konwencji o Ochronie
Praw Cziowieka i podstawowych Wolnosci.
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Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Granice odpowiedzialnosci karnej; prawo budowlane (art. 90 Prawa budowlanego)
(P 27/11; potaczonaz P 1/12i P 2/12)

Sad Rejonowy w Janowie Lubelskim wystgpit z pytaniem: czy art. 90 ustawy z 7 lipca 1994 r. — Prawo bu-
dowlane jest zgodny z art. 2 i z art. 42 ust. 1 Konstytucji RP?

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Dopuszczalnosé prowadzenia postepowania o przestepstwo wypetniajgce takze znamiona
wykroczenia, po tym, gdy postepowanie o wykroczenie zostato prawomocnie zakonczone
(P 25/11; potaczona z P 34/11)

Sad Rejonowy dla todzi-Srodmiescia w todzi wystgpit z pytaniem: czy art. 17 § 1 pkt 7 ustawy z dnia z
dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego w zakresie w jakim pomija to, ze nie wszczyna sie
postepowania karnego, a wszczete umarza, gdy postepowanie o wykroczenie co do tego samego czynu tej
samej osoby, zostato wczesniej prawomocnie zakohczone, jest zgodny z art. 2 Konstytucji RP, art. 4 ust. 1
Protokotu nr 7 do Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnoéci, art. 14 ust. 7 Miedzyna-
rodowego paktu Praw Obywatelskich i Politycznych?

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Odpowiedzialnos¢ karna i wykroczeniowa za ten sam czyn (art. 10 § 1 k.w.) (P 23/11)

Sad Rejonowy w Groéjcu wystapit z pytaniem: czy art. 10 § 1 ustawy z dnia 20 maja 1971 r. — Kodeks wy-
kroczen w zakresie, w jakim dopuszcza stosowanie wobec tej samej osoby, za ten sam czyn, odpowie-
dzialnos$¢ za przestepstwo i wykroczenie, jest zgodny z art. 2 Konstytucji RP, art. 4 ust. 1 Protokotu nr 7
Konwencji 0 ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci oraz art. 14 ust. 7 Miedzynarodowego Pak-
tu Praw Obywatelskich i Politycznych otwartego do podpisu w Nowym Jorku dnia 19 grudnia 1966 r.?

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Obrét instrumentami finansowymi (P 11/11)

Sad Rejonowy w Kielcach wystgpit z pytaniem: czy art. 183 ust. 1 i art. 39 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 29 lip-
ca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi jest zgodny z art. 42 ust. 1 i art. 2 Konstytucji RP?

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Przestanki warunkujace przyznanie odszkodowania za poniesiong szkode; uznanie za
niewazne orzeczen wydanych wobec os6b represjonowanych za dziatalno$é na rzecz nie-
podlegtego bytu Panstwa Polskiego (P 8/11 — potaczona z P 32/12)

Sad Okregowy w Szczecinie wystgpit z pytaniem: czy art. 8 ust. 2a ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uzna-

niu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego
bytu Panstwa Polskiego jest zgodny z art. 2, art. 32 ust. 1, art. 52 ust. 2 i art. 77 ust. 2 Konstytucji RP w za-
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kresie, w jakim okresla podmioty uprawnione do wystgpienia z wnioskiem jako ,obecnie zamieszkujgcych
na terytorium RP”.

Sad Okregowy w Warszawie wystgpit z pytaniem: czy art. 8 ust. 2a ustawy powotanej w punkcie 1 w za-
kresie, w jakim uzaleznia przyznanie uprawnienia do ubiegania sie o odszkodowanie i zadoscuczynienie
osobom represjonowanym przez radzieckie organy scigania i wymiaru sprawiedliwosci lub organy pozasa-
dowe, dziatajgce na obecnym terytorium Polski w okresie od dnia 1 lipca 1944 r. do dnia 31 grudnia 1956 r.
oraz na terytorium Polski w granicach ustalonych w Traktacie Ryskim, w okresie od dnia 1 stycznia 1944 r.
do dnia 31 grudnia 1956 r., za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego lub z powodu
takiej dziatalnosci, od zamieszkiwania obecnie bgdz w chwili $mierci na obecnym terytorium Polski, jest
zgodny z art. 32 ust. 1 Konstytuciji

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Obowiazek oskarzonego poddania sie¢ badaniom; zastosowanie srodkéw przymusu, asy-
sta przy badaniu (U 2/11)

Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst o zbadanie zgodnosci

1) § 5 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 23 lutego 2005 r. w sprawie poddawania ba-
daniom lub wykonywania czynnosci z udziatem oskarzonego oraz osoby podejrzanej z art. 74 § 4 ustawy z
dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego, art. 22 ust. 2 ustawy z dnia 6 listopada 2008 r. o
prawach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta, art. 41 ust. 1, art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3 i art. 92 ust. 1
Konstytucji RP,

2) § 5 ust. 2, § 10 ust. 1 rozporzadzenia wymienionego w pkt 1 w czesci zawierajgcej stowa "mimo zasto-
sowania przymusu bezposredniego," z art. 74 § 4 k. p. k., art. 41 ust. 1 i art. 92 ust. 1 Konstytucji RP.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Dziatanie na szkode spoétki, nullum crimen sine lege, nulla poena sine lege (art. 585 § 1
k.s.h.) (SK 19/11)

W skardze kasacyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 585 § 1 k.s.h. z art. 42 ust. 1 w zwigzku z art.
31 ust. 3 Konstytucji RP.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Tymczasowe aresztowanie; przediuzenie stosowania tego srodka; zasady zawiadamiania
obroncy osoby, wobec ktérej ma byé zastosowane tymczasowe aresztowanie o terminie
przestuchania tej osoby (art. 249 § 3i 5 k.p.k.) (SK 10/11)

W skardze kasacyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci

1) art. 249 § 5 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego w zakresie, w jakim pomi-
ja obowigzek wystuchania zainteresowanego (podejrzanego lub oskarzonego) przy dalszym stosowaniu -
przedtuzeniu aresztu, z art. 2, art. 31 ust. 3, art. 42 ust. 2 oraz art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej, a takze z art. 5 ust. 4 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci, sporzadzo-
nej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r., zmienionej nastepnie Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupetnionej Pro-
tokotem nr 2;

2) art. 249 § 3 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego, w zakresie w stanowi, ze
zawiadomienie obroncy osoby, wobec ktérej ma by¢ zastosowane tymczasowe aresztowanie, o terminie
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przestuchania tej osoby nie jest obowigzkowe, ale uzaleznione od wniosku oskarzonego oraz dodatkowej
przestanki nieutrudniania przeprowadzenia tej czynnosci w sytuacji, gdy udziat prokuratora w takim prze-
stuchaniu jest obligatoryjny — z art. 2, art. 31 ust. 3, art. 42 ust. 2 oraz art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypo-
spolitej Polskiej, a takze z art. 5 ust. 4 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci, spo-
rzgdzonej w Rzymie dnia 4 listopada 1950 r., zmienionej nastepnie Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupetnio-
nej Protokotem nr 2.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Zasady udzielania swiadczen zdrowotnych skazanym odbywajacym kare pozbawienia
wolnosci (K 22/10)

Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst o zbadanie zgodnosci art. 115 § 7 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. —
Kodeks karny wykonawczy z art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Przywrécenie terminu do wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia (K 18/10)

Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst o zbadanie zgodnosci art. 55 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. —
Kodeks postepowania karnego w zakresie, w jakim nie okresla wymienionego w nim terminu do wniesienia
subsydiarnego aktu oskarzenia, jako terminu zawitego — z art. 45 ust. 1 i z art. 2 Konstytucji RP.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Prawo lotnicze, kara grzywny, nullum crimen sine lege (P 43/10)

Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie wystapit z pytaniem: czy art. 210 ust. 1 pkt 7 ustawy z
dnia 3 lipca 2002 r. — Prawo lotnicze jest zgodny z art. 42 ust. 1 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Wykroczenia; zasady zmiany grzywny na prace spotecznie uzyteczng (art. 25 § 1 i 2 k.w.)
(P 16/10)

Sad Rejonowy dla Krakowa-Krowodrzy w Krakowie wystgpit z pytaniem: czy art. 25 § 11 § 2 k.w., w zakre-
sie w jakim przewidujg mozliwosé zamiany grzywny na prace spotecznie uzyteczng, albo na areszt, jedynie
jesli jest to grzywna przekraczajgca kwote 500 ziotych, jest zgodny z art. 2 oraz art. 32 ust. 1 Konstytucji
RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Brak mozliwosci przywrécenia terminu do wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia (art.
55 § 1 k.p.k.) (SK 28/10)

W skardze kasacyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 55 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Ko-
deks postepowania karnego z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -
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Prawo oskarzonego do wystgpienia w postepowaniu sagdowym z wnioskiem o uchylenie
postanowienia o zachowanie w tajemnicy okolicznosci umozliwiajgcych ujawnienie toz-
samosci swiadka (SK 26/10)

W skardze kasacyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 184 § 8 k.p.k. z art. 2, art. 45 ust. 1, art. 42 ust.
2 oraz art. 32 ust. 1 Konstytucji RP, w zakresie, w jakim nie przyznaje oskarzonemu, analogicznie do pro-
kuratora, prawa wystgpienia w postepowaniu sgdowym z wnioskiem o uchylenie postanowienia o zacho-
wanie w tajemnicy okolicznosci umozliwiajgcych ujawnienie tozsamosci $wiadka w sytuacji, w ktorej okaze
sie, ze w czasie wydania tego postanowienia nie istniata uzasadniona obawa niebezpieczenstwa dla zycia,
zdrowia, wolnosci albo mienia w znacznych rozmiarach swiadka lub osoby dla niego najblizszej albo ze
Swiadek ztozyt Swiadomie fatszywe zeznania lub nastgpito jego ujawnienie.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Sposéb postepowania z protokotami przestuchan i innymi dokumentami lub przedmiota-
mi, na ktore rozcigga sie obowigzek zachowania tajemnicy panstwowej, stuzbowej albo
zwigzanego z wykonywaniem zawodu lub funkciji (art. 156 § 4 k.p.k.) (SK 25/10)

W skardze kasacyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 156 § 4 zdanie 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997
r. — Kodeks postepowania karnego oraz § 10 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18
czerwca 2003 r. w sprawie sposobu postepowania z protokotami przestuchan i innymi dokumentami lub
przedmiotami, na ktére rozcigga sie obowigzek zachowania tajemnicy panstwowej, stuzbowej albo zwigza-
nej z wykonywaniem zawodu lub funkcji z art. 2, art. 45 ust. 1, art. 42 ust. 2 oraz art. 32 ust. 1 w zwigzku z
art. 31 ust. 3 Konstytucji RP.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Brak mozliwosci wniesienia zazalenia na postanowienie sadu apelacyjnego oddalajace
whniosek o wznowienie postepowania (art. 547 § 1 k.p.k.) (SK 23/10)

W skardze kasacyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 547 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Ko-
deks postepowania karnego z art. 78 i art. 32 ust. 1 Konstytucji RP.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Okres przedawnienia dochodzenia odszkodowania i zadoséuczynienia od Skarbu Panstwa
w przypadku niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania (art. 555 k.p.k.)
(SK 18/10)

W skardze kasacyjnej wniesiono o zbadanie zgodno$ci art. 555 k.p.k. w zakresie, w jakim wskazany prze-
pis wprowadza zbyt krétki roczny okres przedawnienia dochodzenia odszkodowania i zado$s¢éuczynienia od
Skarbu Panstwa w przypadku niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania obywatela Rzeczy-
pospolitej Polskiej, uniemozliwiajacy dochodzenie odszkodowania w panstwie prawa w dtuzszym okresie, z
art. 2 Konstytucji i art. 41 ust. 1 i 5 Konstytucji oraz art. 31 ust. 1 i art. 32 ust. 1 Konstytuciji.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -
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Rozpoznanie sprawy bez nieuzasadnionej zwtoki; brak przestanek przyznania lub odmowy
zasadzenia na rzecz skarzgcego odszkodowania za przewlekto$¢ postepowania (SK 12/10)

W skardze kasacyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 12 ust. 4 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o
skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowa-
dzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki z art.
77 ust. 1 w zwigzku z art. 2 i z art. 45 ust.1 oraz z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 78 i w zwigzku z art. 31
ust. 3 Konstytucji RP.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

Obligatoryjnos¢ zarzadzenia wykonania kary w zwiazku popetnieniem przez skazanego, w
okresie proby, przestepstwa podobnego i skazania go na kare pozbawienia wolnosci (art.
7581 k.k., art. 178 § 2 k.k.w.) (SK 9/10)

W skardze kasacyjnej wniesiono o zbadanie zgodnosci art. 75 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Ko-
deks karny z art. 32 ust. 1, art. 45 ust. 1, art. 42 ust. 2, art. 40 Konstytucji RP w zwigzku z art. 41 ust. 1 i
art. 31 ust. 3, a ponadto art. 178 § 2 kodeksu karnego wykonawczego z art. 2, art. 42 ust. 2 oraz art. 45
ust. 1 Konstytucji RP.

Dokumenty w sprawie dostepne na stronie internetowej Trybunatu

- - - - - - - - - - - - - -

84



BIULETYN PRAWA KARNEGO NR 6/12

3. Zmiany w prawie
(opr. dr Anna Btachnio-Parzych, cztonek Biura Studiéw i Analiz SN)

Zmiany wchodzace w zycie w czerwcu 2012 r.

e W dniu 9 czerwca 2012 r. — ustawa z dnia 1 kwietnia 2011 r. 0 zmianie ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 117, poz. 678).

We wskazanym wyzej dniu wchodzi w zycie art. 1 pkt 5 lit. B ustawy, ktory dotyczy obo-

wigzku przystepowania do egzaminu w terminie nie dtuzszym niz 4 lata od momentu

rozpoczecia szkolenia przez osoby, ktére ubiegajg sie o otrzymanie certyfikatow specja-
listy lub instruktora terapii uzaleznien.

Petny tekst: http://dziennikustaw.gov.pl/DU/2011/s/117/678/1

- - - - - - - - - - - - - - -

85



S,

-

BIULETYN PRAWA KARNEGO NR 6/12

Informacja miedzynarodowa

- - - - - - - - - - - - - -

5.1. Rada Europy

-

- - - - - - - - - - - - - -

5.1.1. Orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka

-

- - - - - - - - - - - - - -

5.1.1.1. Dopuszczalnosé prowadzenia prewencyjnych przeszukan oséb na ulicach miasta

(opr. dr Hanna Kuczynska, asystent sedziego, 1zba Karna SN)

przepisy: art. 8 EKPCz
hasta: Ochrona zycia prywatnego

Decyzja z 5 czerwca 2012 r. w sprawie Colon przeciwko Holandii (nr skargi 49458/06)

Teza:

Rozstrzygajac, czy ingerencja w zycie prywatne jest zgodna z przepisami Konwen-
cji, Trybunat bierze pod uwage, ze istnieje potrzeba znalezienia rownowagi miedzy
dwoma interesami prawnymi chronionymi przez art. 8 Konwencji. Pierwszym jest
ochrona jednostki przed arbitralnym naruszaniem jej prywatnosci przez organy
panstwowe, ktore jest kluczowe dla istoty art. 8 Konwencji. Drugi to prawo do
ochrony zycia prywatnego w sensie fizycznej i moralnej integralnosci osob za-
mieszkujgcych dane panstwo, ktore to prawo nakifada na panstwa nie tylko kompe-
tencje, ale i obowigzek podjecia okreslonych dziatan.

Ograniczenie prawa do ochrony zycia prywatnego musi by¢ zgodne z prawem i
musi spefnia¢ konieczny w demokratycznym spoteczenstwie cel: musi wiec sta-
nowié¢ odpowiedz na nie cierpigca zwiloki spoteczng potrzebe i by¢ proporcjonalne
w stosunku do tego celu, jak rowniez, powody podane przez organy panstwowe
uzasadniajgce te ograniczenia muszag by¢ istotne i wystarczajace.

Z uzasadnienia:

W odpowiedzi na wzrost powaznej przestepczosci w Amsterdamie w 2002 r. burmistrz
miasta wydat decyzje o objeciu specjalnym nadzorem wigkszej czeSci starego miasta ja-
ko strefy o podwyzszonym ryzyku na okres 6 miesiecy. Na mocy tej decyzji prokurator
otrzymat kompetencje, na podstawie Ustawy o broni i amunicji (Wet Wapens en Munitie),
do nakazania Policji przeprowadzenia prewencyjnego przeszukania kazdej osoby obec-
nej na tym obszarze w poszukiwaniu broni w okresie wybranych kolejnych 12 godzin.
Ten proceder zostat nazwany ,prewencyjnym przeszukaniem”. Poniewaz zarowno znaj-
dywano duze ilosci broni palnej, jak i nie nastgpit pozgdany spadek przestepczosci na
tym obszarze, burmistrz przedtuzyt okres objecia tego obszaru specjalnym nadzorem.
Oznaczenie starego miasta w Amsterdamie jako strefy podwyzszonego ryzyka odnawia-

86



BIULETYN PRAWA KARNEGO NR 6/12

ne jest co 6 lub 12 miesiecy az do chwili obecnej. Opublikowane przez samorzgad miejski
raporty sporzgdzone przez "COT Institute for Safety and Crisis Management” dotyczgce
przestepczosci (Evaluatie Preventief Fouilleren in Amsterdam: De stand van zaken oraz
Evaluatie Preventief Fouilleren in Amsterdam: Opbrengsten, wapenincidenten en hot
spots) wskazujg, ze od czasu wprowadzenia tej strefy i prowadzenia wyrywkowych prze-
Szukan znaczgco spadta przestepczosc dokonywana przy uzyciu broni palnej.

Skarzgcy w tej sprawie Ferdinand Jozef Colon, obywatel Holandii, zostat zatrzymany
przez Policje, dziatajgcg na mocy postanowienia prokuratora, w celu dokonania jego wy-
rywkowego przeszukania jako osoby obecnej w strefie podwyzszonego ryzyka. Poniewaz
Sskarzgcy odmoéwit poddania sie przeszukaniu, zostat zatrzymany i przewieziony na komi-
sariat Policji, gdzie odmowit sktadania zeznan.

Skarzgcy zostat skazany przez sad rejonowy na kare grzywny w wysokosci 150 euro za
odmowe poddania sie czynnoSci procesowej. Jednak sgd odwofawczy uniewinnit go,
wskazujgc, ze decyzja burmistrza nie moze stanowic¢ podstawy do takiego ograniczenia
prawa do prywatnoSci, jako ze nie podano w niej, dlaczego strefa podwyzszonego ryzyka
na tak dfugo i na tak duzym obszarze musi podlegac takim ograniczeniom. Dlatego tez
uznat, ze decyzja ta jest rowniez niezgodna z art. 8 Konwencji. Jednak Sad Najwyzszy
uchylit ten wyrok, stwierdzajgc, ze burmistrz ma szerokie kompetencje do ustalenia, ze
istnieje potrzeba wydania takiej decyzji, zwtaszcza w porozumieniu z prokuratorem. Roz-
poznajgc ponownie sprawe sgd odwotawczy utrzymat w mocy wyrok sgdu rejonowego,
uznajgc, ze burmistrz Amsterdamu podat wystarczajgce uzasadnienie dla swojej decyzji i
zZe naruszenie wolnosci osobistej Ferdinanda Colona byto uzasadnione interesem pu-
blicznym i koniecznos$cig ochrony porzgdku publicznego. Sad utrzymat skazanie, jednak
nie wymierzyt Zadnej kary.

Jednoczesnie skarzgcy zaskarzyt decyzje burmistrza w trybie administracyjnym. Sprze-
ciw ten oddalono. Burmistrz uznat, ze skarzgcy nie posiada bezposSredniego interesu w
Skarzeniu tej decyzji, poniewaz ani nie mieszka, ani nie pracuje, we wskazanej strefie, a
Jjedynie odwiedza jg w celach rozrywkowych i spotecznych. To wfasnie od tej decyzji, a
nie od ostatecznego wyroku w postepowaniu karnym, Ferdinand Colon wniést skarge do
Trybunatu. Na podstawie art. 8 Konwencji Ferdinand Jozef Colon wniést skarge do Try-
bunatu, podnoszgc, ze kompetencja prokuratora do decydowania o przeprowadzaniu
przeszukania osoby, pozbawiona jakiejkolwiek sgdowej kontroli, stanowi naruszenie jego
prawa do prywatnosci, czyli art. 8 Konwenciji.

Trybunat zgodzit sie ze skarzgcym, ze decyzja burmistrza doprowadzita do naruszenia
prawa do poszanowania zycia prywatnego skarzgcego, poniewaz mogt on byc, podob-
nie, jak kazdy inny przechodzien, poddany wyrywkowemu i pozbawionemu podstaw
przeszukaniu, bez mozliwosci wyrazenia zgody i bez kontroli sgdowej. Trybunat jednak
uznat, Ze to ograniczenie wolnoSci osobistej byto uzasadnione w danych okolicznosciach.
Rozwazyt trzy warunki, ktére, zgodnie z art. 8 ust. 2 Konwencji, musi spetnia¢ takie ogra-
niczenie prawa podstawowego, by mogfo zosta¢ uznane za zgodne z Konwencja.

Po pierwsze, Trybunat uznat, ze ograniczenie to byto zgodne z prawem. Byto bowiem
przewidziane przez ustawe, przez sekcje 151b Ustawy o miastach w zwigzku z sekcjg 52
ustawy o broni i amunicji. Oba akty prawne, podobnie jak requlaminy miejskie, sq aktami
prawnymi jawnymi i dzieki temu ich treSc jest dostepna dla kazdego. Zgodnie z prawem
holenderskim, zanim prokurator moze nakazacC Policji przeprowadzenie przeszukania,
powinna zosta¢ wydana decyzja administracyjna przez organ administracyjny lub samo-
rzad, okreslajgca ten obszar jako strefe specjalnego nadzoru. Ta decyzja musi zas byc¢
podjeta na podstawie regulaminu przyjetego przez lokalny organ przedstawicielski, ktory
ma kompetencje do kontrolowania wykonywania czynnosci przez burmistrza. Co wiecej,
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sgdy karne majg osobng kompetencje do badania legalnosci i poprawnosci wydanych
decyzji i ich zgodnoSci z zakresem kompetencji organu, ktory je wydat.

Trybunat odwotat sie do swojej ustalonej linii orzeczniczej, w ktorej ograniczenie gwaran-
cji zawartych w Konwencji ,zgodne z prawem” oznacza, ze kwestionowany srodek powi-
nien znajdowac podstawe w ustawie krajowej i by¢ zgodny z rzgdami prawa, czyli zgodny
zZ preambutg Konwencji oraz celem i istotg art. 8 Konwencji. Ustawa taka musi byc¢ do-
stepna dla wszystkich i przewidywalna, czyli sformutowana z wystarczajgcg precyzjg, by
umozliwi¢ kazdemu zrozumienie, w jaki Sposob ma sie zachowac. Ustawa musi rowniez
zapewnia¢ odpowiednig ochrone przed arbitralno$cig i jasno wskazywac na zakres wfa-
dzy dyskrecjonalnej organu ograniczajgcego prawa jednostki. Poziom precyzji w sformu-
fowaniu ustawy, — ktora przeciez nie moze przewidzie¢ kazdej ewentualnosci — zalezy w
duzej mierze od tresci danej ustawy, jej obszaru regulacji oraz liczby i statusu jej adresa-
tow. Np. w sprawie Gillan i Quinton v. Zjednoczone Krolestwo (nr skargi 4158/05, § 64)
Trybunat uznat, ze kwestionowana ustawa nie spetniata tych warunkéw. W tej bowiem
sprawie funkcjonariusz Policji moégt autoryzowac przeszukanie osoby na ulicy ,w celach
doraznych” raczej niz z konieczno$ci. Takie nakazy przeszukania, chociaz zatwierdzane
przez Sekretarza Stanu, w praktyce zawsze byty zatwierdzane bez zmian. Rowniez jedy-
nie od uznania danego funkcjonariusza zalezafo, czy dana osoba zostanie przeszukana,
czy nie, co mogto prowadzi¢ do arbitralnosci prowadzonych przeszukan. Uzaleznienie
dokonania przeszukania jedynie od decyzji policyjnej w oczach Trybunatu oznaczafto, ze
brak byto w ustawie przewidywalnej i precyzyjnej podstawy dla takiego ograniczenia pry-
watnosci jednostki.

Po drugie, nawet sam skarzgcy nie kwestionowat, ze naruszenie prywatnosci spowodo-
wane przez wyrywkowe przeszukania miato na celu ochrone bezpieczenstwa publiczne-

go.

Po trzecie, co do pytania, czy spetniato konieczny w demokratycznym spoteczenistwie
cel, to Trybunat uznat, zZe oznaczenie pewnych stref jako miejsc szczegolnie niebez-
piecznych, w ktorych wyrywkowe prewencyjne przeszukania byty mozliwe, jest komple-
mentarne w stosunku do innych $rodkdéw skierowanych na zapobieganie powaznej prze-
stepczo$ci, wigczajgc w to ogdlng amnestie dla osob, ktore przekazaty organom pan-
stwowym swojg bron, czy uzycie monitoringu. Rzad holenderski podkreslit, ze Amster-
dam co roku byt miejscem duzej liczby przestepstw, w szczegoblnoSci z uzyciem broni
palnej. Co wiecej, ustawa holenderska requlowata szczegotowo wymagania, ,jakie musi
spetniac¢ ustanowienie takiej strefy specjalnego nadzoru: méwita m.in. o tym, ze taka stre-
fa nie moze byc¢ wieksza, niz jest to konieczne, oraz ze specjalne przepisy miaty zostac
zniesione natychmiast, gdy bedzie to mozliwe. Co wiecej, burmistrz miat obowigzek kon-
sultowac sie z prokuratorem, i to dopiero prokurator wydawat nakaz wykonywania prze-
Szukan i nakaz ten obowigzywat jedynie przez kolejne 12 godzin.

Rozstrzygajgc te sprawe Trybunat podkreslit, ze istnieje potrzeba znalezienia rownowagi
miedzy dwoma prawami chronionymi przez art. 8 Konwencji. Pierwszym jest ochrona
Jednostki przed arbitralnym naruszaniem jej prywatnosci przez organy panstwowe, ktore
Jest kluczowe dla istoty art. 8 Konwencji. Drugie prawo to prawo do ochrony Zycia pry-
watnego w sensie fizycznej i moralnej integralno$ci 0séb zamieszkujgcych dane pan-
stwo, ktore to prawo nakfada na panstwa nie tylko prawo, ale i obowigzek podjecia okre-
Slonych dziatan. To organy panstwowe muszg odnalez¢ wtaSciwg rownowage miedzy
ochrong prywatnoSci jednostki a potrzebg chronienia jej przed naruszeniami tej wolnosci
przez innych. To panstwo musi wiec okreslic, jakie srodki ochrony bedg najlepiej dosto-
sowane do tego celu. Ograniczenie prawa do ochrony Zycia prywatnego moze zostac
uznane za ,spetniajgce konieczny w demokratycznym spoteczenstwie cel’, jesli stanowi
odpowiedz na ,nie cierpigcg zwtoki spoteczng potrzebe” i jest proporcjonalne w stosunku
do tego celu, jak rowniez, gdy powody podane przez organy panstwowe uzasadniajgce
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te ograniczenia sg ,istotne i wystarczajgce”. Jednak, nawet, jesli to do panstwa nalezy
podjecie tej decyzji, to Trybunat ostatecznie rozstrzyga, czy wprowadzone ograniczenie
jest zgodne z wymaganiami Konwenciji.

W danej sprawie Trybunat nie miat watpliwosci, ze podane przez organy panstwowe
uzasadnienie wprowadzonych srodkow ograniczajgcych prawo do Zycia prywatnego byto
Jistotne i wystarczajgce”. Byty one uprawnione do uznania, ze interes publiczny i bezpie-
czenstwo mieszkancow byto w danym przypadku wazniejsze, niz brak ingerencji w zycie
prywatne skarzgcego. Podejmujgc takie rozstrzygniecie Trybunat nie mogt nie wzig¢ pod
uwage poziomu przestepczoSci na danym obszarze. W przypadku Amsterdamu wynikato
Jjasno z liczb podanych przez burmistrza, ze przeszukania prewencyjne spetnity swoj cel
w postaci zmniejszenia liczby najbardziej powaznych przestepstw z uzyciem broni. Try-
bunat zauwazyt tez, ze z danych podanych przez burmistrza oraz z raportow naukowych
wynikato niezbicie, ze wyrywkowe przeszukania byty skutecznym Srodkiem, pomagajg-
cym zmniejszy¢ powazng przestepczoS¢ w Amsterdamie. Wreszcie, prawo skarzgcego
do wchodzenia i opuszczania wyznaczonej strefy nie byto w Zaden sposob ograniczone,
wiec nie mogto by¢ mowy o naruszeniu art. 2 Konwencji.

Z tych tez powododw Trybunat uznat, Ze organy holenderskie byty uprawnione do uznania,
Ze interes publiczny przewazat nad powaznymi ograniczeniami w zyciu prywatnym F. Co-
lona. Dlatego tez nie mozna uznac, ze skarga jest dopuszczalna.
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6. Przeglad ksiazek i czasopism
(opr. dr Anna Btachnio-Parzych, cztonek Biura Studiow i Analiz SN)

- - - - - - - - - - - - - - -

6.1. Przeglad ksigzek

e Kodeks karny. Czes¢ ogdlna. Komentarz, J. Giezka, N. Ktgczynska, G. Labuda, wyd.
2, Wolters Kluwer 2012;

e Dowody w rekonstrukcji wypadku drogowego, R. Zahorski, Wolters Kluwer 2012;

e Proces karny. Czes¢ szczegdlna, G. Artymiak, M. Klejnowska, Cz.P. Ktak, M. Rogalski,
Z. Sobolewski, A. Mastowska; Wolters Kluwer 2012;

e Kodeks karny skarbowy, P. Kardas, G. tabuda, T. Razowski, Wolters Kluwer
2012Zasada domniemania niewinnosci w polskim procesie karnym, A. Tecza-
Paciorek, Wolters Kluwer 2012

- - - - - - - - - - - - - - -

6.2. Przeglad czasopism

Europejski Przeqlad Sadowy 2012 nr 2

e M. Siwicki, Przestepstwo zniestawienia w u8jeciu prawnoporéwnawczym;

e Lach, Orzeczenia in absentia w europejskiej wspétpracy w sprawach karnych

lustitia 2012 nr 7

e S. tados, M. Warchot, Krytycznie o karalnosci stalkingu po nowelizacji Kodeku karne-
go (art. 190a)

Monitor Prawa Handlowego 2012 nr 2

e E. Hryniewicz, Obrét gospodarczy jako znamie czynu zabronionegio;

Palestra 2012 nr 5-6

e Cz. P. Klak, Skarga na przewlektos¢ postepowania a rozwigzania przyjete w wybra-
nych krajach europejskich jako ,srodki odwotawcze” na nadmierng dtugosc¢ postepo-
wania — podobienstwa i réznice (cz.2);
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M. Kolendowska-Metejczuk, Publikowanie w mediach danych osobowych i wizerunku
0s6b, przeciwko ktérym toczy sie postepowanie przygotowawcze pod kontrolg sgdu.
Zmiany w prawie prasowym;

e K. Banasik, Od zbrodni przeciwko pokojowi do zbrodni agresiji;

e A. Szpak, Odpowiedzialno$¢ za ludobdjstwo na przyktadzie orzeczenia Miedzynaro-
dowego Trybunatu Karnego ds. Zbrodni w Rwandzie w sprawie Nahimana, Baraya-
gwiza, Ngeze;

e A. Lach, Zasada kontradyktoryjnosci w postepowaniu sgdowym w procesie karnym de
lege lata i de lege ferenda;

e M. Rams, Glosa do postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z 8 czerwca 2010
r., Il Akz 85/10T. Szymanowski, Zmiany prawa karnego wykonawczego (0 potrzebie i
zbednosci nowelizacji przepisow)

Prokuratura i Prawo

e Cz. P. Klak, Szczegolne wymogi skargi prokuratora na przewlektos¢ postepowania
e M. Derlatka, Motywacja w sgdowym wymiarze kary;
e K. Czichy, Nawigzka orzekana zamiast obowigzku naprawienia szkody;

e D. Krélczyk, Prawnokarne aspekty zwalczania piractwa i paserstwa programow
komputerowych;

e K. Kremens, Mechanizmy ochrony swiadkow w miedzynarodowych w procesach
karnych;

e K. Holy, Dopuszczalno$¢ postepowania in absentia w miedzynarodowym prawie
karnym;

= Herzog, Pisemna odpowiedz prokuratora na kasacje;

e K. Witkowska, Procesowe, kryminalistyczne i sgdowo-lekarskie aspekty ogledzin
zwiok;

e D. Drajewicz, Glosa do postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2011, WZ
53/10
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