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Biuletyn Prawa Karnego jest opracowywany przez Zespot Prawa Karnego, Wojskowego i Europejskiego
Biura Studiow i Analiz Sqdu Najwyzszego oraz asystentow Izby Karnej i I1zby Wojskowej Sqdu Najwyz-
szego. Jego celem jest dostarczenie biezqcej informacji z zakresu szeroko rozumianego prawa karnego.
Biuletyn dzieli sie na nastepujqce dziaty:

1. Orzecznictwo Izby Karnej i Izby Wojskowej Sadu Najwyzszego

W tym dziale prezentowane jest biezqce orzecznictwo obu izb Sqdu Najwyzszego z okresu bezposred-
nio poprzedzajqcego ukazanie si¢ kolejnego numeru biuletynu. Zatozeniem tego dzialu jest omowienie
wszystkich orzeczen w sprawach karnych wydawanych przez Sqd Najwyzszy, w ktorych dolqczono pi-
semne uzasadnienie. Dzial ten zawiera takze informacje o pytaniach prawnych, jakie wphynely do Sq-
du Najwyzszego oraz przedstawia omowienie biezqcych spraw znajdujqcych sie na wokandzie SN.

2. Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczgce prawa karnego

W dziale tym zamieszone sq biezqce informacje o sprawach rozpoznawanych w Trybunale Konstytu-
cyjnym zwiqzanych z prawem karnym, jak rowniez o wydanych przez Trybunat Konstytucyjny orze-
czeniach.

3. Legislacja

Dzial ten poswiecony jest informacji o uchwalonych i wchodzqcych w Zycie aktach normatywnych z
zakresu prawa karnego, a takze o pracach legislacyjnych rzqdu i parlamentu. Prezentowane sq za-
rowno projekty aktow normatywnych, jak i informacje umozliwiajqce zapoznanie sie z przebiegiem
dyskusji wokot tych projektow. W dziale tym przedstawiane sq takze opinie sporzqdzane w toku prac
legislacyjnych przez upowaznione podmioty.

4. Analizy

W dziale Analiz publikowane sq opracowania i analizy z zakresu stosowania prawa karnego przygo-
towywane przez Biuro Studiow i Analiz Sqdu Najwyzszego oraz asystentow Izby Karnej i 1zby Woj-
skowej Sqdu Najwyzszego

5. Informacja Miedzynarodowa

W dziale Informacji Miedzynarodowej zamieszczane sq aktualne informacje dotyczqce dziatalnosci
legislacyjnej i orzeczniczej organow i trybunatow miedzynarodowych, a takze informacje o obowiqzu-
jacych aktach prawa miedzynarodowego odnoszqcych sie do prawa karnego. W tej czesci Biuletynu
prezentowane sq takze biezqce informacje o dziataniach podejmowanych w ramach Unii Europejskiej
majqcych zwiqzek z prawem karnym.

6. Przeglad ksigzek i czasopism

W dziale tym anonsowane sq nowe publikacje z zakresu prawa karnego.

Zarowno biezqcy, jak i poprzednie numery Biuletynu, sq umieszczone na stronie internetowej Sqdu
Najwyzszego (www.sn.pl).
Ze wzgledow redakcyjnych do cytowanych w Biuletynie orzeczen wprowadzane sq niekiedy dodatko-

we zwroty lub zdania. Owe uzupelnienia wpisywane sq nie kursywq, lecz zwykiq czcionkq i umiesz-
czane w nawiasach.

Zespot przygotowujqcy Biuletyn bedzie wdzieczny za wszelkie uwagi, ktore pomogq udoskonalié¢ for-
me przekazywanych informacii.

Wtodzimierz Wrobel

Biuro Studiow i Analiz Sqdu Najwyzszego

bsakww(@sn.pl
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1. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba Karna i Izba

Wojskowa
(opr. Lukasz Majewski, asystent w Izbie Karnej SN, Wilodzimierz Wrobel BSA SN)

1.1. Uchwaly i postanowienia — KZP

1.1.1. Rozpoznawanie zazalenia na postanowienie prokuratora o umorzeniu postgpowania w Swie-
tle zmian wprowadzonych ustawa z dnia 29 marca 2007 r.

przepisy: ustawa z dnia 29 marca 2007 r. o zmianie ustawy o prokuraturze, ustawy — Kodeks postgpowania karnego
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 64, poz. 432), art. 330 § 2 k.p.k., art. 465 § 2 k.p.k.
hasta: zazalenie — ogolnie (zob. $rodki zaskarzenia — zwyczajne)

Postanowienie z dnia 20 marca 2008 r., I KZP 1/08

Po rozpoznaniu zagadnienia prawnego

., Czy z faktu nieuwzglednienia przez ustawodawce w art. 305 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca
2000 r. (Dz. U. z 2003 r. Nr 119, poz. 1117 z pozn. zm.) — Prawo wiasnosci przemystowej, w
brzmieniu sprzed nowelizacji z dnia 31 sierpnia 2007 r. (Dz. U. z 2007 r. Nr 136, poz. 958), typu
czynu zabronionego penalizujqcego dziatanie 0sob, ktore towar opatrzony podrobionymi znakami
towarowymi po uprzednim nabyciu — oferujq do kolejnej, nastepczej sprzedazy, nalezy wniosko-
wac, ze wolq ustawodawcy bylo pozostawienie tego rodzaju zachowan bezkarnymi, czy tez mozli-
wym jest analiza takich czynow pod kqtem wypeltnienia znamion przestepstwa paserstwa okreslo-
nego normq art. 291 k.k. lub 292 k.k.?”

Sad Najwyzszy postanowil na podstawie art. 441 § 2 k.p.k. przekazaé rozstrzygnigcie zagadnienia
prawnego powigkszonemu sktadowi Sadu Najwyzszego.

Pelny tekst postanowienia wraz z uzasadnieniem:

http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0001_08.pdf

1.1.2. Wlasciwos¢ sadu w Swietle zmian wprowadzonych ustawa z dnia 29 marca 2007 r.

przepisy: ustawa z dnia 29 marca 2007 r. o zmianie ustawy o prokuraturze, ustawy — Kodeks postgpowania karnego
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 64, poz. 432)
hasla: wlasciwos¢ rzeczowa

Uchwatla z dnia 20 marca 2008 r.. I KZP 42/07

Teza:

1. Zwrot ,,postepowanie toczy si¢”, uiyte w art. 6 ustawy 7z dnia 29 marca 2007 r. o zmianie
ustawy o prokuraturze, ustawy — Kodeks postgpowania karnego oraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. Nr 64, poz. 432), dotyczy jedynie tzw. kinetyki procesu, a nie jego statyki. Za-
tem nie odnosi si¢ ono do wlasciwosci sqdu.

2. Reguta petryfikacji wlasciwosci sqdu, ktora ma zastosowanie w zwiqzku 7 wejsciem w Zycie
przepisow ustawy 7 dnia 29 marca 2007 r. o zmianie ustawy o prokuraturze, ustawy — Ko-
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deks postgpowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 64, poz. 432), powodu-
Jje, ze sqd wlasciwy rzeczowo do rozpoznania sprawy wedlug przepisow obowiqzujqcych przed
zmiang stanu prawnego zachowuje swq wlasciwos¢ do zakonczenia sprawy w danej instancji
(analogia do art. 7 przepisow wprowadzajqcych Kodeks postgpowania karnego).

3. Jesli — w rezultacie dzialania reguly petryfikacji wlasciwosci — sqdem wydajqcym rozstrzy-
gnigcie w pierwszej instancji byl sqd rejonowy, sqdem wtasciwym do rozpoznania srodka
odwolawczego jest sqd okregowy (art. 25 § 3 k.p.k.), ktory dopiero w wypadku koniecznosci
wydania orzeczenia o charakterze kasatoryjnym przekazuje, po uchyleniu rozstrzygniecia,
sprawe do ponownego rozpoznania sqdowi wlasciwemu wedlug znowelizowanego brzmienia
przepisu, a wiec —w niektorych przypadkach — takze sqdowi okregowemu, tyle tylko, Ze orze-
kajqcemu jako sqd pierwszej instancji.

Pelny tekst uchwaly wraz z uzasadnieniem:

http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0042 07.pdf

1.1.3.

Rozpoznawanie zazalenia na postanowienie prokuratora o umorzeniu postgpowania w Swie-
tle zmian wprowadzonych ustawa z dnia 29 marca 2007 r.

przepisy: ustawa z dnia 29 marca 2007 r. o zmianie ustawy o prokuraturze, ustawy — Kodeks postgpowania karnego
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 64, poz. 432), art. 330 § 2 k.p.k., art. 465 § 2 k.p.k.
hasta: zazalenie — ogolnie (zob. §rodki zaskarzenia — zwyczajne)

Uchwala z dnia 20 marca 2008 r., I KZP 39/07

Teza:

Na ponowne postanowienie prokuratora o umorzeniu postepowania priygotowawczego wydane
w warunkach okreslonych w art. 330 § 2 k.p.k. pokrzywdzonemu, ktory uprzednio wykorzystat
juz uprawnienia przewidziane w art. 306 § 1 k.p.k., nie przystuguje zazalenie. Ma on natomiast
prawo wniesienia aktu oskarzenia okreslonego w art. 55 § 1 k.p.k. w terminie miesiqca od dore-
czenia mu zawiadomienia o postanowieniu prokuratora o umorzeniu postgpowania przygoto-
wawczego. Jednakie wowczas, gdy zaialenie zostalo zloZone przed dniem 12 lipca 2007 r., to jest
przed dniem wejscia w Zycie ustawy 7 dnia 29 marca 2007 r. o zmianie ustawy o prokuraturze,
ustawy — Kodeks postgpowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 64, poz. 432),
termin do wniesienia aktu oskarzenia, okreslonego w art. 55 § 1 k.p.k., powinien by¢ — wyjqtko-
wo — liczony od dnia doreczenia pokrzywdzonemu prawomocnego rozstrzygniecia w przedmiocie
tego zazalenia.

Pelny tekst uchwaly wraz z uzasadnieniem:

http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0039 07.pdf

1.1.4.

Odpowiedzialno$¢ karna za zlozenie falszywych zeznan w kontekscie wystapienia podstaw
do wydania postanowienia o przedstawieniu zarzutow

przepisy: art. 233 § 1 kk., art. 183 § 1 k.p.k., art. 313 § 1 k.p.k.
hasta: falszywe zeznania; przestgpstwa przeciwko wymiarowi sprawiedliwos$ci — fatszywe zeznania; wylaczenie
odpowiedzialnosci; przedstawienie zarzutow


http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0042_07.pdf
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0039_07.pdf
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Uchwala z dnia 26 kwietnia 2007 r.. I KZP 4/07

Teza:

»Nie ponosi odpowiedzialnosci karnej na podstawie art. 233 § 1 k.k. osoba, ktora przestuchana
zostata w charakterze swiadka wbrew wynikajqcemu 7 art. 313 § 1 k.p.k. nakazowi przestucha-
nia jej jako podejrzanego.”

Pelny tekst uchwaly wraz z uzasadnieniem:

http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0004 07.pdf

1.2.

1.2.1.

Orzeczenia w sprawach kasacyjnych

Ciag przestepstw z art. 294 § 1 k.k.; oszustwo

przepisy: art. 294 § 1 k.k.
hasta: przestgpstwa przeciwko mieniu — oszustwo

Wyrok z dnia 11 marca 2008 r., I1I KK 523/07

Teza:

Przepis art. 294 § 1 k.k. tylko wtedy moZe by¢ zastosowany w kwalifikacji prawnej odnoszqcej sie
do ciqgu przestepstw i stanowic¢ podstawe skazania i wymiaru kary, gdy kazde 7 tych przestgpstw
dotyczyloby mienia znacznej wartosci.

Z uzasadnienia:
., Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Kasacja jest oczywiscie zasadna.

Sad Rejonowy w E. nie podzielit zarzutow aktu oskarzenia w zakresie zamiaru oskarzonych i przy-
jat, Ze zachowania oskarzonych nie byly objete jednym z gory powzietym zamiarem, ale zamiarem
odrebnym, pojawiajqcym sie przy podejmowaniu kazdego dziatania, w konsekwencji zachowania
M. L. i A. S. zakwalifikowal jako trzy odrebne czyny popetnione w podobny sposob, tj. jako ciqg
przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k. Z poczynionych przez Sqd Rejonowy ustalen wynika, iz
przyjeta konstrukcja ciqgu przestepstw z art. 286 § 1 k.k., w tym jednego z nich popetnionego w
fazie usilowania nie budzi zastrzezen. Blednym jest jednak przyjecie, iz kazde z przypisanych
oskarzonym przestepstw zostato popetnione w stosunku do mienia znacznej wartosci i przyjecie w
kwalifikacji prawnej poszczegolnych czynow, a w konsekwencji w kwalifikacji prawnej ciqgu prze-
stepstw art. 294 § 1 k.k. Przepis art. 294 § 1 k.k. dotyczy miedzy innymi sprawcy przestepstwa z
art. 286 § 1 k.k. ale tylko w przypadku wytudzenia mienia znacznej wartosci. Zgodnie z tresciq art.
115§ 51 8 k.k. mienie znacznej wartosci to mienie, ktorego wartos¢ w chwili popetnienia czynu
zabronionego przekracza dwustukrotng wysokos¢ najnizszego miesiecznego wynagrodzenia okre-
Slonego na podstawie Kodeksu pracy. W okresie popelnienia przez oskarzonych przypisanych im
czynow (od 18 maja do 8 lipca 1999 r.) najnizsze miesieczne wynagrodzenie wynosito 528 zt (por.
Rozporzqdzenie Ministra Pracy i Polityki Socjalnej z dnia 17 grudnia 1998 r. — Dz. U. z 1998 r.
Nr 164, poz. 1189). Zatem znaczna wartos¢ mienia w rozumieniu art. 115 § 5 k.k., a w konsekwen-
cji art. 294 § 1 k.k. winna przekraczac kwote 105.600 zi.


http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0003_07.pdf
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Tymczasem zadna ze wskazanych w opisach czynow z art. 286 § 1 k.k. wartos¢ usitowanego wytu-
dzenia bqdz wytudzenia mienia takiej kwoty nie przekroczyta. Oskarzonym M. L. i A. S. przypisano
usitowanie wytudzenia mienia w kwocie 72.501 z{ oraz wytudzenie mienia w kwotach 91.587,84 z{
i 82.941,46 zi, co nie wyczerpywatlo znamion przestepstw okreslonych w art. 286 § 1 k.k. w zw. z
art. 294 § 1 k.k.

Oczywiscie przyjecie konstrukcji ciqgu przestepstw, tj. kwalifikacji z art. 91 § 1 k.k. takze nie uza-
sadniato przypisania oskarzonym przestepstwa wytudzenia mienia znacznej wartosci (art. 294 § 1
k.k.). Przepis art. 294 § 1 k.k. tylko wtedy moze by¢ zastosowany w kwalifikacji prawnej odnoszq-
cej sie do ciqgu przestepstw i stanowic¢ podstawe skazania i wymiaru kary, gdy kazde z tych prze-
stepstw dotyczyloby mienia znacznej wartosci (por. wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 2 lutego 2007
r., sygn. VKK 133/06, OSNKW 2007, nr 3, poz. 27).

Tres¢ sporzqdzonego przez Sqd Okregowy w E. uzasadnienia wyroku wskazuje, ze Sqd ten wadli-
wie rozpoznat apelacje, w wyniku czego doszto do utrzymanie w mocy wyroku Sqdu I instancji
wydanego z razqcym naruszeniem przepisow prawa materialnego. Blednie wprowadzony do kwa-
lifikacji prawnej przepis art. 294 § 1 k.k., przewidujqcy surowsze zagrozenie niz przepis art. 286 §
1 k.k. stal sie podstawq skazania i wymiaru kary, co miato istotny wplyw na tres¢ wyroku.”.

1.2.2.

Uchylanie si¢ przez sad odwolawczy od rozpoznania zarzutu apelacyjnego

przepisy: art. 410 k.p.k.
hasta: dowody, podstawy $rodkéw odwotawczych

Wyrok z dnia 5 lutego 2008 r., IV KK 396/07

Teza:

W sytuacji (...), gdy skariqcy kwestionuje tres¢ dowodu przyjetego przez sqd pierwszej instancji
co najmniej za podstawe weryfikacji glownego dowodu winy tej oskarionej, odmowa zapoznania
sig 7 tym dowodem przez sqd odwolawczy oznacza zarowno uchylenie si¢ od rzeczywistego roz-
poznania zarzutu apelacyjnego, jak i naruszenie obowiqzku orzekania w oparciu o caloksztalt
ujawnionych dowodow (art. 410 k.p.k.).

Z uzasadnienia:
,,Sad Najwyzszy zwazyl co nastepuje.

Wyrok Sqdu Okregowego w K. w niniejszej sprawie — w czesci dotyczqcej osk. M. K. — ostac sie
nie mogt z uwagi na razqce naruszenie prawa procesowego, ktorego wphywu na tres¢ orzeczenia
nie sposob uznac za nieistotny.

Kasacja wniesiona przez obronce oskarzonej i poparta na rozprawie kasacyjnej przez prokuratora
Prokuratury Krajowej, trafnie zarzucita sqdowi odwotawczemu orzekajqcemu w tej sprawie razq-
ce uchybienie procesowe w postaci naruszenia podstawowych regut kontroli odwotawczej podczas
rozpoznawania apelacji wniesionej na korzys¢ M. K. Jednym z podstawowych zarzutow apelacyyj-
nych byla teza, zZe w trakcie odtwarzania kasety wideo dokumentujqcej zdarzenie bedqce przed-
miotem procesu, nie odnotowano przebiegu wydarzen zarejestrowanych na filmie, a informacja o
poczynionych przez sqd spostrzezeniach na temat zachowania oskarzonej i jej roli w przypisanym
czynie, zostala umieszczona dopiero w pisemnych motywach Sqdu I instancji. Twierdzqc zatem, Ze
sama tres¢ zapisu jest w rzeczywistosci zupetnie inna niz to przyjat Sqd I instancji i wecale nie wy-
nika z niej, Ze oskarzona niosta torbe z mieniem pokrzywdzonego do przejscia podziemnego oraz
przekazywala z niej innym osobom jakies przedmioty, autorka apelacji dlatego witasnie domagata
sie ponownego odtworzenia kaset przed sqdem odwotawczym, aby wykazaé, ze brak byto faktycz-
nych podstaw do takiego wiasnie okreslenia roli oskarzonej w pozbawianiu pokrzywdzonego jego
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mienia. Granice kontroli apelacyjnej obejmowaly zatem koniecznos¢ sprawdzenia, nie tylko tego,
czy taki dowdd zostal w ogole przeprowadzony (do czego tak naprawde ograniczyt sie sqd odwo-
tawczy), ale rowniez obowiqzek zbadania, czy tres¢ dowodu przeprowadzonego przez Sqd pierw-
szej instancji rzeczywiscie odpowiada ustaleniu poczynionemu przez ten Sqd, iz na przedmioto-
wym filmie wida¢ jak oskarzona przenosi torbe zawierajqcq mienie pokrzywdzonego do tunelu.
Skoro bowiem — zdaniem Sqdu Rejonowego w K. — taka wiasnie scena zostata zarejestrowana na
filmie, ale nie odnotowano w protokole rozprawy, iz taki zapis zachowania oskarzonej znajduje si¢
na dowodowym nagraniu, to jedynym sposobem sprawdzenia, czy przedmiotowy film mogt byé
podstawq takiego ustalenia, bylo jego odtworzenie przez sqd odwotawczy. Tylko tq drogg mozna
bylo stwierdzic¢, co rzeczywiscie zostato zarejestrowane i czy przedmiotowy dowdd zawiera takq
tres¢, jakq opisat w pisemnych motywach Saqd pierwszej instancji. Zamiast wszelako wykonania tej
stosunkowo prostej dzis czynnosci, Sqd Okregowy w K. oddalit wniosek apelacji w tym przedmio-
cie. Zasadnicze znaczenie ma wszakze argumentacja przywolana w zwiqzku z takim stanowiskiem.
Prezentujqc stanowisko odmienne od skarzqcego i uznajqc, zZe nie ma uzasadnienia dla ponowne-
go dokonywania czynnosci odtworzenia kaset magnetowidowych z zarejestrowanym przebiegiem
zajscia miedzy pokrzywdzonym i oskarzonq oraz towarzyszqcymi jej osobami, sqd odwotawczy
powolal sie na fakt odtworzenia przedmiotowych kaset przez Sqd pierwszej instancji i odnotowa-
nia tej czynnosci w protokole oraz poczynienia prawidtowych ustalen faktycznych. Innymi stowy,
na zarzut, ze zapis magnetowidowy zawiera innq tres¢ niz to przyjal Saqd pierwszej instancji, sqd
odwotlawczy odpowiedzial twierdzeniem, ze ustalenia poczynione w oparciu o ten zapis sq prawi-
dtowe, gdyz sqd, ktory ich dokonywat opieral sie na tresci tego zapisu. Rzecz jednak w tym, ze w
ten sposob sqd odwolawczy w rzeczywistosci uchylit sie od przeprowadzenia kontroli odwolawczej
w zakresie okreslonym przez autorke apelacji. Oddalenie przy tym ztoZonego w apelacji wniosku o
uzupetnienie przewodu sqdowego z powotaniem sie na podstawe z art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k., takze
stanowito oczywistq i razqcq obraze tego przepisu. Nie mogto by¢ mowy o zadnym ,,oczywistym
zmierzaniu do przediuzenia postepowania”, skoro wniosek zostal zamieszczony w apelacji i po-
zwalat na przygotowanie tej czynnosci, przeprowadzenie proponowanego dowodu byto mozliwe w
ramach rozprawy apelacyjnej i ani nie wymagato jej odroczenia ani nawet jej zbytnio nie wydtu-
zato. Oddalajqc wniosek o odtworzenie kasety z zapisem przebiegu zdarzenia, Sqd Okregowy w K.
uchylit sie jednoczesnie od zapoznania sie z calosciq istniejqcego materiatu dowodowego i to w
tak newralgicznym fragmencie, jak utrwalony na filmie zapis zachowania oskarzonej. W tych wa-
runkach zupetnie nie wiadomo na jakiej podstawie sqd odwotawczy wyraza przekonanie, ze ,, nie
mozna zgodzi¢ sie z zarzutem jakoby sqd w uzasadnieniu powotat sie na obrazy, ktorych nie zare-
jestrowano na kasecie” (k. — 796). W sytuacji, gdy tenze sqd odmowitl zapoznania sie z tresciq do-
wodu, takie stanowisko musi budzi¢ glebokie zdumienie. Nie do przyjecia jest takze dalszy wywod
sqdu odwolawczego, wprawdzie bowiem rzeczywiscie przedmiotowe nagranie nie jest jedynym
dowodem winy oskarzonej, a sqd pierwszej instancji opierat si¢ glownie na zeznaniach pokrzyw-
dzonego, ale jednoczesnie wyraznie zostato powiedziane, Ze to wlasnie ,,nagranie na kasecie po-
zwolito na pozytywnq weryfikacje jego twierdzen”. Podobnie, z punktu widzenia obecnie rozwa-
zanych zarzutow, catkowicie drugorzedne znaczenie ma okolicznosc¢, zZe sqd I instancji przeprowa-
dzit dowod z nagran na kasetach VHS, wykonano zdjecia znajdujqce sie na k. 564 — 573, zapisy na
kasetach odtworzono na rozprawie w obecnosci stron, a oskarzeni ztoZyli wyjasnienia i odniesli
sie do nagran, zas czynnosc¢ ta zostata odnotowana w protokole rozprawy. Skoro bowiem protokot
ten nie zawiera stwierdzenia organu przeprowadzajqcego te czynnos¢, opisujqcego zachowanie
sig¢ poszczegolnych osob w czasie zarejestrowanego zdarzenia, to jedynq drogq do dokonania
prawidtowej kontroli tresci dowodu, bylo jego ponowne odtworzenie przez sqd odwotawczy. Od-
mowa przeprowadzenia tej czynnosci czynita iluzorycznq kontrole odwotawczq, o czym przekonuje
zresztq caly fragment uzasadnienia poswiecony apelacji wniesionej na korzys¢ osk. M. K., w kto-
rym sqd odwotawczy przedstawit jeszcze raz oceny i ustalenia Sqdu Rejonowego, a nie wyniki
kontroli instancyjnej, do dokonania ktorej byl zobligowany. Zgodzi¢ sie wiec trzeba byto z zarzu-
tem postawionym w kasacji, wskazujqcym na razqce naruszenie przez Sqd Okregowy w K. przepi-
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su art. 433 § 2 k.p.k., do jakiego doszlo przy rozpoznawaniu apelacji wniesionej na korzys¢ M. K..
W sytuacji bowiem, gdy skarzqcy kwestionuje tres¢ dowodu przyjetego przez Sqd pierwszej instan-
¢ji co najmniej za podstawe weryfikacji glownego dowodu winy tej oskarzonej, odmowa zapozna-
nia si¢ z tym dowodem przez sqd odwolawczy oznacza zarowno uchylenie sie od rzeczywistego
rozpoznania zarzutu apelacyjnego, jak i naruszenie obowiqzku orzekania w oparciu o caloksztalt
ujawnionych dowodow (art. 410 k.p.k.). W przytoczonych realiach sqd odwotawczy twierdzit, ze
orzekat w oparciu o tres¢ dowodu, z ktorq sam si¢ nie zapoznal, a ktora nie zostala takze udoku-
mentowana podczas przeprowadzania czynnosci odtworzenia przedmiotowych kaset VHS na roz-
prawie przed sqdem I instancji. Braku tego nie sq rowniez w stanie uzupetnic¢ zdjecia fotograficzne
dolqczone do akt sprawy, skoro nie ma na nich uwidocznionych scen, na ktore powotano sie w
ustaleniach faktycznych.”

1.2.3.

Obowiazki sadu odwolawczego po wyeliminowaniu z opisu czynu dzialania sprawcy w wa-
runkach recydywy

przepisy: art. 457 § 3 k.p.k., art. 64 § 1 k.k.
hasta: recydywa

Wyrok z dnia 6 lutego 2008 r., IV KK 402/07

Teza:

Sqd Okregowy, eliminujqc dziatanie skazanego w warunkach powrotu do przestepstwa, pozo-
stawil jednakZe bez zmian wymiar kary, nie odnoszqc si¢ w niezwykle lakonicznym uzasadnieniu
orzeczenia, do dalszej czesci uwzglednionego wniosku obroncy i ucgynil to z razqcym narusze-
niem art. 457 § 3 k.p.k. Obowiqzkiem bowiem sqdu odwolawczego bylo ustosunkowanie si¢ do
wniosku obroncy i wykazanie, jakie wzgledy przemawialy za nieuwzglednieniem wniosku i pozo-
stawienie bez zmian orzeczonej kary, mimo wyeliminowania art. 64 § 1 k.k.

7 uzasadnienia;:

., Kasacja jest zasadna, co do jednego z wywiedzionych w niej zarzutow i w tej czesci zastuguje na
uwzglednienie.

Wskazane przez obronce jako naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. nierozwazenie wszystkich zarzutow
zawartych w apelacjach oskarzonego oraz jego adwokata, odnosnie czynu z art. 278 § 1 k.k. na
szkode matzonkow K., wobec wynikajqcego z tresci uzasadnienia wyroku Sqdu Okregowego ich
rozpoznania, okazuje si¢ probq polemiki z ustaleniami faktycznymi i ocenq dowodow dokonanymi
przez sqd a quo i zaakceptowanymi nastepnie przez sqd ad quem. Nalezy zauwazy¢, ze jak wielo-
krotnie podkresiat Sqd Najwyzszy (por. postanowienie SN z dnia 27 marca 2007 r., sygn. akt 11l
KK 465/06, niepubl.) tego rodzaju praktyka jest na etapie postepowania kasacyjnego niedopusz-
czalna.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Okregowej w T. podniost, Ze drugi z
zarzutow kasacyjnych (naruszenia art. 433 § 2 kp.k. wzw. z art. 424 § 2 k.p.k.) sformutowanych
przez obronce skazanego kwestionuje jedynie tres¢ uzasadnienia wyroku sqdu drugiej instancji i
Jjako taki jest niedopuszczalny na podstawie art. 519 k.p.k. Sqd Najwyzszy przyznaje, ze adwokat,
Jjako podmiot profesjonalny, powinien formutowac zarzuty w sposob prawidlowy. Niemniej jednak
z pisemnego uzasadnienia zarzutu wynika, Ze nalezy go odczytywac jako zarzut naruszenia art.
433 § 2 kpk. wzw. z art. 457 § 3 kp.k.. Majqc na uwadze tres¢ art. 118 k.p.k. i wyrazonq w niej
zasade falsa demonstratio non nocet, Sqd Najwyzszy przyjal takq wiasnie forme drugiego zarzutu
kasacji.

W swietle powyzszego zasadny okazal sie zarzut naruszenia przez Sqd Okregowy w T. art. 433 § 2
kp.k. (wzw. 457 § 3 k.p.k. — podkr. SN). Sad Rejonowy w S. w uzasadnieniu wyroku z dnia 14 li-
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stopada 2006 r., sygn. akt Il K 349/05 podkreslit (k. 213), ze okolicznosciami obciqzajqcymi ska-
zanego, uwzglednionymi przy wymiarze kary byly min. uprzednia karalnos¢ za przestepstwa po-
dobne, a takze dziatanie sprawcy w warunkach recydywy zwyktej (art. 64 § 1 k.k.). Obronca ska-
zanego w apelacji wniost o ,,wyeliminowanie z opisu i kwalifikacji czynu z art. 278 § 1 k.k. na
szkode matzonkow K. dzialania w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 64 § 1 k.k. i stosow-
nie do tej zmiany o wydatne ztagodzenie wymiaru kary dla oskarzonego”. Sqd Okregowy przychy-
lit sie w wyroku z dnia 20 kwietnia 2007 r., sygn. akt Il 1 Ka 101/07 do powyzszego wniosku eli-
minujqc dzialanie skazanego w warunkach powrotu do przestepstwa, pozostawit jednakze bez
zmian wymiar kary, nie odnoszqc si¢ w niezwykle lakonicznym uzasadnieniu orzeczenia do dalszej
czesci uwzglednionego wniosku obroncy i uczynit to z razqcym naruszeniem art. 457 § 3 k.p.k.

Obowiqzkiem bowiem sqdu odwolawczego bylo ustosunkowanie sie do wniosku obroncy i wyka-
zanie jakie wzgledy przemawialy za nieuwzglednieniem wniosku i pozostawienie bez zmian orze-
czonej kary, mimo wyeliminowania art. 64 § 1 k.k.”

1.2.4.

Zasada domniemania niewinnosci w praktyce sadowej

przepisy: art. 5§ 2 k.p.k.
hasla: zasada domniemania niewinnosci

Wyrok z dnia 6 lutego 2008 r., IV KK 404/07

Teza:

W wypadku, gdy istotne dla sprawy ustalenie faktyczne moze by¢ poczynione w sposob pewny (ij.
bez wypelniania rozumowania niekorzystnymi dla oskarionego domniemaniami), a zaleine jest
ono od dania wiary lub odmowienia wiary tej czy innej grupie dowodow (np. zeznaniom swiad-
kow, w opozycji do wyjasnien oskarionego lub vice versa), Sqd nie moZe uchylié sie¢ od oceny
przeprowadzonych dowodow, odwolujqc sie do zasady in dubio pro reo. Sigganie po § 2 art. 5
k.p.k. nie moze zatem stanowié wyrazu bezradnosci decyzyjnej sqdu w sytuacji, w ktorej winien
on zdecydowaé si¢ na danie wiary temu lub innemu dowodowi, przy jednoczesnym odmowieniu
wiary innemu dowodowi, jesli tylko obdarzenie zaufaniem jednego z dowodow (grupy dowodow)
prowadzi do stanowczych wnioskow co do przebiegu wydarzen istotnych z punktu widzenia od-
powiedzialnosci karnej oskarionego.

Z uzasadnienia:
., Kasacja jest zasadna.

Analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku w pelni potwierdzila podniesione w kasacji zarzuty
wydania tego wyroku z razqcym naruszeniem wskazanych przepisow prawa procesowego. Tres¢
tego uzasadnienia nasuwa bowiem przekonanie, zZe Sqd Okregowy nie dokonat prawidlowej — w
rozumieniu art. 433 k.p.k. — kontroli odwolawczej zaskarzonego wyroku.

Przypomniec¢ nalezy, Ze Sqd Rejonowy uznat oskarzonego W. C., za winnego obu zarzucanych mu
przestepstw i skazal go za czyn przypisany w pkt. 1 zaskarzonego wyroku na kare 2 lat pozbawie-
nia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 5 lat, a za czyn z art. 216
§ 1 k.k. skazal go na kare grzywny.

Sad Okregowy wyrok ten zmienit, podejmujqc najdalej idqce orzeczenie reformatoryjne w odnie-
sieniu do czynu z art. 200 k.k. i art. 199 k.k., bowiem uniewinnit oskarzonego od popetnienia tego
czynu.

Natomiast w odniesieniu do czynu okreslonego w art. 216 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. przyjql, ze
czyn ten nie stanowi przestepstwa z uwagi na znikomy stopien jego spotecznej szkodliwosci.
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Jak wynika z uzasadnienia Sqdu Okregowego dokonana ponownie ocena wielokrotnie sktadanych
i zmiennych zeznan swiadkow M. i A. C. oraz K. K., ktora w zasadzie ograniczyta sie do zrelacjo-
nowania ich tresci, pozwalata jedynie, zdaniem tego Sqdu, na bezsporne ustalenie istnienia po-
miedzy matzonkami C. glebokiego konfliktu rodzinnego i toczqcego si¢ postepowania rozwodowe-
go oraz tego, iz oskarzony W. C. zajmowal si¢ wychowaniem piqtki matoletnich dzieci, kiedy Zona
jego K. C. w tym czasie przebywala za granicq. Gdy M. C. z uwagi na przebyty zabieg wymagata
smarowania reki masciq, czynit to oskarzony.

,, Pozostate okolicznosci ustalone przez Sqd pierwszej instancji nie sq juz tak jednoznaczne, a to z
uwagi na nie dajqce si¢ usunqc rozbieznosci w materiale dowodowym i w tej sytuacji zdaniem Sq-
du Okregowego wobec braku pewnych jednoznacznych w tresci, nie naruszajqcych wqtpliwosci
dowodow, w oparciu o ktore mozliwe byloby ustalenie, ze W. C. dopuscit sie wielokrotnie wobec
M. C. innych czynnosci seksualnych, stosujqc regule okreslonqg w art. 5 § 2 k.p.k. nalezato go
uniewinnic¢ od popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt. Il aktu oskarzenia” (cyt. z uzasadnienia
wyroku Sqdu Okregowego).

Natomiast w odniesieniu do drugiego czynu, to okolicznosci sprawy, a w szczegolnosci fakt, ze
oskarzony ublizal pokrzywdzonej w zwiqzku z nieakceptowaniem sposobu jej zachowania sie, a
wiec czynit to na tle wychowawczym, uzasadnialy zdaniem Sqdu odwolawczego umorzenie poste-
powania z uwagi na znikomy stopien jego spotecznej szkodliwosci

Przedstawione w uzasadnieniu wyroku stanowisko Sqdu Okregowego w przedmiocie istnienia w
tej sprawie sprzecznosci, ktorych zgodnie z zasadq wyrazong w art. 5 § 2 k.p.k. nie mozna byto
rozstrzygnqc na niekorzysc¢ oskarzonego i w tej sytuacji, zdaniem tego Sqdu, zachodzita potrzeba
wydania orzeczenia reformatoryjnego i uniewinnienia oskarzonego od zarzutu popetnienia prze-
stepstwa z art. 200 k.k. i art. 199 k.k. jest nie do zaakceptowania.

Wobec tresci orzeczenia wydanego przez Sqd Rejonowy negatywnie nalezy ocenic przejecie przez
Sad Okregowy funkcji sqdu orzekajqcego merytorycznie.

Ustawa procesowa dopuszcza wprawdzie mozliwos¢ podjecia orzeczenia reformatoryjnego przez
Sad odwolawczy, ale pod warunkiem, Ze takie rozstrzygniecie nie narusza innych fundamental-
nych zasad procesowych.

Przypomniec nalezy, ze ustalenia sqdu a quo pozostajq pod ochronq zarowno zasady swobodnej
oceny dowodow jak i zasady bezposredniosci, przy czym kontroli sqdu a quem podlega to czy za-
sady te byly respektowane podczas postepowania pierwszoinstancyjnego. Ze wzgledu na to, ze Sqd
odwotawczy dysponuje wytqcznie dowodami pochodnymi, Ze jego prawo do przeprowadzenia po-
stepowania, jest ograniczone (art. 452 k.p.k.), w judykaturze utrwalito sie zapatrywanie, iz od-
mienna ocena przeprowadzonych przez Sqd pierwszej instancji dowodow w postepowaniu apela-
cyjnym, jesli przewod sqdowy nie zostat w tym postepowaniu uzupetniony, uzasadniona bedzie i
dopuszczalna tylko wtedy, gdy zebrane dowody majq jednoznaczng wymowe, a ocena ich przez
Sad pierwszej instancji jest oczywiscie btedna (vide: wyrok SN z 18 grudnia 1973 r., V KRN
449/73, OSNKW 1974, z. 5 poz. 99). Odmienne orzeczenie co do istoty sprawy zobowiqzuje sqd
drugiej instancji do przeprowadzenia szczegolowej analizy materiatu dowodowego i wykazania na
czym polegat blqd sqdu pierwszej instancji. Tej powinnosci Sqd Okregowy w niniejszej sprawie
nie sprostal, bowiem zgodnie z regutami postepowania kontrolno—odwotawczego nie wykazat,
ktore przepisy, w jaki sposob i w jakim stopniu naruszy! Sqd pierwszej instancji.

Ma racje autor kasacji, iz reguta okreslona w art. 5 § 2 k.p.k. zastosowana zostata przez Sqd
Okregowy w przedmiotowej sprawie biednie, bowiem Sqd ten odniost jq do etapu oceny wiary-
godnosci dowodow, a nie fazy rozstrzygania ustalen faktycznych przeprowadzonej po uprzedniej
ocenie wiarygodnosci dowodow.

Zgodnie z utrwalonym w judykaturze zapatrywaniem nakazu rozstrzygniecia watpliwosci na ko-
rzys¢ oskarzonego nie mozna odnosi¢ do uktadu procesowego, w ktorym sqdowi trudno zdecydo-
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wac sie, ktoremu dowodowi (lub ktorej grupie dowodow) w konkretnej sprawie dac wiare. W wy-
padku, gdy istotne dla sprawy ustalenie faktyczne moze by¢é poczynione w sposob pewny (tj. bez
wypelniania rozumowania niekorzystnymi dla oskarzonego domniemaniami), a zalezne jest ono od
dania wiary lub odmowienia wiary tej czy innej grupie dowodow (np. zeznaniom swiadkow, w
opozycji do wyjasnien oskarzonego lub vice versa), Sqd nie moze uchyli¢ si¢ od oceny przeprowa-
dzonych dowodow, odwotujqc sie do zasady in dubio pro reo. Sieganie po § 2 art. 5 k.p.k. nie mo-
Ze zatem stanowi¢ wyrazu bezradnosci decyzyjnej sqdu w sytuacji, w ktorej winien on zdecydowacd
sie na danie wiary temu lub innemu dowodowi, przy jednoczesnym odmowieniu wiary innemu do-
wodowi, jesli tylko obdarzenie zaufaniem jednego z dowodow (grupy dowodow) prowadzi do sta-
nowczych wnioskow co do przebiegu wydarzen istotnych z punktu widzenia odpowiedzialnosci
karnej oskarzonego. Te dylematy muszq by¢ bowiem rozstrzygane jedynie na ptaszczyznie utrzy-
mania si¢ przez sqd w granicach sedziowskiej swobody ocen, wynikajqcej z tresci art. 7 k.p.k.
(por. postanowienie SN z 2 lutego 2004 r., V KK 207/03, OSWwSK 2004/1/238, z 13 stycznia 2004
r., VKK 170/03, Lex nr 109496, wyrok SN z 10 maja 2006 r., III KK 361/05, Lex nr 186958).

Jak wynika z uzasadnienia wyroku Saqdu pierwszej instancji, dokonujqc ustalen faktycznych, sqd
ten w sposob niezwykle drobiazgowy i wnikliwy na tle catoksztattu okolicznosci sprawy wskazat
dlaczego dat wiare zeznaniom M. i A. C. oraz K. K. ztoZonym w postepowaniu przygotowawczym i
na pierwszej rozprawie, odmawiajqc wiarygodnosci zeznaniom tych swiadkow ztoZonych na dal-
szych etapach postepowania (na rozprawie odwolawczej i glownej przy ponownym rozpoznaniu
sprawy), uznajqc, ze pierwsze relacje tych swiadkow o seksualnych zachowaniach oskarzonego
polegajq na prawdzie i do ich ztozenia nie byly one naktaniane przez K. C.

Z lektury tego uzasadnienia nie wynika, aby Sqd ten miatl powazne wqtpliwosci odnosnie ustalo-
nych faktow, aby nie usungl, zignorowat bqdz rozstrzygnat watpliwosci na niekorzysc oskarzone-
go.

Sad Okregowy nie odnoszqc sie mozna stwierdzi¢ w ogole, do dokonanej przez Sqd Rejonowy
oceny wiarygodnosci zeznan swiadkow pierwszoplanowych, bo trudno uznac za takq ocene zrela-
cjonowanie ich tresci i odwotujqc sie do zasady in dubio pro reo totalnie odrzucit ocene dowodow
dokonang przez Sqd Rejonowy.

Bledna interpretacja reguly in dubio pro reo przez Sqd Okregowy spowodowata, iz w istocie nie
zostata przeprowadzona kontrola instancyjna wyroku sqdu pierwszej instancji.

Taki sposob procedowania naruszal wskazane w kasacji przepisy art. 5 § 2, 7, i 424 § 1 pkt 1
k.p.k.

Sad Okregowy odrzucajqc w catosci ustalenia Sqdu Rejonowego i podejmujqc od nowa w catosci
ocene dowodow w sposob razqcy wykroczyl w tej sprawie poza zakres kontroli odwotawczej. Sqd
ad quem nie wykazat bowiem ani tego, ze w tej sprawie istnialy dowody oczywiste dajqce podsta-
we do dokonania odmiennych ustalen od dokonanych przez Sqd a quo bez potrzeby bezposredniej
realizacji sSrodkow dowodowych, ani tez nie wykazat oczywistych lub razqcych bledow w procedu-
rze dowodowej, jak tez w ocenie dowodow dokonanej przez Sqd a quo.

Przedstawione powyzej uwagi i zapatrywania przy ponownym rozpoznaniu sprawy powinny by¢
uwzglednione nie tylko w odniesieniu do dowodow osobowych, ale rowniez w odniesieniu do opi-
nii biegtych psychologow.

W petni nalezy tez podzieli¢ poglad skarzqcego, ze Sqd Okregowy przyjat w sposob dowolny i od-
mienny od ustalonych przez Sad Rejonowy motyw dziatania oskarzonego C. jesli chodzi o zarzu-
canymuczynzart. 216 § 1 kk. wzw. zart. 12 k.k.

Sad Odwotawczy nie podzielajqc ustalen Sqdu Rejonowego, zZe oskarzony wyzywat pokrzywdzong
M. C. w zwiqzku z odmowq poddania si¢ innej czynnosci seksualnej, nie wykazalt, iz ustalenia Sq-
du Rejonowego w tym zakresie poczynione zostatly z obrazq art.7 k.p.k. Przyjmujqc, ze motywem
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ublizania pokrzywdzonej bylo jej niewtasciwe zachowanie sie, Sqd Okregowy powinien zgodnie z
tresciq art. 424 § 1 k.p.k. przedstawic¢ wilasnq ocene materiatu dowodowego i dokonac¢ zmiany opi-
su czynu, ktorego spotecznq szkodliwos¢ uznat na znikomq (art. 1 § 2 k.k.)”

1.2.5.

Wspolsprawstwo; zwigzek przyczynowy pomigdzy naruszeniem przepisow a kolizja drogo-
w3

przepisy: art. 18 k.k.
hasla: wspotsprawstwo

Wyrok z dnia 6 lutego 2008 r.. V KK 280/07

Teza:

1. Warunkiem odpowiedzialnosci za wspolsprawstwo jest wykazanie, e wspoldzialajqcych lq-
czylo porozumienie obejmujqce wspolne wykonanie czynu zabronionego oraz Ze kaidy z
uczestnikow porozumienia obejmowat swiadomosciq realizacje calosci znamion okreslonego
czynu zabronionego.

2. Pomiedzy naruszeniem przepisow, a Zaistnialq kolizjq drogowq zwiqzek priyczynowy nie
moZe by¢ rozumiany jako jedynie czasowe lub miejscowe nastepstwo wydarzen, ale jako po-
wiqzanie wypadku drogowego 7 poprzedzajqcym naruszeniem przez oskarionego priepisow
o ruchu drogowym (...) zwiqzek przyczynowy nie moze by¢é rozumiany wylqcznie w znacze-
niu logicznym, bowiem wowczas bytby pojeciem nadmiernie szerokim, a powinien mieé¢ cha-
rakter bezposredni. Oznacza to, Ze dzialanie sprawcy musi byé, jezeli nie wylqczng, to w kaz-
dym razie wystarczajqcq przyciynq powstania skutku przestegpczego.

Z uzasadnienia:

,Sady obu instancji jako zasadniczy dowod w sprawie, usuwajqcy wszelkie waqtpliwosci, uznaty
opinie Zespotu Ekspertow przy Fundacji Akademii Medycznej w P.

W oparciu o niq zrekonstruowano przebieg wypadku, udzial w nim oskarzonych oraz zachowanie
pokrzywdzonych.

Powolujqc sie na te ekspertyze Sad pierwszej instancji przyjal, a Sad Odwolawczy ustalenie to
uznat za trafne, zZe bezposredniq przyczynq potrqcenia pieszych byto zachowanie M. K., ktory nie
ustqpit pierwszenstwa przechodzqcym przez jezdnig kobietom w wyniku czego spowodowat ich za-
trzymanie sie na pasach. Wymuszone zatrzymanie sie pieszych, w polqczeniu z nadmiernie szybkq
jazdq oskarzonego M. K., spowodowato, ze P. K. jadqc tuz za nim najechatl na przechodzqce jezd-
nie kobiety. Tymczasem, wbrew stanowisku Sqdow obu instancji opinia bieglych nie byta tak jed-
noznaczna, bowiem napisano w niej rowniez, ze 'nie mozna wykluczy¢ ewentualnego cofniecia sie
pieszych,, oraz ze ,, piesze mialy mozliwos¢ przemieszczenia si¢ na przeciwlegly pas ruchu jezdni
(nie wykluczone, ze poza kolizyjny tor ruchu samochodu Fiat Punto)”.

Te istotne sprzecznosci w opinii zostaly zauwazone przez obroncow, ktorzy przed Sadem pierwszej
instancji ztozyli, jak sie okazato, nieskuteczny wniosek o wezwanie bieglych na rozprawe. Zarzut
obrazy art. 201 k.p.k. podnoszony byt tez w apelacjach, jednak Sqd Odwolawczy nie podzielil go
odwotujqc sie do argumentacji Sqdu Rejonowego w S., ktory stwierdzil, Ze ekspertyza nie miata

wad, ktore jej zarzucono, byla , tylko pozornie sprzeczna”, a cofniecie sie pieszych ,,...mato
prawdopodobne”.

Ponowiony w kasacjach zarzut razqcej obrazy art. 201 k.p.k. mogqcej miec istotny wplyw na tres¢
orzeczenia jest w petni uzasadniony. Zacytowane fragmenty opinii jednoznacznie wskazujq na jej
niejasnos¢, nie wiadomo bowiem, czy pokrzywdzone rzeczywiscie mogty, czy tez nie mogly (albo
jedna z nich) uniknqc¢ potrqcenia. Nalezato zatem uwzgledni¢ wnioski obroncow i wezwac bie-
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ghych na rozprawe celem wyjasnienia sprzecznosci lub dla sporzqdzenia opinii uzupetniajqcej. Juz
tylko to zaniechanie Sqdu z uwagi na stopien skomplikowania wypadku bytoby wystarczajqcym
powodem uchylenia obu zaskarzonych orzeczen i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,
byly jednak i inne, rownie wazkie.

J tak, obroncy oskarzonych trafnie formutowali zarowno w apelacjach, jak i w nadzwyczajnych
srodkach odwotlawczych zarzuty zbyt ogolnej, wybiorczej oraz niezgodnej z zasadq wyrazonqg w
art. 7 k.p.k. oceng dowodow osobowych. Ocena ta byta zbyt powierzchowna, pozbawiona krytycy-
zmu, zwlaszcza w odniesieniu do wyjasnien oskarzonych, ktorym bez pogilebionej argumentacji w
czesci dawano wiare lub odmawiano wiarygodnosci. Zdarzyto sie tez, ze Sqd pierwszej instancji w
ogole pomingl istotny dla rozstrzygniecia fragment zeznan jednego ze Swiadkow, a Sqd Odwotaw-
czy rozpoznajqc apelacje, w ktorej zwrocono na to uwage kwestie te zbagatelizowatl. Chodzi o ze-
znania A. L. Swiadek 6w, wbrew przyjetemu stanowi faktycznemu konsekwentnie utrzymywal, ze
samochody oskarzonych poruszaly sie rownolegle, a nie jeden za drugim. A. L. byl niewqtpliwie
swiadkiem waznym, bowiem jako jedyny obserwowat zdarzenie, gdy zatrzymat sie przed pasami
przejscia dla pieszych, a mimo to Sqd pierwszej instancji w ogole do nich nie odniost sie. Z kolei
Sad Odwotlawczy ustosunkowujqc sie do zarzutow apelacji w tej kwestii nie uznat wskazanych
uchybien za istotne. Stwierdzi jedynie, ze gdyby przyjac za wiarygodne to co powiedzial swiadek,
to sytuacja procesowa oskarzonych bylaby ,, ...jeszcze bardziej obciqzajqca, a co z powodzeniem
mogtoby przelozy¢ sie na rozmiar orzeczonych kar ,, (k. 13 wyroku).

Uzasadniony jest zarzut zawarty w kasacjach obroncow M. K., ze Sqd Okregowy zaakceptowat
uzasadnienie Sqdu pierwszej instancji, w ktorym ogolnie (sumarycznie) powotywat si¢ na zebrane
w sprawie dowody, nie wyodrebniat ich i nie odnosit do poszczegolnych faz zdarzenia. Ten sposob
argumentacji zauwazyt rowniez Sqd odwotawczy i uznat ze jest nieprawidlowy (k. 20), ale zaak-
ceptowat uznajqc, iz sprawa pod wzgledem faktycznym nie byta skomplikowana. Nawet, gdyby tak
rzeczywiscie bylo, jak stwierdzit Sqd Okregowy, to przeciez nie moze budzi¢ wqtpliwosci, ze co do
szczegotowych ustalen (o czym byta mowa wcezesniej) watpliwosci pozostaly. Ponadto, sprawa pod
wzgledem oceny prawnej byta na pewno bardzo trudna, bezprecedensowa, a to wymagato drobia-
zgowych wrecz ustalen faktycznych. Ogolnikowos¢ argumentacji dotyczqca przebiegu zdarzenia
rzutowata wprost na jego ocene prawnq, a konkretnie zachowanie M. K. Sqd pierwszej instancji
nie okreslit w jakiej formie popetnit on przestepstwo (zarzut zawarty w apelacjach obroncow M.
K.), a Sqd Odwotawczy dostrzegajqc ten blqd usitowal go naprawic¢ i powtarzajqc argumentacje
Sadu pierwszej instancji skonkludowal, ze Sqd ,, stangl na gruncie wspotsprawstwa”.

Jak juz stwierdzono rozpoznawana sprawa w odniesieniu do skazanego M. K. jest niezwykle
skomplikowana, dotyczy bowiem wspolsprawstwa (ewentualnego) w popetnieniu przestepstwa
nieumyslnego, skutkowego.

Istota prawidlowego rozstrzygniecia lezy przede wszystkim w trafnej ocenie dwoch zasadniczych
kwestii: mozliwosci porozumienia wspotsprawcow oraz zwiqzku przyczynowego pomiedzy zacho-
waniem (M. K.), a skutkiem. W kwestii pierwszej kluczowe znaczenie bedzie miata odpowiedz na
pytanie czego dotyczy¢ ma to porozumienie i jakq powinno przybrac postac, zeby mozna byto
stwierdzic¢, ze porozumienie rzeczywiscie miato miejsce.

Warunkiem odpowiedzialnosci za wspotsprawstwo jest wykazanie, ze wspotdziatajqcych tqczyto
porozumienie obejmujqce wspolne wykonanie czynu zabronionego oraz Ze kazdy z uczestnikow
porozumienia obejmowat sSwiadomosciq realizacje catosci znamion (podkr. SN) okreslonego czynu
zabronionego (por. wyrok SN z 5 marca 2002 r., Il KKN 77/00, LEX nr 51808). Powstaje zatem
pytanie czego miatoby dotyczyé porozumienie przy przestepstwach nieumysinych znamionowanych
skutkiem, jezeli sprawca przestepstwa nieumysilnego nie ma zamiaru jego popetnienia. Czy wy-
starczy zatem, jak wywiedziono w zaskarzonych orzeczeniach porozumienie wspotsprawcow do
nieostroznego zachowania, polegajqcego na tamaniu zasad bezpiecznej jazdy w sytuacji, gdy
skutki spowodowat tylko jeden z nich, czy tez jest to warunek niewystarczajqcy. Sqdy obu instancji
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do problemu tego nie odniosty sie w sposob wystarczajqcy, pozwalajqcy na rzeczowq ocene jego
rozumowania.

Sad Odwotawczy w zasadzie nie ustosunkowat sie do argumentow obroncow, zZe pomiedzy zacho-
waniem M. K., a skutkiem nie istnial zwiqzek przyczynowy, mimo ze w apelacjach szczegdlnie eks-
ponowano brak takiego zwiqzku. Twierdzono wrecz, Ze jego przyjecie przez Sqd pierwszej instan-
¢ji bylo przejawem wnioskowania ,, ze skutku na przyczyne ,,oraz uznania zasady odpowiedzial-
nosci zbiorowej. Nie mozna tez nie zauwazy¢, zZe Sqd pierwszej instancji — w slad za opiniq bie-
glvch — przyjal, ze do przedmiotowego wypadku przyczynili sie obydwaj oskarzeni, przy czym P.
K. ,,bezposrednio”, a M. K. ,,posrednio”.

Catlos¢ argumentacji Sqdu Odwolawczego w tej kwestii ogranicza sie w zasadzie do konkluzji, ze
, prawidlowe kierowanie przez oskarzonego K. pojazdem spowodowatoby, zZe zatrzymatby sie on
przed przejsciem dla pieszych i na ten sam manewr miatby czas takze oskarzony K., gdyby kiero-
wal pojazdem prawidtowo,,. Tak ogdlne stwierdzenie Sqdu Odwolawczego w ocenie Sqdu Najwy:z-
szego nie spetniato wymogow, o ktorych mowa w art. 457 § 3 k.p.k. (zarzut zawarty w kasacjach,).

Sad Najwyzszy wypowiadajqc sie na temat zwiqzku przyczynowego stwierdzit m. in., Ze pomiedzy
naruszeniem przepisow, a zaistnialq kolizjq drogowq zwiqzek przyczynowy nie moze by¢ rozumia-
ny jako jedynie czasowe lub miejscowe nastepstwo wydarzen, ale jako powiqzanie wypadku dro-
gowego z poprzedzajqcym naruszeniem przez oskarionego przepisow o ruchu drogowym ( patrz
wyrok z dnia 4 listopada 1998 r., sygn. akt VKKN 303/97, OSNKW 1998, z. 11-12, poz. 50 ) oraz
ze zwiqzek przyczynowy nie moze by¢ rozumiany wytqcznie w znaczeniu logicznym, bowiem wow-
czas bylby pojeciem nadmiernie szerokim , a powinien mie¢ charakter bezposredni. Oznacza to, ze
dziatanie sprawcy musi by¢, jezeli nie wylqczng, to w kazdym razie wystarczajqcq przyczynq po-
wstania skutku przestepczego. (patrz wyrok z dnia 18 stycznia 1982 r. , sygn. akt Il KR 308/81
OSNKW 1982, z. 4 5, poz. 20).

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy sqd powinien wezwac na rozprawe, a by¢ moze nawet powo-
tac innych bieglych, w celu wyjasnienia zastrzezen zgltaszanych przez obroncow w srodkach odwo-
tawczych. Niezbedne bedzie tez ustosunkowanie sie do dowodow, ktore oceniono zbyt pobieznie
lub w ogole ich nie omowiono.

Ponadto, sqd powinien rozwazy¢ — z uwzglednieniem zasygnalizowanych waqtpliwosci — kwestie
dotyczqce wspotsprawstwa i zwiqzku przyczynowego.”

1.2.6.

Brak wniosku jako bezwzgledna przyczyna odwolawcza

przepisy: art. 12 § 1 k.p.k., art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.
hasla: podstawy bezwzgledne srodkow odwotawczych

Wyrok z dnia 27 lutego 2008 r., V KK 324/07

Teza:

Pismo wystosowane przez Sqd Rejonowy o rozwazenie mozliwosci wszczecia postgpowania w
sprawie ewentualnego wykorzystywania seksualnego maloletniej (bez wskazania sprawcy tego
zachowania) naleZalo traktowad jedynie jako zawiadomienie o mozliwosci popelnienia przestep-
stwa na stkode maloletniej pokrzywdzonej 7 pozostawieniem decyzji o wszczeciu postepowania
przygotowawczego w tej sprawie (wbrew tresci art. 12 § 1 k.p.k.) w gestii organu prokuratury, a
nie jako dokument procesowy, 7 ktorego w sposob wyraZny i jasny wynikaloby iqdanie organu,
uprawnionego z mocy art. 98 § 2 k.r.i.o. do reprezentowania pokrzywdzonej, scigania okreslo-
nego sprawcy.
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Brak wniosku jest bezwzglednq przyczynq odwolawczq okreslong w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. po-
wodujqcq uchylenie orzeczenia, niezaleinie od granic zaskarienia i podniesionych zarzutow.
Nie zmienia tego przyjecie kumulatywnej kwalifikacji prawnej czynu, bedqcej nastgpstwem
uznania, e czyn sprawcy wyczerpuje jednoczesnie znamiona przestegpstwa sciganego z urzedu
oraz na wniosek, a ten wniosek nie zostal zloZony.

Z uzasadnienia:
»Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Rozpoznanie kasacji w tej sprawie nalezato ograniczy¢ tylko do podlegajqcego uwzglednieniu z
urzedu uchybienia, jakim dotkniete jest zaskarzone orzeczenia i zmieniony nim wyrok Sqdu Okre-
gowego. Uchybienie to polegato na skazaniu W. M. za przestepstwo wyczerpujqce znamiona art.
197§ 1i3kk wzw. zart. 200 k.k. iart. 201 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. iwzw. zart. 12 kk. w sy-
tuacji, gdy w zakresie dziatania skazanego, wyczerpujqcego znamiona przestepstwa z art. 197 § 1
i 3 k.k., zachodzila okolicznos¢ wylqczajqca sciganie.

Orzekajqce w tej sprawie sqdy obu instancji nie zajmowaly sie problemem wniosku o Sciganie,
mimo wyraznej tresci art. 205 k.k. wskazujqcej, iz Sciganie przestepstwa okreslonego w art. 197
k.k. nastepuje na wniosek pokrzywdzonego, ktorego w tej sprawie brak.

Zdaniem Sqdu Najwyzszego, pismo wystosowane przez Sqd Rejonowy w W. Wydziat 1V Rodziny i
Nieletnich (k. 1) o rozwazenie mozliwosci wszczecia postepowania w sprawie ewentualnego wyko-
rzystywania seksualnego matoletniej J. M. (bez wskazania sprawcy tego zachowania) nalezato
traktowac jedynie jako zawiadomienie o mozliwosci popelnienia przestepstwa na szkode matolet-
niej pokrzywdzonej z pozostawieniem decyzji o wszczeciu postepowania przygotowawczego w tej
sprawie (wbrew tresci art. 12 § 1 k.p.k.) w gestii organu prokuratury, a nie jako dokument proce-
sowy, z ktorego w sposob wyrazny i jasny wynikatoby zZqdanie organu, uprawnionego z mocy art.
98 § 2 k.r.i.o. do reprezentowania pokrzywdzonej, scigania okreslonego sprawcy (por. wyrok Sqdu
Najwyzszego z 12 grudnia 1985 r., Il KR 372/85, OSNKW 1986, z. 9-10, poz.80).

Podnies¢ rowniez nalezato, zZe znajdujqcy sie w aktach sprawy (k. 8) wniosek pokrzywdzonej o
Sciganie karne mezczyzny, nie mogt by¢ uznany za skuteczny wniosek o sciganie karne oskarzone-
go, gdyz z analizy okolicznosci jego ztozenia wynika, Ze nie dotyczyl on oskarzonego, a nadto nie
zostal ztozony przez podmiot uprawniony do ztozenia wniosku za matoletniego (art. 51 § 2 k.p.k.).

Po dokonaniu takich ustalen wskazac nalezato, Ze przestepstwo z art. 197 k.k. jest przestepstwem
bezwzglednie wnioskowym, co oznacza, ze brak wniosku o Sciganie pochodzqcego od osoby
uprawnionej stanowi przestanke procesowq skutkujqca niedopuszczalnosé¢ postepowania karnego.
Brak wniosku jest bezwzglednq przyczyng odwotawczq okreslonq w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. powo-
dujacq uchylenie orzeczenia, niezaleznie od granic zaskarienia i podniesionych zarzutow. Nie
zmienia tego przyjecie kumulatywnej kwalifikacji prawnej czynu, bedqcej nastepstwem uznania, ze
czyn sprawcy wyczerpuje jednoczesnie znamiona przestepstwa sciganego z urzedu oraz na wnio-
sek, a ten wniosek nie zostat ztozony. W orzecznictwie Sqdu Najwyzszego przyjmuje sie zgodnie, Ze
nie jest dopuszczalne przyjecie tzw. kumulatywnej kwalifikacji prawnej czynu sprawcy, z przepisu
przewidujqcego Sciganie z urzedu oraz przepisu przewidujqcego Sciganie zna wniosek, a nawet
nie jest dopuszczalne ujecie w opisie czynu przypisanego sprawcy elementow faktycznych nalezq-
cych do istoty przestepstwa Sciganego na wniosek w sytuacji, gdy brak jest wniosku o Sciganie te-
go przestepstwa (por. wyrok z dnia 14 czerwca 2002 r., I KKN 267/2001, Lex 54399, wyrok z 15
pazdziernika 2003 r., IV KK 299/2003, OSNwSK 2003/1/2147).

Skoro zaskarzone kasacjq orzeczenie, podobnie jak zmienione nim orzeczenie Sqdu Okregowego w
S., dotkniete sq uchybieniem o charakterze bezwzglednej przyczyny odwolawczej to nalezalo oba
orzeczenia uchyli¢ i sprawe przekaza¢ Sqdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, w
celu osqdzenia skazanego, w razie nie ztozenia wniosku o Sciganie, za elementy jego zachowania,
ktore wyczerpujq znamiona przestepstw sciganych z urzedu, z rozwazeniem kwestii odzwierciedle-

16



Biuro Studiéw i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 5/07

nia w opisie czynu skazanego, przyjetego w akcie oskarzenia, wszystkich elementow charakteryzu-
Jjacych zarzucone dzialanie, wyczerpujqce dyspozycje art. 200 k.k.”

1.2.7. Pojecie wspoloskarzonego; watpliwosci co do poczytalnosci; dochodzenie

przepisy: art. 469 § 1 k.p.k., art. 435 k.p.k., art. 376 § 3 k.p.k., art. 390 § 2 k.p.k.
hasla: biegli, wspotoskarzony, poczytalnos¢; dochodzenie

Wyrok z dnia 28 lutego 2008 r., V KK 335/07

Teza:

1. Istnienie watpliwosci co do poczytalnosci, to nie tylko sytuacja gdy organ prowadzqcy poste-
powanie powzigl takie watpliwosci — co wynikaé moze z dopuszczenia dowodu 7 opinii bie-
glych psychiatrow, czy wyznaczenia obroncy z urzedu — ale pomimo tego dalej prowadzit po-
stepowanie w formie dochodzenia, ale takZe i taka sytuacja, gdy tenZe organ powinien takie
watpliwosci powzigé w oparciu o istniejqce materialy zgromadzone w toku dotychczasowego
postepowania.

2. Artykut 469 § 1 k.p.k. in principio nie pozostawia wqtpliwosci, Ze prowadzenie dochodzenia,
jako warunek rozpoznania sprawy w postegpowaniu uproszczonym, musi oznaczac legalnosé
takiej formy postgpowania przygotowawczego.

3. Niekiedy okolicznosé scisle osobista dotyczqca jednego z oskarionych moZe, in concreto,
skutkowaé zaistnieniem uchybienia o charakterze bezwzglednego powodu odwolawczego,
takze w odniesieniu do innych oskarionych odpowiadajqcych w jednym procesie. Istnienie
uzasadnionych waqtpliwosci co do poczytalnosci wobec P. K. wylqczato moZliwosé rozpozna-
nia sprawy w trybie uproszczonym, i w sktadzie jednego sedziego, takze co do R. G., ktory byt
wspoloskarionym w tej sprawie.

Ujety w tresci art. 435 k.p.k. zwrot ,,wspoloskariony” — podobnie jak w przepisach art. 376 § 3
k.p.k. iart. 390 § 2 k.p.k. —oznacza kazdq osobe, przeciwko ktorej wniesiono akt oskarienia, je-
sli tym samym aktem oskarzenia objeto jeszcze co najmniej jednq osobe.

7 uzasadnienia:

,, Kasacja jest zasadna, a jej skutkiem musi by¢ uchylenie nie tylko zaskarzonego wyroku Sqdu
odwotawczego, ale rowniez wyroku Sqdu pierwszej instancji, z powodu zaistnienia — wtasnie w to-
ku postepowania pierwszoinstancyjnego — okolicznosci stanowiqcych tzw. bezwzgledne powody
odwolawcze ujete w tresci art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. oraz art. 439 § I pkt 10 k.p.k. Nie ma natomiast
racji skarzqcy, prezentujqc swe stanowisko w trakcie rozprawy kasacyjnej, jakoby uchybienie ta-
kiej rangi mialo zwiqzek z powzieciem wqtpliwosci co do poczytalnosci oskarzonego na etapie po-
stepowania odwolawczego. Po tym jak tenze sqd powzigl watpliwosci co do poczytalnosci oskar-
zonego dopuscil dowdd z opinii bieglych psychiatrow, a oskarzonemu wyznaczyl obronce z urze-
du, ktory wzigl udzial w rozprawie odwolawczej, co stanowito wykonanie obowiqzku wynikajqce-
go z tresci art. 450 § 1 k.p.k. i nie stanowitlo o naruszeniu w toku postepowania odwolawczego
przepisu art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.

Przeprowadzona, stosownie do tresci art. 536 k.p.k. w zw. z art. 439 k.p.k., kontrola postepowania
pozwala na stwierdzenie, iz w sprawie niniejszej rzeczywiscie zaistnialy uchybienia majqce range
tzw. bezwzglednych powodow odwotawczych. W toku postepowania przed sqdem a quo doszto do
rozpoznania sprawy przez sqd nienaleZycie obsadzony, a to dlatego, ze sprawa ta zostata rozpo-
znana przez sqd w skitadzie jednego sedziego, w trybie uproszczonym, w sytuacji, gdy musiata zo-
stac¢ rozpoznana przez sqd w trybie zwyklym, w sktadzie jednego sedziego i dwoch tawnikow. (art.
28 § 1 pkt I k.p.k.). Co wiecej oskarzony winien mie¢ w postepowaniu sqdowym obronce, a udziat
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obroncy w rozprawie przed Sqdem pierwszej instancji byt obligatoryjny (art. 79 § 3 k.p.k. w zw. z
art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k.). Uchybien tych nie dostrzegt Sad odwotawczy pomimo, ze kontrolq odwo-
tawczq winien objqc okolicznosci okreslone tresciq art. 439 § 1 k.p.k. (art. 433 § 1 kp.k. wzw. z
art. 439§ 1 kp.k.).

Trzeba zatem wykazac istote zaistnialych uchybien i konsekwencje dla toku postepowania. Otoz w
sprawie niniejszej obaj oskarzeni staneli pod zarzutem popetnienia przestepstw, ktore — stosownie
do tresci art. 325b § 1112 k.p.k. — umozliwialy organom scigania prowadzenie postepowania przy-
gotowawczego w formie dochodzenia. Dla przeprowadzenia postepowania przygotowawczego w
tej formie konieczne bylo jednak jeszcze niezaistnienie okolicznosci wyltqczajqcych dochodzenie, a
te okreslat przepis art. 325¢ k.p.k. Stosownie do tresci art. 325c pkt 2 k.p.k., w brzmieniu wowczas
obowiqzujqcym (a wiec przed wejsciem w Zycie —z dniem 12 lipca 2007 r. —noweli z dnia 29 mar-
ca 2007 r. —Dz. U. Nr 64, poz. 432), dochodzenie nie moglo zostac¢ prowadzone wowczas, gdy za-
chodzily okolicznosci wymienione w art. 79 § 1 k.p.k. W przepisie art. 79 § 1 k.p.k. zawarto zas m.
in. okolicznos¢ istnienia uzasadnionej wqtpliwosci co do poczytalnosci oskarzonego (podejrzane-
go). Istnienie uzasadnionej wqtpliwosci co do stanu poczytalnosci wylqczato zatem prowadzenie
postepowania przygotowawczego w trybie dochodzenia, a to z kolei, z uwagi na tres¢ art. 469
k.p.k., uniemozliwiato rozpoznanie sprawy w postepowaniu sqdowym w trybie uproszczonym.

Jest przy tym niewqtpliwe, Ze istnienie waqtpliwosci co do poczytalnosci, to nie tylko sytuacja gdy
organ prowadzqcy postepowanie powzigl takie waqtpliwosci — co wynika¢ moze z dopuszczenia
dowodu z opinii bieglych psychiatrow, czy wyznaczenia obroncy z urzedu — ale pomimo tego dalej
prowadzit postepowanie w formie dochodzenia, ale takze i taka sytuacja, gdy tenze organ powi-
nien takie watpliwosci powziqé w oparciu o istniejqce materialy zgromadzone w toku dotychcza-
sowego postepowania (por. np. wyrok SN z 10 sierpnia 2000 r., III KKN 287/00, OSNKW 2000, z.
9-10, poz. 10; wyrok SN z 13 kwietnia 2006 r., V KK 123/06, OSNwSK 2006/1/848). Tymczasem
w aktach sprawy, jeszcze na poczqtkowym etapie dochodzenia, znalazly sie dwa dokumenty, kto-
rych tres¢ winna stac sie przedmiotem zainteresowania prokuratora, a takZze — co oczywiste — Sq-
du pierwszej instancji, ktory byl przeciez zobligowany do wstepnej kontroli aktu oskarzenia takze
w aspekcie legalnosci prowadzonego trybu postepowania przygotowawczego (por. np. uchwata
SNz 25 marca 2004 r., I KZP 43/03, OSNKW 2004, z. 4, poz. 36).

Z dokumentu na k. 58, wystawionego w dniu 27 lipca 2005 r. przez lekarza z Poradni Zdrowia
Psychicznego Wojewodzkiego Szpitala Neuropsychiatrycznego w K., wynikato, ze oskarzony P. K.
podjal leczenie w tej poradni, a w czasie ostatniej porady, ktora miata miejsce w dniu 30 czerwca
2003 r. rozpoznano — przewlekte zaburzenie depresyjne. Podkreslic¢ tez wypada, ze w dalszej cze-
sci tego dokumentu wskazano, iz oskarzony G. byt leczony w roku 1997 oraz w roku 2003 z powo-
du zaburzen osobowosci. Z kolei na karcie 59 znalazlo sie pismo z Wojewodzkiego Szpitala Neu-
ropsychiatrycznego w K. (datowane 28 lipca 2005 r.), z ktorego wynikato, ze P. K. przebywat w
tym szpitalu 9-krotnie na leczeniu, w tym 8 razy rozpoznano: przewlekiq reakcje sytuacyjnq typu
depresyjnego, zespot depresyjno—lekowy, zespot depresyjno—lekowy w oligofrenii, zaburzenia le-
kowe i depresyjno mieszane.

Pomimo takich informacji prowadzqcy postepowanie przygotowawcze nie zazqdat Zadnych innych
dokumentow zwiqzanych z leczeniem oskarzonych. Juz rozpoznanie oligofrenii, co jest przeciez
synonimem niedorozwoju umystowego (uposledzenia umystowego — por. M. Cieslak, K. Spett, A.
Szymanski, Wi. Wolter, Psychiatria w procesie karnym, Warszawa 1991, s. 203), w kontekscie
normy art. 31 § 1 k.k. i ujecia w niej wtasnie uposledzenia umystowego, jako stanu mogqcego wy-
tqczac rozpoznanie znaczenia czynu i mozZliwos¢ pokierowania swym postepowaniem — winno
prowadzi¢ do powziecia watpliwosci co do poczytalnosci oskarzonego. Jesli do tego dodad, ze za-
burzenia lekowe (jako zaburzenia myslenia, urojenia) zdarzajq sie najczesciej w przebiegu nerwic
i psychopatii (op. cit., s. 174), to zawarte w aktach informacje winny spowodowac powstanie uza-
sadnionych watpliwosci co do poczytalnosci tego oskarzonego.
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Konsekwencjq tego winno zatem byc¢ wylqczenie mozliwosci prowadzenia w tej sprawie dochodze-
nia, a takze rozpoznania sprawy w trybie uproszczonym, albowiem tres¢ art. 469 § 1 kp.k. in
principio nie pozostawia waqtpliwosci, ze prowadzenie dochodzenia, jako warunek rozpoznania
sprawy w postepowaniu uproszczonym, musi oznaczac legalnosé takiej formy postepowania przy-
gotowawczego (por. uchwata SN z 25 marca 2004 r., [ KZP 43/03, OSNKW 2004, z. 4, poz. 36).
Co wiecej, powinnos¢ powziecia uzasadnionych wqtpliwosci co do poczytalnosci oskarzonego K.
nie tylko wylqczata rozpoznanie sprawy w trybie uproszczonym, ale tez obligowata sqd do rozpo-
znania sprawy w trybie zwyczajnym, w skladzie jaki wowczas ustawa przewidywata (jeden sedzia i
dwoch tawnikow, bqdz trzech sedziow — art. 28 § 11 2 k.p.k.) oraz do ustanowienia dla oskarzone-
go obroncy z urzedu, albowiem udziat obroncy w rozprawie, w przypadku zaistnienia okolicznosci
ujetych w tresci art. 79 § 1 k.p.k., byt obowiqzkowy, a przeciez oskarzony nie ustanowit obroncy z
wyboru (art. 79 § 3 k.p.k. wzw. z art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k. oraz art. 81 k.p.k.). Obowiqzkowy udzial
obroncy w rozprawie sqdowej istnial przez caly tok postepowania przed Sqdem pierwszej instan-
¢ji, albowiem nie zostala wowczas wywolana opinia psychiatryczna, a tylko brak watpliwosci co
do poczytalnosci zarowno w chwili czynu, jak i w czasie postepowania, wynikajqcy z tresci opinii,
uchyla ex lege obligatoryjny charakter obrony (por. postanowienie SN z 27 pazdziernika 2005 r., I
KZP 30/2005, OSNKW 2005, z. 11, poz. 107). Warto podkreslic, ze na podstawie tych samych
okolicznosci Sqd odwotawczy takie watpliwosci co do poczytalnosci oskarzonego powzigl (co wie-
cej, takze codo R. G. — k. 176, 208 — 212 oraz k. 378), a ztozone w trakcie postepowania odwo-
tawczego, przez obu oskarzonych, rozne dokumenty (m.in. karty informacyjne z leczenia szpitalne-
go, zaswiadczenia itp.), jedynie uszczegotawialy te informacje, ktore byly juz zawarte na k. 58 i
59. Fakt, Ze obie opinie psychiatryczne, zloZone dopiero w toku postepowania odwotawczego, nie
daty podstaw do wylqczenia lub ograniczenia poczytalnosci, mial znaczenie li tylko dla ustania
obligatoryjnego charakteru ustanowionej — w postepowaniu odwotawczym — dla obu oskarzonych
obrony z urzedu (art. 450§ 1 k.p.k. wzw. z art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k. oraz art. 79 § 4 k.p.k.), a nie dla
mozliwosci rozpoznania sprawy w trybie uproszczonym, czy tez podstawy dla nieobowiqzkowego
udziatu obroncy w postepowaniu pierwszoinstancyjnym. Inaczej rzecz ujmujqc, wnioski opinii
psychiatrycznej co do P. K. nie sanowaty w zadnej mierze tych uchybien, ktore zaistnialy na etapie
postepowania przed Sqdem pierwszej instancyi.

Oba wskazane powyzej uchybienia ustawa kwalifikuje jako tzw. bezwzgledne powody odwotawcze,
albowiem mieszczq si¢ one — odpowiednio —w tresci art. 439 § 1 pkt 2 i pkt 10 k.p.k., co obligo-
wato Sqd odwotawczy do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy obu oskarzonych
do ponownego rozpoznania Sqdowi pierwszej instancji (art. 439 § 1 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1
k.p.k.). Skoro zatem Sqd odwotawczy takiego rozstrzygniecie nie wydal, to takze dopuscit sie obra-
zy przepisu art. 439 § 1 kp.k. (por. wyrok SN z 10 sierpnia 2000 r., Il KKN 287/00, OSNKW
2000, z. 9-10, poz. 86).

Obowiqzkiem Sqdu kasacyjnego, wynikajqcym z tresci art. 536 k.p.k., byto zatem uchylenie wyro-
ku Sqdu odwolawczego oraz wyroku Sqdu pierwszej instancji, skoro uchybienie to zaistniato przed
Sadem pierwszej instancji, i przekazanie sprawy temu ostatniemu sqdowi do ponownego rozpo-
znania. Wobec faktu, ze w tym samym postegpowaniu skazany zostal takze R. G., co do ktorego
skargi kasacyjnej nie wniesiono, nalezato takze rozstrzygnqc, czy istnieje podstawa do zastosowa-
nia normy art. 435 k.p.k. i objecia orzeczeniem Sqdu kasacyjnego wyrokow co do tego oskarzone-
go, a jesli tak, to czy w zakresie wszystkich czynow mu przypisanych. Przypomnie¢ w tym miejscu
nalezy, ze R. G. zostal skazany za jedno przestepstwo popetnione wspolnie i w porozumieniu z P.
K (zart. 13§ 1 kk wzw. zart. 279 § 1 k.p.k.). Pozostate czyny, za ktore R. G. zostal skazany, to
przestepstwa o tozsamym opisie i kwalifikacji co w przypadku przestepstw przypisanych oskarzo-
nemu P. K., a takze popelnione wobec tych samych pokrzywdzonych, ale nie zawierajqce formuty
dziatania wspolnie z P. K.; przestepstwa te byly popetnione niejako ,,rownolegle” obok prze-
stepstw popetnionych przez P. K.
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W pierwszym rzedzie ustali¢ nalezato, czy co do skazanego R. G. istniejq te same wzgledy (grava-
men commune) przemawiajqce za uchyleniem zaskarzonego orzeczenia, co w przypadku wnoszq-
cego skarge kasacyjnq.

Powinnos¢ powziecia uzasadnionych waqtpliwosci co do poczytalnosci dotyczyta —w prowadzo-
nym dochodzeniu —wprawdzie tylko jednego z dwoch podejrzanych (wspotpodejrzanych), ale oko-
licznos¢ ta wylqczala w postepowaniu sqdowym — z uwagi na tres¢ art. 469 k.p.k. w zw. z art. 325¢
pkt 2 k.p.k. —mozliwos¢ rozpoznania w postepowaniu uproszczonym sprawy obu oskarzonych, al-
bowiem sprawa byta prowadzona w jednym postepowaniu, a nastepnie wniesiono jeden akt oskar-
Zenia, obejmujqc nim takze tego oskarzonego (P. K.), co do ktorego waqtpliwosci powinny zaistniec¢
(art. 34 § 2 k.p.k.). Nie trzeba przy tym uzasadniac, ze w takim uktadzie sprawa powinna by¢ roz-
poznana w trybie dopuszczalnym ustawowo dla rozpoznania sprawy wszystkich oskarzonych, a
wiec w trybie zwyczajnym i w skladzie okreslonym w art. 28 § 1 k.p.k. (lub art. 28 § 2 kp.k.). Tak
wiec niekiedy okolicznos¢ scisle osobista dotyczqca jednego z oskarZonych moze, in concreto,
skutkowaé zaistnieniem uchybienia o charakterze bezwzglednego powodu odwotawczego, takze w
odniesieniu do innych oskarzonych odpowiadajqcych w jednym procesie (por. np. postanowienie
SN z dnia 17 listopada 2004 r., V KK 158/2004, OSNKW 2004, z. 11-12, poz. 107). Taka sytuacja
miata miejsce w niniejszej sprawie. Istnienie uzasadnionych wqtpliwosci co do poczytalnosci wo-
bec P. K. wylqczato mozliwos¢ rozpoznania sprawy w trybie uproszczonym, i w skladzie jednego
sedziego, takze co do R. G., ktory byt wspotoskarzonym w tej sprawie.

Niezaleznie od zaistnienia tozsamego uchybienia (obraza art. 439 § I pkt 2 kp.k. wzw. z art. 28 §
1 k.p.k. a contrario art. 469 k.p.k.) co do R. G., podkreslic wypada, Ze co do niego zaistnialy toz-
same razqce bitedy procesowe, bedqce nastepstwem tego samego — co w przypadku oskarzonego
K. — uchybienia, tj. niepowziecia watpliwosci co do jego poczytalnosci (por. np. uzasadnienie po-
stanowienia SN z 12 kwietnia 2006 r., II KK 335/2005, OSNKW 2006, z. 7-8, poz. 70). Pobiezna
lektura dostepnych opracowan z dziedziny psychiatrii pozwala na stwierdzenie, Ze zaburzenia
osobowosci, ktore rozpoznano u tego oskarzonego (k. 58), przez wiele lat nazywane byty ,, psycho-
patiq”, i chociaz nie mozna ich zaliczy¢ do chorob psychicznych, to ogolnie wskazuje sie, iz cechy
psychopatow wywotujq dysharmonie ich osobowosci lub brak rownowagi charakteru (M. Cieslak,
K. Spett, A. Szymanski, Wt. Wolter: Psychiatria w procesie karnym, Warszawa 1991, s. 212 —
213). T. Bilikiewicz podkreslal, ze psychopatie to wrodzone odchylenia struktury osobowosci od
przecietnej miary, szczegolnie w zakresie charakteru, wlqcznie z nieprawidlowosciami zycia uczu-
ciowo — popedowego, uczuciowosci wyzszej, temperamentu, sposobu reagowania na bodzce oraz
napedu psychoruchowego, przy czym nasilenie tych ilosciowych wychylen od przecietnej miary
jest tak duze, ze zagraza harmonijnemu wspotzyciu jednostki ze srodowiskiem (Psychiatria kli-
niczna, Warszawa 1979, s. 661). Przyczynami zaburzen osobowosci mogq by¢ np. doznane urazy,
przewlekte choroby (homilopatia), czy uwarunkowania srodowiskowe (socjopatia), i cho¢ z reguly
osoby takie sq zasadniczo poczytalne (M. Cieslak, K. Spett, A. Szymanski, Wi. Wolter, op. cit., s.
219), to zdolnos¢ kierowania swym postepowaniem jest czesto nie taka jak u ludzi petnowarto-
sciowych psychicznie, jest ona inna, wypaczona, w mniejszym lub wiekszym stopniu ograniczona
(W. Luniewski, Zarys psychiatrii sqdowej. Czes¢ ogolna, Warszawa 1950, s. 168). Warto tez przy-
toczy¢ wyniki badan L. Uszkiewiczowej, przedstawione w podreczniku M. Cieslaka, K. Spetta, A.
Szymanskiego i Wt. Woltera, z ktorych to wynikato, iz na 3900 osob badanych, u ktorych rozpo-
znano psychopatie, niepoczytalnosc lub zmniejszenie poczytalnosci stwierdzono u 21,2 % 0sob (5.
220). Skoro zatem u oskarzonego R. G. rozpoznano, w toku leczenia w 1997 r. oraz 2003 r., zabu-
rzenia osobowosci (o nieznanym podtozu i przebiegu) to jest oczywiste, z uwagi na przedstawione
powyzej okolicznosci, ze fakt ten winien spowodowac powstanie uzasadnionych watpliwosci co do
jego poczytalnosci i skutkowac¢ wyznaczeniem mu z urzedu obroncy w postepowaniu sqdowym.

Po tej uwadze oczywistym jest, ze Sad kasacyjny byt zobligowany do uchylenia obu wskazanych
wyzej wyrokow w odniesieniu do R. G., co do wszystkich przypisanych mu czynow, skoro w spra-
wie tej Sqd pierwszej instancji byt nienalezycie obsadzony. W tym miejscu wypada poczynic jesz-
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cze jednq uwage, ktora musi odnosic¢ sie do sformutowania zawartego w uzasadnieniu wyroku
Saqdu Najwyiszego z 8 pazdziernika 2003 r. (IV KK 256/2003, Lex nr §2326). Gdyby bowiem
aprobowac zawartq tam teze, ze ,, termin ,,wspoloskarzony”, uzyty w tresci art. 435 k.p.k., nie od-
nosi sie do kazdej osoby odpowiadajqcej przed sqdem w tym samym postepowaniu, ale jedynie do
osoby, ktora stanela pod zarzutem popetnienia przestepstwa we wspolsprawstwie z oskarzonym,
ktorego srodek odwolawczy dotyczy™, to—pomimo stwierdzenia zawartego powyzej uchybienia — uchyleniu
podlegalyby oba wyroki tylko w zakresie czynu z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k., albowiem
co do tego czynu przyjeto wobec obu oskarzonych konstrukcje wspolsprawstwa. Analiza tego wy-
roku nie pozostawia jednak waqtpliwosci, ze w sprawie tej w sposob prawidtowy zastosowano
przepis art. 435 k.p.k., a uzyte sformutowanie nalezato odnosié¢ scisle do realiow tej rozpoznawa-
nej wowczas sprawy, a nie w sposob in abstracto. W generalizowaniu tego, niezbyt precyzyjnego,
sformutowania, nalezy upatrywac kontestowania tego pogladu w doktrynie (J. Grajewski, L. K.
Paprzycki, S. Steinborn, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. 1I, 2006). W uzasadnieniu
tego judykatu trafnie natomiast zwrocono zas uwage, zZe o zakresie uchylenia wyroku na podstawie
art. 435 kp.k. w zw. z art. 536 k.p.k. decydujq te same wzgledy (podkr. SN), ktore zadecydowaly o
zasadnosci wniesionej kasacji, a wobec faktu, iz w sprawie tej powodem tym byto naruszenie regu-
ty ne peuis z art. 454 § 2 k.p.k. tylko w odniesieniu do jednego przestepstwa, tj. przestepstwa z art.
197 § 3 k.k., to brak byto podstawy do objecia zakresem orzeczenia kasatoryjnego pozostatych
przestepstw przypisanych temu skazanemu, ktory nie wniost kasacji.

Tymczasem znaczenie zawartego w tresci art. 435 k.p.k. zwrotu ,,wspoloskarzony” jest jedno-
znaczne. Kodeks postepowania karnego nie zawiera wprawdzie definicji wspotoskarzonego, ale
definiuje czesc¢ tego zwrotu, a mianowicie to, kim jest oskarzony, w przepisie art. 71 § 2 k.p.k. uje-
to, Ze za oskarzonego uwaza sie osobe, przeciwko ktorej wniesiono akt oskarzenia do sqdu, a takze
osobe, co do ktorej prokurator ztozyl wniosek o warunkowe umorzenie postepowania. Nietrudno
dostrzec, ze ustawa procesowa status oskarzonego wiqze z wniesieniem przeciwko okreslonej oso-
bie stosownej skargi procesowej (aktu oskarzenia, wniosku o warunkowe umorzenie postepowa-
nia), a nie charakterem i konstrukcjq poszczegolnych zarzutow w nim zawartych.

Wprawdzie przedrostek ,,wspot” — jako pierwszy czton wyrazow ztozonych, wskazuje na wspolnq z
kims ceche, na wspolne z kims wystepowanie w jakims charakterze, na wspolne dziatanie (Stownik
Jezyka polskiego, red. M. Szymczak, Warszawa 1981, ¢t. Ill, s. 767, Maly stownik jezyka polskiego,
red. E. Sobol, Warszawa 1993, s. 1041), ale juz wigzanie statusu oskarzonego z faktem wniesie-
niem aktu oskarzenia dowodzi, ze przedrostek ,,wspol” wskazuje na te wspolng ceche jakq jest
., wspolne oskarzenie”, ale w znaczeniu wspolnego pisma procesowego, jakim jest akt oskarzenia
(lub wniosek o warunkowe umorzenie postepowania). Podkresli¢ tez nalezy, ze k.p.k. postuguje sie
tozsamym sformutowaniem w tresci art. 376 § 3 oraz w tresci art. 390 § 2, a skoro jednq z dyrek-
tyw racjonalnego prawodawcy jest nakaz nadawania tym samym terminom — w tekscie tego same-
go aktu normatywnego — tego samego znaczenia (zakaz wyktadni homonimicznej — por. L. Mo-
rawski, Zasady wyktadni prawa, Torun 2006, s. 104 — 105 i cyt. tam orzecznictwo), to juz wynika-
jaca z tresci tych przepisow, ale takze ich umiejscowienia i funkcji, mozliwos¢ procedowania w
trakcie rozprawy gtownej potwierdza — w sposob — oczywisty teze ujetq powyzej. W pierwszym z
tych przepisow ustawa zezwala, w przypadku niestawiennictwa wspotoskarzonego, na prowadze-
nie rozprawy w zakresie nie dotyczqcym bezposrednio nieobecnego oskarzonego, jesli nie ograni-
cza to jego prawa do obrony. Z kolei w przepisie art. 390 § 2 k.p.k. ujeto uprawnienie sqdu do wy-
dalenia z sali sqdowej oskarzonego, na czas przestuchania wspotoskarzonego, swiadka lub bie-
glego, jesli jego obecnos¢ podczas prowadzenia takiego przestuchania moglaby oddziatywac kre-
pujaco na przestuchiwane osoby. W doktrynie i piSmiennictwie prawniczym wskazuje sie, ze naj-
bardziej typowe sytuacje, gdzie przepis art. 376 § 3 k.p.k. bedzie mial zastosowanie, to prowadze-
nie czynnosci dowodowych dotyczqcych czynow obecnych oskarzonych, z ktorymi nieobecny
oskarzony nie mial nic wspolnego (Kodeks postepowania karnego. Komentarz, tom II, red. P.
Hofmanski, Warszawa 1999 ,s. 331; T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz,
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Warszawa 2004, wyd. I, s. 959, W.Grzeszczyk, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, War-
szawa 2003, s. 334; T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postepowanie karne, wyd. 5, Warszawa
2005, s. 704; S. Stachowiak: Rozprawa gtowna prowadzona pod nieobecnos¢ oskarzonego w pol-
skim procesie karnym, s. 10 — 11, Prok. i Pr. 1999, z. 4;).Podobnie rzecz sie¢ ma zakresem regula-
cji ujetym w tresci art. 390 § 2 k.p.k. Przy waskim rozumieniu znaczenia zwrotu ,, wspotoskarzo-
ny”, tj. uyymowaniu wspotoskarzonego nie tylko jako objetego tym samym aktem oskarzenia , ale
takze dodatkowo oskarzonego o okreslony czyn wspolnie z inna osobq (lub innymi osobami), brak
bytoby w tej normie bezposredniego instrumentu do ochrony, w czasie rozprawy, swobody wypo-
wiedzi tego oskarzonego, ktory w podmiotowo ztoZonym procesie (z innymi oskarzonymi, ale na
podstawie tego samego aktu oskarzenia) odpowiadatby wprawdzie tylko za wlasne czyny, nie po-
zostajqce w jakimkolwiek zwiqzku z czynem (czynami) pozostalych oskarzonych, ale z uwagi na
tres¢ swoich wczesniejszych wyjasnien (np. obciqzanie pozostatych oskarzonych) mogtby odczu-
wacé obawe o swe bezpieczenstwo lub osob sobie najblizszych (T. Grzegorczyk, Kodeks postepo-
wania karnego. Komentarz, Warszawa 2004, wyd. III, s. 1000; P. Hofmanski, (red.), s. 370). Za-
tem nie tylko utrwalone znaczenie tego zwrotu w jezyku prawniczym, ale takze i zgodnosc tresci
tak odkodowanego zwrotu z wynikiem wykladni systemowej i funkcjonalnej (nalezy sprawdzic, czy
tres¢ odkodowanej normy prawnej pozostaje w zgodnosci z systemem prawa i funkcjq, celem,
okreslonego przepisu, w tej materii: L. Morawski, op. cit. s. 53 oraz 70 — 71, 74 —jako reguly po-
twierdzania; M. Zielinski, Wykladnia prawa. Zasady. Reguly. Wskazowki., Warszawa 2002, s.
275; a w orzecznictwie SN: uchwata SN z 20 stycznia 2005 r., I KZP 28/04, OSNKW 2005, z. I,
poz. 1; OSNKW 2002, z. 7-8, poz. 56) prowadzi do wniosku, ze ujety w tresci art. 435 k.p.k. zwrot
., wspotoskarzony” — podobnie jak w przepisach art. 376 § 3 k.p.k. i art. 390 § 2 k.p.k. —oznacza
kazdaq osobe, przeciwko ktorej wniesiono akt oskarzenia, jesli tym samym aktem oskarzenia objeto
jeszcze co najmniej jednq osobe.”

1.2.8.

Obligatoryjna a fakultatywne nadzwyczajne zlagodzenie kary; wznowienie post¢gpowania;
maly Swiadek koronny

przepisy: art. 60 § 4 k.k., art. 540 § 1 k.p.k.
hasla: kara nadzwyczajne ztagodzenie, wznowienie postgpowania; maly $wiadek koronny

Postanowienie z dnia 12 marca 2008 r.. II KO 24/07

Teza:

1. Okolicznosci nie uwzglednione przy skazaniu, a stanowigce warunek sine qua non wzno-
wienia postgpowania, to tylko takie, ktore wskazywalyby na obligatoryjne nadzwyczajne zla-
godzenie kary zobowiqzujqcych. Tym samym wznowienie postgpowania na podstawie tego
przepisu nie jest mozliwe, gdy nowo ujawnione fakty lub dowody swiadczq wylqcznie o wy-
stqpienie okolicznosci mogqcych wprawdzie skutkowaé nadzwyczajnym zlagodzeniem kary,
ale o charakterze fakultatywnym. Tymczasem instytucja okreslona w art. 60 § 4 k.k. posiada
wlasnie charakter fakultatywny (,,na wniosek prokuratora sqd moZe /podkr. SN/ zastosowa¢é
nadzwyczajne zlagodzenia kary”), co dalsze rozwaZania na gruncie art. 540 § 1 pkt 2 lit. b
k.p.k., juz w tym momencie, czyni bezprzedmiotowymi.

2. Skazany M. G. nie dopelnil podstawowego warunku zastosowania art. 60 § 4 k.k. Fakt po-
pelnienia przestgpstwa zagroionego karq powyzej 5 lat pozbawienia wolnosci i jego istotne
okolicznosci ujawnil wszak wylqcznie w zeznaniach zloZonych przed organem Scigania w
innej sprawie, nie uczynil natomiast tego w wyjasnieniach zloZonych w sprawie wlasnej.

7 uzasadnienia:

., Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
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Wniosek o wznowienie postepowania nie jest zasadny. Racje nalezy przyznac¢ prokuratorowi Pro-
kuratury Krajowej, i stanowisko to zawarte w odpowiedzi na wniosek wraz z przytoczonq w nim
argumentacjq Saqd Najwyzszy w calej rozciqglosci podziela, Zze w niniejszej sprawie nie zostaty
spetnione przestanki okreslone w art. 540 § 1 pkt 2 lit. b k.p.k., uzasadniajqce wznowienie prawo-
mocnie zakonczonego postepowania karnego.

Nie kwestionujqc stusznego skqdinqd, a powolanego we wniosku, pogladu, Ze nowe fakty i dowo-
dy, to takie, ktore uprzednio nie byly znane sqdowi, czy to pierwszej czy tez drugiej instancji, mo-
gly natomiast by¢ znane stronom postepowania oraz, ze w niniejszej sprawie zarowno Sqdowi
Okregowemu w L., jak i Sqdowi Apelacyjnemu w L., nie byt znany fakt ujawnienia przez skazane-
go M. G. przed funkcjonariuszami Policji i przedstawienia istotnych okolicznosci, nieznanych
wowczas organowi Scigania, popetnienia zbrodni zabojstwa na osobie E. G. (zeznania M. G. — k.
100 — 101v akt IV K 376/01 Sqdu Okregowego w L.), zauwazy¢ jednak nalezy, co wnioskujqcy
pomingt, iz nowe fakty i dowody (proper nova), jako podstawa wznowienia postepowania, to nie
Jjakiekolwiek fakty i dowody, lecz jedynie takie, ktore wskazujq na zaistnienie okolicznosci wymie-
nionych w art. 540 § 1 pkt 2 lit. a, b lub c k.p.k.

Tymczasem autor wniosku, poza wskazaniem na powyzszq, w zasadzie bezspornq okolicznos¢ i
stwierdzeniem, ze w zaistnialej sytuacji sqdy obu instancji, gdyby o fakcie tym wiedzialy, winny
zastosowac wobec skazanego instytucje nadzwyczajnego ztagodzenia kary, o ktorej mowa w art.
60 § 4 k.k., catkowicie zignorowat zarowno brzmienie tego przepisu, jak i normy okreslonej w art.
540 § 1 pkt 2 lit. b k.p.k.

[ tak, z tresci przepisu powotanego jako ostatni wynika w sposob nie budzqcy watpliwosci, ze oko-
licznosci nie uwzglednione przy skazaniu, a stanowiqce warunek sine qua non wznowienia poste-
powania, to tylko takie, ktore wskazywalyby na obligatoryjne nadzwyczajne zlagodzenie kary
(,,nie uwzgledniono okolicznosci zobowiqzujqcych (podkr. SN) do nadzwyczajnego ztagodzenia
kary”). Tym samym wznowienie postgpowania na podstawie tego przepisu nie jest mozliwe, gdy
nowo ujawnione fakty lub dowody swiadczq wylqcznie o wystgpienie okolicznosci mogqcych
wprawdzie skutkowac nadzwyczajnym ztagodzeniem kary, ale o charakterze fakultatywnym. Tym-
czasem instytucja okreslona w art. 60 § 4 k.k. posiada wlasnie charakter fakultatywny (,,na wnio-
sek prokuratora sqd moze (podkr. SN) zastosowac¢ nadzwyczajne ztagodzenia kary”), co dalsze
rozwazania na gruncie art. 540 § 1 pkt 2 lit. b k.p.k., juz w tym momencie, czyni bezprzedmioto-
wymi.

Jedynie gwoli przypomnienia wskazac nalezy, co rowniez trafnie zauwazono w pisemnej odpowie-
dzi prokuratora Prokuratury Krajowej, ze w niniejszej sprawie nie tylko to, a wiec brak obligato-
ryjnosci nadzwyczajnego zlagodzenia kary, decyduje o nieskutecznosci zqdania obroncy, lecz
rowniez i to, ze w niniejszej sprawie nie mozna w 0gole mowic¢ o zastosowaniu art. 60 § 4 k.k. Ta-
ka konstatacja wynika zas nie tylko z faktu, Ze prokurator stosownego wniosku o nadzwyczajne
ztagodzenie kary po mysli tego przepisu nie zlozyl, zas sqd nie ma w takim wypadku uprawnienia
L, wymuszenia” jego zloZenia przez prokuratora, ani tez do stosowania w tym trybie nadzwyczajne-
go zlagodzenia kary z wiasnej inicjatywy (por. postanowienie Sqdu Apelacyjnego we Wroctawiu z
dnia 29 grudnia 2006 r., Il AKo 230/06, LEX nr 211721), lecz rowniez i z tego, Ze prokurator w
tym postepowaniu z wnioskiem takim wystqpic¢ nie mogt, bowiem skazany M. G. nie dopetnit pod-
stawowego warunku zastosowania art. 60 § 4 k.k. Fakt popetnienia przestepstwa zagrozonego ka-
rq powyzej 5 lat pozbawienia wolnosci i jego istotne okolicznosci ujawnit wszak wyltqcznie w ze-
znaniach zloZonych przed organem Scigania w innej sprawie, nie uczynit natomiast tego w wyja-
Snieniach ztozonych w sprawie wiasnej (O. Gorniok (red.): Kodeks karny. Komentarz, Warszawa
2006, s. 201 i 202) o czym w sposob jednoznaczny przekonuje tres¢ tych wyjasnien zarowno z po-
stepowania przygotowawczego (k. 25 —27, 44 —47 i 59 — 60 akt IV K 84/01 Sqdu Okregowego w
L.), jak i sqdowego (protokot rozprawy gtownej z dnia 31 maja 2001 r. — k. 244 i nastepne tychze
akt).
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Juz tylko na marginesie, poniewaz i taka sugestia pojawita si¢ w uzasadnieniu wniosku o wzno-
wienie, nie mozna w tej sprawie, mowic takze o mozliwosci wznowienia, w oparciu o przepis art.
540 § 1 pkt 2 lit. b k.p.k., postepowania w sprawie M. G. z powolaniem jako samodzielnej podsta-
wy ewentualnego nadzwyczajnego ztagodzenia kary art. 60 § 2 pkt 1 k.k. oraz art. 60 § 3 kk. W
wypadku pierwszego z powotanych przepisow w gre wchodzi wylqcznie fakultatywne nadzwyczaj-
ne ztagodzenie kary (zob. poczynione wyzej rozwazania, co do art. 540 § I pkt 2 lit. b k.p.k.), zas
drugi, przewidujqcy wprawdzie obligatoryjne nadzwyczajne ztagodzenie kary, nie mogl zostac
wobec skazanego zastosowany z uwagi na konfiguracje osobowq wystepujacq w przedmiotowej
sprawie — wspotdziatanie wylqcznie z jedng osobq (zob. uchwata Sqdu Najwyzszego z dnia 25 lu-
tego 1999 r., I KZP 38/98, OSNKW 1999, z. 34, poz. 12).”

1.2.9.

Odre¢bnos¢ postgpowania w przedmiocie wydania wyroku lacznego; wylaczenie sedziego

przepisy: art. 40 § 1 pkt 7 k.p.k.
hasla: wyrok taczny, wylaczenie s¢dziego

Postanowienie z dnia 12 marca 2008 r.. I KO 87/07

Teza:

Postgpowanie w przedmiocie wydania wyroku lqcznego (...) oraz postgpowanie w sprawie
(przestepstwa objetego nastepnie wyrokiem lacznym) sq odrebnymi postgpowaniami i fakt Ze
orzekata w ich skladzie ta sama sedzia nie stanowi naruszenia art. 40 § 1 pkt 7 k.p.k. O obrazie
tego przepisu moina mowic jedynie wowczas, gdyby w sktadzie orzekajqcym zasiadal ponownie
sedzia ktory bral udzial w wydaniu orzeczenia, uchylonego przez sqd Il instancji i przekazanego
do ponownego rozpoznania.

Z uzasadnienia:
,Sqd Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Racje ma Prokurator Prokuratury Krajowej wskazujqc, iz brak podstaw do wznowienia w trybie
art. 542 § 3 k.p.k.

Prawdq jest, ze wskazana przez skazanego W. D. sedzia W. M. przewodniczyta sktadowi orzekajq-
cemu w sprawie Il K 48/99, w ktorej wyrokiem z dnia 28 grudnia 1999 r. Sqd Okregowy w O.
uznat W. D. za winnego popetnienia czynu z art. 279 § 1 k.k. i art. 13 § 1 kk. wzw. zart. 279 § 1
kk.wzw. zart. 64 § 2 kk iwzw. zart. 91 § 1 kk. w sklad ktorego wchodzita kradziez z wlama-
niem dokonana w nocy 13 lipca 1999 r. do sklepu w miejscowosci D. oraz usitowanie kradziezy z
witamaniem w mocy 13 lipca 1999 r. do sklepu w miejscowosci N. i wymierzyl mu m.in. kare 5 lat
pozbawienia wolnosci Rownoczesnie Sqd uniewinnit go od dwoch innych zarzutow z aktu oskarze-
nia. Na skutek apelacji obroncy skazanego Sad Apelacyjny w W. wyrokiem z dnia 14 czerwca
2000 r. (sygn. Il AKa 202/00) uniewinnit W. D. od zarzutu kradziezy z wlamaniem w dniu 13 lipca
1999 r. do sklepu w miejscowosci D., natomiast uznal za winnego usitowania kradziezy z witama-
niem w nocy 13 lipca 1999 r. do sklepu w miejscowosci N. i za ten czyn, stanowiqcy przestepstwo
zart. 13§ 1 kk wzw. zart. 279 § 1 kk. iwzw. z art. 64 § 2 k.k. wwmierzyl mu kare 2 lat i 6 mie-
siecy pozbawienia wolnosci.

Wymieniona we wniosku skazanego Sedzia W. M. przewodniczyta takze sktadowi orzekajqcemu w
przedmiocie wydania wyroku tqcznego przed Sqdem I instancji, jednak nie stanowi to uchybienia
na jakie wskazuje we wniosku skazany. Postepowanie w przedmiocie wydania wyroku tqcznego
(sygn. Il K 73/03) oraz postepowanie w sprawie Il K 48/99 sq odrebnymi postepowaniami i fakt,
ze orzekata w ich skiadzie ta sama sedzia nie stanowi naruszenia art. 40 § 1 pkt 7 k.p.k. O obrazie
tego przepisu mozna mowic¢ jedynie wowczas, gdyby w skltadzie orzekajqcym zasiadat ponownie
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sedzia ktory bratl udzial w wydaniu orzeczenia, uchylonego przez sqd drugiej instancji i przekaza-
nego do ponownego rozpoznania. W takim przypadku wylqczenie sedziego od ponownego rozpo-
znawania sprawy ma na celu uwolnienie go od pokusy sugerowania sie tresciq wtasnego poprzed-
nio wydanego orzeczenia i wyrobionym juz pogladem w danej sprawie. W przedmiotowej sprawie
taka sytuacja nie miata miejsca, ani na etapie rozpoznawania sprawy Il K 48/99, ani sprawy Il K
73/03.”

1.2.10.

Zmiana kwalifikacji prawnej czynu a prawo do obrony

przepisy: art. 399 § 1 k.p.k.
hasta: zmiana kwalifikacji prawnej czynu, prawo do obrony

Postanowienie z dnia 4 lutego 2008 r., III KK 332/07

Teza:

Nie ma podstaw do stwierdzenia naruszenia prawa do obrony, gdy niezrealizowanie uprawnien
do podjecia dzialan obronczych w obliczu zmiany sytuacji prawnej oskarionego, zwiqzanej 7 za-
stosowaniem instytucji opisanej w art. 399 § 1 k.p.k., wynika 7 samej tylko rezygnacji 7 aktywno-
sci procesowej, czy wrecz odmowy jej podjecia przez oskarionego, ktoremu wskazano, przewi-
dywany wstepnie, kierunek tej zmiany.

Z uzasadnienia:

., Kasacja nie zastuguje na uwzglednienie i dlatego podlega oddaleniu. Blizsza analiza skargi, w
konfrontacji z przebiegiem przeprowadzonego postepowania karnego oraz tresci poszczegolnych
czynnosci procesowych, jakie w jego toku zostaly podjete, przekonuje zas o tym, Ze postawione w
tej skardze zarzuty jawiq sie jako wrecz catkiem nieuprawnione.

Za punkt wyjscia swoich rozwazan i postawionych na ich podstawie zarzutow, autor kasacji
przyjmuje stwierdzenie, zZe pismo prokuratora z dnia 5 lipca 2006 r. stanowilo ,,rozszerzenie aktu
oskarzenia”. Wprawdzie, jak wynika ze wstepnej deklaracji zawartej w uzasadnieniu skargi (s. 3),
nie utozsamia on tego okreslenia z sytuacjq procesowq przewidzianq w art. 398 § 1 k.p.k., a wiec z
zarzuceniem przez oskarZyciela na rozprawie innego, oprocz objetego aktem oskarienia, czynu
(ktorego rozpoznanie przez sqd wymaga zgody oskarzonego), niemniej wydaje sie, Ze skarzqcy nie
do konca rozumie, bqdz odrzuca rozumienie istoty czynnosci procesowych podjetych w niniejszej
sprawie. Z jednej bowiem strony utrzymuje (o czym Swiadczy passus uzasadnienia skargi na ostat-
niej stronie), Ze w sprawie jednak doszto do naruszenia zasady skargowosci w odniesieniu do 19
sztuk broni palnej, nieobjetych oskarzeniem o nielegalne posiadanie, jednoczesnie zas przywoluje
takie okolicznosci sprawy, ktore wprawdzie temu pogladowi przeczq, ale ktore dajq mu powod do
opacznej, bo nie znajdujqcej podstaw w realiach sprawy, interpretacji sytuacji procesowej oskar-
Zonego, postegpowania sqdu i postepowania samych stron procesu.

Na wstepie nalezy zatem podkreslic, ze stanowisko sqdu odwotlawczego, prezentowane w uzasad-
nieniu zaskarzonego wyroku w odpowiedzi na zarzut apelacji, iz wyrokujqc w sprawie, sqd pierw-
szej instancji nie wykroczyt poza granice skargi prokuratora, zakreslone wniesionym aktem oskar-
Zenia, nie nasuwa jakichkolwiek zastrzezen. Przekonuje o tym dobitnie samo juz tylko proste po-
rownanie opisu czynu przypisanego J. C. wyrokiem Sqdu Rejonowego z opisem czynow zarzuca-
nych mu aktem oskarzenia. Wystarczy wiec przypomniec, zZe prokurator w akcie oskarzenia posta-
wit J. C. zarzuty popetnienia — w tym samym miejscu i w tym samym nieustalonym czasie, do dnia
2 lutego 2005 r. — trzech przestepstw, polegajqcych na nielegalnym: I. posiadaniu 4 sztuk broni
palnej (art. 263 § 2 k.k. ), II. gromadzeniu roznego rodzaju substancji wybuchowych (art. art. 171
§ 1 k.k.) oraz IlIl. posiadaniu roznych materiatow wybuchowych, co spowodowalo bezposrednie
niebezpieczenstwo ich eksplozji (art. 164 § 1 k.k.). Sad Rejonowy zas (co przytoczono na wstepie)
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skazat go wyrokiem za jeden czyn polegajqcy na posiadaniu bez wymaganego zezwolenia, lqcznie,
23 sztuk broni palnej, amunicji roznego rodzaju i kalibru oraz roznego rodzaju przedmiotow wy-
buchowych, przy czym czasokres tego zachowania ograniczyt do dnia 5 lutego 2005 r. i czyn ten
zakwalifikowal z art. 263 § 2 kk. wzb. zart. 171 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. Tozsamos¢ czasu,
miejsca i sposobu przestepnego zachowania, wynikajqca z opisu zdarzenia ujetego w zarzutach
aktu oskarzenia (sprowadzajqcego sie do zabronionego posiadania broni i materiatlow oraz sub-
stancji wybuchowych) i ujetego w opisie czynu przypisanego wyrokiem jest wiec oczywista, a oce-
ny tej w Zadnej mierze nie podwaza — jak chciatby skarzqcy — podnoszona przez niego okolicznosé,
Ze w wyroku ostatecznie ustalono, iz oskarzony byl w nielegalnym posiadaniu wiekszej ilosci jed-
nostek broni palnej, niz to ujeto w jednym z zarzutow aktu oskarzenia. Bez waqtpienia bowiem,
ustalenia tego dokonano w ramach zdarzenia faktycznego bedqcego przedmiotem aktu oskarzenia
a nie poza jego ramami. Postugiwanie sie wiec przez autora kasacji okresleniem ,,rozszerzenie ak-
tu oskarzenia” nalezy — z omawianego punktu widzenia — traktowac nie inaczej, jak tylko jako po-
toczne okreslenie zaistniatej sytuacji, w ktorej w istocie doszto do zmodyfikowania opisu zarzuca-
nego czynu odnosnie do przedmiotow opisanego nim przestepstwa, przez ustalenie wiekszej ich
ilosci. Takie zas postqpienie nie tylko miescito sie w uprawnieniach sqdu orzekajqcego, ale wrecz
— by pozostac¢ w zgodzie z ogolnymi zasadami uksztattowanymi w art. 2 § 2 i w art. 4 k.p.k. oraz
szczegotowymi unormowaniami art. 410 i art. 7 k.p.k., a takze art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. — stanowito
jego obowiqzek.

Operowanie przez skarzqcego przytaczanym sformutowaniem, w prezentowanym przez niego w
kasacji rozumieniu, nie znajduje podstaw takze i z innego powodu. Otoz, przebieg postepowania
przeczy wprost pogladowi, by do owego ,,rozszerzenia aktu oskarzenia” miato dojs¢ w wyniku
wlasnej inicjatywy prokuratora na rozprawie, co obronca wiqze z tresciq pisma prokuratora z
dnia 5 lipca 2006 r. Za wrecz nielojalne nalezy uznac twierdzenie autora kasacji, ze pismo to
,,nagle, nie wiadomo w jaki sposob, zamienito si¢ w rozszerzony akt oskarzenia i w konsekwencji
w nowy opis czynu znajdujqcy sie w sentencji wyroku”, i przy tym argument, iz ujawnienie na roz-
prawie tego dokumentu, cho¢ , nienazwanego wprost rozszerzeniem aktu oskarzenia” spowodo-
walo dla oskarzonego nowq sytuacje procesowq, wywotujqcq koniecznos¢ podjecia ,, tak elemen-
tarnych dziatan, jak doreczenie rozszerzonego aktu oskarzenia i wyznaczenie terminu do ztozenia
wyjasnien i ustosunkowania sie do nowych dowodow”. W odniesieniu do powyzszego nalezy bo-
wiem podkresli¢, ze nowa dla oskarzonego sytuacja procesowa powstata w zupelnie innym mo-
mencie rozprawy i w zwiqzku z przeprowadzeniem zupetnie innej czynnosci procesowej, zas wska-
zane pismo prokuratora (zawierajqce wniosek ,,0 rozszerzenie” zarzutu I aktu oskarzenia o wy-
mienione w pismie przedmioty, co do ktorych sporzqdzono opinie i z ktorymi oskarzony zapoznat
sie w toku postepowania przygotowawczego) stanowito tylko jego reakcje, wywotanq przez Saqd
Rejonowy, na ujawnione w toku rozprawy okolicznosci.

Mianowicie nalezy przypomniec, ze po przystqpieniu do rozpoznania sprawy na rozprawie gtow-
nej, w orbicie dociekan Sqdu Rejonowego — zwiqzanych zwlaszcza z badaniem charakteru po-
szczegolnych przedmiotow przestepstwa jako broni palnej oraz jako substancji wybuchowych
zdolnych sprowadzi¢ niebezpieczenstwo dla zZycia lub zdrowia wielu osob albo mienia w znacz-
nych rozmiarach — znalazly sie dowody zgromadzone w toku postepowania przygotowawczego, do
ktorych nalezaly m. in. opinie bieglych specjalistow dotyczqce przedmiotow odnalezionych w toku
przeszukania przeprowadzonego w miejscu zamieszkania J. C. w dniu 2 lutego 2005 r. Na roz-
prawie w dniu 12 maja 2006 r. Sqd Rejonowy dostrzegt (k. 578), Zze w tresci zarzutu I aktu oskar-
Zenia nie wyszczegolniono szeregu ujawnionych egzemplarzy broni, co do ktorych przeprowadzo-
no dowody z opinii kryminalistycznych (o czesci z nich nadmieniono tylko w uzasadnieniu oskar-
zenia). Powyzsze stato sie wiec podstawq wystqpienia Sqdu, na owej rozprawie, do prokuratora
nadzorujqcego przeprowadzone w sprawie postegpowanie przygotowawcze, by ten udzielit infor-
macji o tresci decyzji podjetej co do nieobjetych zarzutem przedmiotow, skonkretyzowanych kolej-
no w wystqpieniu, w szczegolnosci zas, czy postanowiono o wylqczeniu prowadzenia sprawy w ich

zakresie do odrebnego postepowania (czego w aktach nie uwidoczniono) oraz czy w odniesieniu
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do tychze przedmiotow zapadto merytoryczne rozstrzygniecie o odpowiedzialnosci karnej. Nie
dysponujqc jeszcze Zqdanq informacjq, Sqd Rejonowy juz na kolejnej rozprawie w dniu 30 czerw-
ca 2006 r., dzialajqc na podstawie art. 399 § 1 k.p.k., uprzedzit obecne strony (w tym oskarzonego
i jego obronce) nie tylko o mozliwosci uznania, ze czyny zarzucane oskarzonemu w pkt. 1i Il aktu
oskarzenia stanowiq jeden czyn zakwalifikowany z art. 263 § 2 k.k. wzb. z art. 171 § 1 kk. wzw. z
art. 11 § 2 k.k., ale rowniez — z bardzo daleko posunietej lojalnosci procesowej — o mozliwosci do-
konania istotnych zmian w opisie tego czynu — przez uwzglednienie w nim 19 jednostek broni pal-
nej, enumeratywnie wymienionych w tresci postanowienia, ktore nie zostaly wyszczegolnione w
zarzucie z pkt. 1. Sqd Rejonowy stusznie bowiem ocenit, Ze przewidywana mozliwos¢ przytaczanej
zmiany opisu czynu mogla mie¢ znaczenie dla stron, w tym w szczegolnosci dla obrony oskarzone-
go. Wskazywane w kasacji pismo prokuratora z dnia 5 lipca 2006 r., zostalo zas odczytane na ko-
lejnej rozprawie w dniu 10 lipca 2006 r. i w kontekscie przytaczanej sekwencji zdarzen proceso-
wych nie ulega waqtpliwosci, Ze nalezato je traktowac, z jednej strony, jako stanowisko prokurato-
ra wyrazone w zwiqzku z uprzedzeniem stron przez Sqd o moZzliwej zmianie opisu i kwalifikacji
prawnej czynu, z drugiej zas, jako rownoznaczne z udzieleniem uprzednio zqdanej przez Sqd in-
formacji, ze w odniesieniu do nielegalnego posiadania omawianych przedmiotow nie doszto do
zawistosci sprawy lub prawomocnego zakonczenia postegpowania wobec oskarzonego lub innej
osoby, co stanowilo informacje dla niniejszego postepowania niezbednq. W Zadnym wiec razie nie
sposob traktowac przytaczanego stanowiska prokuratora jako nowego aktu oskarzenia i w zwiqz-
ku z tym stanowiskiem wyciqgac takie wnioski dla dalszego postepowania, jakie prezentuje obron-
ca, stawiajqc zarzut wskazany pod lit. b kasacji.

Na tle przytaczanych okolicznosci wyraznie tez widac, Ze podniesiony pod lit. b skargi zarzut ra-
zqcej obrazy art. 397 § 1 k.p.k. jawi sie wrecz jako nieporozumienie. Abstrahujqc juz od faktu
podstawowego, Ze zarzut ten, sprzecznie z tresciq art. 519 k.p.k., zostat skierowany wprost prze-
ciwko orzeczeniu sqdu pierwszej, a nie drugiej, instancji (bez wskazania choc¢by na naruszenie
przez sqd odwotawczy art. 440 k.p.k.), nadto, iz nie zostal on w zaden konkretny sposob umotywo-
wany, to pozostaje on w zupetnym oderwaniu zarowno od charakteru samej instytucji regulujqcej
kwestie uzupetnienia brakow postepowania przygotowawczego w toku rozprawy gtownej, jak i od
realiow faktycznych sprawy. Paradoks powstaly w tej sprawie polega wszak na tym, Ze z niezro-
zumiatych zupetnie powodow zarzut I aktu oskarzenia zawieral jedynie fragmentaryczny wykaz
Jjednostek broni palnej, jaka znalazta sie w nielegalnym posiadaniu oskarzonego, gdy tymczasem
wiasnie juz w postepowaniu przygotowawczym zgromadzono komplet dowodow co do kolejnych
jeszcze egzemplarzy takiej broni. W tej sytuacji nie sposob wiec mowic o jakiejkolwiek potrzebie
uzupetnienia materiatu dowodowego, skoro byt on pelny w zakresie koniecznym dla wydania
orzeczenia, ustalajqcego w sposob prawidtowy rozmiar zarzuconego oskarzonemu zabronionego
zachowania. Oceny tej nie zmienia fakt, ze ow material dowodowy pozostal w niniejszej sprawie
poza uwagq prokuratora przedstawiajqcego zarzuty i sporzqdzajqcego akt oskarzenia. Z brzmie-
nia kolejnych jednostek redakcyjnych przywotanego unormowania wynika wszak jednoznacznie,
ze instytucja okreslona w art. 397 k.p.k., stuzy uzupetnianiu, w szczegolnym trybie, ujawnionych
na rozprawie glownej istotnych brakow ze sfery dowodowej, nie zas uzupetnianiu czynnosci pro-
cesowych. Usuniecie, stwierdzonego na rozprawie, braku przeprowadzenia takiej czynnosci, w ra-
zie czego moze (a niekiedy powinno) nastqpi¢ w drodze ewentualnej jej konwalidacji w toku po-
stepowania jurysdykcyjnego.

Bez waqtpienia takq wiasnie czynnos¢ procesowaq, istotng z punktu widzenia obrony oskarzonego,
przeprowadzit sqd orzekajqcy w niniejszej sprawie, uprzedzajqc strony o mozliwosci zmiany oceny
prawnej zarzucanego zachowania, a przy tym i opisu czynu, w ktorego ramach pozostawat czyn
opisany w punkcie I aktu oskarzenia. Nalezy podkresli¢, ze czynnos¢ ta zostata wykonana w spo-
sob, ktory dawat stronom peten obraz rysujqcej sie, na podstawie zgromadzonych dowodow, mo-
dyfikacji opisu tego czynu. W tresci postanowienia bowiem, wyliczono i konkretnie opisano
przedmioty, co do ktorych dostrzezono mozZliwos¢ ustalenia, iz stanowiq one przedmiot przestep-
stwa. W zwiqzku z tym nie sposob twierdzié, jak czyni to autor kasacji, Ze oskarzonemu ,, uniemoz-
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liwiono skorzystanie z gwarancji do skutecznej obrony przed nowymi okolicznosciami, ktore w
znaczqcy sposob pogarszaly jego sytuacje prawnq” — akurat przez zaskoczenie go, i to pismem
prokuratora z pozniejszej daty. Nie jest rowniez prawdaq, co podnosi skarzqcy, Ze oskarzony zostatl
pozbawiony prawa do obrony przez uniemozliwienie mu skutecznego podniesienia zarzutow, czy
tez przedstawienia dowodow przeciwko mozliwosci ustalenia czynu w zmodyfikowanej postaci.
Przeciwnie, z przebiegu rozprawy wynika, Ze stronom umozliwiano — nie jeden nawet raz, zajecie
stanowiska w zaistniatej sytuacji procesowej, lecz ani oskarzony, ani jego obronca takiej, meryto-
rycznej, potrzeby nie dostrzegali. W zwiqzku z tresciq omawianego postanowienia, ogloszonego na
rozprawie w dniu 30 czerwca 2006 r., obronca wyrazil stanowisko, Ze jest to ,,rozszerzenie aktu
oskarzenia i jest to niedopuszczalne na tym etapie postepowania i przeradza si¢ to w samodzielny,
autonomiczny akt oskarzenia”, oskariony zas, na pytanie przewodniczqcego oswiadczyl, iz ,,w
dniu dzisiejszym nie bedzie sktadal wyjasnien”. Takze po odczytaniu, w dniu 10 lipca 2006 r., pi-
semnego stanowiska prokuratora z dnia 5 lipca 2006 r., oskarzony oswiadczyl, ze nie odniesie si¢
do tego pisma, podobnie jak na rozprawie w dniu 24 sierpnia 2006 r., kiedy, po odtworzeniu zapi-
sow obrazu i dZzwieku z ogledzin miejsca ujawnienia przedmiotow a przed zamknieciem przewodu
sqdowego, oswiadczyl, ze nie chce skladac¢ dodatkowych wyjasnien. Nie wyrazit rowniez woli zlo-
zenia dodatkowych wyjasnien po otwarciu przewodu sqdowego i po przeprowadzeniu dowodow
pochodzqcych z akt sprawy IV K 103/98 Sadu Okregowego w G. i przed ponownym zamknieciem
przewodu sqdowego, ktorego uzupetnienia ani oskarzony, ani jego obronca nie zqdal. Przytoczone
fakty jednoznacznie zatem podwazajq zasadnos¢ argumentacji podnoszonej do zarzutu razqcej ob-
razy art. 6 k.p.k., wskazywanej pod lit. ¢ skargi kasacyjnej. Nalezy bowiem podkreslic¢, ze nie ma
podstaw do stwierdzenia naruszenia prawa do obrony, gdy niezrealizowanie uprawnien do podje-
cia dziatan obronczych w obliczu zmiany sytuacji prawnej oskarzonego, zwiqzanej z zastosowa-
niem instytucji opisanej w art. 399 § 1 k.p.k., wynika z samej tylko rezygnacji z aktywnosci proce-
sowej, czy wrecz odmowy jej podjecia przez oskarzonego, ktoremu wskazano, przewidywany
wstepnie, kierunek tej zmiany. Nie sposob przeciez utozsamiac¢ naruszenia gwarancji umozliwiajq-
cych prowadzenie obrony w opisywanej sytuacji procesowej z faktem nieskorzystania z tych gwa-
rancji, wyrazajqcym sie w braku woli chocby ztozZenia dodatkowych wyjasnien, wnioskowania o
uzupetnienie postepowania dowodowego, czy o przerwanie rozprawy w celu umozliwienia przygo-
towania obrony. Na tle okolicznosci faktycznych niniejszej sprawy trudno zresztq nie zauwazyc, ze
catkiem tez gotostowne sq twierdzenia obroncy, iz nieskonkretyzowane, jego zdaniem, uprzedzenie
oskarzonego o przewidywanej zmianie, stanelo na przeszkodzie zajeciu przezen stanowiska proce-
sowego, m. in. przez wskazanie ze ,,czes¢ broni, o ktorq zostal rozszerzony akt oskarzenia byta
przedmiotem orzekania w innym postepowaniu karnym oraz tego, iz bron ta zostata oskarzonemu
zwrocona przez funkcjonariuszy policji po wydaniu wyroku przez Sqd Wojewodzki w G. w sprawie
IV K 103/98”. Pomijajqc juz bowiem, Ze jak wykazano, przeszkoda taka nie istniata, to istotne jest
to, iz w rzeczywistosci okolicznos¢ ta zostata przez oskarzonego na rozprawie podniesiona, i cho¢
mialo to miejsce w fazie poprzedzajqcej postgpienie Sqdu na podstawie art. 399 § 1 k.p.k., to w
dalszym przebiegu rozprawy Sad Rejonowy, z wilasnej inicjatywy, dokonal weryfikacji tej wersji
oskarzonego — niejako w catosci. Pomija tez autor kasacji, Zze uzupetnienie materiatu dowodowego
niniejszej sprawy o dokumenty w postaci protokotow przeszukania, ogledzin, zniszczenia, wykazu
dowodow rzeczowych, odpisow wyrokow sqdow pierwszej i drugiej instancji wraz z uzasadnie-
niami, postanowienia o dowodach rzeczowych, pochodzqce z akt przywolanej sprawy IV K
103/98, pozwolito sqdowi meriti na jednoznaczne odrzucenie lansowanej jeszcze teraz, a w zasa-
dzie dopiero na obecnym etapie, linii obrony.”

1.2.11.

Ciag przestepstw a wymiar kary; uprawnienia oskarzonego i jego wyjasnienia a domniema-
nie niewinnosci; zbieg nadzwyczajnego obostrzenia i zlagodzenia kary; ciag przestepstw ja-
ko przeslanka nadzwyczajnego obostrzenia kary
przepisy: art. 60 § 3 kk., art. 57 § 2 kk., art. 91 § 1 kk., art. 74 § 1 kp.k., art. 175 § 1 k.p.k.
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hasta: ciag przestgpstw, wymiar kary, domniemanie niewinnosci; ci¢zar dowodu

Postanowienie z dnia 4 lutego 2008 r., 111 KK 363/07

Teza:

1. Analiza podniesionego (...) zarzut naruszenia prawa materialnego, a to art. 60 § 3 k.k. w zw.
zart. 57 § 2 k.k., 7 uwagi na materig ktorej dotyczgy, zaktualizowaé si¢ moze tylko w wypadku
uznania, Ze zarzucone (i trafnie przypisane) oskarionemu czyny popelnione zostaly w wa-
runkach uprawniajqcych do zastosowania instytucji ciqgu przestepstw (art. 91 § 1 k.k.), gdy?
wtedy dopiero moZe wchodzié¢ w gre kwestia odwolania si¢ do reguly kolizyjnej, o ktorej mo-
waw art. 57 § 2 k.k.

2. Oskariony w procesie karnym nie ma obowiqzku dowodzenia swojej niewinnosci (art. 74 § 1
k.p.k.). W ramach przystugujqcego mu prawa do obrony moZe on rownie; odmowié (bez
podania powodow) odpowiedzi na poszczegolne pytania oraz odmowié skladania wyjasnien
(art. 175 § 1 k.p.k.) i sam fakt skorzystania 7 tego uprawnienia nie moze dla niego powodo-
wa¢é Zadnych negatywnych nastepstw. Jezeli jednak (...) na skladanie wyjasnien (co réwnieg
jest jego prawem) oskariony sig¢ zdecydowal, to wyjasnienia te podlegajq takiej samej ocenie,
jak kaZdy inny dowéd. Uznanie ich niewiarygodnosci nie oznacza wcale, e na oskarionego
przerzucony zostal, 7 naruszeniem art. 74 § 1 k.p.k., ciezar dowodzenia jego niewinnosci.

3. Konstrukcje ciqgu przestepstw traktowaé nalezy, (...) jako podstawe nadzwyczajnego ob-
ostrzenia kary.

4. W wypadku zbiegu nadzwyczajnego obostrzenia i zlagodzenia kary tracq one obligatoryjny
charakter przewidziany przepisem szczegolnym.

5. W sytuacji, gdy sprawca popeltnit przestgpstwa w warunkach ciqgu przestepstw (art. 91 § 1
k.k.), przy czym co do niektorych z tych przestepstw zachodzily przestanki przewidziane w
art. 60 § 3 k.k., sqd, orzekajqc jednq kare na podstawie przepisu, ktorego znamiona kazde 7
tych przestepstw wyczerpuje, moze — na podstawie art. 57 § 2 k.k. — albo zastosowaé nadzwy-
czajne zlagodzenie kary, albo wymierzy¢ kare z nadzwyczajnym jej obostrzeniem, albo
wreszcie orzec kare w granicach wyczajnego ustawowego zagroZenia, zas przy podejmowa-
niu decyzji, ktorq 7 trzech konkurencyjnych mozliwosci wybraé i w jakiej wysokosci orzec
kare, powinien kierowac sie zasadami wymiaru kary okreslonymi w art. 53 k.k.

Z uzasadnienia:
,Sqd Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Przedstawiony we wstepnej czesci niniejszego uzasadnienia, i to w sposob rozbudowany, przebieg
dotychczasowego postepowania karnego prowadzonego przeciwko A. W. i innym oskarzonym w
tej sprawie, w tym szczegotowe odwolanie si¢ do tresci wnoszonych przez obronce oskarzonego
srodkow zaskarzenia, pozwala juz w tym miejscu wyrazi¢ ocene o oczywistej bezzasadnosci wigk-
szosci ze sformutowanych w tej kasacji zarzutow zwlaszcza tych, w ktorych skarzqcy wskazuje na
naruszenie, jego zdaniem, przepisow prawa procesowego wymienionych w pkt. 2 lit. a i b jej peti-
tum. Od tej tez czesci, a wiec pkt 2 skargi kasacyjnej, rozpoczqc¢ nalezy rozwazania, co do oceny
wniesionego na korzys¢ Adama W. nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, bowiem analiza podnie-
sionego w pkt. 1 zarzut naruszenia prawa materialnego, a to art. 60 § 3 k.k. wzw. z art. 57 § 2
k.k., z uwagi na materie ktorej dotyczy, zaktualizowac sie moze tylko w wypadku uznania, zZe za-
rzucone (i trafnie przypisane) oskarZonemu czyny popetnione zostaly w warunkach uprawniajq-
cych do zastosowania instytucji ciqgu przestepstw (art. 91 § 1 k.k.), gdyz wtedy dopiero moze
wchodzi¢ w gre kwestia odwolania sie do reguly kolizyjnej, o ktorejf mowa w art. 57 § 2 k.k.

Za catkowicie chybione uznac nalezy twierdzenia obroncy o obrazie przez Sad Apelacyjny przepi-
sowart. 5§ 2,7, 92 kp.k wzw. zart. 410 k.p.k. Calos¢ tego zarzutu i jego porownanie z zarzutem
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podniesionym w pkt. 1 lit. a i b skargi apelacyjnej, nie tylko swiadczy o tym, Ze w rzeczywistosci
stanowi on powielenie zarzutu podniesionego wczesniej w zwyktym srodku odwolawczym (z przy-
czyn oczywistych pominiety zostatl w kasacji jedynie przepis art. 174 k.p.k., a to wobec przestucha-
nia w postepowaniu odwotawczym w charakterze swiadka M. P., ktorego to zeznania zastqpione
zostaly przez Saqd pierwszej instancji czynnosciami pozaprocesowymi odnotowanymi jedynie w
protokdle rozprawy, co bylo jednq z przyczyn uwzglednienia poprzednio wniesionej kasacji), lecz
przede wszystkim, Ze jest to pozorny zarzut naruszenia prawa procesowego, stuzqcy wylqcznie za-
kamuflowaniu faktycznego, a niedopuszczalnego w postepowaniu kasacyjnym, zarzutu opartego o
tres¢ art. 438 pkt 3 k.p.k. Temu tez jedynie celowi, a wiec uprawdopodobnieniu, ze w postepowa-
niu przed sqdem odwotawczym doszto do razqcego naruszenia prawa, sprzyjac¢ bez watpienia mia-
to jedynie formalne odwoltanie si¢ przez autora kasacji do rzekomej obrazy przepisow art. 433 § 2
k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k., o ktorych naruszeniu w realiach przedmiotowej sprawy w ogole nie
mogto by¢ mowy. Taki wniosek jest w petni uprawniony jezeli zwazy sie, ze pisemne motywy wyro-
ku sqdu ad quem, odnoszq sie do wszystkich wnioskow i zarzutow wskazanych w srodku odwotaw-
czym, czymniqc rowniez zadoS¢ wymogom stawianym uzasadnieniu Sqdu drugiej instancji przez
przepis art. 457 § 3 k.p.k. Co wiecej, szczegolowa analiza skargi kasacyjnej nie pozostawia wqt-
pliwosci, Ze jej autor nie pokusit sie nawet o probe wykazania, do ktorych to wnioskow i zarzutow
apelacji Sqd Apelacyjny sie nie ustosunkowat w ogole lub tez omowit je (w kontekscie zasadnosci
lub niezasadnosci) w sposob pobiezny albo nietrafny.

W tozsamy sposob ocenic nalezy tq czes¢ kasacji, w ktorej skarzqcy podnosi okolicznos¢ poczynie-
nia ustalen (przez Sqd Apelacyjny) z naruszeniem regut z art. 5 § 2 i 7 k.p.k. oraz art. 92 i 410
k.p.k., a to w wyniku pominiecia — jego zdaniem — catoksztattu materiatu dowodowego, nie wska-
zujqc przy tym, jakie to dowody przy dokonywaniu ustalen faktycznych zostaly pominiete. Uzasad-
niajqc tak sformutowany zarzut obronca poza wylqcznie polemicznymi, w stosunku do poczynio-
nych ustalen, twierdzeniami o braku dowodow swiadczqcych o tym, ze slad linii papilarnej ujaw-
niony na kasie fiskalnej w punkcje gastronomicznym pozostawiony zostat przez oskarzonego wia-
Snie w czasie napadu w dniu 19 grudnia 2003 r., nie przedstawit jakiejkolwiek przekonujqcej ar-
gumentacji mogqcej swiadczy¢ o popetnionym w tym zakresie przez Sqd pierwszej instancji (przy
ocenie dowodow) bledzie, a w szczegolnosci o naruszeniu regut oceny dowodow przez Sad drugiej
instancji, w zakresie zaaprobowania oceny dokonanej przez sqd a quo, w tym przez pryzmat do-
wodow uzupetniajqcych przeprowadzonych przed sqdem ad quem. Pogladu powyzszego nie mogq
zmieni¢ podnoszone przez obronce takie okolicznosci, jak brak obowiqzku po stronie oskarzonego
dowodzenia swojej niewinnosci (art. 74 § 1 k.p.k.), istnienie jego zdaniem sprzecznosci pomiedzy
ustaleniami poczynionymi przez Sqd Okregowy, a tymi, jakie z dowodow, w tym przeprowadzo-
nych w oparciu o przepis art. 452 § 2 k.p.k., wywiodt Sad Apelacyjny, a wreszcie nie ustalenie mo-
tywow zaprzeczania przez oskarzonego udziatowi w zdarzeniu w dniu 19 grudnia 2003 r. na ulicy.
U. w B., w sytuacji, gdy przyznat sie do uczestnictwa w innym napadzie w dniu 3 stycznia 2004 r.
w sklepie K. przy ulicy W. oraz przekazal informacje dotyczqce innych przestepstw popetnionych
przez wspotoskarzonych, co uprawniato go do skorzystania z dobrodziejstwa art. 60 § 3 k.k., a co
(zaprzeczanie udzialowi w jednym czynie), wobec przyznania si¢ do innego zarzutu bytoby, zda-
niem obroncy, postepowaniem irracjonalnym.

Taka redakcja zarzutow i ich uzasadnienie Swiadczy jednak o tym, ze autor kasacji, wbrew wia-
snej deklaracji, iz przedmiotem ataku niniejszej skargi kasacyjnej nie sq same ustalenia faktyczne,
lecz wylqcznie dokonany z razqcym naruszeniem prawa sposob przeprowadzenia ich kontroli in-
stancyjnej, w rzeczywistosci wprost zakwestionowal wiasnie te ustalenia, zas przytoczona przez
niego na poparcie zarzutu argumentacja nie ma nic wspolnego z wykazaniem naruszenia wymie-
nionych w kasacji przepisow prawa procesowego, stanowiqc dowolnq polemike z ustaleniami fak-
tycznymi poczynionymi przez sqdy.

Racje ma wprawdzie skarzqcy, ze oskarzony w procesie karnym nie ma obowiqzku dowodzenia
swojej niewinnosci (art. 74 § 1 k.p.k.). W ramach przystugujacego mu prawa do obrony moze on
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rowniez odmowi¢ (bez podania powodow) odpowiedzi na poszczegolne pytania oraz odmowic
sktadania wyjasnien (art. 175 § 1 k.p.k.) i sam fakt skorzystania z tego uprawnienia nie moze dla
niego powodowac zadnych negatywnych nastepstw (P. Hofmanski (red.): Kodeks postepowania
karnego. Komentarz, Warszawa 2004, t. 1, s. 728). Jezeli jednak — jak w tej sprawie — na sktada-
nie wyjasnien (co rowniez jest jego prawem) oskarzony sie zdecydowal, to wyjasnienia te podlega-
Jja takiej samej ocenie, jak kazdy inny dowdd. Uznanie ich niewiarygodnosci nie oznacza wcale, ze
na oskarzonego przerzucony zostat, z naruszeniem art. 74 § 1 k.p.k., ciezar dowodzenia jego nie-
winnosci. W tym wypadku, wbrew twierdzeniom obroncy, co w sposob oczywisty wynika z uzasad-
nienia zaskarzonego orzeczenia, to przeciez nie fakt, Ze oskarzony nie potrafit przedstawic¢ przeko-
nywujqcych wyjasnien w takim ujeciu, jak to zaprezentowat autor kasacji, skutkowat odrzuceniem
tej wersji powstania przedmiotowego Sladu linii papilarnych, ktorq w toku procesu prezentowat
oskarzony (przypadkowo i nie w krytycznym dniu). Odmawiajqc waloru wiarygodnosci wyjasnie-
niom oskarzonego nie uczyniono bowiem tego z powodu nie wskazania przez niego okolicznosci, w
jakich pozostawil odcisk palca na kasie w miejscu popelnienia przestepstwa, lecz z tej prostej
przyczyny, ze byta to wersja sprzeczna z zeznaniami przestuchanych swiadkow, nielogiczna i nie
wytrzymujqca krytyki w Swietle zasad doswiadczenia zyciowego. Oskarzony w wyjasnieniach swo-
ich, rowniez tych ztozonych na etapie postepowania odwotawczego, byt nie tylko niekonsekwentny,
lecz rowniez popadat w sprzecznosci, ktorych w zZaden sposob nie byt w stanie wyttumaczy¢, a
udzielajqc odpowiedzi na stawiane mu pytania dostosowywat je do sytuacji wynikajqcej z innych
dowodow, w tym zeznan pracownic przedmiotowego punktu gastronomicznego i ich wlasciciela.
Powyzsze nie mogto doprowadzi¢ Sqdu Apelacyjnego do innego wniosku niz ten, ze Sqd pierwszej
instancji trafnie ustalit, iz oskariony A. W. ujawniony w trakcie ogledzin slad linii papilarnych
swego palca na obudowie kasy fiskalnej w punkcie gastronomicznym przy ul. U. mogt pozostawic
jedynie w czasie dokonanego w dniu 19 grudnia 2003 r. napadu rabunkowego oraz Ze pozosta-
wienie tego odcisku w innym czasie i okolicznosciach nie bylo mozliwe. To ostatnie ustalenie,
wbrew stanowisku wyrazonemu w kasacji nie jest przy tym sprzeczne z ocenq tych samych dowo-
dow dokonanq przez Sad Okregowy. Twierdzenie autora kasacji oparte zostato bowiem na wy-
rwanym z kontekstu zdaniu pomijajqc jednoznaczne przeciez ustalenie sqdu meriti, ze ,,w sytuacji,
gdy potwierdzono, ze oskarzony W. nie mogt pozostawic tego sladu przypadkowo, dalszy wniosek
jest oczywisty — to oskarzony W. z innymi nieustalonymi osobami bratl udzial w napadzie rabun-
kowym na punkt gastronomiczny przy ul. Upalnej” (s. 21 uzasadnienia Sqdu Okregowego).

W tym ukladzie dla oceny wyjasnien oskarzonego nie miato znaczenia ustalenie motywow, jakimi
kierowal si¢ zaprzeczajqc swojemu udziatowi w czynie zarzuconym mu w pkt XX aktu oskarzenia,
aczkolwiek kwestiq tq sqdy obu instancji rzeczywiscie sie nie zajely. Stanowcze ustalenia sqdow
wynikaty z omowionych wyzej przyczyn odrzucenia wersji A. W., a przede wszystkim z innych do-
wodow uznanych za wiarygodne, co miescito sie w granicach swobodnej ich oceny zakreslonej
tresciq art. 7 k.p.k., skutkujqc jednoczesnie brakiem w sprawie tego rodzaju nie dajqcych sie usu-
nqc¢ watpliwosci, ktore wskazywalyby na koniecznos¢ zastosowania reguly okreslonej w art. 5 § 2
k.p.k., co zasadnie skonstatowal w swoim uzasadnieniu Sqd drugiej instancji (s. 9 uzasadnienia
Sadu Apelacyjnego).

Podsumowujqc te czes¢ rozwazan stwierdzic¢ wiec nalezy, ze wywiedzione w pkt. 2 lit. a i b zarzuty
(obrazy przepisow art. 5 § 2, 7, 92, 410, 433 § 21457 § 3 k.p.k.), jako de facto kwestionujqce, pod
pozorem ,,naruszenia prawa’ wylqcznie ustalenia faktyczne, musiaty zostac¢ uznane za oczywiscie
bezzasadne w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Obronca, obrazy powotanych wyzej przepisow upatruje w niezastosowaniu wobec oskarzonego in-
stytucji nadzwyczajnego obligatoryjnego zlagodzenia kary przewidzianej w art. 60 § 3 k.k., pomi-
mo spetnienia przestanek okreslonych w tym przepisie, w zakresie czynu zarzuconego oskarzone-
mu w pkt. XXI aktu oskarzenia. Odwoltujqc sie do tresci art. 57 § 2 k.k. autor kasacji wywiodlt, ze
ustawodawca okreslajqc w tym ostatnim przepisie zasady wymiaru kary w przypadku norm koli-
zyjnych — obligatoryjnego nadzwyczajnego ztagodzenia oraz nadzwyczajnego zaostrzenia kary —
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zobowiqzat sqd orzekajqcy wytqcznie do dokonania wyboru pomiedzy tymi dwoma instytucjami, a
wiec nadzwyczajnym ztagodzeniem kary albo jej nadzwyczajnym obostrzeniem, innej mozliwosci
nie przewidujqc. Jezeli wiec sqd nie dostrzegl powodow do zaostrzenia kary, w tym wypadku w
oparciu o przepis art. 91 § 1 k.k., a tak wlasnie bylo w przedmiotowej sprawie, to zastosowac po-
winien — zdaniem skarzqcego — obligatoryjnie art. 60 § 3 k.k., czego rowniez, orzekajqc wobec A.
W. kare, nie uczynit, dopuszczajqc sie tym samym obrazy powotanych na wstepie przepisow prawa
materialnego.

Kwestia przeprowadzenia rozwazan w szerszym zakresie, niz to uczyniono — a to w zwiqzku z za-
rzutem sformutowanym w pkt. 2 lit. a apelacji — w uzasadnieniu uchylonego wyroku Sqdu Apela-
cyjnego w B., co do mozliwosci zastosowania w wobec oskarzonego A. W. przewidzianej w art. 60
§ 3 k.k. instytucji nadzwyczajnego obligatoryjnego ztagodzenia kary, byla jednym ze wskazan Sq-
du Najwyzszego kierujqcego sprawe, w wyniku uwzglednienia poprzednio wniesionej kasacji, do
ponownego rozpoznania. Nie przesqdzajqc o trafnosci, dotyczqcego tego zagadnienia, wywiedzio-
nego rowniez wtedy zarzutu kasacyjnego oraz zauwazajqc istniejqce rozbieznosci w orzecznictwie
i doktrynie (co do uznania ciqgu przestepstw, jako jednej z instytucji nadzwyczajnego obostrzenia
kary oraz dopuszczalnosci nadzwyczajnego ztagodzenia kary w wypadku takiego ciqgu prze-
stepstw, w ktorym podstawa do ztagodzenia dotyczy niektorych tylko zachowan objetych tq kon-
strukcjq), Sad Najwyzszy zalecit powtorne, wyczerpujqce uzasadnienie stanowiska sqdu co do za-
sadnosci lub niezasadnosci podniesionego w zwyklym srodku odwolawczym zarzutu naruszenia
przez sqd a quo art. 60 § 3 k.k., a polegajqcego na jego niezastosowaniu.

Z obowiqzku tego Sad odwotawczy, w uzasadnieniu zaskarzonego niniejszq kasacjq wyroku, sie
wywiqzal, opierajqc swoje rozstrzygniecie na poglqdzie wyrazonym w uchwale Sqdu Najwyzszego
19 sierpnia 1999 r., [ KZP 24/99, (OSNKW 1999, z. 9-10, poz. 48), akceptowanym rowniez (po-
mimo odmiennego stanowiska wyrazanego w pismiennictwie — por. glosy do powolanej uchwaty:
J. Majewski, OSP 2000, nr 5, poz. 73 oraz A. Rybak, PiP 2000, nr 6, s. 99 i nast.), tak w kolejnych
orzeczeniach Sqdu Najwyzszego (postanowienie z dnia 19 marca 2003 r., V KK 188/02, LEX nr
77024), jak i sqdow apelacyjnych (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 5 pazdziernika
2004 r., Il AKa 252/04, Prok. i Pr. 2005, nr 7-8, poz. 22; odmiennie — wyrok Sqdu Apelacyjnego w
Krakowie z dnia 18 lipca 2002 r., Il AKa 166/02, KZS 2002, nr 9, poz. 10). Sad Najwyzszy w skia-
dzie rozpoznajqcym niniejszq sprawe nie znajduje powodow tak faktycznych, jak i prawnych, aby
od pogladu wyrazonego w powotanej wyzej uchwale z dnia 19 sierpnia 1999 r., I KZP 24/99, od-
stepowac, a tym samym w petni akceptuje stanowisko wyrazone w zaskarzonym wyroku, ze w ni-
niejszej sprawie nie doszto do obrazy art. 60 § 3 k.k. wzw. z art. 57 § 2 k.k., co przesqdza o nie-
trafnosci zarzutu wywiedzionego w pkt. 1 petitum kasacji wniesionej przez obronce na korzys¢
oskarzonego A. W.

Oczywistym dla Sqdu Najwyzszego jest, ze konstrukcje ciqgu przestepstw traktowac nalezy, co
stusznie podniesiono w cytowanej uchwale, jako podstawe nadzwyczajnego obostrzenia kary.
Wprawdzie w pismiennictwie pojawito sie rowniez stanowisko przeciwne (J. Majewski (w:) A. Zoll
(red.): Kodeks karny. Czes¢ ogolna. Komentarz, Krakow 2004, t. I, s. 665 — 666, tamze: W. Wro-
bel, s. 876 — 877, Z. Cwiqkalski, s. 933 — 934 oraz P. Kardas, s. 1231 — 1232), zgodnie z ktorym
unormowanie z art. 91 § 1 k.k. nalezy do sfery ,,zwyktego” wymiaru kary, jednak dominuje w nim
(pismiennictwie) poglqd zbiezny z tym, ktory, jak to wskazano wyzej, wyraza konsekwentnie Sqd
Najwyzszy (K. Buchata (w:) K. Buchata, A. Zoll: Kodeks karny. Czes¢ ogolna. Komentarz, Kra-
kow 1998, t. I, s. 426, A. Marek: Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2004, s. 239; L. Tyszkie-
wicz (w:) O. Gorniok (red.): Kodeks karny. Komentarz, Gdansk 2005, s. 707, Patrycja Koztowska
— Kalisz (w:) M. Mozgawa (red.): Kodeks karny. Praktyczny komentarz, Krakow 2006, s. 191, P.
Hofmanski, L. K. Paprzycki (w:) O. Gorniok (red.): Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2006, s.
338). Przemawia za nim juz sama tres¢ przepisu, zgodnie z ktorym efektem przyjecia w konkretnej
sprawie instytucji ciqgu przestepstw jest przeciez, jak i w innych przewidzianych w Kodeksie kar-
nym wypadkach nadzwyczajnego obostrzenia kary, modyfikacja granic (np. dolnej — art. 57a § 1
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k.k. lub gornej — art. 64 § 1 k.k.) ustawowego zagrozenia, co nie pozwala na sprowadzenia tego
unormowania do problematyki ,, zwykltego” wymiaru kary. Ponadto nie znajduje zadnego uzasad-
nienia zatozenie, stanowiqce podstawe wyrazenia pierwszego z zaprezentowanych poglqdow, zZe
ustawodawca chciatl zastosowac konstrukcje nadzwyczajnego obostrzenia kary wylqcznie w przy-
padku popeltnienia jednego przestepstwa. Nie ma przeszkod, aby nadzwyczajne obostrzenie kary w
pewnych sytuacjach wiqza¢ takze z popelnieniem dwoch lub wiecej przestepstw, zwtaszcza, gdy
tworzq one ciqg. Okolicznosciq uzasadniajq obostrzenie jest w tym wypadku nie ilos¢ przestepstw,
lecz podobny sposob ich popelnienia, krotkie odstepy czasu oraz tozsamos¢ kwalifikacji prawnej
popetnionych czynow (tak — G. Labuda (w:) J. Giezek (red.): Kodeks karny. Czes¢ ogdlna. Komen-
tarz, Warszawa 2007, s. 419 — 420). Wreszcie stanowisko wyrazane w orzecznictwie znajduje
oparcie w regutach wyktadni systemowej. Po pierwsze — gdyby przyjac, ze w przypadku art. 91 § 1
k.k. mamy do czynienia ze zwyklym a nie nadzwyczajnym obostrzeniem kary — zmarginalizowaniu
ulegtaby regulacja wynikajqca z art. 57 § 1 k.k. majqca zapobiegac¢ swoistej multiplikacji ob-
ostrzen gornej granicy kary. Nie byloby bowiem wowczas przeszkod, wynikajqcych wiasnie z tre-
sci art. 57 § 1 k.k., by w razie zaktualizowania sie jakiejkolwiek podstawy nadzwyczajnego ob-
ostrzenia (np. recydywy specjalnej) zwiekszonq juz o potowe gornq granice ustawowego zagroze-
nia zwiekszy¢ (na podstawie art. 64 § 1 lub 2 k.k.) raz jeszcze o polowe (tamze: J. Giezek, Komen-
tarz, s. 596 — 597). Bylaby to wiec w takim wypadku niewqtpliwie, i to w zakresie wymiaru kary,
interpretacja na niekorzysc. Po wtore, wykladnia, zgodnie z ktorq art. 91 § 1 k.k. nie okresla pod-
stawy do nadzwyczajnego obostrzenia kary, stawiataby to pod znakiem zapytania zalozenie o ra-
cjonalnosci ustawodawcy, ktory wprawdzie w innym akcie prawnym, bo Kodeksie karnym skar-
bowym (art. 37 § 1 pkt 3 k.k.s.), tworzqc w zalozeniach tozsamq z zawartq w art. 91 § 1 k.k. (po-
petnienie dwoch lub wiecej przestepstw skarbowych zanim zapadt pierwszy wyrok, chociazby nie-
prawomocny, co do ktoregokolwiek z nich i kazdy z tych czynow wyczerpuje znamiona przestep-
stwa skarbowego okreslonego w tym samym przepisie, a odstepy czasu miedzy nimi nie sq dlugie)
konstrukcje ciqgu przestepstw (do ktorej nota bene stosuje si¢ odpowiednio art. 57 k.k. —art. 20 §
2 k.k.s.), uznat jq za podstawe wlasnie do obligatoryjnego nadzwyczajnego obostrzenia kary.

Zasadnie takze przyjat Sad Apelacyjny w B., w slad za powotanq juz uchwatq Sqdu Najwyzszego z
dnia 19 sierpnia 1999 r., I KZP 24/99, ze nadzwyczajne obligatoryjne ztagodzenie kary, o ktorym
mowa w art. 60 § 3 k.k. mozliwe jest takze wowczas, gdy podstawa do nadzwyczajnego zlagodze-
nia kary zachodzi tylko w stosunku do jednego lub kilku sktadajqcych si¢ na ciqg przestepstw, od-
rzucajqc tym samym odmienne poglady, ktore pojawily sie w pismiennictwie (powolane juz wyzej
glosy J. Majewskiego i A. Rybak) i orzecznictwie (cytowany wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 18 lipca 2002 r., Il AKa 166/02) oraz, ze w takim wypadku mozliwe jest rowniez wymierze-
nie kary z nadzwyczajnym jej obostrzeniem albo orzeczenie kary w granicach zwyczajnego usta-
wowego zagrozenia, zas przy podejmowaniu decyzji w tym przedmiocie (ktorq z trzech konkuren-
cyjnych mozliwosci wybrac i w jakiej wysokosci orzec kare) — a to w oparciu o przepis art. 57 § 2
k.k. — sqd powinien kierowa¢ sie zasadami wymiaru kary, o ktorych mowa w art. 53 k.k.

1 tak, przyjmujqc, zZe oskarzony popetnit przestepstwa w warunkach, okreslonego w art.. 91 § 1
k.k., ciqgu przestepstw, wymierza sie jednq kare za tych kilka pozostajacych w ciqgu przestepstw.
W wypadku tych czynow branych {qcznie istnieje wiec podstawa do fakultatywnego nadzwyczajne-
go obostrzenia kary. Okolicznosé, ze co do niektorych z nich istnieje podstawa do nadzwyczajnego
obligatoryjnego ztagodzenia kary nie oznacza, iz obligatoryjne jest ztagodzenie kary za catosc, w
tym za czyny, co do ktorych w ogole nie zachodzi podstawa nadzwyczajnego ztagodzenia. Nie mo-
ze budzi¢ bowiem wqtpliwosci, ze czyny te, w takim uktadzie, w pewnym sensie umknetyby ocenie
prawnokarnej. Z drugiej strony nie mozna pomijac i tego, ze w odniesieniu do czesci zachowan,
objetych wszak jednq karq, taka podstawa nadzwyczajnego ztagodzenia przeciez istnieje (B. Bu-
dyn — Kulik (w:) M. Mozgawa (red.): Kodeks karny..., s. 138). Uwzglednienie obu tych czynnikow
mozliwe jest wylqcznie w wypadku zastosowania rozwiqzania przyjetego przez Sad Najwyzszy w
uchwale z dnia 19 sierpnia 1999 r., I KZP 24/99, gdyz jedynie wtedy, w ramach sedziowskiego
wymiaru kary, w oparciu o przepis art. 57 § 2 k.k. i przy zastosowaniu dyrektyw wymiaru kary
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wskazanych w art. 53 k.k., istnieje mozliwos¢ okreslenia kary, uwzgledniajqcej wszystkie wskazane
wyzZej okolicznosci, co in concreto prowadzi¢ moze do wymierzenia, za catos¢ zachowan oskarzo-
nego, jednej kary bqdz z zastosowaniem instytucji nadzwyczajnego jej ztagodzenia, bqdz nadzwy-
czajnego obostrzenia, bqdz wreszcie w zwyklych granicach ustawowego zagrozenia.

Wbrew twierdzeniom autora kasacji, tres¢ art. 57 § 2 k.k. nie ogranicza rowniez sqdu do dokona-
nia wyboru jedynie pomiedzy dwiema alternatywami, tj. nadzwyczajnym zlagodzeniem albo ob-
ostrzeniem kary, nie dajqc mozliwosci jej orzeczenia w granicach ustawowego zagrozenia. Trafnie
Sad drugiej instancji wywiodl, zZe skoro pomimo jednoczesnego istnienia przestanki do nadzwy-
czajnego ztagodzenia kary, ustawa zezwala na "wiecej” (tj. na nadzwyczajne obostrzenie kary),
nieracjonalne byloby przyjecie zalozenia, iz nie zezwala na ,,mniej” (tj. na wymierzenie kary w
granicach zwyczajnego ustawowego zagrozenia), za czym przemawia uzycie w art. 57 § 2 k.k.
zwrotu ,,sqd moze”’, co skutkuje tym, ze w wypadku zbiegu nadzwyczajnego obostrzenia i ztago-
dzenia kary tracq one obligatoryjny charakter przewidziany przepisem szczegolnym. Taka inter-
pretacja nie jest wiec, jak to sugeruje skarzqcy ,,poprawianiem ustawodawcy”, lecz wytqcznie do-
konaniem wyktadni przepisu prawa, przy zastosowaniu obowiqzujqcych regut interpretacyjnych, w
tym wypadku zasady a maiori ad minus, do czego sqd orzekajqcy jest nie tylko uprawniony, lecz
wrecz zobowiqzany.

Konkludujqc, potwierdzi¢ wiec nalezy wyrazany konsekwentnie w orzecznictwie Sqdu Najwyzsze-
go poglad, ze w sytuacji, gdy sprawca popetnit przestepstwa w warunkach ciqgu przestepstw (art.
91 § 1 k.k.), przy czym co do niektorych z tych przestepstw zachodzily przestanki przewidziane w
art. 60 § 3 k.k., sqd, orzekajqc jednq kare na podstawie przepisu, ktorego znamiona kazde z tych
przestepstw wyczerpuje, moze — na podstawie art. 57 § 2 k.k. — albo zastosowac¢ nadzwyczajne
ztagodzenie kary, albo wymierzy¢ kare z nadzwyczajnym jej obostrzeniem, albo wreszcie orzec ka-
re w granicach zwyczajnego ustawowego zagrozenia, zas przy podejmowaniu decyzji, ktorq z
trzech konkurencyjnych mozliwosci wybra¢ i w jakiej wysokosci orzec kare, powinien kierowac sie
zasadami wymiaru kary okreslonymi w art. 53 k.k.”

1.2.12.

Uczynienie z popelnienia przestepstw Zrodla dochodu; zbieg przepisow ustawy; podrabianie
dokumentow

przepisy: art. 65§ 1 k.k.,art. 11 § 2 k.k.
hasla: recydywa, zbieg przepisoOw ustawy, przestgpstwo jako zrédto dochodow; przestgpstwa przeciwko wiary-
godnosci dokumentdéw — falszowanie dokumentow

Postanowienie z dnia 28 lutego 2008 r., V KK 238/07

Teza:

1. Okres osiqgania dochodu (w perspektywie realizacji przestanek z art. 65 § 1 k.k.) nie jest
oczywiscie bez znaczenia, ale uznania go za staly ustawodawca nie warunkuje trwaniem
przez okreslony czas. Sqd Okregowy poswiecit tej kwestii duzo uwagi i wykazal, iz niezalei-
nie od tego, Ze proceder przestgpczy trwal trzy miesiqce, to staranne przygotowania skaza-
nych do jego prowadzenia ujawnialy zamiar kontynuowania tak dtugo, jak bylby on sku-
teczny. W tym stanie rzeczy stanowisko sqdu odwolawczego wyraione w aprobacie dla za-
mieszczenia w opisie i kwalifikacji przypisanego skazanym przestepstwa art. 65 § 1 k.k.,
uznad naleZato za prawidlowe, nie uchybiajqce tresci tego przepisu.

2. Podstawq oceny czy okreslone przepisy prawa materialnego pozostajq w zbiegu kumulatyw-
nym w rozumieniu art. 11 § 2 k.k. powinna by¢ analiza czynu, a nie samo porownywanie
znamion ustawowych przestgpstw ronych typow. Nie mozna z gory przesqdzié, czy abstrak-
cyjnie pojmowane typy czynow zabronionych bedq wystegpowaly w zbiegu kumulatywnym,
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skoro, jak samo brzmienie przepisu art. 11 § 2 k.k. wskazuje, odnosi si¢ on do konkretnego
czynu jako substratu oceny 7 punktu widzenia prawa materialnego.

3. Przy wyktadni znamienia ,,podrobienia” podkresla sig, e czynnosé ta polega na sporzqdze-
niu zapisu informacji w formie i tresci odpowiadajqcej dokumentowi — kazdq metodq. UZycie
kopiarki nie odbiera czynnosci cech podrobienia dokumentu.

Z uzasadnienia:
,Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

W sytuacji, gdy w prawomocnym wyroku przypisano obu oskarzonym popetnienie dwoch prze-
stepstw wspolnie i w porozumieniu, a wniesione na ich korzys¢ kasacje majq zblizong do siebie
tres¢, celowym jest, dla unikniecia powtorzen, tqczne odniesienie si¢ do zawartych w nich zarzu-
tow.

Juz na wstepie trzeba zauwazyc, ze charakter kasacyjny majq te tylko z nich, ktore wskazujq na
uchybienia w wyroku sqdu drugiej instancji, gdyz tak wlasnie ustawa okresla zakres zaskarzenia
kasacjq przez strone (art. 5191 520 § 1 k.p.k.). Walor taki majq zarzuty obrazy prawa materialne-
go i to w sytuacji zaistnialej w niniejszej sprawie, tj., gdy sad odwotawczy odniost sie do zarzutow
naruszenia prawa materialnego zawartych w apelacji, a strona skarzqca prawomocny wyrok w
dalszym ciqgu je podtrzymuje. Ponowne podniesienie takiego zarzutu oznacza bowiem, ze w prze-
konaniu skarzqcego naruszenie prawa materialnego nastqpito takze przy kontroli prawidtowosci
subsumcji dokonanej przez sqd odwotawczy, a wiec, gdy sqd ten wypetniat swoje powinnosci nato-
zone przepisami art. 433 § 11 2 kp.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k., ale aprobujqc kwalifikacje prawnq
czynu przyjetq przez sqd pierwszej instancji, powielil uchybienie prawu materialnemu. Tak wia-
Snie nalezato rozumiec¢ zarzuty obrazy prawa materialnego zamieszczone w kasacjach obroncow
skazanych.

Skarzqcy zakwestionowali zasadnos¢ utrzymania w mocy kwalifikacji prawnej przestepstwa przy-
pisanego skazanym, polegajqcego na przyjeciu serii korzysci majqtkowych w toku pozorowanych
kontroli drogowych (czyny z art. 231 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k.) — jako popetnionego w wa-
runkach okreslonych w art. 65 § 1 k.k., a wiec z uczynieniem sobie z tego procederu statego zrodta
dochodu. Podwazajqc te kwalifikacje, skarzqcy akcentowali okolicznosc, zZe dziatanie skazanych
trwato nieco ponad trzy miesiqce, a wiec w ich przekonaniu zbyt krotko, by w osiqganiu dochodu
dostrzec ceche statosci. Obronca A. N. wskazal nadto na jego dobrq sytuacje materialng i na wy-
nikajqcq stqd ,,nieznacznos¢” kwot osiqgnietych z przestepstwa.

Zarzuty obrazy art. 65 § 1 k.k. jawiq sie jako catkowicie bezzasadne w swietle poglebionej argu-
mentacji sqdu odwotawczego, w ktorej odrzucono odnosny zarzut apelacji. Sqd drugiej instancji
wskazatl na jednolitos¢ pogladow prezentowanych w doktrynie i zbiezne z nimi orzecznictwo sq-
dowe, dotyczqce wyktadni pojecia ,,stalego Zrodta dochodu” z popetnienia przestepstwa. Przyto-
czyl szereg niekwestionowanych w opracowaniach prawnych wypowiedzi, z ktorych wynika, ze
zrodlo ,,state” nie musi by¢ ani wylqczne, ani glowne, ani nawet przynoszqce dochod o istotnym
znaczeniu dla sprawcy. Wystarczy, ze korzys¢ majqtkowa z przestepstwa stanowi uboczne zZrodto
dochodu. Okres osiqgania dochodu nie jest oczywiscie bez znaczenia, ale uznania go za staly
ustawodawca nie warunkuje trwaniem przez okreslony czas. Sqd Okregowy poswiecil tej kwestii
duzo uwagi i wykazal, iz niezaleznie od tego, ze proceder przestepczy trwat trzy miesiqce, to sta-
ranne przygotowania skazanych do jego prowadzenia ujawniaty zamiar kontynuowania tak dtugo,
Jjak bytby on skuteczny. W tym stanie rzeczy stanowisko sqdu odwotawczego wyrazone w aproba-
cie dla zamieszczenia w opisie i kwalifikacji przypisanego skazanym przestepstwa art. 65 § 1 k.k.,
uzna¢ nalezato za prawidtowe, nie uchybiajqce tresci tego przepisu. Raz jeszcze trzeba podkreslic,
ze skarzqcy ograniczyli sie jedynie do przedstawienia wlasnego stanowiska w omawianej kwestii,
pomijajqc catkowicie odmienngq interpretacje ,,statego zrodta dochodu” w rozumieniu art. 65 § 1
k.k., przyjetq jednolicie w orzecznictwie i pisSmiennictwie prawniczym.

35



Biuro Studiéw i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 5/07

W kasacji na korzys¢ G. K. zarzut obrazy art. 11 § 2 k.k. umotywowany zostat tym, zZe przepisy art.
231 § 2 kk iart. 286 § I k.k. nie mogq pozostawacé w zbiegu kumulatywnym, gdyz ten pierwszy
stanowi lex specialis w stosunku do drugiego. Skariqcy wywodzil, ze wprowadzenie w biqd i do-
prowadzenie do niekorzystnego rozporzqdzenia mieniem osoby trzeciej (czynnos¢ sprawcza prze-
stepstwa z art. 286 § 1 k.k.) swoim zakresem obejmuje takze dziatanie stanowiqce przekroczenie
uprawnien przez funkcjonariusza publicznego dokonane w celu osiqgniecia korzysci majqtkowej
(znamie przestepstwa z art. 231 § 2 k.k.). Stqd tez, zdaniem skarzqcego, w kwalifikacji prawnej
powinien pozostac tylko art. 231 § 2 k.k., jako przepis specjalny. Za niewystarczajqce uznat autor
kasacji powolanie si¢ przez sqd odwolawczy na jeden z judykatow Sqdu Najwyzszego, w ktorym
przyjeto zbieg kumulatywny obu tych przepisow i aprobujqcq do niego glose (I KZP 37/03, w
OSNKW 2004/2/14).

Istotnie, uzasadnienie Sqdu Okregowego jest w tej kwestii lakoniczne i sprowadza sie do stwier-
dzenia, ze kumulatywna kwalifikacja, obejmujqca oba te przepisy, jest prawidtowa. Stanowisko
aprobujqce przyjetq kwalifikacje jest jednak, w przekonaniu Sqdu Najwyzszego, trafne. Podstawq
oceny czy okreslone przepisy prawa materialnego pozostajq w zbiegu kumulatywnym w rozumie-
niu art. 11 § 2 k.k. powinna by¢ analiza czynu, a nie samo porownywanie znamion ustawowych
przestepstw roznych typow, jak czyni skarzqcy. Nie mozna z gory przesqdzié, czy abstrakcyjnie
pojmowane typy czynow zabronionych bedq wystepowaty w zbiegu kumulatywnym, skoro, jak sa-
mo brzmienie przepisu art. 11 § 2 k.k. wskazuje, odnosi sie on do konkretnego czynu jako substra-
tu oceny z punktu widzenia prawa materialnego. Jesli tak spojrze¢ na obraz czynu przypisanego
skazanym, to uzasadnione staje sie przyjecie, ze swoim dziataniem oskarzeni wypetnili zarowno
znamie przekroczenia uprawnien funkcjonariusza publicznego w celu osiqgniecia korzysci majqt-
kowej (art. 231 § 2 k.k.), jak i wprowadzenia w blqd i wykorzystania bledu zatrzymywanych kie-
rowcow co do tego, Ze petniq oni kontrole drogowq, jako powierzonq im czynnosc¢ stuzbowaq.
Wbrew temu, co twierdzi skarzqcy w kasacji, przekroczenie uprawnien w celu osiqgniecia korzysci
majqtkowej przez funkcjonariusza publicznego, nie zawsze miesci sie zakresowo we wprowadzeniu
w blad lub wyzyskaniu bledu innej osoby, ktorej dotyczy czynnos¢ dokonana z przekroczeniem
uprawnien. Jesli bowiem modus operandi sprawcy, przedstawia si¢ tak, jak ustalono w sprawie,
tzn. gdy oba elementy tqczq sie ze sobq, to dla oddania petnej zawartosci kryminalnej czynu, nie-
zbedne jest przyjecie kwalifikacji kumulatywnej. Porownywane znamiona ustawowe obu typow
czynow zabronionych krzyzujq sie tutaj ze sobq. Za kwalifikacjq kumulatywnq przemawia inny
jeszcze powod, a mianowicie, skumulowanie sie celu dziatania skazanych dla osiqgniecia korzysci
majqtkowej, z faktycznym jej osiqganiem w wyniku doprowadzenia 0sob pokrzywdzonych do nie-
korzystnych rozporzqdzen mieniem. Tak wiec i z tego punktu widzenia zastosowanie zbiegu kumu-
latywnego art. 231 § 2 k.k. i art. 286 § 1 k.k. bylo zasadne.

Trzeci zarzut obrazy prawa materialnego zawarty jest w kasacji obroncy A. N. Skarzqcy wytkngt w
nim naruszenie art. 270 § 1 k.k., wyrazajac poglad, ze zachowanie skazanego nie wypetnito zna-
mion tego wystepku. Wysunqt dwa argumenty. Po pierwsze, ze skopiowanie legitymacji policyjnej
za pomocq zwyktej kopiarki kolorowej nie stanowi podrobienia dokumentu. Po drugie, ze skazany
wykonat kopie legitymacji nie po to, by uzywac jq jako autentycznq. Oba te argumenty sq nietraf-
ne. Skarzqcy nie usitowat nawet wykazac dlaczego skopiowanie dokumentu przy uzyciu kopiarki
nie miatoby stanowi¢ podrobienia. Przy wykladni znamienia ,, podrobienia” podkresla sie, ze
czynnosc¢ ta polega na sporzqdzeniu zapisu informacji w formie i tresci odpowiadajqcej dokumen-
towi — kazdaq metodq (Kodeks karny. Czes¢ szczegolna, red. A. Zoll, t. II, Krakow 2006, s. 1320).
Uzycie kopiarki nie odbiera czynnosci cech podrobienia dokumentu. To zas, czy oskarzony dopu-
Scit sie falszu legitymacji w celu uzycia jej za autentycznq jest kwestiq faktu. Taki cel dziatania
skazanego zostat ustalony w prawomocnym wyroku. Kwestionowanie go przez skarzqcego trzeba
uznac za probe podwazenia ustalen faktycznych pod pozorem zarzutu obrazy prawa materialnego,
co jest przeciez niedopuszczalne.”
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1.4. Zagadnienia prawne
(opracowat: Michat Hudzik, asystent w Izbie Karnej SN)

1.4.1. Wlasciwos¢ miejscowa
przepisy: art. 35§ 1 k.p.k., art. 35 § 3 k.p.k., art. 426 § 2 k.p.k.
hasla: wlasciwos$¢ miejscowa
Pytanie prawne Sadu Rejonowego Gdansk-Potudnie w Gdansku, I KZP 2/08
,»Czy postanowienie sadu rejonowego o przekazaniu wedlug wlasciwosci miejscowej sprawy
zazalenia na postanowienie prokuratora o odmowie wszczgcia postegpowania przygoto-
wawczego jest orzeczeniem sagdu odwolawczego w rozumieniu art. 426 § 2 k.p.k., a jezeli tak,
to, czy na takie postanowienie sadu rejonowego stuzy zazalenie do przelozonego sadu okre-
gowego?”
Termin rozstrzygnigcia:
28 kwietnia 2008 r., sala C, godz. 9.00

1.4.2. Wlasciwo$¢ miejscowa
przepisy: art. 35§ 1 k.p.k., art. 35 § 3 k.p.k., art. 426 § 2 k.p.k.
hasla: wlasciwos$¢ miejscowa
Pytanie prawne Sadu Rejonowego Gdansk-Potudnie w Gdansku, I KZP 3/08
»Czy postanowienie sadu rejonowego o przekazaniu wedlug wlasciwosci miejscowej sprawy
zazalenia na postanowienie prokuratora o odmowie wszcze¢cia postgpowania przygoto-
wawczego jest orzeczeniem sagdu odwolawczego w rozumieniu art. 426 § 2 k.p.k., a jezeli tak,
to, czy na takie postanowienie sadu rejonowego sluzy zazalenie do przelozonego sadu okre-
gowego?”
Termin rozstrzygnigcia:
28 kwietnia 2008 r., sala C, godz. 9.30

1.4.3. Wlasciwo$¢ miejscowa

przepisy: art. 35§ 1 k.p.k., art. 35 § 3 k.p.k., art. 426 § 2 k.p.k.
hasla: wlasciwos¢ miejscowa

Pytanie prawne Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku, I KZP 4/08

»Czy postanowienie sadu rejonowego o przekazaniu wedlug wlasciwosci miejscowej sprawy
zazalenia na postanowienie prokuratora o odmowie wszcze¢cia postgpowania przygoto-
wawczego jest orzeczeniem sadu odwolawczego w rozumieniu art. 426 § 2 k.p.k., a jezeli tak,
to, czy na takie postanowienie sadu rejonowego sluzy zazalenie do przelozonego sadu okre-
gowego?”
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Termin rozstrzygnigcia:
28 kwietnia 2008 r., sala C, godz. 10.00

1.4.4. Wlasciwo$¢ miejscowa
przepisy: art. 35§ 1 k.p.k,, art. 35 § 3 k.p.k., art. 426 § 2 k.p.k.
hasla: wlasciwos¢ miejscowa
Pytanie prawne Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku, I KZP 5/08
»Czy postanowienie sadu rejonowego o przekazaniu wedlug wlasciwosci miejscowej sprawy
zazalenia na postanowienie prokuratora o odmowie wszcze¢cia postgpowania przygoto-
wawczego jest orzeczeniem sadu odwolawczego w rozumieniu art. 426 § 2 k.p.k., a jezeli tak,
to, czy na takie postanowienie sadu rejonowego sluzy zazalenie do przelozonego sadu okre-
gowego?”
Termin rozstrzygnigcia:
28 kwietnia 2008 r., sala C, godz. 10.30

1.4.5. Zakres pojecia ,,szkoda” w rozumieniu art. 46 § 1 k.k.
przepisy: art. 46 § 1 k.k., art. 52 § 1 k.p.k., art. 445 § 3 k.c.
hasla: srodki karne — obowiazek naprawienia szkody; pokrzywdzony
Pytanie prawne Sadu Okregowego w Tarnowie, I KZP 6/08
»1. Czy szkoda, o ktorej mowa w art. 46 § 1 k.k. obejmuje wylacznie krzywde osoby bezpo-
Srednio pokrzywdzonej przestepstwem (ofiary) czy réwniez krzywde osob jej najblizszych
doznang w zwigzku z jej Smiercig jako nastepstwem przestepstwa?
2. W przypadku uznania, Ze do uzyskania zado$¢uczynienia uprawniona jest jedynie ofiara
przestepstwa, czy roszczenie to przechodzi na osoby najblizsze (strony zastepcze — art. 52 § 1
k.p.k.) niezaleznie od ograniczen z art. 445 § 3 k.c.?”
Termin rozstrzygnigcia:
28 kwietnia 2008 r., sala C, godz. 11.30

1.4.6. Zmiana wlasciwosci rzeczowej sadu rejonowego i sadu okregowego

przepisy: ustawa z dnia 29 marca 2007 r. o zmianie ustawy o prokuraturze, ustawy — Kodeks postepowania karnego
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 64, poz. 432 ze zm.), art. 25 k.p.k.
hasla: wlasciwos¢ rzeczowa

Pytanie prawne Sadu Okregowego w Szczecinie, I KZP 7/08

»Czy zasada petryfikacji wlasciwosci rzeczowej sadoéw rejonowych w sprawach o czyny, o
ktore zostala z dniem 12 lipca 2007 r. poszerzona wlasciwos¢ rzeczowa sadow okregowych,
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obejmuje takze sprawy, w ktorych akt oskarzenia zostal wniesiony przed 12 lipca 2007 r. i
przed tym dniem nie zostal rozpoczety przewod sadowy?”

Termin rozstrzygnigcia:
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2. Orzecznictwo Trybunatlu Konstytucyjnego dotyczace

prawa karnego
(opr. Leszek Ziomek, asystent w Izbie Karnej SN)

2.1. Wyroki i postanowienia Trybunatu Konstytucyjnego
(zrodio: www.trybunal.gov.pl)

2.2. Wokanda Trybunatu Konstytucyjnego

(Zrodto: www.trybunal.gov.pl)

2.2.1. Pytanie prawne Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srédmiescia IV Wydzial Grodzki dotycza-
ce zwolywania zgromadzenia bez wymaganego zezwolenia (sygn. akt P 15/08)

Do Trybunalu Konstytucyjnego wplynglo pytanie prawne Sadu Rejonowego dla Warszawy-
Srédmiescia IV Wydzial Grodzki o zbadanie czy art. 52 § 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 maja 1971 r. —
Kodeks wykroczen jest zgodny z art. 57 Konstytucji RP i art. 11 Konwencji o Ochronie Praw
Czlowieka i Podstawowych Wolnosci, w zakresie w jakim przepis ten penalizuje zwotywanie
zgromadzenia spontanicznego bez wymaganego zawiadomienia lub przewodniczenie zgromadze-
nia spontanicznemu, a wigc takiemu zgromadzeniu, ktdérego wczesniejsze zgloszenie nie bylo
mozliwe z przyczyn niezaleznych od organizatora, a odbycie zgromadzenia w innym terminie by-
toby bezcelowe lub mato istotne z punktu widzenia debaty publicznej.
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3. Legislacja
(opr. Stawomir Zéttek, asystent w Izbie Karnej SN)

3.1. Akty normatywne dotyczace prawa karnego

3.2. Prace legislacyjne rzadu

Na posiedzeniu 7 marca Rada Ministrow obradowala nad projektem ustawy o zmianie
ustawy o panstwowej kompensacie przyslugujacej ofiarom niektorych przestepstw umysl-
nych, przedlozonym przez ministra sprawiedliwosci.

Projektowane przepisy beda dotyczyty oséb pokrzywdzonych w wyniku przestgpstw popetnio-
nych po 30 czerwca 2005 r. Zaproponowane zmiany przewiduja, ze wnioski o kompensate doty-
czace przestepstw popetnionych w okresie od 1 lipca 2005 r. do 20 wrzesnia 2005 r. pokrzywdze-
ni moga sktada¢ w okresie dwoch lat od dnia wejsScia w zycie projektowanej ustawy. Po tym okre-
sie uprawnienia do domagania si¢ zadoscuczynienia wygasna. Projekt nowelizacji dostosowuje
prawo polskie do rozwiazan unijnych.

3.3. Prace legislacyjne Sejmu i Senatu RP

3.3.1. Sejm

3.3.1.1. Nowe projekty

3.3.1.2. Posiedzenia plenarne

3.3.1.3. Prace komisji sejmowych

7 marca 2008 r. Komisja do Spraw Unii Europejskiej /SUE/ rozpatrzyta Projektu decyzji
ramowej Rady 200. /.../ WSiSW z dnia ... w sprawie wykonywania wyrokow zaocznych oraz
w sprawie zmiany: decyzji ramowej 2002/584/WSiSW z dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie
europejskiego nakazu aresztowania i procedury wydawania oséb mig¢dzy panstwami czton-
kowskimi, oraz decyzji ramowej 2005/214/WSiSW z dnia 24 lutego 2005 r. w sprawie stoso-
wania zasady wzajemnego uznawania do kar o charakterze pieni¢znym, oraz decyzji ramowej
2006/783/WSiSW z dnia 6 pazdziernika 2006 r. w sprawie stosowania zasady wzajemnego
uznawania do nakazow konfiskaty, oraz (decyzji ramowej .../.../ WSiSW z dnia ... o stoso-
waniu zasady wzajemnego uznawania do wyrokow skazujacych na karg pozbawienia wolnosci
lub inny $rodek polegajacy na pozbawieniu wolnosci — w celu wykonywania tych wyrokow
w Unii Europejskiej) (sygn. Rady 5213/08) 1 odnoszacy sig¢ do niego projekt stanowiska rzadu.

Komisja postanowila nie zglasza¢ uwag.
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e 12 marca 2008 r. Komisje: Finanséw Publicznych /FPB/ oraz Administracji i Spraw
Wewnetrznych /ASW/ rozpatrzyty uchwatg Senatu o stanowisku w sprawie ustawy o zmianie
ustawy o Stuzbie Celnej (druk nr 291). Senat zaproponowat 3 poprawki. Komisje rekomendo-
waly przyjecie wszystkich poprawek. Poprawka nr 1 ma na celu przywrdcenia funkcjonariusza
(na jego wniosek) do stuzby w przypadku umorzenia postgpowania karnego z powodu niepo-
pehienia przestgpstwa lub przestgpstwa skarbowego lub braku ustawowych znamion czynu
zabronionego lub uniewinnienia prawomocnym wyrokiem sadu, jezeli zwolnienie ze stuzby
nastapito na podstawie art. 26 pkt 13 (tj. po uptywie 12 miesigcy okresu zawieszenia w pelnie-
niu obowiazkéw shuzbowych, jezeli nie ustapily przyczyny bedace podstawa zawieszenia).
Poprawka nr 2 ma charakter doprecyzowujacy. Poprawka nr 3 wprowadza przepis intertempo-
ralny, ktory jednoznacznie stanowi, ze w przypadku toczacego si¢ juz postgpowania dyscypli-
narnego wobec funkcjonariusza i ustanowienia obroncy na mocy przepiséw dotychczasowych
bedzie mozna po wejsciu w zycie ustawy nowelizujacej ustanowi¢ innego obroncg sposrod
radcéw prawnych lub adwokatow.

Sprawozdawca — poset Krystyna Skowronska (PO). Komisje dysponowaty opinia KIE stano-
wiaca, iz poprawki nie sa objg¢te zakresem prawa Unii Europejskiej. W posiedzeniu uczestni-
czyl podsekretarz stanu w Ministerstwie Finansow — Jacek Kapica.

3.3.2. Senat

3.3.2.1. Posiedzenia plenarne

3.3.2.2. Prace komisji senackich
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5. Informacja miedzynarodowa
(opr. Hanna Kuczynska, asystentka w Izbie Karnej SN)

5.3. Unia Europejska
5.3.1. Kompetencja Wspolnot Europejskich do ustanawiania sankcji karnych

WYROK TRYBUNALU (wielka izba) z dnia 23 pazdziernika 2007 r. w sprawie C-440/05

Komisja Wspdlnot Europejskich, jako strona skarzaca, popierana przez Parlament Europejski, ja-
ko interwenienta, przeciwko Radzie Unii Europejskie;j.

Teza:

Okreslenie rodzaju i wymiaru stosowanych sankcji karnych nie lezy w kompetencji Wspol-
noty. W konsekwencji prawodawca wspolnotowy nie moze przyjac¢ przepisow dotyczacych
rodzaju i wymiaru stosowanych sankcji karnych, natomiast, chociaz, jako generalna zasada,
prawo karne nie nalezy do kompetencji Wspolnoty, to kiedy zastosowanie proporcjonalnych,
skutecznych i odstraszajacych sankcji karnych przez organy panstw czlonkowskich stanowi
zasadniczy Srodek dla celu zwalczania przestepstw przeciwko Srodowisku to wowczas
Wspolnota ma prawo wprowadza¢ takie sankcje w celu zapewnienia przestrzegania regul,
jakie na tym obszarze wprowadzila.

Omowienie:
1. Podstawy prawne sporu

Niniejsza sprawa rozstrzygana przez Trybunat dotyczyta kwestii podziatu kompetencji migdzy
pierwszym a trzecim filarem Unii Europejskiej oraz migdzy Wspolnota a panstwami czlonkow-
skimi w dziedzinie przepisOw prawa karnego, ktéra powszechnie postrzegana jest jako domena
suwerennej wladzy panstw cztonkowskich.

W dniu 12 lipca 2005 r., Rada Unii Europejskiej przyjeta decyzje ramowa 2005/667 (Dz. Urz. UE
L 255, s. 164) w sprawie wzmocnienia uregulowan prawnokarnych w celu egzekwowania przepi-
sow dotyczacych zapobiegania zanieczyszczeniom pochodzacym ze statkow. Stanowita ona in-
strument, za pomoca ktorego Unia Europejska zamierzata zblizy¢ ustawodawstwa panstw czton-
kowskich w dziedzinie prawa karnego, zobowiazujac je do ustanowienia wspdlnych sankcji kar-
nych w celu walki z zanieczyszczeniami pochodzacymi ze statkéw spowodowanymi umy$lnie lub
wynikajacymi z razacego niedbalstwa. Wspomniana decyzja ramowa przewidywata przyjecie
przez panstwa czlonkowskie szeregu srodkow zwiazanych z prawem karnym, w celu zrealizowa-
nia celu dyrektywy 2005/35 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 wrze$nia 2005 r. w sprawie
zanieczyszczenia pochodzacego ze statkow oraz wprowadzenia sankcji w przypadku naruszenia
prawa (Dz. Urz. WE L 255, s. 11), to jest zapewnienia wysokiego poziomu bezpieczenstwa oraz
ochrony $rodowiska w transporcie morskim przez zblizenie ustawodawstw panstw cztonkowskich.

Dyrektywe, ktérej preambuta nawiazuje do wspdlnotowej polityki bezpieczenstwa morskiego oraz
ochrony §rodowiska naturalnego, przyj¢to w oparciu o art. 80 ust. 2 TWE w tytule V dotyczacym
transportu. Artykut 80 ust. 2 TWE ma nastgpujace brzmienie:

,»Rada, stanowiac wigkszoscia kwalifikowana, moze zadecydowaé, czy, w jakim zakresie i w ja-
kim trybie wlasciwe przepisy moga by¢ przyjete dla transportu morskiego i lotniczego”. Nato-
miast sama dyrektywa sformulowana jest w nastgpujacy sposob:
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Art. 8 dyrektywy 2005/35

, 1. Panstwa czlonkowskie podejmuja niezbedne kroki w celu zapewnienia, by naruszenia w ro-
zumieniu art. 4 podlegaty skutecznym, proporcjonalnym i odstraszajacym sankcjom, ktére moga
obejmowac sankcje karne lub administracyjne. (...)”

W oparciu o t¢ dyrektywe przyjeto decyzje ramowa, w ktorej zobowigzano panstwa do podejmo-
wania okre§lonych srodkow prawnokarnych:

Art. 2 decyziji ramowej 2005/667

1. ,,Z zastrzezeniem art. 4 ust. 2 niniejszej decyzji ramowej, kazde panstwo cztonkowskie pode;j-
muje $rodki niezbedne w celu zapewnienia, [by] naruszenie w rozumieniu art. 4 i 5 dyrektywy
2005/35/WE [uwazane byto] za przestgpstwo karne.”

Art. 4

1. ,,Kazde panstwo cztonkowskie podejmuje srodki niezbedne w celu zapewnienia, [by] przestep-
stwa, o ktérych mowa w art. 2 i 3, podlega[ty] skutecznym, proporcjonalnym i odstraszajacym
sankcjom karnym, obejmujacym, co najmniej w powaznych przypadkach, sankcje karne o mak-
symalnym [wymiarze] od roku do trzech lat pozbawienia wolnosci. (...)

4. Kazde panstwo cztonkowskie podejmuje $rodki niezbgdne w celu zapewnienia, [by] przestep-
stwo popelnione umyslnie, o ktéorym mowa w art. 2, jest zagrozone sankcja karna o maksy-
malnym [wymiarze] od pigciu do dziesigciu lat pozbawienia wolnosci, w przypadku gdy prze-
stgpstwo spowodowato znaczace i rozlegle szkody w stanie jako$ci wody, gatunkow zwierzg-
cych lub roslinnych lub ich cz¢sci i spowodowato $mier¢ lub powazne obrazenia osob.

5. Kazde panstwo cztonkowskie podejmuje $rodki niezbgdne w celu zapewnienia, [by] przestgp-
stwo popetnione umyslnie, o ktorym mowa w art. 2, [bylo] zagrozone sankcja karna o mak-
symalnym [wymiarze] od dwdéch do pigciu lat pozbawienia wolnos$ci, w przypadku gdy:

a)  przestepstwo spowodowato znaczace i rozlegle szkody w stanie jakosci wody, gatunkéw
zwierzecych lub roslinnych lub ich czgsci; lub

b)  przestgpstwo zostato popetnione w ramach organizacji przest¢pczej w rozumieniu okre-
slonym we wspdlnym dziataniu 98/733/WSiSW z dnia 21 grudnia 1998 r. w sprawie
uznawania za przestgpstwa karne uczestnictwa w organizacji przestgpczej w panstwach
cztonkowskich Unii Europejskiej [Dz.U. L 351, str. 1], niezaleznie od poziomu sankcji,
o ktérej mowa w tym wspdlnym dziataniu.

6. Kazde panstwo cztonkowskie podejmuje srodki niezbedne w celu zapewnienia, [by] przestep-
stwo, o ktorym mowa w art. 2, jezeli zostalo popelnione w drodze powaznego zaniedbania
[razacego niedbalstwa], [bylo] zagrozone sankcja karna o maksymalnym [wymiarze] od
dwoch do pigciu lat pozbawienia wolnosci, w przypadku gdy przestepstwo to spowodowato
znaczace 1 rozlegle szkody w stanie jakosci wody, gatunkow zwierzgcych lub roslinnych lub
ich czesci 1 spowodowato $mier¢ lub powazne obrazenia osob.

5. Kazde panstwo cztonkowskie podejmuje $rodki niezbedne w celu zapewnienia, [by] przestep-
stwo, o ktérym mowa w art. 2, jezeli zostalo popetnione w drodze powaznego zaniedbania [ra-
zacego niedbalstwal], [bylo] zagrozone sankcja karna o maksymalnym [wymiarze] od roku do
trzech lat pozbawienia wolnosci, w przypadku gdy przestepstwo to spowodowato znaczace i
rozlegte szkody w stanie jakosci wody, gatunkow zwierzgcych lub roslinnych lub ich czgsci.

(.)”
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Art. 6

»l. Kazde panstwo cztonkowskie podejmuje $rodki niezb¢dne w celu zapewnienia, ze osoba
prawna uznana za odpowiedzialna na mocy art. 5 ust. 1 podlega skutecznym, proporcjonalnym
1 odstraszajacym sankcjom. Sankcje te:

a) obejmuja grzywny wymierzane na podstawie przepisow prawa karnego lub innych przepi-
sOw, przynajmniej w przypadku gdy osoba prawna uznana zostala za odpowiedzialna za
przestgpstwa, o ktorych mowa w art. 2, ktorych:

i)  maksymalna wysokos$¢ wynosi od 150.000 EUR do 300.000 EUR;

i1)  maksymalna wysoko$¢ wynosi od 750.000 EUR do 1.500.000 EUR w najpowazniej-
szych przypadkach, w tym co najmniej przestgpstw popetlionych umyslnie, o kto-
rych mowa w art. 4 ust. 4 1 art. 4 ust. 5;

b) moga w kazdym przypadku obejmowac sankcje inne niz grzywny, takie jak:
1) odebranie uprawnien do §wiadczen publicznych lub pomocy publiczne;j;
i1)  tymczasowy lub staty zakaz podejmowania dziatalno$ci gospodarcze;j;
iil) umieszczenie pod nadzorem sadowym;

iv)  sadowy nakaz likwidacji;

v)  obowiazek przyjecia szczegdlnych srodkéw w celu likwidacji skutkow przestepstwa,
za ktdre osoba prawna zostala uznana za odpowiedzialna. (...)”

W skardze do Trybunatu ztoZonej dnia 8 grudnia 2005 r. Komisja Wspolnot Europejskich wniosta
o stwierdzenie niewaznosci decyzji ramowej Rady 2005/667/WSiSW z dnia 12 lipca 2005 r.
Stwierdzila, ze decyzja ramowa nie zostala przyj¢ta na wlasciwej podstawie prawnej, a takze ze
narusza podzial kompetencji migdzy organy Unii 1 Wspolnoty, okreslony w art. 47 TUE. Komisja
stwierdzita, ze wlasciwa podstawa prawna powinien by¢ art. 80 ust. 2 WE. Tymczasem w moty-
wie 5 decyzji ramowej stanowi sig, ze wlasciwym instrumentem stuzacym nalozeniu na panstwa
cztonkowskie obowiazku ustanowienia sankcji karnych jest wtasnie decyzja ramowa przyjgta na
podstawie art. 34 UE. Komisja odwotata si¢ do wyroku Trybunatu z dnia 13 wrze$nia 2005 r. w
sprawie Komisja przeciwko Radzie (C-176/03), w ktorym Trybunat stwierdzil niewazno$¢ decyz;ji
ramowej Rady 2003/80/WSiSW z dnia 27 stycznia 2003 r. w sprawie ochrony srodowiska poprzez
prawo karne, uzasadniajac to tym, ze bgdace przedmiotem tamtego postgpowania przepisy nakla-
dajace na panstwa cztonkowskie zobowigzanie do wprowadzenia sankcji karnych w zakresie prze-
stepstw przeciwko srodowisku Wspdlnota powinna byta przyja¢ na podstawie art. 175 WE. Komi-
sja uznala tez, ze zasadniczo prawodawca wspolnotowy posiada kompetencje do przyjmowania w
ramach pierwszego filaru wszelkich przepiséw odnoszacych si¢ do systeméw prawa karnego
panstw czlonkowskich, ktére sa konieczne dla zapewnienia pelnej skutecznosci zasad prawa
wspolnotowego.

Z kolei wystepujace w postepowaniu jako interwenienci panstwa cztlonkowskie oraz Rada przed-
stawity opinig¢, ze ustalenia Trybunatu poczynione w sprawie C-176/03 nalezy interpretowaé za-
wezajaco, wytacznie jako odnoszace si¢ do ochrony srodowiska, i ze okreslanie rodzaju 1 wymiaru
sankcji karnych stosowanych w panstwach cztonkowskich w kazdym razie wykracza poza zakres
kompetencji wspdlnotowych. Zarowno Rada jak i1 panstwa cztonkowskie zaprzeczyty, jakoby
srodki karne przewidziane w decyzji ramowej powinny byly zosta¢ przyjete na podstawie art. 80
ust. 2 WE, a takze podkreslity, ze w danym przypadku decyzja ramowa stanowita wtasciwy in-
strument prawny do wprowadzenia $srodkow karnych w niej wskazanych.

W opinii z dnia 28 czerwca 2007 r. ztozonej do tej sprawy Rzecznik Generalny Jan Mazak zauwa-
zyl, rozstrzygniecie w niniejszej sprawie zalezy przede wszystkim od art. 47 UE, wyznaczajacego
granicg¢ migdzy filarem pierwszym, zwanym wspdlnotowym a filarami drugim i trzecim. Artykut
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47 UE stanowi, ze zadne z postanowien Traktatu UE nie narusza postanowien Traktatu WE. Ma
on stuzy¢ zachowaniu kompetencji przyznanych Wspdlnocie. Wertykalny podziat kompetenc;ji
pomigdzy Wspdlnota a panstwami cztonkowskimi nalezy w tym kontekscie odrézni¢ od podlega-
jacego postanowieniom art. 47 UE horyzontalnego podziatu kompetencji migdzy filarami. W ra-
mach tego drugiego podziatu podejmowanie dzialan na podstawie tytutu V i VI TUE jest od sa-
mego poczatku niemozliwe z uwagi na istnienie kompetencji na mocy Traktatu WE, bez wzgledu
na to, czy — a jezeli tak, to w jakim zakresie — byly one do tej chwili wykonywane przez Wspdlno-
te.

Rzecznik podnidst tez, ze prawodawca wspdlnotowy wyraznie wskazat w dyrektywie, ze $rodki o
charakterze odstraszajacym stanowia integralna czg$¢ polityki Wspolnoty w zakresie bezpieczen-
stwa morskiego oraz ze w celu zapewnienia skutecznej ochrony $rodowiska zachodzi potrzeba
wprowadzenia skutecznych, odstraszajacych i proporcjonalnych sankcji. Na tej tez podstawie
mozna przyjaé, ,,(...) iz wprowadzenie sankcji karnych jest w ocenie prawodawcy wspolnotowego
konieczne dla skutecznej ochrony srodowiska naturalnego przed zanieczyszczeniami pochodza-
cymi ze statkow oraz ze $rodki te sa niezbgdne dla zwalczania cigzkich przestgpstw w tym zakre-
sie. A zatem nakladanie na panstwa czlonkowskie obowiazku penalizacji takich czynow oraz
wprowadzania sankcji karnych o skutecznym, proporcjonalnym i odstraszajacym charakterze na-
lezy do zakresu kompetencji Wspdlnoty. (...)”

2. Postgpowanie przed Trybunalem

Zadaniem Trybunalu bylo w niniejszej sprawie zbadanie, czy przepisy decyzji ramowej nie naru-
szyty kompetencji posiadanych przez Wspolnotg na mocy art. 80 ust. 2 TWE, w zakresie w jakim
mogly by¢ one przyjete, jak utrzymuje Komisja, na podstawie tego postanowienia. Trybunal pod-
kreslit, ze nalezy do jego kompetencji zapewnienie, by akty prawne, co do ktérych Rada utrzymu-
je, iz objete sa tytulem VI, nie naruszaty kompetencji przyznanych Wspolnocie na mocy postano-
wien traktatu WE.

W uzasadnieniu wyroku Trybunal odnidst si¢ do ogoélnych zasad tworzenia aktéw prawnych na
podstawie art. 80 ust. 2 TWE. Artykul 70 WE w zwiazku z art. 80 ust. | WE przewiduje, ze cele
traktatu sa realizowane przez panstwa cztonkowskie w sektorze transportu kolejowego, drogowe-
go 1 zeglugi srodladowej w ramach tej polityki. Wspolna polityka transportowa stanowi wigc je-
den z fundamentéw Wspolnoty. Artykut 80 ust. 2 WE stanowi, ze Rada moze zadecydowac, czy,
w jakim zakresie i w jakim trybie wlasciwe przepisy moga by¢ przyjete dla transportu morskiego.
Przepis ten nie wyltacza zastosowania traktatu WE do transportu morskiego, lecz przewiduje jedy-
nie, ze jego postanowienia szczegolne odnoszace si¢ do wspolnej polityki transportowej, zawarte
w tytule V tego traktatu, nie stosuja si¢ automatycznie do tej dziedziny dziatalno$ci. Artykut 80
ust. 2 WE nie przewiduje rdwniez wyraznie zadnego ograniczenia, jezeli chodzi o rodzaj szcze-
g6lnych przepisow wspolnotowych, ktore moga zostac przyjete przez Radg zgodnie z postanowie-
niami proceduralnymi art. 71 WE wigc prawodawca wspdlnotowy dysponuje zgodnie z tym po-
stanowieniem szerokim uprawnieniem normatywnym. Co wigcej, istnienie kompetencji przyzna-
nej w art. 80 ust. 2 WE nie jest uzaleznione od tego, czy prawodawca zdecyduje si¢ z niej fak-
tycznie skorzysta¢. Trybunal przypomnial, Ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem wybor pod-
stawy prawnej aktu wspdlnotowego musi opierac¢ si¢ na obiektywnych czynnikach, ktore moga
zosta¢ poddane kontroli sadowej, do ktérych naleza w szczego6lnosci cel 1 tre§¢ aktu. Nie mozna
réwniez pomina¢ faktu, ze ochrona §rodowiska, ktora zgodnie z art. 6 WE jest jednym z podsta-
wowych celow Wspdlnoty, powinna by¢ traktowana jako jeden z elementdw wspdlnej polityki
transportowe;.

Jesli chodzi konkretnie o decyzjg¢ ramowa 2005/667, to z jej preambuty wynika, Ze ma ona na celu
poprawe bezpieczenstwa na morzu i jednocze$nie wzmocnienie ochrony $rodowiska morskiego
przed zanieczyszczeniami pochodzacymi ze statkéw. Jak wynika z jej motywow 2 i1 3, ma ona
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bowiem na celu zblizenie ustawodawstw panstw cztonkowskich. Poprzez ustanowienie szczegd-
towych przepiséw prawnokarnych decyzja ramowa — o czym mdwia motywy 4 i 6 dyrektywy
2005/35 — uzupehia t¢ dyrektywe.

Trybunal stwierdzit, ze celem wspomnianej dyrektywy jest rOwniez zapewnienie wysokiego po-
ziomu bezpieczenstwa i ochrony §rodowiska w transporcie morskim. Natomiast decyzja ramowa
wprowadza w art. 2, 3 1 5 obowiazek ustanowienia przez panstwa cztonkowskie sankcji karnych
wobec 0s6b fizycznych i prawnych, ktore popehity przestgpstwa, o ktorych mowa w art. 41 5 dy-
rektywy 2005/35, podzegaly do ich popetienia lub pomagaty w ich popetnieniu. Ponadto, ustala
ona w art. 4 1 6 rodzaj i wymiar sankcji karnych, ktére nalezy stosowac¢ w zaleznosci od szkod, ja-
kie dane przestepstwa spowodowaty w odniesieniu do stanu jakosci wod, gatunkow zwierzecych
lub roslinnych lub ludzi.

W kolejnej czgsci orzeczenia Trybunal rozstrzygnat konflikt miedzy Komisja i Rada na korzys$¢
Komisji, orzekajac, ze w niniejszej sprawie nie mozna byto odmowi¢ kompetencji Wspolnoty do
ustanawiania sankcji prawnokarnych. Kompetencja ta ma jednak okreslone granice, poza ktoére
Komisja nie moze wykracza¢ w swojej dziatalno$ci legislacyjne;.

,00 Chociaz co do zasady przepisy prawa karnego, jak i1 zasady procedury karnej nie naleza do
kompetencji Wspdlnoty (zob. podobnie wyrok z dnia 11 listopada 1981 r. w sprawie 203/80
Casati, Rec. str. 2595, pkt 27; z dnia 16 czerwca 1998 r. w sprawie C-226/97 Lemmens, Rec.
str. [-3711, pkt 19, i ww. wyrok z dnia 13 wrze$nia 2005 r. w sprawie Komisja przeciwko
Radzie, pkt 47), to w przypadku gdy stosowanie skutecznych, proporcjonalnych i odstrasza-
jacych sankcji karnych przez wtasciwe wladze krajowe stanowi $rodek niezbedny dla zwal-
czania powaznych przestgpstw przeciwko srodowisku, prawodawca wspolnotowy moze na-
tozy¢ na panstwa cztonkowskie obowiazek ustanowienia takich sankcji w celu zapewnienia
pelnej skuteczno$ci norm wydawanych przez niego w tej dziedzinie (zob. podobnie ww. wy-
rok z dnia 13 wrzes$nia 2005 r. w sprawie Komisja przeciwko Radzie).

67 Z jednej strony w niniejszym przypadku nalezy stwierdzi¢, ze przepisy decyzji ramowej
2005/667, podobnie jak przepisy decyzji ramowej 2003/80, bedace przedmiotem postepo-
wania, w ktorym zapadl ww. wyrok z dnia 13 wrze$nia 2005 r. w sprawie Komisja przeciw-
ko Radzie, dotycza dziatan, ktére moga spowodowaé szczegdlnie powazne szkody dla $ro-
dowiska wynikajace w niniejszym przypadku z niezachowania norm wspdlnotowych w
dziedzinie bezpieczenstwa morskiego.

68  Z drugiej strony z motywow 3-5, 7 1 8 dyrektywy 2005/35 oraz pierwszych pigciu motywow
decyzji ramowej 2005/667 wynika, ze Rada uznata, iz sankcje karne byty niezbedne dla za-
pewnienia przestrzegania uregulowan wspolnotowych przyjetych w dziedzinie bezpieczen-
stwa morskiego.

Ostatecznie Trybunat orzekt:

69 W konsekwencji poniewaz art. 2, 3 1 5 decyzji ramowej 2005/667 maja na celu zapewnienie
skuteczno$ci norm przyjetych w dziedzinie bezpieczenstwa morskiego, ktorych niezachowa-
nie moze mie¢ powazne nastgpstwa dla srodowiska, naktadajac na panstwa czionkowskie
obowiazek penalizacji okreslonych zachowan, nalezy uzna¢, ze artykuly te maja zasadniczo
na celu poprawe bezpieczenstwa morskiego, jak rowniez ochrong srodowiska, i mogty byty
zostac przyjgte w wazny sposob na podstawie art. 80 ust. 2 WE.

70  Jezeli chodzi natomiast o okreslenie rodzaju 1 wymiaru stosowanych sankcji karnych, nalezy
stwierdzi¢, ze wbrew temu, co twierdzi Komisja, nie lezy to w kompetencji Wspolnoty.

71  Z powyzszego wynika, ze prawodawca wspolnotowy nie moze przyjac przepisoOw takich jak
art. 4 1 6 decyzji ramowej 2005/667, poniewaz przepisy te dotycza rodzaju i wymiaru stoso-
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wanych sankcji karnych. W konsekwencji przepisy te nie zostaly przyj¢te z naruszeniem art.
47 UE.

72 Jezeli chodzi o te przepisy, nalezy zaznaczy¢ réwniez, ze okoliczno$é, iz odsylaja one do
przepisow art. 2, 3 i 5 tej samej decyzji ramowej, wyraznie wskazuje na nieroztaczny
w niniejszym przypadku zwiazek pomigdzy tymi przepisami a przepisami dotyczacymi prze-
stepstw, do ktorych one si¢ odnosza.

()

74 Uwzgledniajac calos¢ powyzszych rozwazan nalezy stwierdzi¢, ze decyzja ramowa
2005/667, naruszajac kompetencje przyznane Wspdlnocie w art. 80 ust. 2 WE, narusza art.
47 UE i ze wzgledu na jej niepodzielno$¢ nalezy stwierdzi¢ w catosci jej niewazno$¢.”

Tres$é orzeczenia w jezyku polskim na stronach ETS:

http://curia.europa.eu/jurisp/cgi-
bin/form.pl?lang=pl&newform=newform&Submit=Szukaj&alljur=alljur&jurcdj=jurcdj&jurtpi=ju
Tt-
pi&jurtfp=jurtfp&alldocrec=alldocrec&docj=docj&docor=docor&docop=docop&docav=docav&d
ocsom=docsom&docinf=docinf&alldocnorec=alldocnorec&docnoj=docnoj&docnoor=docnoor&t
ype-
ord=ALLTYP&allcommjo=allcommjo&affint=affint&affclose=affclose&numaft=C+440%2F05
&ddatefs=&mdatefs=&ydatefs=&ddatefe=&mdatefe=&ydatefe=&nomusuel=&domaine=&mots=
&resmax=100

Opinia Rzecznika Generalnego:

http://curia.europa.eu/jurisp/cgi-
bin/form.pl?lang=pl&newform=newform&Submit=Szukaj&alljur=alljur&jurcdj=jurcdj&jurtpi=ju
Tt-
pi&jurtfp=jurtfp&alldocrec=alldocrec&docj=docj&docor=docor&docop=docop&docav=docav&d
ocsom=docsom&docinf=docinf&alldocnorec=alldocnorec&docnoj=docnoj&docnoor=docnoor&t
ypeord=ALLTYP&allcommjo=allcommjo&affint=affint&affclose=aftfclose&numaff=C-
440%2F05&ddatefs=&mdatefs=&ydatefs=&ddatefe=&mdatefe=&ydatefe=&nomusuel=&domain
e=&mots=&resmax=100

5.5.

5.5.1.

Miedzynarodowe Trybunaty Karne

Postgpowanie przed Migdzynarodowym Trybunalem Karnym w sprawie Prokurator v. Ger-
main Katanga, dotyczacej sytuacji w Demokratycznej Republice Kongo

Germain Katanga, znany takze jako “Simba”, jest podejrzewany o popetnienie zbrodni wojennych
1 zbrodni przeciwko ludzkosci na terytorium Demokratycznej Republiki Kongo (dalej: DRK). Za-
rzuty te zostaly sformutowane na bazie ustalen poczynionych w postgpowaniu przygotowawczym
prowadzonym przez Prokuratora Migdzynarodowego Trybunatu Karnego (dalej: MTK) w DRK
od 1 lipca 2002 r. Dnia 17 pazdziernika wladze Kongo przekazaly Germain Katanga w rece MTK.
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Postawienie G. Katanga przed migdzynarodowym wymiarem sprawiedliwosci mozliwe bylo wigc
dzigki wspodlpracy ze strony wtadz DRK.

Izba przygotowawcza MTK wydata nakaz aresztowania G. Katanga dnia 2 lipca 2007 r. Izba
uznata, ze material zgromadzony w postgpowaniu przygotowawczym przez Prokuratora wskazuje,
iz istnieja rozsadne podstawy by przypuszczaé, ze G. Katanga odgrywat znaczaca rolg¢ w plano-
waniu 1 wprowadzaniu w zycie planu ,,wymazania” cywilnej ludno$ci DRK pochodzacej z grupy
etnicznej Hema. Plan ten polegat m. in. na serii atakow na wiosk¢ Bogoro w okolicach 24 lutego
2003 r. W czasie tych atakéw cztonkowie sit milicji dowodzonej przez G. Katanga dnia 24 wrze-
$nia 2003 r. wkroczyli do wioski Bogoro, gdzie dokonali masakry: ok. 200 os6b zostato zamor-
dowanych, pozostali mieszkancy wioski zostali uwig¢zieni w budynku wypetionym ciatami zmar-
tych. Kobiety zostaly uprowadzone i wykorzystane seksualnie. Nastgpnie wioska zostata zrabo-
wana przez cztonkéw milicji. Prokurator dowodzit, ze wspolny plan przeprowadzenia ataku na
wioske ulozony byt przez G. Katanga i innych dowodcow FRPI (Force de Résistance Patriotique
en Ituri — , Patriotyczny Ruch Oporu w Ituri”) i FNI (Front nationaliste et intégrationniste —
,, Front Nacjonalistyczny i Integracyjny”). Prokurator w zgromadzonym materiale dowodowym
wykazuje, ze w przypadku tych atakow zostaly spelione przestanki konieczne do zaistnienie
zbrodni prawa migdzynarodowego — zbrodni przeciwko ludzkosci (art. 7 — na potrzeby Statutu
MTK ,,zbrodnia przeciwko ludzko$ci” oznacza ktorykolwiek z wymienionych enumeratywnie
czyndw, popetiony w ramach rozlegtego lub systematycznego, §wiadomego ataku skierowanego
przeciwko ludnosci cywilnej). Jak wskazuje Prokurator, ludno$¢ cywilna byta celem masowych
przestgpstw w czasie konfliktu w regionie Ituri, migdzy sitami FRPI dowodzonymi przez G. Ka-
tanga 1 innymi grupami milicji, za$ atak na wioske miat miejsce w czasie zbrojnego konfliktu jako
czg$¢ systematycznego i rozleglego ataku skierowanego przeciwko cywilnej populacji pochodze-
nia etnicznego Hema, migdzy styczniem i marcem 2003 r.

Sytuacja w DRK jest jedna z czterech obecnie badanych przez Prokuratora MTK, czyli: sytuacji w
Ugandzie, w zwiazku z ktora zostaly wydane cztery nakazy aresztowania; sytuacji w Darfurze
(Sudan) w zwiazku z ktora zostat wydany nakaz aresztowania dla obecnego ministra spraw huma-
nitarnych w rzadzie Sudanu a zarazem dowodcy lokalnej milicji (tzw. ,,Janjaweed”); oraz w od-
niesieniu do Republiki Centralnej Afryki.

G. Katanga jest druga osoba aresztowana na mocy nakazu wydanego przez MTK. Poprzednia jest
Thomas Lubanga Dyilo, aresztowany 17 marca 2006 r. w Kinszasie, obywatel Kongo, podejrzany
o kierowanie zwiazkiem zwanym Union des patriotes Congolais (UPC — ,,Unia Patriotow Kongij-
skich”). Stawiane mu zarzuty zwiazane byly tez ze zbrodniami dotyczacymi wcielania i werbowa-
nia dzieci ponizej pigtnastego roku zycia do narodowych sit zbrojnych lub faktycznym uzywaniem
ich w dzialaniach zbrojnych w Ituri. Izba przygotowawcza zatwierdzita zarzuty przedstawione
przez Prokuratora. To T. L. Dyilo bedzie pierwsza osoba, ktéra stanie przed obliczem s¢dziow
izby procesowej MTK.

Obecnie toczace si¢ czynnosci w sprawie G. Katanga zaliczane sa do tzw. ,,postgpowania wstep-
nego” przez trybunatem (art. 60). Odbywa si¢ ono przed izba przygotowawcza. Po dostarczeniu
osoby do trybunatu, albo jezeli osoba stawita si¢ przed Trybunalem dobrowolnie lub wskutek we-
zwania, izba przygotowawcza sprawdza, czy osoba ta zostata poinformowana o stawianych jej za-
rzutach popenienia zbrodni, o jej prawach zagwarantowanych w niniejszym statucie, wlacznie z
prawem do ubiegania si¢ o tymczasowe zwolnienie przed rozprawa. Wowczas tez osoba, wobec
ktorej wydano nakaz aresztowania, moze ztozy¢ wniosek o tymczasowe zwolnienie przed rozpra-
wa, bowiem jednym z obowiazkéw izby jest zapewnienie, by czas trwania aresztowania przed
rozprawa nie przekroczyt rozsadnego terminu wskutek nieusprawiedliwionego opdznienia Proku-
ratora. Jezeli takie opoznienie ma miejsce, Trybunat powinien rozwazy¢ zwolnienie aresztowanej
osoby warunkowo lub bezwarunkowo. Kolejnym etapem postepowania przed MTK jest zatwier-
dzenie przez izbg przygotowawcza zarzutdw oskarzenia przed rozprawa (art. 61). Odbywa si¢ ono
na posiedzeniu, w czasie ktorego sedziowie oceniaja dowody przedstawione przez Prokuratora, na
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podstawie ktoérych domaga si¢ przeprowadzenia rozprawy. Posiedzenie to odbywa si¢ w obecnosci
Prokuratora i podejrzanego, jak rowniez jego obroncy. Przed posiedzeniem podejrzany powinien
otrzymac¢ kopig dokumentu zawierajacego zarzuty, na ktdrych Prokurator zamierza opiera¢ oskar-
zenie na rozprawie oraz zosta¢ poinformowany o dowodach, na ktére Prokurator powota si¢ w
czasie posiedzenia. Do czasu posiedzenia Prokurator moze kontynuowac¢ prowadzenie postgpowa-
nia przygotowawczego 1 moze uzupetni¢ lub wycofa¢ przedstawione zarzuty oskarzenia. Podej-
rzanego informuje si¢ w odpowiednim terminie przed posiedzeniem o wszelkich uzupetnieniach
tych zarzutéw lub ich wycofaniu. Statut stanowi, ze w czasie posiedzenia Prokurator powinien
poprze¢ kazdy zarzut oskarzenia dostatecznymi dowodami w celu ustalenia, czy zachodzi uzasad-
nione podejrzenie, ze podejrzany popetnil zarzucana mu zbrodni¢. Prokurator moze powolywaé
si¢ na dowody z dokumentéw lub ze streszczen dowodow i nie musi wzywaé swiadkow, ktorzy
maja zeznawac na rozprawie. W oparciu o wyniki posiedzenia izba przygotowawcza ma stwier-
dzi¢, ,,czy istnieja wystarczajace dowody dla przyjgcia istnienia uzasadnionego podejrzenia, ze
podejrzany popeit kazda z zarzucanych mu zbrodni”. Na podstawie dokonanych ustalen izba
przygotowawcza moze zatwierdzi¢ te zarzuty oskarzenia, w stosunku do ktérych stwierdzita ist-
nienie wystarczajacych dowodow. Wowczas przekazuje podejrzanego izbie orzekajacej w celu
odbycia rozprawy odnosnie do zatwierdzonych zarzutéw. W przypadku, gdy odmawia zatwier-
dzenia zarzutéw oskarzenia, Prokurator moze ponownie domagac¢ si¢ ich zatwierdzenia, jezeli je-
go wniosek zostanie poparty dodatkowymi dowodami. Izba moze takze zada¢ zmiany zarzutu
oskarzenia, jezeli przedtozone dowody wskazuja na inna zbrodni¢ podlegajaca jurysdykcji Trybu-
nalu lub dostarczenia dalszych dowodéw lub dalszego prowadzenia postgpowania przygoto-
wawczego w odniesieniu do okreslonego zarzutu oskarzenia.

Dopiero po konczeniu tego etapu postgpowania, rozpoczyna si¢ rozprawa przed MTK.

Zarzuty przygotowane przez Prokuratora do zatwierdzenia przez izbg przygotowawcza przeciwko
G. Katanga dotycza 9 przypadkdéw zbrodni prawa mi¢dzynarodowego, wlaczajac w to:

1. trzy zarzuty dotyczace zbrodni przeciwko ludzkos$ci — zabdjstwo (art. 7 (1)(a)); inne nieludzkie
czyny o podobnym charakterze celowo powodujace ogromne cierpienie lub powazne uszkodzenie
ciata albo zdrowia psychicznego lub fizycznego (art. 7(1)(k)); zgwalcenie, niewolnictwo seksual-
ne, przymusowa prostytucja, wymuszona ciaza, przymusowa sterylizacja oraz jakiekolwiek inne
formy przemocy seksualnej porownywalnej wagi (art. 7(1)(g));

2. sze$¢ zarzutdw dotyczacych popetnienia zbrodni wojennych, zaréwno w konflikcie o charakte-
rze migdzynarodowym, jak i niemigdzynarodowym, czyli:

- powazne naruszenia Konwencji Genewskich z dnia 12 sierpnia 1949 r., mianowicie jakiekolwiek
z wymienionych ponizej dziatan skierowanych przeciwko ludziom lub dobrom chronionym na
podstawie postanowien odpowiedniej Konwencji Genewskiej (art. 8(2)(a): zamierzone zabojstwo;
tortury lub nieludzkie traktowanie, w tym eksperymenty biologiczne;

- inne powazne naruszenia praw 1 zwyczajow prawa migdzynarodowego majacych zastosowanie
do konfliktéw zbrojnych o migdzynarodowym charakterze, mianowicie (art. 8(2)(b)): zamierzone
kierowanie atakow przeciwko ludnosci cywilnej lub osobom cywilnym niebioracym bezposred-
niego udzialu w dzialaniach wojennych; wydawanie na tup miast lub miejsc, nawet zdobytych
szturmem; wecielanie lub werbowanie dzieci ponizej pi¢tnastego roku zycia do narodowych sit
zbrojnych lub faktyczne uzywanie ich w dziataniach zbrojnych; dopuszczanie si¢ zgwalcenia,
niewolnictwa seksualnego, przymusowej prostytucji, wymuszonej ciazy, przymusowej sterylizacji
oraz innych form przemocy seksualnej rowniez stanowiacych powazne naruszenie Konwencji Ge-
newskich

- w przypadku wybuchu konfliktu zbrojnego niemajacego charakteru miedzynarodowego, powaz-
ne naruszenia artykulu 3, wspolnego dla czterech Konwencji Genewskich, mianowicie nastgpuja-
ce czyny popetnione wobec 0s6b niebioracych bezposredniego udziatu w dziataniach wojennych,
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wlacznie z cztonkami sit zbrojnych, ktérzy ztozyli brof, oraz oséb wytaczonych z walki na skutek
choroby, ran, pozbawienia wolnosci lub z jakiegokolwiek innego powodu (8(2)(c)): zamachy na
zycie 1 nietykalno$¢ cielesna, a w szczegolnosci zabdjstwa we wszelkiej postaci, okaleczenia,
okrutne traktowanie i tortury;

- inne powazne naruszenia praw i zwyczajow w obrgbie ustalonych ram prawa migdzynarodowe-
go majacych zastosowanie do konfliktow zbrojnych, ktore nie maja charakteru miedzynarodowe-
go, mianowicie (art. 8(2)(e)): zamierzone kierowanie atakéw przeciwko ludnosci cywilnej lub
osobom cywilnym niebioracym bezposredniego udzialu w dziataniach wojennych; dopuszczanie
si¢ zgwalcenia, niewolnictwa seksualnego, przymusowej prostytucji, wymuszonej ciazy; przymu-
sowej sterylizacji oraz innych form przemocy seksualnej rowniez stanowiacych powazne narusze-
nie artykutu 3 wspdlnego czterem Konwencjom Genewskim; wcielanie lub werbowanie dzieci
ponizej pigtnastego roku zycia do sit zbrojnych lub uzywanie ich w dziataniach zbrojnych; wyda-
wanie na tup miast lub miejsc, nawet zdobytych szturmem.

W dniu 22 pazdziernika 2007 r. izba przygotowawcza przeprowadzila jawne posiedzenie, w czasie
ktorego G. Katanga po raz pierwszy stanal przed trybunalem. W czasie posiedzenia potwierdzono
tozsamos$¢ podejrzanego. W celu upewnienia si¢, ze G. Katanga zrozumiatl stawiane mu przez
Prokuratora zarzuty, przewodniczacy sktadu zarzadzil odczytanie nakazu aresztowania w catosci.
Izba sprawdzita takze, ze G. Katanga zostat prawidtowo poinformowany o swoich prawach, gwa-
rantowanych mu zgodnie ze Statutem Rzymskim, wlaczajac w to prawo do ubiegania si¢ o tym-
czasowe zwolnienie przed rozprawa (art. 60 statutu). Izba przypomniala aresztowanemu, ze w je-
go interesie jest jak najszybsze wyznaczenie obroncy i zwrécila si¢ do Sekretariatu trybunatu o
podjecie koniecznych §rodkéw celem utatwienia mu tego. G. Katanga odwotat si¢ do Biura Urzg-
dowych Obroncow, by wyznaczyto mu obroncg z urzgdu w celu reprezentowania go w czasie tego
pierwszego posiedzenia. Do kompetencji biura nie nalezy reprezentowanie podejrzanych na dal-
szych etapach postgpowania. Izba przygotowawcza przypomniata takze Prokuratorowi, ze zgodnie
ze Statutem Rzymskim, zobowiazany jest do ujawnienia obronie wszystkich materiatéw, ktore
moga $wiadczy¢ o niewinno$ci podejrzanego. Izba przygotowawcza wyznaczyla takze prowizo-
ryczny termin zatwierdzenia zarzutéw przeciwko G. Katanga na dzien 28 lutego 2008 r.

Wigcej na temat MTK i toczacych si¢ obecnie postgpowan na stronach: http://www.icc-cpi.int
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6. Przeglad ksigzek i czasopism
(opr. Leszek Ziomek, asystent w Izbie Karnej SN)

6.1. Przeglad ksiazek

» FE. Blaski (red.): Prawo karne. Repetytorium, Warszawa 2008, ss. 235

» M. Galqzka, R. Halas, S. Hyps, D. Szeleszczuk, K. Wiak: Kodeks karny — czg$¢ szczeg6lna.
Pytania. Kazusy. Tablice, Warszawa 2008, s. 203

» S. Waltos, J. Czapska (red.): Zagubiona szybko$¢ procesu karnego. Swiatto w tunelu, Kra-
kow 2007, s. 282

» H. Paluszkiewicz: Pierwszoinstancyjne wyrokowanie merytoryczne poza rozprawa w pol-
skim procesie karnym, Warszawa 2008, s.412

» A. Szwarc, J. Joerden: Europeizacja prawa karnego w Polsce i Niemczech, Poznan 2007, s.
364

6.2. Przeglad czasopism

e Jurysta 2008 Nr 3

» E. Bienkowska: Mediacja w sprawach karnych

» P. Worana: Czy legalizacja konsumpcji pochodnych konopi bedzie alternatywa dla kosz-
townej prohibicji?

» R. Krajewski: Seksualne wykorzystanie bezradnosci lub niepoczytalno$ci matzonka

e Paragraf na drodze 2008 Nr 3

» W. Kotowski: Glosa do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 2007 r., sygn.
[T KK 270/07, w sprawie definicji pojazdu mechanicznego

» A. Skowron: Wokot ,,trybow przyspieszonych" (czgs¢ 4)
» A. Boron: Niektore aspekty opiniowania wypadkéw drogowych z udziatem pieszych

» J. Wiercinski: Czy opinia biegltego zawierajaca odniesienie si¢ do opinii innych biegtych
jest z zatozenia irrelewantna

e (Czasopismo prawa karneqo i nauk penalnych 2007 Nr 2

» M. Pacyna: Z problematyki klasyfikowania przepisow represyjnych w obreb jednego z
modeli odpowiedzialno$ci prawnej. Uwagi na marginesie postanowienia Sadu Najwyzsze-
go z 24 lutego 2006 r.
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>

J. Kulesza: O pojmowaniu zaniechania w polskiej nauce prawa karnego

» P. Kardas: Res iudicata a konstrukcja czynu ciaglego.

M. Rusinek: W sprawie uniewinnienia od zarzutu czynu ciaglego — w zwiazku z artykutem
P. Kardasa "Res iudicata a konstrukcja czynu ciagltego"

» A. Wojtaszczyk, W. Zontek: Czy art. 12 k k. jest ciagtym problemem?

1. Stachura: Karcenie wychowawcze i ryzyko sportowe. Proba analizy statusu normatyw-
nego wybranych kontratypow pozaustawowych

» J. Blachut: Karnoskarbowa problematyka internetowych zaktadow bukmacherskich.

M. Migsik: Instytucja zobowiazania do zwrotu bezprawnie uzyskanej korzysci majatkowej
(art. 52 k.k.) w $wietle badan ankietowych.

» Z. Barwina: Prawo pomocy w sprawach karnych w Republice Federalnej Niemiec

S. Tosza: Postgpowanie przyspieszone w hiszpanskiej procedurze karnej. Wybrane zagad-
nienia.

M. Kucka, K. Patka: Glosa do wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z 30 pazdziernika 2006
r., sygn. akt: P 10/06 (dotyczy zarzutu niekonstytucyjnos$ci art. 212 k.k.)

T. Sroka: Glosa do uchwaly Sadu Najwyzszego z 24 lutego 2006 r., sygn. akt [ KZP 54/05
(dotyczy art. 155 § 1 k.k.w)

W. Zontek: Glosa do orzeczenia Sadu Najwyzszego z 29 sierpnia 2007 r., sygn. akt: I KZP
23/07 (dotyczy zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych)

P. Nowak: Glosa do postanowienia Sadu Okrggowego w Tarnobrzegu z 31 lipca 2007 r.,
sygn. akt: IT 1 Kz 144/07 (dotyczy dostgpu do akt w zwiazku z tymczasowym aresztowa-
niem)

e Edukacja Prawnicza 2008 Nr 3

>

J. Dubois: Szafot czy gilotynka?

e Prawo i medycyna 2008 Nr 30

>
>

A. Zoll: Obowiazek udzielenia pomocy lekarskiej a prawo lekarza do strajku

J. Kulesza: Zrédta obowiazku gwaranta a odpowiedzialno$¢ karna lekarza za zaniechanie
pomocy
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