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Biuletyn Prawa Karnego jest opracowywany przez Zespot Prawa Karnego, Wojskowego i Euro-
pejskiego Biura Studiow i Analiz Sqgdu Najwyzszego oraz asystentow Izby Karnej i 1zby Woij-
skowej Sqdu Najwyzszego. Jego celem jest dostarczenie biezgcej informacji z zakresu szeroko
rozumianego prawa karnego. Biuletyn dzieli sie na nastepujgce dziaty:

1. Orzecznictwo Izby Karnej i Izby Wojskowej Sadu Najwyzszeqgo

W tym dziale prezentowane jest biezgce orzecznictwo obu izb Sqdu Najwyzszego z okresu
bezpoSrednio poprzedzajgcego ukazanie sie kolejnego numeru biuletynu. Zatozeniem tego
dziatu jest omowienie wszystkich orzeczen w sprawach karnych wydawanych przez Sad
Najwyzszy, w ktorych dotgczono pisemne uzasadnienie. Dziat ten zawiera takze informacje
0 pytaniach prawnych, jakie wptynety do Sgadu Najwyzszego oraz przedstawia omowienie
biezgcych spraw znajdujgcych sie na wokandzie SN.

2. Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjneqo dotyczace prawa karneqo

W dziale tym zamieszone sgq biezgce informacje o sprawach rozpoznawanych w Trybunale
Konstytucyjnym zwigzanych z prawem karnym, jak rowniez o wydanych przez Trybunat
Konstytucyjny orzeczeniach.

Dziat ten poswiecony jest informacji o uchwalonych i wchodzgcych w Zycie aktach norma-
tywnych z zakresu prawa karnego, a takze o pracach legislacyjnych rzadu i parlamentu.
Prezentowane sgq zarowno projekty aktow normatywnych, jak i informacje umozliwiajgce za-
poznanie sie z przebiegiem dyskusji wokot tych projektow. W dziale tym przedstawiane sg
takze opinie sporzgdzane w toku prac legislacyjnych przez upowaznione podmioty.

4. Analizy
W dziale Analiz publikowane sq opracowania i analizy z zakresu stosowania prawa karnego
przygotowywane przez Biuro Studiow i Analiz Sgdu Najwyzszego oraz asystentow Izby Kar-
nej i Izby Wojskowej Sqdu Najwyzszego

5. Informacja Miedzynarodowa

W dziale Informacji Miedzynarodowej zamieszczane sq aktualne informacje dotyczgce dzia-
falnosci legislacyjnej i orzeczniczej organéw i trybunatéw miedzynarodowych, a takze infor-
macje o obowigzujgcych aktach prawa miedzynarodowego odnoszacych sie do prawa kar-
nego. W tej czesci Biuletynu prezentowane sg takze biezgqce informacje o dziataniach po-
dejmowanych w ramach Unii Europejskiej majgcych zwigqzek z prawem karnym.

6. Przeglad ksigzek i czasopism
W dziale tym anonsowane sq nowe publikacje z zakresu prawa karnego.

Zaréwno biezacy, jak i poprzednie numery Biuletynu, sq umieszczone na stronie interneto-
wej Sgdu Najwyzszego (www.sn.pl).

Ze wzgledow redakcyjnych do cytowanych w Biuletynie orzeczen wprowadzane sg niekiedy
dodatkowe zwroty lub zdania. Owe uzupetnienia wpisywane sg nie kursywsg, lecz zwyktg
czcionkq i umieszczane w nawiasach.

Zespot przygotowujgcy Biuletyn bedzie wdzieczny za wszelkie uwagi, ktére pomogg udo-
skonali¢ forme przekazywanych informacji.

Witodzimierz Wrobel

Biuro Studiéw i Analiz Sqdu Najwyzszego

bsakww@sn.pl
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1.0Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba Karna i Izba
Wojskowa

1.1.

1.1.1.

1.1.2.

1.1.3.

(opr. Wtodzimierz Wrébel BSA SN)

Uchwaly i postanowienia — KZP

Rodzice jako przedstawiciele ustawowi pokrzywdzonego matoletniego

przepisy: art. 51 § 2 k.p.k. )
hasta: Pokrzywdzony; Przedstawiciel; Sciganie z oskarzenia prywatnego

Uchwata z dnia 30 wrzesnia 2010 r., | KZP 10/10

Rodzic mafoletniego nie moze, dziatajac w charakterze przedstawiciela ustawowe-
go, wykonywaé praw tego maftoletniego jako pokrzywdzonego w postepowaniu
karnym, w tym takze w postepowaniu z oskarzenia prywatnego, jezeli oskarzonym
jest drugi z rodzicow.

Petny tekst uchwaty wraz z uzasadnieniem:
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/1-KZP-0010_10.pdf

- - - - - - - - - - - - - -

Zakres utraty mocy obowigzujacej wyroku tagcznego po wydaniu nowego wyroku tagcznego

przepisy: art. 575§ 1 k.p.k.
hasta: Wyrok taczny

Postanowienie z dnia 30 wrzesnia 2010 r., | KZP 14/10

Przepis art. 575 § 1 k.p.k. rozumie¢ nalezy w ten sposob, ze w sytuacji, w ktorej za-
chodzi potrzeba wydania nowego wyroku fgcznego, z chwilag wydania takiego wy-
roku, poprzedni wyrok faczny traci moc w catosci, bez wzgledu na zakres réznic w
tresci obu wyrokow i bez wzgledu na to ile kar facznych wymierzono w poprzednim
wyroku facznym.

Petny tekst postanowienia wraz z uzasadnieniem:
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/1-KZP-0014_10.pdf

- - - - - - - - - - - - - -

Pojecie ,,osoba pelnigca funkcje publiczng”

przepisy: art. 228 k.k., art. 229 k.k., art. 115 § 19 k.k.
hasta: Petnienie funkcji publicznej; Przestepstwo korupcji

Postanowienie z dnia 30 wrzesnia 2010 r., | KZP 16/10

Cztonek zarzadu jednoosobowej spétki Skarbu Panstwa majacej postaé jednostki
gornictwa weglowego, w rozumieniu art. 1 ust. 2 ustawy z dnia 25 wrzesnia 1997 r.
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1.1.4.

1.1.5.

o restrukturyzacji finansowej jednostek gornictwa wegla kamiennego oraz wpro-
wadzeniu opfaty weglowej (Dz. U. Nr 113, poz. 735 ze zm.) lub spotki weglowej, w
rozumieniu art. 2 pkt 2 ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o dostosowaniu goérnic-
twa wegla kamiennego do funkcjonowania w warunkach gospodarki rynkowej oraz
szczegdllnych uprawnieniach i zadaniach gmin gérniczych (Dz. U. Nr 162, poz. 1112
ze zm.), w zakresie zarzadzania ta spo6tka i reprezentowania jej na zewnatrz, petni
funkcje publiczng w rozumieniu przepisow art. 228 k.k. i art. 229 k.k.

Petny tekst postanowienia wraz z uzasadnieniem:
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/1-KZP-0016_10.pdf

- - - - - - - - - - - - - -

Uprawnienia strazy gminnej do ztozenia wniosku o ukaranie

przepisy: art. 97 k.w., art. 133§ 1i2 k.p.k., art. 38 § 1 k.p.w.
hasta: Straz gminna; Wniosek o ukaranie; Wykroczenia komunikacyjne

Postanowienie z dnia 30 wrzesnia 2010 r., | KZP 15/10

Straz gminna (miejska) nie jest uprawniona do ztozenia wniosku o ukaranie za wy-
kroczenie z art. 97 k.w. w zw. z art. 78 ust. 4 p.r.d. wobec wiasciciela lub posiada-
cza pojazdu, ktory nie wykonat obowigzku wskazania, komu powierzyt pojazd do
kierowania lub uzywania w oznaczonym czasie, albowiem zakres tego uprawnienia
w sprawach o wykroczenia przeciwko bezpieczenstwu i porzadkowi w komunikacji
w zwiazku z naruszeniem konkretnych przepisow ruchu drogowego, zostat ograni-
czony w art. 129b ust. 2 pkt 1 i 2 p.r.d. do kierujacego pojazdem albo innego
uczestnika ruchu.

W sytuacji, gdy doreczenie zadania, o ktorym mowa w art. 78 ust. 4 p.r.d., nastapifo
w trybie art. 133§ 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 38 § 1 k.p.w., to trzeba oddzieli¢ proceso-
wy aspekt doreczenia pisma, ktorego skuteczno$¢é moze opiera¢ sie na domnie-
maniu, od materialnych podstaw odpowiedzialnosci, ktéorych nie mozna domnie-
mywac.

Petny tekst postanowienia wraz z uzasadnieniem:
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0015_10.pdf

- - - - - - - - - - - - - -

Odpowiedzialnosé dyscyplinarna biegtych rewidentéw. Wiasciwos¢ sadu

przepisy: art. 41 ust. 1 ustawy z dnia 7 maja 2009 r. o biegtych rewidentach i ich samorzadzie, podmio-
tach uprawnionych do badania sprawozdan finansowych oraz nadzorze publicznym
hasta: Odpowiedzialnos¢ dyscyplinarna; Biegli rewidenci; Wtasciwos¢ sadu

Postanowienie z dnia 30 wrzesnia 2010 r., | KZP 11/10

Przepis art. 41 ust. 1 ustawy z dnia 7 maja 2009 r. o bieglych rewidentach i ich sa-
morzadzie, podmiotach uprawnionych do badania sprawozdan finansowych oraz
nadzorze publicznym (Dz. U. Nr 77, poz. 649) wskazuje, okreSlajac sad okregowy —
sad pracy i ubezpieczen spofecznych, jako sad pierwszej instancji, ze sad ten jest
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pierwszym sadem w stadium postepowania sadowego dotyczacego kwestii odpo-
wiedzialnos$ci dyscyplinarnej obwinionego.

Petny tekst postanowienia wraz z uzasadnieniem:
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0011_10.pdf

- - - - - - - - -
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1.2. Orzeczeniaw sprawach kasacyjnych.

-

- - - - - - - - - - - - - -

1.2.1. Domniemanie stosowania ustawy nowej przez sad.

przepisy: art. 4 § 1 k.k.
hasta: Ustawa wzgledniejsza; Ustawa nowa; Prawo intertemporalne; Podstawa prawna wyroku

Wyrok z dnia 9 wrzesnia 2010 r., Il KO 68/09
Teza:

»Zasada, ktora statuuje art. 4 § 1 k.k. jest stosowanie przepisu z chwili orzekania, a
wiec ustawy nowej w sytuacji, gdy w czasie orzekania obowigzuje ustawa inna niz
w czasie popefnienia przestepstwa. Tylko w razie stwierdzenia, ze ustawa obowia-
zZujaca poprzednio jest wzgledniejsza dla sprawcy, nalezy stosowaé ustawe obo-
wigzujaca poprzednio. Brak rozwazan ze strony sadoéw dotyczacych tej kwestii i
brak powofania sie w tresci wyroku na art. 4 § 1 k.k. wskazuje na to, ze sady posta-
pity zgodnie z zasada stosowania ustawy nowej i nie stosowaly wyjatkowo ustawy
obowiazujacej poprzednio. Jesli zas tak, to podstawq skazania byt przepis uznany
za niezgodny z Konstytucja.

Z uzasadnienia:

~Przestepstwo przypisane Mirostawowi T. dokonane zostato w dniu 13 kwietnia 2004 r.
Sad Okregowy w L. w dniu 25 pazdziernika 2006 r. wymierzyt skazanemu kare dozywot-
niego pozbawienia wolnosci, przyjmujgc za podstawe wymiaru kary przepis art. 148 § 2
pkt 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. Ustawa o zmianie przepisu art. 148 § 2 k.k. weszta w
zycie w dniu 26 wrzesnia 2005 r. Przed tgq datg przepis art. 148 § 2 k.k. przewidywat
mozliwosS¢ wymierzenia kary dozywotniego pozbawienia wolnosci, kary 25 lat pozbawie-
nia wolnoSci i kary pozbawienia wolnosci nie krotszej niz 12 lat. Trybunat Konstytucyjny
nie stwierdzit, aby przepis w tym brzmieniu byt niezgodny z Konstytucjg.

Sady obu instancji znaczng czes$¢ uzasadnien wyrokow poswiecity rozwazaniom na te-
mat zasadno$ci wymierzenia Mirostawowi T. kary dozywotniego pozbawienia wolnosci,
uznajgc jedynie te kare za wspotmierng i zasadng. W uzasadnieniach tych nie dokonano
Jjednak poréwnania brzmienia przepisow, stanowigcych podstawe wymiaru kary. Mimo
mozliwosci wymierzenia kary dozywotniego pozbawienia wolnoSci zarowno na podstawie
art. 148 § 2 k.k. w brzmieniu z chwili dokonania czynu, jak i z chwili orzekania, i to przy
tej samej numeracji zastosowanego jako podstawa wymiaru kary przepisu kodeksu kar-
nego, sgdy, zgodnie z art. 4 § 1 k.k. powinny dokonac, chocby skrétowych rozwazan po-
rownawczych. Gdyby, co sugeruje prokurator, zastosowaty przepis w brzmieniu z chwili
czynu, powinny takze powotac sie w wyroku na tre$c art. 4 § 1 k.k.

Wobec braku jakichkolwiek rozwazan w tym zakresie i braku wskazania art. 4 § 1 k.k. w
tresci wyroku nie mozna w Slad za stanowiskiem prokuratora stwierdzic, ze nie ulega
watpliwosci, iz zastosowano przepis art. 148 § 2 pkt 2 k.k. w brzmieniu sprzed noweliza-
cji. Zauwazy¢ bowiem trzeba, ze zasadq, ktorq statuuje art. 4 § 1 k.k. jest stosowanie
przepisu z chwili orzekania, a wiec ustawy nowej w sytuacji, gdy w czasie orzekania
obowigzuje ustawa inna niz w czasie popetnienia przestepstwa. Tylko w razie stwierdze-
nia, ze ustawa obowigzujgca poprzednio jest wzgledniejsza dla sprawcy, nalezy stoso-
wac ustawe obowigzujgcg poprzednio. Brak rozwazan ze strony sqdow dotyczacych tej
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1.2.2.

kwestii i brak powofania sie w tresci wyroku na art. 4 § 1 k.k. wskazuje na to, ze sqdy po-
stagpity zgodnie z zasadg stosowania ustawy nowej i nie stosowaty wyjgtkowo ustawy
obowigzujgcej poprzednio. JeSli za$ tak, to podstawq skazania byt przepis uznany za
niezgodny z Konstytucjq. Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze przestanka wznowienia poste-
powania zwigzana jest wytgcznie ze stanem prawnym okreslajagcym podstawe odpowie-
dzialnosci Mirostawa T. i podstawe wymierzonej mu Kkary. Dlatego tez uchyleniu podlegac
powinny tylko te czesci wyrokow, ktorych dotyczg konsekwencje orzeczenia Trybunatu
Konstytucyjnego. Uznac nalezy, ze takze w przypadku wznowienia postepowania istnieje
mozliwos$¢ uchylenia wyroku w czes$ci dotyczacej jedynie kwalifikacji prawnej czynu
oskarzonego i wymierzonej mu kary (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 8 lipca 2009
r., I KO 22/09, OSNKW 2009, z. 11, poz. 98 i dalsze publikowane orzeczenia Sqdu Naj-
wyzszego konsekwentnie podzielajgce ten poglgd)”.

- - - - - - - - - - - - - -

Tajemnica dziennikarska.

przepisy: art. 313§ 1 k.p.k., art. 180 § 1i 2 k.p.k.; art. 15 Prawa prasowego
hasta: Tajemnica dziennikarska; Dowody

Postanowienie z dnia 24 sierpnia 2010 r., WZ 36/10
Teza:

1. W toku tego postepowania prokurator przewidujac mozliwos¢ podjecia wobec
osoby udzielajacej wypowiedzi czynnosci okreslonych w art. 313 § 1 k.p.k. (do ta-
kiego stwierdzenia uprawnia przebieg dotychczasowych czynnosci procesowych)
stwierdzit, ze ustalenie okolicznosci dotyczacych tej wypowiedzi, przy jednocze-
snym uznaniu informacji dotyczacych tych okolicznosci za przedmiot tajemnicy
dziennikarskiej, bedzie mozliwe jedynie w drodze przestuchania dziennikarki i
zwrocit sie do sadu o zwolnienie jej z obowiazku zachowania tajemnicy zawodo-
wej. Sad wniosek prokuratora uwzglednif, precyzujac zakres zwolnienia od obo-
wigzku zachowania tajemnicy dziennikarskiej.

2. Art. 15 (ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. — Prawo prasowe) po pierwsze, przy-
znaje autorowi materiatu prasowego prawo do zachowania w tajemnicy swojego
nazwiska. Po drugie, okreslono w jego tresci zakres podmiotowy i przedmiotowy
tajemnicy dziennikarskiej, wskazujac na to, ze dziennikarz ma obowigzek zacho-
wania w tajemnicy danych umozliwiajacych identyfikacje autora materiatu praso-
wego, jak rowniez innych osdéb udzielajacych informacji opublikowanych albo
przekazanych do opublikowania, jezeli osoby te zastrzegfy nieujawnienie tych da-
nych. Po trzecie, wskazano w tresci tego przepisu, ze dziennikarz ma obowiazek
zachowania w tajemnicy wszelkich informacji, ktorych ujawnienie mogfoby naru-
sza¢ chronione prawem interesy osob trzecich (...). Jezeli interesujace organ pro-
cesowy informacje mieszczq sie w tak okreslonych granicach tajemnicy zawodo-
wej, to przesfuchanie dziennikarza na te okolicznosci po stwierdzeniu ich niezbed-
nosci i niemozliwosci ich ustalenia na podstawie innego dowodu, mozliwe jest wy-
facznie po zwolnieniu dziennikarza od obowigzku zachowania tajemnicy zawodo-
wej (art. 180 § 1i 2 k.p.k.).

Z uzasadnienia:

~Wojskowa Prokuratura Garnizonowa w K. prowadzi postepowanie przygotowawcze w
sprawie zniestawienia oficera starszego w stopniu putkownika w artykule prasowym (...) i
narazeniem go przez to na utrate zaufania potrzebnego dla danego stanowiska, tj. o

.
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przestepstwo z art. 212 § 2 k.k. Pokrzywdzony w zawiadomieniu o popetnieniu na jego
szkode przestepstwa przez A. Z. rzecznika prasowego Inspektoratu Wojskowej Stuzby
Zdrowia w X. wskazat, ze tenze udzielit p. E. K. - dziennikarce gazety ,YY” wypowiedzi
prasoweyj, ktora zdaniem pokrzywdzonego zawierata nieprawdziwe informacje majgce na
celu zdyskredytowanie jego osoby, ponizenie w oczach opinii publicznej, co miato skut-
kowac narazeniem go na utrate zaufania niezbednego dla wykonywanej przez niego pra-
cy.

W dniu 15 czerwca 2010 r. asesor Wojskowej Prokuratury Garnizonowej w K. wystgpit do
Wojskowego Sadu Okregowego w W. z wnioskiem o zwolnienie E. K. z obowigzku za-
chowania tajemnicy dziennikarskiej co do faktow objetych tg tajemnicg, dotyczgacych wy-
powiedzi A. Z. jakiej udzielit dziennikarce, ktora nastepnie zostata zamieszczona w gaze-
cie ,YY”, gdyz jest to niezbedne dla dobra wymiaru sprawiedliwo$ci, a okolicznoSci te nie
moga byc¢ ustalone na podstawie innego dowodu.

Wojskowy Sgd Okregowy w W. na posiedzeniu w dniu 24 czerwca 2010 r. wydat posta-
nowienie, mocq ktorego zwolnit E. K. z obowigzku zachowania tajemnicy dziennikarskiej i
zezwolit na jej przestuchanie w charakterze Swiadka w celu uzyskania odpowiedzi na py-
tania: dotyczgce czasu i miejsca udzielenia wypowiedzi przez rzecznika prasowego, spo-
sobu udzielenia tej wypowiedzi oraz doktadnej tresSci wypowiedzi, w kontekScie jej zgod-
nosci z tresciqg wypowiedzi zamieszczonej w gazecie.

W uzasadnieniu podat, Ze przeprowadzone dotychczas czynno$ci postepowania przygo-
towawczego przesgdzajg, iz odtworzenie tresci tej wypowiedzi nie mozna nastapic w
drodze przeprowadzenia innego dowodu, a ustalenie to jest niezbedne dla dobra wymia-
ru sprawiedliwosci, gdyz moze decydowac o odpowiedzialnoSci karnej osoby wskazanej
przez pokrzywdzonego.

Na to postanowienie zazalenie wniosta E. K., ktéra w zasadniczych wywodach podniosta,
Ze dopuszczalne jest zwolnienie od obowigzku zachowania tajemnicy dziennikarskiej tyl-
ko wowczas, gdy nie jest mozliwe ustalenie okresSlonej okoliczno$ci w inny Sposob.
Wskazata, ze w tej sprawie przestanka ta nie zostata spetniona, gdyz ustalenia co do tre-
Sci wypowiedzi zamieszczonej w gazecie mogg zosta¢ dokonane w drodze przestucha-
nia A. Z., ktérego w tej sprawie dotychczas nie przeprowadzono.

W konkluzji wniosta o zmiane postanowienia i odmowe zwolnienia jej z obowigzku za-
chowania tajemnicy dziennikarskiej lub uchylenie postanowienia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Przedmiotem postepowania karnego w tej sprawie jest wypowiedz osoby petnigcej obo-
wigzki rzecznika prasowego Inspektoratu Wojskowej Stuzby Zdrowia, opublikowana w ar-
tykule prasowym autorstwa E. K. zamieszczonym w gazecie ,YY”, ktéra wedtug tresci
zawiadomienia o popetnieniu przestepstwa zawierata tres$ci zniestawiajgce.

W toku tego postepowania prokurator przewidujgc mozliwoS¢ podjecia wobec osoby
udzielajgcej wypowiedzi czynno$ci okre$lonych w art. 313 § 1 k.p.k. (do takiego stwier-
dzenia uprawnia przebieg dotychczasowych czynno$ci procesowych) stwierdzit, ze usta-
lenie okolicznoSci dotyczgcych tej wypowiedzi, przy jednoczesnym uznaniu informacji do-
tyczgcych tych okolicznoSci za przedmiot tajemnicy dziennikarskiej, bedzie mozliwe je-
dynie w drodze przestuchania dziennikarki i zwrdcit sie do sqdu o zwolnienie jej z obo-
wigzku zachowania tajemnicy zawodowej. Sqd wniosek prokuratora uwzglednit, precyzu-
jac zakres zwolnienia od obowigzku zachowania tajemnicy dziennikarskie;.
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Rozwazajgc zasadnoSc rozstrzygniecia sadu, w zwigzku z wniesionym zazaleniem, ko-
nieczne byto odniesienie sie do uregulowan prawnych ksztaftujgcych zasady tajemnicy
zawodowej dziennikarza, zawartych w ustawie z dnia 26 stycznia 1984 r. — Prawo pra-
sowe (Dz. U. Nr 5, poz. 24 z p6zn. zm.). Art. 15 tej ustawy reguluje trzy niezmiernie istot-
ne zagadnienia. Po pierwsze, przyznaje autorowi materiatu prasowego prawo do zacho-
wania w tajemnicy swojego nazwiska. Po drugie, okreslono w jego tresci zakres podmio-
towy i przedmiotowy tajemnicy dziennikarskiej, wskazujgc na to, ze dziennikarz ma obo-
wigzek zachowania w tajemnicy danych umozliwiajgcych identyfikacje autora materiatu
prasowego, jak rowniez innych osob udzielajgcych informacji opublikowanych albo prze-
kazanych do opublikowania, jezeli osoby te zastrzegty nieujawnienie tych danych. Po
trzecie, wskazano w tresci tego przepisu, ze dziennikarz ma obowigzek zachowania w ta-
Jemnicy wszelkich informacji, ktorych ujawnienie mogtoby naruszac¢ chronione prawem
interesy osob trzecich (por. J. Sobczak, Prawo prasowe, komentarz, Warszawa 2008, s.
624). Jezeli interesujgce organ procesowy informacje mieszczq sie w tak okresSlonych
granicach tajemnicy zawodowej, to przestuchanie dziennikarza na te okolicznosci po
stwierdzeniu ich niezbedno$ci i niemozliwosci ich ustalenia na podstawie innego dowodu,
moZzliwe jest wytgcznie po zwolnieniu dziennikarza od obowigzku zachowania tajemnicy
zawodowej (art. 180 § 1/ 2 k.p.k.).

Odnoszac te uregulowania prawne do okolicznosci tej sprawy podnies$¢ nalezato, ze sgad
w Slad za wnioskiem prokuratora btednie uznat, ze pytania przez niego sformutowane, a
dotyczgce artykutu prasowego, sq objete tajemnicq dziennikarskg. Bfad ten miat swoje
zrodto w pominieciu w rozwazaniach prawnych przede wszystkim treSci art. 15 prawa
prasowego. Na wstepie tych rozwazan wskazac nalezafo, ze wobec tresci pytan zawar-
tych w zaskarzonym postanowieniu oraz tresci artykutu, mozliwa byta petna identyfikacja
osoby udzielajgcej informacji opublikowanych w artykule, stad tez nie zachodzi sytuacja
przewidziana w art. 15 ust. 2 pkt 1 prawa prasowego. Analiza treSci artykutu w Swietle
dyspozycji art. 15 ust. 2 pkt 2 ustawy prawo prasowe prowadzi do stwierdzenia, ze nie
byto zasadne przyjecie, iz istniat obowigzek zachowania w tajemnicy informacji, ktérych
ujawnienie w drodze udzielenia odpowiedzi na pytania sgdu mogtoby spowodowac naru-
szenie prawem chronionych interesow 0sob trzecich w sytuacji, gdy informacje moggce
skutkowac tego rodzaju zagrozeniami zostaty juz ujawnione i staty sie publicznie dostep-
ne. W kontekscie tego zakresu tajemnicy zawodowej podnie$¢ rowniez nalezato, ze ob-
jJecie tajemnicg dziennikarskg informacji, ktérych ujawnienie mogtoby nastgpi¢ w drodze
przeprowadzenia dowodu z przestuchania dziennikarki co do okolicznosci wskazanych w
treSci zaskarzonego postanowienia, byto niezasadne rowniez z tego powodu, Zze osobg
udzielajgcq informacji opublikowanych w artykule prasowym byta osoba petnigca obo-
wigzki rzecznika prasowego organu administracji rzgdowej. Generalizujgc mozna stwier-
dzi¢, ze rzecznik prasowy to pracownik instytucji lub przedsiebiorstwa, ktéremu w zakre-
sie wewnetrznych przepisow lub odpowiedniej umowy powierzono piecze na interesami
pracodawcy w odniesieniu do prasy i innych $srodkdéw komunikowania spotecznego (por.
Encyklopedia wiedzy o prasie pod red. J. MaSlanki, Wroctaw — Warszawa — Krakow —
Gdansk 1976, s. 217). Do zadan rzecznikow prasowych zgodnie z rozporzgdzeniem Ra-
dy Ministrow z dnia 8 stycznia 2002 r. w sprawie organizacji i zadan rzecznikOw praso-
wych w urzedach organéw administracji rzgdowej (Dz. U. Nr 4, poz. 36) nalezy publiczne
prezentowanie dziatan organdw administracji rzgdowej, organizowanie kontaktow pu-
blicznych organow administracji rzgdowej realizowanych z udziatem lub za poSrednic-
twem Srodkow masowego przekazu. Ponadto majg oni rowniez wspotdziata¢ w realizacji
obowigzkéw natozonych na organy administracji rzgdowej w ustawie z dnia 6 wrzesSnia
2001 r. o dostepie do informacji publicznej (Dz. U. Nr 112, poz. 1198). W tej sytuaciji, in-
formacje pochodzgce od rzecznika prasowego organéw administracji rzagdowej, dostepne
dla srodkébw masowego przekazu, nie mogq miec¢ charakteru dyskrecjonalnego. Informa-
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1.2.3.

cje te majg charakter publiczny. Nie moze byc¢ zatem watpliwosci, ze rzecznik prasowy
reprezentuje urzagd w kontaktach ze Srodkami masowego przekazu, odpowiadajgc za ca-
tos¢ informacji dotyczacych tego urzedu i nie moze byc¢ objety anonimatem. Rzecznik
prasowy nie moze odmowic udzielania informacji, chyba Ze informacja objeta jest ochro-
ng prawng jako tajemnica, bgdz informacja narusza dobra prawne (art. 11 ust. 2 prawa
prasowego, art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o dostepie do informacji pu-
blicznej). Zakres mozliwych do przekazania informacji ksztattowany jest przez rzecznika
prasowego. W tej sytuacji, pozostajgc w realiach tej sprawy, stwierdzi¢ nalezato, Ze in-
formacje udzielone przez rzecznika prasowego organu administracji rzgdowej przezna-
czone do publikacji w artykule prasowym, nie sgq objete zakresem tajemnicy dziennikar-
skiej okreSlonej w art. 15 ust. 2 prawa prasowego. Przyjecie wykifadni przeciwnej ozna-
czatoby ograniczenie mozliwoSci realizowania przez tego rzecznika prasowego obowiqz-
kéw w zakresie dostepu do informacji publicznej. Uwzgledniajgc wskazang argumentacje
uznac nalezafto, ze informacje, do ktorych ustalenia dgzy prokurator, a ktdrych zakres zo-
stat sprecyzowany w pytaniach zawartych w zaskarzonym postanowieniu, nie sq objete
tajemnicq dziennikarskg. Z tego powodu nalezato zmieni¢ to postanowienie i oddalic
whniosek prokuratora, sprecyzowany przez sad pierwszej instancji, o zwolnienie E. K. —
dziennikarki gazety ,YY” z obowigzku zachowania tajemnicy dziennikarskiej w zakresie
pytan postawionych przez ten sgd.”

- - - - - - - - - - - - - -

Przestanki umorzenia grzywny.

przepisy: art. 51 k.k.w.
hasta: Grzywna; Postepowanie wykonawcze; Umorzenie grzywny

Postanowienie z dnia 1 wrzesnia 2010 r., IV KK 133/10
Teza:

Przestanka stwierdzenia niemozliwosci i nierealnosci uiszczenia grzywny i kosz-
tow jest bezskutecznos¢ egzekucji. Stad tez domaganie sie umorzenia w cafosci
tych naleznosci, bez uprzedniego postepowania egzekucyjnego jest przedwcze-
sne. Dopiero bowiem, po bezskutecznych czynnosciach egzekucyjnych podjetych
przez komornika i po stwierdzeniu przez niego niemoznosci Sciggniecia naleznosci
w drodze egzekucji, istnieje mozliwos¢ ich umorzenia. Tak wiec mozliwosé¢ taka
sad rozwaza dopiero wowczas, gdy nie istnieje szansa przymusowego Sciggniecia
naleznosci oraz gdy nie bytoby mozliwe wykonanie grzywny w formach zastep-
czych.

Z uzasadnienia:
,Kasacja zastuguje na uwzglednienie.

Racje ma bowiem skarzqcy gdy podnosi, ze przedmiotowe postanowienie zostato wyda-
ne z razgcym naruszeniem przepisu prawa karnego wykonawczego, wskazanym w za-
rzucie kasaciji.

Bezspornym jest, ze przed wydaniem postanowienia w przedmiocie catkowitego lub cze-

Sciowego umorzenia kary grzywny, zgodnie z dyspozycjg art. 51 k.k.w., Sqd Rejonowy w

M. powinien byt ustalic i rozwazyc:

- czy skazany z przyczyn od niego niezaleznych nie jest w stanie uisci¢ grzywny (ustale-

nie braku moZzliwosci uiszczenia grzywny nastepuje w pierwszej kolejno$ci poprzez pod-

Jecie proby wyegzekwowania grzywny, jednak ani z akt gtdwnych, ani wykonawczych nie
10
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1.2.4.

wynika to, aby wyrok w zakresie grzywny zostat skierowany do wykonania, ani tez, by
komornik stwierdzit bezskutecznosc egzekucji),

- czy mozliwe i celowe jest wykonanie zastepczej kary ograniczenia wolnosci lub zastep-
czej kary pozbawienia wolnosci (art. 451 46 k.k.w.),

- czy zachodzg przestanki do catkowitego lub czeSciowego umorzenia kary grzywny, w
szczegolnosci poprzez procesowe sprawdzenie okolicznosci faktycznych podawanych
przez skazanego (por. Zb. Hotfda, K. Postulski, Kodeks karny wykonawczy. Komentarz,
Gdansk 2007, s. 2564 — 259).

Z uzasadnienia postanowienia wynika, ze Sqd Rejonowy w M. nie rozwazat kwestii bez-
SkutecznoSci egzekucji kary grzywny, jak tez potrzeby orzeczenia kary zastepczej. Z ko-
lei okolicznosci podane przez skazanego podzielit bez przeprowadzenia jakichkolwiek
czynnoSci sprawdzajgcych. Nie skonfrontowat ich nawet z danymi wynikajgcymi z doku-
mentow znajdujgcych sie w ujawnionych aktach sprawy VI K 343/08.

Tymczasem ze znajdujgcych sie tych aktach odpisow z ksigg wieczystych wynika, iz
Mieczystaw T. jest wiascicielem zaréwno gospodarstwa rolnego o powierzchni 2,88 ha,
oraz wspotwtascicielem w 1/4 nieruchomoS$ci o powierzchni 21,85 ha, potozonej w K.

Na rozprawie w dniu 3 lutego 2009 r. Mieczystaw T. podaft, Ze jest wtaScicielem nieru-
chomos$ci o powierzchni 2,88 ha wraz zabudowaniami oraz posiada udziat w lesie o po-
wierzchni 18 ha. Otrzymuje rente w wysokosci 512 zt, zas Zzona wynagrodzenie w wyso-
kosci okoto 900 zt. Ma jedno dziecko na utrzymaniu. Pobiera tzw. doptaty do produkcji
rolnej.

Nalezy przy tym zauwazyc, Ze ta ostatnia informacja jest o tyle istotna, iz doptaty sg
przyznawane wytgcznie wtedy, gdy gospodarstwo prowadzi produkcje rolng, co przeczy-
foby tezie, ze stan zdrowia skazanego uniemoZzliwia mu jakgkolwiek prace.

Trafnie wskazuje Prokurator Generalny, ze w orzecznictwie Sqdu Najwyzszego wyrazo-
no m. in. poglad, iz przestanka stwierdzenia niemozliwosci i nierealnosci uiszczenia
grzywny i kosztow jest bezskutecznosé egzekucji. Stad tez domaganie sie umo-
rzenia w catosci tych naleznosci, bez uprzedniego postepowania egzekucyjnego
jest przedwczesne. Dopiero bowiem, po bezskutecznych czynnosciach egzekucyj-
nych podjetych przez komornika i po stwierdzeniu przez niego niemoznosci $cig-
gniecia naleznosci w drodze egzekucji, istnieje mozliwosé ich umorzenia. Tak wiec
mozliwos¢ taka sad rozwaza dopiero wowczas, gdy nie istnieje szansa przymuso-
wego Sciagniecia naleznosci oraz gdy nie byfoby mozliwe wykonanie grzywny w
formach zastepczych (por. postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 24 marca 2006 r.,
WZ 10/06, OSNwSK 2006, poz. 642).

Podkreslono tez, ze o$wiadczenie skazanego o braku jakiegokolwiek majgtku umozliwia-
jgcego uiszczenie grzywny, bez stosownej urzedowej weryfikacji stanu jego majatku,
zwtaszcza w sytuacji wykonywania przez skazanego statej pracy zarobkowej, nie moze
stanowi¢ dla sgdu wystarczajgcego dowodu dla stwierdzenia bezskuteczno$ci egzekucji
(por. postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 24 maja 2005 r., WZ 28/05, OSNwSK
2005, poz. 1047).”

- - - - - - - - - - - - - -

Samodzielnos¢ jurysdykcyjna sadu w zakresie ustalen faktycznych dokonanych w innym
postepowaniu karnym.

przepisy: art. 8§ 1 k.p.k., art. 8 § 2 k.p.k.
11
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hasta: Samodzielnos¢ jurysdykcyjna sadu; Zwigzanie sadu

Postanowienie z dnia 1 wrzesnia 2010 r., IV KK 78/10

Teza:

Zgodnie z okreslona w art. 8 § 1 k.p.k. zasada samodzielno$ci jurysdykcyjnej sadu
karnego, sad ten samodzielnie ksztattuje zarowno podstawe faktyczna jak i prawna
kazdego rozstrzygniecia. Jeden z wyjatkéw od tej zasady wskazany jestw art. 8 § 2
k.p.k. Nie mozna zas przyjac¢ za kolejny wyjatek od tej zasady koncepcji zaprezen-
towanej w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, tj. przyznania mocy wiazacej usta-
leniom dokonanym w innym procesie.

Z uzasadnienia:

,Kasacja nie zastuguje na uwzglednienie, chociaz racje trzeba przyzna¢ skarzgcemu w
zakresie, w jakim podnosi zarzut obrazy przez Sqd Okregowy w K. art. 8 § 1 k.p.k. oraz
art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.

Rzeczywiscie z fragmentu uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w K.
wynika, ze tenze Sad zaprezentowat poglad, iz Sad Rejonowy dla K. S. w K. naruszyt
zasade powagi rzeczy osgdzonej (res iudicata), albowiem nie mogt dokona¢ odmiennych
ustalen faktycznych anizeli te, ktore wynikaty z ustalen innego Sadu i dotyczyty wspot-
sprawcy Barbary D. prawomocnie skazanej za czyn z art. 280 § 1 k.k. Zdaniem tego Sg-
du (...), Sqd karny orzekat juz w sprawie zdarzenia z dnia 8 czerwca 2007 r. (dot. B. D.),
a poniewaz orzeczenie to uprawomocnito sie, dokonane tam ustalenia faktyczne wigzq
Sady orzekajgce w innych sprawach zwigzanych z tym zdarzeniem. Skoro wiec we
wcze$niejszym postepowaniu ustalono zachowanie Barbary D. polegajgce na uderzaniu
pokrzywdzonego po gtowie i po catym ciele oraz szarpaniu za rece, to tylko takie zacho-
wanie — z uwagi ha przestanke powagi rzeczy osgdzonej — mogt ustalic sgd w przedmio-
towej sprawie, majgc na uwadze dziatanie wspdlne i w porozumieniu skazanej z Markiem
L.” Zdaniem Sgdu Okregowego w K. przedmiot postepowania w rozpatrywanej sprawie
wykroczyt, poprzez ustalenia zawarte w treSci wyroku i jego uzasadnieniu, poza materie
juz rozwazong i prawomocnie rozstrzygnietg. W zwigzku z tym wyrazit poglad, ze pra-
womocne rozstrzygniecie innego Sgadu uznajgcego Barbare D. za wing czynu z art. 280 §
1 k.k. powoduje, ze w przedmiotowej sprawie nie mozna mowic¢ o winie Marka L. w za-
kresie popetnienia przez niego przestepstwa z art. 158 § 1 k.k., albowiem czyn ten jest
zamachem co najmniej dwoch osob, a poniewaz druga z tych osob (Barbara D.) zostata
Skazana za przestepstwo z innego przepisu, stgd Marek L. jako wspoifprawca tego sa-
mego zdarzenia, nie moze odpowiadac z art. 158 § 1 k.k. z uwagi na brak znamion czynu
zabronionego (brak wspotsprawstwa koniecznego).

Ten poglad prawny Sqdu Okregowego w K. jest oczywiscie btedny, gdyz razgco narusza
unormowanie przepisu art. 8 § 1 k.p.k. regulujgcego zasade samodzielnoSci jurysdykcyj-
nej sgdu orzekajgcego oraz przepisu art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. dotyczgcej negatywnej prze-
stanki procesowej (res iudicata) wskazujgcej na konieczno$¢ umorzenia postepowania,
gdy postepowanie karne co do tego samego czynu i tej samej osoby zostato prawomoc-
nie zakonczone.

Zgodnie z okre$long w art. 8 § 1 k.p.k. zasadg samodzielno$ci jurysdykcyjnej sgdu kar-
nego, sgd ten samodzielnie ksztaftuje zarobwno podstawe faktyczng jak i prawng kazdego
rozstrzygniecia (por. P. Hofmanski, Samodzielno$¢ jurysdykcyjna sgdu karnego, Katowi-
ce 1988, s. 85 — 86). Jeden z wyjatkow od tej zasady wskazany jest w art. 8 § 2 k.p.k.
Nie mozna za$ przyja¢ za kolejny wyjatek od tej zasady koncepcji zaprezentowanej w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku tj. przyznania mocy wigzqcej ustaleniom dokonanym
w innym procesie (por. St. Sliwiriski, W obronie art. 6 k.p.k. i art. 4 k.w.p.k., Nowe Prawo
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1957, nr 5, s. 63 — 64, M. Piekarski, Moc dowodowa ustalen faktycznych zawartych w
uzasadnieniu orzeczenia, Nowe Prawo 1954, nr 12, s. 57, T. Gradocka, Prejudycjalnosc
w polskim procesie karnym, Warszawa 1987, s. 108 — 125).

Nie podzielajgc z powotanych powodow poglgdu Sqdu Okregowego w K. nie sposob nie
zauwazyc, ze wprawdzie zgodnie z przepisem art. 8 § 1 k.p.k. orzekajgcy sqd nie jest co
do zasady zwigzany ustaleniami przyjetymi za podstawe rozstrzygniecia innego sgdu,
tym niemniej trudno nie uznac, ze stan, w ktérym w obrocie prawnym funkcjonujq wyda-
ne wobec réznych osob prawomocne orzeczenia, przyjmujgce catkiem sprzeczne ze so-
bg zatozenia co do tej samej okolicznosci faktycznej, bedgcej podstawg ustalenia odpo-
wiedzialnoSci karnej, nie jest stanem pozgdanym, a przede wszystkim takim, ktorego
podstawy — w pfaszczyznie obowigzku oceny catoksztattu okoliczno$ci ujawnionych w to-
ku rozprawy — mozna apriorycznie w rozwazaniach pomingc¢ (por. wyrok Sgdu Najwyz-
szego z dnia 9 kwietnia 2008 r., IV KK 504/07, LEX nr 395229).

Obraza przez Sqd Okregowy w K. wymienionych w zarzucie przepiséw art. 8 § 1 k.p.k. i
art. 17 § 1 k.p.k. nie moze jednak skutkowac w realiach niniejszej sprawy uwzglednie-
niem kasacji, a to z uwagi, ze z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, Ze tenze
Sad niejako alternatywnie (na wypadek niepodzielenia jego koncepcji odnosnie zwigza-
nia sgdu ustaleniami dokonanymi w innym procesie karnym co do wspotsprawcy), doko-
nat szczegotowej analizy i oceny dowodow zgromadzonych w niniejszej sprawie i prze-
konywujgco wywiodt, iz oskarzonemu Markowi L. nie mozna przypisac winy w zakresie
zarzucanego mu czynu.

Whbrew stwierdzeniu skarzgcego ocena ta nie przekracza granicy swobodnej oceny do-
wodow wyznaczonej trescig art. 7 k.p.k. Otéz do wysuniecia takiego twierdzenia dalece
niewystarczajgce jest to, ze przyjete przez Sad Okregowy w K. zatoZenia dowodowe i
ocena przeprowadzonych dowodow, nie odpowiadajq preferencjom strony skarzgcej to
orzeczenie. Zgodnie bowiem z utrwalonym orzecznictwem Sqdu Najwyzszego, przeko-
nanie sqdu o wiarygodno$ci jednych dowodow i niewiarygodnosci innych pozostaje pod
ochrong przepisu art. 7 k.p.k., jesli tylko:

- jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gtownej cafoksztattu okolicznosci
sprawy,

- stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajgcych zarowno na ko-
rzy$8c, jak i na niekorzys¢ oskarzonego,

- jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, a nadto zostato wy-
czerpujgco i logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.

Oskarzyciel publiczny nie wykazat w skardze kasacyjnej, aby ktorykolwiek z powyzszych
warunkow nie zostat dotrzymany w wydanym w niniejszej sprawie reformatoryjnym wyro-
ku Sgdu Okregowego w K.”

- - - - - - - - - - - - - -

Granice kary tacznej w przypadku wydania nowego wyroku tacznego

przepisy: art. 85 k.k.
hasta: Wyrok taczny

Postanowienie z dnia 22 lipca 2010 r., IV KK 162/10
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Teza:

Gdy wyrok faczny obejmuje wyrok, w ktorym wymierzono kare taczng lub dochodzi
do wydania kolejnego wyroku facznego obejmujacego wyrok, w ktérym orzeczono
kare jednostkowa z wczesniej wydanym wyrokiem facznym, to granic nowej kary
facznej w wyroku facznym nie wyznaczajq poprzednie kary faczne, tylko kary jed-
nostkowe wymierzone za poszczegdlne przestepstwa.

Z uzasadnienia:

,Kasacja obroncy skazanego jest oczywiscie bezzasadna, albowiem podniesiony w niej
zarzut razgcej obrazy prawa procesowego w postaci art. 575 § 1 k.p.k. jest oczywiscie
nietrafny, za$ zarzut dotyczgcy niewspotmiernoSci kary jest niedopuszczalny z mocy
ustawy. Pierwszy zarzut skierowany zostat pod adresem sgdu pierwszej instancji, choc
zgodnie z art. 519 k.p.k. kasacja moze byc¢ wniesiona tylko od prawomocnego wyroku
sgdu odwotawczego kornczgcego postepowanie. W apelacji od wyroku tgcznego skarzg-
cy nie podniost zarzutu naruszenia art. 575 § 1 k.p.k., zas w kasacji nie zakwestionowat
sposobu dokonania kontroli odwotawczej przez zarzucenie sgdowi odwofawczemu nie-
zbadanie wyroku pod katem art. 440 k.p.k. Natomiast w Swietle art. 523 § 1 in fine k.p.k.,
drugi zarzut kasacyjny dotyczacy razgcej niewspotmiernoSci kary, nie moze stanowic wy-
facznej podstawy kasacji. Niezaleznie od powyzszego trzeba jednak zwrocic uwage, Ze
w zakresie pierwszego zarzutu dotyczgcego zasad wymiaru kary fgcznej w wyroku tgcz-
nym, gdy w wyrokach podlegajgcych potgczeniu wymierzono kary taczne, Sqd odwotaw-
czy w pisemnym uzasadnieniu wyroku odniost sie do tej kwestii, co Swiadczy o przepro-
wadzeniu kontroli odwotawczej takze pod katem art. 440 k.p.k. Zasadnie Sad ten uznat,
zZe pomimo wyrazonego przez Sqd pierwszej instancji kontrowersyjnego pogladu doty-
czgcego tzw. Sladu poprzedniej kary tgcznej w orzekaniu o nowej karze tqcznej, ktéry w
aktualnym orzecznictwie Sqdu Najwyzszego nie jest przyjmowany (por. postanowienie
SN z dnia 4 lipca 2007 r., V KK 419/06, OSNKW 2007, z. 10, poz. 74), nie ma podstaw
do stwierdzenia, ze wydany wyrok tgczny jest razgco niesprawiedliwy. W tym orzeczeniu
Sad Najwyzszy stwierdzit, ze granice wymiaru kary tqcznej, okre$lone w art. 86 § 1 in
princ. k.k., obowigzujg, lege non distinguente, zarowno w wypadku jednoczesnego orze-
kania tej kary, jak i w wypadku orzekania jej w wyroku tgcznym — niezaleznie od tego, czy
wyrokami podlegajgcymi faczeniu orzeczono wytgcznie kary za poszczegolne przestep-
stwa, czy takze kary tgczne. Konsekwencjq przyjecia tego pogladu jest uznanie, ze gdy
wyrok tgczny obejmuje wyrok, w ktorym wymierzono kare tgczng lub dochodzi do wyda-
nia kolejnego wyroku facznego obejmujgcego wyrok, w ktorym orzeczono kare jednost-
kowg z wczesniej wydanym wyrokiem facznym, to granic nowej kary tgcznej w wyroku
facznym nie wyznaczajg poprzednie kary fgczne, tylko kary jednostkowe wymierzone za
poszczegolne przestepstwa. Trafnie jednak Sqd odwotawczy uznat, ze nawet przy przy-
Jeciu tego pogladu i tak sytuacja prawna skazanego nie ulegtaby zmianie, gdyz nie byto
podstaw do wymiaru kary facznej w wyroku tgcznym w oparciu o zasade petnej absorp-
cji.”

- - - - - - - - - - - - - -

Zakaz orzekania ponownie w tej samej sprawie.

przepisy: art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.
hasta: Res iudicata

Postanowienie z dnia 12 sierpnia 2010 r., IV KK 172/10
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Teza:

Przepis art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. odnosi sie nie tylko do tego samego czynu, ale tak-
Ze do tej samej osoby, tymczasem juz z tresci zarzutu wynika, ze ukarana zostac¢
miata inna niz (oskarzony) osoba. W przypadku kolizji drogowej istnieje przy tym
mozliwos¢ uznania wiecej niz jednej osoby za winng naruszenia przepiséw o ruchu
drogowym i spowodowania kolizji.

Z uzasadnienia:

»,59d Rejonowy w T. wyrokiem z dnia 7 pazdziernika 2009 r., sygn. akt Il K 79/09, uznat
tukasza W. za winnego przestepstwa z art. 177 § 1 k.k. i za przestepstwo to, przy zasto-
sowaniu art. 58 § 3 k.k., wymierzyt mu kare 120 stawek dziennych grzywny, ustalajgc
wysokoSc¢ jednej stawki na 10 zt.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego i petnomocnika oskarzycieli positkowych
Sad Okregowy w T., wyrokiem z dnia 12 lutego 2010 r., sygn. Il 1 Ka 13/10, utrzymat w
mocy powyzszy wyrok Sqdu Rejonowego, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadne.

Kasacje od tego wyroku wniost obronca tukasza W.. Kasacja zawiera zarzut ,razgcego
naruszenia przepisu prawa procesowego, majgcego istotny wptyw na treS¢ wydanego w
sprawie zaskarzonego orzeczenia, a w szczegolnosci przepisu art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k.”
przez bezprawne prowadzenie postepowania karnego, w sytuacji, gdy kierowca samo-
chodu Renault Scenic Robert S. ukarany zostat za popetniong kolizie mandatem kar-
nym.(...)

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna. Na wstepie zauwazyc¢ nalezy, ze zgodnie z art. 523
§ 2 kasacje na korzyS¢ mozna wnieSc jedynie w razie skazania za przestepstwo na kare
pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Ograniczenie to nie
dotyczy kasacji wniesionej z powodu uchybienn wymienionych w art. 439 k.p.k. tukasz W.
Skazany zostat na kare grzywny. Kasacja jego obroncy jest dopuszczalna jedynie w tym
Zakresie, w jakim podnosi zarzut zwigzany z naruszeniem art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. i w tym
zakresie tylko moze by¢ rozpoznana przez Sgd Najwyzszy. Inne rozumienie reguty z art.
523 § 2 i 4 k.p.k. powodowatoby koniecznos$¢ rozpoznawania kazdego zarzutu kasacyj-
nego, o ile w kasacji znalazt sie takze, choCby oczywiScie bezzasadny zarzut uchybienia
wymienionego w art. 439 k.p.k. Umozliwiatoby to obejscie ograniczenia z art. 523 § 2
k.p.k. i wnoszenia kasacji takze w sprawach, w ktorych oskarzeni skazani zostali na kare
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieSzeniem jej wykonania lub kare inng anizeli
kara pozbawienia wolnoSci. W tej sytuacji pozostate, poza zarzutem obrazy art. 439 § 1
pkt 8 k.p.k., zarzuty, nie podlegaty w ogodle rozpoznaniu (zob. P. Hofmanski, E. Sadzik, K.
Zgryzek, Kodeks postepowania karnego. Tom lll. Komentarz do artykutow 468 — 682.
Warszawa 2007, s. 195 — 196).

W tym stanie rzeczy za niemozliwe w Swietle przepisow prawa procesowego uznac trze-
ba ustosunkowanie sie do obszernych wywodow kasacji zwigzanych z zarzutami ozna-
czonymi w kasacji numerami 1 i 3.

Zarzut drugi kasacji dotyczy bezwzglednej przestanki odwotawczej zwigzanej z powagg
rzeczy osgdzonej — res iudicata, a wiec z faktem, ze postepowanie karne co do tego sa-
mego czynu tej samej osoby zostafto juz prawomocnie zakoriczone.

Na marginesie tylko zauwazy¢ nalezy, ze w przypadku podnoszenia w kasacji zarzutu
uchybienia wymienionego w art. 439 Kk.p.k. nie trzeba wykazywac, ze miato ono charakter
razgcy oraz, ze mogto miec istotny wptyw na treS¢ orzeczenia, co zdaje sie by¢ podno-
szone przez obronce. Przestanka ta dotyczyc by przy tym musiata nie tylko wyroku sgadu

15



Biuro Studiéow i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 4/10

1.2.7.

odwofawczego, ale takze wyroku wydanego przez sqd pierwszej instancji, czego nie do-
strzezono we wniosku kasacji.

Bezwzgledna przestanka odwotawcza wskazana w kasacji nie wystgpita.

Po pierwsze przepis art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. odnosi sie nie tylko do tego samego czynu,
ale takze do tej samej osoby, tymczasem juz z tresci zarzutu wynika, ze ukarana zostac
miata inna niz tukasz W. osoba. W przypadku kolizji drogowej istnieje przy tym moZzli-
woSC uznania wiecej niz jednej osoby za winng naruszenia przepisow o ruchu drogowym
i spowodowania kolizji.

Po drugie przepis wskazany w zarzucie odnosi sie do innego postepowania karnego,
tymczasem do ukarania Roberta S. dojs¢ miato w postepowaniu o wykroczenie. Wyma-
gatoby to dokonania wyktadni odwotujgcej sie do konstytucyjnej zasady ne bis in idem.

Po trzecie wreszcie z ustalen sgdu wynika, ze do ukarania mandatem Roberta S. w rze-
czywistos$ci nie doszto. Funkcjonariusz policji Ryszard K. zeznat, ze wycofat sie z poczat-
kowego pomystu ukarania mandatem obu uczestnikow kolizji. Sqd uznat te zeznania za
wiarygodne i uczynit podstawq ustalen faktycznych w sprawie, te zas znalazty akceptacje
sgdu odwotawczego (k. 9 uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej instancji). Dodatkowo tyl-
ko zauwazyc trzeba, ze zeznania Ryszarda K. znalazty potwierdzenie w zeznaniach Ro-
berta S. i Haliny S.”

- - - - - - - - - - - - - -

Znamiona przestepstwa oszustwa. Przestepstwo naduzycia zaufania w spoétce cywilnej

przepisy: art. 286 § 1 k.k.; art. 296 § 1 k.k.
hasta: Przestepstwa przeciwko mieniu — oszustwo; Przestepstwa przeciwko dziatalnosci gospodarczej
— naduzycie zaufania

Wyrok z dnia 28 lipca 2010 r., Il KK 21/09
Teza:

1. Odpowiedzialnosci za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. nie mozna redukowaé do
odpowiedzialnosci za diug, wynikajacy z niewykonania umowy.

2. Nie ulega (...) jakiejkolwiek watpliwosci, ze zawarcie sp6tki cywilnej nakfada na
wspolnika obowiazek zajmowania sie jej sprawami majatkowymi (art. 865 § 1 k.c.).
Nie oznacza to jednak, ze stwierdzenie nieprawidtowosci w funkcjonowaniu takiej
spotki automatycznie pociaga za soba odpowiedzialno$¢é karna wspdlnika przewi-
dziang w art. 296 § 1 k.k. Jej przyjecie wymaga wykazania, ze poprzez naduzycie
udzielonych mu uprawnien lub niedopetnienie ciazacego na nim obowiazku wspol-
nik wyrzadzit jej znaczng szkode majatkowa.

Z uzasadnienia:

,Kasacja jest zasadna. Zgodzic¢ sie trzeba bowiem z obroncg skazanego, ze zaskarzony
wyrok zapadt z razgcq obrazg przepisow art. 433 § 1i 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Lektura
uzasadnienia wyroku Sgadu Okregowego, w zadnym wypadku nie uprawnia do twierdze-
nia, ze stanowi ono wyraz nalezycie i rzetelnie przeprowadzonej kontroli odwotawczej.
Prawdg jest, iz Sqd odwofawczy w uzasadnieniu swojego orzeczenia odniést sie do
wszystkich zarzutow wymienionych w apelacji obroncy oskarzonego. Nastgpito to jednak
w tak ogolnikowy i lakoniczny sposob, ze uzasadnienie skarzonego wyroku nie czyni za-
dos¢ wymogom przepisu art. 457 § 3 k.p.k.. Zauwazyc tez trzeba, ze w realiach niniejszej
sprawy prawidfowo przeprowadzona kontrola odwotfawcza nie mogta ograniczac sie wy-
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fgcznie do zarzutéow sformutowanych w petitum apelacji. Jakkolwiek bytoby wskazanym,
aby catos¢ zarzutow podniesiona zostata w tej cze$ci Srodka odwotawczego, a nie w jego
uzasadnieniu, to jednak oczywistym jest, ze granice odwofania wyznacza cafoSC tresci
Srodka odwotawczego. Taka tez sytuacja miata miejsce w przypadku apelacji wniesionej
przez obrornce oskarzonego. Jej istoty i zakresu nie mozna odczytac w oderwaniu od ar-
gumentacji zawartej w uzasadnieniu Srodka odwofawczego.

Oczywistym jest to, ze szczegotowosSc¢ rozwazan, ktérym Sgad odwotawczy powinien dac
wyraz w uzasadnieniu swojego wyroku, determinowana jest rowniez sposobem motywo-
wania orzeczenia podlegajgcego kontroli instancyjnej. Mogfaby ona by¢ mniejsza, jezeli
uzasadnienie skarzonego wyroku dowodzitoby poprawnos$¢ toku rozumowania Sqdu
pierwszej instancji w sposob petny, logiczny i przejrzysty. Sytuacja taka jednak w niniej-
szej sprawie nie zachodzi. Uzasadnienie Sqdu pierwszej instancji nie odpowiada wymo-
gom przepisu art. 422 k.p.k.

Zestawienie zaaprobowanego przez Sgd odwotawczy bez zastrzezen uzasadnienia za-
skarzonego apelacjg rozstrzygniecia z materig dowodowq sprawy wskazuje na szereg
istotnych uchybien i brakow postepowania przed Sqdem pierwszej instancji oraz powo-
duje zasadnicze watpliwosci, co do prawidfowosci dokonanych ustalen faktycznych, przy-
Jjetych za podstawe zaskarzonego wyroku i prawnej oceny zachowania oskarzonego.
Wobec tego, ze uwzglednienie tych okolicznosci mogfoby prowadzi¢ orzekanie o odpo-
wiedzialno$ci oskarzonego w korzystnym dla niego kierunku Sgd odwotawczy byt zobli-
gowany do ich dostrzezenia nawet wowczas, gdy nie zostaty wyartykutowane w apelacji
obroncy oskarzonego. Tym bardziej, ze apelujqcy kwestionowat przeciez w cafosci wine
oskarzonego i realizacje znamion przypisanych mu przestepstw.

Odnies¢ sie w pierwszym rzedzie trzeba do kwestii stosowania prawa materialnego. Sg
one o tyle istotne, ze bez wtasciwego rozumienia przestanek odpowiedzialnosci karnej
nie mozna okresli¢ prawidtowo przedmiotu postepowania i dokonywac ustalen faktycz-
nych w zakresie niezbednym dla trafnego rozstrzygniecia sprawy. Choc¢ nie wydaje sie,
aby na gruncie niniejszej sprawy pojawiata sie problematyka prawna, powodujgca jakie-
kolwiek trudnoSci interpretacyjne zasygnalizowac nalezy niektore jej aspekty. Uszty one
uwadze wszystkim Sqdom orzekajgcym dotychczas w sprawie, w tym takze Sqdu odwo-
fawczego, skoro w uzasadnieniu skarzonego wyroku brak jakichkolwiek rozwazan w tym
przedmiocie. Tymczasem — nawet bez gtebszego wnikania w istote sprawy — popraw-
no$¢ i racjonalno$¢ bezkrytycznie przyjmowanej przez Sqd pierwszej instancji za aktem
oskarzenia konstrukcji odpowiedzialno$ci oskarzonego powinna budzi¢ powazne watpli-
WOSCi.

Gdy idzie o pierwsze z przypisanych Michatowi B. przestepstw, Sqd odwotawczy podob-
nie jak i Sqd pierwszy instancji nie dostrzega, ze odpowiedzialnosci za przestepstwo z
art. 286 § 1 k.k. nie mozna redukowac do odpowiedzialno$ci za dtug, wynikajacy z nie-
wykonania umowy. Analiza opisu czynu przypisanego oskarzonemu, w ktorym nie wska-
zano nawet tego, czy do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem miato dojs¢ za pomocqg
wprowadzenia w bigd, czy tez wyzyskania btedu lub niezdolno$ci do nalezytego pojmo-
wania przedsiebranego dziatania i lektura uzasadnienia Sqdu pierwszej instancji prowa-
dzi do wniosku, iz odpowiedzialnoscigq karng objeto cato$S¢ zadtuzenia pozostatego po
dziatalnosci przedsiebiorstwa prowadzonego przez oskarzonego z ojcem Marianem B., a
Jjedynym kryterium tej odpowiedzialno$ci byto ustalenie, czy powstate z roznych tytutow
naleznosci zostaty w cafosci uregulowane.

Zauwazyc trzeba, ze opis ciqgu przestepstw, za ktore skazano oskarzonego, ustalanie
facznej wartosci szkody, wymierzanie kary na podstawie przepisu, ktorego znamion nie
wyczerpywato kazde z przestepstw ujetych w ciggu przestepstw nie odpowiada istocie
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normowania zawartego w art. 91 § 1 k.k. Ponadto Sgad Okregowy zapomina o tym, ze
mozliwos¢ przypisania Michatowi B. odpowiedzialnosSci karnej w takim ksztafcie, jak przy-
Jat to Sad pierwszej instancji, uzalezniona byta od wykazania, ze kazdy z pokrzywdzo-
nych zostat przez oskarzonego doprowadzony do niekorzystnego rozporzgadzenia mie-
niem za pomocgq dziatan, o ktérych mowa w art. 268 § 1 k.k. W tym kontekscie niedo-
puszczalnym byto aprobowanie stanowiska przedstawionego w uzasadnieniu skarzgcego
wyroku, ktére byto nastepstwem pobieznej i jednostronnej, wybiérczej oceny materiatu
dowodowego, oraz dowolnej, a nawet arbitralnej analizy ustalonych faktow.

Dla zobrazowania tego wystarczy podnie$c, ze Sqd odwotawczy nie zauwaza tego, ze
dokonujgc ustalen faktycznych Sad pierwszej instancji nawet nie stara sie wykazac, czy
doszto do wprowadzenia w btgd lub wyzyskania btedu poszczegolnych pokrzywdzonych,
a jezeli tak, to czy towarzyszyt temu po stronie oskarzonego zamiar doprowadzenia ich
do niekorzystnego mienia. Co wiecej, w uzasadnieniu swojego wyroku Sad pierwszej in-
stancji nie przeprowadzit w gruncie rzeczy zadnej oceny zeznan pokrzywdzonych. W od-
niesieniu do niektorych pokrzywdzonych skrotowo przytacza ich relacje, w przypadku
czesci pokrzywdzonych ogranicza sie do ogolnego stwierdzenia, ze ich zeznania sq w
petni wiarygodne, a co zeznan niektorych pokrzywdzonych w ogdle sie nie odnosi. Spra-
wia to, Ze nie sposob dociec, czym kierowano sie przypisujgc oskarzonemu wytudzenie
mienia chociazby od Jana Sz. Z zeznan tego $wiadka wynika tylko tyle, ze wykonywat
dla przedsiebiorstwa ,A” ustugi transportowe przez okres ponad dwoch lat. Nigdy nie miat
problemoéw z ptatno$ciami, a do zaptacenia pozostata nalezno$c za jeden kurs w kwocie
286 ztotych.

Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, ze dla Sqdéw obu in-
stancji podstawowy wyznacznik odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego stanowita opinia
biegtych z zakresu rachunkowosci firm.

Eksponowana przez te Sady opinia opierata sie wytgcznie na badaniu tre$ci dokumen-
tow, ktore miatyby wskazywac na transferowanie $rodkéw z firmy ,A” do innej firmy
oskarzonego i jako taka nie miata charakteru dowodu, ktory niezaprzeczalnie dowodzitby
winy oskarzonego, jego zamiaru oraz udziatu w popetnieniu wszystkich zarzucanych mu
przestepstwach. Stanowita tylko jedng z okolicznosci, ktéra powinna by¢ poddawana we-
ryfikacji w toku procesu i nie zwalniata Sgdu od rzetelnej oceny catosci materiatu dowo-
dowego. Whioski koncowe tej opinii, mowigq o braku wtasciwej kadry do prowadzenia ra-
chunkowosci i narastajgcym w firmie ,A” bataganie organizacyjnym, ktérego usuniecie
przerastato mozliwosci jej wtascicieli, co nie jest jeszcze rownoznaczne z zamiarem wy-
tudzenia mienia od swoich kooperantow.

Podkreslic¢ tu tez nalezy, iz nie mozna uznac, aby Sqd Okregowy wykazat niezasadnos¢
apelacji obroncy oskarzonego w tym zakresie, w ktorym kwestionujgc udziat oskarzone-
go w kierowaniu i zarzgdzaniu firmg ,A” negowata jego wine w odniesieniu do wszystkich
przypisanych mu przestepstw. Oczywistym jest, iz wbrew wyjasnieniom Mariana B. ob-
cigzajgcego siebie odpowiedzialnoScig za funkcjonowanie firmy, wbrew zeznaniom po-
krzywdzonych, ktorzy twierdzili, ze na temat dostaw i ich warunkéw rozmaili wytgcznie z
Marianem B., a w niektorych przypadkach nie znali nawet oskarzonego, a takze wbrew
relacjom pracownikow przedsiebiorstwa ,A”, twierdzagcym, ze praktycznie wszystkie de-
cyzje w firmie byty podejmowane przez Mariana B. (zeznania Adama Z.), dopuszczalnym
Jest ustalenie, ze to oskarzony odgrywat pierwszorzedna role w prowadzonej dziatalno-
sci. Wymaga to jednakze oparcia w dowodach, ktére pozwolg na zdyskredytowanie linii
obrony oskarzonego oraz wymienionych wczesniej dowoddow i dokonanie odmiennych
ustalen faktycznych. Zadnych tego rodzaju dowodéw Sad pierwszej instancji jednak nie
przedstawit. Brak tez w petni przekonujgcego uzasadnienia dla stawianej w uzasadnieniu
Skarzonego wyroku tezy, ze przy istnieniu porozumienia nie jest istotnym, czy sprawca
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wykonywat wszystkie czynnosci wykonawcze, czeS¢ czy nawet zadnej, gdyz zachowanie
poszczegolnych osob moze wynikac z przyjetego podziatu rol”. Nie stanowi go w szcze-
golnosci powotywana przez Sgd opinia biegtych.

Orzekajgc w niniejszej sprawie nie mozna tez byto traci¢ z pola widzenia catoksztaftu
okoliczno$ci, w ktérych doszto do powstania zadtuzenie firmy ,A”. Ograniczanie sie w
ocenie zachowania oskarzonego tylko, do pewnych wycinkéw jego dziatalnoSci zupetnie
wypacza jej obraz. Nic przeciez nie wskazuje na to, aby przedsiebiorstwo ,A” byto fikcyj-
nym podmiotem utworzonym w celu popetnienia przestepstwa.

Nieuregulowane przez oskarzonego i jego ojca naleznoSci oraz zaciggniete kredyty
zwigzane byty z prowadzong przez dtuzszy okres czasu dziatalnosciq gospodarczg, a
prezentowana przez oskarzonego linia obrony, potwierdzana zeznaniami Mariana B.
opierata sie na podnoszonym przez nich zatamaniu na rynku drobiarskim, ktore dopro-
wadzito do upadku ich firmy. Obowigzkiem Sgqdu pierwszej instancji byto zatem rzetelne
zweryfikowanie tego faktu, a nie ograniczanie sie do arbitralnego stwierdzenia, ze przy-
czyng upadku firmy ,A” nie byta zta koniunktura rynkowa, lecz wyprowadzanie towaru i
niezasadne finansowanie hurtowni oskarzonego. Formufowanie takiej tezy wydaje sie
przedwczesne i dowolne, skoro z zeznan pokrzywdzonych dostawcow, a wiec 0sob do-
brze zorientowanych w rynku drobiarskim wynikato, ze w 1999 roku sytuacja na tym ryn-
ku byta trudna i prowadzona przez oskarzonych ubojnia drobiu nie byta jedyng, ktora w
tym czasie upadfa (zeznania swiadkow: Jana R., Jerzego M., Andrzeja A.).

Zdziwienie musi budzi¢ aprobata Sgdu Odwotawczego dla ustalenn Sqdu pierwszej in-
stancji, w sytuacji, gdy pomijajq one szereg okolicznosci majgcych podstawowe znacze-
nie dla ustalenia realizacji znamion przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i zdajgcych sie pod-
dawac w watpliwo$c stusznoS¢ skarzonego rozstrzygnigcia. Trudno przeciez wiaSciwie
oceni¢ zachowanie oskarzonego, jezeli pomija sie zeznania niektorych pokrzywdzonych
(np. Jana R., Andrzeja A.), ktorzy dostarczajgc drob byli informowani przez Mariana B. o
trudnosciach ze zbytem miesa. Jaskrawym tego przyktadem jest relacja swiadka Tymo-
teusza F. Zeznat on, ze nie tylko byt informowany przez Mariana B. o problemach ze zby-
tem miesa, ale z uwagi na to, Zze ojciec oskarzonego nie chciat przyjmowac towaru sam
poszukiwat dla niego chtodni. W tym stanie rzeczy oczywistym wydaje sie pytanie, o to,
na czym miatoby polegac wprowadzenie pokrzywdzonego w btgd lub wyzyskanie jego
btedu. Odpowiedzi na to pytanie prozno jednak szuka¢ w uzasadnieniu wyroku Sgdu
pierwszej instancji.

Podobne zdziwienie musi budzi¢, pominiecie tego, ze juz po tym jak oskarzony miat do-
pusci¢ sie wytudzenia zywca drobiowego Michat B. i jego ojciec przekazywali pokrzyw-
dzonym znaczne kwoty z tytutu sptaty swojego zadtuzenia. Nie wymaga chyba szczegol-
nego uzasadniana to, ze z punktu widzenia odpowiedzialnosci sprawcy przestepstwa z
art. 286 § 1 k.k. inaczej odczytywac nalezatoby sytuacje, w ktorej pobiera on towar o war-
tosci 29 761,20 ztotych nie uiszczajgc za niego zapftaty, a inaczej, gdy kwota ta stanowi
reszte nalezno$ci za dostawy towaru o tgcznej wartosci 204 000 ztotych, tak jak to miafo
mie¢ miejsce w przypadku Henryka K. Zestawiajgc tre$¢ wyroku Sqdu pierwszej instancji
i jego uzasadnienia z materiatem dowodowym nie sposob dociec, dlaczego przypisano
oskarzonemu wytudzenie od Romana A. towaru o wartosci 45 832 ztotych, jezeli zeznat
on, ze za dostarczony towar otrzymat kwote 30 000 ztotych i ponibst strate w granicach
15 000 — 20 000 ztotych (k. 2728). Podkresli¢ trzeba, iz sg to jedynie przyktadowo wy-
mienione sytuacje obrazujgce braki w ustaleniach faktycznych dotyczgcych catosci za-
chowanie przypisanego Michatowi B.

Zupetnie niezrozumiatym jest rowniez aprobowany przez Sqd odwotawczy sposob inter-
pretacji przez Sqd pierwszej instancji niektorych faktéow. Na jednostronnosc¢ i dowolnosé
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wskazuje chociazby to, ze dla Sqdu pierwszej instancji nawet wspominany wczesniej fakt
wyptacenia dostawcom zywca drobiowego w lipcu 1999 roku (a wiec juz po jego wytu-
dzeniu) kwoty kilkuset tysiecy ztotych stanowit okolicznos$¢ $wiadczgcg o zamiarze po-
petnienia przestepstwa.

Sad Okregowy stwierdzajgqc jedynie w uzasadnieniu swojego wyroku, ze zacigganie wy-
Sokich zobowigzan kredytowych tuz przed ztozeniem wniosku o ogtoszenie upadfoSci
Swiadczy o Swiadomosci braku mozliwosci sptaty, nie odniost sie do cafosci zarzutow
apelujgcego, dotyczgcych czynéw popetnionych na szkode B. Bank Oddziat w O. Bez
walpienia koniecznym byto ustosunkowanie sie do tych podnoszonych w apelacji oko-
licznosci, ktore wskazywaty na sprzecznosc¢ ustalen Sgdu pierwszej instancji ze zgroma-
dzonym w sprawie materiatem dowodowym. Z tresci wyroku wynika, ze w okresie od 7
lipca do 10 sierpnia 1999 roku oskarzony zagarngt kwote 1 000 000 ztotych, wyptacajgc
catoS¢ srodkow pienieznych z przyznanych kredytow. Tymczasem ustalenia takie zdajg
sie nie przystawac¢ do materiatu dowodowego, ktorego Zaden z sqdow nie analizowat.
Dokumentacja kredytowa i zeznania Krystyny R. — Dyrektora Oddziatu B. Banku w O.
wskazujq na to, ze umowag z dnia 12 lipca 1999 roku zwiekszono jedynie granice ustalo-
nego wczesniej limitu kredytowego z 500 000 do 700 000 ztotych. Jezeli zatem w wyniku
zawartej umowy oskarzony mogt w rzeczywistosci wykorzysta¢ kwote 200 000 ztotych to
trudno bytoby mu przypisac wytudzenie, takze tych srodkéw, ktore zostaty mu przyznane
w latach wczes$niejszych i wykorzystane do czasu dokonania zarzucanych mu prze-
stepstw.

Sad Odwotawczy nie dostrzega tego, ze zestawienie ze sobg opisow przestepstw, majg-
cych byc¢ oszustwami (pkt | i Il wyroku) z opisem przestepstwa z art. 300 § 3 k.k. (pkt I1l),
a takze przestepstwa z art. 296 § 1 k.k. (pkt IV) prowadzi do wnioskow, ktére muszg
wrecz razic swg hiedorzecznoscia.

Jednoczesne skazanie Michata B. za przestepstwa opisane w pkt. | i lll wyroku, w sytu-
acji, gdy w obu przypadkach pokrzywdzonymi sg te same osoby wigze sie z zastosowa-
niem niespotykanej w orzecznictwie, sprzecznej nie tylko regutami odpowiedzialnosci
karnej, ale i ze zdrowym rozsgdkiem konstrukcji. Nie mozna jej ocenicC inaczej, jezeli za-
ktada ona, ze sprawca dopuszczajgcy sie wytudzenia mienia odpowiada tez za to, ze
udaremnit pokrzywdzonemu zaspokojenie wynikajgcego stad roszczenia. Juz zupetnym
absurdem wydaje sie przyjmowanie, iz udaremnienie to polegato na zbyciu towardw, kto-
re oskarzony miat przeciez od pokrzywdzonych wytudzic.

Nie mozna oczywiscie wykluczac sytuacji, w ktorej uzasadnionym stanie sie rozwazenie
przypisania oskarzonemu popetnienia przestepstwa z art. 300 § 3 k.k. Jednakze i w ta-
kim przypadku nie jest dopuszczalnym akceptowanie przez Sqd Odwofawczy opierania
odpowiedzialnoSci karnej oskarzonego na ustaleniach faktycznych sprowadzajgcych sie
do ogolnikowego stwierdzenia, ze wspolnicy ,,dokonali zbycia cze$ci posiadanych zapa-
sow towarow, zbycia Srodkow trwatych i transportu”. Poza wspomnieniem w dalszej cze-
Sci uzasadnienia o sprzedazy Swiezego miesa i pojazdu o matej wartosci Sqd pierwszej
instancji w zaden sposob nie okreslit usuwanych przez oskarzonego sktadnikow majqtku.
Sad Odwotawczy podzielajgc w petni argumentacje Sqdu pierwszej instancji, godzit sie
rowniez z tymi jego stwierdzeniami, ktoére same przez sie negujq prawidtowo$¢ skarzo-
nego rozstrzygniecia. Przypisujgc oskarzonemu zamiar udaremnienia zaspokojenia wie-
rzycieli przez sprzedaz zapasoéw miesa Sqd pierwszej instancji, uznaje jednoczes$nie, ze
byto to konieczne. Ustala ponadto, ze oskarzony i jego ojciec spfacali czesc wierzycieli z
pominieciem i pokrzywdzeniem innych. Ustalenie to, o ile moze odpowiadac dyspozycji
art. 302 § 1 k.k., o tyle nie uprawnia do kwalifikowania zachowania oskarzonego, jako
zagrozonego surowszq karq przestepstwa z art. 300 § 3 k.k.
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1.2.8.

Nie ulega tez jakiejkolwiek watpliwosci, ze zawarcie spotki cywilnej naktada na wspolnika
obowigzek zajmowania sie jej sprawami majgtkowymi (art. 865 § 1 k.c.). Nie oznacza to
Jjednak, ze stwierdzenie nieprawidtowosci w funkcjonowaniu takiej spotki automatycznie
pocigga za sobg odpowiedzialno$¢ karng wspolnika przewidziang w art. 296 § 1 k.k. Jej
przyjecie wymaga wykazania, ze poprzez naduzycie udzielonych mu uprawnien lub nie-
dopetnienie cigzgcego na nim obowigzku wspolnik wyrzgdzit jej znaczng szkode majat-
kowa.

Zauwazyc trzeba, ze Sqd Odwotawczy nie poddaje ocenie trafnosci rozstrzygniecia Sgqdu
pierwszej instancji w zakresie przypisanej Michatowi B. odpowiedzialno$ci za to prze-
stepstwo i tak samo jak Sqd pierwszej instancji nie zwraca w ogole uwagi na istote prze-
stepstwa naduzycia zaufania w obrocie gospodarczym i mozliwo$c realizacji jego zna-
mion przez oskarzonego. CoO wiecej, porOwnanie opisu przestepstwa przypisanego
oskarzonemu w pkt. IV wyroku Sqdu pierwszej instancji z ustaleniami faktycznymi, sta-
nowigcymi podstawe skazania Michata B. za pozostate przestepstwa, czyni go oderwa-
nym od rzeczywisto$ci. Nie mozna przeciez zapominac o tym, ze wspolnikami spotki ,A”
byli wytacznie oskarzony i jego ojciec Marian B. Analiza tresci wyroku Sgadu pierwszej in-
stancji oraz jego uzasadnienia prowadzi do wniosku, ze te zachowania, ktore przypisano
oskarzonemu, jako realizacje przestepstwa z art. 296 § 1 k.k., nie tylko byty akceptowane
przez ojca oskarzonego, ale miaty by¢ ich wspolnymi dziataniami podejmowanymi w celu
popetnienia przestepstw z art. 286 § 1 k.k., opisanych w pkt. | i Il wyroku. Takie uksztat-
towanie odpowiedzialnosci karnej oskarzonego prowadzi do sytuacji, w ktorej ta sama
okoliczno$c¢ stanowi podstawe skazania za trzy rozne przestepstwa. Tym samym dziafa-
niem podejmowanym w ramach nalezgcego wytgacznie do nich przedsiebiorstwa, a pole-
gajacym na nieuiszczeniu zaptaty za towar oskarzony i Marian B. mieliby jednoczesnie
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem pokrzywdzonych dostawcow i
dziata¢ na szkode swojego przedsiebiorstwa, wyrzgdzajgc mu znaczng szkode majatko-
wa.

Z tych wszystkich powoddéw koniecznym stato sie uchylenie zaskarzonego wyroku i
utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w O. Z uwagi na to, ze sprawy o
wystepki z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 k.k. nalezg do wtaSciwosci rzeczowej sadu
okregowego Sqd Najwyzszy orzekt o przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania w
pierwszej instancji Sqdowi Okregowemu w O.”

- - - - - - - - - - - - - -

Razace naruszenie prawa jako podstawa kasacyjna. Umysine spowodowanie ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu w rozumieniu przepiséw o wytgczeniu przedawnienia. Relacja po-
miedzy kwalifikacja prawna spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu oraz udziatu
w pobiciu ze skutkiem $miertelnym. Charakter typu czynu zabronionego kwalifikowanego
przez nastepstwo.

przepisy: art. 523 § 1 k.p.k., art. 105 k.k.; art. 156 § 1; art. 158 § 3; art. 9 § 3 k.k.

hasta: Podstawy kasacyjne; Wykfadnia prawa, Przedawnienie karalnosci; Przestepstwa przeciwko zy-
ciu i zdrowiu — spowodowanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu; Przestepstwa przeciwko zyciu
i zdrowiu — béjka i pobicie

Postanowienie z dnia 28 lipca 2010 r., Il KK 27109
Teza:

1 W sytuacji gdy (...) przepis (...), dopuszcza rozbiezng interpretacje, nawet — w konkret-
nych wypadkach — bardziej lub mniej uzasadniong, to wybér jednej z jej wersji, poprze-
dzony rzetelng argumentacjq nie moze by¢ oceniany jako ,,razgce” naruszenie prawa.
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Trudnos¢é doktadnego rozgraniczenia wyktadni od prawotwérstwa nie moze usprawie-
dliwiaé¢ dokonywania wykladni w takich sytuacjach, w ktérych prowadzitoby to ewi-
dentnie do tworzenia norm prawnych wykraczajacych swoja trescig poza zakres inter-
pretowanych przepiséw, a wiec w tym sensie do tworzenia nowego prawa.

Za niedopuszczalne uznaé¢ nalezy rozszerzenie zakresu poje¢ wyjatkowych na nieko-
rzys¢ oskarzonego. Taka wyktadnie w orzecznictwie uwaza sie za niezgodna z prawem.

»Ciezki uszczerbek na zdrowiu”, o jakim mowa w art. 156 § 1 k.k. to pojecie zblizone
znaczeniowo do ,ciezkiego uszkodzenia ciala lub ciezkiego rozstroju zdrowia” (lub
nawet synonim tego terminu), jakie istniatlo w licznych przepisach k.k. z 1969 r.

Dokonana w kodeksie karnym z 1997 r. — w stosunku do kodeksu poprzednio obowig-
zujacego — zmiana w okresleniu skutkéw tego typu przestepstw z ,ciezkiego uszko-
dzenia ciala lub rozstroju zdrowia” (art. 155 k.k. z 1969 r.), na ,,ciezki uszczerbek na
zdrowiu” (art. 156 k.k. z 1997 r.) byla spowodowana li tylko checia uzycia okreslenia
bardziej jednoznacznego, anizeli poprzedni termin ,,uszkodzenia ciala”.

Fakt, iz przepis art. 105 § 2 k.k. wsréd umysinych przestepstw, do ktérych sie odnosi,
wymienia: ,,ciezkie uszkodzenie ciata” nie ma znaczenia dla interpretacji owego zakre-
su katalogu przestepstw, do ktérych ma zastosowanie. Niezaleznie, bowiem od wspo-
mnianych historycznych uwarunkowan takiego sposobu opisania tego typu prze-
stepstw i dominujacego w piSmiennictwie przekonania o tym, ze uzyte w art. 105 § 2
k.k. okreslenie ,,ciezkie uszkodzenie ciata” odpowiada uzytemu w art. 156 § 1 k.k. okre-
sleniu ,,ciezki uszczerbek na zdrowiu”.

Nie istniejq (...) (po zastosowaniu regut wyktadni jezykowej) zadne racjonalne wzgledy
do stwierdzenia, ze to samo zawarte w przepisie art. 105 § 2 k.k. okreslenie: ,,przestep-
stwo umysine ciezkiego uszczerbku na zdrowiu”, tak w rozumieniu jezyka potocznego,
jak i prawnego, oznacza co innego, anizeli tak normatywnie nazwany wystepek, prze-
widziany w art. 156 § 1 k.k., skoro ten reguluje wiasnie kwestie odpowiedzialnosci kar-
nej za spowodowanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu.

Umysine spowodowanie smierci czy ciezkiego uszczerbku na zdrowiu wyklucza moz-
liwos¢ zakwalifikowania takiego dziatania z art. 158 § 3 k.k., czy art. 158 § 2 k.k., skoro
wskazane w tych przepisach nastepstwa moga by¢ przez sprawce ,,objete” tylko nie-
umysinoscia. Gdy zostanie ustalone, ze skutek sSmiertelny jest bezposrednim rezulta-
tem dajacego sie¢ wyodrebni¢ zamierzonego czynu jednego z uczestnikéw bodjki lub
pobicia, to poniesie on odpowiedzialnosé za umysine spowodowanie skutku (art. 148 §
1 k.k. lub art. 156 § 1 k.k.), niezaleznie od odpowiedzialnosci pozostatych uczestnikéw
na podstawie art. 158 § 2 k.k. czy art. 158 § 3 k.k.

Wsrod typow przestepstw objetych przewidziang w art. 105 § 2 k.k. zasada nieprze-
dawnienia ustawodawca swoja wolg nie wskazat wystepku udziatlu w pobiciu ze skut-
kiem Smiertelnym, przewidzianego w art. 158 § 3 k.k.

Skoro czyn zabroniony kwalifikowany przez nastepstwo zachodzi wtedy, gdy zostang
zrealizowane wszystkie znamiona typu podstawowego to nadal uznaé nalezy, ze o cha-
rakterze przestepstwa kwalifikowanego przez nastepstwo decyduje charakter prze-
stepstwa podstawowego.

Z uzasadnienia:

,Przystepujgc do samej oceny zasadnoS$ci podniesionego w kasacji zarzutu nalezy za-
uwazyc, ze skarga ta bytaby skuteczna tylko w sytuacji, gdyby zaskarzony nig wyrok —
zgodnie z jej zarzutem — rzeczywiscie ,razgco” naruszyt prawo, a uchybienie to mogfo
miec istotny wptyw na jego tresc (art. 523 § 1 k.p.k.). W Swietle dotychczasowego jednoli-
tego stanowiska doktryny i orzecznictwa nie mozna utozsamia¢ kazdego naruszenia
prawa z naruszeniem ,razgcym”. Naruszenie prawa o takim charakterze wystepuje
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przede wszystkim wowczas, gdy treSc¢ rozstrzygniecia pozostaje w wyraznej i oczywistej
sprzecznoSci z trescig przepisow prawa, i gdy charakter owego naruszenia powoduje, iz
dotknietego nim orzeczenia nie mozna zaaprobowac. Razgce naruszenie prawa z reguty
Jest wyrazem ewidentnego i jasno uchwytnego btedu w interpretowaniu prawa. W sytu-
acji, gdy jednak przepis wobec swojej tresci dopuszcza rozbiezng interpretacje, nawet —
w konkretnych wypadkach — bardziej lub mniej uzasadniong, to wybor jednej z jej wersji,
poprzedzony rzetelng argumentacjg nie moze byC¢ oceniany jako ,razgce” naruszenie
prawa. Przy takim naruszeniu prawa, to uchybienie prawu musi mie¢ przeciez charakter
oczywisty, jasny i bezsporny, niedopuszczajgcy mozliwosci odmiennej wyktadni. Chodzi
wiec raczej o stwierdzenie ewidentnego btedu, nie zas o wybor jednej z mozliwych do
przyjecia interpretacji.

Konfrontujgc te uwagi z trescig zarzutu rozpoznawanej kasacji i jej uzasadnienia, w kon-
tekscie powyzej opisanych faktow dowodzgcych funkcjonowania (takze i w prokuraturze)
przekonania o stusznosci takiej wyktadni przepisu art. 105 § 2 k.k., jakg ostatecznie za-
prezentowat sqd odwofawczy, juz na wstepie — niezaleznie od oceny merytorycznej ,ja-
koSci” argumentow wskazanych w kasacji — mozna wnioskowac¢ o bezzasadnosci sfor-
mufowanego w nigj zarzutu. Skoro w piSmiennictwie (co wykazaty juz Sqdy: Najwyzszy —
k. 3714v i Apelacyjny — str. 16 uzasadnienia wyroku), wskazuje sie (i to nawet katego-
rycznie) na zasadno$¢ dokonania takiej wyktadni zakresu przedmiotowego zastosowania
przepisu art. 105 § 2 k.k. jakiej dokonat Sqd Apelacyjny, to przeciez sama mozliwos¢
przyjecia odmiennej interpretacji tej normy (i to bez wzgledu na ocene zasadnosci przy-
wotanych w jej toku argumentow) nie moze stanowic ,razgcego” naruszenia prawa i tym
samym byc¢ skutecznym zarzutem kasacyjnym.

Juz tylko te wzgledy dowodzg oczywistej niestusznoS$ci rozpatrywanej kasacji — z punktu
widzenia wymogow stawianych przez ustawe jej podstawom.

Niezaleznie od tego przystepujgc do dokonania oceny merytorycznej zasadnosci podnie-
sionych w kasacji argumentow zauwazy¢ nalezy, ze skarzacy w swoich rozwazaniach nie
respektuje w istocie podstawowych regut wyktadni.

Przekonanie o tym uzasadniajq nastepujgce wzgledy:

1. Punktem wyjscia w procesie stosowania prawa jest niewgtpliwie ustalenie stanu
prawnego polegajgce na stwierdzeniu, jakie przepisy prawne obowiqzujg w danej
materii, a nastepnie na ich wyktadni, czyli interpretacji tekstu prawnego i odtworze-
niu zawartych w nim norm prawnych. Zakaz wyktadni prawotwdrczej to jedna z pod-
stawowych dyrektyw wyktadni przepisbw prawa. ,Z zakazu tworzenia prawa przez
sgdy oraz z deklatoryjnego charakteru wyktadni prawa wynika, ze sgdom nie jest
wolno pod pozorem wyktadni ani tworzy¢ nowych norm prawnych, ani tez modyfi-
kowac znaczenia norm juz istniejgcych” (L. Morawski — Wyktadnia w orzecznictwie
sgdow, Torun 2002, s. 21; por. rowniez A. Redelbach — Wstep do prawoznawstwa,
Torun 2002, art. 237; D. Bunikowski — Teoria deklatoryjna i konstytutywna wyktadni
(Aktywizm i pasywizm prawniczy), PiP 2005, s. 54; L. Morawski — Wstep do prawo-
znawstwa, Torun 2005 s. 159 — 187).W doktrynie prawa utrwalit sie poglad, ze gra-
nica miedzy interpretowaniem (wykfadnig) prawa, a jego tworzeniem, nie zawsze
daje sie wyznaczy¢ w sposob Scisty (por. Z. Ziembiniski — Problemy podstawowe
prawoznawstwa, Warszawa 1980, s. 279). Jednakze trudnos$¢ doktadnego rozgrani-
czenia wyktadni od prawotworstwa nie moze usprawiedliwia¢c dokonywania wyktadni
w takich sytuacjach, w ktorych prowadzitoby to ewidentnie do tworzenia norm praw-
nych wykraczajgcych swojg trescig poza zakres interpretowanych przepiséw, a wiec
w tym sensie do tworzenia nowego prawa.
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Tymczasem podniesiona w kasacji argumentacja — pod pozorem potrzeby dokona-
nia (wobec niesatysfakcjonujgcych skarzacego wynikow interpretacji jezykowej)
przede wszystkim wyktadni funkcjonalnej owego przepisu — w istocie te ogranicze-
nia wyktadni, determinowane jej celem, narusza. Chciataby bowiem doprowadzi¢ do
takiej interpretacji przepisu, ktora nie tylko bytaby nieuprawniona jego rzeczywistg
trescig, ale nadto wzgledami systemowymi (skoro inaczej niz w innych przepisach,
tej samej ustawy, kreowatyby znaczenie poszczegdlnych okreslen) i przez to miafa-
by charakter prawotworczy. Wszelkie prawotworstwo sgdowe odrzucit zas Sqd Naj-
Wyzszy, zaznaczajgc, ze ,moze jedynie, stosujgc przyjete w praktyce i teorii prawa
metody wyktadni, udzielic odpowiedzi, jaka jest rzeczywista treS¢ normy prawnej”
(uchwata Izby Karnej Sqdu Najwyzszego z 11 stycznia 1999, | KZP 15/98, OSNKW
1999, z. 1-2, poz. 1).

W uchwale tej Sad Najwyzszy jakze stusznie tez zauwazyt, ze ,zaden sad, w tym i
Sad Najwyzszy, nie moze wkracza¢ w kompetencje wtadzy ustawodawczej i — pod
pozorem dokonywania wyktadni okresSlonego przepisu prawa lub interpretacji wza-
Jemnego stosunku przepisow prawa — tworzyc, w istocie, zupetnie nowgq tre$¢ anali-
zowanych przepiséw lub zaprzeczac wynikajgcej wyraznie z tresci ustawy ich wza-
Jemnej relacji’.

Analiza tresci kasacji dowodzi rowniez tego, ze skarzacy w istocie nie respektuje
ewidentnego — w tej sytuacji — nakazu interpretacji przepisow prawa.

Mianowicie teqgo, iz ,zadna z form wyktadni i rozumowania prawniczego (...) nie mo-
Ze zmieniac¢ oczywistego zapisu przepisu prawa” i ,nie moze zastepowac ustawo-
dawcy pozytywnego, ani tez uzupetniaC tresci przepisow prawa” (postanowienie
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 24 stycznia 1999, Ts 124/98. OTK 1999, z. 1,
poz. 8) a ,kazda wyktadnia (nawet funkcjonalna czy rozszerzajgca) musi miescic sie
w ramach mozliwego znaczenia leksykalnego danego pojecia” (K. Pteszka: Jezy-
kowe znaczenie tekstu prawnego jako granica wyktadni [w:] Filozoficzno-
teoretyczne problemy sgdowego stosowania prawa, red. M. Zirk-Sadowski, t6dz
1997).

2. W doktrynie i judykaturze sformutowana zostata zasada okresSlajgca nastepujgca
kolejnosc réznych sposobdow wyktadni: wyktadnia jezykowa, wyktadnia systemowa,
wyktadnia funkcjonalna (celowoS$ciowa). W mysl zasady interpretatio cessat in claris
nie zawsze bedzie konieczne uzycie kolejno wszystkich tych sposobow, nie bedzie
tak wtedy, gdy po zastosowaniu dyrektyw jezykowych, czy tez jezykowych i syste-
mowych, uda sie uzyskac¢ wtasciwy wynik wyktadni, to jest ustalic znaczenia inter-
pretowanej normy. Nie ulega przy tym watpliwosci — czego jednak nie dostrzega
Skarzgcy — ze jedng z podstawowych regut interpretacyjnych stosowanych w wy-
ktadni jezykowej jest to, aby wyjgtkow w przepisach szczegolnych od zasad w prze-
pisach ogdinych nie interpretowac rozszerzajgco (excepationes non sunt extenden-
dae). Réwnocze$nie ,w procesie odkodowywania przepisu materialno-prawnego,
gdy to wzgledy gwarancyjne grajq role nieporownywalng z innymi gateziami prawa,
odstgpienie od wyktadni jezykowej moze nastgpi¢ wytgcznie ,jednokierunkowo”, to
Jjest moze prowadzi¢ do ,wezszego” rozumienia interpretowanego przepisu. Stad
tez za niedopuszczalne uznac nalezy rozszerzenie zakresu pojec wyjgtkowych na
niekorzySc¢ oskarzonego. Takg wyktadnie w orzecznictwie uwaza sie za niezgodng z
prawem (P. Hofmanski, St. Zabtocki — Elementy metodyki pracy sedziego w spra-
wach karnych, Zakamycze 2006, s. 234, A. Redelbach op. cit. s. 241; por. tez wyrok
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 20 kwietnia 1995 r., Il AKr 71/95, Pr i Pr
1996/1/17; postanowienie Sqdu Apelacyjnego w Lublinie z 28 czerwca 1993 r., OSA
1994/1/6). Bezspornie przepis art. 105 k.k. wprowadza wyjgtek od ogdlnej zasady,

24



Biuro Studiéow i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 4/10

zgodnie z ktorg zarowno karalnoSc przestepstwa, jak i mozliwosS¢ wykonania orze-
czonej za nie kary, ustaje z uptywem pewnego okresu czasu. Zasadniczg funkcjg
przedawnienia w prawie karnym jest ,uchylenie karalno$ci”, a zatem w art. 101 i 102
k.k. zostato ono ujete w sposob akcentujgcy jego materialny charakter (por. K. Mar-
szat — Przedawnienie w prawie karnym 1972, s. 75 — 90). Majgc to na wzgledzie, jak
tez wyjatkowy charakter przepisu art. 105 k.k., pewne jest, Ze przepis ten nie powi-
nien podlegaC wykfadni rozszerzajqcej, tym bardziej na niekorzyS¢ oskarzonego.
Skarzgcy w istocie takze i tego nakazu nie respektuje, skoro powotane przez niego
argumenty (tak te dotyczace mozliwoSci przyjecia innego wyniku wyktadni jezyko-
wej, jak i te majgce ksztattowac rezultat poddania owego przepisu regutom wyktadni
systemoweyj i funkcjonalnej) dowodzg tego, iz in concreto tego typu kierunek wy-
ktadni w istocie proponuje.

3. Nie ma zadnych racjonalnych powoddéw — tak w sferze obowigzujgcych normatyw-
nych uwarunkowan, jak i ustalonych w sprawie faktow objetych zakresem ich zasto-
sowania — do uznania, ze zaprezentowana przez Sgd Apelacyjny wyktadnia przepi-
su art. 106 § 2 k.k. w odniesieniu do okre$lonego tresScig tej normy katalogu obje-
tych jego dziataniem przestepstw, stanowita ,razgce naruszenie” tego przepisu, co
dopiero — jak to juz powyzej zauwazono — gwarantowatoby skuteczno$c¢ kasacji.
Zwazywszy na kompletno$c, czytelno$c i jednoznaczno$c¢ rozwazan Sgdu Apela-
cyjnego, jak rowniez podniesiong w zwigzku z pytaniem tego Sgdu przez Sqd Naj-
wyzszy argumentacje, wystarczy w tym miejscu tylko do nich odestac. Jest to tym
bardziej uprawnione w sytuacji, w ktorej skarzgcy — tak prezentujgc wtasne wnioski i
oceny odnosnie zakresu przedmiotowego obowigzywania przepisu art. 105 § 2 k.k.
— w istocie je ignoruje, nie dostrzegajac przy tym nawet oczywistych zasztoSci.

Pozwalajg o tym wnioskowac nastepujgce fakty, Swiadczqce rownoczesnie o po-
prawnosci dokonanej przez Sqd Apelacyjny wyktadni przepisu art. 105 § 2 k.k.

a) Bezspornie wolg ustawodawcy wyrazong w tym przepisie byto wytaczenie w 0go-
le stosowania przedawnienia wobec okreslonej kategorii przestepstw. Uzasadnie-
niem tego wyjatku jest ,szczegdlny ciezar gatunkowy niektorych przestepstw, ktory
powoduje, ze argumenty przemawiajgce za przedawnieniem, takie jak zacieranie
sie poczucia krzywdy czy dezaktualizacji potrzeby karania — tracg racje bytu” (N.
Kigczyniska [w:] Kodeks karny. CzeSc ogolna red. J. Giezek. Komentarz, 2007, s.
660).

Art. 105 § 2 k.k. dla okre$lenia przestepstw do ktorych sie odnosi, postuguje sie
technikg nazwowa, a nie artykutowg. Z brzmienia tego przepisu wynika jednak jed-
noznacznie, ze przepisow art. 101 — 103 k.k., dotyczgcych przedawnienia karalno-
Sci przestepstw, wydtuzenia terminu przedawnienia i przedawnienia wykonania ka-
ry, nie stosuje sie do umysinych przestepstw: zabojstwa, ciezkiego uszkodzenia cia-
fa, ciezkiego uszczerbku na zdrowiu lub pozbawienia wolnosci potgczonego ze
szczegoblnym udreczeniem, jezeli sprawcg takiego przestepstwa byt funkcjonariusz
publiczny i popetit je w zwigzku z petnieniem obowigzkow stuzbowych. W realiach
niniejszej sprawy znaczenie ma jedynie ukonkretnienie ,artykufowe” owego uzytego
w tym przepisie okreSlenia” umysine przestepstwo: ciezkiego uszkodzenia ciata,
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu”, pozostate bowiem wskazane tg technikg opiso-
wq przestepstwa nie mogq miec (z racji na opis i kwalifikacje prawnq przypisanego
oskarzonemu czynu) in concreto odniesienia. Racje ma Sgad Apelacyjny w $lad za
Sadem Najwyzszym stwierdzajgc, ze w piSmiennictwie w zakresie dotyczagcym od-
czytania znaczenia tego okreSlenia nie ma istotnych kontrowersji. Zauwaza sie w
nim nieprecyzyjnoSc¢ w okresleniu katalogu typow przestepstw objetych tym przepi-
sem, ale w zakresie tego, czy dotyczy on takze uprzywilejowanych form zabdjstwa,
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ktére popetnione sq umysinie (por. A. Marek — Kodeks karny. Komentarz 4 wydanie,
S. 241; A. Zoll [w:] Kodeks karny. CzeS¢ ogodlna. Komentarz. Warszawa 2007, s.
1108; M. Mozgawa [w:] Kodeks karny. Praktyczny komentarz pod redakcjg M. Mo-
zgawy, Zakamycze 2006, s. 210; L. Wilk [w:] Kodeks karny. Komentarz pod redak-
cjga M. Filara, Warszawa 2008, s. 479 — 480).

Odnosnie okreSlenia ,przestepstwo umysine: ciezkiego uszkodzenia ciata” podnosi
sie tylko, ze kodeks karny z 1997 r., w przeciwienstwie do kodeksu karnego z 1969
r. (art. 185), nie postuguje sie wyrazeniem ,ciezkie uszkodzenie ciata”. Niemniej
Jjednak z punktu widzenia tak wyktadni jezykowej jak i wyktadni historycznej mozna
powiedziec, ze ,ciezki uszczerbek na zdrowiu”, o jakim mowa w art. 156 § 1 k.k. to
pojecie zblizone znaczeniowo do ,ciezkiego uszkodzenia ciata lub ciezkiego rozstro-
Jju zdrowia” (lub nawet synonim tego terminu), jakie istniato w licznych przepisach
k.k. z 1969 r. Zauwaza sie nadto, ze wymienione szczegotowo w art. 156 § 1 pkt 1 i
2 k.k. skutki tego przestepstwa — uwzgledniajgc pewne réznice redakcyjne i meryto-
ryczne — sq w zasadzie odpowiednikami skutkow wymienionych w art. 155 § 1 pkt 1
i 2 k.k. z1969 r., a ktore, co nie budzito Zzadnych watpliwo$ci — okreslane byty zbior-
czym terminem ,ciezkie uszkodzenie ciata lub ciezki rozstrdj zdrowia”, a uzasadnie-
niem tego byta m.in. wyktadnia art. 155 § 2 k.k. z 1969 r., w ktérym zawarty byt do-
stownie ten zwrot, odnoszgcy sie do niektorych skutkow wymienionych szczegotowo
w art. 156 § 1 pkt 1i 2 k.k. (por. B. Michalski [w:] Kodeks karny. Czes$¢ szczegdlna.
Komentarz. Tom I, Warszawa 2004, s. 294; System prawa karnego. O przestep-
stwach w szczegdlnosci. Dzieto zbiorowe pod redakcjgq J. Andrejewa, L. Kubickiego.
J. Waszczynskiego, 1985, s. 430 — 441).

Stwierdzic¢ tez wypada, Zze owa dokonana w kodeksie karnym z 1997 r. — w stosun-
ku do kodeksu poprzednio obowigzujgcego — zmiana w okreSleniu skutkow tego ty-
pu przestepstw z ,ciezkiego uszkodzenia ciata lub rozstroju zdrowia” (art. 155 k.k. z
1969 r.), na ,ciezki uszczerbek na zdrowiu” (art. 156 k.k. z 1997 r.) byta spowodo-
wana li tylko checiq uzycia okreslenia bardziej jednoznacznego, anizeli poprzedni
termin ,uszkodzenia ciata”. Niekwestionowane wcigz pozostaje to, iz ,uszczerbek
na zdrowiu” obejmuje uszkodzenie ciata (naruszenie ciggtosci tkanek)” (por. A. Ma-
rek — Prawo karne, 2 wydanie, s. 448; Uzasadnienie rzgdowego projektu kodeksu
karnego, Warszawa 1997, s. 186).

Znamienne dla oceny znaczenia omawianej w tym miejscu kwestii jest tez i to, Zze nieza-
leznie od niekonsekwencji w stosowaniu jednolitej nazwy na okreslenie uszkodzen ciata
w przywotfanym powyzej Uzasadnieniu projektu (por. k. 185), gdzie raz jest to ,uszczer-
bek na zdrowiu”, innym za$ razem ,,uszkodzenie ciata”, takze w piSmiennictwie nadal wy-
stepek z art. 156 k.k. bywa tez okreSlany mianem ,ciezkiego (czy bardzo ciezkiego)
uszkodzenia ciata” (por. K. Daszkiewicz — Przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu, War-
szawa 2000, s. 288).

Reasumujgc ten fragment rozwazan stwierdzi¢ zatem wypada, Ze fakt, iz przepis art. 105
§ 2 k.k. wsréd umysinych przestepstw do ktorych sie odnosi, wymienia: ,ciezkie uszko-
dzenie ciata” nie ma znaczenia dla interpretacji owego zakresu katalogu przestepstw do
ktorych ma zastosowanie. Niezaleznie bowiem od wspomnianych historycznych uwarun-
kowan takiego sposobu opisania tego typu przestepstw i dominujgcego w pismiennictwie
przekonania o tym, ze uzyte w art. 105 § 2 k.k. okreSlenie ,ciezkie uszkodzenie ciata”
odpowiada uzytemu w art. 156 § 1 k.k. okreSleniu ,ciezki uszczerbek na zdrowiu” (tak T.
Wilk op. cit. s. 480), stanowigc w jezyku potocznym synonimy (tak A. Zoll, op. cit. s.
1325, M. Mozgawa op. cit. s. 210), zauwazy¢ nalezy, ze nawet odnotowane w pismien-
nictwie stwierdzenie, ze okreslenie ,ciezkie uszkodzenie ciata” ,nie ma w nowym kodek-
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sie karnym punktu odniesienia” (tak A. Wasek [w:] Kodeks karny, Komentarz. Gdarnsk
2002/2003, s. 723) nie podwaza poprawnosci owej konstatacji.

W jezyku polskim sftowa: ,uszczerbek” i ,uszkodzenie” sq bowiem niewatpliwie uzywane
zamiennie, i okre$lajg — co do jednego z przyjmowanych ich znaczen — w istocie to samo
(por. Etymologiczny stownik jezyka polskiego pod red. M. Banki, PWN 2000, s. 941 —
942; Uniwersalny stownik jezyka polskiego pod red. St. Dubisza, PWN 2003, s. 1040 —
1041; J. Kartowicz, A. Krynski, W. Niedzwiecki, Stownik jezyka polskiego, t. VI, PIW
1953 przedruk z 1919 r., s. 388 — 389; S. B. Linde — Sfownik jezyka polskiego, t. VI, PIW
1951 przedruk z 1860 ., s. 185, 187).

Niezaleznie od tych uwarunkowan semantycznych podnieSc tez nalezy, ze przepis art.
105 k.k. wymienia ,umyS$ine przestepstwa ciezkiego uszkodzenia ciata” z tej racji, iz od-
nosi sie takze do przestepstw popetnionych w przesztoSci wowczas, gdy okreSlajgce te
przestepstwa przepisy (jak to juz wspomniano) nie znaty pojecia ,ciezki uszczerbek na
zdrowiu”, ale wytgcznie — ,ciezkie uszkodzenie ciata lub cigzki rozstroj zdrowia”. Nie ist-
niejg zatem (po zastosowaniu requt wyktadni jezykowej) Zadne racjonalne wzgledy do
stwierdzenia, Ze to samo zawarte w przepisie art. 105 § 2 k.k. okreSlenie: ,przestepstwo
umysine ciezkiego uszczerbku na zdrowiu”, tak w rozumieniu jezyka potocznego, jak i
prawnego, oznacza co innego, anizeli tak normatywnie nazwany wystepek, przewidziany
w art. 156 § 1 k.k., skoro ten reguluje wtasnie kwestie odpowiedzialno$ci karnej za spo-
wodowanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Sprawdzajgc poprawnosc takiego dostow-
nego rozumienia znaczenia owego okreslenia przy uzyciu innych metod interpretacyj-
nych o charakterze systemowym (zob. np. L. Morawski — op. cit. s. 96 — 112) stwierdzi¢
nalezy, ze to tylko jego trafno$c¢ potwierdza. Nie ulega wszak watpliwosci, ze istotg za-
rowno ,umysinego przestepstwa ciezkiego uszkodzenia ciata lub rozstroju zdrowia” sty-
pizowanego w art. 155 § 1 k.k. z 1969 r., jak ,umysinego uszczerbku na zdrowiu” z art.
156 § 1 k.k. z 1997 r., byto i jest wtasnie spowodowanie — przez konkretnego sprawce —
najciezszych, najbardziej niebezpiecznych dla zdrowia cztowieka skutkow. Dokonanie
tych wystepkéw nastepuje zatem tylko wtedy, gdy w wyniku dziatania tegoz wtasnie
sprawcy zaistnieje chocby jeden ze skutkow w tych przepisach przewidzianych. Rowno-
czesnie przepis art. 157 § 2 k.k. z 1969 r. i przepis art. 156 § 3 k.k. z 1997 r. przewidujg
odpowiedzialno$¢ w granicach wyzszego ustawowego zagrozenia wowczas, gdy nastep-
stwem dziatania sprawcy czynu okreSlonego (odpowiednio) w art. 155 § 1 k.k. z 1969 r. i
art. 156 § 1 k.k. z 1997 r. jest Smier¢ cztowieka.

Natomiast przestepstwo udziatu w pobiciu nalezy do grupy przestepstw polegajgcych na
narazeniu zycia lub zdrowia na niebezpieczenstwo. Zgodnie z tg requlacjg prawng, kara-
ny jest sam udziat w takiej bojce lub pobiciu, w ktérej naraza sie cztowieka na bezpo-
Srednie niebezpieczenstwo ciezkiego lub Sredniego uszczerbku na zdrowiu. Ustawa
przewiduje typ kwalifikowany z uwagi na nastepstwo w postaci Smierci cztowieka (art.
158 § 3 k.k.). Kwalifikacja ta dotyczy sytuacji, gdy taki skutek jest nastepstwem zajscia i
nie zostato ustalone indywidualne sprawstwo tego skutku. UmysSine spowodowanie
Smierci czy ciezkiego uszczerbku na zdrowiu wyklucza mozliwo$¢ zakwalifikowania ta-
kiego dziatania z art. 158 § 3 k.k., czy art. 168 § 2 k.k., skoro wskazane w tych przepi-
sach nastepstwa mogq by¢ przez sprawce ,objete” tylko nieumysinoscig. Gdy zostanie
ustalone, ze skutek Smiertelny jest bezpoSrednim rezultatem dajgcego sie wyodrebnic
zamierzonego czynu jednego z uczestnikow bojki lub pobicia, to poniesie on odpowie-
dzialnos¢ za umysine spowodowanie skutku (art. 148 § 1 k.k. lub art. 156 § 1 k.k.), nieza-
leznie od odpowiedzialno$ci pozostatych uczestnikbw na podstawie art. 158 § 2 k.k. czy
art. 158 § 3 k.k. (por. A. Marek — op. cit. s. 450 — 453; W Radecki — Przestepstwa nara-
Zenia zycia i zdrowia cztowieka na niebezpieczenstwo w kodeksie karnym z 1969 r.,
1977, s. 139 — 1565; Z. Kubec, B. Hotyst — Bojka i pobicie, 1962, s. 29 — 31; por. tez wyro-
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ki Sqdu Najwyzszego z: 20 kwietnia 1989 r., Il KR 60/89, OSNPG 1990, z. 10, poz. 72; 6
kwietnia 1972 r., lll KR 19/72, OSP 1972, z. 10, poz. 189; 15 lutego 1985 r., Il KR 24/85,
Lex nr 22012, postanowienie Sqdu Najwyzszego z 29 stycznia 2007 r., Ill KK 381/06,
OSNwSK 2007/1/322).

Dla uznania sprawstwa przestepstwa z art. 158 § 3 k.k. (a wiec takiego jakie tylko przypi-
sano oskarzonemu) wystarczy, by skutek w postaci Smierci, bedgcy nastepstwem pobi-
cia, musiat by¢ z nim powigzany przyczynowo, w tym sensie, ze uszczerbek na zdrowiu
ofiary jest nastepstwem zajScia jako pewnej catosci, i to zajScia charakteryzujgcego sie
cechami okreslonymi w § 1 art. 168 k.k. (por. System, op. cit. s 458).

Odwotujgc sie zatem do tego, odtworzonego znaczenia jezykowego, zawartego w prze-
pisie art. 105 § 2 k.k. okreslenia: ,przestepstwo umysine: ciezkiego uszkodzenia ciata i
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu” i uwzgledniajgc owe racje systemowe w tym i te wy-
magane przez ustawe karno-materialng znamiona, warunkujgce byt tego typu wystepku,
takZze w postaci kwalifikowanej przez nastepstwo (umysine spowodowanie przez kon-
kretnego sprawce ciezkich obrazen ciata w wyniku ktorych nastapit zgon cztowieka, ktory
to skutek przewidywat lub mogt przewidziec¢ — art. 156 § 3 k.k.), zdecydowanie odmienne
od tych ,wystarczajgcych” do uznania sprawstwa przestepstwa z art. 158 § 3 k.k., wnio-
skowac nalezy, ze wsrod typow przestepstw objetych przewidziang w art. 105 § 2 k.k.
zasadg nieprzedawnienia ustawodawca swojg wolg nie wskazat wystepku udziatu w po-
biciu ze skutkiem Smiertelnym, przewidzianego w art. 158 § 3 k.k. (a wiec przestepstwa
takiego jak to przypisane oskarzonemu). Poprawno$c¢ takiego wnioskowania dowodzg
tez dalsze stwierdzone okolicznosci.

Zauwazyc nalezy, ze w poprzednio obowigzujgcym stanie prawnym ustawodawca tak
formutujgc przepis art. 8 k.k. z 1969 r. (... ,sprawca przestepstwa umysinego”) w istocie
tym samym przesgdzit o sposobie traktowania przestepstwa umysinego kwalifikowanego
przez nastepstwo, objetego tylko nieumysinosciq, jako przestepstwa ,w petni” umysinego
(por. postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 1970 r., VI KZP 49/70,
OSNPG 1970, z. 11 — 12/144; W. Wolter [w:] J. Andrejew, W. Swida, W. Wolter — Kodeks
karny z komentarzem, 1973, s. 54 — 55; K. Daszkiewicz op. cit., s. 368). Obecnie wpraw-
dzie przepis art. 9 k.k. z 1997 r. jest sformutowany inaczej, niemniej jednak skoro czyn
zabroniony kwalifikowany przez nastepstwo zachodzi wtedy, gdy zostang zrealizowane
wszystkie znamiona typu podstawowego to nadal uznac nalezy, ze o charakterze prze-
stepstwa kwalifikowanego przez nastepstwo decyduje charakter przestepstwa podsta-
wowego. Niemniej jednak dla odtworzenia znaczenia zakresu zawartego w art. 105 § 2
k.k. terminu: ,umysine przestepstwo: ciezkiego uszkodzenia ciata, ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu,” nie moze to by¢ decydujgcym argumentem. Bezsporne wszak jest to, ze
okre$lone w przepisie art. 158 § 3 k.k. nastepstwo w postaci Smierci, czy w przypadku
art. 158 § 2 k.k. ,ciezkiego uszczerbku na zdrowiu”, nie jest skutkiem indywidualnego
dziatania sprawcy, bowiem miedzy jego dziataniem a Smiercig cztowieka moze nawet nie
istnieCc zwigzek przyczynowy, a mimo to zachodzi odpowiedzialnoS¢ na gruncie tego
przepisu, o ile tylko sprawca nastepstwo to przewidywat lub mogt przewidziec. To spra-
wia, ze ten typ przestepstwa — wobec tylko takich wymogow koniecznych dla jego zaist-
nienia — zadng miarg nie moze by¢ utozsamiany z owym (wskazanym w art. 105 § 2 k.k.)
Lumysinym przestepstwem ciezkiego uszkodzenia ciata”. Wszak — co raz jeszcze nalezy
w tym miejscu wyeksponowac — sprawca wystepku z art. 168 § 2 k.k. czy art. 1568 § 3 k.k.
owych wskazanych w tych przepisach kwalifikujgcych nastepstw nie moze wywofac
umysinie, bo wtedy bedzie odpowiadat za umysine przestepstwo ,ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu” czy ,zabdjstwa”, a wiec takie ktérych dopiero, w mysl art. 105 § 2 k.k., doty-
czy — przewidziana w tym przepisie — zasada nieprzedawnienia sie przestepstw.
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W Swietle powyzej zaprezentowanej argumentacji nie ulega tez watpliwosci, ze to wska-
zane w art. 105 § 2 k.k. wylqczenie przedawnienia karalnosci odnosi sie tylko do tych
czynow, ktorych znamieniem ustawowym jest aktualnie ciezki uszczerbek na zdrowiu,
za$ uprzednio byto nim ciezkie uszkodzenie ciata. Czyn zabroniony kwalifikowany przez
nastepstwo zachodzi zas wtedy, gdy po realizacji wszystkich znamion typu podstawowe-
go powstaje okreSlony w ustawie skutek, z ktdrym zwigzana jest surowsza odpowiedzial-
nos¢ karna. Wyzsza karalnoSc tych czynow jest uzalezniona od wystgpienia ,dalszego”
elementu, wyniktego jednak juz po realizacji znamion typu podstawowego i stad tez —
przy tego typach przestepstw — zachowanie sprawcze prowadzgce do wywofania okre-
Slonej postaci uszczerbku na zdrowiu nie nalezy do znamion czynu (por. A. Zoll op. cit.,
s. 168; St. tagodzinski — Ciezki uszczerbek na zdrowiu ze skutkiem $miertelnym — art.
156 § 3 k.k. — w praktyce sgdowo-prokuratorskiej IWS Prawo w dziataniu 5, 2008, s. 88;
A. Wasek [w:] Kodeks karny. Komentarz pod red. O. Gorniok, Warszawa 2006, s. 33).

Prezentowane powyzej przekonanie odtwarzajgce znaczenie wskazanego w art. 105 § 2
k.k. okreslenia ,,umysine przestepstwo ciezkiego uszkodzenia ciata, ciezkiego uszczerb-
ku na zdrowiu”, oparte na wynikach wyktadni jezykowej, z uwzglednieniem wyktadni sys-
temowej (poprzez nawigzanie do ustanowionych w ustawie karno-materialnej znamion
warunkujgcych byt powyzej wskazanych typow tych przestepstw), nadto potwierdzajg
Jjeszcze inne wzgledy historyczne i systemowe.

W poprzednio bowiem obowigzujgcym stanie prawnym, w przepisie art. 9 § 2 k.k. z 1969
r. takze metodg opisowg wskazane byty m.in. przestepstwa, ktorych popetnienie przez
nieletniego, majgcego ukonczone 16 lat, mogto spowodowac jego odpowiedzialnosc kar-
ngq na zasadach okreslonych w tym kodeksie. W szczegdlnos$ci mogt on odpowiadac na
takich zasadach wowczas, gdy m.in. ,umysSinie spowodowat ciezkie uszkodzenie ciata
lub ciezki rozstroj zdrowia”. Istnieje zatem znaczne podobienstwo tego okreSlenia do
wskazanego w art. 1056 § 2 k.k. wyrazenia ,umysine przestepstwo ciezkiego uszkodzenia
ciafa lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu’. Jest to stwierdzenie o tyle istotne, iz w czasie
obowigzywania kodeksu karnego z 1969 r. panowafo — tak w piSmiennictwie, jak i
orzecznictwie — zgodne przekonanie o tym, ze w zakres tego pojecia wchodzi¢ moze tyl-
ko wystepek ,ciezkiego uszkodzenia ciata lub rozstroju zdrowia”, wskazany w art. 155
k.k. z 1969 r., a wiec ten — jak to juz powyzej podano — ktdrego odpowiednikiem w ko-
deksie karnym z 1997 r. jest przestepstwo okreSlone w art. 156 k.k. (por. W. Wolter op.
cit., s. 60; J. Bafia, K. Mioduski, M. Siewierski — Kodeks karny. Komentarz, 1987, s. 48;
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 1977 r., VI KRN 263/77, OSNPG
1978/4/44).

Dodac¢ w koncu nalezy, ze opisowg metodg redagowania wyrazen ustawowych wskazu-
Jacych katalogi okreSlonych przestepstw na uzytek niektorych instytucji prawnych postu-
zono sie m.in. w takich przepisach: jak art. 64 § 2 k.k., czy tezw art. 9 § 1 p.w.k.k. Jed-
nakze kazdorazowo uzyto w nich m.in. okreslen: ,umysine przestepstwo przeciwko zyciu
i zdrowiu”. Katalog typow tych przestepstw jest wiec niewatpliwy, skoro to zastosowane
w ten sposob okreslenie jest tozsame z tytutem rozdziatu XIX Kodeksu karnego, ktory
wfasnie tego rodzaju przestepstwa zawiera. Konstatacja ta pozwala wnioskowac — przy
zatozeniu racjonalnosci ustawodawcy i wyprowadzeniu z niego domniemania o tym, ze
nie stanowi on norm wzajemnie sprzecznych — iz gdyby zamierzat on objg¢ zasadag art.
105 § 2 k.k. réwniez przestepstwa okreslone w art. 168 § 2 i 3 k.k., to by konsekwentnie,
stosujgc w pierwszym z tych przepisow opisowg metode okreslenia przestepstw objetych
Jjego stosowaniem, postuzyt sie analogicznym nazewnictwem: ,przestepstwa przeciwko
zyciu i zdrowiu”, nie za$, dokonywat wsrod nich selekcji i decydowat sie objgC sposrod
nich zakresem stosowania tego przepisu: ,umysine przestepstwa zabojstwa, ciezkiego
uszkodzenia ciata”.
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Stusznie tez zauwazyt Sqd Apelacyjny — czego w swoich rozwazaniach nie uwzglednia
Skarzgcy — ze zastosowanie in concreto przy zinterpretowania owego przepisu art. 105 §
2 k.k. (w okreSlonym juz zakresie) — regut wyktadni funkcjonalnej (celowoSciowej i histo-
rycznej) nie prowadzi do zakwestionowania zasadnosci wyniku — prezentowanej powyzej
— wykfadni jezykowej i systemowey.

Jest to spowodowane nastepujgcymi wzgledami:

a) Wiadomym jest, ze kazda wyktadnia (nawet funkcjonalna) musi miesci¢ sie w ramach
mozliwego znaczenia leksykalnego danego pojecia. W wyroku z dnia 28 czerwca 2000 r.
(k. 25/99, OTK 2000/5/141) Trybunat Konstytucyjny jednoznacznie stwierdzit, ze ,nie jest
dopuszczalne przyjecie swoistych wynikow wyktadni funkcjonalnej, jezeli wyktadnia jezy-
kowa (tak jak to w istocie jest w niniejszej sprawie) prowadzi do jednoznaczno$ci tekstu
prawnego”’.

b) Zasadnie Sad Apelacyjny i Sad Najwyzszy podniesli, ze nie mozna woli ustawodawcy
akurat w tym zakresie odtwarzac w oparciu o zapisy w dokumentach z procesu legisla-
cyjnego (Uzasadnienie rzgdowego projektu Kodeksu karnego z 1997 r.), bo nie przystajg
one do tresci przepisu i ich uwzglednienie przy jego interpretowaniu musiatoby doprowa-
dzi¢ do wyktadni contra legem.

c) W zacytowanym juz piSmiennictwie trafnie podnosi sie zarowno to, ze przepis art. 105
k.k. wolg ustawodawcy dotyczy najgrozniejszych przestepstw, jak tez jego ratio legis, kto-
rym jest unikniecie bezkarnoSci przestepstw funkcjonariuszy publicznych, tolerowanych
przez wtadze panstwowe (por. tez L. Gardocki — Prawo karne, 3 wydanie, 1998, s. 200).
To skoordynowanie takiego celu tej normy z faktem zastosowania w tym przepisie zasa-
dy Scistego, a nie ogoélnego, specyfikowania typoéw czynéw i uwzglednienie przy tym wy-
Jatkowego charakteru tej normy, pozwala wnioskowac o poprawnoSci wnioskowania o
tym, Ze okreslenie ,przestepstwo umysSine: ciezkiego uszkodzenia ciata i ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu” odpowiadajg tylko przestepstwom umysinym ,ciezkiego uszko-
dzenia ciata lub ciezkiego rozstroju zdrowia” art. 155 k.k. z 1969 r. i ,,ciezkiego uszczerb-
ku na zdrowiu” z art. 156 k.k. z 1997 r.

Wszystkie te wzgledy doprowadzity do uznania bezzasadnoS$ci kasacji prokuratora. Nie
wykazata ona bowiem tego by zaskarzony nig wyrok rzeczywiscie razgco uchybit normie
art. 105 § 2 k.k. Pozostaje na koniec tylko wyrazi¢ ubolewanie, ze przez okres prawie 20
lat (liczac od daty wniesienia ,nowego” aktu oskarzenia) w wolnej Polsce wymiar spra-
wiedliwosci nie zdotfat prawomocnie rozstrzygnac¢ o merytorycznej zasadnosci postawio-
nego oskarzonemu zarzutu. Byto to nastepstwem wielu przyczyn, ale przede wszystkim
byt to skutek owych, podjetych przez éwczesny resort spraw wewnetrznych dziatan ma-
Jacych charakter ewidentnego matactwa. Okazaty sie one skuteczne i po tylu latach. Na
pewno, w tym wymiarze, przy uwzglednieniu czasu trwania tego procesu i jego konco-
wego rezultatu, jest to porazka wymiaru sprawiedliwo$ci. Niemniej jednak zwazy¢ nalezy
na to, ze autorytet wymiaru sprawiedliwo$ci, autorytet prawa, implikuje wytgcznie jego
uczciwe interpretowanie i stosowanie. Tak prawo, jak i organy je stosujgce nie bedg mia-
ty autorytetu woéwczas, gdy fatszywa (nieuprawniona) wyktadnia zastepuje uczciwg (rze-
telng i honorujgcg wszelkie przyjete w teorii prawa reguty) wyktadnie prawa. Kazdy — w
takiej sytuacji — mogtby je bowiem interpretowac nie wedtug obowigzujgcych — po-
wszechnie aprobowanych — regut wyktadni, ale wedtug kryteriow wykreowanych dla
ochrony wtasnych korzysci i interesow.

Uwzglednienie kasacji prokuratora podnoszgcej wytgcznie takie argumenty (co wigzato
sqd kasacyjny stosownie do tresci art. 536 k.p.k.), w istocie tylko ze wzgledu na niekwe-
stionowang range historyczng sprawy i niebywaty tragizm zdarzenia, ktére w niej byto
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1.2.9.

przedmiotem oceny — bytoby wtadnie ewidentnym przyktadem nieuprawnionej (z punktu
widzenia treSci owej spornej wedtug skarzgcego normy) wyktadni prawa.”

- - - - - - - - - - - - - -

Granice dopuszczalnosci sprostowania oczywistej omytki. Przedmiot kasacji w przypadku
wydania postanowienia o sprostowaniu oczywistej omyiki

przepisy: art. 105 k.p.k., art. 518 k.p.k.
hasta: Oczywista omytka; Wyrok; Kasacja — przedmiot

Wyrok z dnia 15 wrzesnia 2010 r., IV KK 2/10
Teza:

1. Proéba dokonania zmiany istotnej tresci wyroku za pomoca niezaskarzalnego
postanowienia o sprostowaniu oczywistej omyiki pisarskiej. Praktyki takie na-
lezy okreslié jako absolutnie niedopuszczalne.

2. Poniewaz rozstrzygniecie zawarte (...) w postanowieniu (0 sprostowaniu
oczywistej omytki) — jako niezaskarzalne (art. 105 § 4 k.p.k.) byto natychmiast
wykonalne — stafo sie, (...) integralna czescia skarzonego kasacja wyroku.
Stad tez mozliwe byto podniesienie zarzutow przeciwko takiemu rozstrzygnie-
ciu w kasacji skierowanej od wyroku sadu odwofawczego, mimo uprzedniego
wydania postanowienia o sprostowaniu oczywistej omytki w tymze wyroku (to
ono w istocie powinno by¢ przedmiotem zaskarzenia, ale uprawnienie takie
przystugiwato wytacznie podmiotom szczegdlnym). Procesowego oparcia dla
takiego stanowiska mozna poszukiwaé w dyspozycji art. 447 § 3 k.p.k. stoso-
wanego odpowiednio w oparciu o art. 518 k.p.k.

Z uzasadnienia:

,Proba dokonania zmiany istotnej tresci wyroku za pomocg niezaskarzalnego postano-
wienia o sprostowaniu oczywistej omyitki pisarskiej. Praktyki takie nalezy okre$lic jako
absolutnie niedopuszczalne. (...)

Postanowienie z dnia 22 lipca 2008 r. o sprostowaniu oczywistej omytki pisarskiej, Sqd
Okregowy wydat z razgcq obrazg art. 1056 § 1 k.p.k. Omyiki, ktére prostuje sie w tym try-
bie, z oczywistych wzgledéw nie mogg miec¢ charakteru merytorycznego. W celu usunie-
cia takiej omytki niezbedne jest wniesienie Srodka odwofawczego, a w razie braku wa-
runkoéw ku temu — nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia. Co wiecej, na gruncie niniejszej
sprawy w ogole nie mozna mowic¢ o zaistnieniu omytki pisarskiej. Dobitnie Swiadczy o
tym tre$¢ uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego, gdzie na str. 3 jednoznacznie wska-
zZuje sie, ze intencjg tego Sgqdu byto uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie poste-
powania w zakresie objetym pkt 2 wyroku Sadu pierwszej — instancji. Byta to zatem ewi-
dentna proba merytorycznej zmiany prawomocnego wyroku i to w sposob zwiekszajqcy
Skale odpowiedzialnosci skazanego.

Poniewaz rozstrzygniecie zawarte w tym postanowieniu — jako niezaskarzalne (art. 105 §
4 k.p.k.) byto natychmiast wykonalne — stafo sie, jak stusznie wskazata to obrona, inte-
gralng czescig skarzonego kasacjg wyroku. Stad tez mozliwe byto podniesienie zarzutow
przeciwko takiemu rozstrzygnieciu w kasacji skierowanej od wyroku sgdu odwotawczego,
mimo uprzedniego wydania postanowienia o sprostowaniu oczywistej omytki w tymze
wyroku (to ono w istocie powinno by¢ przedmiotem zaskarzenia, ale uprawnienie takie
przystugiwato wytgcznie podmiotom szczegdlnym). Procesowego oparcia dla takiego
Stanowiska mozna poszukiwac¢ w dyspozycji art. 447 § 3 k.p.k. stosowanego odpowied-
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nio w oparciu o art. 518 k.p.k. Wobec tak razgcego naruszenia przepiséw procesowych,
w szczegolnoSci art. 106 § 1 k.p.k. konieczne byto uwzglednienie kasacji w tej czeSci i
uchylenie wyroku Sgdu Odwofawczego w takim zakresie, w jakim zostat on zmieniony
wadliwym rozstrzygnieciem o sprostowaniu oczywistej omytki pisarskiej zawartym w po-
stanowieniu Sgdu Okregowego w G. z dnia 22 lipca 2008 r. Powyzsze powoduje, ze wy-
rok Sgdu Okregowego ,,odzyt” w takim ksztafcie, jak w chwili ogtoszenia, a wiec stwier-
dzajgcym umorzenie postepowania w zakresie objetym pkt. 1, 2, 7, 8 wyroku Sgdu Rejo-
nowego. Rozstrzygniecie takie, cho¢ gteboko wadliwe, nie zostato zaskarzone na nieko-
rzysc¢ skazanego. Jedynym zatem Srodkiem odwofawczym, ksztattujgcym kierunek za-
Skarzenia orzeczenia Sqdu Okregowego, pozostaje kasacja obroncy skazanego. Wska-
zujgc na owgq ,gtebokg wadliwosc¢” omawianego rozstrzygniecia, zauwazyc nalezy, ze nie
byto jakichkolwiek podstaw do umorzenia postepowania o czyn opisany w pkt. 2, jak
rowniez w pkt 8 wyroku Sqdu Rejonowego, poniewaz ich karalno$c nie ulegta przedaw-
nieniu. W obu przypadkach nastgpi to dopiero w maju 2018 r. (art. 101 § 1 pkt 3 k.k. — 10
lat + art. 102 k.k. — 10 lat). Prawidtowo zatem uchylono wyrok i umorzono postepowanie
karne wobec przedawnienia karalnosci wytgcznie w odniesieniu czynow opisanych w pkt
1 7 orzeczenia Sgdu Rejonowego. Bigd Sqdu Okregowego spowodowat zatem, ze ska-
zany nie poniesie odpowiedzialnosci za czyny z art. 207 § 1 k.p.k. i art. 270 § 1 kk. w
zw. z art. 286 § 1 k.k. choc istniaty ku temu petne podstawy procesowe.

Wyzej omowione btedy nie sq jedynymi, ktore powodujg, ze omawiang czeS¢ wyroku
Sadu Okregowego okreslono jako ,gteboko wadliwg”. Ma racje bowiem obrona i w tym,
ze dokonujgc umorzenia postepowania w zakresie pkt. 1, 2, 7 i 8 wyroku Sgdu pierwszej
— instancji, Sqd Okregowy orzekt nowq kare 1gczng z razqcq obrazg prawa materialnego
—art. 86 § 1 k.k. — gdyz ta nowa kara tgczna 3 lat pozbawienia wolnosci zostata wymie-
rzona powyzej wysokoSci sumy kar jednostkowych podlegajgcych potgczeniu tym wyro-
kiem (pkt 4 wyroku SR zmieniony wyrokiem SO — 8 miesiecy, pkt 5 wyroku SR — rok, pkt
6 wyroku SR — 8 miesiecy). Najwyzsza mozliwa do orzeczenia kara tgczna nie mogta za-
tem przekraczac 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci. Uchybienie to stracito jednak
na znaczeniu wobec tresci ostatecznego rozstrzygniecia Sqdu Najwyzszego.

Omowiona, niewyobrazalna wrecz skala btedow Sgdu Okregowego popetnionych przy
rozpoznawaniu niniejszej sprawy, ciagle jeszcze nie wyczerpuje wszystkich wad zaistnia-
fych w toku postepowania odwofawczego. Zauwazyc bowiem nalezy, ze czyn zakwalifi-
kowany w pkt. V wyroku Sqdu Rejonowego z art. 302 § 2 k.k. w istocie, jak wynika z jego
opisu, winien byc¢ zakwalifikowany z art. 300 § 2 k.k., ten przepis normuje bowiem prze-
stepstwo udaremnienia egzekucji (powotany zas przez Sgd Rejonowy przepis dotyczy
fapownictwa w postepowaniu egzekucyjnym, co nie byto przedmiotem zarzutu). Oba Sg-
dy rozpoznajgqc sprawe nie dostrzegty rowniez i tego, ze czyny z pkt. IX i X popefnione w
maju 1998 r. (a wiec przed wejsciem w zycie nowego kodeksu karnego) zakwalifikowane
zostaty z art. 286 § 1 k.k. — ten przepis stanowit tez podstawe wymiaru kary — choc¢
wzgledniejszy dla sprawcy byt art. 205 § 1 k.k. z 1969 r. (jako zagrozony karg do 5 lat
pozbawienia wolnosci). Sqd Okregowy tych uchybien w uzasadnieniu swego wyroku nie
dostrzegt i nie omowit.

W tym miejscu nalezy powrdcic¢ do skazania za czyn z art. 302 § 2 k.k. (dostrzegajgc po-
wyzsze uwagi co do tej kwalifikacji) i art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. — pkt 4 wy-
roku Sgadu Rejonowego. W apelacji obrona wniosta o uchylenie wyroku w tej czesci i
umorzenie postepowania wobec przedawnienia Karalnosci tego czynu. Sqd Okregowy
podzielit jedynie czeSciowo stusznoSc tego zarzutu i uznat oskarzonego — w miejsce czy-
nu zarzuconego — winnym tego, ze: ,w pazdzierniku 2007 r. w Z. sporzadzit fikcyjng
umowe kupna — sprzedazy pojazdu m-ki Polonez nr rej. KXU 0844 podrabiajgc podpisy
sprzedajgcego i kupujgcego, tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k.”. Postepujgc w ten sposoéb Sgqd
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1.2.10.

1.2.11.

Okregowy dopuscit sie kolejnego powaznego btedu — obrazy prawa materialnego art.
270§ 1 k.k., ale i art. 433 § 2 k.p.k. nie rozpoznajgc wnikliwie zarzutu obrony skierowa-
nego w tym zakresie. Zauwazyc¢ bowiem nalezy, ze czyn, tak jak zostat opisany przez
Sad Okregowy (pomijajgc juz kwestie btednie wskazanej daty jego zaistnienia — rok
1997, a nie 2007 r.) nie wyczerpuje znamion przestepstwa z art. 270 § 1 k.k. Do znamion
tego przestepstwa nalezy bowiem nie tylko ,podrobienie dokumentu”, ale i, co rownie
istotne, cel tego dziatania — ,w celu uzycia za autentyczny”. Tylko kumulatywne wypeft-
nienie przez sprawce obu wskazanych znamion tego czynu zabronionego moze prowa-
dzi¢ do poniesienia przez niego odpowiedzialnosci karnej. Tymczasem Sgad Okregowy
dokonujgc nowego opisu czynu z pkt. 4 przypisat oskarzonemu jedynie ,podrobienie do-
kumentu”. Poniewaz tak opisany czyn nie stanowi przestepstwa z art. 270 § 1 k.k. Sad
Najwyzszy uniewinnit Jolantego M. od popetnienia tego czynu. Tym samym kolejny bigd
Sgqdu Odwotawczego doprowadzit do unikniecia przez oskarzonego odpowiedzialno$ci
karnej w tym zakresie.”

- - - - - - . . . . . . . .

Delegacja sedziego w perspektywie bezwzglednych przestanek odwotawczych.

przepisy: art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.
hasta: Delegacja; Bezwzgledne przestanki odwotawcze

Postanowienie z dnia 12 sierpnia 2010 r., IV KK 188/10
Teza:

Sedzia (...) byt (...) uprawniony do orzekania w skfadzie Sadu Okregowego w R. w
dniu rozpoznania sprawy (...), a dla istnienia takiego uprawnienia nie ma znaczenia
to, czy w aktach sprawy przed data orzekania znajdowat sie akt jego delegacji. W
sytuacji, gdy obronca skazanego lub sam skazany miatby watpliwosé co do prawi-
dfowosci w zakresie obsady skfadu sadzacego (...), to miat mozliwo$é zlozenia
stosownego wniosku procesowego. W tej sytuacji jasne jest, ze Sqd Okregowy w
R. rozpoznajac niniejszq sprawe w postepowaniu odwofawczym byt nalezycie ob-
sadzony, a zatem nie doszto do obrazy przepisu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., jak tez
zadnego z innych przepisow okreslajacych uchybienia o takim charakterze.

- - - - - - - - - - - - - -

Zakaz pogarszania sytuacji oskarzonego.

przepisy: art. 443 k.p.k.
hasta: Zasada Ne pius; Kara wzgledniejsza

Wyrok z dnia 23 wrzesnia 2010 r., Il KK 232/10
Teza:

1. Do pogorszenia sytuacji oskarzonego doszto (...) w zakresie rzeczywistego wy-
miaru kary orzeczonej rozwazanym wyrokiem. Wprawdzie kare grzywny wymierzo-
no oskarzonemu w nizszym niz poprzednio rozmiarze, jednak nalezy uznac, iz dla
wskazanej oceny zasadnicze znaczenie ma fakt skazania oskarzonego na kare po-
zbawienia a nie ograniczenia wolnosci. Rzecz jasna, samo tylko pozostajace poza
sporem stwierdzenie, ze kara pozbawienia wolnosci jest kara surowszego rodzaju
niz kara ograniczenia wolnosci, nie bytoby wystarczajace dla przesadzenia, ze
orzeczenie zapadie po ponownym rozpoznaniu sprawy jest dla (oskarzonego)
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mniej korzystne. Nalezy bowiem dostrzec, ze pierwotnie orzeczona kara ograni-
czenia wolnosci zostata oskarzonemu wymierzona w sposob bezwzgledny i podle-
gala wykonaniu, obecnie zas wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
zostalo warunkowo zawieszone. Dlatego tez dla prawidfowego poréwnania, pod ka-
tem surowosci, kolejno wydanych wobec oskarzonego orzeczen, jak wymaga tego
unormowanie art. 443 k.p.k., niezbedne jest dokonanie kompleksowej oceny sytu-
acji prawnej oskarzonego, wynikajacej z kazdego z tych orzeczen, w tym uwzgled-
nienie catos$ci konsekwencji prawnych, jakie niesie za soba kolejne orzeczenie o
karze.

2. (Majac na wzgledzie, ze) sytuacja oskarzonego nie moze ulec pogorszeniu w
zadnym aspekcie (nalezy) zwazy¢é na mozliwe skutki niepomysinego przebiegu
okresu proby warunkowego zawieszenia wykonania wymierzonej mu obecnie kary
pozbawienia wolnosci. Sprowadzaja sie one do ewentualnego zarzadzenia wyko-
nania tej kary — w rozmiarze 1 roku, gdy tymczasem najdalej idace nastepstwo
uchylania sie przez oskarzonego od odbywania poprzednio orzeczonej bezwzgled-
nie kary 10 miesiecy ograniczenia wolnosci, sprowadzatoby sie do orzeczenia za-
stepczej kary pozbawienia wolnosci w rozmiarze 5 miesiecy (art. 65 § 2 k.k.w.).
Ewentualnosci nastapienia omawianych skutkow nie sposoéb usunac z pola widze-
nia, skoro 3-letni okres proby warunkowego zawieszenia wymierzonej obecnie
oskarzonemu kary rozpoczaf swoj bieg w styczniu biezacego roku. Taka tez kon-
sekwencje nalezy traktowaé w kategoriach zwiekszenia dolegliwosci orzeczenia w
stosunku do wynikajacej z odbycia kary wymierzonej orzeczeniem poprzednim.

Z uzasadnienia:
,Rozpoznajac te kasacje Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest w pefni zasadna, co pozwala na jej uwzglednienie w trybie okreslonym
przepisem art. 535 § 5 k.p.k.

Poréwnanie tresci wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego dla W. M. z dnia 9 lutego 2007
r., sygn. akt Ill K 895/05 — uchylonym w wyniku uwzglednienia przez Sqd Najwyzszy, wy-
rokiem z dnia 29 stycznia 2008 r., kasacji Prokuratora Generalnego wniesionej na ko-
rzy$¢ Stanistawa T. — z treScig obecnie zaskarzonego kasacjq wyroku tego Sadu z dnia
12 stycznia 2010 r. jednoznacznie przekonuje, ze rozstrzygniecie to jest wadliwe, ponie-
waz zapadfo z razgcym naruszeniem zakazu reformationis in peius, wyrazonego w art.
443 k.p.k.

Pierwszym z wymienionych orzeczen Stanistaw T. zostat skazany za przestepstwo za-
kwalifikowane na podstawie art. 13§ 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1i 3 k.k. — a wiec za usito-
wanie popetnienia oszustwa stanowigcego wypadek mniejszej wagi — na kare 10 miesie-
cy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy
na cel spoteczny w wymiarze 40 godzin miesiecznie oraz na kare grzywny, wymierzong
na podstawie art. 33 § 1, 2i 3 k.k., w rozmiarze 100 stawek dziennych w kwocie 30 zt za
Jjedng stawke. Podstawg uchylenia tego orzeczenia przez Sgad Najwyzszy byto stwier-
dzenie razgcej obrazy art. 33 § 2 k.k., wyrazajgcej sie w wymierzeniu oskarzonemu kary
grzywny obok bezwzglednie orzeczonej kary ograniczenia wolnosci, czego wymieniony
(ani inny przepis) nie przewiduje. Uchylajgc opisany wyrok, Sqd Najwyzszy wskazat, ze
przy ponownym rozpoznawaniu tej sprawy Sgad Rejonowy winien baczy¢ zaréwno na
kwestie odnoszgce sie do orzekania o karze grzywny, jak i na kierunek kasacji (na ko-
rzy$c), ktéry spowodowat uchylenie tego wyroku. Owa jasna wskazéwka nie pozostawia-
fa zatem walpliwosci, ze sgdowi ponownie rozstrzygajgcemu sprawe nie wolno byto wy-
dac orzeczenia surowszego niz opisane. Rownie oczywisty byt fakt, ze w sprawie nie za-
chodzita sytuacja, o ktérej mowa w art. 434 § 3 k.p.k.
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Jednakze po powtérnym rozpoznaniu sprawy, drugim z wymienionych orzeczen, Sgqd Re-
Jjonowy skazat Stanistawa T. za przestepstwo opisane w art. 13§ 1 k.k. w zw. z art. 286 §
1 k.k. — a wiec okreslone w typie podstawowym a nie uprzywilejowanym — i wymierzyt mu
za nie kare 1 roku pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres proby 3 lat oraz kare grzywny w iloSci 50 stawek dziennych, liczac po 10 zt za jed-
ng stawke. Bez watpienia wiec racje ma Prokurator Generalny, gdy twierdzi, Ze opisany
wyrok jest surowszy od wydanego we wczes$niej przeprowadzonym postepowaniu.

Nie wymaga szerszego dowodzenia, ze z oczywistg niekorzyscig dla oskarzonego zosta-
fa przyjeta ocena prawna czynu podlegajgcego ponownemu osgdowi, jako przestepstwa
niestanowigcego wypadku mniejszej wagi, zagrozonego surowszg sankcjq karng. Do po-
gorszenia sytuacji oskarzonego doszto takze w zakresie rzeczywistego wymiaru kary
orzeczonej rozwazanym wyrokiem. Wprawdzie kare grzywny wymierzono oskarzonemu
W nizszym niz poprzednio rozmiarze, jednak nalezy uznac, iz dla wskazanej oceny za-
sadnicze znaczenie ma fakt skazania oskarzonego na kare pozbawienia a nie ograni-
czenia wolnosci. Rzecz jasna, samo tylko pozostajgce poza sporem stwierdzenie, ze ka-
ra pozbawienia wolnosci jest karg surowszego rodzaju niz kara ograniczenia wolnoSci,
nie bytoby wystarczajqce dla przesqdzenia, ze orzeczenie zapadte po ponownym rozpo-
znaniu sprawy jest dla S. T. mniej korzystne. Nalezy bowiem dostrzec, ze pierwotnie
orzeczona kara ograniczenia wolnoSci zostata oskarzonemu wymierzona w sposob bez-
wzgledny i podlegata wykonaniu, obecnie zas wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci zostato warunkowo zawieszone. Dlatego tez dla prawidfowego pordwnania, pod
katem surowosci, kolejno wydanych wobec oskarzonego orzeczen, jak wymaga tego
unormowanie art. 443 k.p.k., niezbedne jest dokonanie kompleksowej oceny sytuacji
prawnej oskarzonego, wynikajgcej z kazdego z tych orzeczen, w tym uwzglednienie ca-
tosci konsekwencji prawnych, jakie niesie za sobg kolejne orzeczenie o karze. Racje ma
przy tym Autor kasacji, ze tak oceniana sytuacja oskarzonego nie moze ulec pogorszeniu
w zadnym aspekcie (zob. takze m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 1 czerwca 2009
r., V KK 2/09, OSNKW 2009, z. 10, poz. 22, z dnia 21 listopada 2002 r., lll KK 264/00,
Prok. i Pr. 2003, z. 4, poz. 10). Trafnie tez wobec tego wywodzi, ze takiej konstatacji nie
Sposob wysungc w odniesieniu do sytuacji S. T., gdy zwazy¢ na moZzliwe skutki niepo-
mysinego przebiegu okresu proby warunkowego zawieszenia wykonania wymierzonej
mu obecnie kary pozbawienia wolnoSci. Sprowadzajg sie one do ewentualnego zarzg-
dzenia wykonania tej kary — w rozmiarze 1 roku, gdy tymczasem najdalej idgce nastep-
stwo uchylania sie przez oskarzonego od odbywania poprzednio orzeczonej bezwzgled-
nie kary 10 miesiecy ograniczenia wolnoSci, sprowadzatoby sie do orzeczenia zastepczej
kary pozbawienia wolnosci w rozmiarze 5 miesiecy (art. 65 § 2 k.k.w.). EwentualnoSci
nastgpienia omawianych skutkéw nie sposéb usungc z pola widzenia, skoro 3-letni okres
proby warunkowego zawieszenia wymierzonej obecnie oskarzonemu kary rozpoczat
swoj bieg w styczniu biezgcego roku. Takg tez konsekwencje nalezy traktowac w katego-
riach zwiekszenia dolegliwosci orzeczenia w stosunku do wynikajgcej z odbycia kary
wymierzonej orzeczeniem poprzednim.

W powyzszym Swietle poza sporem pozostaje, ze opisane naruszenie przez Sgd Rejo-
nowy przepisu art. 443 k.p.k. — w zakresie tak kwalifikacji prawnej przypisanego S. T.
czynu, jak i wymiaru kary — miato charakter razacy. Ze wzgledu na realne skutki wydane-
go orzeczenia miafo tez istotny, w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k., wptyw na tre$¢ zaskar-
zonego kasacjg wyroku, co obligowato Sgd Najwyzszy do uwzglednienia wniosku rozwa-
Zanej skargi.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy, Sqd Rejonowy uwzgledni (art. 518 w zw. z art. 442
§ 3 k.p.k.) zapatrywania prawne odnoszgce sie do wynikajgcego z art. 443 k.p.k. zakazu
Jakiegokolwiek pogorszenia sytuacji prawnej oskarzonego (w zakresie ustalen faktycz-
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1.2.12.

nych sprawy, kwalifikacji prawnej czynu, wymiaru kary i innych mozliwych nastepstw
orzeczenia), ustrzegajgc sie wydania rozstrzygniecia dla oskarzonego mniej korzystnego,
niz wydane dotychczas. Uwzgledni przy tym, ze za punkt odniesienia winien wzig¢ pod
uwage treSc¢ obu zapadtych do tej pory wyrokow, jako ze kazdy z nich zostat zaskarzony
na korzy$c¢ oskarzonego. Sad orzekajacy nie straci rowniez z pola widzenia wskazowek
Sadu Najwyzszego, poczynionych w wyroku z dnia 29 stycznia 2008 r. odno$nie do
orzekania kary grzywny obok innej kary.”

- - - - - - - - - - - - - -

Wznowienie postepowania w oparciu o wskazanie bezwzglednej przestanki odwotawczej.

przepisy: art. 542 § 3 k.p.k., art. 439 § 1 k.p.k.
hasta: Wznowienie postepowania; Bezwzgledne przestanki odwotawcze

Postanowienie z dnia 22 wrzesnia 2010 r., Ill KO 48/10
Teza:

Whniosek strony (o wznowienia postepowania), oparty na wskazaniu uchybienia o
charakterze bezwzglednym, jako niedopuszczalny, nie podlega rozpoznaniu.

Z uzasadnienia:

~Poczynajgc od uchwaty sktadu 7 sedziow z dnia 24 maja 2005 r., | KZP 5/05, Sqd Naj-
wyzszy jednolicie i konsekwentnie prezentuje stanowisko, ze wznowienie postepowania
na podstawie art. 542 § 3 k.p.k., w zwigzku z ujawnieniem sige jednego z uchybien wy-
mienionych w art. 439 § 1 k.p.k., moze nastgpic¢ tylko z urzedu (podkreslenie SN), nie
za$ na wniosek strony. Wskazanie przez strone realnie istniejgcego uchybienia wymie-
nionego w art. 439 § 1 k.p.k. moze stanowic, zgodnie z art. 9 § 2 k.p.k., impuls do podje-
cia dziatania z urzedu uruchomiajgc kontrole skutkujgcg wznowienie postepowania i
uchylenie wadliwego orzeczenia. Wniosek strony (o wznowienia postepowania), oparty
na wskazaniu uchybienia o charakterze bezwzglednym, jako niedopuszczalny, nie pod-
lega rozpoznaniu. To ugruntowane w orzecznictwie stanowisko zostato juz w niniejszej
sprawie zaprezentowane w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 19 grudnia 2007 r.,
sygn. lll KK 60/07. Z przytoczonych wzgledéw wniosek obroncy skazanego nalezato na
podstawie art. 545 § 1 w zw. z art. 531 § 1 k.p.k. pozostawic¢ bez rozpoznania.

- - - - - - - - - - - - - -
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1.3. Zagadnienia prawne

1.4.1. Sygn. akt | KZP 22/10

Czy przystuguje zazalenie na postanowienie sgdu wydane w trybie art. 203 § 2 i 3 k.p.k.
o0 nieuwzglednieniu wniosku o orzeczenie badan psychiatrycznych oskarzonego potg-
czonych z obserwacjg w zaktadzie leczniczym, badZz o odmowie jej przediuzenia na dal-
szy, oznaczony czas?

- - - - - - - - - - - - - - -

1.4.2. Sygn. akt | KZP 21/10

Czy samo zgtoszenie przez oskarzonego, ktory nie miat obroncy w czasie pierwszego
przestuchania pokrzywdzonego, zgdania ponownego przestuchania, takze bez podania
powodow takiego wniosku, zobowigzuje sad do przestuchania dziecka (art. 185a § 1
k.p.k.)?

- - - - - - - - - - - - - - -

1.4.3. Sygn. akt | KZP 20/10

Czy uchylenie postanowienia sadu meriti 0 uwzglednieniu wniosku prokuratora o prze-
dtuzenie tymczasowego aresztowania przez sad ad quem i przekazanie sprawy do po-
nownego rozpoznania w pierwszej instancji, w dacie przypadajacej po uptywie okresu, na
ktéry ten Srodek zapobiegawczy zastosowano, powoduje koniecznos¢ zarzgdzenia na-
tychmiastowego zwolnienia tymczasowo aresztowanego z aresztu sSledczego, jezeli nie
jest pozbawiony wolnosci w innej sprawie, czy tez mimo uptywu tego terminu srodek ten
nadal powinien by¢ stosowany az do dnia prawomocnego rozstrzygniecia wniosku proku-
ratora?

- - - - - - - - - - - - - - -

1.4.4. Sygn. akt | KZP 19/10

Czy dla wytaczenia zasady specjalnosci, wyrazonej w art. 607e § 1 k.p.k., konieczne jest
spetnienie kumulatywnie przestanek z art. 607e § 3 pkt 4 i 5 k.p.k., czy tez wyjatek od
zasady samodzielnosci wyrazony w art. 607e § 3 pkt 4 ma charakter samodzielny?

- - - - - - - . . . . . . . .

1.4.5. Sygn. akt | KZP 18/10

Czy w Swietle dyspozycji art. 186 § 1 k.p.k., a w szczegdlnosci zwrotu "pierwszego ze-
znania w postepowaniu sgdowym", swiadek, nalezgcy do kregu oséb uprawnionych do
odmowy sktadania zeznah (osoba najblizsza), moze z tego prawa skorzystaé w sytuaciji
procesowej, w ktorej z opisanego prawa swiadomie nie skorzystat w toku poprzednio
prowadzonej rozprawy (pierwsze zeznanie w postepowaniu sgdowym), zas sprawa — po
jej zwrocie prokuratorowi w celu uzupetnienia istotnych brakéw postepowania przygoto-
wawczego — zostata ponownie skierowana na rozprawe, na skutek wniesienia przez
oskarzyciela publicznego nowego aktu oskarzenia, a tym samym, czy mozna przyjac, ze
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wyzej wymieniony przepis przewiduje jednorazowe, w toku catego procesu karnego,
prawo Swiadka do odmowy sktadania zeznan.
- - - - - - - . . . . . . . .
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2.0rzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczace

2.1.

2.1.1.

prawa karnego

Wyroki i postanowienia Trybunatlu Konstytucyjnego

(zrodto: www.trybunal.gov.pl)

Zasady przekazania osoby $ciganej europejskim nakazem aresztowania. (SK 26/08)

5 pazdziernika 2010 r. o godz. 12.30 Trybunal Konstytucyjny rozpoznat skarge
konstytucyjng Jakuba T. dotyczaca zasad przekazania osoby sciganej europej-
skim nakazem aresztowania

Trybunat Konstytucyjny orzekt, ze art. 607p § 1 pkt 5 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. —
Kodeks postepowania karnego w zakresie, w jakim zawiera podstawe odmowy wykona-
nia europejskiego nakazu aresztowania wydanego wobec obywatela polskiego w celu
przeprowadzenia postepowania karnego w wypadku, gdy: 1) dla sgdu orzekajgcego w
przedmiocie jego wykonania oczywistym jest, Ze osoba scigana nie dopuscita sie czynu,
w zwigzku z ktérym nakaz europejski zostat wydany; 2) opis czynu, ktérego dotyczy eu-
ropejski nakaz aresztowania uniemozliwia jego kwalifikacje prawng — jest zgodny z art.
45 ust. 11 art. 42 ust. 2 w zw. z art. 55 ust. 4 Konstytucji.

Trybunat Konstytucyjny stwierdzit, ze wykonanie europejskiego nakazu aresztowania
pocigga za sobg przekazanie osoby $ciganej z terytorium Polski na terytorium innego
panstwa cztonkowskiego Unii Europejskiej. W wypadku orzekania w przedmiocie prze-
kazania na podstawie europejskiego nakazu aresztowania stopien ingerencji w prawa i
wolnosci osoby, ktdrej dotyczy wniosek jest szczegolny. Z postepowaniem zmierzajgcym
do wykonania europejskiego nakazu aresztowania moze sie nadto wigza¢ dodatkowa
dolegliwos¢ polegajgca na zastosowaniu wobec osoby sciganej srodka zapobiegawcze-
go w postaci tymczasowego aresztowania (art. 607k § 3 k.p.k.).

Zakres kognicji sadu orzekajgcego w przedmiocie wykonania europejskiego nakazu
aresztowania wyznacza w pierwszej kolejnosci konstytucja, a przede wszystkim istotne
tu gwarancje zapisane w art. 55 ust. 4 w zw. z art. 45 ust. 1 i art. 42 ust. 2 Konstytucji.
Skoro, zgodnie z art. 30 Konstytucji, zrodto wolnosci i praw cztowieka i obywatela sta-
nowi godnos¢ cztowieka, a wskazany przepis Konstytucji wyraza prawo podmiotowe, to
na podstawie art. 607p § 1 pkt 5 k.p.k. nalezy dopusci¢ mozliwos¢ odmowy wykonania
europejskiego nakazu aresztowania w sytuacji, gdy dla sgdu orzekajgcego w przedmio-
cie jego wykonania oczywistym jest, Ze osoba $cigana nie dopuscita sie czynu, w zwigz-
ku z ktoérym nakaz europejski zostat wydany.

W podstawie obligatoryjnej odmowy wykonania europejskiego nakazu aresztowania
okreslonej w art. 607p § 1 pkt 5 k.p.k. miesci sie takze taka sytuacja, w ktorej opis czy-
nu, ktérego dotyczy europejski nakaz aresztowania jest uniemozliwia jego kwalifikacje
prawna. Europejski nakaz aresztowania musi jednoznacznie wskazywac w zwigzku z ja-
kim czynem zostat wydany. W przeciwnym razie sad orzekajgcy w przedmiocie jego wy-
konania nie mogtby nabra¢ przekonania, ze oczywistym jest, iz osoba $cigana nie dopu-
Scita sie czynu, w zwigzku z ktérym nakaz europejski zostat wydany. Nieprecyzyjny opis
czynu uniemozliwiatby zatem uruchomienie przestanki obligatoryjnej odmowy wykonania
europejskiego nakazu aresztowania okreslonej w art. 607p § 1 pkt 5 k.p.k. w zakresie
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2.2.

2.2.1.

wskazanym powyzej. Bez wystarczajgco precyzyjnego opisu czynu tak rozumiana prze-
stanka odmowy wykonania europejskiego nakazu aresztowania pozostawataby iluzo-
ryczna. Z perspektywy konstytucyjnej niemozliwa do zaakceptowania bytaby sytuacja, w
ktérej sad orzekajgcy w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania wobec
osoby, ktérej dotyczy wniosek o przekazanie w celu przeprowadzenia postepowania po
ustaleniu, ze zastosowanie tego srodka zapobiegawczego jest wykluczone ze wzgledu
na niespetnienie ogolnej podstawy tymczasowego aresztowania wobec stwierdzenia, ze
osoba $cigana nie dopuscita sie zarzucanego mu czynu nadal bytby zobligowany do
przekazania takiej osoby.

Trybunat Konstytucyjny stwierdzit, ze uwzglednienie wskazanych powyzej okolicznosci,
ti. 1) sytuacji, gdy dla sadu orzekajgcego w przedmiocie jego wykonania oczywistym
jest, ze osoba scigana nie dopuscita sie czynu, w zwigzku z ktorym nakaz europejski zo-
stat wydany oraz 2) wypadku, gdy opis czynu, ktérego dotyczy europejski nakaz aresz-
towania jest nieprecyzyjny w stopniu uniemozliwiajgcym jego kwalifikacje prawna, jest
mozliwe w ramach przestanki odmowy okreslonej w art. 607p § 1 pkt 5 k.p.k., ujetej na
ptaszczyznie konstytucyjnej w art. 55 ust. 4 Konstytucji.

Majac na uwadze to, ze art. 607p § 1 pkt 5 k.p.k. powtarzajacy na ptaszczyznie ustawo-
wej tres¢ art. 55 ust. 4 Konstytucji ma pojemng tres¢ i w wypadku, gdy dla sadu orzeka-
jacego w przedmiocie jego wykonania oczywistym jest, ze osoba Scigana nie dopuscita
sie czynu, w zwigzku z ktérym nakaz europejski zostat wydany oraz w wypadku, gdy
opis czynu, ktérego dotyczy europejski nakaz aresztowania jest nieprecyzyjny w stopniu
uniemozliwiajgcym jego merytoryczne rozpoznanie stanowi podstawe odmowy wykona-
nia europejskiego nakazu aresztowania, nalezy uznaé, ze we wskazanym wyzej zakre-
sie przepis ten jest zgodny z art. 42 ust. 2 w zw. z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 55 ust. 4
Konstytuciji.

Rozprawie przewodniczyta sedzia TK Maria Gintowt-Jankowicz, a sprawozdawcg byt
sedzia TK Wojciech Hermelinski.

- - - - - - - - - - - - - -

Wokanda Trybunatu Konstytucyjnego

(zrodto: www.trybunal.gov.pl)

Uchylenie immunitetu sedziom, ktérzy orzekali kary na podstawie dzialajacych wstecz
przepiséw dekretu o stanie wojennym.

27 pazdziernika 2010 r. o godz. 9.30 Trybunat Konstytucyjny w petnym skitadzie
rozpozna wniosek Rzecznika Praw Obywatelskich dotyczacy uchylenia immunite-
tu sedziom, ktérzy orzekali kary na podstawie dziatajacych wstecz przepiséw de-
kretu o stanie wojennym

Trybunat Konstytucyjny orzeknie w sprawie zgodnosci art. 80 § 2b zdanie pierwsze
ustawy z 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych w zakresie, w jakim w
pojeciu wniosku oczywiscie bezzasadnego o pociggniecie sedziego do odpowiedzialno-
Sci karnej miesci sie wniosek o pociggniecie do odpowiedzialno$¢ karnej sedziego, ktéry
orzekajgc w sprawach karnych pod rzadami Konstytucji PRL z 22 lipca 1952 r. stosowat
retroaktywne przepisy karne rangi ustawowej, z art. 2. art. 7, art. 10 i art. 42 ust. 1 Kon-
stytucji oraz z art. 7 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolno$ci i z
art. 15 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych.

40


http://www.trybunal.gov.pl/

Biuro Studiéow i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 4/10

2.2.2.

Zgodnie z art. 80 § 2b zdanie pierwsze prawa o ustroju sgdéw powszechnych: "Jezeli
wniosek o0 zezwolenie na pociggniecie sedziego do odpowiedzialnosci karnej nie odpo-
wiada warunkom formalnym pisma procesowego okreslonym w Kodeksie postepowania
karnego lub jest oczywiscie bezzasadny, prezes sadu dyscyplinarnego odmawia jego
przyjecia".

Whnioskodawca zakwestionowat konstytucyjnosc tresci, jaka zwrotowi "oczywiscie bez-
zasadny wniosek o zezwolenie na pociggniecie sedziego do odpowiedzialnosci karnej",

uzytemu w art. 80 § 2b zdanie pierwsze Prawa o ustroju sgdéw powszechnych, nadata
uchwata Sadu Najwyzszego z 20 grudnia 2007 r. (sygn. | KZP 37/07).

Zdaniem wnioskodawcy zakwestionowana tres¢ wytgcza mozliwos¢ zniesienia immuni-
tetu w stosunku do sedziow, ktorzy orzekali kary na podstawie dziatajacych wstecz
przepiséw dekretu o stanie wojennym. Narusza wiec konstytucyjny zakaz niedziatania
prawa karnego wstecz (art. 42 ust. 1) oraz konstytucyjne zasady: poprawnej legislaciji
(art. 2), legalizmu (art. 7), podziatu wiadz (art. 10).

W opinii wnioskodawcy powaznym naruszeniem konstytucji jest uznanie z gory za
oczywiscie bezzasadny kazdego wniosku o uchylenie immunitetu sedziemu, ktory orze-
kat kary na podstawie dziatajgcych wstecz przepiséw karnych. Immunitet sedziowski nie
moze by¢ postrzegany jako "licencja" na naruszanie prawa przez cztonkow korpusu se-
dziowskiego.

Rozprawie bedzie przewodniczyt prezes TK Bohdan Zdziennicki, a sprawozdawcg be-
dzie sedzia TK Maria Gintowt-Jankowicz.

- - - - - - - - - - - - - -

Brak mozliwosci zaskarzenia orzeczenia sadu wydanego w pierwszej instanciji. (K 17/07)

14 pazdziernika 2010 r. o godz. 9.30 Trybunat Konstytucyjny rozpozna wniosek
Krajowej Rady Komorniczej dotyczacy braku mozliwosci zaskarzenia orzeczenia
sadu wydanego w pierwszej instancji

Trybunat Konstytucyjny orzeknie w sprawie zgodnosci art. 12 ust. 4 ustawy z dnia 17
czerwca 2004 roku o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w po-
stepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwioki z art. 78 i art. 176 ust. 1 Konstytuciji.

Z tresci kwestionowanego przepisu oraz innych przepisow ustawy wynika, ze w razie
stwierdzenia przez sad, iz w rozpatrywanej sprawie nastgpita przewlekto$¢ postepowa-
nia prowadzonego przez komornika, sgd moze przyznaé skarzacemu od komornika
okreslong kwote zados¢éuczynienia. Komornikowi nie przystuguje prawo zaskarzenia ta-
kiego postanowienia do sgdu drugiej instancji co w ocenie wnioskodawcy jest niezgodne
z konstytucja.

Zdaniem wnioskodawcy mozliwos¢ weryfikacji orzeczenia podjetego w pierwszej instan-
cji jest istotg prawa do zaskarzenia wyrazonego w art. 78 Konstytucji oraz jest czynni-
kiem urzeczywistniajgcym tzw. sprawiedliwos¢ proceduralng. Stanowi tez gwarancje
obiektywnej i realnej kontroli instancyjnej, ktorej celem jest zapobieganie pomytkom i ar-
bitralnosci w pierwszej instancji.

Whioskodawca wskazuje ponadto, ze art. 176 Konstytucji wyrazajacy zasade dwuin-
stancyjnosci postepowania wzmacnia prawo do sadu, gwarantujgc proceduralng kontro-
le postepowania sgdowego.
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Rozprawie bedzie przewodniczyt sedzia TK Marek Kotlinowski, a sprawozdawca bedzie
prezes TK Bohdan Zdziennicki.

- - - - - - - - - - - - - - -
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3. Legislacja

3.1. Akty normatywne dotyczace prawa karnego

3.1.2. Wchodza w zycie:

e Wdniu 1lipca 2011 r. — ustawa z dnia 6 sierpnia 2010 r. o dowodach osobistych (Dz. U.
z 2010 r. Nr 167, poz. 1131)

W art. 79 ustawy zawarte zostaty znamiona wykroczenia polegajgcego m. in. na uchyla-
niu sie od obowigzku posiadania dowodu osobistego. Do czasu wejscia w zycie tej usta-
wy, wykroczenie to przewidziane jest w art. 55 ustawy z dnia 10 kwietnia 1974 r. 0 ewi-
dencji ludnosci i dowodach osobistych (Dz. U. 2006 Nr 139, poz. 993 ze zm.).

Peten tekst: http://lex.pl/serwis/du/2010/1131.htm

- - - - - - - - - - - - - - -
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5.

Informacja miedzynarodowa

(opr. M. Wiaderek-Wasek, BSA SN)

5.1. Rada Europy

5.1.1. Orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka

5.1.2. Rzetelno$¢ postepowania kasacyjnego, prawo oskarzonego do zadawania pytan swiad-

kom, przestuchanie swiadka w ramach zagranicznej pomocy prawnej, prawo do posiada-
nia obroncy w postepowaniu przygotowawczym

przepisy: art. 6 § 1, art. 6 § 3 lit. d Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka
hasta: Prawo do obrony, Kasacja, Kontradyktoryjnos¢ postepowania

Wyrok z dnia 27 kwietnia 2010 r. w sprawie Biefaj przeciwko Polsce (skarga nr
43643/04)

brak naruszenia art. 6 § 1 w zw. z art. 6 § 3 lit. ¢ Konwenciji.

Tezy:

1. Z art. 6 ust. 1 w zw. z art. 6 ust. 3 (d) Konwencji wynika obowigzek podjecia sta-
ran (Srodkéw pozytywnych) w celu zapewnienia oskarzonemu mozliwosci reali-
zacji jego prawa do zadawania pytan swiadkom oskarzenia. Jednak, impossibi-
lium nulla est obligatio, zatem jezeli nie mozna organom procesowym zarzuci¢
braku starannosci w dazeniu do zapewnienia oskarzonemu realizacji jego
uprawnien w tym zakresie, to nie nalezy oczekiwaé, ze wytacznie z powodu
niemoznosci bezposredniego przestuchania swiadka zaprzestang prowadzenia
postepowania. Zeznania uzyskane od swiadka w warunkach ograniczajacych
realizacje prawa oskarzonego do obrony powinny by¢ jednak oceniane z wyjat-
kowa ostroznoscia.

2. Nie ma podstaw do odejscia od linii orzecznictwa ustalonej w sprawach Wal-
czak przeciwko Polsce (decyzja z dnia 7 maja 2002 r.) i Makuszewski przeciwko
Polsce (wyrok z dnia 13 stycznia 2009 r., § 53) uznajacej za zgodne z Konwencja
takie procedowanie Sadu Najwyzszego, w ktérym oddala on kasacje oczywiscie
bezzasadng postanowieniem, bez sporzadzenia jego uzasadnienia.

Omdéwienie:
1. Stan faktyczny sprawy

Skarzacy jest obywatelem Ukrainy. W 1992 r. zostat mu postawiony zarzut popetnienia
na targowisku w Lublinie rozboju z uzyciem noza na innym obywatelu Ukrainy. Skarzacy
zostat tymczasowo aresztowany w zwigzku z tym zarzutem. W toku prowadzonego wow-
czas postepowania przygotowawczego skarzacy domagat sie ,spotkania z obroncg z
urzedu”, jednak w dniu 5 pazdziernika 1992 r. zostat poinformowany przez prokuratora,
ze nie istnieje podstawa prawna dla przyznania bezptatnej pomocy prawnej obcokrajow-
com. Skarzacemu od poczatku postepowania zapewniono pomoc ttumacza. W toku po-
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stepowania przygotowawczego przestuchano m.in. pokrzywdzonego L. S., obywatela
Ukrainy, ktory doktadnie opisat przebieg rozboju.

Skarzacy zostat skazany za rozbdj przez Sqd Okregowy w Lublinie w dniu 31 maja 1993
r. W toku przewodu sgdowego przestuchano m.in. dwdch swiadkoéw naocznych rozboju
(W. K. i M. C.) oraz dwdch funkcjonariuszy policji, ktérzy zatrzymali skarzgcego. Wyrok
ten zostat jednak uchylony przez Sad Apelacyjny w Lublinie, ktory polecit uzupetnienie
postepowania dowodowego, a w szczegolnosci odniesienie sie sgdu ponownie rozpatru-
jacego sprawe do tego, ze L. S. w piSmie przestanym z Ukrainy wnioskowat o zaprzesta-
nie scigania oskarzonego i wyrazit brak woli zeznawania przeciwko niemu.

Dnia 14 grudnia 1994 r. Sad Okregowy w Lublinie postanowit zwréci¢ sprawe do poste-
powania przygotowawczego w celu uzupetnienia jego brakéw. Sad zlecit ponowne prze-
stuchanie L. S. i jego zony, ktéra byta swiadkiem rozboju. Pomimo podjetych préb, nie
udato sie przestuchac pokrzywdzonego i jego zony w uzupetnianym postepowaniu przy-
gotowawczym.

Nowy akt oskarzenia wptynat do sgdu w dniu 28 pazdziernika 1994 r. W toku prowadzo-
nego postepowania jurysdykcyjnego Sad Okregowy w Lublinie, przy uzyciu mechani-
zmdw zagranicznej pomocy prawnej, wezwat do stawiennictwa w charakterze swiadkow
m.in. pokrzywdzonego L. S. i jego zone, przebywajacych na Ukrainie. Z powodu ich nie-
stawiennictwa konieczne byto dwukrotne odroczenie terminéw rozpraw. Ostatecznie,
wobec niestawiennictwa pokrzywdzonego i jego zony takze na trzecig, odroczong roz-
prawe, obie strony postepowania sgdowego zgodnie zawnioskowaty o ich przestuchanie
w drodze pomocy prawnej. W tym celu Sad Okregowy w Lublinie wystosowat wniosek
rekwizycyjny do Sadu w tucku, wskazat w nim adresy oskarzonego i jego obroncy i za-
znaczyt, ze powinni by¢ oni zawiadomieni o terminie przestuchania L. S. i jego Zony.
Oskarzonemu przedstawiono takze do wgladu liste pytan, jakie miat zadac¢ przestuchiwa-
nym sad wykonujacy pomoc prawng. Skarzacy i jego obronca nie wnosili 0 jej uzupetnie-
nie.

Dnia 20 lutego 1997 r. przed Sadem Miejskim w tucku odbyto sie przestuchanie po-
krzywdzonego L. S. Oskarzony i jego obronca nie zostali zawiadomieni o tej czynno$ci.
L. S. podtrzymat swoje zeznania ztozone w postepowaniu przygotowawczym. Stwierdzit
réwniez, ze do wystania do sgdu pisma o braku woli Scigania oskarzonego i zeznawania
naktonita go zona oskarzonego. Wyjasnit, ze wycofat sie ze swoich poprzednich zeznanh z
obawy o przed ,popsuciem swoich stosunkow z oskarzonym i jego zong”.

W listopadzie 1997 r. bezskutecznie probowano przekazac sciganie w tej sprawie orga-
nom ukrainskim. W pazdzierniku 1999 r. Sad Okregowy w Lublinie podjat zawieszone
postepowanie.

Przewdd sadowy otwarto dnia 23 lutego 2000 r. Oskarzony i jego obrohca ponownie
wnioskowali o0 wezwanie i przestuchanie pokrzywdzonego. W tym celu sad odroczyt roz-
prawe i ponownie wezwat L. S. i jego zone na kolejny termin rozprawy. Swiadkowie ci nie
stawili sie jednak na dwie kolejne rozprawy. W miedzyczasie sad przestuchat W. K., na-
ocznego Swiadka zdarzenia. Ostatecznie strony wyrazity zgode na odczytanie na roz-
prawie zeznan L. S. ztozonych w postepowaniu przygotowawczym i przed Sadem w tuc-
ku.

Dnia 16 czerwca 2000 r. Sad Okregowy w Lublinie wydat wyrok skazujacy skarzgacego na
kare trzech lat pozbawienia wolnosci i grzywne. W uzasadnieniu wyroku sad powotat sie
m.in. na zeznania $wiadkéw naocznych W. K. i M. C., pokrzywdzonego L. S., oraz dwéch
funkcjonariuszy policji, ktérzy zatrzymali skarzacego. Obronca skarzgcego wnidst apela-
cje od tego wyroku zarzucajgc m.in. oparcie ustalen faktycznych o zeznania L. S., ktére-
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mu oskarzony nie miat mozliwosci zadawania pytan w toku procesu. Dnia 9 listopada
2000 r. Sad Apelacyjny w Lublinie utrzymat wyrok w mocy. Dnia 3 kwietnia 2003 r., po
rozpoznaniu kasacji obroncy skarzacego, Sad Najwyzszy uchylit wyrok sgdu odwo-
tawczego i przekazat mu sprawe do ponownego rozpoznania. Sad Najwyzszy uznat, ze
na rozprawie odwotawczej doszto do naruszenia praw oskarzonego wskutek niezapew-
nienia mu pomocy ttumacza.

Dnia 17 lipca 2003 r., po ponownym przeprowadzeniu rozprawy odwotawczej (tym razem
w obecnosci ttumacza i obroncy oskarzonego) Sad Apelacyjny w Lublinie utrzymat w
mocy pierwszoinstancyjny wyrok skazujacy.

Obronca skarzacego ponownie wniést kasacje od tego wyroku. Dnia 23 wrzesnia 2004 r.
zostata ona rozpoznana i oddalona jako oczywiscie bezzasadna na rozprawie, w obec-
nosci obroncy oskarzonego. Sad Najwyzszy nie sporzadzit uzasadnienia postanowienia,
jednak sedzia sprawozdawca podat ustnie najwazniejsze powody orzeczenia.

2. Zarzuty sformutowane przez skarzgcego

Skarzacy sformutowat nastepujace zarzuty na gruncie postanowienn Konwencji: 1) zarzut
oparcia wyroku skazujgcego o zeznania dwoch swiadkow, ktérym nie miat mozliwosci
zadawania pytan w toku procesu; 2) zarzut przewlektosci postepowania karnego; 3) za-
rzut naruszenia prawa do obrony wskutek niezapewnienia mu pomocy obroncy z urzedu
w postepowaniu przygotowawczym i obecno$ci ttumacza na rozprawie odwotawczej w
dniu 9 listopada 2000 r.; 4) zarzut naruszenia zasady rzetelnego procesu przez Sad Naj-
wyzszy wskutek niesporzgdzenia uzasadnienia postanowienia o oddaleniu kasacji jako
oczywiscie bezzasadne;.

3. Rozstrzygniecie Trybunatu

3.1. W odniesieniu do zarzutu niezapewnienia mozliwosci zadawania pytan swiadkom
oskarzenia

Trybunat przypomniat, ze co do zasady wszystkie dowody powinny by¢ przeprowadzone
na publicznej rozprawie, w obecnosci oskarzonego, ktéremu powinno sie zapewni¢ moz-
liwos¢ zadawania pytan przestuchiwanym swiadkom. Dopuszczalne sg wyjatki od tej za-
sady, jednak nie mogg one naruszac istoty prawa do obrony.

Z art. 6 ust. 1 w zw. z art. 6 ust. 3 (d) Konwencji wynika obowigzek podjecia staran (srod-
kéw pozytywnych) w celu zapewnienia oskarzonemu mozliwosci realizacji jego prawa do
zadawania pytan swiadkom oskarzenia. Jednak, impossibilium nulla est obligatio, zatem
jezeli nie mozna organom procesowym zarzuci¢ braku starannosci w dgzeniu do zapew-
nienia oskarzonemu realizacji jego uprawnien w tym zakresie, to nie nalezy oczekiwac,
ze wylacznie z powodu niemoznosci bezposredniego przestuchania $wiadka zaprzestang
prowadzenia postepowania. Zeznania uzyskane od swiadka w warunkach ograniczaja-
cych realizacje prawa oskarzonego do obrony powinny by¢ jednak oceniane z wyjatkowg
ostroznoscia.

Odnoszac wskazane powyzej ogolne zasady do sprawy skarzgcego, Trybunat ustalit, ze
L. S. byt przestuchiwany w postepowaniu przygotowawczym przez funkcjonariuszy poli-
cji, a nastepnie przez Sad Miejski w Lucku (Ukraina) w drodze pomocy prawnej. W zad-
nym z tych przestuchan nie brat udziatu oskarzony ani jego obronca. Pomiedzy tymi
przestuchaniami L. S. przestat do Sadu Okregowego w Lublinie list, w ktorym wyrazit
brak woli scigania skarzacego i sktadania zeznan w sgdzie.

Nastepnie Trybunat ustalit, ze zarébwno Sad Okregowy w Lublinie, jak i prokuratora, do
ktorej cofnieto sprawe po pierwszym uchyleniu wyroku skazujgcego, podjety starania o
zapewnienie udziatu pokrzywdzonego L. S. i jego zony w rozprawie. W tym celu: wezwa-
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no wspomnianych swiadkéw na rozprawe, ktérg z powodu ich nieobecnosci dwukrotnie
odroczono; sad wystapit z wnioskiem o ich przestuchanie w drodze zagranicznej pomocy
prawnej, wnioskujgc jednoczesnie o zawiadomienie oskarzonego i jego obroncy o prze-
prowadzeniu tej czynnosci; umozliwiono skarzgcemu i jego obroncy uzupetnienie listy py-
tan skierowanych do swiadka przestuchiwanego w drodze pomocy prawnej, z ktorej to
mozliwosci nie skorzystali; sad podjat ponowng probe wezwania L. S. i jego zony na roz-
prawy przeprowadzane w dniach 9 maja i 15 czerwca 2000 r.

Wobec wskazanych powyzej ustalen, Trybunat uznat, ze organy procesowe podjety
wszelkie kroki, jakich nalezato od nich oczekiwa¢, w celu zapewnienia skarzgcemu reali-
zacji jego prawa do zadawania pytan swiadkom oskarzenia (por. Pello przeciwko Estonii,
wyrok z dnia 12 kwietnia 2007 r., skarga nr 11423, § 34). Trybunat odnotowat tez, ze
skarzacy i jego obronca wyrazili zgode na przestuchanie L. S. w drodze pomocy prawne;j
oraz pozniejsze odczytanie jego zeznan na rozprawie.

W dalszej czesci wyroku Trybunat dokonat analizy tego, czy zeznania L. S. byty oceniane
przez sady z nalezytg ostroznoscig i wnikliwoscia. Trybunat nie miat watpliwosci, ze Sad
Okregowy w Lublinie z nalezytg pieczotowitoscig dokonat oceny dowodu z zeznan L. S.
oraz starannie zbadat motywy, jakie kierowaty pokrzywdzonym, kiedy w pismie do sadu
wyrazit wole zaprzestania scigania i rezygnacji ze ztozenia zeznan.

Trybunat nie miat réwniez watpliwosci, ze dowdd z zeznah L. S. nie byt jedynym lub
gtbwnym dowodem obcigzajacym skarzgcego. Podkreslit, ze sad krajowy dysponowat
zeznaniami dwoch swiadkdéw naocznych, ktorzy zostali przestuchani w obecnosci oskar-
Zonego i jego obroncy.

Ostatecznie Trybunat, wiekszo$cig gtoséw cztery do trzech stwierdzit brak naruszenia
art. 6 ust. 1 w zw. z art. 6 ust. 3 (d) Konwencji.

3.2. W odniesieniu do zarzutu przewlektosci postepowania karnego

Ten zarzut zostat uznany za niedopuszczalny z powodu niewyczerpania przez skarzace-
go krajowych srodkéw odwotawczych.

3.3. W odniesieniu do zarzutu naruszenia prawa do obrony i prawa do posiadania ttuma-
cza

Trybunat stwierdzit, ze wyrok skazujgcy (wydany po przeprowadzeniu pierwotnego po-
stepowania przygotowawczego, w ktorym doszto do zarzucanego naruszenia prawa do
posiadania obroncy) zostat nastepnie uchylony a sprawa skierowana do ponownego roz-
poznania. W zwigzku z tym skarzacy utracit status ofiary w odniesieniu do tego zarzutu.
Trybunat podkreslit przy tym, ze nie zostato ustalone, jakoby w toku postepowania przy-
gotowawczego prowadzonego bez udziatu obroncy skarzacy ztozyt jakiekolwiek wyja-
Snienia, ktore stanowityby przyznanie sie do winy lub mogtyby go obcigzac i stuzy¢ jako
podstawa niekorzystnych dla niego ustalen faktycznych w postepowaniu sgdowym.

W odniesieniu do prawa oskarzonego do pomocy ttumacza Trybunat ustalit, ze ttumacz
byt obecny w czasie pierwszego przestuchania skarzacego w charakterze podejrzanego
oraz na wszystkich rozprawach w pierwszoinstancyjnym postepowaniu sgadowym.
Wszystkie wazne dokumenty sprawy, w tym dwa akty oskarzenia, byly doreczane skar-
zacemu wraz z ttumaczeniem. Skarzacy korzystat ponadto z pomocy obroncy z urzedu.
Wszystkie powyzsze gwarancje procesowe przyznano mu pomimo tego, ze deklarowat
dobrg znajomos$¢ jezyka polskiego. W tych okolicznosciach Trybunat nie miat watpliwo-
8ci, ze zarowno zarzut naruszenia prawa do posiadania obroncy, jak i braku pomocy ttu-
macza nalezy uznac za oczywiscie bezzasadny.

W tym aspekcie skarga skarzgcego zostata uznana za niedopuszczalnag.
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3.4. W odniesieniu do zarzutu nierzetelnosci postepowania kasacyjnego wskutek niespo-
rzadzenia uzasadnienia postanowienia o oddaleniu kasacji jako oczywiscie bezzasadnej

Trybunat odnotowat, Zze kasacja skarzgcego zostata rozpoznana przez trzyosobowy skfad
orzekajgcy na publicznej rozprawie, w obecnosci obroncy skarzacego, ktéry miat mozli-
wosS¢ przedstawienia argumentow na poparcie kasacji. Po ogtoszeniu orzeczenia sedzia
sprawozdawca podat ustnie najwazniejsze powody oddalenia kasacji. W tych okoliczno-
Sciach Trybunat uznat, ze nie ma podstaw do odejscia od linii orzecznictwa ustalonej w
sprawach Walczak przeciwko Polsce (decyzja z dnia 7 maja 2002 r.) i MakuszewskKi
przeciwko Polsce (decyzja z dnia 13 stycznia 2009 r.) uznajacej taki sposéb procedowa-
nia (w tym niesporzadzanie uzasadnien postanowien oddalajgcych kasacje oczywiscie
bezzasadne) za zgodny z Konwencja.

W rezultacie ten zarzut skarzgcego zostat uznany za oczywiscie bezzasadny.
Orzeczenie na stronach Trybunatu:

http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=1&portal=hbkm&action=ntml&highlight=
Bie%u0142aj&sessionid=52600765&skin=hudoc-en

- - - - - - - - - - - - - - -
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6. Przeglad ksiazek i czasopism
(opr. Artur Kotowski, asystent w Izbie Karnej SN)

6.1. Przeglad ksigzek

W. Janyga, Przestepstwo obrazy uczuc religijnych w polskim prawie karnym w swietle
wspotczesnego pojmowania wolnosci sumienia i wyznania, Warszawa 2010

Organy i korporacje ochrony prawa, S. Sagan (red.), J. Ciechanowska (red.), War-
szawa 2010

Dyskrecjonalnos¢ w prawie, W. Staskiewicz (red.), T. Stawecki (red.), Warszawa
2010

F. Ciepty, Chrzescijanska koncepcja kary kryminalnej a wspotczesne poglady na ka-
re, Lublin 2010

D. Held, Modele demokracji, Krakéw 2010
M. Tomczak, Ewolucja terroryzmu. Sprawcy — metody — finanse, Poznan 2010

T. Dukiet-Nagorska (red.), Prawo karne. Czes$¢ ogdlna, szczegdlna i wojskowa, War-
szawa 2010

A. Ksiezopolska-Bres, Odpowiedzialno$¢ karna za dzieciobojstwo w prawie polskim,
Warszawa 2010

M. Catkiewicz, Modus operandi sprawcow zabojstw, Warszawa 2010

Weztowe problemy prawa karnego, kryminologii i polityki kryminalnej. Ksiega pamiat-
kowa ofiarowana Profesorowi Andrzejowi Markowi, red. Konarska-Wrzosek Violetta,
red. Lachowski Jerzy, red. Wojcikiewicz Jozef. Warszawa 2010

R. Koper, Jawnos$¢ rozprawy gtébwnej a ochrona prawa do prywatnosci w procesie
karnym, Warszawa 2010

Idea wolnosci w ujeciu historycznym i prawnym. Wybrane zagadnienia, red. Kozerska
Ewa, red. Sadowski Piotr, red. Szymanski Andrzej Torun 2010

A. Lach, Granice badanh oskarzonego w celach dowodowych. Studium w $wietle regut
nemo se ipsum accusare tenetur i prawa do prywatnosci, Torun 2010

K. Frackowiak, Standardy uzycia broni palnej przez policjantéw a ochrona zycia ludz-
kiego. Studium prawnoporéwnawcze, Szczytno 2010

J. Borg, Perswazja. Sztuka pozytywnego wptywania na ludzi, Warszawa 2011

J. Kudrelek, Szczegdlne formy przestuchania w postepowaniu karnym, Szczytno
2010

W. Zalewski, Przestepca "niepoprawny" jako problem polityki kryminalnej, Gdansk
2010

A. Sadto-Nowak, Materialne prawo wykroczenh. Zagadnienia wybrane, Szczytno 2010

L. Gardocki, Prawo karne, Warszawa 2010
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M. Ku¢, Wiktymologia, Warszawa 2010
M. Ku¢, Kryminologia, Warszawa 2010

W. Kotowski, B. Kurzepa, Dochodzenie roszczen w postepowaniu grupowym. Ko-
mentarz do ustawy z dnia 17.12.2009 r. o dochodzeniu roszczen w postepowaniu
grupowym, Warszawa 2010

J. Sawicki, Zarys prawa karnego skarbowego, Warszawa 2010
Kodeks karny. Praktyczny komentarz, M. Mozgawa (red.) i in., Krakéw 2010
R. Tokarczyk, Wspotczesne kultury prawne, Warszawa 2010

J. Stelmach, B. Brozek, M. Soniewicka, W. Zatuski, Paradoksy bioetyki prawniczej,
Warszawa 2010

6.2. Przeglad czasopism

Paragraf na drodze — 07/2010

Tomasz Razowski, W kwestii zwolnienia od ponoszenia optat za parkowanie pojaz-
déw samochodowych na drogach publicznych w strefie ptatnego parkowania. Stu-
dium przypadku

Andrzej Skowron, Postepowanie w przedmiocie uchylenia prawomocnego mandatu
karnego, w szczegolnosci za wykroczenia drogowe

Ryszard A. Stefanski, Odpowiedzialnos¢ za postdj pojazdu w sposéb niezgodny ze
wskazaniami znaku drogowego

Lech K. Paprzycki, Szczegodlna ostroznos¢ na kazdym skrzyzowaniu!

Robert Duleba, Janusz Kilijanski, Zderzenie samochodu osobowego z nietypowym
pojazdem

Paragraf na drodze — 08/2010

Woijciech Kotowski, Mozliwos¢ wniesienia do sgdu administracyjnego skargi na czyn-
no$¢ usuniecia pojazdu przez straz miejskg. Omowienie wyroku Wojewddzkiego Sa-
du Administracyjnego w Poznaniu z dnia 12 stycznia 2009 r., sygn. Il SA/Po 699/08

Andrzej Skowron, Zasada nullum crimen sine lege a wypadek drogowy i jego nastep-
stwa

Ryszard A. Stefanski, Zasady ruchu obowigzujgce na terenie uzytkowanym przez
podmiot gospodarczy

Piotr Swider, Krzysztof Wach, Zastosowanie programéw PC-Crash i V-SIM do symu-
lacji "rajdowej" jazdy samochodem

Jakub Zebala, Wojciech Wach, Algorytmy ukfadu ABS zastosowane w programie
HVE. Rzeczywistosc i symulacja komputerowa

Jakub Zebala, Miedzynarodowy Kongres SAE, Detroit 2010, Michigan, USA
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lus Novum nr 2/2010

Pawet Bata, adiunkt w Instytucie Nauk Spotecznych Akademii Podlaskiej, "Tozsa-
mos$¢ konstytucyjna", a traktat z Lizbony. Tezy wyroku Federalnego Trybunatu Kon-
stytucyjnego z 30 czerwca 2009 r.

Jarostaw Sozanski, adiunkt WSHiP, Nowe ujecie regulacji praw cztowieka w traktacie
z Lizbony

Anna Marta Tecza-Paciorek, Aksjologiczne podstawy obowigzywania zasady do-
mniemania niewinnosci

Macie Fingas, Zmiany legislacyjne w zakresie postepowania przyspieszonego

Jacek Kosonoga, Areszt domowy jako nowy $rodek zapobiegawczy w projektowa-
nych zmianach legislacyjnych

Czestaw Pawe Kilak, Skarga na przewlektos¢ postepowania — zagadnienia procedu-
ralne

Dagmara Milewicz-Bednarska, Karna ochrona konkurencji w Swietle art. 24 ustawy z
dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurenciji

Adrian Niewegtowski, Wybrane zagadnienia wspétautorstwa w pracach naukowych

Europejski Przeqlad Sadowy 2010 nr 8

Rafat Kierzynka, Tomasz Ostropolski, Przeksztatcanie kary orzeczonej w innym pan-
stwie cztonkowskim UE a zasada wzajemnego uznawania — uwagi na tle uchwaty SN
z 3 marca 2009 r.

Dawid Dabrowski, Ograniczony tryb exequatur w zwigzku z funkcjonowaniem ENA —
glosa do uchwaty SN z 3 marca 2009 r.

Nina Péttorak, Procedura prejudycjalna — wprowadzenie i wyrok TS z 14 stycznia
1974 r. w sprawie 166/73 Rheinmuhlen — DUsseldorf v. Einfuhr- und Vorratsstelle flr
Getreide und Futtermittel

Doradztwo Podatkowe 2010 nr 3

Marzanna Pydyn, Jak skutecznie ograniczy¢ ryzyko karnoskarbowe kadr kierowni-
czych oraz usprawni¢ zarzgdzanie podatkami w firmie?

Panstwo i Prawo 2010 nr 10

Stanistaw Cora, Zasada legalizmu $cigania a zawiadomienie o przestepstwie,

Cezary Podsiadlik, Przemystaw Skudynowski, Bezprawie normatywne (wybrane za-
gadnienia),

Aleksandra Molinska, Kontrowersje wokét pojecia funkcjonariusza publicznego w pol-
skim prawie karnym

Joanna Haberko, Prawne aspekty sekcji zwtok matoletniego
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Przeglad Legislacyjny nr 02/2010

o Radostaw ltowieck Status legislatora w organach wtadzy publicznej. Zawod legislator

Przeqglad Sejmowy 2010 nr 3

e Martin Bozek, Nadzor Prezesa Rady Ministrow nad stuzbami specjalnymi i sposoby
jego realizacji w Swietle obowigzujgcego ustawodawstwa

e Aleksandra Kustra, Zasada zwigzania granicami wniosku w orzecznictwie Trybunatu
Konstytucyjnego

o Jan Podkowik, Wymogi europejskiej Konwencji o ochronie praw cztowieka i podsta-
wowych wolnosci dotyczgce sadownictwa wojskowego

Paragraf na drodze — 09/2010

e Aleksander Herzog, Problem przyczynienia sie pokrzywdzonego do wypadku drogo-
wego. Uwagi na marginesie wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 20 maja 2010 r., sygn.
Il KK 306/09

e Konrad A. Politowicz, Zakres samodzielnosci organéw administracyjnych w wykony-
waniu $rodka karnego zakazu prowadzenia pojazdow, w Swietle art. 184 Kodeksu
karnego wykonawczego

e Lech K. Paprzycki, Przyczynienie sie pieszego do zaistnienia wypadku drogowego

e Stanistaw Wolak, Program V-SIM. Wprowadzenie i ogdlna charakterystyka
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