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Biuletyn Prawa Karnego jest opracowywany przez Zespot Prawa Karnego, Wojskowego i Euro-
pejskiego Biura Studiow i Analiz Sqdu Najwyzszego oraz asystentow Izby Karnej i I1zby Woj-
skowej Sqdu Najwyzszego. Jego celem jest dostarczenie biezgcej informacji z zakresu szeroko
rozumianego prawa karnego. Biuletyn dzieli sie na nastepujgce dziaty:

1. Orzecznictwo Izby Karnej i Izby Wojskowej Sgadu Najwyzszeqo

W tym dziale prezentowane jest biezgce orzecznictwo obu izb Sgdu Najwyzszego z okresu
bezposSrednio poprzedzajgcego ukazanie sie kolejnego numeru biuletynu. Zatozeniem tego
dziatu jest omowienie wszystkich orzeczenn w sprawach karnych wydawanych przez Sad
Najwyzszy, w ktorych dotgczono pisemne uzasadnienie. Dziat ten zawiera takze informacje
0 pytaniach prawnych, jakie wptynety do Sqdu Najwyzszego oraz przedstawia omowienie
biezgcych spraw znajdujgcych sie na wokandzie SN.

2. Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjneqo dotyczgce prawa karnego

W dziale tym zamieszone sgq biezgce informacje o sprawach rozpoznawanych w Trybunale
Konstytucyjnym zwigzanych z prawem karnym, jak rowniez o wydanych przez Trybunat
Konstytucyjny orzeczeniach.

3. Legislacja
Dziat ten poswiecony jest informacji o uchwalonych i wchodzgcych w Zycie aktach norma-
tywnych z zakresu prawa karnego, a takze o pracach legislacyjnych rzadu i parlamentu.
Prezentowane sq zarowno projekty aktow normatywnych, jak i informacje umozliwiajgce za-
poznanie sie z przebiegiem dyskusji wokoét tych projektow. W dziale tym przedstawiane sq
takze opinie sporzadzane w toku prac legislacyjnych przez upowaznione podmioty.

4. Analizy
W dziale Analiz publikowane sq opracowania i analizy z zakresu stosowania prawa karnego
przygotowywane przez Biuro Studidw i Analiz Sqdu Najwyzszego oraz asystentow Izby Kar-
nej i Izby Wojskowej Sqdu Najwyzszego

5. Informacja Miedzynarodowa

W dziale Informacji Miedzynarodowej zamieszczane sq aktualne informacje dotyczace dzia-
falnosci legislacyjnej i orzeczniczej organow i trybunatow miedzynarodowych, a takze infor-
macje o obowigzujgcych aktach prawa miedzynarodowego odnoszgcych sie do prawa kar-
nego. W tej czesci Biuletynu prezentowane sq takze biezgce informacje o dziataniach po-
dejmowanych w ramach Unii Europejskiej majgcych zwigqzek z prawem karnym.

6. Przeglad ksigzek i czasopism
W dziale tym anonsowane sgq nowe publikacje z zakresu prawa karnego.

Zarowno biezgcy, jak i poprzednie numery Biuletynu, sg umieszczone na stronie interneto-
wej Sgdu Najwyzszego (www.sn.pl).

Ze wzgledow redakcyjnych do cytowanych w Biuletynie orzeczen wprowadzane sq niekiedy
dodatkowe zwroty lub zdania. Owe uzupetnienia wpisywane sgq nie kursywgq, lecz zwykig
czcionkg i umieszczane w nawiasach.

Zespot przygotowujgcy Biuletyn bedzie wdzieczny za wszelkie uwagi, ktére pomoga udo-
skonalic forme przekazywanych informacji.

Wtodzimierz Wrobel

Biuro Studiow i Analiz Sgdu Najwyzszego

bsakww@sn.pl
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1. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba Karna i I1zba Woj-
skowa

1.1.

1.1.1.

Uchwaly i postanowienia — KZP

Uchwata z dnia 3 marca 2009 r. (sygn. akt | KZP 30/08)

Teza:

1. Norma zawarta w zdaniu drugim art. 607s § 4 k.p.k. ,,Sad zwigzany jest wymia-
rem orzeczonej kary”, w zwiazku z art. 607t § 2 k.p.k., w odniesieniu do skaza-
nego obywatela polskiego, przekazanego uprzednio innemu panstwu czton-
kowskiemu Unii Europejskiej na podstawie europejskiego nakazu aresztowania
a nastepnie odestanego na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej w celu wyko-
nania kary, wylacza w stosunku do niego procedure przeksztatcenia kary prze-
widziang w art. 114 § 4 k.k. w zwiazku z art. 611c § 2 k.p.k. oraz w art. 10 i 11
Konwencji o przekazywaniu oséb skazanych z dnia 21 marca 1983 r. (Dz. U. Nr
5121995 r., poz. 279).

2. Okreslenie w wyroku sadu innego panstwa czlonkowskiego Unii Europejskiej,
podlegajacym wykonaniu w Polsce na podstawie art. 607s § 4 i art. 607t § 2
k.p.k., warunkéw, od spetnienia ktérych uzaleznione jest ubieganie sie przez
skazanego o warunkowe przedterminowe zwolnienie, stanowi element wymiaru
kary i w zwigzku z tym wiaze sad orzekajacy w przedmiocie wykonania tej kary
w Rzeczypospolitej Polskiej.

Tekst uchwaty z uzasadnieniem:
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0030_08.pdf

- - - - - - - - - - - - - -

. Uchwata sktadu siedmiu sedziéw SN z 25 lutego 2009 r. (sygn. akt | KZP 32/08)

Teza:

Do tacznego okresu odroczenia wykonania kary pozbawienia wolnosci, okreslone-
go w tresci art.15183 k.k.w., stwarzajagcego mozliwos¢ ubiegania sie o warunkowe
zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnosci na podstawie art.152 k.k.w.,
okres pomiedzy data zakonczenia wczesniej udzielonego odroczenia a data kolej-
nego postanowienia o odroczeniu, wlicza sie tylko wéwczas, gdy wniosek o kolej-
ne odroczenie zostat zlozony przed zakonczeniem wczesniej udzielonego okresu
odroczenia, przy czym taczny okres udzielonego kilkakrotnie odroczenia nie moze,
w zadnej sytuacji, przekroczy¢ roku od dnia wydania pierwszego postanowienia o
odroczeniu, chyba ze chodzi o kobiete ciezarng lub w okresie 3 lat po urodzeniu
dziecka lub sprawowania nad nim opieki.

Sad Najwyzszy postanowil nada¢ powyzszej uchwale moc zasady prawne;j.


http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0030_08.pdf
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Tekst uchwaty z uzasadnieniem:
http://lwww.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienialik/I-KZP-0032_08.pdf

- - - - - - - - - - - - - -

. Uchwata z dnia 25 lutego 2009 r. (sygn. akt | KZP 33/08)

Teza:

Na poczet orzeczonego srodka karnego zakazu prowadzenia pojazdow (art. 39 pkt
3 k.k.) podlega zaliczeniu, na podstawie art. 63 § 2 k.k., takze okres rzeczywistego
zatrzymania prawa jazdy lub innego dokumentu uprawniajagcego do prowadzenia
pojazdéw, stosowanego na podstawie art. 137 ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 135 ust. 1 pkt
1 lit. a i pkt 2 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym (tekst
jedn.: Dz. U. z 2005 r. Nr 108, poz. 908 ze zm.); rozstrzygniecie w tym przedmiocie
powinno by¢ zawarte w wyroku (art. 413 § 1 pkt 2 k.p.k.), a jezeli wyrok nie zawiera
tego rozstrzygniecia, sad podejmuje je postanowieniem na posiedzeniu (art. 420 §
1 k.p.k.).

Tekst uchwaty z uzasadnieniem:
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0033_08.pdf

- - - - - - - - - - - - - -

. Postanowienie z dnia 25 lutego 2009 r. (sygn. akt | KZP 38/08)

Po rozpoznaniu zagadnienia prawnego

"Czy po utracie mocy obowigzujgcej, to jest z dniem 19 pazdziernika 2008 r., przepis art.
203 § 1i 2 k.p.k. jako niezgodny z Konstytucjg w zakresie wskazanym w wyroku Trybu-
natu Konstytucyjnego z dnia 10 lipca 2007 r., SK 50/06 (Dz. U. Nr 128), zobowigzuje sgad
Z urzedu do skierowania sprawy na posiedzenie celem wydania orzeczenia w przedmio-
cie zakonczenia obserwacji psychiatrycznej podejrzanego w zaktadzie leczniczym takze
na okres do 6 (szesciu) tygodni?"

Sad Najwyzszy postanowit odmowic¢ podjecia uchwaty.
Teza:

Skoro wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 10 lipca 2007 r., dotyczacy art. 203
§ 1i 2 k.p.k., nie jest orzeczeniem zakresowym, to z uptywem terminu okreslonego
w pkt. Il tego wyroku, a wiec w dniu 19 pazdziernika 2008 r., przepisy, ktérych do-
tyczyt pkt I-1 oraz 1-2, utracity moc. Nie oznacza to jednak, ze jednoczesnie utracity
moc prawng takze i orzeczenia, ktére zostaly wydane na ich podstawie. Dotyczy to
zaréwno orzeczen nieprawomocnych, jak i prawomocnych.

Tekst postanowienia z uzasadnieniem:
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0038_08.pdf

- - - - - - - - - - - - - -
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1.1.5.

Postanowienie z dnia 25 lutego 2009 r. (sygn. akt | KZP 37/08)

Po rozpoznaniu zagadnienia prawnego:

"Czy po utracie mocy obowigqzujgcej, tj. z dniem 19 pazdziernika 2008 r., przepis art. 203
§ 11 2 k.p.k. jako niezgodny z Konstytucjg w zakresie wskazanym w wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 10 lipca 2007 r., SK 50/06 (Dz. U. Nr 128), uprawnia sgd do wy-
dania postanowienia o zarzgadzeniu badania psychiatrycznego podejrzanego potgczone-
go z obserwacjg w zaktadzie leczniczym na okres do 6 (szeSciu) tygodni liczgc od chwili
rozpoczeciu obserwacji?"

Sad Najwyzszy postanowit odmowic¢ podjecia uchwaty.
Z uzasadnienia:

1. Wobec tego, ze Trybunat Konstytucyjny skorzystat w tej sprawie z klauzuli od-
raczajacej, nie mozna mie¢ zadnych watpliwosci, ze z chwilg utraty mocy obo-
wiazujacej art. 203 § 1i 2 k.p.k. (w tym ostatnim zakresie w zw. z § 3 tego arty-
kutu) w systemie prawa brak bylo podstawy do zarzadzania, jak i wykonywania
badania psychiatrycznego pofaczonego z obserwacja w zaktadzie leczniczym.
Swiadczy o tym nie tylko skorzystanie przez Trybunat z uprawnienia okreslone-
go w art. 190 ust. 3 Konstytucji z 1997 r. oraz charakter stwierdzonych przez
Trybunat brakéw w tresci art. 203 k.p.k. z punktu widzenia wymagan konstytu-
cyjnych, ale takze tresé uzasadnienia wyroku Trybunatu Konstytucyjnego.

2. Skoro wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 10 lipca 2007 r., dotyczacy art.
203 § 1i 2 k.p.k., nie jest orzeczeniem zakresowym, to z uplywem terminu okre-
Slonego w pkt. Il tego wyroku, a wiec w dniu 19 pazdziernika 2008 r., przepisy,
ktérych dotyczyt pkt I-1 oraz I-2, utracify moc. Nie oznacza to jednak, ze jedno-
czesnie utracily moc prawna takze i orzeczenia, ktére zostaly wydane na ich
podstawie. Dotyczy to zaréwno orzeczen nieprawomocnych, jak i prawomoc-
nych.

Tekst postanowienia z uzasadnieniem:
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0037_08.pdf

- - - - - - - - - - - - - -

. Postanowienie z dnia 25 lutego 2009 r. (sygn. akt | KZP 36/08)

Po rozpoznaniu zagadnienia prawnego:

"Czy przyczyng od strony niezalezng, w rozumieniu art. 126 § 1 k.p.k., jest uposledzenie
umystowe strony?"

Sad Najwyzszy postanowit odmowic¢ podjecia uchwaty.
Teza:

Uposledzenie umystowe strony nie jest ,,przyczyng od strony niezalezng”, w rozu-
mieniu art. 126 § 1 k.p.k., ktéra uzasadniataby, sama przez sie, przywrécenie niedo-
trzymanego terminu zawitego, od zachowania ktérego ustawa uzaleznia skutecz-
nos¢ okreslonej czynnosci procesowej. Moze natomiast stanowi¢ taka przyczyne
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niewystarczajace, w tym niedostosowane do poziomu intelektualnego strony, po-
uczenie jej o przystugujacym prawie, terminie lub sposobie dokonania czynnosci
procesowej, w tym takze zmierzajacej do wniesienia srodka zaskarzenia.

Tekst postanowienia z uzasadnieniem:
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0036_08.pdf

- - - - - - - - - - - - - -

. Postanowienie z dnia 25 lutego 2009 r. (sygn. akt | KZP 34/08)

Po rozpoznaniu zagadnienia prawnego:

"Czy mozliwe jest wydanie na podstawie art. 94 § 2 k.k. orzeczenia o zwolnieniu z obo-
wigzku umieszczenia w odpowiednim zaktadzie psychiatrycznym sprawcy, ktory w stanie
niepoczytalnosci okre$lonej w art. 31 § 1 k.k. popetnit czyn zabroniony o znacznej spo-
tecznej szkodliwosci pomimo, Ze sprawca ten nie zostat jeszcze umieszczony w zakta-
dzie psychiatrycznym w celu wykonania srodka zabezpieczajgcego?"

Sad Najwyzszy postanowit odmowic¢ podjecia uchwaty.
Teza:

Jezeli po wydaniu prawomocnego postanowienia o0 umorzeniu postepowania i za-
stosowaniu srodka zabezpieczajgcego, wymienionego w art. 94 § 1 k.k., ale przed
umieszczeniem sprawcy w zakladzie psychiatrycznym, ujawnia sie okolicznosci,
ktére beda wykazywaly to, ze jego stan zdrowia ulegt poprawie i nie zachodzi juz
wysokie prawdopodobienstwo popetnienia przez niego czynu zabronionego o
znacznej spotecznej szkodliwosci, to podstawe do uchylenia przedmiotowego
srodka zabezpieczajagcego stanowi art. 94 § 2 in fine k.k.

Tekst postanowienia z uzasadnieniem:
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0034_08.pdf

- - - - - - - - - - - - - -

. Postanowienie z dnia 25 lutego 2009 r. (sygn. akt | KZP 31/08)

Po rozpoznaniu zagadnienia prawnego:

"Czy w sytuacji faktycznej, w ktorej sprawca: bedqc w stanie nietrzezwosci prowadzi sa-
mochod po drodze publicznej na odcinku kilku kilometrow, a nastepnie, naruszajgc zasa-
dy bezpieczenstwa w ruchu lgdowym w ten sposob, ze znajdujgc sie w stanie nietrzez-
wosci, nie zachowujgc nalezytej ostroznoSci traci panowanie nad tym pojazdem, powo-
dujgc uszkodzenie ciata innego uczestnika ruchu drogowego, skutkujgce naruszeniem
czynnoSci narzgdow jego ciata na czas nie krotszy niz dni siedem; mozna uznac, ze takie
dziatanie stanowi jeden czyn i czy wtenczas: - dopuszczalna jest kwalifikacja prawna te-
goczynuzart. 177 § 1 k.k.iart. 178a § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k.,

- czyn w takiej postaci nalezy uznac za wystepek umysiny,
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1.2.

1.2.1.

- I w konsekwencji, czy za podstawe wymiaru kary uprawnionym jest powotanie przepi-
sow zart. 177 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. i przy zastosowaniu art. 178 § 1 k.k.?"

Sad Najwyzszy postanowit odmowic¢ podjecia uchwaty.
Teza:

W sytuacjach, kiedy wystepuje znaczna rozbieznosé w mozliwych ocenach praw-
nych, to na sadzie orzekajagcym cigzy obowiagzek rzetelnego rozwazenia wszelkich
argumentow jurydycznych zwigzanych z rozpoznawanym zdarzeniem, oceny ich
wagi, a ostatecznie dokonania subsumcji ustalonych faktow.

Tekst postanowienia z uzasadnieniem:
http://www.sn.pl/orzecznictwo/uzasadnienia/ik/I-KZP-0031_08.pdf

- - - - - - - - - - - - - -

Orzeczenia w sprawach kasacyjnych

Pouczenie w zakresie sktadania wniosku o sciganie i konsekwencje braku takiego po-
uczenia; Dyskwalifikowanie opinii biegtych; Kontratyp czynnosci leczniczych

przepisy: art. 12 k.p.k., art. 197 k.k., art. 201 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k.

hasta:  Whniosek o $ciganie (Sciganie na wniosek); Zgwatcenie; Biegli; Dowody; Lekarz

Wyrok z dnia 17 grudnia 2008 r., Il KK 140/08

Teza:

Pouczenie (...) powinno objaé¢ informacje o prawie ziozenia wniosku, konsekwen-
cjach jego zfozenia, okreslonych w art. 12 § 2, oraz mozliwosci cofniecia wniosku
lub — przy przestepstwie z art. 197 k.k. (zgwafcenie) — braku mozliwosci jego cof-
niecia (art. 12 § 3). Brak pouczenia nie moze wywofywaé ujemnych skutkéw pro-
cesowych dla niepouczonego (art. 16 § 1). Jak zasadnie wskazuje sie, brak taki
moze spowodowac sytuacje, w ktorej uprawniony nie ma podstawowej wiedzy na
temat trybu scigania, a w takiej sytuacji nie sposoéb przyjaé, ze u podstaw wniosku
o Sciganie legta swobodnie podjeta decyzja; wniosek o Sciganie bowiem tylko
wowczas wywofuje skutki wskazane w ustawie, gdy jego zlozeniu towarzyszy rze-
czywista wola Scigania sprawcy, uzewnetrzniona swobodnie podjeta decyzja. In-
nymi sfowy obowiazek pouczenia uprawnionego podmiotu nalezy rozumieé jako
pouczenie o wszystkich konsekwencjach zwigzanych ze zlozeniem lub zaniecha-
niem zlozenia wniosku o Sciganie. Skoro ustawa procesowa warunkuje ten sposob
Scigania karnego od woli pokrzywdzonego, to skiadajacy oswiadczenie woli
uprawniony podmiot powinien by¢é swiadomy wszystkich konsekwencji z tego wa-
runku wynikajacych.

Art. 201 k.p.k. obliguje organ procesowy nie tylko do kontroli dowodu z opinii bie-
gfych ale rowniez do wyjasnienia ewentualnych watpliwosci i zastrzezen. Dyskwali-
fikowanie opinii bieglych wymaga od sadu uprzedniego wykazania, ze byly one
oparte na btednych przestankach, wzglednie, ze nie odpowiadaja aktualnemu sta-
nowi wiedzy w danej dziedzinie lub tez, ze sq sprzeczne z zasadami logicznego ro-
Zumowania.
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Tylko w wypadku wyczerpania wszelkich dziatan zakreslonych trescia normy art.
201 k.p.k., w gre wchodzi¢ moze zastosowanie trybu postepowania z wykorzysta-
niem zasad oceny dowodow okreslonych w art. 7 k.p.k., a w ostatecznosci regufy
ustanowionej w art. 5 § 2 k.p.k.

Zasadniczymi elementami kontratypu czynnosci leczniczych sa: dziatanie w celu
leczniczym oraz zgodnie ze wskazaniami wiedzy i sztuki lekarskiej (lege artis). Do-
datkowo przy ocenie legalnosci czynnosci leczniczej nalezy uwzglednic¢ to, czy zo-
statla ona wykonana przez osobe uprawniona i po uzyskaniu zgody prawidtowo
udzielonej przez pacjenta.

Wszelkie podejmowane przez lekarza czynnosci faktyczne wymagaja zgody pa-
cjenta, z drugiej, zas nie oznacza to koniecznosci odbierania przy kazdej okazji pi-
semnej zgody.

Z uzasadnienia:
»>ad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego okazafa sie zasadna, przy czym analiza zarzutow kasacyj-
nych, jak i ich uzasadnienia prowadzi do wniosku, ze wyrok w niniejszej sprawie nalezafo
uchyli¢ i przekaza¢ Sgdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania. Nie oznacza to
Jjednak, ze wszystkie zarzuty sformutowane w kasacji mozna byto uznac za trafne.

Odnoszac sie do pierwszego zarzutu skargi kasacyjnej nalezy podniesc, iz zarzut ten jest
o tyle zasadny o ile kwestionuje istnienie wymaganego wniosku pokrzywdzonej o Sciga-
nie, uzyskanego zgodnie z wymogami art. 12 k.p.k. Nie ulega watpliwo$ci i ta okoliczno$¢
nie byta kwestionowana, ze pokrzywdzona podpisata przygotowany i dostarczony jej
przez policje wniosek o Sciganie. Jednakze godzi sie zauwazyc, ze o spetnieniu przestani
procesowej, o ktorej mowa 12 k.p.k., nie decyduje tylko fakt podpisania wniosku o Sciga-
nie przez pokrzywdzonego. Whiosek taki tylko wowczas wywotuje bowiem skutki, o ja-
kich mowa w 12 k.p.k., gdy jego ztoZzeniu towarzyszy rzeczywista wola $cigania sprawcy
przestepstwa, uzewnetrzniona swobodnie podjetq decyzjq. Zarowno w orzecznictwie jak i
piSmiennictwie dominuje poglad, ze w razie dostrzezenia potrzeby uzyskania wniosku o
Sciganie organ procesowy powinien podjg¢ kroki w celu wyjasnienia, czy bedzie on zto-
Zony, oraz pouczyc¢ uprawnionego o jego uprawnieniach w tym zakresie (art. 17 § 2 in fi-
ne oraz 12 § 1 zd. ll). Pouczenie to powinno objgc informacje o prawie ztoZzenia wniosku,
konsekwencjach jego ztozenia, okreslonych w art. 12 § 2, oraz mozliwosci cofniecia
wniosku lub — przy przestepstwie z art. 197 k.k. (zgwatcenie) — braku mozliwosci jego
cofniecia (art. 12 § 3). Brak pouczenia nie moze wywotywac ujemnych skutkoéw proce-
sowych dla niepouczonego (art. 16 § 1). Jak zasadnie wskazuje sig, brak taki moze spo-
wodowac sytuacje, w ktorej uprawniony nie ma podstawowej wiedzy na temat trybu Sci-
gania, a w takiej sytuacji nie sSposob przyjgc, ze u podstaw wniosku o Sciganie legta swo-
bodnie podjeta decyzja, wniosek o Sciganie bowiem tylko wowczas wywotuje skutki
wskazane w ustawie, gdy jego ztozeniu towarzyszy rzeczywista wola Scigania sprawcy,
uzewnetrzniona swobodnie podjetg decyzjq. Innymi stowy obowigzek pouczenia upraw-
nionego podmiotu nalezy rozumiec jako pouczenie o wszystkich konsekwencjach zwig-
zanych ze ztozeniem lub zaniechaniem ztoZzenia wniosku o $ciganie. Skoro ustawa pro-
cesowa warunkuje ten sposob Scigania karnego od woli pokrzywdzonego, to sktadajgcy
oSwiadczenie woli uprawniony podmiot powinien by¢ swiadomy wszystkich konsekwencji
Z tego warunku wynikajgcych. Jest wiec oczywiste, ze wymog pouczenia pokrzywdzone-
go przez organ procesowy powinien by¢ spetniony w momencie sktadania wniosku o Sci-
ganie. Brak nalezytego pouczenia moze zatem stawiac pod znakiem zapytania sam fakt
prawnego istnienia wniosku o S$ciganie (zob. postanowienie SN z 20 lutego 1996 r., I
KRN 166/96, OSNKW 5-6/1996, poz. 28 i aprob. Glosa T. Grzegorczyka, PiP 1/1997).
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Natomiast jak stusznie zauwaza obronca skazanego, pokrzywdzona nie byta pouczona o
konsekwencjach wynikajgcych ze ztozenia wniosku o Sciganie w szczegolnoSci o tym, ze
cofniecie wniosku o $ciganie nie jest dopuszczalne w sprawach o przestepstwo z art. 197
k.k. we wszystkich jego postaciach. W konsekwencji nalezy stwierdzic, ze Sqd Rejonowy
ponownie rozpatrujgc sprawe winien ustosunkowac sie do zeznan pokrzywdzonej jak po-
szczegolnych swiadkow i rozwazyc¢ catoSc¢ okolicznosci zwigzanych z tym czy, pomimo
niepouczenia pokrzywdzona wykazywata sie Swiadomoscig konsekwencji ztozenia takie-
go wniosku jak i rzeczywistg wole Scigania sprawcy. Na marginesie niniejszych rozwazan
nalezy dodac, ze Sqd Najwyzszy w niniejszym skfadzie przychyla sie do poglqdu, iz
ustawa karnoprocesowa nie okreSla formy, w jakiej pokrzywdzony ma wyrazic wole Sci-
gania, to jest ztozy¢ wniosek, o ktorym mowa w art. 12 § 1 k.p.k. Wola ta moze byc¢ za-
tem wyrazona np. do protokotu przestuchania w charakterze $wiadka. Istotne jest to, by z
dokumentu procesowego w sposob wyrazny wynikato zgdanie pokrzywdzonego prze-
stepstwem Scigania sprawcy (wyrok SN z dnia 4 stycznia 2006 r., V KK 263/05, Prok. i
Pr. 2006/5/9).

Odnoszgc sie do drugiego z zarzutow, tj. naruszenia art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3
k.p.k., w pierwszej kolejnosci nalezy podnieSc, ze jest on zasadny w tej czesci w ktorej
podnosi sposob oceny opinii biegtych seksuologow. Sgd | instancji ustosunkowujgc sie
do opinii wydanych przez biegtych wskazat, ze z jednej strony nie kwestionuje pogladow
panujgcych w tej dziedzinie wiedzy, ktorq biegli reprezentuja, to jednak: ,treSc¢ opinii bie-
gtych: prof. R. D. i prof. Z. L. — S. podana do protokotu na rozprawie po przestuchaniu
pokrzywdzonej A. C. wskazuje, ze byta w pewnych fragmentach probg usprawiedliwienia
owczesnego zachowania oskarzonego w gabinecie lekarskim wobec tejze pacjentki” (k.
1970 — 1971). Ponadto Sqd zauwazyt, ze biegli uproscili problem utrzymujgc, ze ,w wy-
powiedziach pacjentki nie byto zadnych informacji wskazujgcych na nieprawidtowos$¢ w
badaniu oraz zadnych elementow, ktére mozna by traktowac jako probe mechanicznych
stymulacji seksualnych (gdyz faktycznie takowych nie byt), a nastepnie te reakcje ttuma-
czyli zaleznoscig od jej wrazliwosci”. W ocenie Sqdu Najwyzszego, Sad pierwszej instan-
cji zdaje sie podwazac opinie biegtych wskazujgc, ze sq one wrecz probg nie tylko wy-
cieniowania sprawy lecz nadto usprawiedliwieniem owczesnych badan w gabinecie le-
karskim. Zdaniem Sgadu Rejonowego takie sugestie nie przystajq do okoliczno$ci sprawy.
Nie ulega watpliwosci, ze taka ocena opinii biegtych jest oceng dyskwalifikujgca jg jako
czeSci materiatu dowodowego. Zdaniem Sgdu Najwyzszego, Sqd Okregowy winien za-
uwazyc to, ze z jednej strony Sqd Rejonowy dat wiare opinii, za$ z drugiej strony opinie
te odrzucit. Konsekwencjq powyzszego jest to, Ze ocena opinii biegtych dokonana przez
Sad pierwszej instancji i podtrzymana przez Sqd odwotawczy, jest wewnetrznie sprzecz-
na. Godzi sie zauwazyc, ze ocena i wartosciowanie opinii biegtych moze przebiegac¢ wy-
facznie w ptaszczyznie jej analizy logicznej, a nie z pozycji wyboru metodologii badan
oraz trafnoSci poglgdoéw reprezentowanych w danej dziedzinie wiedzy. Oczywiscie, w
kwestii uznania opinii za jasng i petngq w rozumieniu art. 201 k.p.k. decydujgce znaczenie
ma ocena sgdu a nie stron. Nie mozna odmowi¢ zasadnosci twierdzeniu obu Sgdow
orzekajgcych, ze opinie biegtych podlegajg takiej samej ocenie tak jak kazdy inny dowod,
zgodnie z regutami okreslonymi w przepisach kodeksu postepowania karnego. Jednakze
art. 201 k.p.k. obliguje organ procesowy nie tylko do kontroli dowodu z opinii biegtych, ale
rowniez do wyjasnienia ewentualnych watpliwosci i zastrzezen. Dyskwalifikowanie opinii
biegtych wymaga od sqdu uprzedniego wykazania, ze byty one oparte na btednych prze-
stankach, wzglednie, zZe nie odpowiadajgq aktualnemu stanowi wiedzy w danej dziedzinie
lub tez, ze sq sprzeczne z zasadami logicznego rozumowania. Procedura karna nie daje
organowi procesowemu prawa do jednostronnego — arbitralnego zdyskwalifikowania opi-
nii biegtego bez wykazania, ze jest ona niepetna lub niejasna albo zostata sporzgdzona
w Sposob nierzetelny lub niekompletny. Jesli natomiast do dyskwalifikacji opinii dojdzie —
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1.2.2.

Jak doszto w niniejszej sprawie — sqd powinien w ramach obowigzku prawidtowego wyja-
Snienia okolicznosci bedgcych przedmiotem dowodu podjg¢ probe uzupetnienia dotych-
czasowej opinii, przez dziatanie przewidziane w art. 201 k.p.k. W zwigzku z powyzszym
nie ulega waltpliwosci, ze brak powyzszym zakresie inicjatywy dowodowej sgdu odwo-
fawczego przesgdzaC¢ musi ocene, ze uchybienie to, majgce charakter razgcej obrazy
prawa procesowego, mogfo miec istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego wyroku. W konse-
kwencji nalezy stwierdzi¢, ze tylko w wypadku wyczerpania wszelkich dziatan zakresSlo-
nych trescig normy art. 201 k.p.k., w gre wchodzi¢ moze zastosowanie trybu postepowa-
nia z wykorzystaniem zasad oceny dowodow okreSlonych w art. 7 k.p.k., a w ostateczno-
Sci requty ustanowionej w art. 5 § 2 k.p.k. (wyrok z dnia 14 maja 2003 r. SN, Il KKN
420/01, LEX nr 78383). Na marginesie nalezy podnieSc, ze rozpatrujgc ponownie spra-
we, Sad | instancji winien mie¢ na uwadze, Zze zasadniczymi elementami kontratypu
czynnoSci leczniczych sg: dziatanie w celu leczniczym oraz zgodnie ze wskazaniami
wiedzy i sztuki lekarskiej (lege artis). Dodatkowo przy ocenie legalnosci czynnoSci leczni-
czef nalezy uwzglednic to, czy zostata ona wykonana przez osobe uprawniong i po uzy-
skaniu zgody prawidtowo udzielonej przez pacjenta. Kwestia oceny zgodnosci z prawem
wykonywanego zabiegu (do ktorych zaliczy¢ nalezy takze czynnosci diagnostyczne), w
szczegolnosci pozyskanej zgody pacjenta, niewagltpliwie winna byc takze przedmiotem
rozwazan Sgdu. Sqd winien takze wzigC pod uwagg charakter takiej czynnosci jakim jest
badanie ginekologiczne. Z jednej strony oczywistym jest, ze wszelkie podejmowane
przez lekarza czynnoSci faktyczne wymagajg zgody pacjenta, z drugiej, za$ nie oznacza
to koniecznoSci odbierania przy kazdej okazji pisemnej zgody.”

- - - - - - - - - - - - - -

Status niepodpisanego protokotu rozprawy
przepisy: art. 149 § 3 k.p.k., art. 4 § 1 k.k.

hasta: Protokot

Wyrok z dnia 21 stycznia 2009 r., Il KK 191/08
Teza:

Niepodpisany protokét rozprawy, jest jedynie projektem protokotu, gdyz obowig-
zek cigzacy na przewodniczacym rozprawy nie polega jedynie na formalnym jego
podpisaniu, ale takze kontroli zgodnosci zapisu z przebiegiem rozprawy.

W orzecznictwie dominuje poglad, ze gdy czyn zagrozony jest w nowej ustawie
przepisem o dolnej granicy zagrozenia surowszej w poréwnaniu z jego odpowied-
nikiem w dawnej ustawie — stosowaé nalezy ustawe dawng jako wzgledniejsza dla
sprawcy.

Z uzasadnienia:

W kasacji w sposob niepetny zredagowano zarzut nr 5, nie powotujgc w nim obrazy art.
440 k.p.k., z treSci ktérego wynika, ze jezeli utrzymanie orzeczenia w mocy bytoby razg-
co niesprawiedliwe, podlega ono zmianie na korzy$¢ oskarzonego albo uchyleniu nieza-
leznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow. Przy czym kazdg podstawe od-
wotawczg (art. 438) sgd moze uwzgledni¢ z urzedu, jezeli byta ona przyczyng oczywistej
niesprawiedliwosci orzeczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 marca 1972 r.,
OSNKW 1972, nr 9, poz. 143). Nie budzi watpliwosci poglad, iz Sgd odwotawczy ma
prawo i obowigzek zbadania sprawy pod wzgledem merytorycznym i prawnym nie tylko
w granicach Srodka odwotawczego, ale takze z urzedu niezaleznie od tych granic — w ce-
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1.2.3.

lu stwierdzenia, czy nie zachodzi razgca niesprawiedliwo$¢ wyroku (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 29 maja 1973 r., OSNKW 1973, nr 12, poz. 155). Sqd odwotawczy z
obrazq art. 440 k.p.k. zignorowat fakt, ze Sqd Rejonowy opart wyrok miedzy innymi na
dowodach, przeprowadzonych na rozprawach, ktorych protokoty nie zostaty podpisane (
por. k. 294 — 297 i k. 321). Sad Okregowy zauwazyt brak podpisoéw i zarzgdzeniem z dnia
8 sierpnia 2007 r. zwrocit akta celem uzupetnienia brakow. Chociaz Sgd Rejonowy nie
uzupeftnit podpisow przewodniczgcej pod protokotami, dotychczas nie podjeto staran o
podpisanie protokotow w trybie przewidzianym w art. 149 § 3 k.p.k., z ktérego wynika ze,
Jjezeli przewodniczacy nie moze podpisac protokotu rozprawy, protokét podpisuje za nie-
go jeden z cztonkow sktadu orzekajgcego, zaznaczajqc przyczyne braku podpisu prze-
wodniczgcego. Sprawa przed Sgdem Rejonowym byta rozpoznawana w sktadzie tawni-
czym.

W krytykowanych w piSmiennictwie orzeczeniach Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2005 r., Il KK 531/04 i z dnia 8 lutego 2006 r., Ill KK 370/04 (por. Jozef Gurgul, glosa do
postanowienia SN, sygn. akt Ill KK 370/04, Prok. i Pr. 2007 r., nr 5, s. 162 — 167), Sad
Najwyzszy wyrazit poglad, ze brak podpisu w protokole przestuchania podejrzanego nie
powoduje niemoznosci wykorzystania w dalszym postepowaniu protokotu dotknietego
usterkg. Jednakze orzeczenia te nie dotyczq protokotu rozprawy. Zdaniem sktadu Sgdu
Najwyzszego orzekajgcego w tej sprawie niepodpisany protokét rozprawy, jest jedynie
projektem protokotu, gdyz obowigzek cigzacy na przewodniczgcym rozprawy nie polega
Jedynie na formalnym jego podpisaniu, ale takze kontroli zgodnosci zapisu z przebiegiem
rozprawy.

Formalnym brakiem dotknieta jest rowniez redakcja zarzutu 7 kasacji razgcej obrazy
prawa materialnego, mianowicie art. 4 § 1 k.k. Autor kasacji powinien bowiem wskazac,
ze pomimo braku zarzutu obrazy prawa materialnego w apelacjach, Sqd odwotawczy
stosownie do tresci art. 455 k.p.k. miat obowigzek poprawi¢ btedng kwalifikacje prawng
na korzyS¢ M. |. niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow. W czasie
popetnienia przez oskarzonego przypisanego mu przestepstwa obowigzywat kodeks kar-
ny z 1969 r., ktory w art. 176 (zastgpionym przez art. 200 § 1 k.k.) przewidywat nizszg
dolng i gorng granice kary pozbawienia wolnosci za lubieznoS¢ wobec nieletniego. W
orzecznictwie dominuje poglad, ze gdy czyn zagrozony jest w nowej ustawie przepisem o
dolnej granicy zagrozenia surowszej w porownaniu z jego odpowiednikiem w dawnej
ustawie — stosowac nalezy ustawe dawng jako wzgledniejszg dla sprawcy (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 8 maja 2001 r., V KKN 60/2000, Lex nr 3564998). W toku oceny
wzglednosci ustawy, Sad odwotawczy winien pamietac, ze takze treSc¢ art. 200 § 1 k.k.
byta nowelizowana ustawg z dnia 27 lipca 2005 r. (Dz. U. Nr 163, poz. 1263).”

- - - - - - - - - - - - - -

Problem ,,posiadania” srodkéw odurzajacych i dysponowania nimi
przepisy: art. 338 k.c., art. 263 § 2 k.k., art. 62 ust. 1 u.o.p.n.
hasta:  Narkotyki

Wyrok z dnia 21 stycznia 2009 r., Il KK 197/08

Teza:

Odrzuci¢ nalezy tozsamos¢ rozumienia (...) zwrotu (posiadanie) na gruncie szero-
ko rozumianego prawa karnego i cywilnego. Nie do przyjecia bowiem w prawie
karnym bytaby chocby definicja ,,dzierzenia” wynikajaca z art. 338 k.c. — nie bedg-
cego przeciez posiadaniem (osoba faktycznie wladajaca rzecza, czy to w swoim
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imieniu, czy za kogos innego, bez watpienia prawie zawsze bedzie w prawie kar-
nym postrzegana jako posiadacz). Tak wiec przyja¢ nalezy, ze analizowany zwrot
nie tylko nie posiada na gruncie norm prawa karnego definicji legalnej (tak jak ma
to miejsce w art. 336 k.c.), ale rowniez nie jest to zwrot, ktdrego znaczenie w jezyku
prawniczym bytoby jednoznaczne — wystarczy tu przypomnie¢ wskazane roznice
pomiedzy znaczeniem cywilistycznym i karnoprawnym tego terminu.

Na gruncie (art. 263 § 2 k.k.) nie budzi (...) watpliwosci, ze samo wreczenie (...)
broni przez jej posiadacza innej osobie, wyfacznie w celu oddania przez nig strzatu,
nie przenosi na nig posiadania tej broni.

Dysponowanie srodkiem odurzajacym (lub substancja psychotropowa) zwigzane z
zazywaniem go lub checia niezwfocznego zazycia przez osobe dysponujaca nim,
nie jest posiadaniem tego srodka (lub substancji) w rozumieniu art. 62 ust.1 Usta-
wy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. Z 2005 r. Nr 179,
poz. 1485).

Z uzasadnienia:
,Kasacja wniesiona przez Prokuratora Generalnego jest w petni zasadna.

Dla unikniecia walpliwosci interpretacyjnych, bardzo istotne znaczenie ma przytoczenie
stanu faktycznego, jaki zostat ustalony w niniejszej sprawie — stan ten byt zresztg catko-
wicie bezsporny. W dniu 28 lipca 2007 r. oskarzony przybyt do dyskoteki ,P.” w O., gdzie
przez nieustalonego mezczyzne zostat poczestowany dwukrotnie ,lufkgq” marihuany.
Mezczyzna ten nabijat ,lufke”, ktorq nastepnie obaj wypalali przekazujgc jq sobie wza-
Jjemnie. Po powrocie do jednostki wojskowej, w ktorej oskarzony odbywat wowczas za-
sadniczg stuzbe, zostat poddany badaniu narkotestem, co doprowadzito do stwierdzenia,
Ze znajduje sie w stanie po zazyciu Srodka odurzajgcego. To doprowadzito do postawie-
nia S. J. przytoczonego wyzej zarzutu, a nastepnie skazania go za posiadanie Srodka
odurzajgcego wbrew przepisom ustawy.

Na gruncie niniejszej sprawy nie ulega zatem watpliwosci, ze skazany ,posiadat’ Srodek
odurzajgcy wytacznie w czasie jego zazywania.

Sad Najwyzszy przystepujgc do rozstrzygania niniejszej sprawy miat tez Swiadomosc
rozbieznoSci w orzecznictwie sqdow powszechnych, jakie wystepujq przy rozpoznawaniu
spraw z podobnymi do niniejszego stanami faktycznymi. Jednocze$nie nie mozna nie
dostrzegac i tego, ze tezy budowane w oparciu o uzasadnienia takich orzeczen czesto
nie majg charakteru uniwersalnego, gdyz sq Scisle powigzane z konkretnymi ustaleniami
dokonanymi w danej sprawie. Przyktadowo mozna tu wskazacC na tezy zaczerpniete z
dwoch orzeczenn Sqdow Apelacyjnych. Sqd Apelacyjny we Wroctawiu w uzasadnieniu
wyroku z dnia 17 listopada 2005 r. w sprawie Il AKa 288/05 wskazat, Ze w jego ocenie
»~Samo chwilowe posiadanie $rodka odurzajgcego Ilub substancji psychotropowej w
zwigzku z jej uzyciem nie jest czynem karalnym w rozumieniu ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii” (OSA 2006/5/26). Jednoznacznie kontestujgc ten poglad Sqd Apelacyjny w
Lublinie podniést natomiast w uzasadnieniu wyroku z 13 marca 2007 r. w sprawie Il AKa
28/07, ze stoi na stanowisku, iz ,kryterium limitujgcym karalno$¢ posiadania Srodkow
odurzajgcych i substancji psychotropowych z catg pewnoscig nie jest dtugotrwatoSc ich
dzierzenia” (LEX nr 314613). Paradoksalnie w ocenie Sgqdu Najwyzszego, o czym sze-
rzej w dalszej czesci tego uzasadnienia, obu tym tezom (gdyby abstrahowac od standéw
faktycznych, ktore spowodowaty zapadniecie takich rozstrzygniec) mozna przypisa¢ wa-
lor stusznoSci.

W tej sytuacji niezbedne jest rozpoczecie procesu wyktadni tresci art. 62 ust.1 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. z 2005 r. Nr 179, poz. 1485 z
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poézn. zm.) od odtworzenia historycznych uwarunkowan, ktére spowodowaty takie, jak
obecnie uksztaftowanie tresci tego przepisu. Zauwazy¢ zatem nalezy, ze ustawa z dnia
24 kwietnia 1997 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. z 1997r. Nr 75, poz. 468 z
pozn. zm.) w art. 48 ust.4 stanowita, ze nie podlega karze sprawca, ktory wbrew przepi-
som ustawy posiada na wtasny uzytek srodki odurzajgce lub substancje psychotropowe
w ilosci nieznacznej. Przepis ten zostat zmieniony poprzez skreslenie ustepu 4 przez art.
1 pkt 23 ustawy z dnia 26 pazdziernika 2000 r. o zmianie ustawa o przeciwdziataniu nar-
komanii (Dz. U. z 2000 r. Nr 103, poz.1097). Zmiana ta doprowadzita do sytuacji, kiedy
karane stato sie posiadanie nawet niewielkich ilosci Srodka odurzajgcego (substancji
psychotropowej) rowniez wowczas, gdy przeznaczony on byt na wiasny uzytek sprawcy.
Co wiecej, zgodnie z zasadg lege non distinguente nec nostrum est distinguere ma racje
w cytowanej wyzej tezie Sqd Apelacyjny w Lublinie podnoszgc, ze kryterium limitujgcym
karalnoS¢ posiadania wskazywanych w ustawie Srodkow nie jest dtugotrwatosc ich po-
siadania. OkolicznoSc zatem, czy owo posiadanie miato charakter dfugo czy krotkotrwaty
Znajdzie swoj wyraz na ogot jedynie w wymiarze kary za popetniony czyn (choc ta, bez-
sprzecznie uzalezniona bedzie przede wszystkim od iloSci posiadanych srodkow, nie za$
czasu tego posiadania).

Mozna by tez twierdzic, ze skoro ustawa nie wskazuje, iz przedmiotem jej ochrony jest
wolnosc¢ jednostki w zakresie zazywania narkotykow, a wrecz przeciwnie, w sytuacji, kie-
dy dobrem chronionym jest tu ,zdrowie spoteczne (publiczne)” (vide: postanowienie Sqdu
Najwyzszego z dnia 28 wrzes$nia 2006 r., | KZP 19/06, R — OSNKW 2006, poz. 1830)
domniemywac¢ mozna, ze poprzez takie sformutowanie normy art. 62 Panstwo zyskato
nowy orez w dziataniach na rzecz przywotywanego w tytule tego aktu prawnego przeciw-
dziatania narkomanii, rowniez poprzez poddanie faktycznej penalizacji zazywania takich
Srodkow. Taka interpretacja nie wytrzymuje jednak krytyki w Swietle treSci uzasadnienia
poselskiego projektu zmian tej ustawy z dnia 3 czerwca 1998 r. (druk Sejmu Ill kadencji
nr 631). Projekt ten wskazuje, ze: ,Konwencja Narodow Zjednoczonych o zwalczaniu nie-
legalnego obrotu srodkami odurzajgcymi i psychotropowymi, tzw. konwencja Wiedenska,
z dnia 20 grudnia 1988 r. zaleca karanie posiadania narkotyku”. Wskazuje rowniez, ze
poprzez spenalizowanie posiadania kazdej ilosci narkotykow osiggniety zostanie cel, dla
ktorego ,istotna jest przede wszystkim potencjalna mozliwos¢ ujecia i skazania dealera
narkotykowego nawet przy posiadaniu nieznacznej iloSci narkotyku”. Przywotuje sie tez,
Ze ,policia zwraca uwage, Ze interpretacja art. 48 ustawy, a w szczegolnoSci ust. 4, nie
Jest jednoznaczna i wywotuje szereg kontrowersji. Zapis jest nieprecyzyjny i oznacza w
praktyce, ze policjant ujawniajgcy fakt posiadania narkotykéw nie wie, czy ma do czynie-
nia z przestepstwem czy tez nie. Istniejq trudnosci w ustaleniu czy ujawniony posiadany
narkotyk jest na uzytek witasny czy tez nie. Z doSwiadczenia policyjnego wynika, ze de-
alerzy rozprowadzajqc Srodki odurzajqce czesto posiadajg przy sobie tylko niewielkie ilo-
Sci. Jednoznacznie stwierdzi¢ nalezy, ze przepis art. 48 ust.4 nie utatwia walki z handla-
rzami i dealerami’.

Majagc na uwadze przytoczong treS¢ uzasadnienia projektu, stwierdzi¢ nalezy, ze prze-
prowadzona w ten sposob wyktadnia historyczna omawianej normy, wprost prowadzi do
wniosku, iz dokonanie zmiany art. 62 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii nie miato na
celu poszerzenia zakresu penalizacji poprzez objecie nim zazywania narkotykow, lecz
dostarczenie organom $cigania skuteczniejszego narzedzia do ,walki z handlarzami i de-
alerami” tych srodkow.

Przechodzgc do préob dokonania wyktadni jezykowej pojecia ,posiadanie” uzytego w
omawianej ustawie, na wstepie tego procesu odrzuci¢ nalezy tozsamos$c rozumienia tego
zwrotu na gruncie szeroko rozumianego prawa karnego i cywilnego. Nie do przyjecia
bowiem w prawie karnym bytaby chocby definicja ,,dzierzenia” wynikajgca z art. 338 k.c.
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— nie bedgcego przeciez posiadaniem (osoba faktycznie wtadajgca rzeczg, czy to w swo-
im imieniu, czy za kogos innego, bez watpienia prawie zawsze bedzie w prawie karnym
postrzegana jako posiadacz). Tak wiec przyjac¢ nalezy, ze analizowany zwrot nie tylko nie
posiada na gruncie norm prawa karnego definicji legalnej (tak jak ma to miejsce w art.
336 k.c.), ale rowniez nie jest to zwrot, ktorego znaczenie w jezyku prawniczym bytoby
Jjednoznaczne — wystarczy tu przypomnie¢ wskazane roznice pomiedzy znaczeniem cy-
wilistycznym i karnoprawnym tego terminu.

Na kolejnym etapie wyktadni jezykowej dokonac zatem nalezy proby ustalenia znaczenia
analizowanego zwrotu na gruncie jezyka ogolnego, a w szczegolnosci sensu stowniko-
wego interpretowanego zwrotu (vide: Maciej Zielinski — Wyktadnia prawa. Zasady, reguty,
wskazowki, Warszawa 2006, str. 333). Tutaj za$ natrafiamy na materiat wyjgtkowo jedno-
lity — ,posiadac” to:

— ,by¢ wtascicielem czegos, dysponowac czyms, by¢ w cos wyposazonym” (Uniwersal-
ny stownik jezyka polskiego — Warszawa 2006 — S. Dubisz),

— ,Zwykle mie¢ co$ jako swojg wtasnosSc¢, byc¢ witaScicielem czego$, zwykle majgcego
duzg wartoS¢ materialng, np. nieruchomoSci, ziemi, zasobow pienieznych itp.; pot:
miec: Posiadac duzy majgtek, niewielkie zasoby materialne. Posiadac dziatke budow-
lang” (Stownik jezyka polskiego — Warszawa 1984 pod red. M. Szymczaka),

— ,Zwykle — miec co$ jako wiasnos$c. Posiada¢ dom, majgtek. Posiadanie —... by¢ w po-
siadaniu czego$ (lepigj: posiadac¢, miec¢ coS).” (Stownik poprawnej polszczyzny War-
szawa 1978 pod red. W. Doroszewskiego).

Opierajgc sie zatem na wynikach powyzszej analizy stwierdzi¢ trzeba, ze w jezyku 0gol-
nym zwrot ,posiadac¢” oznacza w istocie to samo, co ,miec”. Tak tez zagadnienie to po-
strzega Dariusz Wysocki, ktory podnosi, ze ,w prawie karnym pojecie ,posiadanie”, jako
znamie czasownikowe charakteryzujgce typ czynu zabronionego, wystepuje w po-
wszechnym znaczeniu (,miec”), jezeli z tresci samego aktu prawnego lub kontekstu, w
Jakim dang regulacje wigzac nalezy z innymi przepisami, nie wynika co innego” (Prokura-
tura i Prawo 2000/2). Powyzsze pozostaje w zgodzie z tezg (do pewnego stopnia ideali-
styczng), ze przepisy karne winny byc¢ powszechnie zrozumiate (Leges ab omnibus intel-
legi debent). Takiemu stanowi zawsze sprzyja mozliwos¢ odczytania wprost znaczenia
norm w tych przepisach zawartych, w przeciwienstwie do koniecznosci odwotywania sie
do znaczenia nadanego im przez doktryne lub ustawy innych dziedzin prawa.

Innymi stowy, osobg dopuszczajgcq sie czynu zabronionego opisanego w art. 62 ustawy
0 przeciwdziataniu narkomanii jest ten, kto wbrew przepisom tej ustawy ,ma” srodek odu-
rzajgcy lub substancje psychotropowg. Z tak rozumianym ,posiadaniem” nie nalezy za-
tem wigzac¢ ani zadnego mozliwego do zdefiniowania horyzontu czasowego, ani cywili-
stycznie pojmowanych atrybutow wfadztwa nad rzeczg. Nie ma tez tu znaczenia to, czy
osoba dysponujgca, postrzega posiadang rzecz jako wtasng, czy tez cudzg. ,Posiadanie”
oznacza zatem swiadome | faktyczne dysponowanie rzeczg.

Jednoczesnie zauwazyc¢ jednak nalezy, ze owo posiadanie postrzegane musi byc¢ jako
stan, nie za$ jako czynnoSc. Stwierdzi¢ nalezy tez, ze cho¢ przeprowadzona wyktadnia
Jezykowa daje podstawy do maksymalnie szerokiego pojmowania pojecia ,posiadania”
na gruncie interpretowanej ustawy, to nie wyjasnia ona, czy w jeqgo zakresie mieSci Sie
,azierzenie” zazywanego narkotyku.

Na tym etapie rozwazan konieczne zatem jest przejscie do wyktadni systemowej. Na po-
twierdzenie przedstawionych juz wywodow, zauwazyC nalezy, ze w wiekszoSci aktow
prawnych, analizowanemu pojeciu ewidentnie nadaje sie znaczenie ,ma” — przyktadowo:
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— art.1 Konwencji sporzgdzonej dnia 19 maja 1978 r. o przekazywaniu osob skazanych
na kare pozbawienia wolnosci w celu odbycia kary w panstwie, ktdorego sq obywatela-
mi (Dz. U. z 1980 r. Nr 8, poz. 21): ,Obywatelstwo skazanego okres$la sie zgodnie z
ustawodawstwem Panstw uczestnikdw niniejszej konwencji. Obywatelem Umawiajg-
cego sie Panstwa jest osoba, ktora zgodnie z ustawq tego Panstwa posiada (podkre-
Slenie SN) obywatelstwo danego Parnstwa’.

— § 11 ust. 2 rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 20 listopada 1996 r. w sprawie
szczegotowych warunkow stosowania Srodkow przymusu bezpoSredniego oraz uzycia
broni palnej lub psa stuzbowego przez funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej oraz sposo-
bu postepowania w tym zakresie (Dz. U. z 1996 r. Nr 136, poz. 637 z pdézn. zm.):
,0sadzony umieszczony w celi zabezpieczajgcej nie moze posiadac (podkreslenie
SN) zadnych przedmiotéw; na czas niezbedny do utrzymania higieny i spozycia posit-
kow osadzony otrzymuje przedmioty osobistego uzytku.”,

— art. 17 ust. 1 Konwencji Rady Europy sporzgdzonej dnia 16 maja 2005 r. o praniu,
ujawnianiu, zajmowaniu i konfiskacie dochoddéw pochodzgcych z przestepstwa oraz fi-
nansowaniu terroryzmu (Dz. U. z 2008 r. Nr 165, poz. 1028): ,Kazda Strona podejmie,
na warunkach okreslonych w niniejszym artykule, Srodki konieczne dla ustalenia, w
odpowiedzi na wniosek przestany przez inng Strone, czy osoba fizyczna lub prawna,
przeciwko ktorej toczy sie dochodzenie karne, posiada (podkres$lenie SN) lub kontrolu-
Jje jeden lub wiecej niz jeden rachunek, jakiegokolwiek rodzaju, w ktorymkolwiek z
bankdéw potfozonych na jej obszarze i w przypadku stwierdzenia tego faktu przekaze
szczegOty zidentyfikowanych rachunkow’.

Kierujgc sie zakazem prowadzenia wyktadni homonimicznej nalezy podjg¢ probe odczy-
tania przepisow majgcych podobny charakter, co omawiana norma art. 62 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii i rowniez postugujgcych sie zwrotem ,posiadanie”, a zatem
przede wszystkim art. 171 § 1, 202 § 3 i 4a oraz 4b, 263 § 2 Kodeksu Karnego. Szcze-
g0lng uwage nalezy tu zwroéci¢ na przepis sankcjonujgcy posiadanie bez zezwolenia bro-
ni palnej — art. 263 § 2 k.k. Na gruncie tego przepisu nie budzi przeciez watpliwosci, ze
samo wreczenie takiej broni przez jej posiadacza innej osobie, wytgcznie w celu oddania
przez nig strzatu, nie przenosi na niq posiadania tej broni. W przeciwnej sytuacji, ze
strzelnic, dla celow sportowych czy rekreacyjnych, mogtyby korzystac wytgcznie osoby
majgce zezwolenie na posiadanie broni palnej.

Na powyzszym przyktadzie jasno rysuje sie obraz tego, ze zbiory zachowan obejmujgce
uzywanie i posiadanie przedmiotu objetego ustawowym zakazem posiadania nie pokry-
wajg sie. W tej sytuacji stwierdzi¢ nalezy, ze zwrot ,ma” (,posiada”) nie jest synonimem
okreSlenia ,uzywa”. Posiadanie jest z pewnoscig zwrotem znaczeniowo szerszym, ale
Jjednoczesnie nie jest tak, ze kazde uzywanie wigze sie z posiadaniem rzeczy.

W tym miejscu raz jeszcze trzeba przypomniec wczesniejsze wyniki wyktadni historycz-
nej, ktére pozwolity na zdekodowanie celu dokonania w 2000 r. zmian w ustawie o prze-
ciwdziataniu narkomanii — byto nim dostarczenie organom $cigania skuteczniejszego na-
rzedzia do walki z osobami handlujgcymi narkotykami.

Podsumowujgc wyniki wyktadni omawianego przepisu stwierdzi¢ zatem nalezy, ze: dys-
ponowanie $rodkiem odurzajgcym (lub substancjg psychotropowg) zwigzane z zazywa-
niem go lub checig niezwtocznego zazycia przez osobe dysponujgcg nim, nie jest posia-
daniem tego Srodka (lub substancji) w rozumieniu art. 62 ust.1 Ustawy z dnia 29 lipca
2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz. U. Z 2005 r. Nr 179, poz. 1485). Poza obsza-
rem penalizacji nadal pozostaje wiec proces zazywania Srodka odurzajgcego lub sub-
stancji psychotropowej, ktory przeciez zawsze nierozerwalnie wigze sie z jakg$ formg
Lposiadania”, ,dysponowania”, ,dzierzenia”, czy po prostu ,trzymania” tego srodka (sub-
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stancji). Na uzytek tego ,procesu zazywania”, przytoczone okreslenia muszg byc trakto-
wane jako synonimy oderwane od znaczenia nadanego im przez poszczegolne dziedziny
prawa. Raz jeszcze zatem stwierdzi¢ nalezy, ze samo zazywanie narkotykOw nie jest
przez obowigqzujgce w Polsce przepisy prawa penalizowane, ani wprost, ani poprzez
przepisy zakazujgce posiadania takich srodkow lub substanciji.

Szczegolnego materiatu do refleksji zwigzanych z powyzszg kwestiq dostarcza niniejsza
sprawa. Zauwazyc¢ nalezy, ze osoba skazana zaskarzonym wyrokiem nie zostafa ujeta w
czasie dysponowania Srodkiem odurzajgcym. Stwierdzono jedynie, ze jest pod wptywem
takiego Srodka. Tym samym ustalenie, ze ,sprawca” znajduje sie pod wptywem Srodkow
opisanych w ustawie o przeciwdziataniu narkomanii, byto rownoznaczne z przyjeciem, iz
uzyskano dowod, ze kiedys znajdowat sie w posiadaniu takiego Srodka. Takie wniosko-
wanie jednak, gdyby zyskato powszechng akceptacje, prowadzi wprost do faktycznej pe-
nalizacji zazywania narkotykow, a jak wykazano powyzej, brak ku temu ustawowych
podstaw. Dosztoby zatem do utworzenia nowego typu czynu zabronionego w drodze
rozszerzajgcej wyktadni przepisow ustawy. To zas tamatoby elementarne reguty procesu
karnego, w tym przede wszystkim zasade nullum crimen sine lege.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sgqd Najwyzszy uznajgc zasadno$c¢ zarzutu
podniesionego w skardze kasacyjnej, uchylit zaskarzony wyrok i orzekt o uniewinnieniu
S. J. od postawionego mu zarzutu.”

- - - - - - - - - - - - - -

Rola kolegium sadu okregowego w procesie delegowania sedziego
przepisy: art. 77 § 8 u.s.p., art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

hasta:  Skfad sadu; Podstawy bezwzgledne srodkéw odwotawczych

Wyrok z dnia 20 stycznia 2009 r., Il KK 230/08
Teza:

Ograniczenie roli kolegium sadu okregowego w procedurze delegowania sedziego
wylacznie do zatwierdzenia podziatu czynnosci na dany rok nie spetnia ustawowe-
go wymagania uzyskania zgody tego kolegium na delegowanie konkretnego se-
dziego. Nie odpowiada temu kryterium przedstawienie temu organowi pod koniec
roku kalendarzowego listy sedziéw, ktorzy w nastepnym roku kalendarzowym maja
byé delegowani przez prezesa sadu okregowego. W ten sposéb kolegium nie do-
konuje bowiem oceny konkretnego sedziego imiennie wskazanego do delegowania
w okreslonym czasie do okreslonego sadu, lecz zbiorcza liste sedziow pretenduja-
cych dopiero do delegacji.

Z uzasadnienia:
»5ad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Niezaleznie od zarzutow sformutowanych przez autora nadzwyczajnego Srodka zaskar-
Zenia i zaprezentowanych przez niego wnioskow — w tej sprawie zaszta koniecznoS¢
orzekania wykraczajgcego poza granice kasacji wniesionej na korzy$¢ osk. R. D. (art.
536 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.). W wyniku czynnosci podjetych z urzedu w to-
ku postepowania kasacyjnego uzyskano dokumenty ujawnione podczas rozprawy przed
Sgdem Najwyzszym dotyczgce udziatu w sktadzie Sqdu Okregowego w t. (orzekajgcego
Jako sgd odwotawczy w tej sprawie) sedziego Sqdu Rejonowego w t. — A. K—M. Wynika
Z nich, ze Sqd Okregowy w t. orzekajgc w dniu 28 marca 2008 r. jako sqd odwotawczy

18



Biuro Studiow i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 3/09

rozpoznat apelacje obroncy osk. R. D. z udziatem sedziego Sgdu Rejonowego w t. A.
K.—M., ktéra zostata delegowana do orzekania w XVII Wydziale Karnym w sprawie XVII
Ka 917/07 w terminie rozprawy apelacyjnej. jedynie ,na podstawie delegacji Prezesa Sg-
du Okregowego w t. — art. 77 § 8 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sqgdow
powszechnych (Dz. U. Nr 98, poz. 1070 ze zm.), wynikajgcej z podziatu czynno$ci na
2008 r. zaopiniowanego przez Kolegium Sgqdu Okregowego w t. na posiedzeniu w dniu 3
stycznia 2008 r.” — pismo wiceprezesa Sqdu Okregowego w t. z dnia 26 listopada 2008
r. (k. — 37 akt SN). W kolejnym pismie otrzymanym w zwigzku z tq kwestiq — z dnia 9
grudnia 2008 r. wskazano, ze brak jest jakiejkolwiek innej dodatkowej delegacji dla se-
dziego Sgdu Rejonowego w t. A. K—M. do orzekania w Sgdzie Okregowym w dniu roz-
poznawania przedmiotowej sprawy (k. — 42 akt SN). Z zatgczonego dokumentu w postaci
»Podziatu czynnoSci na rok 2008” wynika jedynie, ze sedzia A. K.—M. zostata wymieniona
w tym dokumencie wsrod sedziow sqdow rejonowych przewidzianych do orzekania w
wydziatach odwotawczych Sgdu Okregowego w t. w wymiarze co najwyzej jednej sesji
lub posiedzenia w miesigcu. Decyzja Kolegium w tym przedmiocie, jak i cafa lista se-
dziow zostata umieszczona w kategorii — ,, Inne postanowienia”.

Jest poza sporem, ze osoba powofana na stanowisko sedziego jest uprawniona do orze-
kania z mocy tego aktu powotania, ktory jednoczesnie okresla miejsce wykonywania tego
uprawnienia. Jedyna, dopuszczalng przez prawo, mozliwoscig modyfikacji miejsca spra-
wowania funkcji orzeczniczych przez sedziego jest delegowanie go przez uprawnione
podmioty, przewidziane w przepisach ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju
sgqdow powszechnych (dalej okre$lanej jako — p.u.s.p.). Akt delegacji spetnia wiec funkcje
legitymujqcg sedziego do orzekania w innym sgdzie niz sqd macierzysty (por. wyrok SN
z dnia 12 czerwca 2007 r., IV KK 42/07). Brak takiej delegacji w wypadku, gdy w sktadzie
sgdu okregowego brat udziat sedzia sqdu rejonowego lub niezachowanie ustawowych
wymagan warunkujgcych waznosc i skutecznoS¢ aktu delegowania oznacza, ze sktad, w
ktorym zasiadat taki sedzia byt sktadem nienalezycie obsadzonym w rozumieniu art. 439
§ 1 pkt 2 k.p.k. Nie ulega watpliwosci, ze uprawnienie prezesa sgdu okregowego przewi-
dziane w art. 77 § 8 p.u.s.p. do delegowania sedziow musi zmaterializowac sie w formie
indywidualnej decyzji kreujgcej uprawnienie imiennie wskazanego sedziego do orzekania
w konkretnym dniu lub konkretnym okresie poza sgdem wymienionym w akcie nominacji.
Tymczasem, jak ustalono na podstawie dokumentow nadestanych przez Wiceprezesa
Sadu Okregowego w t.., sedzia Sqdu Rejonowego w t. A. K—M. nie posiadata indywidu-
alnej delegacji do orzekania w Sgdzie Okregowym w t. Aktu delegacji nie stanowi i nie
moze go zastgpi¢ sama informacja o nim, zamieszczona w przedmiotowym pismie. Po-
dobnej funkcji nie spetnia tez nadestany ,,Podziat czynnosci na rok 2008”, ktory — nawet
po zatwierdzeniu przez Kolegium Sgdu Okregowego — trudno bytoby traktowac jako od-
zwierciedlenie realizacji uprawnienia tego Kolegium przewidzianego w przepisie art. 31 §
1 pkt 11 p.u.s.p., skoro ewidentnie odnosi sie do kompetencji Kolegium przewidzianych w
art. 31 § 1 pkt 1 p.u.s.p.

W dotychczasowym orzecznictwie Sqdu Najwyzszego przewaza poglad, ze ograniczenie
roli kolegium sgdu okregowego w procedurze delegowania sedziego wytgcznie do za-
twierdzenia podziatu czynnosci na dany rok nie spetnia ustawowego wymagania uzyska-
nia zgody tego kolegium na delegowanie konkretnego sedziego. Nie odpowiada temu
kryterium przedstawienie temu organowi pod koniec roku kalendarzowego listy sedziow,
ktorzy w nastepnym roku kalendarzowym majg by¢ delegowani przez prezesa sgdu
okregowego. W ten sposob kolegium nie dokonuje bowiem oceny konkretnego sedziego
imiennie wskazanego do delegowania w okreSlonym czasie do okreSlonego sgdu, lecz
zbiorczg liste sedzidow pretendujgcych dopiero do delegacji (por. post. SN z dnia 22
sierpnia 2007 r., lll KK 197/07, OSNKW z. 11,poz. 81, wyrok SN z dnia 24 pazdziernika
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2007 r., lll KK 210/07, LEX nr 322847, wyrok SN z dnia 12 stycznia 2009 r., Il KK
331/08).

Poczynione wyzej ustalenia doprowadzity zatem do przekonania, ze wobec braku prawi-
dfowo wyrazonej zgody Kolegium Sgdu Okregowego w t., a przede wszystkim — zmate-
rializowanej w formie imiennego aktu delegowania — decyzji prezesa tego sgdu upowaz-
niajgcej sedziego Sgdu Rejonowego w t. A. K—M. do orzekania w sktadach Sgdu Okre-
gowego w t., rozpoznanie sprawy osk. R. D. przez ten sgqd na rozprawie odwotawczej
nastgpito w skfadzie, ktory nie byt nalezycie obsadzony. Jeden z cztonkow skfadu orze-
kajgcego nie byt bowiem ani sedzig tego sqdu ani nie miat delegacji upowazniajgcej do
uczestniczenia w orzekaniu w tym sgdzie w czasie kiedy zapadfo zaskarzone rozstrzy-
gniecie. Uchybienie tego rodzaju stanowi bezwzgledng przyczyne uchylenia zaskarzone-
go wyroku, ktorg sad kasacyjny jest zobligowany uwzgledni¢ z urzedu nawet, tak jak w
tej sprawie, dostrzegajqc ja poza granicami nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia.

Wobec tego, ze rozstrzygniecie Sqdu Najwyzszego byto zdeterminowane ujawnieniem
sie bezwzglednej przyczyny odwotawczej, zgodnie ze wspolnym stanowiskiem stron pro-
cesowych, jedynie do tego aspektu ograniczono rozprawe kasacyjng albowiem rozpo-
Znawanie zarzutow merytorycznych sformutowanych przez skarzgcego w kasacji — byto
w tej sytuacji przedwczesne.”

- - - - - - - - - - - - - -

Ubezwlasnowolnienie a niepoczytalnos¢; Niepoczytalnos¢ a postepowanie uproszczone
przepisy: art. 325b § 1 k.p.k., art. 325¢ k.p.k.

hasta: Niepoczytalnos¢; Postepowanie uproszczone

Wyrok z dnia 25 lutego 2009 r., Il KK 316/08

Teza:

Ubezwitasnowolnienie samo w sobie nie oznacza niepoczytalno$ci sprawcy czynu
zabronionego, bedacego ubezwiasnowolnionym.

Samo ujawnienie sie w toku dochodzenia watpliwosci odnosnie poczytalnosci po-
dejrzanego nie eliminuje jeszcze mozliwosci prowadzenia postepowania przygo-
towawczego, w sprawach wskazanych art. 325b § 1 k.p.k., w tej wiasnie formie.
Wymaga ono jedynie powofania biegfych psychiatrow i dopiero, jezeli przed za-
konczeniem dochodzenia, ztozq oni opinie, o jakief mowa w art.325c pkt 2 in fine
k.p.k., niezbedne staje sie przeksztatcenie tego postepowania w Sledztwo, co eli-
minuje w konsekwencji takze tryb uproszczony. Jezeli opinii takiej nie ztozono
przed zakonczeniem dochodzenia i sprawa przeszia w stadium sadowe w ftrybie
uproszczonym lub gdy dopiero w tym stadium dostrzezono zaistnienie owych wat-
pliwosci, postepowanie uproszczone pozostaje dopuszczalne, bez wzgledu na
tres¢ opinii jakg ztoza biegli.

Z uzasadnienia:

,Rozpoznajgc te kasacje Sqd Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Prawdg jest, ze P. P. zostat w 2004 r. ubezwtasnowolniony catkowicie, z tym wszak, ze
fakt ten ujawnit sie dopiero w postepowaniu wykonawczym w niniejszej sprawie, ktore
wstrzymano z tego powodu. Jak wynika z dotgczonych obecnie akt sprawy | Ns 3/04 na-
stgpito to z uwagi na jego chorobe psychiczng, z tym, ze z opinii sgdowo-psychiatrycznej
ztozonej wowczas wynika, iz stwierdzono u niego umiarkowany stopien niepetnospraw-
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nosci z powodu lekkiego uposledzenia umystowego, a takze charakteropatie oraz podpo-
rzgdkowanie swych zachowan matce, ktora sie nim opiekuje, a jednoczesnie samodziel-
no$c¢ w zakresie zaspakajania swoich potrzeb zyciowych i wykonywania prostych prac (k.
54-56 tych akt). Ubezwtasnowolnienie samo w sobie nie oznacza niepoczytalnosci
sprawcy czynu zabronionego, bedgcego ubezwtasnowolnionym, o czym Swiadczy tez
przytaczany w kasacji wyrok skazujgcy P. P. z 2006 r. za czyn z art.193 k.k. z przyjeciem
Jjego ograniczonej poczytalnoSci. Fakt ubezwfasnowolnienia oskarzonego nie byt przy
tym znany sgdowi orzekajgcemu w sprawie czynu oskarzonego z dnia 27 lutego 2008 r.,
a sam oskarzony zaréwno przy zatrzymaniu (k.5), jak podczas przestuchaniu go w cha-
rakterze podejrzanego (k. 11) oSwiadczat, ze nie leczy sie psychiatrycznie, a wyjasnienia
te potwierdzit na rozprawie (k.31v), za$ okolicznosci popetnienia tego czynu, do ktérego
sie przyznawat i jego zachowanie przy zatrzymaniu i w toku procesu nie nasuwaty wat-
pliwosci odnos$nie jego poczytalnosci.

Prawdg jest jednak takze, ze przed skierowaniem sprawy do sgdu z wnioskiem o rozpo-
Znanie jej w postepowaniu przyspieszonym, uzyskano dane o karalnosci oskarzonego, z
ktorych wyraznie wynikat fakt skazania go w 2006 r. z przyjeciem zachowania w warun-
kach art. 31 § 2 k.k. (k. 9). Ta okoliczno$¢ dawata juz podstawe do rozwazenia, w pro-
wadzonym teraz postepowaniu, kwestii istnienia watpliwosci odnosnie poczytalnosci P.
P. podczas popetniania czynu z art. 178a § 2 k.k. w 2008 r. Nie mozna jednak zgodzi¢
sie z twierdzeniem skarzgcego, ze powyzsza informacja, stosownie do art. 325¢c pkt 2
k.p.k., czynita niedopuszczalnym prowadzenie dochodzenia, a tym samym wykluczata
tryb uproszczony i w konsekwencji takze postepowanie przyspieszone. Przywotany w
kasacji przepis art. 325c pkt 2 k.p.k. rzeczywiscie eliminowat mozliwoS¢ prowadzenia do-
chodzenia - a przez to rowniez postepowanie uproszczone - jezeli zachodzg okolicznosci
zart. 79 § 1 k.p.k., a wiec takze w razie uzasadnionej watpliwos$ci, co do poczytalnosci
oskarzonego, ale tylko do dnia 11 lipca 2007 r. Od dnia 12 lipca 2007 r. jego brzmienie
ulegto bowiem zmianie, w wyniku nowelizacji kodeksu, dokonanej ustawg z dnia 29 mar-
ca 2007 r. o zmianie ustawy o prokuraturze, ustawy — Kodeks postepowania karnego
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 64, poz. 432). W dacie czynu, ktorego dotyczyto
niniejsze postepowanie przepis ten zaktadat, podobnie jak obecnie, Zze dochodzenie jest
wykluczone dopiero wtedy, gdy biegli lekarze psychiatrzy powotani do wydania opinii w
sprawie stwierdzg, ze poczytalnos¢ oskarzonego w chwili popetniania zarzucanego mu
czynu lub w czasie postepowania jest wytgczona lub w znacznym stopniu ograniczona.
Zatem samo ujawnienie sie w toku dochodzenia watpliwosci odnosnie poczytalnoSci po-
dejrzanego nie eliminuje jeszcze mozliwoSci prowadzenia postepowania przygoto-
wawczego, w sprawach wskazanych art. 325b § 1 k.p.k., w tej wtasnie formie. Wymaga
ono jedynie powofania biegtych psychiatrow i dopiero, jezeli przed zakoriczeniem docho-
dzenia, ztozg oni opinie, o jakiej mowa w art. 325¢ pkt 2 in fine k.p.k., niezbedne staje sie
przeksztatcenie tego postepowania w Sledztwo, co eliminuje w konsekwencji takze tryb
uproszczony. Jezeli opinii takiej nie ztozono przed zakornczeniem dochodzenia i sprawa
przeszta w stadium sgdowe w trybie uproszczonym lub gdy dopiero w tym stadium do-
strzezono zaistnienie owych watpliwosci, postepowanie uproszczone pozostaje dopusz-
czalne, bez wzgledu na tresS¢ opinii jakgq ztozg biegli. Tym samym fakt, ze w dochodzeniu,
Jakie przeprowadzono w niniejszej sprawie, ograniczonym do przedstawienia zarzutow,
dwukrotnego przestuchania podejrzanego, poddania go badaniu na zawarto$¢ alkoholu
w wydychanym powietrzu oraz uzyskania danych o jego karalnosci, nie dostrzezono w
oparciu o te ostatnie dane, Zze moze tu zachodzi¢ watpliwo$¢ odnosnie poczytalnoSci po-
dejrzanego i skierowano sprawe do rozpoznania w trybie przyspieszonym, nie prowa-
dzgc petnego dochodzenia i nie powotujgc biegtych, nie czynito postepowania przyspie-
szonego niedopuszczalnym z racji rzekomej nieprzynaleznoSci tej sprawy do trybu
uproszczonego, gdyz ten ostatni tryb byt tu dopuszczalny.
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Uchybienie, do jakiego doszto w niniejszej sprawie polegato natomiast na tym, ze Sad
wbrew wymogom wskazanym w art. 366 § 1 k.p.k. nie wyjasnit nalezycie wszystkich oko-
liczno$ci sprawy, nie dostrzegt bowiem faktu wczesniejszego skazania oskarzonego w
2006 r. z przyjeciem wowczas dziatania w Stanie ograniczonej poczytalnosci, a przez to
tez nie podjgt dziatan w celu ustalenia, czy nie zachodzgq w tej sprawie watpliwosci odno-
Snie jego poczytalnosci takze i obecnie, a po ich stwierdzeniu powotania biegtych psy-
chiatrow. W konsekwencji nie rozwazyt takze — wbrew art. 517 §1 i 2 k.p.k. — ani przed
rozprawg, ani na rozprawie, czy jest mozliwe ztozenie przez takich biegtych opinii, z wy-
korzystaniem dopuszczalnej w trybie przyspieszonym jednej tylko przerwy w rozprawie
do 14 dni, czy tez niezbedny bedzie dla jej uzyskania czas dtuzszy, co eliminowatoby po-
stepowanie przyspieszone, ale na rzecz kontynuowania sprawy w trybie uproszczonym,
czy wreszcie niezbedne mogg tu by¢ badania psychiatryczne, ktorych okres wykroczy
nawet po 21-dniowq przerwe dopuszczalng w postepowaniu uproszczonym, co wskazy-
watoby na potrzebe przekazania sprawy prokuratorowi do przeprowadzenia postepowa-
nia przygotowawczego na zasadach ogolnych. Wprawdzie przerwa w trybie uproszczo-
nym moze by¢ zarzgdzana wielokrotnie, kazdorazowo do 21 dni (art. 484 § 1 k.p.k.), ale
w sytuacji, gdyby byto oczywiste, ze dana czynno$S¢ wymaga okresu dfuzszego niz ta
przerwa, a nie ma — jak w tej sprawie, gdzie dowodami sq wyjasnienia oskarzonego oraz
dokumenty — innych czynnoSci, jakie mozna bytoby przeprowadzi¢ z wykorzystaniem
przerw do 21dni, zanim dokonana bedzie czynnos¢ dowodowa wymagajgca dtuzszego
czasu, to fikcyjne zarzadzanie przerw w rozprawie w rozmiarze dopuszczalnym w poste-
powaniu uproszczonym, a nastepnie ponowne przerywanie rozprawy dla potrzeb owej
Jjednej czynnosci, godzitoby w ratio legis trybu uproszczonego, przez co stwarzatoby stan
niemoznoSci rozpoznania sprawy w tym postepowaniu szczegolnym, ze skutkami wska-
zanymi w art. 517¢ § 2 zd. drugie k.p.k.

Powyzsze wskazuje jednak, ze naruszenie, o jakim mowa w kasacji, a wiec niedostrze-
Zenie i nieuwzglednienie faktow wskazujgcych na potrzebe wyjasnienia watpliwoSci od-
nosnie poczytalnoSci oskarzonego, zostato w tej skardze ujete nieprawidtowo, gdyz nie
oznaczato orzekania w niedopuszczalnym postepowaniu szczegolnym. Bez watpienia
Jjednak, podniesione w tej kasacji, naruszenie odno$nie kwestii watpliwosci, co do poczy-
talnosci P. P., nastgpito i stanowito razgce naruszenie prawa, ktore w istotny sposob
wptyneto na tre$¢ zaskarzonego wyroku. Opinia taka mogta bowiem i moze w istotny
Sposob oddziatywac na mozliwoS¢ przypisania oskarzonemu zawinienia odnosnie popet-
nionego przez niego czynu zabronionego. Dlatego, odczytujgc te skarge przez pryzmat
art. 118 § 1 k.p.k., Sad Najwyzszy uchylit wyrok Sgdu Rejonowego — Sgdu Grodzkiego w
S. i przekazat sprawe temu Sgdowi do ponownego rozpoznania. W zwigzku z powyz-
szym zasgdzono tez od Skarbu Parnstwa, stosownie do art. 618 § 1 pkt 11 kp.k. i § 14
ust. 2 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie optat za czynno$ci adwo-
kackie (...) z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.), na rzecz obron-
cy z urzedu kwote 732 zt (obejmujgcq takze nalezy podatek VAT), tytutem wynagrodze-
nia za pomoc prawng udzielong oskarzonemu z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

Przy ponownym rozpatrywaniu tej sprawy Sqd Rejonowy nie moze juz procedowac w
trybie przyspieszonym. Powinien natomiast powofa¢ oskarzonemu obronce z urzedu z
uwagi na wymog ptyngcy z art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k. i rozstrzygnac, czy jest mozliwe jej po-
prowadzenie w postepowaniu uproszczonym, w ktorym powotany zostanie dowdd z opinii
biegtych psychiatrow, czy tez z uwagi na potrzebe uzupetnienia postepowania przygoto-
wawczeqgo, ktore przeprowadzono tu w sposob ograniczony, niezbedne jest przekazanie
Jej prokuratorowi w trybie art. 345 k.p.k., majqc jednak tez na uwadze, ze jedynym istot-
nym brakiem dowodowym byfo niezasiegniecie owej opinii, a obecnie takze uwzglednie-
nie dowodu z akt sprawy w kwestii ubezwtasnowolnienia oskarzonego. Wprawdzie, sto-
sownie do art. 517h § 1 in fine i § 2 zdanie drugie k.p.k., sgd odwofawczy, orzekajgc w
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1.2.6.

trybie przyspieszonym, moze sam zdecydowac, przy uchylaniu zaskarzonego wyroku, o
przekazaniu sprawy od razu prokuratorowi, ale w postepowaniu kasacyjnym stosuje sie
odpowiednio jedynie przepisy dziatu IX kodeksu o postepowaniu odwotawczym, a wska-
zany art. 517h k.p.k., cho¢ dotyczy tego postepowania, zawarty jest w dziale X kodeksu.
W razie uchylenia orzeczenia w trybie kasacji pozostajg tu wiec Sqdowi Najwyzszemu
Jedynie rozstrzygniecia nastepcze wskazane w art. 537 § 2 k.p.k. Poza tym, majgc na
uwadze zakres niezbednych uzupetnien, to sqd meriti powinien tu rozwazyc¢ przez roz-
prawg kwestie sposobu dalszego procedowania.”

- - - - - - - - - - - - - -

Znamiona przestepstwa oszustwa; Wniosek o ukaranie bez przeprowadzania postepowa-
nia dowodowego

przepisy: art. 286 k.k., art. 387 k.p.k., art. 75§ 2 k.p.a.

hasta: Przestepstwa przeciwko mieniu — oszustwo; Rozprawa ogdlnie

Wyrok z dnia 11 lutego 2009 r., Il KK 245/08
Teza:

Okreslone w art. 286 k.k. przestepstwo oszustwa jest przestepstwem umysinym,
zaliczanym do tzw. celowosciowej odmiany przestepstw kierunkowych. Ustawa
wymaga, aby zachowanie sprawcy byto ukierunkowane na okreslony cel, ktérym w
przypadku oszustwa jest osiagniecie korzysci majatkowej. Sprawca podejmujac
dziatanie, musi mie¢ wyobrazenie pozadanej dla niego sytuacji, ktora stanowi¢ ma
rezultat jego zachowania. Powyzsze ujecie znamion strony podmiotowej wyklucza
mozliwos$é popetnienia oszustwa z zamiarem ewentualnym, zamiar bezposredni
winien obejmowac¢ zaréwno cel, jak i sam sposob dziatania zmierzajacy do zreali-
zowania tego celu. Sprawca musi chcieé takiego wlasnie sposobu dziatania w celu
osiagniecia korzysci majatkowej i cel ten musi stanowi¢ punkt odniesienia kazde-
go ze znamion przedmiotowych przestepstwa. Przypisujac sprawcy popefnienie
przestepstwa okreslonego w art. 286 § 1 k.k. nalezy wykazaé, ze obejmowat on
swoja Swiadomoscia i zamiarem bezposrednim (kierunkowym) nie tylko to, ze
wprowadza w biad inna osobe (wzglednie wyzyskuje biad), ale takze i to, ze do-
prowadza ja w ten sposoéb do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem - i jedno-
czesnie chce wypefnienia tych znamion.

Przy kazdym rozpoznawaniu trafnosci ztozonego w trybie art. 387 § 1 i 2 k.p.k.
wniosku, Sad ma tez obowiazek oceni¢, czy zarzucany oskarzonemu czyn zostat
prawidfowo zakwalifikowany, czy tez zachodzi potrzeba dokonania innej jego oce-
ny prawnej.

Z przepisow ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolni-
kow nie wynika mozliwosé odebrania oSwiadczenia pod rygorem odpowiedzialno-
Sci karnej za falszywe zeznania, a przepis art. 75 § 2 k.p.a. nie jest wystarczajaca
podstawa do mozliwosci odebrania takiego oswiadczenia.

Z uzasadnienia:

»3gd Rejonowy w K., wyrokiem z dnia 20 kwietnia 2007 r., uznat J. D. za winng tego, ze
w okresie od dnia 1 sierpnia 1998 r. do dnia 30 kwietnia 2006 r. w T. D., w celu osiggnie-
cia korzysci majgtkowej, doprowadzita Kase Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego
Odziat Regionalny w O. do niekorzystnego rozporzgdzenia pieniedzmi w kwocie
44.339,10 ztotych tytutem wyptaconych Swiadczen rentowych oraz w kwocie 307, 03 zto-
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te tytutem jednorazowego dodatku pienieznego, za pomocg wprowadzenia w bfgd, po-
przez zatajenie w ztozonym wniosku z dnia 6 kwietnia 1993 r. o przyznanie Swiadczenia
rentowego faktu pozostawania od dnia 7 kwietnia 1990 r. w zwigzku matzenskim z J. B.,
wtascicielem gospodarstwa rolnego w rozumieniu przepisow o podatku rolnym oraz zata-
jJenie faktu przekroczenia dochodu uprawniajgcego do wyptaty Swiadczenia okre$lonego
w ustawie z dnia 25 maja 2005 r. o dodatkach pienieznych dla niektorych emerytow, ren-
cistow i 0sOb pobierajgcych swiadczenie przedemerytalne albo zasitek przedemerytalny,
lj. popetnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 233§ 6 k.k. wzw. zart. 11§ 2
k.k. wzw. z art. 12 k.k. | za to, skazat jg na kare 1 roku pozbawienia wolnosci z warun-
kowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 4 lata, zobowigzano jed-
nocze$nie oskarzong do zaptaty na rzecz pokrzywdzonego KRUS kwoty 44.646,03 zt w
terminie 3 lat od uprawomocnienia sie wyroku.

Orzeczenie to zapadfo na skutek uwzglednienia wniosku oskarzonej o wydanie wyroku
Skazujgcego i wymierzenie kary bez przeprowadzenia postepowania dowodowego.

Wyrok powyzszy nie zostat zaskarzony i uprawomocnit sie dnia 28 kwietnia 2007 r.

Kasacje od tego wyroku — w trybie art. 521 k.p.k. — wniost Rzecznik Praw Obywatelskich,
ktory zarzucit razgce i moggce miec istotny wptyw na treS¢ orzeczenia naruszenie prawa
karnego procesowego, a to art. 387 § 2 k.p.k. poprzez uznanie, iz okolicznoSci popetnie-
nia przez J. D. zarzucanego jej wystepku z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 233 § 6 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. nie budzg watpliwosci i w efekcie wydanie w sto-
sunku do oskarzonej wyroku skazujgcego za ten czyn bez przeprowadzenia postepowa-
nia dowodowego, podczas gdy zgromadzony w sprawie materiat dowodowy wskazywat,
iz istniaty powazne watpliwoSci co do tego:

— czy J. D., dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, doprowadzita Kase Rolni-
czego Ubezpieczenia Spotecznego Oddziat Regionalny w O. do niekorzystnego roz-
porzgdzenia pieniedzmi w kwocie 44.339,10 zt tytutem wyptaconych $wiadczen ren-
towych;

— czy oskarzona, dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, nienaleznie pobrata
dodatek pieniezny;

— czy istniat przepis ustawy przewidujgcy mozliwos¢ odebrania przez kase Rolniczego
Ubezpieczenia Spotecznego Rolnikow o$wiadczenia pod rygorem odpowiedzialnoSci
karnej od J. D., zaréwno przed ztozeniem przez nig wniosku z dnia 6 kwietnia 1993 r.
0 przyznanie Swiadczenia rentowego, jak i przed ztozeniem oSwiadczenia w sprawie
osiggnietego w 2004 r. dochodu.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sqdowi Rejonowemu w K.do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja okazata sie zasadna.

Nalezy podzielic stanowisko skarzgcego, iz powyzszy wyrok zostat wydany z razgcym
naruszeniem wskazanego na wstepie przepisu prawa procesowego.

Warunkiem sine qua non zastosowania instytucji dobrowolnego poddania sie karze
przewidzianej w art. 387 k.p.k. jest spetnienie i to kumulatywnie okreSlonych w nim prze-
stanek. W przeciwnym przypadku sprawa winna byc¢ rozpoznana na zasadach ogolnych
(por. wyrok Sgadu Najwyzszego z dnia 16 listopada 1999 r., V KKN 453/99, Prok. i Pr.
2000/3/10).
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Jedng z nich i to o zasadniczym znaczeniu, wymieniong w art. 387 § 2 k.p.k. jest wymag,
by okolicznoSci popetnienia przestepstwa przez oskarzonego nie budzity watpliwosci. Na-
lezy przy tym podkreslic, ze chodzi nie tylko o kwestie sprawstwa oskarzonego, lecz o
wszystkie te okolicznosci, ktore majq znaczenie dla ustalenia odpowiedzialnosci karnej
sprawcy, a wiec rowniez wfasciwej oceny prawnej czynu bedgcego przedmiotem osgdu.
Stwierdzenie zatem jakichkolwiek watpliwosci co do np. rodzaju i stopnia zawinienia,
skutku przestepnego dziatania, rozmiaru wyrzgdzonej szkody, a takze — co najistotniej-
Sze — w przedmiocie wyczerpania przez oskarzonego znamion zarzuconego mu prze-
stepstwa, nakazuje przeprowadzenie postepowania dowodowego, chocby spetnione zo-
staty pozostate przestanki wyrokowania w omawianym trybie, a wiec rownoznaczne jest z
obowigzkiem przekazania sprawy do rozpoznania jej na zasadach ogolnych (por.: wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 19 pazdziernika 2004 r., Il KK 279/04, OSNKW 2005/6/52; z
dnia 24 pazdziernika 2007 r., IV KK 333/07, LEX nr 346223).

Okreslone w art. 387 § 2 k.p.k. przestanki dopuszczalnosci dobrowolnego poddania sie
karze majq przy tym charakter ocenny, totez kazdorazowo, gdy Sqd rozstrzyga o mozli-
wosci procesowego aprobowania ztozonego w tym trybie przez oskarzonego wniosku o
wydanie wyroku, ma on obowigzek rozwazyc¢ - w oparciu o zebrane w sprawie dowody -
takze to, czy faktycznie one zaistniaty, a nie oprzec¢ sie wytgcznie na zaprezentowanym
przez oskarzonego stanowisku, zaaprobowanym przez prokuratora, bez gtebszego wni-
kania w meritum sprawy.

Zwazyc¢ nalezy, ze przepis § 3 tegoz art. 387 k.p.k. uprawnia Sgad do dokonywania zmian
w takim wniosku, z tym ze wowczas, warunkiem wydania na jego podstawie w tym trybie
wyroku jest zgoda oskarzonego na tg — tak zmodyfikowang — treS¢ wniosku i brak co do
niej sprzeciwu pokrzywdzonego oraz prokuratora.

Zakres ingerencji sgdu w treS¢ wniosku nie moze oczywiscie sprowadzac sie wytgcznie
do oceny zasadnosci wymiaru proponowanych w nim kar, czy Srodkow karnych. To
uprawnienie sgdu jest niewatpliwie znacznie szersze i ma stanowiC skuteczng zapore
przed formutowaniem propozycji tychze wnioskow w sposob, ktory w istocie nie czynityby
zadosc¢ tym obowigzujgcym normom karnoprawnym majgcych w danej sprawie zastoso-
wanie.

Stad tez przy kazdym rozpoznawaniu trafnosci ztozonego w trybie art. 387 § 11 2 k.p.k.
wniosku, Sqd ma tez obowigzek ocenic, czy zarzucany oskarzonemu czyn zostat prawi-
dfowo zakwalifikowany, czy tez zachodzi potrzeba dokonania innej jego oceny prawnej
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2006 r., V KK 293/06 OSNwSK
2006/1/2220).

Ujawnione w sprawie niniejszej okolicznos$ci pozwalajg stwierdzi¢, ze Sqd Rejonowy, po-
przestajgc na tresci wniosku oskarzonej o dobrowolne poddanie sie karze i tym samym
akceptujgc wadliwg — z punktu widzenia poczynionych ustalen faktycznych, a przynajm-
niej wielce watpliwg — ocene prawnokarng przypisanego oskarzonej czynu, tych tak ro-
zumianych celéw postepowania karnego, o ktérych mowa w przepisie art. 387 § 2 k.p.k.
nie zrealizowat.

Te wspomniane cele postepowania karnego — ktorych realizacja jest obok innych — wa-
runkiem uwzglednienia ztozonego w omawianym trybie wniosku — zostaty okreSlone w
art. 2 § 1 k.p.k. Wyrazona w tym przepisie zasada trafnej reakcji karnej — tak jak to sie
podnosi w literaturze (por. M. Cie$lak: Polska procedura karna, Warszawa 1984, s.
213-214) — sprowadza sie w istocie do wymogu respektowania nakazu, aby nikt niewin-
ny nie poniost odpowiedzialnoSci, by nie byta ona ani wiekszg ani mniejszg niz na to za-
stuzyt i aby nikt winny jej nie uszedt.
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Zgodzi¢ nalezy sie ze skarzgcym, ze uznanie przez Sqd orzekajgcy, ze skazana wyczer-
pata swoim zachowaniem znamiona przypisanego jej przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 233§ 6 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 12 k.k. juz na pierwszy rzut oka wywo-
tuje uzasadnione watpliwosci co do trafnosci rozstrzygniecia i Swiadczy o catkowitym
braku wnikliwo$ci rozpoznajqcego sprawe sgdu.

Obowigzkiem sgdu byto przeciez rozwazenie — na co trafnie wskazuje sie w kasacji — czy
wprowadzenie w bfad Rolniczej Kasy Ubezpieczenia Zdrowotnego co do stanu cywilnego
w jakim skazana pozostawata, byto srodkiem do celu, czyli do doprowadzenia pokrzyw-
dzonej instytucji do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem.

Okreslone w art. 286 k.k. przestepstwo oszustwa jest przestepstwem umysinym, zalicza-
nym do tzw. celowosciowej odmiany przestepstw kierunkowych. Ustawa wymaga, aby
zachowanie sprawcy byto ukierunkowane na okreslony cel, ktorym w przypadku oszu-
stwa jest osiggniecie korzySci majgtkowej. Sprawca podejmujgc dziatanie, musi mie¢ wy-
obrazenie pozgdanej dla niego sytuacji, ktora stanowi¢ ma rezultat jego zachowania.
Powyzsze ujecie znamion strony podmiotowej wyklucza mozliwoS¢ popetnienia oszustwa
z zamiarem ewentualnym, zamiar bezposredni winien obejmowac zarowno cel, jak i sam
Sposob dziatania zmierzajgcy do zrealizowania tego celu. Sprawca musi chciec takiego
wtasnie sposobu dziatania w celu osiggniecia korzysci majgtkowej i cel ten musi stanowic
punkt odniesienia kazdego ze znamion przedmiotowych przestepstwa. Przypisujgc
sprawcy popetnienie przestepstwa okreSlonego w art. 286 § 1 k.k. nalezy wykazac, ze
obejmowat on swojg $wiadomosciq i zamiarem bezposrednim (kierunkowym) nie tylko to,
Ze wprowadza w bfgd inng osobe (wzglednie wyzyskuje bfad), ale takze i to, ze dopro-
wadza jg w ten sposob do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem — i jednoczesnie chce
wypetnienia tych znamion (por.: wyroki Sqdu Najwyzszego z dnia 3 lipca 2007 r., Il KK
327/06, OSNwSK 2007/1/1498;, z dnia 19 lipca 2007 r., VKK 384/06, Biul. PK
2007/14/33).

Niewatpliwie obowigzkiem Sqdu Rejonowego bytfo tez rozwazenie, czy w przedmiotowej
sprawie rzeczywiscie doszto do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem.

Cytowana w kasacji uchwata Sqdu Najwyzszego z dnia 6 maja 2004 r., Il UZP 5/04,
OSNP 2004/22/389, Biul. SN 2004/5/20 odpowiadata na zagadnienie prawne sprowadza-
Jgqce sie do kwestii, czy wyptata Swiadczen z ubezpieczenia rolniczego ulega czeSciowe-
mu zawieszeniu w zwigzku z prowadzeniem dziatalnosci rolniczej w posiadanym gospo-
darstwie rolnym (wtasnym lub cudzym), czy tez zawieszenie wyptaty swiadczen powig-
zane jest z posiadaniem lub prawem wiasnos$ci gospodarstwa rolnego, nawet bez fak-
tycznego nad nim wtadztwa, a w konkluzji, czy uprawniony do Swiadczen z ubezpiecze-
nia rolnik musi — dla uzyskania wypftaty Swiadczen w petnej wysokosci — nie tylko nie
prowadzi¢ dziatalnosci rolniczej, lecz takze wyzbyc¢ sie gospodarstwa rolnego.

Sad Najwyzszy wyrazit poglad, ze skoro wspotcze$nie rolnik uzyskuje prawo do Swiad-
czen bez koniecznosci wyzbycia sie gospodarstwa, i nie jest tez wazne, czy rolnik w 0go-
le jest wtaScicielem gospodarstwa, a zaprzestanie dziatalnosci rolniczej ma znaczenie
tylko w zakresie wysokoSci ofrzymywanych Swiadczen, to wypfata czesci uzupetniajgcej
Swiadczenia rolnika, ktory bedqc wtascicielem gospodarstwa rolnego faktycznie nie pro-
wadzi w nim dziatalnosci rolniczej w rozumieniu art. 6 pkt 3 ustawy z dnia 20 grudnia
1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikow (tekst jedn.: Dz. U z 2008 r. Nr 291, poz.
50), nie ulega zawieszeniu na podstawie art. 28 ust. 1i 3 w zw. z art. 4 tej ustawy.

Majac wiec na uwadze fakt, Zze skazana w kilka miesiecy po zawarciu zwigzku matzen-
skiego odeszta od meza i od 1991 roku nie prowadzita razem z nim dziatalno$ci gospo-
darczej na nalezgcym do niego gospodarstwie, to po przekazaniu swojego gospodarstwa
corce przestata jakgkolwiek dziatalnoSc rolniczg prowadzi¢ i dlatego tez konieczne be-
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dzie rozwazenie, czy owo Swiadczenie uzupetniajgce rzeczywiscie byto Swiadczeniem
nienaleznym, czyli — jak sygnalizuje skarzgcy — czy rzeczywiscie doszto do niekorzystne-
go rozporzgdzenia mieniem.

Z kolei odnosnie niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem w wysokosci 307,03 zt tytutem
Jjednorazowego dodatku pienieznego zauwazyc nalezy, ze przeciez skazanej zarzucono,
iz wprowadzita KRUS w bfad poprzez zatajenie faktu przekroczenia dochodu uprawniajg-
cego do wypfaty tego Swiadczenia, podajgc w oswiadczeniu, iz utrzymuje sie wytacznie
ze Swiadczenia otrzymywanego z KRUS-u, a to przeciez byto w przypadku skazanej,
pozostajgcej w separacji z mezem, prawda.

Jeszcze wiecej watpliwosci budzi kumulatywne zakwalifikowanie przypisanego skazanej
przestepstwa nie tylko z art. 286 § 1 k.k., ale nadto z art. 233§ 6 k.k.

Odmiennie niz na gruncie art. 247 k.k. z 1969 r., w mysl § 6 art. 233 k.k., przestepstwem
Jest ztozenie fatszywego osSwiadczenia, na przyktad w kwestionariuszach lub formula-
rzach, jezeli przepis ustawy przewiduje mozliwosSc¢ odebrania oswiadczenia pod rygorem
odpowiedzialno$ci karnej. CzynnoS¢ sprawcza przestepstw z art. 233 k.k. poszerzona
Jest wiec — w stosunku do art. 247 k.k. z 1969 r. — o ztozenie niektorych postaci oswiad-
czen, a wiec wypowiedzi osob nie wystepujgcych w charakterze Swiadkow, a wystepuja-
cych na przyktad w charakterze stron. Warunkiem jednak odpowiedzialnosci za ztozenie
fatszywego osSwiadczenia jest, by przepis odpowiedniej ustawy przewidywat mozliwosc¢
odebrania oswiadczenia pod rygorem odpowiedzialnoSci karney.

Zmiana w zakresie odpowiedzialnosci za fatszywe zeznania nastgpita juz po nowelizacji
kodeksu postepowania administracyjnego w 1987 r. (ustawa z 23 pazdziernika 1987 r. o
zZmianie ustawy — Kodeks postepowania administracyjnego, Dz. U. Nr 33, poz. 186), kie-
dy to do art. 75 dodano § 2, stwierdzajgcy, ze ,jezeli przepis prawa nie wymaga urzedo-
wego potwierdzenia okreslonych faktéow lub stanu prawnego w drodze zaswiadczenia
wtasciwego organu administracji, organ administracji panstwowej odbiera od strony, na
Jej wniosek, o$wiadczenie ztozone pod rygorem odpowiedzialnoSci za fatszywe zeznania”
(zob. m. in. OSNKW 1994, nr 5-6, poz. 33, z glosg L. Gardockiego: Palestra 1994, z. 12,
s. 181 oraz wyrok SN z 25 lutego 1994 r., WR 20/94, OSNPG 1977, nr 2, poz. 15, z glo-
sg L. Gardockiego: PiP 1977, z. 2). Interpretujgc przepis art. 233 § 1 k.k. w zw. z § 6, cy-
towany przepis art. 75 § 2 k.p.a. nalezy mie¢ na uwadze. (por: Komentarz do art. 233
Kodeksu karnego (Dz.U.97.88.553), [w:] A. Barczak-Oplustil, G. Bogdan, Z. Cwigkalski,
M. Dagbrowska-Kardas, P. Kardas, J. Majewski, J. Raglewski, M. Rodzynkiewicz, M.
Szewczyk, W. Wrobel, A. Zoll, Kodeks karny. CzeSc¢ szczegolna. Tom Il. Komentarz do
art. 117 — 277 k.k., Zakamycze, 2006, wyd. I, teza 19).

Warunkiem odebrania oSwiadczenia jest wiec upowaznienie podmiotu przyjmujgcego
o$wiadczenie do dokonania tej czynnoSci, przy czym uprawnienie to musi wynikac¢ z
ustawy, na podstawie ktorej prowadzone jest postepowanie. Jednoczesnie wymog okre-
SlonoSci przestepstwa przemawia za przyjeciem, ze warunkiem odpowiedzialno$ci za
ztozenie fatszywego os$wiadczenia jest przewidywanie przez ustawe mozliwosci odebra-
nia w danej sytuacji oswiadczenia pod rygorem odpowiedzialno$ci karnej. Odebranie od
strony oSwiadczenia jest dopuszczalne, gdy przepis prawa nie wymaga urzedowego po-
twierdzenia okreSlonych faktow w drodze zasSwiadczenia, a ponadto z wnioskiem o zfo-
Zenie takiego oSwiadczenia wystepuje wytgcznie strona postepowania — ,petent” (por:
wyrok SN z dnia 20 grudnia 2005 r., WA 34/06 OSNwSK 2005/1/2539).

Jak trafnie podnosi skarzacy — z przepisow ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpie-
czeniu spotecznym rolnikow (tekst jedn.: Dz. U. Nr 291 poz.50 z 2008 r.) nie wynika moz-
liwo$¢ odebrania oswiadczenia pod rygorem odpowiedzialno$ci karnej za fatszywe ze-
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Znania, a przepis art. 75 § 2 k.p.a. nie jest wystarczajgca podstawg do mozliwosci ode-
brania takiego oswiadczenia. Nie wiadomo zresztg, co takze zauwaza sie w kasacji, czy
w przypadku wniosku z dnia 6 kwietnia 1993 r. o przyznanie $wiadczenia rentowego,
Skazana w ogole byta uprzedzona o odpowiedzialnoSci karnej za sktadanie fatszywych
zeznan.

W konkluzji stwierdzi¢ nalezy, ze wskazana na wstepie razgca obraza przepisu art. 387 §
2 k.p.k. niewatpliwie mogta miec istotny wptyw na treSC orzeczenia, skazanej przypisano
bowiem czyn, ktérego prawnokarna ocena zostata dokonana w niezwykle uproszczony i
nasuwajgcy wiele zasadniczych watpliwosci sposob, nadto dostrzezenie przez Sgad Re-
Jjonowy wskazanych wyzej kwestii, mogtoby skutkowac catkowicie odmiennym — korzyst-
nym dla skazanej — rozstrzygnieciem.”

- - - - - - - - - - - - - -

Niemoznos$é warunkowego zawieszenia wykonania kary tacznej w przypadku zbiegu kar
bez warunkowego zawieszenia

przepisy: art. 89 § 1 k.k.

hasta: Kara fagczna

Wyrok z dnia 16 stycznia 2009 r., IV KK 273/08

Teza:

Gramatyczna wyktadnia przepisu art. 89 § 1 k.k. m. in. w zwiazku z uzyciem w tek-
Scie przepisu spdjnika ,,i”, nie pozostawia watpliwosci, ze nie jest dopuszczalne
warunkowe zawieszenie wykonania kary facznej pozbawienia wolnosci na podsta-
wie art. 89 § 1 k.k. w sytuacji, gdy zbiegaja sie tylko kary orzeczone bez warunko-

wego zawieszenia.

Nie moze réwniez budzi¢ watpliwosci, ze prawomocne zarzadzenie wykonania kary
uprzednio w wyroku zawieszonej, unicestwiajac warunkowe zawieszenie, zmienia
kategorie skazania i od tej chwili jest to juz skazanie na kare pozbawienia wolnosci
bez warunkowego zawieszenia. Tak tez nalezy ja postrzega¢ w postepowaniu o
wydanie wyroku facznego.

Z uzasadnienia:
»>ad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Pomimo pewnej niekonsekwencji autora kasacji co do wskazanych w jej petitum przepi-
sow prawa materialnego (o czym w dalszej czeSci niniejszego uzasadnienia), ktorych ra-
zgcego naruszenia miat sie dopuscic w zaskarzonym wyroku sgad orzekajgcy meriti,
wniesiony — z zachowaniem terminu okreSlonego w art. 524 § 3 k.p.k. — na niekorzy$c
skazanego D. G. nadzwyczajny $rodek zaskarzenia okazat sie by¢ skuteczny.

Ze znajdujgcej sie w aktach spraw dokumentacji bezspornie wynika, ze wykonanie, wy-
mierzonych D. G. w sprawach XI K 635/04 i XI K 380/04 — a wiec objetych zaskarzonym
wyrokiem tgcznym — kar pozbawienia wolnosci orzeczonych z warunkowym zawiesze-
niem ich wykonania, zostato w obu wypadkach prawomocnie zarzgdzone przed wyda-
niem, bedgcego przedmiotem kasacji, wyroku tgcznego.

| tak, w sprawie Xl K 635/04 wykonanie kary roku pozbawienia wolnoS$ci zarzgdzone zo-
stato postanowieniem Sgdu Rejonowego w C. z dnia 13 wrzes$nia 2006 r., Ko 1037/06 (k.
187), utrzymanym w mocy postanowieniem Sgdu Okregowego w C. z dnia 20 listopada
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2006 r., VIl Kzw 736/06 (k. 210), za$ kary 10 miesiecy pozbawienia wolnos$ci w sprawie
Xl K 380/04, postanowieniem Sqdu Rejonowego w C. z dnia 13 wrzesnia 2006 r., Ko
1038/06 (k. 95), utrzymanym w mocy postanowieniem Sgadu Okregowego w C. z dnia 20
listopada 2006 r., VIl Kzw 737/06 (k. 119).

Wymierzajgc skazanemu D. G. kare taczng pozbawienia wolno$ci, Sqd Rejonowy w C.
okoliczno$¢ prawomocnego zarzgdzenia wykonania jednostkowych kar pozbawienia
wolnosci, orzeczonych w podlegajgcych potgczeniu wyrokach, przeoczyt i orzekt te kare
w rozmiarze roku i 6 miesiecy warunkowo zawieszajgc jej wykonanie. To wfasnie to
ostatnie rozstrzygniecie, a wiec warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej w wyroku
facznym kary tqcznej, stanowito razgce i majgce niewatpliwie istotny wptyw na tresc za-
Skarzonego orzeczenia, naruszenie art. 89 § 1 k.k., samo bowiem potgczenie jednostko-
wych skazan, wobec spetnienia warunkow okreslonych w art. 85 k.k., byto obligatoryjne
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2008 r., Ill KK 82/08, LEX nr 424889).

Gramatyczna wyktadnia przepisu art. 89 § 1 k.k. (,w razie skazania za zbiegajgce sie
przestepstwa na kary pozbawienia wolnosci (...) z warunkowym zawieszeniem i bez wa-
runkowego zawieszenia ich wykonania sgd moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary
faczneyj...”), m. in. w zwigzku z uzyciem w tekScie przepisu spojnika ,i”, nie pozostawia
watpliwosci, ze nie jest dopuszczalne warunkowe zawieszenie wykonania Kary fgcznej
pozbawienia wolnosci na podstawie art. 89 § 1 k.k. w sytuacji, gdy zbiegajq sie tylko kary
orzeczone bez warunkowego zawieszenia. Taki kierunek wyktadni przyjmowany jest
konsekwentnie w orzecznictwie (uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika
2000 r., | KZP 28/00, OSNKW 2000, z. 11-12, poz. 91 i z dnia 21 listopada 2001 r., | KZP
14/01, OSNKW 2002, z. 1-2, poz. 1 oraz postanowienie Sgqdu Najwyzszego z dnia 3
pazdziernika 2005 r., V KK 128/05, OSNKW 2005, z. 12, poz. 119) i, pomimo pojawiajq-
cych sie w piSmiennictwie poglagdow odmiennych (zob. J. Reglewski: Kontrowersje zwig-
zane z orzekaniem kary tgcznej na tle Kodeksu karnego, PiP 2003, z. 5, s. 82 — 93; ten-
ze: Glosa do postanowienia Sqdu Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2005 r., V KK
128/05, OSP 2006, z. 7-8, poz. 94; P. Kardas (w:) A. Zoll (red.): Kodeks karny. Czesc
ogolna. Komentarz, Krakow 2004, s. 1188), Sad Najwyzszy w sktadzie orzekajgcym w
niniejszej sprawie nie znajduje racji, by od tak uksztattowanego wyniku interpretacji,
opartego o reguty wyktadni jezykowej, odstepowac.

Nie moze rowniez budzi¢c watpliwosci, ze prawomocne zarzgdzenie wykonania kary
uprzednio w wyroku zawieszonej, unicestwiajgc warunkowe zawieszenie, zmienia kate-
gorie skazania i od tej chwili jest to juz skazanie na kare pozbawienia wolnosci bez wa-
runkowego zawieszenia. Tak tez nalezy jg postrzega¢ w postepowaniu o wydanie wyroku
fgcznego (zob. w tym przedmiocie szerokie rozwazania Sqdu Najwyzszego w powotanym
juz wyzej wyroku z dnia 3 pazdziernika 2005 r., V KK 128/05).

Uwzgledniajgc powyzsze oczywistym jest, ze tgczgc w zaskarzonym wyroku kary jed-
nostkowe pozbawienia wolnos$ci, majgce w tym czasie charakter kar bezwzglednych, Sgd
Rejonowy w C. nie mogt orzeczonej kary tgcznej pozbawienia wolno$ci warunkowo za-
wiesic¢, a tym samym zastosowac art. 89 § 1 k.k.

Czynito to z kolei zbednym, podniesiony rowniez w kasacji, zarzut naruszenia art. 69 Kk.k.,
Z powotaniem sie przez skarzonego na brak — po stronie skazanego D. G. — pozytywnej
prognozy kryminologicznej. Nawet bowiem ustalenie, ze postawa skazanego, jego wta-
Sciwosci i warunki osobiste, dotychczasowy sposob zycia oraz zachowanie po popetnie-
niu przestepstwa uzasadniatyby zatozenie, ze orzeczenie kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania, bedzie wystarczajgce do osiggniecia wobec
niego celow kary, a szczegolnosci zapobiegnie powrotowi do przestepstwa, nie upraw-
niato sgdu meriti, a to wobec treSci ar. 89 § 1 k.k., do warunkowego zawieszenia Kary
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facznej w sytuacji, gdy w zadnym ze skazan objetych postepowaniem o wydanie wyroku
facznego, nie orzeczono kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem wyko-
nania w konsekwencji ich prawomocnego zarzgadzenia.

Rozpoznajgc wnioski skazanego (k. 1) i jego obroncy (k. 8) o wydanie wyroku tgcznego —
obejmujgcego skazania w sprawach Xl K 635/04 i XI K 380/04 Sqdu Rejonowego w C. —
sgd ten, w istniejgcym w niniejszej sprawie Stanie prawnym (prawomocnie zarzgdzone
wykonanie orzeczonych kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci), orzec mogt wytacznie
kare tgczng pozbawienia wolnosci w granicach okreslonych przepisem art. 86 § 1 k.k.,
lecz bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Nie wchodzito przy tym w gre odstg-
pienie od potgczenia orzeczonych kar jednostkowych, co musiatoby mie¢ miejsce, ale
wytgcznie w wypadku, gdyby przynajmniej jedna z tych kar jednostkowych wymierzona
zostata z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, a sqd orzekajgcy w przedmiocie wy-
roku fgcznego nie znalaztby podstaw do wymierzenia kary tgcznej z warunkowym zawie-
Szeniem jej wykonania, wobec nie spetnienia przestanek okreslonych w art. 69 k.k. (por.
wyroki Sqdu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2004 r., V KK 224/04, OSNKW 2004, z.
10, poz. 98 i z dnia 24 kwietnia 2007 r., IV KK 1565/07, Prok. i Pr. 2007, nr 9, poz. 4).

W tym stanie rzeczy, wobec trafnosci wywiedzionego w kasacji zarzutu razgcego naru-
Szenia prawa materialnego (art. 89 § 1 k.k.) i to majgcego niewatpliwie istotny wptyw na
tre$¢ zaskarzonego orzeczenia (niedopuszczalne, w istniejgce sytuacji procesowej, wa-
runkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary tgcznej), w uwzglednieniu wniesionej
na niekorzy$¢ skazanego D. G. kasacji Prokuratora Generalnego, zaskarzony wyrok
faczny Sgdu Rejonowego w C. z dnia 12 czerwca 2008 r., sygn. akt lll K 63/08, nalezato
uchylic, zas sprawe przekazac temu sqdowi do ponownego rozpoznania.

Procedujac ponownie, sgd meriti, zwigzany zapatrywaniami prawnymi Sgdu Najwyzsze-
go (art. 442 § 3 k.p.k.), rozpozna ztozone wnioski 0 wydanie wyroku tgcznego i orzeknie
stosownie do tresci przepiséw art. art. 85i 86 § 1 k.k.”

- - - - - - - - - - - - - -

Ponowne przestuchiwanie pokrzywdzonego dziecka o ochrona jego zdrowia psychicznego
przepisy: art. 185a § 1 k.p.k.

hasta:  Matoletni; Pokrzywdzony; Czynnosci procesowe

Wyrok z dnia 22 stycznia 2008 r., V KK 216/08
Teza:

Przewidziane w art. 185a § 1 in fine k.p.k. ponowne przestuchanie pokrzywdzonego
dziecka, o jakim mowa w tresSci powotanego wyzej przepisu, z uwagi na ujawnienie
sie istotnych okolicznosci wymagajacych dla ich wyjasnienia takiego przesfucha-
nia, lub gdy zada tego oskarzony, ktory nie miat obroncy w czasie pierwszego
przestuchania pokrzywdzonego, nie jest uzaleznione od uprzedniego poznania
opinii psychologa co do mozliwosci uzyskania od dziecka okreslonych informacji
oraz wplywu takiego przestuchania na jego psychike. Ochrona zdrowia psychicz-
nego dziecka realizowana jest bowiem przez regute jednorazowego jego przestu-
chania (art. 185a § 1 in principio k.p.k.), a takze przez sposob kazdego przestucha-
nia takiego dziecka i forum tej czynnosci (§ 2 art. 185a), zas przy potrzebie ponow-
nego jego przestuchania ustawodawca nadaje prymat zasadzie prawdy (przestu-
chanie dla wyjasnienia istotnych okolicznosci) lub prawa do obrony (przestuchania
na zadanie oskarzonego).
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Samo zgfoszenie przez oskarzonego zadania, obojetnie w jakiej formie, w tym tak-
ze za posrednictwem swego obroncy i bez potrzeby podawania jakichkolwiek po-
wodow takiego wniosku, obliguje sad do ponownego przestuchania dziecka, jezeli
tylko spefniony jest warunek nieposiadania przez tegoz oskarzonego obroncy
podczas pierwszego przestuchania tego dziecka.

Z uzasadnienia:
,Kasacja obroncy jest zasadna.

Zgodzi¢ sie nalezy z Autorem kasacji, ze w sytuacji procesowej niniejszej sprawy doszto
do razgcego naruszenia prawa o jakim mowa w kasacji, ktore wskutek btednych interpre-
tacji i wnioskow przejat z postepowania pierwszoinstancyjnego Sqd Odwotawczy.

Wskazane przez skarzgcego uchybienia, a wigzgce sie z przestuchaniem swiadka mato-
letniej L. W., mogty mie¢ wptyw na treSc¢ rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy i w tej sy-
tuacji uzasadniaty uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgadowi Odwo-
fawczemu do ponownego rozpoznania z nastepujgcych powodow.

Z okolicznosci sprawy wynika, ze L. W. zostata przestuchana tylko raz w postepowaniu
przygotowawczym. Oskarzony M. K. nie miat wowczas obroncy. Obecna podczas pierw-
Szego przestuchania matoletniej L. W. biegfa psycholog stwierdzita, ze ponowne jej prze-
stuchanie powinno by¢ poprzedzone konsultacjg psychologiczng.

Na rozprawie przed sqdem pierwszej instancji oskarzony i jego obronca zgodnie wniesli
0 ponowne przestuchanie L. W. uzasadniajgc swoj wniosek tym, ze podczas pierwszego
Jej przestuchania skazany M. K. nie miat obroncy.

Uwzgledniajgc ten wniosek, sqd pierwszej instancji polecit ponowne przestuchanie L. W.
poprzedzi¢ konsultacjg psychologiczng. Wobec stwierdzenia przez biegfg psycholog J.
M., ze perspektywa ponownego przestuchania matoletniej wywotuje u niej silng reakcje o
charakterze lekowym, ktorej wystepowanie jest z psychologicznego punktu widzenia
istotnym przeciwskazaniem do uczestniczenia maftoletniej w ponownym przestuchaniu,
Sad pierwszej instancji zmienit dotychczasowg decyzje i na podstawie art. 170 § 1 pkt 4
k.p.k. oddalit wniosek o ponowne przestuchanie swiadka L. W., wywodzgc, iz dowodu te-
go nie da sie przeprowadzic.

Ponowiony na rozprawie apelacyjnej przez oskarzonego i jego obrornce wniosek w tym
przedmiocie, Sqd Okregowy rowniez oddalit uzasadniajgc swojg decyzje tym, iz w Swietle
opinii biegtego psychologa dowodu tego nie da sie przeprowadzic.

W motywach zaskarzonego wyroku, odnoszgc sie do nieuwzglednienia wnioskow przez
sgdy obu instancji o ponowne przestuchanie matoletniej L. W., Sqd Okregowy stwierdzit,
Ze ztozenie przez oskarzonego zgdania w trybie art. 185a § 1 k.p.k. w przedmiocie po-
nownego przestuchania w charakterze Swiadka matoletniej nie oznacza koniecznosci
przestuchania takiej osoby. Obowigzek taki nie wynika z literalnego brzmienia tresci art.
185a § 1 k.p.k. Jak kazdy wniosek dowodowy, zgdanie takie podlega ocenie przez pry-
zmat art. 170 k.p.k.

Majgc na uwadze negatywne konsekwencje moggce nastgpi¢ w psychice matoletniej L.
W. podczas jej udziatu w przestuchaniu, wniosek dowodowy o ponowne jej przestuchanie
nalezato zdaniem Sqdu Okregowego oddali¢ z tego wzgledu, ze dowodu tego nie da sie
przeprowadzic.

Z przytoczong wyzej argumentacjg Sqdu Okregowego nie mozna sie zgodzic. Art. 185a §
1 in fine k.p.k. formutuje requte jednorazowego tylko przestuchania pokrzywdzonej poni-
zej lat 15 zastrzegajgc jednoczesnie mozliwosc i potrzebe ponownego przestuchania ta-
kiego dziecka, ,jezeli wyjdg na jaw istotne okolicznosci, ktorych wyjasnienie wymaga po-
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nownego przestuchania lub zazgda tego oskarzony, ktory nie miat obroncy w czasie
pierwszego przestuchania pokrzywdzonego”.

W petni nalezy podzieli¢ poglad prezentowany w orzecznictwie Sqdu Najwyzszego, ze
przewidziane w art. 185a § 1 in fine k.p.k. ponowne przestuchanie pokrzywdzonego
dziecka o jakim mowa w tresci powofanego wyzej przepisu z uwagi ha ujawnienie sie
istotnych okolicznosci wymagajgcych dla ich wyjasnienia takiego przestuchania, lub gdy
zgda tego oskarzony, ktory nie miat obroncy w czasie pierwszego przestuchania po-
krzywdzonego, nie jest uzaleznione od uprzedniego poznania opinii psychologa co do
mozliwosci uzyskania od dziecka okresSlonych informacji oraz wptywu takiego przestu-
chania na jego psychike. Ochrona zdrowia psychicznego dziecka realizowana jest bo-
wiem przez regute jednorazowego jego przestuchania (art. 185a § 1 in principio k.p.k.), a
takze przez sposob kazdego przestuchania takiego dziecka i forum tej czynnosci (§ 2 art.
185a), zas przy potrzebie ponownego jego przestuchania ustawodawca nadaje prymat
zasadzie prawdy (przestuchanie dla wyjasnienia istotnych okolicznoSci) lub prawa do
obrony (przestuchania na zgdanie oskarzonego).

Tylko w przypadku zaistnienia pierwszej z tych sytuacji w gre wchodzi uprzednia ocena
sgdu, tak co do istotno$ci (rangi) ujawnionych okoliczno$ci, jak i potrzeby siegania do ich
wyjasnienia przez ponowne przestuchanie dziecka, nie da sie tu bowiem wykluczyc¢ inne-
go sposobu ich wyjaSnienia.

W sytuacji drugiej, samo zgtoszenie przez oskarzonego zgdania, obojetnie w jakiej for-
mie, w tym takze za poSrednictwem swego obroncy i bez potrzeby podawania jakichkol-
wiek powodow takiego wniosku, obliguje sad do ponownego przestuchania dziecka, jeze-
li tylko spetniony jest warunek nieposiadania przez tegoz oskarzonego obroncy podczas
pierwszego przestuchania tego dziecka (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 lutego
2008 r., V KK 231/07 — OSNKW 2008, z. 4, poz. 27).

Taka interpretacja tresci art. 185a § 1 k.p.k., ze przy spetnieniu warunkéw wymienionych
w tym przepisie ustawy ponowne przestuchanie matoletniego pokrzywdzonego jest obli-
gatoryjne, prezentowana jest rowniez w doktrynie (zob. P. Hofmanski, E. Sadzik, K.
Zgryzek, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2007, t. 1 s. 875).

W Swietle powyzszego, btedna wiec byta decyzja sgdu odwotawczego, ktory tak jak sqd
pierwszej instancji oddalit wniosek dowodowy oskarzonego i jego obroncy o ponowne
przestuchanie L. W. z uwagi na negatywne stanowisko psychologa w tej materii.

Nieprzestuchanie ponowne matoletniej L. W. przez sgad pierwszej instancji oraz aprobata
dla takiego procedowania wyrazona w postanowieniu o oddaleniu wniosku ztozonego na
rozprawie odwotawczej w tym przedmiocie a takze wyrazona w uzasadnieniu zaskarzo-
nego tg kasacjg wyroku — w sposob istotny naruszaty prawo oskarzonego do obrony (art.
6 k.p.k.).

W caftej rozciggtosci nalezato rowniez podzieli¢ zasadnoS¢ zarzutu razgcego naruszenia
art. 185a § 1 k.p.k.

Z uwagi na to, ze w sprawie niniejszej wbrew odmiennym twierdzeniom sgadoéw obu in-
stancji zachodzity przestanki do ponownego przestuchania w trybie art. 185a § 1 k.p.k.
matoletniego Swiadka oddalenie wnioskow dowodowych o powtdérne przeprowadzenie
tego dowodu na tej podstawie, Ze dowodu tego nie da sie przeprowadzi¢, zapadto z ra-
zgcym naruszeniem art. 170 § 1 pkt. 4 k.p.k.”

- - - - - - - - - - - - - - -
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1.2.9. Orzekanie o zakazie zajmowania okreslonego stanowiska; ,, Funkcja” a stanowisko lub
zawo6d; Orzekanie o zakazie prowadzenia dziatalnosci gospodarczej; Podstawa kwalifikacji
prawnej czynu

przepisy: art. 41 § 1 k.k., art. 39 pkt 2 k.k., art. 41 § 2 k k., art. 286 § 1 k.k., art. 91 § 1 k.k.

hasta: Srodki karne — zakaz zajmowania stanowiska, wykonywania zawodu, prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej

Wyrok z dnia 14 stycznia 2009 r., V KK 245/08

Teza:

1. Zakaz z art. 41 § 1 k.k. powinien zosta¢ sformutfowany przez sad w taki sposoéb,
by wskazywat konkretne stanowisko, oznaczone przez wskazanie petnionej
funkcji badz zajmowanej pozycji w scisle okreslonej dziedzinie zycia panstwo-
wego, spofecznego, a takze prywatnego, w zwiazku z ktéra doszio do popetnie-
nia przestepstwa. Podobnie zakaz wykonywania zawodu musi by¢ tak okreslo-
ny w tresci orzeczenia, by rodzaj wymierzonej w ten sposéb dolegliwosci byt
wskazany w sposob precyzyjny.

2. Pomimo, ze znaczenie stowa ,funkcja” niekiedy zbiezne jest do kodeksowego
pojecia stanowiska lub zawodu, to jednak nie moze ono by¢ utozsamiane z tymi
okresleniami wymienionymi na gruncie art. 41 § 1 k.k. i uzywane zamiennie.

3. Wymaganie okreslonosci sformutowane przez ustawodawce w art. 39 pkt 2 k.k.
—in fine i w art. 41 § 2 k.k. — w odniesieniu do dziatalnosci gospodarczej ozna-
cza bowiem, ze w oparciu o te przepisy nie jest mozliwe catkowite wylfaczenie
aktywnosci gospodarczej oskarzonego.

4. Skoro (...) w art. 41 § 2 k.k. zostala przewidziana mozliwo$¢ orzekania zakazu
prowadzenia dziatalnosSci gospodarczej tylko okreslonego rodzaju i to jeszcze w
powiazaniu z dodatkowymi warunkami, to jest oczywiste, ze orzekajac zakaz
przewidziany w tym przepisie, sad jest zobowigzany do scistego przestrzegania
tych ograniczen.

5. Przytaczajac podstawe kwalifikacji prawnej nalezy powofaé tylko przepis czesci
szczegotowej Kodeksu karnego, okreslajacy znamiona przestepstwa. Nie jest
dopuszczalne powofywanie w tym miejscu art. 91 § 1 k.k. poniewaz nie wplywa
on na proces kwalifikacji prawnej czynu. Ten przepis ustawy karnej nalezy po-
wofywaé tylko przy wymiarze kary.

6. Ponad dwuletnia przerwa w dziatalnosci przestepczej S. P. (od 25 listopada
2002 r. do 28 stycznia 2005 r.), to odstep czasu nie przekraczajacy rozsadnych
granic jednosci zachowania, pozwalajacy na przyjecie wszystkich popetnionych
przez niego przestepstw okreslonych w art. 286 § 1 k.k. w ramach ciagu prze-
stepstw, o ktorym mowa w art. 91 § 1 k.k.

Z uzasadnienia:
,Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego jest zasadna w tej czeSci, w jakiej Sgd Odwotawczy, z razg-
cq obrazg art. 41 § 1i 2 k.k., zaaprobowat wyrok sgadu pierwszej instancji w zakresie roz-
strzygniecia o wszystkich srodkach karnych.

Art. 41 § 1 k.k. zawiera dwa zakazy, a mianowicie zakaz wykonywania okre$lonego za-
wodu oraz zakaz zajmowania okre$lonego stanowiska. Sg to dwa oddzielne $rodki kar-
ne, ktore mogg byc¢ oddzielnie orzekane po uprzednim ustaleniu, ze sprawca przy popet-
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nieniu przestepstwa naduzyt stanowiska lub zawodu, albo ze dalsze zajmowanie stano-
wiska lub wykonywanie zawodu zagraza istotnym dobrom chronionym prawem.

Sad decydujgc sie na orzeczenie Srodka karnego wskazanego w art. 41 § 1 k.k. musi
okresli¢ nie tylko czasowy zakres zakazu (wymog z art. 43 § 1 k.k.), ale przede wszyst-
kim precyzyjnie wskazac jego zakres przedmiotowy. Przy jezykowym rozumieniu takich
pojec jak ,okreslony” i ,stanowisko”, zakaz z art. 41 § 1 k.k. powinien zostac¢ sformutowa-
ny przez sgd w taki sposob, by wskazywat konkretne stanowisko, oznaczone przez
wskazanie petnionej funkcji badz zajmowanej pozycji w Scisle okreslonej dziedzinie zycia
panstwowego, spofecznego, a takze prywatnego, w zwigqzku z ktorq doszto do popetnie-
nia przestepstwa.

Podobnie zakaz wykonywania zawodu musi byc tak okreSlony w tresci orzeczenia, by
rodzaj wymierzonej w ten sposob dolegliwosci byt wskazany w sposob precyzyjny. W tej
sprawie tak sie nie stafo.

Sad Rejonowy w G. orzekt na podstawie art. 41 § 1 k.k. wobec skazanego S. P. Srodek
karny w postaci zakazu petnienia funkcji w spotkach prawa handlowego, ktore to roz-
strzygniecie, pomimo ze wydane zostato z razgcq obrazgq prawa materialnego, a miano-
wicie art. 41 § 1 k.k., zostato nastepnie utrzymane w mocy przez Sqd odwotawczy.

Zgodzi¢ sie nalezy z autorem kasacji, iz art. 39 pkt 2 k.k. oraz art. 41 § 1 k.k. nie wymie-
niajg Srodka karnego w postaci zakazu petnienia funkcji. Zgodnie ze Stownikiem PWN
stowo ,funkcja” posiada wiele znaczen. Pomimo, ze znaczenie stowa .funkcja” niekiedy
zbiezne jest do kodeksowego pojecia stanowiska lub zawodu, to jednak nie moze ono
byc¢ utozsamiane z tymi okreSleniami wymienionymi na gruncie art. 41 § 1 k.k. i uzywane
zamiennie.

Sad odwotawczy w ramach kontroli, nie dostrzegajac, ze kwestionowane orzeczenie jest
pozbawione elementu precyzujgcego zajmowania jakiego stanowiska lub wykonywania
Jakiego zawodu w spotkach prawa handlowego ma dotyczy¢ zakaz, nie wypetnit cigzgce-
go na nim z mocy ustawy obowigzku wyjScia poza granice zaskarzenia i zbadania spra-
wy w zakresie w jakim jest zobowigzany do dziatania z urzedu. Nalezy zauwazyc, ze w
zwyktym srodku odwotawczym uchybienie to nie byto wprawdzie podnoszone jako zarzut
naruszenia prawa materialnego, ale w uzasadnieniu apelacji zawarte byto zgdanie od-
stgpienia od stosowania wobec oskarzonego przepisu art. 41 § 1 i 2 k.k. Zagadnienie
orzeczenia $rodka karnego wobec oskarzonego S. P. pomimo, Zze znalazto sie w obsza-
rze zaskarzenia rozstrzygniecia Sqdu pierwszej instancji, nie zostato skorygowane przez
Sad odwotawczy, lecz z obrazg art. 41 § 1 k.k. zaaprobowane przez tenze sad.

Whbrew stanowisku obroncy, obraza art. 41 § 1 k.k., wobec orzeczenia Srodka karnego w
postaci zakazu petnienia funkcji w spétkach prawa handlowego, nie stanowita bez-
wzglednej przyczyny okreslonej w art. 439 § 1 pkt 5 k.p.k., na ktorg powoftat sie skarzgcy,
bowiem w sprawie niniejszej nie zostat orzeczony Srodek karny nieprzewidziany w ogole
w systemie polskiego prawa karnego, tj. niewymieniony w katalogu Srodkéw karnych.

Orzeczony w przedmiotowej sprawie, w takim ksztatcie, srodek karny uzasadniat podnie-
sienie zarzutu razgcego naruszenia prawa materialnego (art. 438 pkt 1 k.p.k.), w wypad-
ku wykazania mozliwosci istotnego wptywu tego naruszenia prawa na treS¢ orzeczenia
(art. 523 § 1 k.p.k.).

Zgodzic sie nalezy z autorem kasacji, ze sqd, decydujgc sie na orzeczenie Srodka karne-
go wskazanego w art. 41 § 2 k.k., musi rowniez i w takim przypadku precyzyjnie wskazac
zakres przedmiotowy tegoz zakazu (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20 lutego 2006
r., IV KK 18/06, LEX nr 17364).
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Wymaganie okre$lonos$ci sformutowane przez ustawodawce w art. 39 pkt 2 k.k. — in fine i
w art. 41 § 2 k.k. — w odniesieniu do dziatalnoSci gospodarczej oznacza bowiem, ze w
oparciu o te przepisy nie jest mozliwe catkowite wytgczenie aktywnosci gospodarczej
oskarzonego. Ustawodawca, kiedy zamierza wprowadzi¢ mozliwoS¢ wykluczenia jakiej-
kolwiek dziatalnosci oskarzonego, w catym obszarze objetym srodkiem karnym — wyraz-
nie to zaznacza w przepisie normujgcym zasady orzekania tego zakazu. Tak uczynit np.
w odniesieniu do zakazu zajmowania stanowisk i wykonywania zawodow (wszelkich lub
okreSlonych) — art. 41 § 1a k.k., prowadzenia pojazdéw mechanicznych (wszelkich lub
okre$lonego rodzaju) — art. 42 § 2 k.k.

Skoro natomiast w art. 41 § 2 k.k. zostata przewidziana mozliwoSc¢ orzekania zakazu
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej tylko okreSlonego rodzaju i to jeszcze w powig-
zaniu z dodatkowymi warunkami, to jest oczywiste, Zze orzekajgc zakaz przewidziany w
tym przepisie, sgad jest zobowigzany do Scistego przestrzegania tych ograniczen.

W niniejszej sprawie Sad pierwszej instancji, orzekajgc na podstawie art. 41 § 2 k.k. wo-
bec S. P. Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej, a Sgqd
odwotawczy, aprobujgc takie rozstrzygniecie i nie dostrzegajgc tego, ze jest ono pozba-
wione elementu precyzujgcego przedmiotowy zakres dziatalnoSci gospodarczej, razgco
uchybity tresci tegoz przepisu.

Przedstawione powyzej uchybienia miaty istotny wptyw na treS¢ rozstrzygniecia w zakre-
sie orzeczonych Srodkdéw karnych, gdyz w konsekwencji orzeczone zostaty Srodki z
przekroczeniem zakresu przedmiotowego, w jakim mogty zosta¢ wymierzone.

Z tych tez powodow, zaskarzony wyrok Sqdu Okregowego w P., w czeSci dotyczgcej
orzeczenia $rodkdéw karnych z art. 41 § 1i 2 k.k., nalezato uchyli¢ i w tym zakresie spra-
we S. P. przekazac¢ Sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy w uchylonym zakresie, uwzgledniajac powyzsze
zapatrywania, Sqd Okregowy powinien rozwazy¢ sposob sprecyzowania wobec S. P. za-
kresu dziatalnoSci gospodarczej, objetej zakazem przewidzianym w art. 39 pkt 2 k.k. in
fine tak, aby odpowiadat on wymogowi okreSlonosci przewidzianemu w art. 41 § 2 k.k.

Roéwniez, zgodnie z trescig art. 41 § 1 k.k., w sposob precyzyjny powinien Sqd wskazac,
Jakiego to konkretnie stanowiska nie moze zajmowac bgdz tez wykonywac zawodu w
spotkach prawa handlowego skazany S. P.

W ocenie Sadu Najwyzszego nie zastugiwaty na uwzglednienie pozostate zarzuty, ktore
zostaty wywiedzione w kasacji.

W odniesieniu do zarzutu obrazy art. 286 § 1 k.k. wskutek uznania, Zze dokonywanie
przez skazanego czesSciowej sptaty zadtuzenia wyklucza przyjecie zamiaru bezposred-
niego, niezbednego do przypisania sprawcy przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., to stwier-
dzi¢ nalezy, iz jest to zarzut catkowicie chybiony.

Zarzut ten byt juz podniesiony w apelacji, a Sqd Okregowy odnidst sie do tego zarzutu
zgodnie z obowigzujgcymi przepisami i trafnie wskazat, ze prawidtowej oceny zachowa-
nia skazanego S. P. na ptaszczyznie art. 286 § 1 k.k. w niczym nie zmienia fakt, ze pod
naciskiem niektorych wierzycieli dokonywat on czesciowej sptaty zadtuzenia.

W uzasadnieniu kasacji na poparcie tego zarzutu, poza powtdrzeniem argumentacji za-
wartej w apelacji, skarzgcy nie wykazat wadliwoSci zaaprobowania tego stanowiska
przez Sgad Okregowy.

Nie mozna podzieli¢ pogladu autora kasacji, iz podnoszony przez niego zarzut narusze-
nia art. 167 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. oraz art. 6 k.p.k. stanowit razgce naruszenie powo-
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fanych przepisow procedury karnej, ktore miato istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego
orzeczenia.

W ocenie Sqdu Najwyzszego jest to powielony zarzut apelacji, do ktérego Sqd Okregowy
w P. odniost sie z nalezytq starannoscig wskazujgc, dlaczego aprobuje decyzje Sgdu
pierwszej instancji w przedmiocie oddalenia wniosku dowodowego obroncy o przepro-
wadzenie dowodu z opinii biegtego sgdowego z dziedziny ekonomi i gospodarki zZywno-
Sciowey.

Zawartg w uzasadnieniu Sqdu Okregowego argumentacje, ze nie zachodzita koniecz-
noS¢ zasiegania opinii wnioskowanego przez obronce biegtego celem ustalenia istniejg-
cej koniunktury na rynku zbozowo-mtynarskim, nalezato uznac za prawidtowg. Nie naru-
Szafa ona ani konstytucyjnej zasady prawa oskarzonego do obrony ani tez zasady obiek-
tywizmu.

Transakcje z dostawami zboza, bedqce przedmiotem rozpoznania w niniejszej sprawie,
byty zawierane przez skazanego juz w czasie pot milionowego zadtuzenia jego firmy. W
tym kontekScie bez znaczenia byty ustalenia w zakresie aktualnej koniunktury na rynku
zbozowym poczynione przez biegtego. Jak trafnie zauwazyt Sqd Okregowy, wahania ko-
niunktury oraz opoznienia w pfatnoSciach ze strony kontrahentow, nie mogg w zadnym
wypadku by¢ powodem zaciggania nowych zobowigzan, bez zamiaru wywigzania sie z
nich.

Co do zarzutu podniesionego w pkt. 1 i Scisle z nim zwigzanego zarzutu w pkt. 5 kasacji,
stwierdzi¢ nalezy, iz wskazane w nich uchybienia nie mogty skutkowac rezultatu oczeki-
wanego przez autora kasacji, aczkolwiek zawarta na ich poparcie w uzasadnieniu kasacji
argumentacja nie jest catkowicie pozbawiona racji.

Ma racje skarzacy, iz przyjeta przez Sqd pierwszej instancji ocena prawna czynu przypi-
sanego skazanemu jako jednego ciggu przestepstw z art. 286 § 1 k.k. oraz art. 91 § 1
k.k., ktérego dopuscit sie on w okresie od 20 maja 2002 r. do 25 listopada 2002 r. oraz od
28 stycznia 2005 r. do 11 pazdziernika 2005 r. budzi watpliwosci z wielu wzgledow.

Art. 91 § 1 k.k. normuje zasade wymiaru kary przy uznaniu dwoch lub wiecej przestepstw
za jeden cigg.

Przytaczajqc podstawe kwalifikacji prawnej nalezy powotac tylko przepis cze$ci szczego-
fowej Kodeksu karnego, okre$lajgcy znamiona przestepstwa. Nie jest dopuszczalne po-
wotywanie w tym miejscu art. 91 § 1 k.k. poniewaz nie wptywa on na proces kwalifikacji
prawnej czynu. Ten przepis ustawy karnej nalezy powotywac tylko przy wymiarze Kary.

Cigg przestepstw, o ktérym mowa w art. 91 § 1 k.k. powinien by¢ szczegoétowo opisany.

Warunkiem koniecznym do przyjecia ciggu przestepstw jest ustalenie, Ze przestepstwa te
popetnione zostaty w krotkich odstepach czasu (oprocz tego, ze zostaty popetnione w
podobny sposob i realizujg znamiona tego samego typu czynu zabronionego). Funkcjg
tego warunku jest przyjecie ciggu przestepstw w sytuacji, gdy pewnq dziatalnoSc¢ spraw-
cy, przy wymiarze kary, nalezatoby potraktowac jako jedng cato$¢. Nasuwa sie w zwigz-
ku z tym pytanie, czy ponad dwuletnia przerwa w dziatalnosci przestepczej S. P. (od 25
listopada 2002 r. do 28 stycznia 2005 r.), to odstep czasu nie przekraczajgcy rozsadnych
granic jednoS$ci zachowania, pozwalajgcy na przyjecie wszystkich popetnionych przez
niego przestepstw okresSlonych w art. 286 § 1 k.k. w ramach ciggu przestepstw, o ktorym
mowa w art. 91 § 1 k.k.

W Swietle przytoczonych wyzej powodow nalezatoby zgodzic¢ sie z zarzutami autora ka-
sacji, co do wadliwej oceny prawnej zachowania skazanego na ptaszczyznie art. 286 § 1
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k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k., jako jednego ciggu przestepstw z art. 286 § 1 k.k. popetnio-
nych jednorazowo i w ramach kilku ciggow, o ktorych mowa w art. 91 § 1 k.k.

Autor kasacji wywodzi, iz ocena prawna 73 przestepstw z art. 286 § 1 k.k. popetnionych
przez skazanego S. P., powinna byc¢ dokonana na ptaszczyznie art. 12 k.k. i w takim kie-
runku Sqd Okregowy powinien dokonac z urzedu zmiany kwalifikacji prawnej czynu ska-
zanego (art. 455 k.p.k.).

Skarzgcy nie dostrzega jednak, ze i przy takiej konstrukcji prawnej czyndw skazanego,
pomiedzy jego zachowaniami musi zachodzic¢ rowniez warunek Kkrotkiego odstepu czasu,
nie moéwigc juz o tym, ze czyn ciggty (art. 12 k.k.) w przeciwienstwie do ciqgu prze-
stepstw jest objety ponadto jednoScig z gory powzietego zamiaru.

Whikliwa analiza motywow zawartych w obu orzeczeniach wydanych w przedmiotowej
sprawie prowadzi do wniosku, ze tych wszystkich przestanek niezbednych do wykazania,
ze przypisane S. P. przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., zostaty popetnione w krotkich od-
stepach czasu i z gory powzietym zamiarem, nie da sie zasadnie wywieS¢ na tle poczy-
nionych faktycznych ustalen wyrokowych. Brak zaistnienia tych przestanek uniemozliwia
przyjecie proponowanej przez skarzgcego konstrukcji jednego przestepstwa ciggtego, o
ktérym mowa w art. 12 k.k.

Aprobujgc, niewgtpliwie wadliwg konstrukcje prawng czynow S. P. dokonang przez Sgd
pierwszej instancji, ktory z obrazg art. 91 § 1 k.k. przyjat jeden cigqg przestepstw, Sad
odwotfawczy nie mogt w trybie art. 4565 k.p.k. zmieni¢ dotychczasowej oceny prawnej.
Przyjmujac, ze przypisane oskarzonemu 73 oszustwa stanowity czyny ciggte lub ciggi
przestepstw, ewentualnie ze nalezatoby zastosowac obie te konstrukcje prawne facznie,
w kazdej z tych sytuacji zachodzitaby potrzeba wymierzenia kar jednostkowych, a na-
stepnie kary facznej.

Wobec wniesienia apelacji na korzy$¢ skazanego, kazda taka zmiana oceny prawnej, o
ktorej byta mowa w niniejszej sprawie stanowitaby poprawienie kwalifikacji prawnej na
niekorzysc, co naruszatoby zakaz reformationis in peius.

Oczywistym jest, ze zmiana kwalifikacji prawnej czyndw przypisanych skazanemu, w
Swietle ktorej w miejsce dotychczas wymierzonej kary zachodzi potrzeba wymierzenia
kilku kar jednostkowych, a nastepnie kary tgcznej, jest zmiangq na niekorzySc.

Taka ingerencja Sqdu Odwotawczego w trybie art. 4565 k.p.k. jest dopuszczalna w zakre-
sie poprawienia kwalifikacji prawnej na niekorzy$¢ oskarzonego, niezaleznie od granic
zaskarzenia i podniesionych zarzutow wtedy tylko, gdy nie nastapi zmiana ustalen fak-
tycznych i wniesiono na jego niekorzy$c¢ Srodek zaskarzenia.”

- - - - - - - - - - - - - -

Znamiona przestepstwa poswiadczenia nieprawdy
przepisy: art. 271 § 1

hasta:  Przestepstwa przeciwko wiarygodnosci dokumentéw — poswiadczenie nieprawdy

Postanowienie z dnia 14 stycznia 2009 r., Il KK 164/08
Teza:

1. Zachowanie sprawcy przestepstwa okreslonego w art. 271 § 1 k.k. polega (...)
na poswiadczeniu stanu nieistniejgcego, czyli nieprawdy w dokumencie do kto-
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rego wystawienia w zakresie swoich kompetencji uprawniony byt sprawca tego
poswiadczenia.

2. Oskarzony w wystawionym dokumencie nie posSwiadczyt nieprawdy, w rozu-
mieniu art. 271 § 1 k.k., a jedynie wyrazit przypuszczenie co do stanu zdrowia
oskarzyciela subsydiarnego. (...) Podejrzenie istnienia czegokolwiek nie podda-
je sie weryfikacji z punktu widzenia prawdziwosci lub fatszu.

3. Dokument, ktérym mozna poswiadczy¢ nieprawde w rozumieniu art. 271 § 1
k.k., musi stwierdzaé¢ (potwierdzac) stan istniejacy, zaswiadczaé¢ cos$ co juz wy-
stapifo, istnieje itp. Nie bedzie takim dokumentem ,,opinia lekarska”, ktoéra po-
dejrzewa istnienie u innej osoby okreslonej choroby.

Z uzasadnienia:

»,M. U. oskarzony zostat o to, ze ,w dniu 19 stycznia 1999 r. w W., w Zespole Lekarzy
Specjalistow jako lekarz psychiatra, wystawit dokument nazwany ,opiniq lekarskg”, po-
Swiadczajgc w nim nieprawde poprzez zawarcie w nim stwierdzenia jakoby p. K. G. cier-
piat na przewlektg chorobe psychiczng”, tj. o przestepstwo z art. 271 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 30 czerwca 2006 r. Sqd Rejonowy w W. uznat oskarzonego M. U. za
winnego popetnienia zarzucanego czynu z tym uzupetnieniem, ze oskarzony przewidywat
mozliwoS¢ popetnienia czynu zabronionego i na to sie godzit i przyjmujac, iz wyczerpuje
on dyspozycje wystepku z art. 271 § 1 k.k., na podstawie tego przepisu wymierzyt mu ka-
re 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art.
70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesit na okres 3 lat proby. Nadto na podstawie art. 71 § 1
k.k. orzekt wobec oskarzonego kare grzywny w liczbie 60 stawek dziennych, ustalajgc
wysokoSc¢ jednej stawki na kwote 30 zt.

Wyrok ten zostat zaskarzony przez obronce oskarzonego, ktory zarzucajgc btqd w usta-
leniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, obraze przepisow prawa materialnego,
art. 4§ 1 kk.iart. 9§ 1 kk wzw. z art. 271 § 1 k.k. oraz naruszenie przepisu prawa
procesowego, a mianowicie art. 410 k.p.k., wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego M. U. od popetnienia przypisanego mu przestepstwa.

Sad Okregowy w W., wyrokiem z dnia 15 listopada 2007 r., zmienit zaskarzony wyrok w
ten sposob, ze uniewinnit oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu.(...)

(... Na wstepie, przed merytorycznym rozwazeniem podniesionego w niej zarzutu, celo-
wym jest poczynienie kilku uwag na temat kryteriow podmiotowych i przedmiotowych
przestepstwa tzw. fatszu intelektualnego. Prawidfowe rozstrzygniecie sprawy zalezy bo-
wiem od wtaSciwego zrozumienia kto moze by¢ podmiotem tego przestepstwa, jakie ce-
chy powinien mie¢ dokument, a przede wszystkim na czym polega poSwiadczenie nie-
prawdy oraz jaki jest zakres penalizacji objetej tym typem przestepstwa.

Stylizacja art. 271 § 1 k.k. prowadzi do wniosku, Zze o zaistnieniu podstaw do odpowie-
dzialnoSci karnej na podstawie tego przepisu mozna mowic tylko wtedy, gdy spetnione
zostang fgcznie wszystkie okreSlone w nim przestanki. Musimy miec¢ zatem do czynienia
z dokumentem w rozumieniu art. 115 § 14 k.k., ktéry zostat wystawiony przez funkcjona-
riusza publicznego lub inng osobe uprawniong, ktéra po$wiadczyta w nim w sposob inte-
lektualnie nieprawdziwy okoliczno$ci majgce znaczenie prawne (por. postanowienie Sg-
du Najwyzszego z dnia 30 listopada 2007 r., V KK 98/07, Lex nr 346235).

W sprawie niniejszej jest niewatpliwe, ze oskarzony sporzgdzajqc na prosbe A. G. i wy-
dajac jej w dniu 19 stycznia 1999 r. ,opinie lekarskg” wystawit dokument noszgcy cechy

okre$lone w art. 115 § 14 k.k. Nie ulega tez watpliwosci, ze jako lekarz byt on osobg
uprawniong do jego wydania (np. uchwata Sqdu Najwyzszego z dnia 29 sierpnia 1989 r.,
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V KZP 20/89, OSNKW 1989, z. 7 — 12, poz. 50). W dalszej kolejno$ci nieodzowne jest
rozwazenie, czy oskarzony swoim zachowaniem poSwiadczyt w tym dokumencie nie-
prawde, jak utrzymuje skarzacy, czy tez racje ma Sgqd Okregowy, ze zachowania oskar-
zonego w taki sposob ocenic nie mozna.

W zwigzku z tym zauwazyc trzeba, ze przestepstwo tzw. fatszu intelektualnego polega na
poswiadczeniu nieprawdy co do okolicznoSci majgcej znaczenie prawne w autentycznym
dokumencie wystawionym przez osobe sktadajgcq takie poswiadczenie. Czynno$cig
sprawczg jest tu zatem ,poSwiadczenie nieprawdy”, co polega na wystawieniu dokumen-
tu stwierdzajgcego okolicznosci nieistniejgce lub przeinaczajgce bgdz tez na zatajeniu
prawdy, ktorg nalezato stwierdzi¢. PoSwiadczenie nalezy rozumiec jako stwierdzenie, po-
reczenie prawdziwosci, wiarygodnosci, tozsamosci czego$ lub kogos, zaSwiadczenie.
Poswiadczenie odnosi sie zatem do czegos$ co juz wystgpito, istnieje, zostato wypowie-
dziane, dokonane itp. Wystawiajgcy dokument powinien ze wzgledu na znaczenie doku-
mentu poswiadczy¢ w nim stan istniejgcy. Zachowanie sprawcy przestepstwa okreslone-
gow art. 271 § 1 k.k. polega wiec na poswiadczeniu stanu nieistniejgcego, czyli niepraw-
dy w dokumencie do ktérego wystawienia w zakresie swoich kompetencji uprawniony byt
sprawca tego pos$wiadczenia (por. np. uchwata Sqdu Najwyzszego z dnia 12 marca 1996
r., | KZP 39/95, OSNKW 1996, z. 3-4, poz. 17; wyrok SN z dnia 24 pazdziernika 1996 r.,
V KKN 147/96, OSNKW 1997, z. 1-2, poz. 8; wyrok SN z dnia 7 grudnia 2001 r., IV KKN
567/97, OSNKW 2002, z. 3-4, poz. 17; wyrok SN z dnia 19 lutego 2002 r., IV KK 295/98,
Lex nr 53046 oraz M. Kalitowski w: M. Bojarski, M. Filar, W. Filipkowski, O. Gorniok, P.
Hofmanski, M. Kalitowski, A Kamienski, L.K. Paprzycki, E. Ptywaczewski, W. Radecki, Z.
Sienkiewicz, Z. Siwik, R.A. Stefanski, L. Tyszkiewicz, A. Wasek i L. Wilk: Kodeks karny,
Komentarz, Warszawa 2004, s. 766, W. Wrobel w: A. Barczak—Oplustil, G. Bogdan, Z.
Cwigkalski, M. Dabrowska—Kardas, P. Kardas, J. Majewski, J. Raglewski. M. Rodzynkie-
wicz. M. Szewczyk, W. Wrobel, A. Zoll: Kodeks karny. Cze$¢ szczegodlna. Komentarz, t.
Il, Zakamycze 2006, s. 1333 — 1343). Poswiadczenie nieprawdy ma charakter umysiny.
Sprawca musi mie¢ swiadomosc, ze posSwiadcza nieprawde, bgdz godzic¢ sie na to, ze
poswiadczona przez niego okolicznoSc¢ jest niezgodna z prawda.

Konfrontujgc powyzsze z realiami sprawy niniejszej, stwierdzi¢ nalezy, ze oskarzony w
wystawionym dokumencie nie poswiadczyt nieprawdy, w rozumieniu art. 271 § 1 k.k., a
Jedynie wyrazit przypuszczenie co do stanu zdrowia oskarzyciela subsydiarnego. Prze-
mawia za tym przede wszystkim uzyty w tym dokumencie zwrot ,podejrzewam”. Podej-
rzenie to ,przypuszczenie istnienia czegoS”, np. podejrzenie gruZzlicy. Podejrzewac to
LPrzypuszczac co8$”, np. lekarz podejrzewa zapalenie ptuc (Stownik jezyka polskiego pod
redakcjg M. Szymczaka, s. 693).

Podejrzenie istnienia czegokolwiek nie poddaje sie weryfikacji z punktu widzenia praw-
dziwosci lub fatszu. Podejrzenia, ze cos$ istnieje (nie istnieje), w tym podejrzenia lekarza,
iz inna osoba jest chora nie da sie bowiem wartoSciowac w takich kategoriach. Wykaza-
nie, Ze osoba ktdra cos podejrzewata mylita sie, nie oznacza, iz w wypadku gdy owe nie-
stuszne, jak sie pozniej okazato, podejrzenie zawarta w wystawionym dokumencie, po-
Swiadczyta w ten sposéb nieprawde, w rozumieniu art. 271 § 1 k.k. Nie jest wiec mozliwe
uznanie, ze podejrzewanie przez oskarzonego u oskarzyciela subsydiarnego ,przewlektej
choroby psychicznej” byto stwierdzeniem przez niego fatszu. Racje ma zatem Sad Okre-
gowy, Ze oskarzony nie poswiadczyt, iz Konrad Gatuszko jest chory psychicznie (cierpi
na przewlektg chorobe psychiczng), lecz przedstawit swoj poglad, wyrazit swoje zdanie
na ten temat, podajgc zarazem na jakiej podstawie takich podejrzen nabrat. Podejrzenie
choroby nie moze przeciez byc utozsamiane z jej rozpoznaniem.

Fakt, Ze ocena zawarta w tym dokumencie byta obiektywnie rzecz biorgc btedna jest bez
znaczenia dla odpowiedzialnoSci karnej za przestepstwo poswiadczenia nieprawdy. Za-
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1.2.11.

chowanie lekarza, ktory bez zbadania pacjenta lub zapoznania sie ze stosowng doku-
mentacjg medyczng, na prosbe innej osoby, wystawia ,opinie lekarskg”, w ktorej wypo-
wiada sie co do stanu jego zdrowia jest oczywiscie naganne i jako takie moze skutkowac
innego rodzaju odpowiedzialnoscig, co tez w tej sprawie sie stato. Zwazywszy, ze oskar-
zony zachowaniem swoim nie zrealizowat jednego ze znamion strony przedmiotowej
czynu zabronionego, okreslonego w art. 271 § 1 k.k., to jest nie poswiadczyt nieprawdy w
wystawionym dokumencie, brak byto podstaw do przyjecia, iz popetnit zarzucane mu
przestepstwo fatszu intelektualnego.

Podsumowujgc, stwierdzi¢ nalezy, ze dokument, ktorym mozna poswiadczy¢ nieprawde
w rozumieniu art. 271 § 1 k.k., musi stwierdzac¢ (potwierdzac) stan istniejgcy, zasSwiad-
czac cos co juz wystgpito, istnieje itp. Nie bedzie takim dokumentem ,opinia lekarska”,
ktora podejrzewa istnienie u innej osoby okreslonej choroby.

Majgc na uwadze podniesione okolicznosci, Sqd Najwyzszy nie podzielit pogladu wyra-
zonego przez petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego w kasacji wniesionej w niniej-
Szej sprawie i uznajgc, ze postawiony w niej zarzut razgcego naruszenia prawa material-
nego nie zastugiwat na uwzglednienie, kasacje te oddalit.)”

- - - - - - - - - - - - - -

Znamiona przestepstwa oszustwa; Determinanty tozsamosci czynow
przepisy: art. 286 § 1 k.k.

hasta: Oszustwo

Postanowienie z dnia 21 stycznia 2009 r., Il KK 200/08
Teza:

1. Dla oceny, czy skazany swoim zachowaniem wyczerpat znamiona art. 286 § 1
k.k., zadnego znaczenia nie maja cywilnoprawne kwestie zwigzane z dziatalno-
Scig osoby prawnej, osobami uprawnionymi do jej reprezentacji, waznoscia za-
wartej umowy, z prawidfowoscia jej zawarcia itp. (...) Z punktu widzenia odpo-
wiedzialnosci karnej skazanego istotne jest natomiast to, ze pokrzywdzony zo-
stal doprowadzony do niekorzystnego rozporzadzenia swoim mieniem na sku-
tek wprowadzenia go w biad przez skazanego i niezaleznie od funkcji jaka ten
ostatni wéwczas w spoéice petnif, to wytacznie jego falszywe zapewnienia o nie-
zwlocznej zaptacie za wykonang usfuge spowodowaly, ze pokrzywdzony jej wy-
konania sie podjaf i w konsekwencji — wobec nie zapfacenia, zgodnie z ustale-
niami, naleznosci za jej wykonanie — zostat oszukany w rozumieniu art. 286 § 1
k.k.

2. O tozsamosci czynow: ustalonego w sentencji wyroku i zawartego w konkluzji
aktu oskarzenia decyduja granice ,,zdarzenia faktycznego”, zakreslone w uza-
sadnieniu aktu oskarzenia. Wyjscie poza ramy oskarzenia nastapi zawsze w sy-
tuacji przyjecia — oprécz znamion czynu zarzuconego w akcie oskarzenia —
jeszcze innych zdarzen lub znamion czynu, anizeli tych, wskazanych w czynie
zarzuconym. Sprecyzowanie zatem czasu popeinienia przestepstwa poprzez
okreslenie, ze nastapito ono ,,przed dniem 6 lipca 1999 r.”, aczkolwiek bez wat-
pienia nie byto zabiegiem trafnym, w sytuacji, gdy w akcie oskarzenia wskazano
konkretnie date ,,6 lipca 1999 r.”, a skazany zawart z pokrzywdzonym tylko te
jedna umowe i nie ma najmniejszych watpliwosci, ze chodzi caly czas o dokfad-
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nie to samo zdarzenie, nie moze stanowi¢ takowego naruszenia, biorac pod
uwage fakt, ze zadne inne okolicznosci nie ulegly zmianie.

Z uzasadnienia:

,98d Rejonowy w W., wyrokiem z dnia 13 czerwca 2007 r., Il K 679/05, uznat oskarzone-
go R. R. za winnego tego, ze w miesigcu lipcu 1999 r. w miejscowosci M., bedgc wspol-
nikiem spotki ,R.”, posiadajgc wiekszo$¢ udziatow w spotce i sprawujgc faktyczng nad nig
kontrole, w celu osiggniecia korzySci majgtkowej, doprowadzit do niekorzystnego rozpo-
rzgdzenia mieniem P. P. w ten sposob, ze wprowadzit go w bfgd co do zamiaru uiszcze-
nia naleznoS$ci za wykonang przez pokrzywdzonego w miesigcu lipcu 1999 r. ustuge
transportowg, ktéra to ustuga potwierdzona zostata wystawieniem faktury VAT z dnia 6
lipca 1999 r., na kwote 9.452,32 zt, ktorej zaptata nie nastgpita, czym spowodowat szko-
de w mieniu P. P. w wysokoS$ci wskazanej fakturg i za tak opisany czyn, wypetniajgcy
dyspozycje art. 286 § 1 k.k., na podstawie tego przepisu, skazat go na kare 1 roku i 4
miesiecy pozbawienia wolnosci, obcigzajgc jednoczesnie oskarzonego kosztami sgdo-
wymi.

W apelacji od tego wyroku obronca oskarzonego zarzucit:

1. obraze przepisow postepowania, a to art. 424 § 2 k.p.k., ktdra miata wptyw na treSc
wyroku, przez nie wskazanie w uzasadnieniu wyroku okolicznosci, ktére Sqd miat na
wzgledzie przypisujgc oskarzonemu czyn inny niz zarzucony w akcie oskarzenia;

2. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajgcy na ustale-
niu na podstawie nieprawidfowej oceny dowodow, ze oskarzony R. R. dokonat przypi-
sanego mu czynu wyczerpujgcego znamiona art. 286 § 1 k.k.

Podnoszgc te zarzuty obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego od dokonania przypisanego mu czynu, ewentualnie o jego uchylenie i prze-
kazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji.

Sad Okregowy w W., wyrokiem z dnia 18 grudnia 2007 r., VI Ka 1060/07 zmienit zaskar-
zony wyrok w ten sposob, ze w ramach zarzucanego czynu przyjat, ze R. R. jest winien
tego, ze przed dniem 6 lipca 1999 r. w miejscowosci M., bedac wspdlnikiem spotki ,R.”,
posiadajgc wiekszosSC udziatow w spoice i sprawujgc faktyczng kontrole nad tg spotka, w
celu osiggniecia korzysSci majgtkowej, zawart ustng umowe ze spotkq ,T.” na wykonanie
ustugi transportowej, czym wprowadzit wiasciciela tej spotki P. P. w bfad co do zamiaru
zaptaty za wykonang przez niego w dniu 6 lipca 1999 r. ustuge transportowg na rzecz
spotki ,R.”, ktora to ustuga zostata potwierdzona wystawieniem faktury VAT nr 00067/99
na kwote 9 452,32 zt, ktorej zaptata nie nastgpita, czym spowodowat szkode w mieniu P.
P. w wysokosci wskazanej w w/w fakturze. W pozostatej czesSci zaskarzony wyrok utrzy-
mat w mocy, zasgdzajgc od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa stosowne koszty sg-
dowe postepowania odwotawczego.

W kasacji od powyzszego wyroku obronca skazanego zarzucit:

1. naruszenie przepisow postepowania — art. 7 k.p.K., polegajgce na analizie prawnej sta-
nu faktycznego sprzecznie z przepisami Kodeksu cywilnego (art. 38 k.c.) oraz obowig-
zujgecym w 1999 r. Kodeksem handlowym (art. 198 § 2 k.h.), w kontekS$cie zawarcia
umowy przez P. P. ze spotkg ,Romar’, reprezentowang przez R. R.;

2. naruszenie przepisow postepowania — art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. poprzez wyjscie w za-
Skarzonym wyroku poza granice aktu oskarzenia w zakresie okresu popetnienia prze-
stepstwa, bez okreSlenia daty poczgtkowej, a wyfgcznie daty korncowej, tj. ,przed
dniem 6 lipca 1999 r.”
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Wskazujgc na powyzsze zarzuty autor kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku,
oraz zmienionego nim wyroku Sgadu Rejonowego w W. i przekazanie sprawy do ponow-
nego rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym. Stwierdzi¢ wrecz nalezy, ze
zostata sporzgdzona na granicy dopuszczalnoSci.

Wprawdzie ustawodawca w przepisie art. 535 § 2 k.p.k. wprost przewidziat, Zze oddalenie
kasacji jako oczywiscie bezzasadnej nie wymaga pisemnego uzasadnienia, postugujgc
sie jednakze regutq interpretacyjng a maiori ad minus mozna stwierdzic, ze skoro powyz-
szy przepis daje podstawe do odstgpienia od sporzgdzenia pisemnego uzasadnienia ta-
kiego orzeczenia, to tym bardziej pozwala na sporzgdzenie go w formie uproszczonej,
wskazujgcej jedynie na istote rozstrzygniecia Sgqdu Najwyzszego (por: postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2004 r., Il KK 269/03, LEX nr 83753).

| tak na wstepie przypomniec nalezy, ze zgodnie z treScig art. 523 § 1 k.p.k., podstawqg
(przyczyng) kasacji obok uchybienn wymienionych w art. 439 k.p.k. moze by¢ tylko ,inne
razgce naruszenie prawa, jezeli mogto ono miec istotny wptyw na treS¢ orzeczenia’.
TreSc¢ tego przepisu wyklucza zatem ,btgd w ustaleniach faktycznych” jako podstawe ka-
sacji. | to zarobwno wowczas, gdy zostat wprost w niej podniesiony i tak tez, zgodnie ze
swoim rzeczywistym charakterem procesowym nazwany, jak tez wowczas, gdy zostat
nietrafnie nazwany ,naruszeniem prawa” (materialnego czy procesowego) — jak to stafo
sie w rozpoznawanej sprawie. Nietrafne nazwanie przez skarzgacego wadliwosci polega-
jacej na przyjeciu za podstawe wyroku bfednych ustalen faktycznych ,naruszeniem pra-
wa’”, nie moze wiec prowadzi¢ do ignorowania ustawowo dopuszczalnych podstaw kasa-
cji. Stgd tez Sqd kasacyjny nie jest uprawniony, a tym bardziej zobowigzany, do rozwa-
Zania — wtasnie pod pozorem owego ,zarzutu naruszenia prawa” — trafnosci ustalen fak-
tycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia, ktore on w istocie w ten nie-
dopuszczalny sposob kwestionuje (por: postanowienia Sqdu Najwyzszego z dnia 29 ma-
ja 2008 r., VKK 93/08, z dnia 13 czerwca 2007 r., VKK 8/07, LEX nr 299221).

Zarzuty podniesione przez skarzacego w kasacji, praktycznie sq powtoérzeniem zarzutéow
apelacyjnych, a zarzut pierwszy wrecz w Sposob jawny narusza wyzej opisane zasady,
skoro w jego uzasadnieniu wprost wskazuje sie, ze ,Sqd Okregowy poczynit ustalenia
faktyczne w przedmiocie zawarcia umowy wbrew zasadom okreslonym w art. 7 k.p.k.”

Powtorzenie w skardze kasacyjnej zarzutow i argumentacji zawartych w zwyktym Srodku
odwotawczym moze by¢ oczywiscie skuteczne, ale jedynie wowczas, gdy Sad nie rozpo-
zna zarzutéow w ogodle, badz rozpozna je nienalezycie i nie odniesie sie do poszczegol-
nych argumentow zarzutow w uzasadnieniu orzeczenia, ale to wymaga zarzucenia nadto
obrazy art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., czego jednak skarzgcy nie czyni (por: po-
stanowienia Sgqdu Najwyzszego: z dnia 3 lipca 2007 r., Il KK 484/06, OSNwSK
2007/1/1504; z dnia 16 stycznia 2007 r., VKK 122/06, OSNwSK 2007/1/158; z dnia 22
marca 2007 r., VKK 205/06, LEX nr 260693).

Podniesc nadto nalezy, ze zarzut przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow, wig-
zgcy sie z obrazg art. 7 k.p.k., w zasadzie nie powinien by¢ stawiany wprost wyrokowi
sgdu odwotawczego, jesli utrzymano nim w mocy wyrok sqdu pierwszej instancji. Takie
rozstrzygniecie z reguty oznacza bowiem, ze Sgd odwofawczy nie dokonywat wiasnej
oceny dowodow, lecz aprobowat ocene przyjetg przez sqd meriti. Tak wtasnie Sqd odwo-
fawczy orzekt w niniejszej sprawie. W istocie zatem zarzut zwraca sie przeciwko wyro-
kowi Sgdu pierwszej instancji.
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Zarzut obrazy art. 7 k.p.k., adresowany do wyroku Sgdu Okregowego, podlegat zatem
rozpoznaniu o tyle tylko, o ile dotyczyt aprobaty dla ustalenia faktu gtownego. Kwestia
sprowadza sie wiec do tego, czy ustalenie o popetnieniu przez skazanego przestepstwa
okre$lonego w art. 286 § 1 k.k. nie zostato poczynione z przekroczeniem granic swobod-
nej oceny dowodow, gwarantowanej sgdowi metriti, a dalej, czy nie zakwestionowanie te-
go ustalenia przez Sqd odwotawczy, nie pociggato naruszenia art. 7 k.p.k., tym razem w
fazie instancyjnej kontroli wyroku.

W ocenie Sqdu Najwyzszego, orzeczenie Sgdu drugiej instancji nie narusza przepisu art.
7 k.p.k. Wydano je w postepowaniu odwotawczym po wnikliwej kontroli catego materiatu
dowodowego, w efekcie uznania, ze rozumowanie sqdu pierwszej instancji jest logiczne i
uwzglednia wskazania doswiadczenia zyciowego.

Z catg mocq nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze dla oceny, czy skazany swoim zacho-
waniem wyczerpat znamiona art. 286 § 1 k.k., zadnego znaczenia nie majg cywilnopraw-
ne kwestie zwigzane z dziatalnoScig osoby prawnej, osobami uprawnionymi do jej repre-
zentacji, waznoScig zawartej umowy, z prawidtowoscig jej zawarcia itp.

Poza sporem jest, ze osoba prawna, zgodnie z art. 38 Kodeksu cywilnego, dziata przez
swoje organy w Sposob przewidziany w ustawie i oparty na jej statucie, oraz ze jedynie
zarzad spotki mogt reprezentowac jg na zewnatrz (art. 198 § 1 i 2 Kodeksu Handlowego
— Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 czerwca 1934 r., Dz. U. z dnia
30 czerwca 1934 r., w brzmieniu obowigzujgcym w dacie popetnienia przypisanego ska-
zanemu przestepstwa).

Zgodzi¢ nalezy sie z obronca, ze skazany nie byt umocowany w zaden sposob do zawie-
rania w imieniu spotki jakichkolwiek umow i z punktu widzenia prawa nie doszto do zad-
nego dziatania tej osoby prawnej. Przepis art. 39 k.c., dotyczgacy dziatania ,fatszywego
organu’”, nie przewiduje sanowania czynnosci prawnej zdziatanej przez osobe, ktora nie
stanowita organu osoby prawnej uprawnionego do jej reprezentowania i czynnosc taka
Jest na podstawie art. 58 § 1 k.c. bezwzglednie niewazna ex nunc. Ma to taki skutek, ze
zawierajgcy umowe z takg osobg nie moze dochodzi¢ naprawienia szkod od tej osoby
prawnej, lecz od osoby, z ktérg zawart umowe (art.39 k.c.)

Z punktu widzenia odpowiedzialno$ci karnej skazanego istotne jest natomiast to, ze po-
krzywdzony zostat doprowadzony do niekorzystnego rozporzgdzenia swoim mieniem na
skutek wprowadzenia go w btad przez skazanego i niezaleznie od funkcji jakg ten ostatni
wowczas w spofce petnit, to wytgcznie jego fatszywe zapewnienia o niezwtocznej zapfta-
cie za wykonang ustuge spowodowaty, ze pokrzywdzony jej wykonania sie podjgt i w
konsekwencji — wobec nie zaptacenia, zgodnie z ustaleniami, naleznosci za jej wykona-
nie — zostat oszukany w rozumieniu art. 286 § 1 k.k.

Caftkowicie chybiony jest tez drugi zarzut kasacji, ktory jest wprawdzie skierowany wprost
do rozstrzygniecia Sgdu ad quem, ale jest praktycznie tozsamy z zarzutem podnoszo-
nym w apelacji, bedagcym przedmiotem szczegbétowych rozwazan Sadu Okregowego,
ktory wskazat w uzasadnieniu swojego rozstrzygniecia, zgodnie z wymogami art. 457 § 3
k.p.k., dlaczego nie podzielit odmiennych zapatrywan prawnych prezentowanych przez
obronce.

O tozsamoSci czynow: ustalonego w sentencji wyroku i zawartego w konkluzji aktu
oskarzenia decydujgq granice ,zdarzenia faktycznego”, zakreslone w uzasadnieniu aktu
oskarzenia. WyjScie poza ramy oskarzenia nastgpi zawsze w sytuacji przyjecia — oprocz
Znamion czynu zarzuconego w akcie oskarzenia — jeszcze innych zdarzen lub znamion
czynu, anizeli tych, wskazanych w czynie zarzuconym. Skutkuje to bowiem takim rozsze-
rzeniem zakresu oskarzenia, ktore bedzie rownoznaczne ze stwierdzeniem, iz in concre-

43



Biuro Studiow i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 3/09

1.2.12.

to, sgd — wbrew rygorom zasady skargowosSci — orzekt poza podstawg faktyczng aktu
oskarzenia, a wiec w istocie co do innego czynu, niz ten zarzucony. Sprecyzowanie za-
tem czasu popetnienia przestepstwa poprzez okreSlenie, ze nastapito ono ,przed dniem
6 lipca 1999 r.”, aczkolwiek bez watpienia nie byto zabiegiem trafnym, w sytuacji, gdy w
akcie oskarzenia wskazano konkretnie date ,6 lipca 1999 r.”, a skazany zawart z po-
krzywdzonym tylko te jedng umowe i nie ma najmniejszych watpliwosci, ze chodzi caty
czas o doktadnie to samo zdarzenie, nie moze stanowi¢ takowego naruszenia, biorgc
pod uwage fakt, ze zadne inne okoliczno$ci nie ulegty zmianie (tj. podmiot przestepstwa,
przedmiot ochrony prawnej, a takze tozsamos¢ pokrzywdzonego). (Por: postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 6 sierpnia 2008 r., V KK 248/08, Biul.PK 2008/12/21).

Wprawdzie dgzy¢ zawsze trzeba do tego, aby czas popetnienia czynu zabronionego byt
okreslony w miare mozliwosci doktadnie, to jednak nie oznacza to, iz wskazanie np. kon-
cowej daty, ktora limituje okres, w jakim do popetnienia przestepstwa dosztfo, nie jest do-
puszczalne, o ile nie ma zadnych waltpliwosci co do tozsamosci zdarzenia, ktérego
oskarzenie dotyczy, a tak jest w rozpoznawanej sprawie (por: postanowienie Sqdu Naj-
wyzszego z dnia 11 marca 2005 r., V KK 307/04 LEX nr 148200).

Majgc to wszystko na uwadze, nie stwierdziwszy, aby orzeczenie sqdu odwotawczego
dotkniete byto uchybieniem o ktorym mowa w art. 439 k.p.k., bqdz innym razgcym naru-
Szeniem prawa, ktdre mogto miec istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, Sqd Najwyzszy od-
dalit kasacje jako oczywiScie bezzasadng.”

- - - - - - - - - - - - - -

Rozstrzyganie o ,,oczywistosci” omytki pisarskiej
przepisy: art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., art. 105 k.p.k.

hasta:  Wyrokowanie; Czyn

Postanowienie z dnia 28 stycznia 2009 r., Il KK 206/08
Teza:

Data popeftnienia czynu niewatpliwie stanowi jeden z istotnych elementéw opisu
czynu, o ktorym mowa w art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. Tym niemniej nadmiernym forma-
lizmem bytoby wykluczenie mozliwosci stosowania do niego art. 105 k.p.k., prze-
widujacego wszak kontrole instancyjna. O tym, czy konkretna omytka w opisie
czynu przypisanego w wyroku spefnia kryterium ,,oczywistosci” w rozumieniu art.
105 § 1 k.p.k., rozstrzygac¢ nalezy nie abstrakcyjnie, ale in concreto, w relacji do
zgromadzonego w sprawie materiatfu dowodowego.

Z uzasadnienia:
»>ad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje:
Kasacja na uwzglednienie nie zastugiwata.

Zgodnie z art. 524 § 3 k.p.k., niedopuszczalne jest uwzglednienie kasacji na niekorzysc
Sskazanego, wniesionej po uptywie 6 miesiecy od daty uprawomocnienia sie orzeczenia.
W tej sprawie termin ten uptyngt. Prokurator Generalny wprawdzie stwierdzit, Zze wnosi
kasacje na korzysc D. G., ale tego stanowiska podzieli¢ nie mozna. Fundamentalnym te-
go powodem jest uptyw juz w chwili obecnej przeszto potowy okresu proby, na jaki za-
wieszono skazanemu wykonanie kary pozbawienia wolnosci — dwuletni okres uptywa z
dniem 15 grudnia 2009 r. Uwzglednienie kasacji, a w nastepstwie uchylenia zaskarzone-
go wyroku, ponowne rozpoznanie sprawy, nie rokuje zadnych innych perspektyw, niz po-
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nowne skazanie D. G., tyle tylko, ze z prawidtowo wskazang datg popetnienia wystepku.
Tymczasem w zaskarzonym wyroku orzeczono o warunkowym zawieszeniu wykonania
kary pozbawienia wolnosci na minimalny okres proby przewidziany w art. 70 § 1 pkt 1
k.k., to jest na dwa lata. W konsekwencji, jeSliby po ponownym rozpoznaniu sprawy za-
padt wyrok skazujqcy na kare pozbawienia wolnosSci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania, okres ten nie mogtby byc¢ krotszy, a de facto wobec D. G. bytby istotnie ,,dtuz-
szy”, o cafy ten okres, ktory uptyngt do chwili obecnej i uptyngtby do ponownego upra-
womochienia orzeczenia. Nalezy zatem jednoznacznie stwierdzic, ze taki stan rzeczy nie
tylko nie przyniostby skazanemu zadnych korzysci, ale stawiatby go w zdecydowanie
mniej korzystnej sytuacji procesowey.

Autor kasacji dostrzegt ten aspekt, wskazujgc, ze w sprawie ,istnieje mozliwos¢ wymie-
rzenia kary tagodniejszego rodzaju”. Jednakze argument ten nie byt przekonujgcy. Z jed-
nej bowiem strony nie sposob przewidzie¢ przysztego rozstrzygniecia o karze (poza tym,
iz nie mogtoby by¢ surowsze od dotychczasowego), a z drugiej, przewidziana w art. 76 §
1 k.k. instytucja zatarcia skazania, oceniana w kontek$cie dotychczasowego juz uptywu
okresu proby (ponad potowa), watpliwym czyni zasadnosSc przyjecia, ze nawet orzecze-
nie wobec D. G. kary teoretycznie tagodniejszego rodzaju, istotnie bytoby dla niego roz-
strzygnieciem korzystniejszym od wyroku dotychczasowego.

Trudno tez podzielic wyrazane w kasacji obawy, ze bfedne okreSlenie miesigca popet-
nienia czynu przypisanego skazanemu, moze rodzi¢ dla niego negatywne skutki, .jak
chocby ponowne skazanie go za popetnienie tego samego czynu, ale przy prawidtowo
ustalonym czasie jego popetnienia” (str. 4 kasacji). Otoz zrodtowy materiat dowodowy
odno$nie do przypisanego D. G. wystepku, zgromadzony jest w aktach niniejszej sprawy
i catkowicie nieracjonalnym bytoby podejmowanie przez oskarzyciela publicznego, znajg-
cego wszak przebieg procesu w tej sprawie, czynnosci zmierzajgcych do ponownego
Skazania D. G. za ten sam czyn. Oczywistym tez jest, ze pomimo btednego opisu daty
czynu, jednoznaczna jest jego tozsamosc, implikujgca wystepowanie ujemnej przestanki
procesowej przewidzianej w art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.

Niezaleznie od powyzszego, dodatkowo nalezy zauwazyc, ze w realiach tej sprawy za-
sadnym byfoby rozwazenie przez Sad pierwszej instancji, czy nie wystgpity przestanki do
zastosowania art. 1056 § 1 k.p.k. Przypomniec trzeba, ze pierwotnie to prokurator popetnit
biad w opisie daty czynu zawartym w zarzucie aktu oskarzenia, ktory to btad powielit Sqd
Rejonowy w swym wyroku. Juz w uzasadnieniu aktu oskarzenia wskazano prawidtowg
date czynu zarzucanego oskarzonemu, to jest ,w dniu 28 wrzesnia 2004 roku” (k. 71).
Jednoczesnie w opisie czynu wprost wskazano, Zze podrobienie podpisu nastgpito pod
umowag o rozwigzaniu umowy najmu nieruchomosci, a nie pod umowg najmu nhierucho-
moSci. Bezspornym jest, Zze umowe najmu zawarto w dniu 28 stycznia 2004 r., a jej ,,roz-
wigzanie” nastgpito w dniu 28 wrzesnia 2004 r. Materiat dowodowy nie nasuwa najmniej-
szych watpliwosci co do daty owego sfatszowanego ,rozwigzania” umowy najmu, bedg-
cej jednoczes$nie datg popetnienia przez D. G. przypisanego mu wystepku. Btedne okre-
Slenie miesigca w opisie czynu nie nastgpito wiec w nastepstwie zaniechania przez Sgd
Rejonowy ,wyjaSnienia wszystkich okoliczno$ci sprawy” — jak ujeto to w zarzucie kasacji
— ale w byto konsekwencjg powielenia i braku reakcji na bfagd zawarty juz w zarzucie ak-
cie oskarzenia.

Data popetnienia czynu niewatpliwie stanowi jeden z istotnych elementéw opisu czynu, o
ktorym mowa w art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. Tym niemniej nadmiernym formalizmem bytoby
wykluczenie mozliwo$ci stosowania do niego art. 105 k.p.k., przewidujgcego wszak kon-
trole instancyjng. O tym, czy konkretna omytka w opisie czynu przypisanego w wyroku
spetnia kryterium ,oczywistoSci” w rozumieniu art. 105 § 1 k.p.k., rozstrzygac nalezy nie
abstrakcyjnie, ale in concreto, w relacji do zgromadzonego w sprawie materiatu dowodo-
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wego. W niniejszej sprawie jest zupetnie oczywistym, ze przypisany skazanemu czyn
popetniony zostat nie w 28 dniu miesigca ,stycznia”, a miesigca ,wrzesnia”, a zatem nie
ma przeszkod do uznania, ze wystgpita ,oczywista omytka pisarska”, podlegajgca spro-
stowaniu w trybie art. 105 k.p.k.
Kierujgc sie przedstawiong powyzej argumentacjq Sad Najwyzszy orzekt jak w czeSci
dyspozytywnej postanowienia.”

- - - - - - - - - - - - - -

Samodzielnos¢ jurysdykcyjna sadu rozpoznajacego ponownie sprawe; Wnioski dowodo-
we a obstrukcja procesowa; Zbrodnia zabéjstwa a nabywanie statusu swiadka koronnego;
Zapis elektroniczny jako zalacznik do protokotu

przepisy: art. 7 k.p.k., art. 4 u.s .k, art. 147 § 3 k.p.k,, art. 143 § 1 k.p.k., art. 148 k.p.k., art. 46 § 1 k.k., art.
42 §4 k.p.k., art. 41 § 1 k.p.k.

hasta:  Zasada swobodnej oceny dowodow; Swiadek koronny; Protokét; Srodki karne — obowiazek na-
prawienia szkody; Srodki karne — zakaz prowadzenia pojazdéw

Postanowienie z dnia 2 lutego 2009 r., Il KK 224/08

Teza:

1. Wyjatkowy charakter (art. 442 § 3 k.p.k.) sprawia, ze podlega on Scistej wykfad-
ni. ,,Zapatrywania prawne”, okreslajace granice "zwigzania” sadu ponownie
rozpoznajacego sprawe, stanowia wyrazone przez Sad odwofawczy poglady na
temat wykiadni okreslonych przepisow prawa materialnego lub procesowego,
zas$ "wskazania co do dalszego postepowania”, to przede wszystkim zalecenia
co do trybu i celowosci przeprowadzenia w tym postepowaniu czynnosci pro-
cesowych.

2. Sad odwofawczy nie ma prawa, wydajac jakiekolwiek zalecenie, ograniczaé za-
sady swobodnej oceny dowodow (art. 7 k.p.k.) przez Sad pierwszej instancji, w
szczegoblnosci poprzez wskazanie co do oceny dowodow. Nie moze tez nakazac
sadowi meriti uwzglednienia wnioskéw o dopuszczenie okreslonych dowodow
zglaszanych przez strony.

3. Zaden rozpoznajacy sprawe sad nie moze byé zwiazany ani gofosfownie, ani tez
dowolnie formutowanymi wnioskami dowodowymi, a uwzglednianie kolejnych
whnioskéw stron w zadnym wypadku nie moze prowadzi¢ do przeksztatcenia sa-
du w organ Sledczy, badajacy kolejne ,wersje Sledcze”, sugerowane przez
obrone i przedstawiane jako niedajace sie z obiektywnego punktu widzenia wy-
kluczyé. Przyjecie takiego zatozenia prowadzifoby nie tylko do obstrukcji pro-
cesowej, ale wrecz do uniemozliwienia rozpoznania sprawy, nie mowiac juz o
rozpoznaniu jej w rozsadnym terminie.

4. Wylaczenia przewidziane w trzech punktach art. 4 u.s.k. wowczas maja zasto-
sowanie, jesli przewidziane w nich sytuacje wystepuja w odniesieniu do tych
czynow, co do ktérych nadano podejrzanemu status swiadka koronnego, a nie
w stosunku do wszystkich mozliwych czynéw popetnianych przez te osobe. In-
nymi stowy nie jest tak, ze proceduralna regulacja u.s.k. w ogéle wyklucza, aby
sprawca jakiegokolwiek zabdjstwa mogf zosta¢ swiadkiem koronnym, a jedynie
tak, ze wyklucza mozliwos¢ uzyskania statusu swiadka koronnego przez osobe
"wspoéldziatajaca” w sprawie o to zabdjstwo.
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5. Gdy po nadaniu podejrzanemu statusu takiego swiadka wykazane zostang w
postepowaniu przed sadem okolicznosci, o ktorych mowa w art. 4 tej ustawy,
nie przewiduje sie uchylenia postanowienia o nadaniu podejrzanemu tego sta-
tusu, ale prokurator podejmuje wobec niego zawieszone uprzednio postepowa-
nie, a Swiadek traci przywilej niekaralnosci. Nie eliminuje to jednak z postepo-
wania, jak w sytuacji okreslonej w art. 6 ustawy, jego samego — jako zrédta do-
wodowego, ani jego zeznan — jako srodka dowodowego, ktore to zeznania pod-
legaja ocenie jak kazdy dowdd.

6. Sad Najwyzszy stoi na stanowisku, ze zdanie drugie art.147 § 3 k.p.k., statuuja-
ce obowiazek dotfgczenia zapisu obrazu lub diwieku oraz przekfadu zapisu
dzwieku jako zafgcznika do protokofu, nalezy odczytywacé facznie ze zdaniem
pierwszym tegoz przepisu, w ktorym przewiduje sie mozliwo$¢é sporzadzenia
protokofu ograniczonego do zapisu najbardziej istotnych oswiadczen osoéb bio-
racych udziat w czynnosci. Innymi stowy moéwiac, tylko wéwczas istnieje obo-
wigzek dofaczenia zapisu obrazu i dzwieku, a takze przektadu zapisu dzwieku
do protokotu spisanego z okreslonych czynnosci procesowych wymienionych
art. 143 § 1 k.p.k., jesli protokot ten zostanie sporzadzony w formie uproszczo-
nej.

7. Skoro w przedmiotowej sprawie, organ prowadzacy postepowanie przygoto-
wawcze nie skorzystat z owej fakultatywnej mozliwosci ograniczenia protoko-
tow z przestuchania M. B. w charakterze podejrzanego, a nastepnie swiadka, do
zapisu najistotniejszych oswiadczen bioracych udziat w tej czynnosci osoéb, to
nie byfo tez obowiazku dofgczenia kaset video do znajdujacych sie w aktach
protokotow, spefniajacych wszystkie wymogi okreslone w art. 148 § 1i 2 k.p.k. |
aczkolwiek bytoby to wskazane, to jednak zaniechanie dofaczenia owych kaset
nie uprawnia skarzacych do poddawania w watpliwosé wartosci dowodowej
zamieszczonych w aktach protokotéw z przestuchan swiadka koronnego. Zresz-
ta jak stusznie podkresla Sad drugiej instancji, nigdy obroncy nie wskazywali
na taka potrzebe, ani tez nie wnosili o to.

8. Orzeczenie Srodka karnego, przewidzianego w art. 46 § 1 k.k., dopuszczalne jest
rowniez w postaci solidarnego zobowigzania wspofsprawcow przestepstwa do
naprawienia wyrzadzonej szkody w cafosci albo w czesci

9. Wprawdzie aktualny jest poglad Sadu Najwyzszego, ze jezeli w toku postepo-
wania przed sadem pierwszej lub drugiej instancji nie doszto do wydania orze-
czenia w trybie art. 42 § 4 k.p.k., to w kasacji nie mozna skutecznie sformutowac
zarzutu naruszenia art. 41 § 1 k.p.k., to jednak nie dotyczy to sytuacji, gdy przy-
czyna uzasadniajgca taki wniosek stanie sie stronie znana juz po wydaniu wy-
roku w danej instancji.

Z uzasadnienia:

»5ad Najwyzszy po rozpoznaniu wniesionych kasacji uznat je za bezzasadne i to w stop-
niu zblizonym do oczywistoSci.

Na wstepie nalezy poczynic kilka uwag o charakterze ogolnym, ktore jednak utatwiq zro-
zumienie motywow jakimi kierowat sie Sgd Najwyzszy, podejmujgc decyzje o oddaleniu
wszystkich kasacji.

Wiekszosc zarzutow podniesionych w kasacjach to te, ktére po raz pierwszy pojawity sie
Jjuz we wniesionych apelacjach, tyle tylko, Ze obecnie zostaty uzupetnione o zarzut obra-
Zy przepiséw postepowania, a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Dzieki
takiemu zabiegowi w ogéle stato sie mozliwe powtdrzenie zarzutdw zaprezentowanych
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we wczesSniejszych Srodkach odwotawczych. Zauwazyc¢ nalezy, ze tym razem skarzgcy w
przewazajgcej mierze zarzucajg nie tyle nierozwazenie zarzutow apelacyjnych, co niedo-
stateczng wnikliwoSc¢ przy ich rozpoznaniu, przy czym powielajgc argumenty, ktore poja-
wity sie juz w apelacjach, obroncy praktycznie starajg sie sktoni¢ Sqd Najwyzszy do ko-
lejnej juz oceny zebranych dowodow, co oczywiscie nie jest w postepowaniu kasacyjnym
dopuszczalne.

O ile wyrok Sgqdu Apelacyjnego w t. z dnia 7 czerwca 2004 r., Il AKa 265/03, rzeczywi-
Scie w sposob razgcy dotkniety byt uchybieniem polegajgcym na niezastosowaniu sie do
wymogow art. 457 § 3 k.p.k., za$ wyrok Sadu Apelacyjnego z dnia 11 grudnia 2006 r., Il
AKa 39/06, zapadt z razgcq obrazg przepisu art. 442 § 3 k.p.k., to takich zarzutow po-
stawi¢ nie mozna wobec zaskarzonego obecnie wyroku Sgadu Apelacyjnego w t. z dnia 4
lutego 2008 r., Il AKa 249/07.

Zdaniem Sgdu Najwyzszego, Sqd ad quem rozwazyt wszystkie zarzuty i wnioski wska-
zane w Srodkach odwotawczych, szczegotowo tez w motywach swojego rozstrzygniecia
wskazat, czym sie kierowat i dlaczego nie podzielit wywodow zawartych przez obroncow
oskarzonych w skargach apelacyjnych.

Trzeba w tym miejscu zauwazyc, ze apelacje te zostaty sporzgdzone w niezwykle dro-
biazgowy sposob, a bardzo szczegotowe i rozbudowane ich uzasadnienia, w wielu mo-
mentach zacieraty istote postawionego zarzutu. Dotyczy to w szczegdlnosci apelacji
obroncy oskarzonego K. J., ale nie tylko.

Taki sposob redakcji srodka odwotawczego nie mogt obligowac¢ Sqdu odwotawczego do
rownie kazuistycznego odpierania wszystkich, najdrobniejszych nawet zarzutéw i usto-
sunkowania sie do kazdej, nawet catkowicie ubocznej kwestii tam zasygnalizowanej. Tak
wiec fakt, ze Sgqd odwotfawczy w swoim uzasadnieniu, odmawiajgc stusznosci kolejnym
zarzutom, czyni to w wielu miejscach w sposob zbiorczy, ogdlny, nie odnoszgc sie
expressis verbis do cytowanych przez obroncow fragmentow okreslonych zeznan czy
wyjasnien (czesto zresztg wyrwanych z kontekstu), do pewnych faktéw, czy zaledwie
strzepow informacji, niemajgcych bezposredniego zwigzku z przedmiotem procesu, nie
czyni jeszcze zasadnym zarzutu niedostatecznej kontroli odwotawczey.

Z omawianym wyzej zagadnieniem wigze sie jeszcze jedna kwestia, a mianowicie cha-
rakter zapatrywan prawnych i wskazan sgdu odwofawczego, o ktorych mowa w art. 442 §
3 k.p.k.

Przepis ten okre$la odstepstwa od zasady samodzielnosci jurysdykcyjnej sqdu karnego,
skodyfikowanej w art. 8 § 1 k.p.k. stanowigc, ze sqd rozpoznajgcy sprawe ponownie jest
zwigzany zapatrywaniami prawnymi i wskazaniami co do dalszego postepowania, przed-
stawionymi przez Sgd odwotawczy. Taki wyjgtkowy charakter teqo przepisu sprawia, ze
podlega on Scistej wyktadni. Owe ,zapatrywania prawne”, okre$lajgce granice "zwigza-
nia" sgdu ponownie rozpoznajgcego sprawe, stanowig wyrazone przez Sqd odwotawczy
poglady na temat wyktadni okreSlonych przepisow prawa materialnego lub procesowego,
zas "wskazania co do dalszego postepowania”, to przede wszystkim zalecenia co do try-
bu i celowoSci przeprowadzenia w tym postepowaniu czynnosci procesowych (wyrok Sg-
du Najwyzszego z dnia 19 marca 2008 r., Il KK 347/07,LEX nr 388503). W przedmioto-
wej sprawie tylko z tg drugq sytuacjg mamy do czynienia.

Sad odwotawczy nie ma prawa, wydajqc jakiekolwiek zalecenie, ogranicza¢ zasady swo-
bodnej oceny dowodow (art. 7 k.p.K.) przez Sqd pierwszej instancji, w szczegolnosci po-
przez wskazanie co do oceny dowodow. Nie moze tez nakazac sgdowi meriti uwzgled-
nienia wnioskow o dopuszczenie okre$lonych dowodow zgtaszanych przez strony. Uwagi
te majg — co oczywiste — zastosowanie do postepowania kasacyjnego w sytuacji uchyla-
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nia orzeczenia i przekazywania sprawy do ponownego rozpoznania. Sqd ponownie roz-
poznajgcy sprawe ma wiec prawo sam zadecydowac, czy i ktore dowody przeprowadzic
w ramach postepowania odwofawczego, do niego tez nalezy stwierdzenie, czy koniecz-
noS$c przeprowadzenia okreSlonych dowodow bedzie przekracza¢ uprawnienia sgdu od-
wotawczego w tej kwestii. Oczywiscie, pozytywna odpowiedZ na to ostatnie pytanie w
konsekwencji musiataby doprowadzi¢ do uchylenia wyroku Sqdu pierwszej instancji i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Podchodzac wiec w opisany wyzej sposob do zawartych w wyroku Sgdu Najwyzszego
wskazan i zapatrywan prawnych oraz do znajdujgcych sie w kasacjach zarzutow obrazy
art. 442 § 3 k.p.k., trzeba stwierdzi¢ z catq stanowczoScig, iz brak jest podstaw do ich
uwzglednienia.

Sad Najwyzszy, w drugim swoim wyroku z dnia 21 listopada 2007 r., odniost sie bezpo-
Srednio do wskazan zawartych w poprzednim wyroku z dnia 2 lutego 2006 r., gdzie wrecz
wypunktowano, do jakich to okolicznosci winien Sgd drugiej instancji sie odnie$c. Te za-
lecenia zostaty wykonane. Tym razem Sad Apelacyjny precyzyjnie odnidst sie do wszyst-
kich zarzutow wniesionych apelacji, pochylit sie nad kazdym i wskazat w uzasadnieniu
dlaczego takie stanowisko zajgt. OczywiScie miat prawo w wielu punktach powofac sie na
uzasadnienie Sgdu pierwszej instancji, skoro w petni zawartqg w nim argumentacje po-
dzielat i nie musiat wowczas jej powielac.

Miat na uwadze takze wskazania Sgdu Najwyzszego co do kwestii zgtoszonych przez
obroncoéw wnioskéw dowodowych. Sqd odwotawczy rozpoznat je i wydat stosowne po-
stanowienie. Nie jest ono zbyt obszerne, ale dotyka sedna sprawy i w potgczeniu z uwa-
gami zawartymi w motywach zaskarzonego orzeczenia jest wystarczajgce dla oceny
prawidtowosci decyzji sadu. Podkreslic z catg mocq trzeba, ze nie byto obowigzkiem sg-
du odnie$c¢ sie do kazdego, w kazuistyczny sposob sprecyzowanego argumentu, zawar-
tego w uzasadnieniach wnioskéw dowodowych. Obroncy stosowali w toku catego proce-
su takgq wtasnie metode postepowania. Zgtaszali wnioski dowodowe, ktére w niewielkim
zakresie, bgdz w ogole nie miaty bezposredniego zwigzku z przedmiotem sprawy, przy
czym swoje zgdania uzasadniali w opisowy, szeroki i efektowny sposob, nie wskazujgcy
Jjednakze na rzeczywistq koniecznoS¢ przeprowadzenia tych dowodow.

Jak stusznie zauwazyt Sqd Apelacyjny, Zzaden rozpoznajgcy sprawe sgad nie moze byc¢
zwigzany ani gotostownie, ani tez dowolnie formufowanymi wnioskami dowodowymi, a
uwzglednianie kolejnych wnioskow stron w zadnym wypadku nie moze prowadzi¢ do
przeksztafcenia sqdu w organ Sledczy, badajgcy kolejne ,wersje Sledcze”, sugerowane
przez obrone i przedstawiane jako niedajgce sie z obiektywnego punktu widzenia wyklu-
czyc. Przyjecie takiego zatozenia prowadzitoby nie tylko do obstrukcji procesowej, ale
wrecz do uniemozliwienia rozpoznania sprawy, nie mowigc juz o rozpoznaniu jej w roz-
sgdnym terminie.

Majgc powyzsze na uwadze nalezy jeszcze raz z catqg mocqg podkreslic, ze Sqd ad quem
nie dopuscit sie obrazy art. 442 § 3 k.p.k. i ten zarzut kasacji, ktory bezposrednio jest
zwrocony przeciwko orzeczeniu Sqdu Apelacyjnego, uznac nalezy za oczywiScie bezza-
sadny.

Wszystkie pozostate, zawarte w kasacjach zarzuty, generalnie mozna podzieli¢ na kilka
grup.
Pierwsza z nich i niewatpliwie najbardziej znaczgca, zawiera zarzuty zwigzane ze Swiad-

kiem koronnym M. B. (zarzuty: 2, 3, 4, 7, 8, 9 kasacji obroncy K. J., zarzuty 1 i 2 kasacji
obroncy T. M., zarzut 1 ust.1 kasacji obroncy A. M.).
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Obroncy w toku catego postepowania, roznymi sposobami starali sie wykazac, ze M. B.
na taki status nie zastuguje, badz ze jego zeznania sq niewiarygodne i oparcie sie przez
Sad pierwszej instancji — co zostato w cato$ci zaakceptowane przez Sgd odwotawczy, na
tych wiasnie zeznaniach, stato w razgcej sprzecznosci z zasadg swobodnej oceny dowo-
dow.

Odnoszgc sie do zeznan Swiadka koronnego nalezy z catg mocg podkreslic, ze zarowno
Sad pierwszej instancji, jak i Sqd odwotawczy, bardzo wiele uwagi poswiecity temu do-
wodowi i w sposob logiczny, wszechstronny i przekonujgcy uzasadnity, dlaczego dajg mu
wiare i z jakich to powodow nie podzielajg zastrzezen zgtaszanych w toku procesu przez
oskarzonych i ich obroncow. Sgd Apelacyjny nie ograniczyt sie przy tym do podzielenia
wywodoéw Sgdu Okregowego, ale dokonat wtasnej analizy tego dowodu i — zdaniem Sg-
du Najwyzszego — zrobit to w sposob przekonujgcy, zgodny z logikq i zasadami dos$wiad-
czenia zyciowego, nie wykroczyt tym samym poza granice zakreSlone przepisem art.7
k.p.k. Ocena byta wnikliwa, a jednoczes$nie ostrozna. Podniesiono, ze Swiadek koronny,
co wynika z samej istoty tej instytucji, nie jest osobg o nieposzlakowanej opinii. Jest
przestepcg i tym samym wszystkie proby zdyskredytowania jego zeznan przez wskazy-
wanie na te jego przymioty nie mogq byc¢ skuteczne. Sad drugiej instancji dostrzegt te
szczegolng role w jakiej Swiadek koronny wystepuje, miat na uwadze takze te elementy
pojawiajgce sie w zeznaniach i wyjasnieniach innych osob, ktore te jego role podkreslajg.
Nie jest prawdg, ze Swiadek przez swoje zeznania chciat przerzucic odpowiedzialno$c na
kogo$ innego, okreslat on przeciez szczegotowo takze swojg role, a przede wszystkim —
co jasno wynika z przebiegu procesu, tam gdzie nie miat pewnoSci kto i w jakim zakresie
brat udziat w przestepstwie — nie zmyslat i nie starat sie celowo obcigzac innych. Przeciez
to jego zeznania w efekcie spowodowaty orzeczenia uniewinniajgce wobec niektorych
oskarzonych.

Nie jest tez prawda, ze Sgd pierwszej instancji, a takze Sqd odwotawczy, zeznania
Swiadka koronnego ocenit w oderwaniu od zeznan innych Swiadkow, czy tez wyjasSnien
innych oskarzonych (zarzuty: 2 — kasacji obroncy K. J., zarzut 1 —obroncy T. M., zarzut 1
ust. 1 —obroncy A. M.). Zarbwno Sgd a quo jak i Sgd odwotawczy, przez caty czas taczy-
ty w logicznym procesie myslowym wnioski, wyptywajgce zarowno z zeznan M. W., jak i
wyjasnien M. F., konfrontujgc je z zeznaniami $wiadka koronnego i nie mozna dokonanej
ocenie tych dowodow zarzuci¢ dowolnosci. To, ze obroncy z tak przeprowadzonej oceny
nie sq zadowoleni i widzieliby inng wymowe tych dowodow nie oznacza jeszcze, iz byta
ona btedna. Nie zmienia tej konstatacji fakt, ze w innej sprawie Swiadek W. zmienit swoje
zeznania, natomiast oskarzony F. szczegofowo zaczat wyjasniac o roli pozostatych
oskarzonych dopiero od momentu, gdy zapewniono go o mozliwosci skorzystania z do-
brodziejstwa jakie daje przepis art. 60 § 3 k.k. Skoro ustawodawca przewidziat takie ure-
gulowanie, dajgce organom Scigania znaczgcy orez w walce z zorganizowanymi grupami
przestepczymi, to nie mozna twierdzi¢, Zze dowody uzyskane wtasnie na skutek woli sko-
rzystania przez podejrzanego z takiej mozliwoSci sq mniej wartoSciowe, czy wrecz nie
zastugujq na wiare.

W Zaden sposob nie mozna tez podzielic wywodow obroricy skazanego K. J., jakoby ist-
niaty w sprawie powazne poszlaki wskazujgce na fakt, ze $Swiadek koronny jest bezpo-
Srednio zamieszany w przestepstwo zabojstwa, co wyklucza mozliwoS¢ wystepowania
przez niego w takim charakterze.

Bezsporne jest, ze M. B. zarzutu ,wspotdziatania” w zabdjstwie nie przedstawiono, zresz-
tg taki czyn w ogole nie byt objety granicami aktu oskarzenia wniesionego w tej sprawie.
Przepis art. 4 u.8.k. wprost postuguje sie zwrotem, ze przepisow ustawy nie stosuje sie
do podejrzanego, ktory w zwigqzku z udziatem w przestepstwie wymienionym w art. 1 —
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upraszczajgc — ,wspotdziatat” w popetnieniu zabojstwa. Nie mozna przeciez inaczej ro-
zumiec tego ,zwigzku” niz tak, ze wytgczenia przewidziane w trzech punktach art. 4 u.$.k.
wowczas majg zastosowanie, jesli przewidziane w nich sytuacje wystepujg w odniesieniu
do tych czynow, co do ktdrych nadano podejrzanemu status Swiadka koronnego, a nie w
stosunku do wszystkich mozliwych czyndw popetnianych przez te osobe. Innymi stowy
nie jest tak, ze proceduralna regulacja u.$.k. w ogole wyklucza, aby sprawca jakiegokol-
wiek zabdjstwa mogt zostac Swiadkiem koronnym, a jedynie tak, ze wyklucza mozliwo$c
uzyskania statusu swiadka koronnego przez osobe "wspoétdziatajgcq” w sprawie o to za-
bojstwo. (por.: postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2004 r., IV KK 407/03,
OSNwSK 2004/1/1130).

Interpretacja art. 4 u.$.k. przedstawiana przez obronce K. J. catkowicie ignoruje ustawo-
wy wymog zwigzku jednej z podstaw wytgczenia z konkretnym i rzeczywistym zakresem
zarzutoéw, jakie przedstawiono podejrzanemu, wobec ktérego nastepnie prokurator wy-
stapit z wnioskiem o dopuszczenie dowodu z zeznan swiadka koronnego. Oczywiste jest
przeciez, ze zgodnie z art. 9 ust. 1 u.$8.k., Swiadek koronny nie podlega karze jedynie za
te przestepstwa, w ktorych uczestniczyt i ktore jako Swiadek koronny ujawnit w trybie
przewidzianym przez ustawe. W tej sytuacji, cata ta cze$¢ argumentacji kasacji obroncy
K. J., ktora zwigzana byta z powotywaniem sie na bezpoSredni zwigzek tego ostatniego z
zabojstwem, musiata zostac uznana za catkowicie chybiong (zarzut 4 kasacji obroncy K.
J. dotyczacy nie ujawnienia dowodow w postaci kaset magnetofonowych oraz zapiséw
video pochodzgcych od sSwiadkow P., a takze zarzut oddalenia wniosku dowodowego o
przestuchanie w charakterze swiadka G. K.).

Jest tez oczywiste, ze nawet w wypadkach wskazanych w art. 10 ust. 1 — 3 ustawy z
1997 r. o Swiadku koronnym, w tym zatem takze, gdy po nadaniu podejrzanemu statusu
takiego Swiadka wykazane zostang w postepowaniu przed sgdem okolicznosci, o ktérych
mowa w art. 4 tej ustawy, nie przewiduje sie uchylenia postanowienia o nadaniu podej-
rzanemu tego statusu, ale prokurator podejmuje wobec niego zawieszone uprzednio po-
stepowanie, a Swiadek traci przywilej niekaralnosci. Nie eliminuje to jednak z postepowa-
nia, jak w sytuacji okreSlonej w art. 6 ustawy, jego samego — jako zrodta dowodowego,
ani jego zeznan — jako Srodka dowodowego, ktore to zeznania podlegajq ocenie jak kaz-
dy dowdd (por: wyroki: Sgadu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 2006 r., Il KK 20/05;
OSNwSK 2006/1/703; z dnia 2 lutego 2006 r., Il KK 100/05, OSNwSK 2006/1/252; po-
stanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2005 r., Il KK 531/04).

W tej grupie zarzutdw miesci sie tez zarzut naruszenia przez Sqd a quo przepisow art.
147 § 1i 3 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k., 167 k.p.k. i art. 410 k.p.k., a nastepnie wadliwej je-
go kontroli przez Sqd odwotawczy.

Obroncy skazanego K. J. i T. M. stojg na stanowisku, ze wskazane wyzej przepisy zosta-
ty razgco naruszone poprzez brak zatgczenia do protokotow przestuchan swiadka koron-
nego kaset video z zapisami tych czynnosci ze Swiadkiem przeprowadzonych, co w kon-
sekwencji doprowadzito do rozminiecia sie przez oba sgdy z obowigzkiem dochodzenia
prawdy materialnej w procesie karnym.

Ze stanowiskiem tym w Zaden sposob zgodzi¢ sie nie mozna.

W przedmiotowej sprawie M. B. stuchany byt w postepowaniu przygotowawczym jako
podejrzany i Swiadek. Zarowno pierwsza jak i druga czynnoS¢ wymaga spisania protoko-
tu (art.143 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art.71 § 3 k.p.k.). Nie ulega tez watpliwosci, ze prze-
bieg tych czynno$ci moze byc¢ utrwalony za pomocg urzgadzenia rejestrujgcego obraz lub
dzwiek i tak tez stato sie w przedmiotowej sprawie. Rzecz jednak w tym, ze jest to po-
mocnicza forma utrwalenia przebiegu czynnoSci procesowej, ktora w zadnym wypadku
nie moze zastqpic¢ protokotu. Przesgdza o tym tres$c¢ art. 147 § 1 k.p.k., w ktérym postuzo-
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no sie wyrazeniem ,ponadto” (zob.: wyrok SN z dnia 15 pazdziernika 1974 r., IV KR
228/74 OSNKW 1975, nr 1, poz. 1, Z. Doda, Przeglgd orzecznictwa Sqdu Najwyzszego,
Palestra 1976, nr 2, s. 52, czy wyrok SN z dnia 4 lipca 1983 r., | KR 135/83, niepubliko-
wany).

CzynnoS$ci, o ktérych mowa w kasacjach, byty utrwalane za pos$rednictwem urzadzenia
rejestrujgcego dzwiek i obraz, co — jak wyzej wskazano — byto ,mozliwe” w rozumieniu §
1 art. 147 k.p.k., ale oprocz tego sporzadzono obszerny, szczegoétowy protokét i nikt nig-
dy nie poddawat w watpliwosc jego wartosci merytorycznej.

Sad Najwyzszy stoi na stanowisku, ze zdanie drugie art.147 § 3 k.p.k., statuujgce obo-
wigzek dofgczenia zapisu obrazu lub dzwieku oraz przektadu zapisu dzwieku jako za-
facznika do protokotu, nalezy odczytywac tgcznie ze zdaniem pierwszym tegoz przepisu,
w ktorym przewiduje sie mozliwoS¢ sporzadzenia protokotu ograniczonego do zapisu
najbardziej istotnych oswiadczen osob biorgcych udziat w czynnoSci. Innymi stowy mo-
wigc, tylko wowczas istnieje obowigzek dotgczenia zapisu obrazu i dzwieku, a takze
przektadu zapisu dzwieku do protokotu spisanego z okreslonych czynnosci procesowych
wymienionych art. 143 § 1 k.p.k., jeSli protokét ten zostanie sporzgdzony w formie
uproszczoney.

Skoro w przedmiotowej sprawie, organ prowadzgcy postepowanie przygotowawcze nie
skorzystat z owej fakultatywnej mozliwosci ograniczenia protokotow z przestuchania M.
B. w charakterze podejrzanego, a nastepnie Swiadka, do zapisu najistotniejszych
osSwiadczen biorgcych udziat w tej czynnosci osob, to nie byto tez obowigzku dotgczenia
kaset video do znajdujgcych sie w aktach protokotow, spetniajgcych wszystkie wymogi
okreslone w art. 148 § 1i 2 k.p.k. | aczkolwiek bytoby to wskazane, to jednak zaniechanie
dofgczenia owych kaset nie uprawnia skarzacych do poddawania w watpliwoSc¢ wartosci
dowodowej zamieszczonych w aktach protokotow z przestuchan Swiadka koronnego.
Zresztg jak stusznie podkresla Sqd drugiej instancji, nigdy obroncy nie wskazywali na ta-
ka potrzebe, ani tez nie wnosili o to.

Podobnie nie mozna podzielic wywodow obroncy skazanego K. J. co do wadliwej kontroli
odwotawczej zarzutow obrazy art. 194 k.p.k. w zw. z art. 192 § 2 k.p.k., zwigzanych z
przestuchaniem w toku rozprawy przed sgdem meriti biegtych psychiatrow D. L. i A. S.,
ktorzy wypowiedzieli sie na temat stanu zdrowia psychicznego M. B. oraz Swiadka R. B.

Ustawodawca w przepisie art. 194 k.p.k. wskazuje wprawdzie, ze o dopuszczeniu dowo-
du z opinii biegtego wydaje sie postanowienie, nie ma jednak, zdaniem Sadu Najwyzsze-
go przeszkod, aby dopuszczenie takiego dowodu nastgpito w sposob konkludentny, i tak
stato sie w przedmiotowej sprawie. Nie ma zadnych watpliwosci, ze biegli stuchani byli w
takim wtasnie charakterze, o czym Swiadczy chociazby fakt przyznania im stosownego
wynagrodzenia za udziat w rozprawie i wydanie opinii.

Sad Apelacyjny szeroko w swoim uzasadnieniu te kwestie rozwazyt i w petni nalezy jego
wywody podzielic. Trafnie Sgd Il instancji zauwazyt, ze przeciez biegli badali Swiadka ko-
ronnego w toku postepowania przygotowawczego, z ktdrego nastepnie wytgczono do od-
rebnego rozpoznania sprawe o czyny zarzucone oskarzonym w przedmiotowym poste-
powaniu, przy czym jego zeznania wowczas Sktadane, dotyczyly praktycznie tej samej
materii, tego samego okresu przestepczego dziatania grupy i tych samych oséb w jej
sktad wchodzgcych. Nic nie stato wiec na przeszkodzie, aby Sqd przestuchat biegtych na
rozprawie i skorzystat z ich wiadomosci uzyskanych w oparciu o badanie Swiadka prze-
prowadzone w toku innego postepowania. Trafnie podkreslit Sqd ad quem, ze biegli w
przekonujgcy sposob uzasadnili swoje stanowisko co do potencjatu umystowego M. B.,
Jego dysfunkcji psychicznych, zachowan i proceséw motywacyjnych i zgodzi¢ nalezy sie
w petni z oceng tego dowodu przeprowadzong przez Sgd Okregowy i zaakceptowang
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przez Sqd Apelacyjny — o czym byta juz wcze$niej mowa. Nie jest tez prawdg, ze wcze-
Sniejszej opinii nie zatgczono do akt sprawy, bowiem opinia psychiatryczno-
psychologiczna ze sprawy IV K 316/00 Sgdu Rejonowego dla t. zostata zaliczona do
dowodow (k. 14884), podobne jak opinia biegtych psychiatrow z G. (k. 12886).

Podobnie rzecz sie ma jesli chodzi o kontrole odwofawczg zarzutu nieuprawnionego po-
wotania sie przez Sqd Okregowy na opinie psychiatryczng dotyczgcg swiadka R. B., co w
konsekwencji doprowadzito do odczytania zeznan tego $wiadka w trybie art. 391 § 1
k.p.k. Sgd odwotawczy podzielit w tym zakresie wywody sgadu meriti, ktory obszernie
uzasadnit swoje stanowisko co do miarodajnosci opinii biegtych psychiatrow na temat
mozliwosci stawiennictwa w sgdzie tego Swiadka i jednocze$nie wskazat, dlaczego nie
mogt przyjgc¢ jako dowodu, prywatnej opinii ztozonej przez obronce oskarzonych T. M. i
M. K. i to stanowisko w petni nalezy zaaprobowac. Na marginesie jedynie wspomnie¢ na-
lezy, Zze przeciez zeznania tego $wiadka zostaty przez Sad | instancji pominiete przy
ustalaniu stanu faktycznego, jako ze niczego istotnego do sprawy wnieSc nie mogty.

Catkowicie chybiony okazat sie takze zarzut oparcia sie przez Sad | instancji na niepet-
nym materiale dowodowym i iluzorycznej kontroli tegoz zarzutu przeprowadzonej przez
Sad ad quem (kasacje obronicéw skazanego T. M. | K. J.).

W szczegdlnoSci chodzi o zapis zamieszczony w protokole, w ktdrym wskazuje sie, ze
sgd ujawnit ,wykaz dowodow” ze wskazaniem kart sprawy, na ktorych dokument ten sie
znajduje. Zdaniem obroncow, ten fragment protokotu Swiadczy jednoznacznie o tym, ze
Sad meriti, wydajgc wyrok, opierat sie na materiale dowodowym nieujawnionym na roz-
prawie, nie ujawnit bowiem, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, dowodow, a jedynie
ich wykaz — co stanowi razgce naruszenie art. 410 k.p.k.

Takie rozumowanie uznac nalezy za catkowicie nieuprawnione.

Trafnie Sqd Apelacyjny zauwazyt w swoim uzasadnieniu (str. 55), ze doszto do pewnej
nieprawidtowosci w zapisie protokotu i chociaz jego argumentacja uzasadniajgca twier-
dzenie o ,pozornoSci” tego zarzutu nie jest do konca przekonujgca, to w konsekwencji
Jjednakze nalezy podzieli¢ zajete przezen stanowisko.

Sqd ad quem szeroko do tego zagadnienia sie odniost i w Zzaden sposoéb nie mozna mu
zarzucic, ze zlekcewazyt zarbwno zarzuty apelacyjne, jak i wskazania Sqdu Najwyzszego
w tym zakresie. Jest oczywiste, ze w protokole rozprawy doszto do ewidentnej pomyiki.
Zamiast uzy¢ sformutowania ,,dowody z wykazow” uzyto okreslenia ,wykazy dowodow’.
Poza sporem jest, ze protokot rozprawy, jako dokument obrazujgcy jej przebieg, ma nie-
zwykle donioste znaczenie, ale nie oznacza to jednoczesnie, ze zawsze nalezy go odczy-
tywac dostownie, wbrew zasadom logiki. Trafnie zresztg Sqd Apelacyjny podnosi, ze
przeciez obroncy byli obecni na rozprawie i mogli zwréci¢ uwage na ten fakt, czego jed-
nak nie uczynili, co Swiadczy o tym, ze nie dostrzegli w procedowaniu sgdu zadnego
uchybienia i nie mieli watpliwosci co do prawidfowosci ujawnienia catego materiatu spra-
wy.

W tej grupie pojawity sie tez zarzuty niedotgczenia do akt przedmiotowej sprawy, akt sze-
regu innych spraw toczgcych sie rownolegle, w ktorych oskarzeni badz to byli scisle po-
wigzani z oskarzonymi w rozpoznawanej sprawie, bgqdz tez z postawionymi im zarzutami,
albo tez Swiadkowie zeznawali w nich w odmienny sposob. Niektore z wnioskow obron-
cow dotyczyty nawet postepowan przygotowawczych prawomochie zakornczonych, kto-
rych zwigzek z przedmiotowym procesem, o ile w ogdle mozliwy do dostrzezenia, byt
niewatpliwie bardzo daleki. Sqd Okregowy wnioski takie w wiekszosci oddalat, podno-
szgc, Ze nie sg to dowody istotne dla rozpoznawanej sprawy i Sqd odwotawczy takie sta-
nowisko zaaprobowat. Trafnie przy tym wskazat, Zze sqd meriti zobowigzany jest orzekac¢
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w granicach aktu oskarzenia, opierac sie na dowodach tam zaprezentowanych i na in-
nych, ktére uzna za konieczne przeprowadzi¢ w toku rozprawy, przy czym zawsze doko-
nuje wtasnych ustalen faktycznych i wtasnej oceny dowodow, a do tego nie sq oczywiscie
potrzebne akta wszystkich spraw bardziej czy mniej podmiotowo lub przedmiotowo po-
wigzanych z okreSlonym postepowaniem. Uwzglednienie sktadanych gtownie przez
obronce K. J. wnioskow, doprowadzitoby do catkowitego zniweczenia szeregu zasad
procesowych — szybkosSci postepowania, dgzenia do rozpoznania sprawy w rozsgdnym
terminie, koncentracji materiatu dowodowego, przy czym wcale nie ufatwitoby dojscia do
prawdy materialnej.

Nie po to prowadzgcy postepowania przygotowawcze w tego typu sprawach, wielooso-
bowych i wielowagtkowych, gdzie materiat dowodowy liczy nierzadko kilkaset tomow, czy-
nig wszystko, aby w okreSlonych sytuacjach, gdy tqczne rozpoznanie sprawy przeciwko
wszystkim oskarzonym i o wszystkie ujawnione przestepstwa jest niemozliwe, mozna by-
fo, zgodnie z treScig art. 34 § 3 k.p.k., wytqczyc i rozpoznac w odrebnych procesach
sprawy poszczegolnych osob lub o poszczegdlne czyny, aby potem komasowac tenze
materiat na etapie postepowania przed sgdem. Nalezy podkreslic, ze postepowanie
przygotowawcze stanowi samodzielne, niesgdowe stadium postepowania karnego i — co
do zasady — pozostaje poza nadzorem organdow sgdowych; zatem tylko niektore czynno-
Sci procesowe, SciSle wymienione w k.p.K., podlegajg w oznaczonym zakresie kontroli
sgdowej. Nie nalezy do nich czynnoS¢ wytgczenia do odrebnego postepowania spraw
poszczegolnych osob w trybie art. 34 § 3 k.p.k.(por: postanowienie Sqdu Najwyzszego z
dnia 28 wrzesnia 2004 r., Il KO 27/04, LEX nr 126703).

Kolejna grupa zarzutow kasacyjnych wigze sie z kwestionowaniem przez obroncow ist-
nienia zwigzku przestepczego i roli w nim poszczegolnych oskarzonych.

Sad Apelacyjny tym zagadnieniem zajat sie bardzo szeroko. Na kilku stronach swojego
uzasadnienia (str. 58 — 61) wywiddt, dlaczego zarzuty obroncoéw w tej materii uznat za
niezasadne i podzielit stanowisko Sgdu pierwszej instancji. Nalezy podkresli¢, ze Sqd ad
quem nie tylko odniést sie do wywodow sgdu meriti, ale takze zawart szereg wtasnych
uwag i spostrzezen tyczgcych tej kwestii, uzupetniajgcych wywody tego pierwszego.

Czynione przez obroncéw proby innej oceny zebranego materiatu dowodowego sg ni-
czym innym jak przedstawieniem wtasnego stanowiska, sprzecznego z logicznymi wy-
wodami sqdow orzekajacych w tej sprawie i w Zzadnym przypadku nie mogg by¢ skutecz-
nie zaprezentowane w kasacji pod pozorem zarzutu naruszenia art. 4 k.p.k., 5 § 2 k.p.k.,
art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. Podstawg zarzutow kasacyjnych nie moze byc¢ samo nego-
wanie wiarygodnoSci istniejgcych dowodow, bedgcych oparciem dla dokonanych ustalen
faktycznych tylko dlatego, ze sg niekorzystne dla oskarzonego i przeciwstawianie im in-
nych dowodow, bardziej dla niego korzystnych. Podejmowane proby takich zabiegow sgq
Jawnym naruszeniem ograniczen zawartych w art. 523 k.p.k. i stanowig niczym nie-
uprawniong probe przeksztatcenia kontroli kasacyjnej w kolejng kontrole apelacyjng (por.:
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 lutego 2008 r., Ill KK 481/07).

Nie mogt tez znalez¢ uznania postawiony przez obronce skazanego A. M. zarzut we-
wnetrznej sprzecznosci wyroku Sgdu pierwszej instancji co do roli, jakg petnit ten skaza-
ny przy popetnieniu przestepstwa z art. 55 § 1 k.k.s. w zw. z art. 56 § 1 k.k.s. w zw. z art.
7§2kks.wzw.zart. 6§ 2kks. wzw. zart. 37 § 1 pkt 1i 5 k.k.s. (pkt 11 wyroku).

Wprawdzie Sad drugiej instancji odnidst sie — co przyznaje zresztq obrorica — do zagad-
nienia nieco szerszego, niz to ujete w apelacji, bo zajgt sie samym sprawstwem skaza-
nego A. M., nie zas wytgcznie sprzecznoscig miedzy rozstrzygnieciem sgdu a jego uza-
sadnieniem, to jednak w zadnym razie nie moze zostaC to uznane za razgcq obraze
przepisow postepowania, ktéra w dodatku mogta miec istotny wptyw na tres¢ wyroku. Na-
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lezy podkreslic, ze okreslone orzeczenie nalezy zawsze odczytywac kompleksowo, a
wiec jego treS¢ dyspozytywng Scisle wigza¢ z catym jego uzasadnieniem, gdyz dopiero
taka analiza pozwoli na wychwycenie istnienia ewentualnych wewnetrznych sprzeczno-
Sci. Obronca wybidrczo cytuje wyrwane z kontekstu zdania, zawarte w czesci motywa-
cyjnej zaskarzonego wyroku i probuje w ten sposob uzasadni¢ swoje twierdzenie o ist-
nieniu takiej sprzecznosci, podczas gdy analiza catego uzasadnienia na takg konstatacje
nie pozwala.

Sad Okregowy ustalit przeciez, ze na spotkaniu z udziatem przywodcow grupy w restau-
racji ,N R.” powstata koncepcja powotania do zycia nowej firmy, na ktérq mozna by wytu-
dzac towary. Skoro w spotkaniu tym brat udziat takze A. M., to wniosek, ze on byt jednym
zZ pomystodawcow tego zamierzenia jest oczywisty. Pozniejsza partycypacja tegoz ska-
zanego w niematych zyskach osigganych przez spotke R., powstatg wytgcznie jako efekt
realizacji owych planéw, przekonuje o stuszno$ci zajetego przez oba Sgdy stanowiska
sprowadzajqcego sie do twierdzenia, iz skazany nie musiat przedsiewzig¢ zadnej czyn-
nosci wykonawczej zwigzanej z powstaniem spotki, aby przypisa¢c mu wskazane w wyro-
ku przestepstwo. Nie ma wiec tu do czynienia z zadng sprzeczno$cig, o ktérej obronca w
kasacji wspomina.

Ostatnia grupa zarzutow wigze sie bezposrednio z prowadzonym w przedmiotowej spra-
wie postepowaniem przygotowawczym i jest oczywiste, ze nie mogaq to by¢ zarzuty pod-
noszone w ramach skargi kasacyjnej. Sad Apelacyjny szeroko do tych zagadnien sie od-
niést, dostrzegajgc absurdalno$c¢ kierowania ich pod adresem Sgqdu orzekajgcego i nie
ma potrzeby tej argumentacji powielac.

Whiesione kasacje zawierajg tez szereg zarzutow, ktorych nie mozna zaliczy¢ do zadnej
Z wyzej wymienionych grup i ktébre muszg znalez¢ odparcie w odrebnych rozwazaniach.
WSrod nich znajduje sie zarzut skierowany bezposrednio przeciwko rozstrzygnieciu Sqdu
Apelacyjnego, a dotyczgcy niejasnej konstrukcji jego wyroku w zakresie obowigzku na-
prawienia szkody, orzeczonego w oparciu o przepis art. 46 § 1 k.k. Wczesniej jednak na-
lezy odniesc¢ sie do zarzutu btednego przyjecia przez sad meriti i powielenia tegoz btedu
przez Sad drugiej instancji, Zze obowigzek ten moze byc¢ orzeczony solidarnie.

Watpliwosci obroncy skazanego A. M., dotyczqce mozliwo$ci natozenia na wspotspraw-
cow obowigzku solidarnego naprawienia szkody, nawigzujg do prezentowanego w pi-
Smiennictwie poglgdu, ze orzeczenie Srodka karnego w postaci naprawienia szkody
przez wspotsprawcow solidarnie moze by¢ uznawane za niedopuszczalne, gdyz nie da
sie pogodzi¢ z charakterem karnoprawnego obowigzku naprawienia szkody i to zarowno
wowczas, gdy jest on naktadany jako Srodek karny na podstawie art. 46 k.k., jak i we
wszystkich wypadkach orzekania go jako warunku probacyjnego.

Speftnienie Swiadczenia przez jednego ze wspotsprawcow zwalnia bowiem od tego obo-
wigzku pozostatych, a tym samym obowigzek ten catkowicie pozbawia waloru probacyj-
nego i sprzeniewierza sie zasadzie odpowiedzialnosci indywidualnej i osobistej (Z. Go-
stynski: Obowigzek naprawienia szkody w nowym ustawodawstwie kamym, Krakéw 1999, s. 195
—196).

Wprawdzie Kodeks karny nie zawiera normy regulujgcej sposob orzekania obowigzku
naprawienia szkody, przewidzianego w art. 46 § 1 k.k. w wypadku, gdy szkoda wyrzg-
dzona zostata w warunkach wspotsprawstwa, a zatem przez dwie lub wiecej 0sob, ale
trzeba pamietac, ze ustawodawca, wprowadzajgc ten Srodek karny do obowigzujgcego
systemu prawa, miat na uwadze przede wszystkim ufatwienie i przyspieszenie naprawie-
nia przez sprawce wyrzgdzonej przestepstwem szkody i uchronienie pokrzywdzonego od
dochodzenia roszczen w zmudnym procesie cywilnym. W takiej sytuacji wydawato sie ce-
lowym, aby w wypadku spowodowania szkody przestepstwem dokonanym w warunkach
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wspotsprawstwa, mozna byto orzec obowigzek solidarnego naprawienia wyrzgdzonej
szkody — w catoSci albo w czesci. Watpliwosci w powyzszej kwestii zostaty rozwiane
uchwatg Sqdu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2000 r., | KZP 40/00, w ktorej expressis
verbis stwierdzono, ze orzeczenie Srodka karnego, przewidzianego w art. 46 § 1 k.k., do-
puszczalne jest rowniez w postaci solidarnego zobowigzania wspotsprawcow przestep-
stwa do naprawienia wyrzgdzonej szkody w cafosci albo w czesci (OSNKW 2001/1-2/2,
Biul. SN 2000/12/11, Prok. i Pr. 2001/2/5, Wokanda 2001/3/11).

Nie sposob tez zgodzic sie z obroricg tegoz skazanego, jakoby wyrok Sgdu Apelacyjnego
dotkniety byt wadg uniemozliwiajgcg jego wykonanie.

Nalezy podkreslic, ze przeciez wspomniany wyrok Sqdu odwotawczego nie funkcjonuje w
prozni, w oderwaniu od catosci sprawy i od wyroku Sgdu pierwszej instancji, ktory byt
przeciez rozstrzygnieciem pierwotnym, do ktérego Sad ad quem bezpos$rednio sie od-
niost. W toku postepowania wykonawczego nie bedzie zadnych trudnosci, aby siegngc¢
po ten wiasnie wyrok sgdu meriti i pordwnujgc go z trescig rozstrzygniecia Sqdu odwo-
fawczego precyzyjnie okreslic krag 0sob, na ktorych cigzy natozony przez ten sgd obo-
wigzek solidarnego naprawienia szkody. Niezaleznie od powyzszego istnieje takze insty-
tucja wystgpienia do sgdu z wnioskiem o wyjaSnienie watpliwo$ci co do wykonania orze-
czenia, przewidziana w art. 13 k.k.w. i nie bedzie przeszkdd, aby w razie, gdyby takie
watpliwosci jednak powstaty — organ wykonujgcy orzeczenie z tej mozliwosci skorzystat.

Poza omowionymi wyzej, kasacje zawierajq nadto szereg innych zarzutow dotyczgcych
bardzo wagskich kwestii, bedacych juz przedmiotem obszernej analizy Sadu Il instancji
rozpatrujgcego tozsame zarzuty apelacyjne, ktory poswiecit ich omowieniu wiecej miej-
sca i uwagi niz wymagataby tego ich waga, bedgca odbiciem bardzo dalekiego zwigzku z
przedmiotem sprawy. Szczegdlnie obronca skazanego K. J. przoduje w takiej redakcji za-
rzutow (zarzuty 5, 10, 11, 12 kasacji). Uznajac, ze nie mozna absolutnie w tym zakresie
zarzuci¢ sgdowi ad quem niewtasciwej kontroli odwotawczej, nie zachodzi, zdaniem Sgdu
Najwyzszego, potrzeba ponawiania argumentacji zawartej w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia.

Juz na koncu rozwazan dostrzega Sqd Najwyzszy potrzebe odniesienia sie do jednej
Jjeszcze kwestii, zawartej wytgcznie w uzasadnieniu kasacji obroncy oskarzonego K. J.

Ot6z obronca wywodzi, ze Sad Apelacyjny nie uwzglednit wniosku éwczesnego obroncy
oskarzonych T. M. i M. K. o zatgczenie do akt sprawy pisma Przewodniczgcego Wydziatu
IV Karnego Sgqdu Okregowego w t., skierowanego do Prezesa tegoz Sgdu, z dnia 17
grudnia 2001 r. Zdaniem obroncy skazanego K. J., tre$¢ tegoz pisma wskazuje na ewi-
dentne naruszenie w toku postepowania przez Sgd pierwszej instancji zasady domnie-
mania niewinnosci oskarzonych, oraz uzewnetrznienie przez sedziow swojego poglgdu
na sprawe przed wydaniem orzeczenia, co z kolei stanowito uzasadniong podstawe do
zakwestionowania ich bezstronnosci i wystgpienia z wnioskiem o wytgczenie sedziow od
rozpoznania sprawy w oparciu o przepis art. 41 § 1 k.p.k.

Obronca jednoczesnie podkresla, ze zarzut naruszenia teqgoz przepisu nie mogt stac sie
przedmiotem zarzutu apelacyjnego, bowiem tresc tego pisma nie byta stronom wczesniej
zZnana.

Zauwazyc w tym miejscu nalezy, ze wprawdzie aktualny jest poglad Sgadu Najwyzszego,
ze jezeli w toku postepowania przed sgdem pierwszej lub drugiej instancji nie doszfo do
wydania orzeczenia w trybie art. 42 § 4 k.p.k., to w kasacji nie mozna skutecznie sformu-
towac zarzutu naruszenia art. 41 § 1 k.p.k. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6
marca 2008 r., lll KK 421/07, OSNKW 2008/6/51), to jednak nie dotyczy to sytuacji, gdy
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przyczyna uzasadniajqca taki wniosek stanie sie stronie znana juz po wydaniu wyroku w
danej instancji.

W przedmiotowej sprawie nie byto wiec przeszkody, aby podniesc ten zarzut w kasacji i
fakt, Ze obronca, mimo obszernosci i szczegétowoSci wniesionej skargi kasacyjnej tego
nie uczynit, moze przemawiac jedynie za brakiem przekonania co do jego zasadnoS$ci, a
to niewatpliwie bytoby trafng konstatacjq.

Z tre$ci owego pisma z dnia 17 grudnia 2001 r. (k. 16907) wynika w sposob nie nasuwa-
Jacy zadnych watpliwosci, ze nie doszto — tak jak twierdzi obrorica — do konsultacji sktadu
orzekajgcego z Przewodniczacym Wydziatu, w trakcie ktorej to miato by dojs¢ do ustala-
nia istnienia zwigzku przestepczego i oceny materiatu dowodowego. Taki wniosek obron-
cy jawi sie jako catkowicie nieuprawniony, wrecz kuriozalny w swej wymowie. TreSC
wspomnianego pisma wskazuje bowiem, ze motywem owej ,konsultacji ze sktadem
orzekajgcym” byta wytqcznie che¢ zapewnienia wiasciwego prawa do obrony oskarzo-
nym bronionym przez wskazanego adwokata, z perspektywy ewentualnych p6zniejszych
nastepstw potwierdzenia sie uzyskanych informacji na temat jego kontaktéow z osobami z
grupy przestepczej, w ktorej udziat zarzucono tymze oskarzonym. Zadnych tez watpliwo-
Sci nie budzi wystosowane w nastepstwie pisma Przewodniczgcego Wydziatu zawiado-
mienie podpisane przez Prezesa Sqdu Okregowego, skierowane do Dziekana Okregowej
Rady Adwokackiej w W., ktore przeciez wrecz potwierdza charakter tego pierwszego. Je-
Sli w pismach tych mowa jest o zwigqzku przestepczym, to wytgcznie w kontekscie zarzu-
tow stawianych oskarzonym. Dalej idgce wnioski sq nie do przyjecia, zas twierdzenie
obroncy, jakoby Sad Najwyzszy nakazat wnikliwe rozwazenie treSci tego dokumentu jest
Jjaskrawym przyktadem nadinterpretacji jego zalecen.”

- - - - - - - - - - - - - -

Formy popelnienia przestepstwa z art. 244 k.k.
przepisy: art. 244 k.k.

hasta: Przestepstwa przeciwko wymiarowi sprawiedliwosci — inne

Postanowienie z dnia 5 lutego 2009 r., Il KK 254/08
Teza:

1. Nie jest (...) tak, jak to staral sie przedstawi¢ autor kasacji, ze przestepstwo z
art. 244 k.k. mozna popefni¢ wyfacznie z zamiarem bezposrednim. Nie znajduje
on przede wszystkim zadnego umocowania w tekscie ustawy karnej, a jego do-
datkowa sfaboscia jest brak jakiejkolwiek argumentacji wspierajacej.

2. Z punktu widzenia odpowiedzialnos$ci karnej za przestepstwo z art. 244 k.k. nie
jest (...) konieczne, aby fakt zastosowania Srodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych nie tylko dotart do Swiadomosci skaza-
nego, ale przez cafy czas obowigzywania zakazu — trwaf w jego biezacej pamie-
ci.

Z uzasadnienia:

»9qd Rejonowy w P. wyrokiem z dnia 16 pazdziernika 2007 r., VI K 167/07 uznat I. B. B.
za winnego tego, ze w dniu 25 grudnia 2006 r. w P., wbrew tresci art. 45 ust. 1 pkt 1
Prawa o ruchu drogowym, bedgc w stanie nietrzezwosci 1,30 mg/l alkoholu w wydycha-
nym powietrzu kierowat samochodem osobowym marki Fiat Uno po drodze publicznej,
nie stosujgc sie do orzeczonego przez Sqd Rejonowy w P. w sprawie VI K 358/03 zakazu
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kierowania pojazdami mechanicznymi obowigzujgcego do dnia 13 stycznia 2007 r., przy
czym czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa przewidzianych w
art. 64 § 1 k.k., tj. dokonania przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. w zw. z art. 244 k.k. w zw.
zart. 64§ 1kk wzw. zart. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie przepisu art. 244 k.k. w zw. z
art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolno$ci oraz orzekt Srodek karny w
postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w strefie ruchu Iagdowe-
go na okres 10 lat. Ponadto, orzeczono podanie wyroku do publicznej wiadomos$ci przez
opublikowanie jego tresci w lokalnym czasopismie.

Powyzsze rozstrzygniecie zostato zaskarzone apelacjg wniesiong przez obrorice oskar-
zZonego, w ktorej zakwestionowano zarowno ocene wiarygodnosci poszczegolnych zrodet
dowodowych, jak i ustalenia faktyczne co do istnienia po stronie oskarzonego $wiadomo-
Sci obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych, a nadto wskazano na
razgcq niewspotmiernoS¢ wymierzonej kary.

Po rozpoznaniu apelacji Sqd Okregowy w t. wyrokiem z dnia 14 maja 2008 r., V Ka
51/08 utrzymat w mocy orzeczenie Sqdu pierwszej instancji, uznajgc apelacje za oczywi-
Scie bezzasadng.

Od tego ostatniego wyroku wniést kasacje obrorica skazanego zarzucajgc: razgcg obraze
art. 244 k.k. majgcg wptyw na treSc rozstrzygniecia, polegajgcq na bezpodstawnym przy-
Jeciu, ze oskarzony I. B. kierujgc w dniu 25 grudnia 2006 r. pojazdem marki Fiat Uno miat
Swiadomosc, ktora przybrata postac dziatania z zamiarem ewentualnym (przewidywania i
godzenia sie), ze nie stosuje sie do zakazu kierowania pojazdami orzeczonego przez
Sad Rejonowy w P. w sprawie VI K 258/03, ktory obowigzywat — zdaniem skarzgcego —
do 17 stycznia 2007 r.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutéw autor kasacji wniést o uchylenie zaskarzo-
nego wyroku oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w P. i uniewin-
nienie oskarzonego od popetnienia wystepku z art. 244 k.k. ze wzgledu na oczywistg nie-
stusznos$¢ skazania; alternatywnie o uchylenie wyrokow sqdow obu instancji w tej spra-
wie i przekazanie jej Sqdowi Rejonowemu w P. do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wniost o jej oddalenie, podobnie jak i pro-
kurator Prokuratury Krajowej obecny na rozprawie kasacyjnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego I. B. okazata sie niezasadna, za$ sformu-
fowane w niej zarzuty i wnioski nie zastugiwaty na uwzglednienie. Jedynie marginalnie
(bo nie byto to zagadnieniem wymagajgcym odrebnego rozstrzygania) odnotowac trzeba
oczywistg wadliwo$c¢ wniosku postulujgcego uniewinnienie oskarzonego od czesci przy-
pisanego mu czynu i czeSci przyjetej kwalifikacji. Istotq wywodow skarzgcego byta teza o
braku Swiadomosci po stronie oskarzonego samego faktu obowigzywania prawomocnie
orzeczonego Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdéow mechanicznych,
co miatoby w dalszej kolejnoSci przetozy¢ sie na brak zamiaru popetnienia czynu zabro-
nionego. Zgodnie z tym stanowiskiem o konsekwencjach prawnokarnych prawomocnego
rozstrzygniecia sgdowego miatoby decydowac zalezne od woli skazanego zapoznanie
sie przez niego z trescig tego rozstrzygniecia. Pogladow tego rodzaju — zwtaszcza na
gruncie tej sprawy — zaaprobowac niepodobna. Nie ulega watpliwosci, Ze proba kwestio-
nowania Swiadomosci oskarzonego co do orzeczenia wobec niego Srodka karnego w po-
staci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych zmierzata do podwazenia okolicz-
noSci istotnej z punktu widzenia przypisania formy winy. W tym aspekcie dgzeniem skar-
zgcego byto obalenie ustalenia poczynionego w tej sprawie przede wszystkim przez sgad
pierwszej instancji, co do ktérego kontrole przeprowadzit i zajat stanowisko aprobujgce
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sgd odwotawczy. W takiej konfiguracji stawianie wprost zarzutu obrazy prawa material-
nego nie mogto byc skuteczne, skoro w istocie skarzgcy jedynie werbalnie deklarowat
wadliwe zastosowanie prawa materialnego do ustalonego stanu faktycznego, a w rze-
czywistoSci starat sie wykazac, ze to wtfasnie ten stan faktyczny odmiennie ustalony
przez sqd meriti (w tym zwtaszcza stan S$wiadomosci i woli oskarzonego) nie odpowiadat
znamionom opisanym w prawie materialnym, co ewidentnie przesuwato ciezar zagadnie-
nia w kierunku ustalen faktycznych. Tymczasem, te ostatnie nie moggq by¢ wprost atako-
wane w skardze kasacyjnej. Nie jest tez tak, jak to starat sie przedstawic¢ autor kasacji, ze
przestepstwo z art. 244 k.k. mozna popetni¢ wytgqcznie z zamiarem bezpoSrednim. Przy-
toczony poglad B. Kunickiej-Michalskiej nie jest wcale poglagdem dominujgcym. Nie znaj-
duje on przede wszystkim zadnego umocowania w tekscie ustawy karnej, a jego dodat-
kowg stabosciq jest brak jakiejkolwiek argumentacji wspierajgcej. W pismiennictwie
prawniczym mozna takze znalez¢ poglady catkowicie przeciwne (por. chociazby M.
Szewczyk [w:] A. Zoll — red. Kodeks karny. Komentarz. Krakow 2006, t. I, s. 1083). Cat-
kowicie pozbawione oparcia w realnie istniejgcej rzeczywistosci jest tez twierdzenie o
utrwalonym orzecznictwie sgdowym ograniczajgcym strone podmiotowg przestepstwa z
art. 244 k.k. wytgcznie do zamiaru bezpoSredniego. Przywotane orzeczenia podkreslajg
oczywiscie niesporng kwestie umysinego charakteru wystepku z art. 244 k.k., ale rowniez
nie pozostawiajq cienia watpliwosci, ze przestepstwo to moze by¢ popetnione zarowno w
zamiarze bezpoSrednim, jak i ewentualnym. Dobitnie przekonuje o tym poglad zaprezen-
towany przez Sad Najwyzszy w motywach wyroku z dnia 17 stycznia 2003 r., WA 75/03
(OSNKW 2003, z. 5-6, poz. 44)... ,podnieSc nalezy, ze art. 244 k.k. penalizuje zachowa-
nie polegajgce na nieprzestrzeganiu przez skazanego orzeczonego przez sgd zakazu
zajmowania Stanowiska, wykonywania zawodu, prowadzenia dziatalnosci lub prowadze-
nia pojazdu albo niewykonaniu zarzadzenia sadu o ogtoszenia orzeczenia w Sposob w
nim przewidziany, ktére mogaq zaistniec¢ jedynie w sferze winy umysinej w postaci zamia-
ru bezposredniego bgdz ewentualnego”. Sktad orzekajgcy w niniejszej sprawie w petni
podziela to stanowisko. Trzeba bowiem podkresli¢, ze dla obu postaci zamiaru bezpo-
Sredniego wspolny jest element Swiadomosci istnienia orzeczonego sgdownie zakazu
okreSlonego zachowania. Rowniez z punktu widzenia przypisania dziatania z zamiarem
ewentualnym konieczne jest przeciez wypetnienie wymogu przewidywania mozliwosci
popetnienia czynu zabronionego. W sytuacji, gdyby rzeczywiscie mozna byto skutecznie
powotac sie na brak Swiadomosci obowigzywania Srodka karnego orzeczonego przez
sad, to istotnie trzeba bytoby rozwazac¢ mozliwoSc przypisania winy umysinej w jakiejkol-
wiek postaci. W tej sprawie taki problem jednak nie wystgpit, skoro w Swietle poczynio-
nych ustalen faktycznych, ktére nie zostaty skutecznie podwazone, wiedza oskarzonego
0 orzeczonych kolejno Srodkach karnych zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
w ruchu Igdowym nie budzita watpliwo$ci. Bez wykazania zaistnienia razgcych naruszen
prawa procesowego popetnionych przy dokonywaniu tych ustalen, kwestionowanie ich na
etapie postepowania kasacyjnego nie jest dopuszczalne.

Jedynie na marginesie zagadnienia Swiadomosci osk. I. B. B. w przedmiocie obowigzy-
wania zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych, badanego zresztg prawidtowo
przez sqd odwotawczy zauwazyc trzeba, Ze sam fakt orzeczenia takiego srodka karnego
wynikat wprost z tresci wyroku Sadu pierwszej instancji. Oskarzonemu doreczono takze
apelacje prokuratora wniesiong na jego niekorzyS¢ rowniez w czesci dotyczgcej tego
Srodka karnego i domagajgcq sie wydtuzenia czasu jego stosowania. Juz sama ta sytu-
acja powodowata, ze nie mozna byto zasadnie przyjmowac daty wyroku Sgqdu pierwszej
instancji jako poczatku biegu stosowania tego Srodka. O dalszym przesunieciu czasu je-
go stosowania zadecydowafto tez wprowadzenie do wykonania kary pozbawienia wolno-
$ci (art. 43 § 2 k.k.), Zadnych wszelako watpliwo$ci nie pozostawia wypowiedz osk. I. B.
ztozona na rozprawie w dniu 25 wrze$nia 2007 r. (k. — 142), kiedy to przyznat, ze po wa-
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runkowym przedterminowym zwolnieniu z odbycia reszty kary pozbawienia wolnoSci
orzeczonej rowniez w innej sprawie, byt przekonany o zakorczeniu okresu stosowania
zakazu, a o funkcjonowania wobec niego tego Srodka w tej sprawie — po prostu zapo-
mniat. Stan tego rodzaju nie zaskakuje jesli sie zwazy liczbe wyrokow skazujgcych I. B.
za jazde w stanie nietrzezwoSci, w ktorych orzeczono rowniez Srodek karny w postaci
zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych. Wypowiedz ta daje rowniez podstawe do
wnioskowania w tej materii, ktorg skarzacy w tej sprawie uczynit gtbwng osig nadzwy-
czajnego Srodka zaskarzenia, tj. stanu Swiadomosci oskarzonego I. B. co do obowigzy-
wania orzeczonych w stosunku do niego zakazow prowadzenia pojazdow mechanicz-
nych. Skoro bowiem sam zainteresowany przyznaje, ze tylko ,zapomniat” o obowigzywa-
niu kolejnych Srodkow karnych tego rodzaju, to tym samym przyznaje, iz tresSc rozstrzy-
gnie¢ sgdowych w tym wzgledzie dotarta do jego SwiadomoSci. Jest przeciez oczywiste,
ze ,zapomnieC¢” mozna tylko to co sie juz wiedziato. Nie sposob natomiast ,zapomniec”
informacji, ktora nigdy nie dotarta do Swiadomosci osoby zainteresowanej. Z punktu wi-
dzenia odpowiedzialnosci karnej za przestepstwo z art. 244 k.k. nie jest natomiast ko-
nieczne, aby fakt zastosowania srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych nie tylko dotart do SwiadomoSci skazanego, ale przez caty czas obowig-
zywania zakazu — trwat w jego biezgcej pamieci.

W tym stanie rzeczy nalezato dojs¢ do przekonania, ze sqd odwotawczy nie dopuscit sie
uchybienia zarzuconego w kasacji, a wyniki przeprowadzonej przezen kontroli instancyj-
nej nie zostaty skutecznie podwazone. Nie byto tez podstaw do kierowania sie dyrektywg
zamieszczong w art. 5 § 2 k.p.k., skoro sqdy orzekajgce w tej sprawie nie nabraty nie-
usuwalnych watpliwosci bedgcych wszak warunkiem sine qua non stosowania instytucji
przewidzianej w powotanym przepisie.”

- - - - - - - - - - - - - -

Znamiona wykroczenia z art. 57 § 1 k.k.s.; Pojecie ,,uporczywosci”
przepisy: art. 57 § 1 k.k.s.
hasta:  Podatek

Postanowienie z dnia 3 pazdziernika 2008 r., Il KK 176/08
Teza:

1. Nalezy (...) potwierdzi¢, ze pojecie ,,uporczywie” charakteryzowaé moze zacho-
wanie zarowno ze wzgledu na jego powtarzalnosé, jak i na trwatos¢ utrzymywa-
nego okreslonym zachowaniem stanu. Trzeba jednak stwierdzié, ze poglad ten
nie znalazt odzwierciedlenia w normatywnym opisie typu wykroczenia okreslo-
nego w art. 57 § 1 k.k.s.

2. Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze tak okreslony czyn naganny — jako element
postaci wieloczynowej — jest popetniony z chwila uptywu terminu wpfaty, a cza-
sem zakonczenia czynu karalnego okreslonego w art. 57 § 1 k.k.s. jest moment
uplywu ostatniego ustawowego terminu do zapfaty podatku objetego opisem
czynu. Dla realizacji znamion wykroczenia okreslonego w tym przepisie roz-
strzygajace jest zatem ustalenie, ze w ustawowym terminie nie dokonano wpfa-
ty, i bez znaczenia pozostaje dalszy stan zobowigzania podatkowego, a w
szczegolnosci to, czy zostalo ono pozniej spetnione, i z jaka zwioka.

3. Odpowiedzialno$¢ za przestepstwo (wykroczenie) z zaniechania mozliwa jest
tylko w wypadku naruszenia obowiazku okreslonego dziatania. Jest to prze-
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stepstwo zorientowane czasowo w tym sensie, ze karalne jest zaniechanie od-
powiadajgce czasowo obowiazkowi dziatania. Nie moze by¢ zatem popefnione w
kazdym czasie, lecz tylko w czasie, ,,w ktorym sprawca, zgodnie z obowiazkiem,
powinien dziata¢ w okreslonym kierunku i w okreslony sposob”

W wypadku art. 57 § 1 k.k.s. sprawca narusza nie tylko wynikajacy z ustawy
obowiazek zapfacenia podatku, lecz takze — tym samym zaniechaniem — okre-
Slony sposoéb zapfacenia go, a wiec obowigzek uiszczenia kwoty podatku w
terminie wskazanym w ustawie. Tak okreslony co do swej treSci obowiazek nie
moze byé naruszony w czasie nastepujacym po upfywie terminu — wtedy mozna
jedynie stwierdzié, ze wykroczenie zostalo popetnione. Dalsze zaniechanie
wpflaty (zwloka) narusza wprawdzie nadal obowiazek uiszczenia podatku, ale nie
narusza juz obowiazku wpfaty ,,w terminie”, bo z jego uptywem bytby to obo-
wigzek niewykonalny.

Z zasad nullum crimen sine lege certa et stricta wynikaja postulaty stylistycznej
jasnosci w sformutowaniu przepisu i jednoznacznosci jego tresci, tak, aby prak-
tyka sadow nie rozstrzygata o tym, co jest przestepstwem, i aby w praktyce tej
nie dochodzito — w wyniku interpretacji rozszerzajacej — do karania za czyny
podobne, nieobjete jednak zakazem ustawy karnej.

Z uzasadnienia:

W. J. K. oskarzony zostat o to, ze:

1.

Luporczywie nie wptaca w terminie na rachunek Urzedu Skarbowego w E. podatku od
towarow i ustug, wynikajgcego z deklaracji VAT-7 za:

— Styczen 2006 r. — od dnia 26 lutego 2006 r.,
— marzec 2006 r. — od dnia 26 kwietnia 2006 r.,

w fgcznej wysokoSci 6.374,13 zt, czym naruszyt art. 103 ustawy z dnia 11 marca
2004 r. o podatku od towarow i ustug (Dz. U. Nr 54, poz. 5635 ze zm.) — to jest o wy-
kroczenie skarbowe z art. 57 § 1 k.k.s.;

uporczywie — od dnia 2 maja 2006 r. — nie wpfaca w terminie na konto Urzedu Skar-
bowego w E. podatku dochodowego od 0sob fizycznych z zeznania rocznego PIT—
36L za 2005 r. w kwocie 3.411,78 zt, czym naruszyt art. 45 ustawy z dnia 26 lipca
1991 r. o podatku dochodowym od 0sob fizycznych (tekst jedn.: Dz. U. Nr 14, poz.
176 z 2000 r., ze zm.) — to jest o wykroczenie skarbowe z art. 57 § 1 k.k.s.;

uporczywie — od dnia 2 maja 2007 r. — nie wpfaca w terminie na konto Urzedu Skar-
bowego w E. podatku dochodowego od 0sob fizycznych z zeznania rocznego PIT—
36L za 2006 r. w kwocie 35.179,00 zt, czym naruszyt art. 45 ustawy z dnia 26 lipca
1991 r. o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych — to jest o wykroczenie skarbowe
zart. 57 § 1 kk.s.”.

Sad Rejonowy — Sad Grodzki w E. wyrokiem z dnia 18 grudnia 2007 r. (X Ks 255/07)
uznat W. J. K. ,za winnego popetnienia zarzucanych mu oskarzeniem wykroczen skar-
bowych z art. 57 § 1 k.k.s. i za to na podstawie art. 57 § 1 k.k.s. przy zastosowaniu art.
50§ 1 kks. wzw. zart. 47 § 1 kk.s. wzw. z art. 48 § 1, 3i 4 k.k.s. skazat oskarzonego
facznie na kare grzywny w kwocie 700 zfotych’.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionej przez oskarzonego Sgd Okregowy w E. wyrokiem z
dnia 29 lutego 2008 r. (VI Ka 51/08):

1.

uchylit zaskarzony wyrok w czeSci dotyczgcej ukarania oskarzonego W. J. K. za wy-
kroczenia zarzucane mu w punktach 1 i 2 aktu oskarzenia i na podstawie art. 17 § 1
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pkt 6 k.p.k. wzw. z art. 113 § 1 k.k.s. w zw. z art. 51 § 1 k.k.s. umorzyt postepowanie
0 wykroczenie skarbowe w tym zakresie, a kosztami procesu w tej czeSci obcigzyt
Skarb Panstwa,

2. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze za przypisany oskarzonemu czyn kwalifi-
kowany z art. 57 § 1 k.k.s., zarzucony w punkcie 3 aktu oskarzenia — na podstawie
art. 57 § 1 kk.s.wzw. zart. 47 § 1 kk.s. wzw. z art. 48 § 1i 4 k.k.s. — wymierzyt mu
kare grzywny w kwocie 200 ztotych,

3. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok w pozostatej czeSci.

Od wyroku Sadu Okregowego kasacje wniést — na podstawie art. 167 a k.k.s. — Prokura-
tor Generalny, zaskarzajgc wyrok w cafoSci na niekorzysc¢ oskarzonego. W kasacji pod-
niesiono zarzut ,razgcego naruszenia art. 51 § 1 k.k.s, polegajgcego na uznaniu, iz na-
stgpito przedawnienie karalnosci zarzucanych oskarzonemu w pkt. 1 i 2 aktu oskarzenia
wykroczen skarbowych z art. 57 § 1 k.k., w efekcie btednego przyjecia, iz popetnienie
wykroczenia uporczywego uchylania sie od zaptacenia podatku ogranicza sie do jednego
dnia nastepujgcego po dniu, w ktorym uptynat termin ptatnosci podatku, co doprowadzito
do bezzasadnego umorzenia prowadzonego przeciwko W. K. postepowania na podsta-
wie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. w zw. z art. 51 § 1 k.k.s., podczas
gdy karalnos¢ wymienionych wykroczen dotychczas nie ustata” — wnoszgc o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sqdowi Okregowemu w E. do po-
nownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na wstepie wskazac nalezy na nieprawidtowq konstrukcje podniesionego w kasacji za-
rzutu. Jezeli bowiem — jak tam przyjeto — do naruszenia art. 51 § 1 k.k.s. doszto ,w efek-
cie btednego” pogladu zaprezentowanego przez Sqd odwotawczy w kwestii odnoszgcej
sie do czasu petnienia wykroczenia skarbowego okresSlonego w art. 57 § 1 k.k.s., to jest
oczywiste, ze zarzut kasacji wskazywac powinien w pierwszym rzedzie na naruszenie te-
go wtasnie przepisu, a ,w efekcie” naruszenia go, na konsekwencje stosowania przepi-
sow regulujgcych kwestie przedawnienia. Przekonuje o tym rowniez argumentacja za-
warta w uzasadnieniu kasacji, sprowadzajgca sie bez reszty do kwestionowania pogladu
Sgdu odwotawczego w zakresie czasu czynu okre$lonego w art. 57 § 1 k.k.s., jako
sprzecznego z pogladem wyrazonym w tej kwestii w postanowieniu Sqdu Najwyzszego z
dnia 23 marca 2003 r. (I KZP 2/03 — OSNKW 2003, z. 5-6, poz. 57), powtérzonym na-
stepnie w wyroku Sqdu Najwyzszego z dnia 25 pazdziernika 2005 r. (IV KK 353/05 — R—
OSNKW 2005, poz. 1937). Wskazana wyzej nieprawidtowo$¢ konstrukcji zarzutu nie
ogranicza mozliwosci dokonania kontroli kasacyjnej, skoro nie ulega watpliwosci, ze
Skarzgcy kwestionuje sposob rozumienia czasu czynu okreslonego w art. 57 § 1 k.k.s.,
trafnie upatrujgc w nim przyczyny rozstrzygniecia Sqdu odwotawczego.

W kwestii czasu czynu realizujgcego typ okreslonego w art. 57 § 1 k.k.s. wykroczenia
Skarbowego, Sad pierwszej instancji podzielit poglad wyrazony w postanowieniu Sgdu
Najwyzszego z dnia 23 marca 2003 r., zwanym dalej postanowieniem. Sqd odwotawczy
poglad ten rowniez podzielit, podkreslajgc to kilkakrotnie w uzasadnieniu swego wyroku.
Jednakze — wbrew akceptowanemu poglgdowi — Sgd ten, po ustaleniu, ze ustawowe
terminy wptaty z tytutu zobowigzan podatkowych wskazanych w punktach 1 i 2 aktu
oskarzenia uptynety w dniach: 25 lutego, 25 kwietnia i 30 kwietnia 2006 r., przyjat, ze W.
J. K. dopuszczat sie czynow polegajgcych na niewptacaniu podatku w terminie w dniach
— odpowiednio — 26 lutego, 26 kwietnia i 2 maja 2006 r. W ostatniej z tych dat uczynit tak
po raz trzeci, i z tego powodu wyczerpat swym zachowaniem znamiona wykroczenia
okre$lonego w art. 57 § 1 k.k.s., stanowigcego podstawe karalnosci podatnika, ktory
Luporczywie nie wptaca w terminie podatku”. Sgad przyjat w konsekwencji, Ze od czasu
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popetnienia czynu uptyngt rok w dniu 2 maja 2007 r., gdy tymczasem postepowanie
przeciwko sprawcy wszczeto w dniu 21 wrzesnia 2007 r., a zatem po uptywie okresu
przewidzianego w art. 51 § 1 k.k.s. Nie znajduje wiec zastosowania postanowienie art. 51
§ 2 k.k.s., pozwalajgce na ukaranie sprawcy wykroczenia takze w okresie dwoch dal-
szych lat, poniewaz warunkiem zastosowania tego przepisu jest wszczecie przeciwko
niemu postepowania przed uptywem roku od czasu popetnienia wykroczenia. Sqd odwo-
fawczy stwierdzit rowniez, ze przy liczeniu okresu przedawnienia nie moze miec¢ zasto-
sowania art. 44 § 3 k.k.s, bo ,czyn przewidziany w art. 57 § 1 k.k.s. jest wykroczeniem, a
nie przestepstwem skarbowym”.

W tezie postanowienia Sqdu Najwyzszego stwierdzono, ze ,przedawnienie wykroczenia
okre$lonego w art. 57 § 1 k.k.s. rozpoczyna swoj bieg od popetnienia tego czynu, czyli od
ustania, wywotanego zachowaniem sprawcy stanu bezprawnego, tzn. uporczywego na-
ruszania przez niego obowigzku ptacenia podatku w terminie...”, a nastepnie, ze wykro-
czenie to ,jest popetnione dopiero w momencie zakorczenia stanu niezgodnego z pra-
wem i nie mozna z niego eliminowac¢ poszczegolnych zachowan, ktore fgcznie dopiero
stwarzajg karalng uporczywoS¢ w nieptaceniu podatku, chyba ze okres ten byt juz tak
dtugi, ze cate zobowigzanie podatkowe (niezaptacony podatek), ulegto, stosownie do
przepisow podatkowych, przedawnieniu”. W uzasadnieniu tego postanowienia zaakcep-
towano poglad, zgodnie z ktorym ,uporczywe nieptacenie podatku to bgdz dfugotrwate,
niekoniecznie powtarzajgqce sie, a wiec i jednorazowe, lecz dtugie opoznienie w jego ure-
gulowaniu, badz tez wielokrotne, powtarzajqce sie, nieptacenie podatku w terminie” —
wskazujgc na zbiezne z tym pogladem wypowiedzi w doktrynie(G. Bogdan i inni, Kodeks
karny skarbowy z Komentarzem, Gdarnsk 2000, s. 144 — 150; T. Grzegorczyk, Kodeks
karny skarbowy, Komentarz, Warszawa 2001, s. 259; F. Prusak, Prawo i postepowanie
karne skarbowe, Warszawa 2002, s. 121).

Mozna zgodzi¢ sie z pogladem wyrazonym w ostatnim przytoczonym stwierdzeniu, a na-
wet przyjac, ze towarzyszyt on ustawodawcy w czasie prac legislacyjnych. Nalezy row-
niez potwierdzic, ze pojecie ,uporczywie” charakteryzowac¢ moze zachowanie zarbwno ze
wzgledu na jego powtarzalno$c, jak i na trwatoS¢ utrzymywanego okreslonym zachowa-
niem stanu. Trzeba jednak stwierdzic, ze poglad ten nie znalazt odzwierciedlenia w nor-
matywnym opisie typu wykroczenia okre$lonego w art. 57 § 1 k.k.s. Zasadnicze watpli-
wosci wywieS¢ mozna nawet z zawartego w przytoczonym zdaniu, sposobu opisu dwdch
réznych postaci tego typu czynu. W opisie zachowania majgcym definiowac¢ postac wy-
kroczenia tzw. trwatego nie postuzono sie bowiem uzytym w dyspozycji normy zwrotem
,W terminie”, wykorzystujgc — dla scharakteryzowania uporczywoSci — wyrazenia: ,dfugo-
trwate nieptacenie” i ,dtugie opoznienie”, przy czym w obu wypadkach, jak trzeba przyjgc,
opisujg one zachowanie sprawcy po uptywie ustawowego terminu do wpfaty kwoty po-
datku. NiemoznoS¢ powigzania tego opisu z warunkiem odpowiedzialnosci odnoszgcym
sie do sposobu wywigzania sie z obowigzku wpfaty podatku ,w terminie”, a zatem i tresci
nagannego zaniechania, jest symptomatyczna i ujawnia bezpodstawnoS¢ pogladu, zgod-
nie z ktorym czyn moze byc popetniony takze w postaci utrzymywania stanu bezprawne-
go powstatego w wyniku niewptfacania podatku w terminie.

Tymczasem, uwzgledniajgc jezykowe brzmienie przepisu, nagannos¢ czynu wigze usta-
wodawca wytgcznie z faktem naruszenia obowigzku terminowego dokonania wpftaty (, nie
wptaca w terminie”), a karalno$¢ — z uporczywoscig wynikajgcg z powtarzalno$ci takiego
zaniechania. W konsekwencji, nie moze budzi¢ watpliwosci, ze tak okreslony czyn na-
ganny — jako element postaci wieloczynowej — jest popetniony z chwilg uptywu terminu
wptaty, a czasem zakonczenia czynu karalnego okre$lonego w art. 57 § 1 k.k.s. jest mo-
ment uptywu ostatniego ustawowego terminu do zapftaty podatku objetego opisem czynu.
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Dla realizacji znamion wykroczenia okresSlonego w tym przepisie rozstrzygajgce jest za-
tem ustalenie, ze w ustawowym terminie nie dokonano wpfaty, i bez znaczenia pozostaje
dalszy stan zobowigzania podatkowego, a w szczegolnosci to, czy zostato ono pozniej
spetnione, i z jakq zwtokg. Naganne jest to, Ze podatnik ,nie wptaca w terminie”. Zacho-
waniem podlegajgcym ocenie jest zaniechanie majgce miejsce w czasie, w ktorym po-
datnik dysponowat mozliwoscig terminowego dopetnienia obowigzku. PdOzniejsze, po
uptywie terminu, zachowanie podatnika moze miecC znaczenie jedynie w zakresie orze-
czenia o karze, w tym takze orzeczenia o odstgpieniu od wymierzenia kary w warunkach
okre$lonych w art. 57 § 2 k.k.s. Odpowiedzialno$¢ za przestepstwo (wykroczenie) z za-
niechania mozliwa jest tylko w wypadku naruszenia obowigzku okresSlonego dziatania.
Jest to przestepstwo zorientowane czasowo w tym sensie, ze karalne jest zaniechanie
odpowiadajgce czasowo obowigzkowi dziatania. Nie moze by¢ zatem popetnione w kaz-
dym czasie, lecz tylko w czasie, ,w ktorym sprawca, zgodnie z obowigzkiem, powinien
dziata¢ w okresSlonym kierunku i w okreslony sposob” (A. Zoll w: Kodeks karny. Cze$c
ogolna. Komentarz, Krakow 2004, t. I, s. 123). Czas nakazanego dziatania jest w niekto-
rych przepisach okreslony przez odestanie do ustawowej normy lub do decyzji organu
ustalajgcego termin. Tak wtasnie postgpiono, precyzujgc znamiona wykroczenia okreslo-
nego w art. 57 § 1 k.k.s. W wypadku tego wykroczenia sprawca narusza nie tylko wynika-
Jjacy z ustawy obowigzek zaptacenia podatku, lecz takze — tym samym zaniechaniem —
okreS$lony sposob zaptacenia go, a wiec obowigzek uiszczenia kwoty podatku w terminie
wskazanym w ustawie. Tak okreSlony co do swej treSci obowigzek nie moze byc naru-
szony w czasie nastepujgcym po uptywie terminu — wtedy mozna jedynie stwierdzic, ze
wykroczenie zostato popetnione. Dalsze zaniechanie wpftaty (zwtoka) narusza wprawdzie
nadal obowigzek uiszczenia podatku, ale nie narusza juz obowigzku wpfaty ,w terminie”,
bo z jego uptywem bytby to obowigzek niewykonalny. O nagannosci i karalnoSci decydo-
wataby wowczas ocena zachowania podatnika nie przed, lecz po uptywie terminu — a je-
go zachowanie, nie powtarzajgce sie, lecz utrzymujgce stan zwtoki, nie realizowatoby
znamienia ,uporczywoSci”, zwigzanego w dyspozycji art. 57 § 1 k.k.s. wytgcznie z nie-
wptacaniem podatku w terminie. Zachowanie takie, bedgce zwtokg wynikajgcgq z naru-
szenia ustawowego terminu, mogtoby byc¢ uznane za karalne, gdyby ustawodawca tak
postanowit. Wymagatoby to z pewnoscig uzupetnienia dyspozycji normy cztonem alterna-
tywnym, typizujgcym zaniechanie nie naruszajgce juz obowigzku dokonania wptaty po-
datku w terminie.

Okreslone w art. 57 § 1 k.k.s. znamiona ,,uporczywie” i ,w terminie” jako okolicznosci mo-
dalne czynu wykluczajg zatem, aby na podstawie tego przepisu uzna¢ mozna za karalng
dftugotrwatg zwtoke w uiszczeniu podatku. Mozna mieC zresztg zasadnicze watpliwoSci,
czy karalno$c takiego czynu, w szczegdolnosci w wypadku dobrowolnego ujawnienia
przez podatnika przedmiotu i podstawy opodatkowania, bytaby celowa. Wystarczajgca
wydaje sie w takich sytuacjach dolegliwo$¢ czynnos$ci organu podatkowego, zmierzajg-
cych do wyegzekwowania kwoty podatku wraz z odsetkami z tytutu zwtoki.

W kwestii znamion czynu okre$lonego w art. 57 § 1 k.k.s. wyrazono juz — w glosie do po-
stanowienia Sgdu Najwyzszego — poglad, zgodnie z ktérym ,nie nalezy do nich (...)
utrzymywanie przez sprawce stanu przeciwprawnego”, a ,wtasciwym momentem zakon-
czenia czynu zabronionego jest uptyw terminu ptatnosci ostatniego z zobowigzan podat-
kowych, ktorego naruszenie sktada sie na opis czynu przypisanego sprawcy” (E. Kfos-
sowski w: Monitor Podatkowy 2004, w 1, s. 49-50). Za czas popetnienia czynu tego ro-
dzaju nalezy wiec przyjgc¢ ,moment poczgtkowy sytuacji, w ktorej zobowigzany nie moze
juz wykonac¢ natozonego na niego obowigzku” (A. Zoll, op. cit, s. 124) — przy czym
stwierdzenie to — uwzgledniajgc znamiona dyspozycji art. 57 § 1 k.k.s. — odnieSc¢ nalezy
do naruszenia ostatniego terminu.
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1.2.16.

Warto w tym miejscu podkreslic, ze z zasad nullum crimen sine lege certa et stricta wyni-
kajg postulaty stylistycznej jasnosci w sformutowaniu przepisu i jednoznacznosci jego
tresci, tak, aby praktyka sqdow nie rozstrzygata o tym, co jest przestepstwem, i aby w
praktyce tej nie dochodzito — w wyniku interpretacji rozszerzajgcej — do karania za czyny
podobne, nieobjete jednak zakazem ustawy karnej.

W konkluzji nalezy przyjac, ze wykroczenie okreslone w art. 57 § 1 k.k.s. polega na wie-
lokrotnym naruszeniu obowigzku wpfaty podatku w ustawowym terminie, i jest ono po-
petnione z chwilg uptywu ostatniego terminu wpfaty, objetego opisem czynu.

Zagadnienie, czy do znamion wykroczenia skarbowego okreslonego w art. 57 § 1 k.k.s.
nalezy znamie narazenia podatku na uszczuplenie, nie mogto by¢ przedmiotem niniej-
szych rozwazan, skoro nie zostato podniesione w kasacji wniesionej na niekorzysc
oskarzonego.

Wskazane wyzej motywy uzasadniajg rozstrzygniecie Sqdu Najwyzszego w niniejszej
sprawie.”

- - - - - - - - - - - - - -

Zasady stosowania kar pienieznych jako sankcji wymuszajacych; Zasady postepowania
dowodowego

przepisy: art. 287 § 1 k.p.k., art. 287 § 2 k.p.k., art. 174 k.p.k.

hasta: Kara porzadkowa; Zasada bezposrednioSci

Postanowienie z dnia 7 stycznia 2009 r., Il KK 240/08
Teza:

1. Jakkolwiek stosowanie (...) kar pienieznych, bedacych w istocie sankcjami wy-
muszajacymi, nie moze by¢ traktowane jako stwarzanie warunkéw wyftaczaja-
cych swobode wypowiedzi to jednak siega¢ po nie nalezy z duzym namystem i
w sposob roztropny, nie przekraczajac granic niezbednosci przymusu do zreali-
zowania wyznaczonych przez ustawe celow.

2. Ze szczegllna ostroznoscia nalezy rozwazaé stosowanie sankcji wymuszajq-
cych w postaci kary pienieznej czy aresztu (art. 287 § 1i 2 k.p.k.), gdy prawdo-
podobne jest, ze uchylanie sie swiadka od zlozenia zeznan wywofane zostato
jego zastraszeniem. W takich warunkach pozadane jest z reguly odstepowanie
od siegania po wskazane srodki przymusu.

3. Zasady bezposredniosci daly Sadowi Najwyzszemu asumpt do stwierdzenia, ze
zasade te wigzac¢ nalezy nie tyle z bezposrednim kontaktem sadu z osoba prze-
stuchiwanag, a szerzej z dowodem (tym zajmujq sie wszak przepisy okreslajace
sposoby przeprowadzania dowodow), ale z koniecznoscia dokonywania ustalen
przy wykorzystaniu przede wszystkim dowodéw pierwotnych (oryginalnych),
czyli pochodzacych z ,,pierwszej reki”, i unikania zastepowania tych dowodow
dowodami pochodnymi (wtérnymi). Istota omawianej zasady, wyprowadzonej z
art. 174 k.p.k. oraz a contrario z art. 389, 391-394 k.p.k., jest zatem to, aby po-
miedzy sadem prowadzacym postepowanie dowodowe a faktem ustalanym
znajdowalo sie jak najmniej ogniw, a najlepiej tylko jedno. Innymi stowy, sens
zasady bezposredniosci wyraza sie raczej w maksymalnym przyblizeniu sadu
do okolicznosci bedacej przedmiotem dowodu, co umozliwia najlepiej zrédio
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dowodowe, ktére miato bezposredni kontakt z faktem majacym znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy, a nie w sposobie przeprowadzania dowodoéw.

Z uzasadnienia:

sNietrafny okazat sie rowniez zarzut obrazy art. 2 § 2, 5 § 2, 7, 433, 440i 457 § 3 k.p.k.,
polegajgcy na rezygnacji sgdu pierwszej instancji z czynnosci zmierzajgcych do przymu-
szenia P. B. do ztozenia zeznan na rozprawie gtownej. Abstrahujgc od kwestii zasadno-
Sci powotania przez skarzgcego takich a nie innych przepisow proceduralnych oraz od
faktu niepodniesienia owego zarzutu w apelacji obroncy, Sqd Najwyzszy uznat za celowe
poczynienie na tle poruszanego zagadnienia kilku uwag.

Nie ulega watpliwosci, ze funkcjg Rozdziatu 31 k.p.k. jest m.in. danie organom proceso-
wym mozliwo$ci wyegzekwowania od uczestnikow postepowania, a wiec i od swiadkow,
wypetnienia cigzgcych na nich powinnosci procesowych. | tak przepisy art. 285 § 1 k.p.k.
iart. 287 § 1i 2 k.p.k. uprawniajg sqd do natozenia na $wiadka kary pienieznej w wyso-
kosci do 10.000 zt (do dnia 30 czerwca 2007 r. byta to kwota 3.000 zt) za bezpodstawne
uchylanie sie od ztozenia zeznania, a w wypadku uporczywosci dajq sgdowi mozliwosc¢
zastosowania wobec takiej osoby aresztowania na czas nie przekraczajgcy 30 dni. Jak-
kolwiek stosowanie wskazanych kar pienieznych, bedgcych w istocie sankcjami wymu-
Szajgcymi, nie moze byc traktowane jako stwarzanie warunkow wytgczajgcych swobode
wypowiedzi (zob. wyrok SN z 5 lutego 1982 r., IV KR 308/80, OSNKW 1982, z. 7-8, poz.
55), to jednak siegaC po nie nalezy z duzym namystem i w sposob roztropny, nie prze-
kraczajqc granic niezbednoS$ci przymusu do zrealizowania wyznaczonych przez ustawe
celow. Komentowane Srodki przymusu majq charakter fakultatywny i pozostawione sg
uznaniu uprawnionych organow procesowych: sqdu lub prokuratora.

Kierujgc sie przedstawionymi wskazéwkami, Sqd Najwyzszy wyraza przekonanie, ze ze
szczegolng ostroznoScig nalezy rozwazac stosowanie sankcji wymuszajgcych w postaci
kary pienieznej czy aresztu (art. 287 § 1i 2 k.p.k.), gdy prawdopodobne jest, ze uchylanie
sie Swiadka od ztozenia zeznan wywotane zostato jego zastraszeniem. W takich warun-
kach pozgdane jest z reguty odstepowanie od siegania po wskazane Srodki przymusu.

W konkretnej sprawie Sqd Okregowy w O., uwzgledniajgc catoksztatt okolicznosci i dajgc
stusznie wiare ztozonemu na rozprawie w dniu 27 lutego 2006 r. oswiadczeniu P. B., z
ktorego jednoznacznie wynikato, ze obawia sie 0 swoje bezpieczenstwo i bez wzgledu na
konsekwencje nie bedzie zeznawat (k. 4671v), zasadnie zrezygnowat z proby skfonienia
go do zrealizowania obowigzku, o ktorym mowa w art. 177 § 1 k.p.k., za pomocq kar po-
rzgdkowych w postaci kary pienieznej czy aresztu. Odmienne postgpienie nie tylko koli-
dowatoby z zasadq humanitaryzmu, ale przede wszystkim bytoby nieskuteczne.

Wysuniety przez obronice skazanego K. R. na czofo kasacji zarzut obrazy art. 433 § 2 i
457 § 3 k.p.k., ktora miata polegac¢ na nierozwazeniu wyrazonej w apelacji tezy o braku w
sprawie dowodéw $wiadczgcych o winie skazanego, jako ze P. S. i P. B. nie potwierdzili
swoich przekazow ze Sledztwa na rozprawie, byt — jak mozna przypuszczac — skutkiem
nieporozumienia i jego niezasadnoSc rzucata sie w oczy. Uszty uwagi skarzacego regu-
lacje zawarte w art. 389 § 1 k.p.k. i art. 391 § 1 k.p.k., ktére nie tylko uprawniaty, ale
wrecz obligowaty sad pierwszej instancji do odczytania relacji P. S. i P. B. ze $ledztwa.
Korzystajgc z uprawnienia do swobodnej oceny dowodow (art. 7 k.p.k.) i stojgc na grun-
cie pogladu o braku preferencji oswiadczenn dowodowych ze wzgledu na ztozenie ich
bgadZz w postepowaniu przygotowawczym, bgdz jurysdykcyjnym, sqd ten przyznat walor
wiarygodnoSci wyjasnieniom | zeznaniom ztozonym przez wspotskazanego i Swiadka w
trakcie Sledztwa i przekonujgco to umotywowat. Tok rozumowania sqdu a quo poddany
zostat w omawianym zakresie wszechstronnej i wyczerpujgcej kontroli odwotawczey.
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1.2.17.

2. Podobng oczywistg bezzasadnoScig odznaczat sie zarzut naruszenia art. 4, 5§ 2410
k.p.k. Tu skarzacy nie tylko wypowiedziat niestuszne zapatrywanie, ale i ujat je w sposob
nader niejasny. Warto zacytowac jego fragment: ... postawa $wiadka B. na rozprawie w
Zaden sposob nie moze byc¢ oceniona jako pozytywny dowdd winy osk. Radomskiego,
zas jego zeznania z poStepowania przygotowawczego nie mogg Stanowic wiarygodnego
dowodu winy ...”. Juz wczesniej Sqd Najwyzszy przypomniat, ze o wartosci dowodowej
wyjasnien oskarzonego czy zeznan Swiadka decyduje nie to, w jakim stadium postepo-
wania zostaty one ztozone, lecz ich tres¢ w konfrontacji z innymi dowodami.

Wyrazone w mniej lub bardziej zawoalowany sposéb w skargach kasacyjnych (ale tez w
uzasadnieniu zdania odrebnego sedziego sqdu odwotawczego) poglgdy na temat zasady
bezposredniosci daty Sgdowi Najwyzszemu asumpt do stwierdzenia, ze zasade te wig-
zac nalezy nie tyle z bezpoSrednim kontaktem sgdu z osobg przestuchiwang, a szerzej z
dowodem (tym zajmujg sie wszak przepisy okreslajgce sposoby przeprowadzania dowo-
dow), ale z koniecznoscig dokonywania ustalen przy wykorzystaniu przede wszystkim
dowodow pierwotnych (oryginalnych), czyli pochodzgcych z ,pierwszej reki”, i unikania
zastepowania tych dowodoéw dowodami pochodnymi (wtornymi). Istotq omawianej zasa-
dy, wyprowadzonej z art. 174 k.p.k. oraz a contrario z art. 389, 391 — 394 k.p.k., jest za-
tem to, aby pomiedzy sqdem prowadzgacym postepowanie dowodowe a faktem ustala-
nym znajdowato sie jak najmniej ogniw, a najlepiej tylko jedno. Innymi stowy, sens zasa-
dy bezposrednioSci wyraza sie raczej w maksymalnym przyblizeniu sqdu do okolicznoSci
bedacej przedmiotem dowodu, co umozliwia najlepiej zrodto dowodowe, ktére miato bez-
posredni kontakt z faktem majgcym znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, a nie w spo-
sobie przeprowadzania dowodow (zob. Z. Doda, A. Gaberle: Dowody w procesie karnym,
Warszawa 1995, s. 238 — 239).”

- - - - - - - - - - - - - -

Zakres uprawnien oskarzyciela prywatnego
przepisy: art. 425 k.p.k.
hasta:  Oskarzyciel prywatny

Postanowienie z dnia 29 stycznia 2009 r., lll KZ 136/08
Teza:

H

Wobec braku ,,gravamen”, oskarzycielka prywatna jest osoba nieuprawniong do
whniesienia Srodka odwofawczego od przedmiotowego postanowienia (o0 zwolnieniu
skazanego od wylozenia optaty od kasacji).

Z uzasadnienia:

LsUregulowane w art. 425 k.p.k. prawo strony do wniesienia Srodka odwotawczego od
orzeczenia, ktoérego zaskarzenie przewiduje prawo procesowe, wymaga nadto istnienia
tzw. gravamenu. Zgodnie z art. 425 § 3 k.p.k. strona moze skarzyc jedynie te rozstrzy-
gniecia, ktore naruszajq jej prawa lub szkodzg jej interesom.

W ocenie Sgdu Najwyzszego nie jest mozliwe uznanie, izby zawarte w zaskarzonym po-
stanowieniu rozstrzygniecie w najmniejszej mierze naruszato prawa oskarzycielki pry-
watnej lub szkodzifo jej interesom. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze zwolnienie skazanego od
wytozenia opfaty od kasacji ma charakter tymczasowy, ostateczne rozstrzygniecie w tej
kwestii podejmuje na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 Sqd Najwyzszy po
rozpoznaniu kasacji, przy czym optata ta w Zadnej sytuacji procesowej nie obcigza
oskarzyciela prywatnego.
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1.2.18.

Odmienne stanowisko réwnatoby sie przyznaniu oskarzycielowi prywatnemu mozliwosci
dysponowania prawem Sskazanego do Sskorzystania z nadzwyczajnego Srodka odwo-
fawczego czego w zadnym razie nie Sposob zaakceptowac na gruncie obowigzujgcego
prawa procesowego.

W tej sytuacji, wobec braku ,gravamen”, oskarzycielka prywatna jest osobg nieuprawnio-
nq do wniesienia Srodka odwotawczego od przedmiotowego postanowienia, co zgodnie z
art. 430 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k., zdecydowato o pozostawieniu bez rozpoznania
zazalenia jej petnomocnika.

Poza granicami srodka odwotawczego Sqd Najwyzszy zauwaza, ze kwestia zwolnienia
od opftaty na podstawie art. 623 k.p.k. aktualizuje sie dopiero z chwilg wniesienia pisma
procesowego, ktore tej optacie podlega. W zwigzku z tym decyzja o zwolnieniu od opfaty,
podobnie jak wezwanie do jej uiszczenia na podstawie art.120 § 1 k.p.k., nie powinna
wyprzedzac wniesienia pisma procesowego, spefniajgcego pozostate — poza optatg —
wymogi formalne.”

- - - - - - - - - - - - - -

Znamiona przestepstwa zmuszania do okreslonego postepowania
przepisy: art. 191 § 2 k.k.

hasta:  Przestepstwa przeciwko wolnosci — zmuszanie do okreslonego postepowania

Postanowienie z dnia 5 grudnia 2008 r., IV KK 200/08

Teza:

Dla wypetnienia znamion przestepstwa stosowania przemocy lub grozby bezpraw-
nej w celu wymuszenia zwrotu wierzytelnosci wystarczy subiektywne przekonanie
sprawcy, iz wierzytelnos¢ faktycznie istnieje.

Z uzasadnienia:
»5ad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja okazata sie bezzasadna, ale ze wzgledu na procesowe potkniecia sgdow obu
instancji, ktore uszty uwagi skarzgcego, nie w stopniu proponowanym przez prokurato-
row.

ZaczgC wypadafo rozwazania od zwrdcenia uwagi na brak spojnosci miedzy czescig
dyspozytywng wyroku sgdu a quo a uzasadnieniem tego orzeczenia. Otoz o ile zamiesz-
czony w czesci dyspozytywnej opis czynu zawierat wszystkie znamiona przestepstwa
rozboju (m.in. stwierdzenie, ze sprawca wskazane przedmioty ,zabrat w celu przywtasz-
czenia”), o tyle przedstawiony w czesci motywacyjnej przebieg zdarzenia pozbawiony byt
informacji o zamiarze, jaki towarzyszyt W. H. w chwili czynu. Braku tego nie niwelowato
lakoniczne zasygnalizowanie przez sgd pierwszej instancji (przy wybidrczym i arbitralnym
odwotaniu sie do dorobku orzeczniczego sqdow apelacyjnych), ze in concreto nie wcho-
dzita w gre kwalifikacja prawna z art. 191 § 2 k.k. Choc¢ dla rozpoznania wniesionej przez
obronce kasacji byto to obojetne, warto przypomnie¢ nadal aktualny poglad, ze dla wy-
petnienia znamion przestepstwa stosowania przemocy lub grozby bezprawnej w celu
wymuszenia zwrotu wierzytelnosci wystarczy subiektywne przekonanie sprawcy, iz wie-
rzytelno$c¢ faktycznie istnieje (zob. postanowienie SN z 5 marca 2003 r., Il KKN 195/01,
OSNKW 2003, z. 5-6, poz. 55).”

- - - - - - - - - - - - - -
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1.2.19. Tryb procedowania na rozprawie; Rozpoczecie rozprawy; Podejmowanie decyzji o umiesz-
czeniu chorego w innym szpitalu

przepisy: art. 381 k.p.k., art. 384 § 1 k.p.k., art. 385 § 1 k.p.k.

hasta:  Rozprawa — ogdlnie

Postanowienie z dnia 10 grudnia 2008 r., IV KK 214/08
Teza:

1. Art. 381 k.p.k. okreS$la, ze rozprawe rozpoczyna jej wywofanie, a nastepnie
przewodniczacy sprawdza obecnos$é. Z kolei art. 384 § 1 k.p.k. wskazuje, ze po
sprawdzeniu obecnosci przewodniczacy zarzadza opuszczenie sali rozpraw
przez swiadkéw. Sa to zatem wszystkie czynnosci, ktorych przeprowadzane jest
wymagane ustawa i ktore musza by¢é wykonane na rozprawie w jej stadium po-
przedzajacym otwarcie przewodu sadowego (art. 385 § 1 k.p.k.). Natomiast ode-
branie danych personalnych od oskarzonych jest czynnosciaq przede wszystkim
wspomagajaca sprawdzenie obecnosci, gdyz pozwala ustalié, czy osoba, ktora
stawita sie na rozprawie jest rzeczywiscie ta, ktéra na nig zostata wezwana. Za-
uwazy¢ nalezy tez, ze co do zasady, nie jest to czynnos¢ nowa w toczacym sie
postepowaniu, gdyz dane te winny by¢ juz odebrane do protokotu przestucha-
nia podejrzanego i zosta¢ opisane w akcie oskarzenia. (...) Nie mozna tym sa-
mym przyjacé, ze pominiecie odebrania danych personalnych od oskarzonych w
sytuacji, gdy sad nie ma watpliwosci co do tozsamosci tych osob, rodzi nega-
tywne skutki dla toczacego sie procesu, a zwlaszcza, ze w ten sposob nie zo-
stala przeprowadzona ustawowo wymagana czes¢ rozprawy.

2. Bezsprzecznie opieka na oddziale intensywnej terapii w zakresie zapewnienia
stalej obserwacji pacjenta zawsze bedzie lepsza niz na ,,zwykfym” oddziale pe-
diatrycznym. Nie wolno jednak nie dostrzegac i tego, ze w chwili przyjmowania
pokrzywdzonej, Szpital miejscami na OIT nie dysponowal. Mozna oczywiscie
przyjaé, jak czyni to skarzacy, ze w tej sytuacji powinna zosta¢ podjeta decyzja
o przetransportowaniu pokrzywdzonej do innego szpitala. W slad jednak za tak
postawiong tezg Prokurator nie przedstawif jakichkolwiek dowodow na to, ze na
oddziale intensywnej terapii innego — konkretnie wskazanego szpitala, byfo w
tym czasie miejsce i byt mozliwy transport do niego bez stworzenia dodatkowe-
go zagrozenia dla zdrowia pokrzywdzonej. Bez wykazania tych okolicznos$ci nie
sposoOb zasadnie stawia¢ zarzutu braku decyzji o umieszczeniu chorej w innym
szpitalu.

Z uzasadnienia:
LE. K. i M. B. — M. staneli pod zarzutami tego, ze:

—w dniu 19 stycznia 1999 r. w K., jako lekarze sprawujgcy opieke nad matoletnig M. C. i
pomimo cigzgcego na nich obowigzku opieki nad pokrzywdzong, zaniechali umieszcze-
nia jej na oddziale Intensywnej Terapii i nie zapewnili statej obserwacji pacjentki, w na-
stepstwie czego doprowadzili nieumysinie do wystgpienia u niej zatrzymania krazenia i
oddychania, skutkujgcego ciezkim kalectwem pokrzywdzonej majgcym postac rozlanego,
gftebokiego uszkodzenia centralnego systemu nerwowego ze spastycznym porazeniem
czterokonczynowym z brakiem odruchu potykania i nawracajqcymi napadami drgawek
uogolnionych oraz narazili matoletnig na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia

lj. przestepstwa z art. 160 § 2 k.k. i art. 156 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
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Wyrokiem z dnia 9 listopada 2005 r. w sprawie IIK 1674/03 Sad Rejonowy w K. uniewin-
nit oboje oskarzonych od stawianych im zarzutow.

Orzeczenie to zaskarzone zostato apelacjg Prokuratora Rejonowego, ktéry podnidst za-
rzut:

1. bfedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a majgcego wptyw
na jego treSc, polegajgcego na przyjeciu, ze zgromadzony w sprawie materiat dowo-
dowy nie pozwala na uznanie winy oskarzonych, podczas gdy prawidfowa ocena
zgromadzonych dowodow prowadzi do wnioskow przeciwnych,

2. obrazy przepisow postepowania majgcej wptyw na treSc¢ orzeczenia — art. 7 k.p.k. po-
legajgcej na dowolnej i dokonanej wybiorczo ocenie dowodow.

Wskazujgc na powyzsze oskarzyciel wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przeka-
zanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 29 wrzesnia 2006 r. w sprawie IV Ka 689/06 w cze-
Sci dotyczgcej oskarzonych E. K. i M. B. — M. utrzymat zaskarzone orzeczenie w mocy.

Kasacje od tego wyroku ztozyt Prokurator Okregowy w K. i podniést w niej zarzuty razg-
cego naruszenia prawa procesowego:

—art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez pominiecie faktu zmiany sktadu tawniczego Sgqdu skut-
kujgce niezapewnieniem obecnoSci na catej rozprawie cztonkow skfadu orzekajgcego —
fawnikow, ktorzy brali udziat w rozpoznaniu sprawy w dniu 30 grudnia 2003 r., a nastep-
nie nie uczestniczyli juz w dalszym toku rozprawy, az do wydania wyroku w Sgdzie
pierwszej instancji, z uwagi na fakt, iz w ich miejsce od rozprawy w dniu 3 lutego 2004r.
wstagpili inni tawnicy;

—art. 7 kp.k. wzw. z art. 410 k.p.k. poprzez ewidentnie dowolng oraz petng sprzeczno-
Sci i tez wzajemnie sie wykluczajgcych analize zebranego materiatu dowodowego w od-
niesieniu do oskarzonych, podczas gdy ocena ta winna mie¢ charakter swobodny z
uwzglednieniem zasad prawidfowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadcze-
nia zyciowego, a w szczegolnoSci uznaniu, iz sgdowo — lekarskie opinie specjalistyczne
Zaktadow Medycyny Sadowej we W. i w S. dotyczgce stanu zdrowia pokrzywdzonej,
przyczyn i skutkow zaistnienia u niej ciezkiego kalectwa sq podstawg do rozstrzygniecia
kwestii niewinnoSci czeSci lekarzy, co skutkowato w tym zakresie zaleceniem zasiegnie-
cia trzeciej opinii, jak rowniez, nie wzieciu pod uwage catoksztattu okolicznosci ujawnio-
nych w toku rozprawy przemawiajgcych za uznaniem zwigzku przyczynowo — skutkowe-
go postepowania lekarzy dyzurnych z dnia 19 stycznia 1999 r. i lekarzy dyzurujgcych w
dniu 20 stycznia 1999 r.;

—art. 457 § 3 k.p.k. poprzez niepetne, lakoniczne i wzajemnie sprzeczne ustosunkowanie
sie do zarzutéw i uzasadnienia skargi apelacyjnej ograniczajgce sie jedynie do wy-
bidrczego i nieprzekonujgcego wskazania okolicznosci wytgcznie na korzySC oskarzo-
nych przy jednoczesnym ogolnikowym i dowolnym, a nawet zbednym rozwazaniu w sze-
rokim zakresie, iz sprawy dotyczgce bfedu w sztuce lekarskiej majg charakter zawity, sq
wysoce skomplikowane i trudne jako przedmiot rozstrzygania z uwagi na ich specjali-
styczne zagadnienia, co pozostaje w catkowitym oderwaniu od rzeczywistej wymowy
dowodobw zgromadzonych i ujawnionych w opisanej sprawie.

Wskazujgc na powyzsze, oskarzyciel wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci
dotyczgcej oskarzonych oraz o uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego w czesci dotyczgcej
E. K. iM. B. — M. i przekazanie sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Kasacja Prokuratora Okregowego jest bezzasadna w stopniu oczywistym.

Najpowazniejszym z postawionych zarzutow jest oczywiscie podniesienie zaistnienia
uchybienia z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Zauwazyc¢ jednak nalezy, Zze opisane przez Prokura-
tora naruszenie przepisow procesowych, w niniejszej sprawie nie zaistniato. W szczegol-
nosci skarzgcy nie wykazat, ze rozprawa w dniu 3 lutego 2004 r. nie byta prowadzona od
poczatku, a tylko w takiej sytuacji, wobec kontynuowania prowadzenia rozprawy pomimo
zmiany skfadu orzekajgcego, stawiany zarzut bytby zasadny. Zbadania wymaga zatem
to, czy na rozprawie w dniu 30 grudnia 2003 r. przeprowadzono jakie$ czynnosci, ktore
nastepnie nie bytyby wykonane powtdrnie w dniu 3 lutego 2004 r. Analiza protokotow obu
rozpraw pozwala na ustalenie, ze w dniu 30 grudnia przeprowadzono dwie czynnoSci,
ktore nie zostaty powtdrzone na rozprawie w dniu 3 lutego. Byty to — podjecie decyzji o
odmowie dopuszczenia do udziatu w rozprawie organizacji spotecznej oraz odebranie
danych osobowych od oskarzonych. Jednocze$nie zauwazyc jednak trzeba, ze pierwsza
Z tych decyzji, w ogdle nie musi by¢ podejmowana na rozprawie, ale moze zapasc takze
na posiedzeniu — art. 339 § 3 k.p.k. Tak wiec decyzja ta, cho¢ podjeta przez inny sktad
niz orzekajgcy na rozprawie, jest skuteczna i nie tylko nie rodzi skutkow wskazanych w
art. 439 k.p.k., ale nawet nie wymaga powtorzenia jej w sytuacji prowadzeniu rozprawy
od poczagtku. Sgdzgc z tresci uzasadnienia kasacji, skarzgcy, wiekszg wage zdaje sie
przywigzywac do braku ponownego odebrania danych personalnych od oskarzonych na
rozprawie w dniu 3 lutego. Wskazac jednak nalezy, ze dokonanie tej czynnoSci, w ogdle
nie jest objete wymogiem ustawowym. Art. 381 k.p.k. okreS$la, ze rozprawe rozpoczyna
Jjej wywoftanie, a nastepnie przewodniczgacy sprawdza obecnoSc¢. Z kolei art. 384 § 1
k.p.k. wskazuje, ze po sprawdzeniu obecnosci przewodniczacy zarzgdza opuszczenie
sali rozpraw przez $wiadkow. Sg to zatem wszystkie czynnosci, ktérych przeprowadzane
Jjest wymagane ustawg i ktére muszg by¢ wykonane na rozprawie w jej stadium poprze-
dzajgcym otwarcie przewodu sgdowego (art. 385 § 1 k.p.k.). Natomiast odebranie da-
nych personalnych od oskarzonych jest czynnoSciq przede wszystkim wspomagajgcq
sprawdzenie obecnosci, gdyz pozwala ustali¢, czy osoba, ktora stawita sie na rozprawie
Jest rzeczywiscie tg, ktéra na nig zostata wezwana. Zauwazyc nalezy tez, ze co do zasa-
dy, nie jest to czynno$¢ nowa w toczgcym sie postepowaniu, gdyz dane te winny byc¢ juz
odebrane do protokotu przestuchania podejrzanego i zostac opisane w akcie oskarzenia.

Nie mozna tym samym przyjac, ze pominiecie odebrania danych personalnych od oskar-
zonych w sytuacji, gdy sad nie ma watpliwoSci co do tozsamoS$ci tych osob, rodzi nega-
tywne skutki dla toczgcego sie procesu, a zwtaszcza, ze w ten sposob nie zostata prze-
prowadzona ustawowo wymagana czeSc¢ rozprawy. W tej sytuacji, nie mozna rowniez
przyjgc, ze zaistniato uchybienie opisane w art. 439 k.p.k. Przede wszystkim zas, nie
mozna zapominac o tym, ze art. 439 k.p.k. wskazuje najpowazniejsze uchybienia, ktore
mogaq zaistnie¢ podczas procesu karnego. Stad przepis ten zawsze musi by¢ odczytywa-
ny w sposob Scisty, nie jest natomiast mozliwe, w drodze interpretacji, rozszerzanie kata-
logu bezwzglednych przestanek odwotawczych.

Zarzuty opisane w kolejnym punkcie, z istoty swojej, nie mogg by¢ skutecznie stawiane w
Skardze kasacyjnej. Sq one bowiem skierowane przeciwko rozstrzygnieciu sgdu pierw-
szej instancji nie zas sadu odwotawczego. Co do zasady bowiem, zarzut naruszenia art.
7 k.p.k. — jako samodzielny, moze byc¢ postawiony tylko temu sgdowi, ktory prowadzit po-
stepowanie dowodowe. W tym za$ przypadku nie byto ono prowadzone przez Sqd Od-
wofawczy. Podobnie art. 410 k.p.k. zawsze dotyczy postepowania pierwszo-
instancyjnego, gdyz tylko ten sgqd orzeka w oparciu o catoksztaft okolicznoSci ujawnio-
nych w toku rozprawy gtéwnej. Natomiast sqd odwotawczy, zgodnie z art. 433 § 1 k.p.k.
orzeka w granicach Srodka zaskarzenia (lub szerszym o ile ustawa to przewiduje). Stad
postawione przez oskarzyciela w tym punkcie zarzuty zostaty wywiedzione z narusze-
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niem art. 519 k.p.k., gdyz nie zostaty skierowane przeciwko wyrokowi sgdu odwotawcze-
go.

Kolejny zarzut wywiedziony przez skarzgcego podnosi, wadliwg w jego ocenie, jakoS¢
sporzgdzonego przez Sgd Okregowy uzasadnienia wyroku. Oskarzyciel akcentuje tu
szczegolnie te jego fragmenty, ktére dotyczg wywoddw opisujgcych charakter rozpozna-
wanej sprawy. Wywody te rzeczywiscie mogq by¢ uznane za zbedne, gdyz nie wnoszg
zadnych konkretow do rozpoznawanej sprawy. Jako takie jednak, same w sobie, nie dajg
powodow do tego, aby budowac¢ w oparciu o nie zarzuty odwotawcze, zwtaszcza kasa-
cyjne. Zaistniata sytuacja niewagtpliwie dowodzi wyraznie emocjonalnego zaangazowania
Skarzgcego w rozstrzygniecie sprawy, co nie zawsze sprzyja prawidtowej (zobiektywizo-
wanej) ocenie poprawnos$ci czynnosci procesowych przeprowadzanych przez sgdy roz-
strzygajgce sprawe.

Trudno réwniez nie zgodzi¢ sie z Sgdem Odwotawczym w tym, Zze pierwotng przyczyng
zdarzen bedgcych przedmiotem postawionych zarzutow, byty zaniedbania organizacyjne
w Dzieciecym Szpitalu Klinicznym w K., ktére doprowadzity do sytuacji, w ktorej szpital
ten, cho¢ byt jednostkq dyzurujgca, nie dysponowat ani jednym miejscem na Oddziatach
Intensywnej Terapii. Juz tylko sama w sobie ta okolicznoS¢, stawia pod znakiem zapyta-
nia to, czy szpital ten byt w tym okresie gotow do tego, aby petnic obowigzki dyzurne dla
miasta. Ta sfera nie stata sie jednak przedmiotem rozwazan oskarzyciela, cho¢ rzutuje
ona przeciez wprost na sytuacje lekarzy dyzurujgcych zwtaszcza w dniu 19 stycznia
1999r., a wiec obojga oskarzonych, ktorych dotyczy postepowanie kasacyjne.

Prokurator konstruujgc zarzuty (i konsekwentnie popierajgc je az do etapu postepowania
kasacyjnego) opart je przede wszystkim na dwoch opiniach sgdowo — lekarskich sporzg-
dzonych przez biegtych z Zaktadéw Medycyny Sqdowej we W. i w S. W oparciu o nie
przyjeto, ze btad popetniony przez lekarzy bedgcych oskarzonymi w niniejszej sprawie
polegat przede wszystkim na zaniechaniu umieszczenia pokrzywdzonej na Oddziale In-
tensywnej Terapii. Nie negujgc prawidtowoSci takiego stanowiska zwroci¢ nalezy uwage
na dwie okoliczno$ci. Pierwszg z nich jest to, ze umieszczenie chorej na takim oddziale
szpitalnym nie jest celem samym w sobie, tylko w tym przypadku stuzy¢ miato, jak to uje-
to w opisie czynow zarzuconych wszystkim oskarzonym, ,zapewnieniu Statej obserwacji
pacjentki”. Drugg zas to, ze rowniez i pod tym wzgledem, sytuacja w szpitalu zdecydo-
wanie roznita sie w dniach 19 stycznia i 20 stycznia.

Bezsprzecznie opieka na oddziale intensywnej terapii w zakresie zapewnienia statej ob-
serwacji pacjenta zawsze bedzie lepsza niz na ,zwyktym” oddziale pediatrycznym. Nie
wolno jednak nie dostrzegac i tego, ze w chwili przyjmowania pokrzywdzonej, Szpital
miejscami na OIT nie dysponowat. Mozna oczywiscie przyjac, jak czyni to skarzacy, ze w
tej sytuacji powinna zostac podjeta decyzja o przetransportowaniu pokrzywdzonej do in-
nego szpitala. W $lad jednak za tak postawiong tezg Prokurator nie przedstawit jakich-
kolwiek dowodow na to, Ze na oddziale intensywnej terapii innego — konkretnie wskaza-
nego szpitala, byto w tym czasie miejsce i byt mozliwy transport do niego bez stworzenia
dodatkowego zagrozenia dla zdrowia pokrzywdzonej. Bez wykazania tych okolicznoSci
nie sposob zasadnie stawiac zarzutu braku decyzji o umieszczeniu chorej w innym szpi-
talu.

Raz jeszcze zatem podkreslic nalezy, ze Dzieciecy Szpital Kliniczny w dniu 19 stycznia
1999 r. byt jednostkg dyzurujgca w miescie, co z istoty swej naktadato nan szczegodlne
obowigzki w zakresie przyjmowania nagtych przypadkoéw chorobowych. Kolejng kwestia,
na ktorg trzeba wskazac w niniejszej sprawie jest to, ze stan M. C. w chwili przyjmowania
jej na Ill Oddziat Dzieciecy byt Srednio ciezki (karta zlecenia wyjazdu pogotowia ratunko-
wego k. 19 i historia choroby k. 27). Po przyjeciu na Oddziat wykonano badanie gazome-
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tryczne, umieszczono chorg pod namiotem tlenowym i podtgczono do specjalnie wypo-
zyczonego z OIT urzgdzenia — pulsoksymetru. Stworzenie takich warunkow z pewnoS$cig
nie jest w petni porownywalne z umieszczeniem na OIT, ale jak na warunki Oddziatu, na
ktorym chorg umieszczono, zblizone byto do optymalnych (ustna opinia uzupetniajgca k.
657 — 659). W istocie tez okres, w ktorym E. K. i M. B. — M. sprawowali piecze nad chorg
sprowadza sie do jednej nocy, gdyz o godzinie 8.00 w dniu 20 stycznia 1999 r. piecze
nad nig przejeli inni lekarze. Wskazac nalezy tu, ze oskarzyciel nie wykazat ani w akcie
oskarzenia, ani w p6zniej wnoszonych srodkach odwotawczych, aby oskarzeni podczas
ich dyzuru, w zakresie sprawowanej opieki nad chorg, dopuscili sie jakichkolwiek innych
zaniedban niz nie umieszczenie jej na OIT — ktora to kwestia zostata omowiona wyZzej.

Zauwazyc¢ nastepnie nalezy, ze opisana sytuacja ulega radykalnej zmianie we wszystkich
podnoszonych aspektach w dniu 20 stycznia 1999 r. — a wiec w dniu, kiedy oboje wska-
zywani oSkarzeni zakonczyli dyzur i nie mieli juz kontaktu z pokrzywdzong. Przede
wszystkim stan zdrowia M. C. ulegt pogorszeniu i oceniony zostat jako ciezki (historia
choroby k. 28). Tego dnia ani razu nie powtdérzono badan gazometrycznych, a dodatko-
wo okofo godziny 13.00 odtgczono i zwrocono wypozyczony przez M. B. — M. pulsoksy-
metr (k. 208v). W ten sposob pozbawiono sie w istocie nie tylko mozliwosci statej obser-
wacji chorej, ale jakiegokolwiek biezgcego monitorowania oddechu i tetna chorej. Te
elementy wskazywane sq tez jednoznacznie w opinii sgdowo-lekarskiej (pkt IV — k. 589),
Jjako btedy prowadzgce bezposrednio do zaistnienia przysztych, tak brzemiennych w
Skutkach, zdarzen. Co wiecej i ten element nalezy podkreslic jako szczegolnie istotny,
zwtaszcza w kontekScie zarzutow skarzgcego, w tym dniu zwolnito sie jedno miejsce na
Oddziale Intensywnej Terapii (pismo k. 252).

W ocenie Sgadu Najwyzszego skarzacy nie wykazat w najmniejszym stopniu, iz Sqdy obu
instancji popetnity btgd réznicujgc sytuacje, lekarzy sprawujgcych piecze nad pokrzyw-
dzong w dniach 19 stycznia i 20 stycznia. Trudno tez w tym zakresie dopatrzy¢ sie maja-
cego istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenia art. 457 § 3 k.p.k. Stad i w tym zakresie
kasacje nalezy ocenic jako oczywiscie bezzasadna.

Ostatnim zarzutem podnoszonym w skardze kasacyjnej (wskazanym w kontekscie naru-
szenia art. 457 § 3 k.p.k.) jest kwestia sprzecznosci treSci rozstrzygniecia w czesci, w ja-
kiej ma ono charakter prawomocnie rozstrzygajgcy o odpowiedzialnosci E. K. i M. B. — M.
Z zaleceniami skierowanymi do Sgdu pierwszej instancji w trybie art. 442 § 3 k.p.k., ktore
to zalecenia zdaniem skarzgcego miatyby rowniez dotyczyc sytuacji oskarzonych, kto-
rych uniewinniono od stawianych im zarzutow. Wskazany zarzut jest takze oczywiscie
bezzasadny, gdyz podnoszona sprzecznoSc¢ nie istnieje. Zalecenie bowiem precyzyjnego
ustalenia, kiedy zwolnito sie miejsce na Oddziale Intensywnej Terapii nie moze dotyczyc¢
E. K. i M. B. — M., skoro w sprawie niewatpliwym jest, Ze zdarzenie to miato miejsce w
dniu 20 stycznia, a nie 19-tego, gdy dyzurowali wymienieni oskarzeni. Natomiast z pisma
Zastepcy Dyrektora ds. Lecznictwa Dzieciecego Szpitala Klinicznego wynika jedynie data
dzienna wskazujgca na zwolnienie sie tego miejsca, nie wiadomo natomiast, o ktorej go-
dzinie to nastgpito. Rownie bezzasadne jest wigzanie zalecenia dokonania ustalenia za-
kresu obowigzkow mtodszego lekarza dyzurnego jedynie z osoba M. B. — M. w sytuacji,
gdy takq samg funkcje w dniu 20 stycznia petnita M. L. (ktéra nadal pozostaje osoba
oskarzong i co do ktorej sprawa skierowana zostata do ponownego rozpoznania). Zupet-
nie juz natomiast niezrozumiaty jest zarzut zwigzany z zaleceniem przeprowadzenia ko-
lejnej opinii sgdowo — lekarskiej (przez lekarzy konkretnie wskazanych specjalnosci)
~pomimo, iz dotychczas opiniowali w sprawie profesorowie medycyny”. Sgd Odwotawczy
wszak w sposob jasny wskazat, w czym upatruje braki sporzagdzonych w sprawie opinii
(k. 22 i 26 uzasadnienia wyroku). Sam za$ fakt, Ze biegli sporzgdzajgcy dotychczasowe
opinie majg tytuty profesorskie niewiele wnosi w sytuacji, gdy zagadnienie wymagajgce
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wyjasnienia dotyczy odmiennej specjalnosci niz ta, ktorg posiadajg ci biegli. Dotyczy to
kwestii mozliwoS$ci rozpoznania zapalenia nagtosni i prawidtowych zalecen lekarskich w
tym zakresie — stgd zalecana koniecznoS¢ uczestniczenia w zespole opiniujgcym laryn-
gologa oraz stwierdzenia, czy mozliwe byty inne niz dotychczas przyjmowane przyczyny
zatrzymania oddechu bgdz akcji serca — pytanie do kardiologa. | w tym zatem zakresie
zarzuty postawione przez skarzgcego w kasacji nie mogq byc¢ uznane za zasadne, sg
one bezzasadne w stopniu oczywistym.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami Sqd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.”

- - - - - - - - - - - - - -

,Wydanie” a ,sporzadzenie” postanowienia; Tryb wydawania postanowienia
przepisy: art. 71 § 1 k.p.k., art. 313 § 1 k.p.k.

hasta: Postanowienie

Postanowienie z dnia 16 stycznia 2009 r., IV KK 256/08

Teza:

1. Pomiedzy terminami ,,wydanie” postanowienia z art. 71 § 1 k.p.k. a ,,sporzadze-
nie” postanowienia z art. 313 § 1 k.p.k., zachodzi istotna réznica, jako ze dla
,Wydania” niezbedne jest dopefnienie kolejnych czynnosci procesowych wska-
zanych w tym drugim przepisie, okreslanych jako ,promulgacja” postanowie-
nia, ktora jest z kolei niezbedna dla skutecznosci tej czynnosci procesowe;.
Tym samym dla przyjecia, ze nastapito przeksztalcenie sie postepowania z fazy
in rem w faze in personam nie jest, poza wypadkami wskazanymi w art. 313§ 1
in fine k.p.k., wystarczajace sporzadzenie postanowienia o przedstawieniu za-
rzutow, lecz niezbedne jest rowniez jego ogfoszenie podejrzanemu.

2. lile przed dniem 1 lipca 2003 r., a wiec przed zmiana dokonang ustawa z dnia 10
stycznia 2003 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy —
Przepisy wprowadzajace Kodeks postepowania karnego, ustawy o sSwiadku ko-
ronnym oraz ustawy o ochronie informacji niejawnych (Dz. U. Nr 17, poz. 155),
konieczna wrecz bytfa tego rodzaju interpretacja, wskazujaca przyktadowo, kie-
dy z przyczyn niezaleznych od organow scigania dopuszczalne jest odstapienie
od niezwiocznego ogfoszenia postanowienia o przedstawieniu zarzutéw i w re-
zultacie uznanie za réwnoznaczne z ,wydaniem” takiego postanowienia jego
»Sporzadzenie”, o tyle obecnie kwestia ta, znajdujac jednoznaczne unormowa-
nie w art. 313 § 1 in fine k.p.k., zostata uregulowana w sposéb ustawowy.

3. Aktualnie katalog okolicznosci zwalniajacych z obowiazku natychmiastowej
promulgacji postanowienia o przedstawieniu zarzutow jest katalogiem zamknie-
tym.

4. Niezwloczne ogloszenie nie oznacza nic innego, jak ogfoszenie w mozliwie naj-
szybszym czasie, bez zbednych przerw, juz w momencie sporzadzenia posta-
nowienia o przedstawieniu zarzutow powinny zosta¢ podjete takze czynnosci
zZwigzane z wezwaniem podejrzanego do stawiennictwa w realnym terminie i je-
zeli nie wystapia przeszkody wskazane w art. 313 § 1 in fine k.p.k., to obowiaz-
kiem organu scigania jest wykonanie wymienionych w tym przepisie czynnosci
(sporzadzenie, ogloszenie i przestuchanie podejrzanego) w mozliwie kroétkich
odstepach czasu, bez nieuzasadnionej zwfoki, co nie oznacza ,,natychmiast”.
Obowiazek ,,niezwltocznego” ogfoszenia postanowienia o przedstawieniu zarzu-
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tow cigzy tym samym na organie procesowym i wytacznie z przyczyn praktycz-
nych (ukrywanie sie podejrzanego lub jego nieobecnos¢ w kraju) mozliwe jest w
tym wzgledzie opd6znienie.

Z uzasadnienia:
»,5ad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z trescig art. 536 k.p.k. Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach zaskar-
Zenia i podniesionych zarzutow, a w zakresie szerszym — tylko w wypadkach okreSlonych
w art. 435 k.p.k., art. 439 k.p.k. i art. 455 k.p.k. Co wiecej, z uwagi na odpowiednie sto-
sowanie w postepowaniu kasacyjnym przepisow dziatu IX Kodeksu postepowania karne-
go (art. 518 k.p.k.), w wypadku gdy kasacja pochodzi od oskarzyciela publicznego lub
peftnomocnika, sqd kasacyjny moze orzec na niekorzySC¢ oskarzonego tylko w razie
stwierdzenia uchybien podniesionych w skardze kasacyjnej lub podlegajgcych uwzgled-
nieniu z urzedu (P. Hofmanki (red.): Kodeks postepowania karnego. Komentarz, War-
szawa 2004, t. I, s. 588). Powyzsze nie tylko nakazuje wnoszgcemu kasacje na nieko-
rzy$¢ — szczegolnie, gdy jest to na dodatek podmiot kwalifikowany wymieniony w art. 521
k.p.k. — precyzyjne okreSlanie rodzaju naruszenia prawa, ktérego dopuscic sie miat sgd w
zaskarzonym kasacjq orzeczeniu, lecz rowniez ogranicza mozliwosc¢ uwzglednienia przez
Sad Najwyzszy idgcego w takim kierunku nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia, jezeli,
poza wypadkami wskazanymi w ustawie, nie stwierdzi uchybienia, ktore w skardze kasa-
cyjnej zostato sformutowane.

Przenoszgqc wskazane rozwazania na grunt niniejszej sprawy, juz na wstepie zauwazy¢
nalezy brak kompatybilnoSci pomiedzy podniesionym z kasacji Prokuratora Generalnego
zarzutem razqcego naruszenia prawa materialnego — art. 102 k.k., a argumentacjq powo-
fang na poparcie tego zarzutu zawartg w pisemnych motywach skargi kasacyjnej.

Obraza prawa materialnego ma miejsce wowczas, gdy prawo to zostato wadliwie zinter-
pretowane, a wiec wtedy tylko, gdy sgd btednie zastosowat przepis prawa materialnego,
pomimo ze w ukfadzie okoliczno$ci danej sprawy nie byto to dopuszczalne, bgdz wow-
czas, gdy sgd nie zastosowat przepisu prawa materialnego, pomimo iz w konkretnym
uktadzie byto to obligatoryjne. Ponadto, co oczywiste, zarzut obrazy prawa materialnego
ma racje wytgcznie wtedy, gdy odwotujgcy sie nie kwestionuje poczynionych w sprawie
ustalen faktycznych. Nie mozna mowi¢ natomiast o obrazie prawa materialnego w sytu-
acji, gdy wadliwosc orzeczenia w tym zakresie jest wynikiem btednych ustalen przyjetych
za jego podstawe, poniewaz wowczas podstawg Srodka odwotawczego moze byc¢ wy-
facznie zrzut btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia.

Motywujgc wniesiong w niniejszej sprawie kasacje jej autor, poza jednym fragmentem, w
ktorym powtoérne zakwestionowat, wyrazony w toku tego postepowania przez Sqd Naj-
wyzszy (postanowienie z dnia 24 kwietnia 2007 r., IV KK 31/07) poglad, ze ,wszczeciem
postepowania przeciwko osobie” w rozumieniu art. 102 k.k. jest chwila promulgacji po-
Stanowienia o przedstawieniu zarzutow, a nie moment ,sporzgdzenia” takiego postano-
wienia, w pozostatym zakresie skupit sie z jednej strony na probie podwazenia, dokona-
nej przez orzekajgce w tej sprawie sady, interpretacji pojecie ,niezwtocznie” w rozumieniu
art. 313 § 1 k.p.k., ale w rzeczywisto$ci na zakwestionowaniu przyjetego zarbwno w po-
stanowieniu Sqdu Rejonowegqo, jak i w efekcie Sqdu Okregowego, ustalenia, ze nieogto-
Szenie poOzniejszym oskarzonym postanowienia o przedstawieniu zarzutow, przed termi-
nem okreslonym w art. 101 § 1 pkt 3 k.k., nastgpifto z wytgcznej winy organow prowadzg-
cych postepowanie przygotowawcze i w rezultacie wykazaniu, ze zawinienie za taki stan
rzeczy obcigza w catoSci Marie i Stanistawa K.-T. oraz Anielg T.
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Z takg metodg sporzadzenia kasacji, i to wniesionej na niekorzys$¢ przez podmiot kwallifi-
kowany, nie mozna sie zgodzi¢, bowiem stanowi ona probe ominiecia wskazanych w art.
523 § 1 k.p.k., ustawowych podstaw kasacji, a jednocze$nie podwaza sens funkcji gwa-
rancyjnej przepisu art. 434 § 1 zd. 2 k.p.k. Zabieg ten nie mogt zyskac akceptacji Sqdu
Najwyzszego, w pierwszym jednak rzedzie, dla oczyszczenia przedpola koniecznym byto
odniesienie sie do tego fragmentu uzasadnienia skargi kasacyjnej, ktory jako jedyny mie-
Sci sie w granicach zarzutu obrazy prawa materialnego.

Sad Najwyzszy orzekajgcy w obecnym sktadzie w petni aprobuje poglgd wyrazony juz we
wczesniejszym, powotanym wyzej, postanowieniu z dnia 24 kwietnia 2007 r., ale tez w
innych judykatach (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2006 r., IV KK
150/06, OSNwSK 2006, poz. 2107), zgodnie z ktérymi pomiedzy terminami ,wydanie”
postanowienia z art. 71 § 1 k.p.k. a ,sporzgdzenie” postanowienia z art. 313 § 1 k.p.k.,
zachodzi istotna roznica, jako ze dla ,wydania” niezbedne jest dopetnienie kolejnych
czynnoSci procesowych wskazanych w tym drugim przepisie, okreslanych jako ,promul-
gacja” postanowienia, ktora jest z kolei niezbedna dla skutecznosci tej czynnosci proce-
sowej. Tym samym dla przyjecia, ze nastgpito przeksztatcenie sie postepowania z fazy in
rem w faze in personam nie jest, poza wypadkami wskazanymi w art. 313§ 1 in fine
k.p.k., wystarczajgce sporzgdzenie postanowienia o przedstawieniu zarzutow, lecz nie-
zbedne jest rowniez jego ogfoszenie podejrzanemu. Takie stanowisko zyskato juz akcep-
tacje rowniez w pismiennictwie (zob. glosy do postanowienia Sqdu Najwyzszego z dnia
24 kwietnia 2007 r., IV KK 31/07: B.S. Stefanska, WPP 2007, nr 3, s. 135 oraz K. Woz-
niewski, GSP—Prz.Orz. 2008, nr 1, poz. 10; wcze$niej podobnie R. Stefanski w glosie do
postanowienia Sqdu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2001 r., Ill KKN 44/01, Prok. i Pr.
2002, nr 5, s. 79 — 80), zas Sad Najwyzszy nie znajduje, w szczegbdlnoSci w wyjgtkowo
syntetycznej argumentacji zawartej w niniejszej kasacji, podstaw by od tak wyrazonego
pogladu, do ktérego prowadzg zarowno metody wyktadni jezykowej, ale tez systemowej i
celowosciowej, odstgpi¢. Za takim rozumieniem wskazanego przepisu przemawiajg
wszak rowniez jego funkcje gwarancyjne, aczkolwiek na gruncie art. 6 ust. 1 i 3a Euro-
pejskiej Konwencji Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci (Dz. U. z 1993 r. Nr 61,
poz. 284), dopuszczona zostata bardziej liberalna interpretacja szeroko rozumianego
oskarzenia (zob. K. WozZniewski w powotanej wyzej glosie do postanowienia Sqdu Naj-
wyzszego z dnia 24 kwietnia 2007 r. oraz wskazana tam literatura). Stanowiska, co do
trafnosci powyzszej tezy, nie moze tez zmienic¢ poglad wyrazony w powofanym w kasacji
(jak tez cytowanym i w niniejszym uzasadnieniu) postanowieniu Sqdu Najwyzszego z
dnia 22 czerwca 2001 r., Ill KKN 44/01 (LEX nr 51860), ktére wydane zostato na tle inne-
go stanu prawnego. Przepis art. 313 § 1 k.p.k. nie zawierat bowiem wowczas w swojej
tresci zastrzezenia, ze niezwfoczne ogfoszenie podejrzanemu postanowienia o przed-
stawieniu zarzutow oraz jego przestuchanie, nie dotyczy sytuacji, gdy nie jest to mozliwe
Z powodu ukrywania sie podejrzanego lub nieobecnoS$ci w kraju. Stad, o ile przed dniem
1 lipca 2003 r., a wiec przed zmiang dokonang ustawq z dnia 10 stycznia 2003 r. 0 zmia-
nie ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy — Przepisy wprowadzajgce Kodeks
postepowania karnego, ustawy o $wiadku koronnym oraz ustawy o ochronie informacji
niejawnych (Dz. U. Nr 17, poz. 1585), konieczna wrecz byta tego rodzaju interpretacja,
wskazujgca przyktadowo, kiedy z przyczyn niezaleznych od organow Scigania dopusz-
czalne jest odstgpienie od niezwtocznego ogtoszenia postanowienia o przedstawieniu za-
rzutow i w rezultacie uznanie za rownoznaczne z ,wydaniem” takiego postanowienia jego
~Sporzadzenie”, o tyle obecnie kwestia ta, znajdujgc jednoznaczne unormowanie w art.
313 § 1in fine k.p.k., zostata uregulowana w sposob ustawowy. Nie znajduje przy tym ja-
kiegokolwiek uzasadnienia sformutowany w kasacji poglgd, ze wymienienie w przepisie
art. 313 § 1 in fine k.p.k. mozliwych powoddéw zwtoki w ogtoszeniu postanowienia o
przedstawieniu zarzutow nie ma charakteru taksatywnego. | w tym wypadku poglad taki
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mogt mie¢ uzasadnienie jedynie przed dniem 1 lipca 2003 r. Aktualnie katalog okoliczno-
Sci zwalniajgcych z obowigzku natychmiastowej promulgacji postanowienia o przedsta-
wieniu zarzutow jest katalogiem zamknietym, bowiem w przepisie tym (art. 313 § 1 k.p.k.)
ustawodawca nie postuzyt sie zadnym tego rodzaju sformutowaniem (np. ,w szczegolno-
Sci”), ktére dopuszczatoby mozliwo$¢ wskazania innych jeszcze okoliczno$ci pozwalajg-
cych na zwfoke w dopetnieniu takiej czynnoSci i traktowanie wymienionych w samym
przepisie przestanek jako wytacznie przyktadowych. Bytaby to zresztg, niedopuszczalna
interpretacja rozszerzajgca na niekorzySc.

Reasumujgc, wobec nietrafnosci argumentacji autora kasacji, w zakresie dokonanej
przez sady interpretacji sformutowania ,wszczecie postepowania przeciwko osobie”, w
rozumieniu art. 102 k.k., o obrazie tego ostatniego przepisu, polegajgcej na jego btednej
wyktadni, nie moze by¢ mowy.

Jak to juz zasygnalizowano na wstepie niniejszych rozwazan, analiza pisemnych moty-
wow kasacji Prokuratora Generalnego, zdaje sie na pierwszy rzut oka wskazywac, ze
przedmiotem ataku nadzwyczajnego srodka zaskarzenia jest dokonana w zaskarzonych
orzeczeniach interpretacja zawartego w art. 313 § 1 k.p.k. zwrotu ,niezwtocznie”. Jezeli
Jednak odczytac i ten, wyrazony w uzasadnieniu skargi kasacyjnej, zarzut przez pryzmat
argumentacji skarzgcego, to oczywistym jest, ze w rzeczywistoSci nie chodzi o rozumie-
nie tego terminu, bedgcego bez watpienia pojeciem nieostrym, ale o zakwestionowanie
ustalen sqdow, ze w niniejszym postepowaniu do spoznionego ogfoszenia postanowien o
przedstawieniu zarzutow doszto z winy organow prowadzgcych postepowanie przygoto-
wawcze, a jednoczesnie uzasadnienie tezy, ze promulgacja tego postanowienia, po ter-
minach okreslonych w art. 101 § 1 pkt 3 k.p.k., miata miejsce wytgcznie z powodow lezg-
cych po stronie 0sob, ktorym zarzuty miaty by¢ przedstawione. To za$ przenosi niniejsze
rozwazania z ptaszczyzny ewentualnego naruszenia prawa (materialnego lub proceso-
wego) na grunt zarzutu opartego o tre$c art. 438 pkt 3 k.p.k., a wiec z zasady niedopusz-
czalnego na etapie postepowania kasacyjnego. Sytuowato to niniejszg kasacje na grani-
cach jej oczywistej bezzasadnosci i w zasadzie zwalniatoby w tym zakresie Sqd Najwyz-
szy od czynienia szerszych rozwazan, gdyby nie okolicznosci powotane na uzasadnienie
lansowanej przez autora kasacji tezy, ktore wymagajg kilku stow komentarza.

Nie moze budzi¢ watpliwosci, i w tym zakresie nalezy zgodzi¢ sie z Prokuratorem Gene-
ralnym, ze niezwfoczne ogtoszenie nie oznacza nic innego, jak ogtoszenie w moZzliwie
najszybszym czasie, bez zbednych przerw (J. Grajewski (w:) J. Grajewski (red.): Kodeks
postepowania karnego. Komentarz, Zakamycze 2006, t. I, s. 834). Oczywiste jest i to, ze
Jjuz w momencie sporzgdzenia postanowienia o przedstawieniu zarzutow powinny zostac
podjete takze czynnosci zwigzane z wezwaniem podejrzanego do stawiennictwa w real-
nym terminie i jezeli nie wystgpig przeszkody wskazane w art. 313 § 1 in fine k.p.k., to
obowigzkiem organu Scigania jest wykonanie wymienionych w tym przepisie czynnoSci
(sporzgdzenie, ogtoszenie i przestuchanie podejrzanego) w mozliwie krotkich odstepach
czasu (T. Grzegorczyk: Polskie postepowanie karne. Warszawa 2005, s.609), bez nie-
uzasadnionej zwfoki, co nie oznacza ,natychmiast” (R. A. Stefanski (w:) Z. Gostynski
(red.): Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2004, t. I, s. 380). Obo-
wigzek ,niezwtocznego” ogtoszenia postanowienia o przedstawieniu zarzutéow cigzy tym
samym na organie procesowym i wytgcznie z przyczyn praktycznych (ukrywanie sie po-
dejrzanego lub jego nieobecnos¢ w kraju) mozliwe jest w tym wzgledzie opdznienie.

W Swietle powyzszego, catkowicie niezrozumiate jest twierdzenie skarzgcego, jakoby
orzekajgce w niniejszej sprawie sgdy sprowadzity czynnoS¢ procesowq przedstawienia
zarzutow do prostego przeliczenia dni. Juz tylko pobiezna lektura uzasadnien obu wyda-
nych w tej sprawie postanowien jednoznacznie wskazuje, ze przedmiotem rozwazan sg-
dow, przy czynieniu ustalen, czy do ogfoszenia podejrzanym postanowien o przedsta-
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wieniu zarzutow nie doszto bez zbednej zwtoki, staty sie wszystkie aspekty sprawy, a
analizie poddane zostaty nie tylko mozliwe do podjecia dziatania ze strony organow Sci-
gania, lecz rowniez postawa samych podejrzanych. Trafnie wiec, Sad drugiej instancji,
nie uwzgledniajgc zarzutow podniesionych w zazaleniach tak prokuratora, jak i oskarzy-
ciela positkowego wskazat, ze znana organom prowadzgcym postepowanie okolicznosc¢
zblizajgcego sie uptywu terminu przedawnienia czynu z art. 205 § 1 d.k.k., sama przez
sie powinna skutkowac zintensyfikowaniem dziatai zmierzajgcych do przeksztatcenia
postepowania przygotowawczego z fazy postepowania w sprawie w faze postepowania
przeciwko osobie, a jednoczesnie podsumowat te wszystkie czynnosci policji i prokuratu-
ry, ktore swiadczyty o braku ze strony tych organow wystarczajgcego zaangazowania,
ktore doprowadzitoby do skutecznego dopetnienia i to ,niezwtocznie” czynnosci proceso-
wej skutkujgcej ,,wszczeciem postepowania przeciwko osobie’.

Zdziwienie budzi¢c musi w szczegolnosci twierdzenie autora kasacji, ze tryb szybkiego
przestuchania, w ramach pomocy prawnej Anieli T., w miejscu jej zamieszkania i to w
charakterze Swiadka, jak to miato miejsce w dniu & pazdziernika 2005 r., a wiec jeszcze
przed sporzgdzeniem postanowienia o przedstawieniu jej zarzutow (w dniu 12 pazdzier-
nika 2005 r.), jako bedacy wyjatkiem i nie stosowany na co dzien, w sytuacji znanego po-
licji stanu jej zdrowia, nie mogt mie¢ zastosowania wowczas, gdy w gre wchodzito jak
najszybsze dopetnienie czynnosci przewidzianych w art. 313 § 1 k.p.k., w tym jej przestu-
chanie w charakterze podejrzanej. Nie istniejq zadne racjonalne argumenty, ktore tak
sformutowany poglad mogtyby uzasadniac. Skoro w dniu 5 pazdziernika 2005 r. organowi
procesowemu znany byt fakt, ze Aniela T. — z uwagi na stan zdrowia — nie bedzie mogfta
stawi¢ sie na wezwanie tego organu, i stad tez kilkugodzinny termin w jakim nastgpito
wowczas jej przestuchanie w charakterze Swiadka, to tym bardziej brak jakichkolwiek
powodow aby ten tryb postepowania, nie mogt zostac zastosowany wowczas, gdy po-
wstata kwestia ogtoszenia jej, sporzgdzonego w dniu 12 pazdziernika 2005 r., postano-
wienia o przedstawieniu zarzutow i przestuchania jej, a nie zwlekanie z tg czynnosciq az
do dnia 25 pazdziernika 2005 r. i to w sytuacji, gdy termin przedawnienia uptywat w dniu
23 pazdziernika 2005 r.

Odmiennie przestawiata sie sytuacja matzonkéw Marii i Stanistawa K.-T. Prawdq bowiem
jest, ze wymienieni nie stawili sie na pierwsze wezwanie w dniu 12 pazdziernika 2005 r.,
bedac o tym terminie prawidtowo powiadomionymi. Niewatpliwie nie zgtosili sie na we-
zwanie rowniez w dniu 19 pazdziernika 2005 r., chociaz w tym wypadku informacja o
planowanej czynnos$ci byta im przekazana telefonicznie (wystane drogg pocztowg we-
zwanie pokwitowali dopiero w dniu 31 pazdziernika 2005 r. — k. 168 — 169), nie mozna
jednak nie zauwazyc, jak to trafnie stwierdzit Sqd Okregowy, ze poza przekazaniem od-
powiedniej dokumentacji w dniu 19 pazdziernika 2005 r. z Komendy Powiatowej Policji w
Nowym Targu do Komendy Powiatowej Policji w Zakopanym, z odezwg o wykonanie z
udziatem wymienionych czynno$ci procesowych w ramach pomocy prawnej, nie uczy-
niono praktycznie nic aby dopetnienie czynnosci nastgpito — juz chociazby po tej dacie —
niezwtocznie, dopuszczajgc do kolejnej w tym wypadku rowniez nie matej bo 27-dniowej
zwloki. Takie zaniechanie, zasadnie uznane zostato i przez sqd a quo i ad quem, za wy-
raz bezczynnoS$ci organdéw $cigania, nie zawiniony przez oskarzonych.

Nie mozna wreszcie podzieli¢ stanowiska autora kasacji, ze w powstatej wowczas sytu-
acji procesowej nie istniata mozIliwos¢ zatrzymania i przymusowego doprowadzenia Marii
i Stanistawa Krél — Tomkéw na przestuchanie w oparciu o art. 247 § 1 k.p.k., a to z uwagi
na wigzacy sie, w jego ocenie, z tym przepisem ,tryb postepowania, ktory nie zapewniat-
by wykonania decyzji w tym zakresie w terminie wskazanym przez Sgad Okregowy” (s. 8
kasacji). Skarzgcy zdaje sie wiec catkowicie nie zauwazac, mozliwoSci podjecia okreslo-
nych dziatan w oparciu o przepis art. 220 § 3 k.p.k. (stosowany w takiej sytuacji odpo-

78



Biuro Studiow i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 3/09

1.2.21.

wiednio — art. 247 § 1 zd. 3 k.p.k.), w wypadkach nie cierpigcych zwtoki. Co wiecej, art.
247 § 1 k.p.k. nie ogranicza podjecia takiej decyzji wytqcznie do sytuacji wielokrotnego
nie stawiania sie na wezwanie. Wystarczajgcq przestanka jest uzasadniona obawa, ze
wezwany nie zgtosi sie na wezwanie albo w inny bezprawny sposob bedzie utrudniat
przeprowadzenie tej czynnoSci. Taka interpretacja, odwotujgca sie do projektowanej
zmiany przepisu art. 247 § 1 k.p.k., bedgcej konsekwencjg wyroku Trybunatu Konstytu-
cyjnego z dnia 5 lutego 2008 r., K 34/06 (Dz. U. Nr 27, 162), ktory przepis ten uznat za
niekonstytucyjny w zakresie w jakim nie okreSla precyzyjnie przestanek jego stosowania
(T. Grzegorczyk: Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2008, s. 544),
nie pozostawia watpliwosci, ze uzasadniona obawa, zalezna oczywiscie od okolicznosci
konkretnej sprawy, w tym wypadku czynita w petni uprawnione siegniecie przez organ
procesowy po tego rodzaju Srodek przymusu, za$ ograniczenie sie do — jak sie w rezulta-
cie okazato — nieskutecznego kontaktu telefonicznego z podejrzanymi, w cato$ci obcigza
organy Scigania.

Majgc na uwadze catoksztaft poczynionych wyzej rozwazan, nie stwierdzajgc razgcego
naruszenia prawa materialnego w zakresie okreslonym zarzutem kasacyjnym ani uchy-
bien podlegajqcych uwzglednieniu z urzedu, orzeczono jak w czesci dyspozytywnej po-
stanowienia.”

- - - - - - - - - - - - - -

Skiadniki opisu czynu
przepisy: art. 413 § 2 k.p.k.

hasta:  Kwalifikacja prawna czynu

Postanowienie z dnia 18 lutego 2009 r., IV KK 303/08

Teza:

Fakty i okolicznos$ci nie nalezace do istoty czynu, a wiec obojetne z punktu widze-
nia kwalifikacji prawnej, nie musza byé ujmowane w obreb opisu czynu, nawet jesli
maja znaczenie dla zastosowania wobec oskarzonego takich czy innych instytucji
prawa materialnego.

Z uzasadnienia:

»,Chybiony okazat sie tez zarzut naruszenia przez sad ad quem art. 433 k.p.k. w zw. z art.
434 § 1 k.p.k., a w konsekwencji i art. 45 § 1 K.k.

Rozpoczac trzeba ten fragment rozwazan od przypomnienia, Ze opis czynu przypisanego
(art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.) to doktadny opis wszystkich elementéw czynu majgcych zna-
czenie dla prawidtowej jego kwalifikacji, niepomijajgcy zadnego aspektu zachowania na-
lezgcego do ustawowych znamion danego typu przestepstwa (zob. T. Grzegorczyk: Ko-
deks postepowania karnego oraz ustawa o Swiadku koronnym. Komentarz, Warszawa
2008, s. 867). Oznacza to, ze fakty i okolicznosci nie nalezgce do istoty czynu, a wiec
obojetne z punktu widzenia kwalifikacji prawnej, nie muszg by¢ uimowane w obreb opisu
czynu, nawet jesli majg znaczenie dla zastosowania wobec oskarzonego takich czy in-
nych instytucji prawa materialnego. Skoro tak, to zbytecznym postgpieniem jest zamiesz-
czanie w opisie czynu informacji o dziataniu sprawcy ,w celu osiggniecia korzySci majat-
kowej”, gdy okolicznoS¢ ta nie wchodzi do zespotu ustawowych znamion czynu zabro-
nionego. Wowczas jednak ustalenie w tej mierze, czyli ustalenie o dziataniu sprawcy w
celu osiggniecia korzysSci majgtkowej, powinno znalez¢ odzwierciedlenie w treSci moty-
wacyjnej czesci wyroku.

79



Biuro Studiow i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 3/09

1.2.22.

Wsréd ustawowych znamion przestepstwa okreSlonego w art. 56 ust. 3 u.p.nark. brak
Jjest znamienia w postaci ,celu osiggniecia korzysci majgtkowej”. Prawidtowo wiec Sgqd
Okregowy w K. nie uwidocznit owego celu w opisie przestepstwa polegajgcego na kiero-
waniu wprowadzeniem do obrotu kokainy o wadze nie mniejszej niz 1000 g. Ustalenie w
tym zakresie wynika jednak w sposob niebudzgcy najmniejszych waltpliwosci z tresci
uzasadnienia wyroku tego sqdu. Sqd Apelacyjny w K. nie dokonat zatem Zzadnych no-
wych ustalen, zaznaczajgc w opisie czynu z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 u.p.
nark., ze M. K. dziatat ,w celu osiggniecia korzySci majgtkowej”, cho¢ odnotowanie w tym
miejscu tej okoliczno$ci wypadato ocenic jako zbedne, ale oczywiscie dopuszczalne. Sgqd
odwotawczy nie naruszyt wiec zakazu reformationis in peius.

Teza skarzgcego, ze sqd drugiej instancji obrazit art. 45 § 1 k.k., gdyz nie zostato ustalo-
ne, aby M. K. ,osiggnagt chociazby poSrednio z popetnionego przestepstwa korzys¢ ma-
Jatkowg”, wymagata zdecydowanej krytyki. Wystarczyto tu odwotac sie do ugruntowane-
go juz zapatrywania, o ktorym zresztg sqd ad quem wspomniat, ze przepadek z art. 45
k.k. obejmuje korzyS¢ majagtkowg uzyskang przez sprawce zarowno dla siebie, jak i dla
kogo innego — art. 115 § 4 k.k. (zob. J. Raglewski [w:] Kodeks karny. CzesS¢ ogolna. Ko-
mentarz pod red. A. Zolla, Zakamycze 2004, tom |, s. 747).”

- - - - - - - - - - - - - -

Obowigzek sadu informowania uczestnikéw postepowania o przystugujacych im upraw-
nieniach; Uzupetnianie brakow formalnych.

przepisy: art. 84 § 3 k.p.k., art. 16 § 2 k.p.k., art. 126 § 1 k.p.k.

hasta:  Obronca z urzedu; Braki formalne

Postanowienie z dnia 26 lutego 2009 r., IV KZ 5/09
Teza:

1. Petnomocnik z urzedu poinformowat Sad w trybie art. 84 § 3 k.p.k., ze nie zna-
lazt podstaw do wniesienia kasacji oraz iz o zajetym stanowisku poinformowat
oskarzycielke positkowa. Jednakze ta okoliczno$¢ nie zwalniata Sadu od obo-
wigzku dziatania z urzedu, albowiem zgodnie z art. 16 § 2 k.p.k. to na organie
procesowym spoczywa obowigzek pouczenia uczestnikbw postepowania o
przystugujacych im uprawnieniach procesowych. Oznacza to, ze niezaleznie od
przestanej informacji przez pefnomocnika, oskarzycielka positkowa powinna
zosta¢ o tym stanowisku poinformowana przez Sad z jednoczesnym poucze-
niem, ze w zwigzku ze stanowiskiem petnomocnika z urzedu moze ustanowié¢
peftnomocnika z wyboru do sporzadzenia i wniesienia kasacji w terminie 30 dni
od daty doreczenia tego zawiadomienia.

2. Obowiazek wynikajacy z tresci art. 126 § 1 k.p.k. odnosnie do dokonania czyn-
nosci, co do ktorej termin zostat uchybiony zostanie spetniony takze woéwczas,
gdy strona ubiegajaca sie o przywrécenie terminu do wniesienia kasacji zataczy
do wniosku o przywrdécenie terminu kasacje bez spefnienia wymogu sporzg-
dzenia jej i podpisania przez adwokata lub radce prawnego. Ten brak formalny
pisma procesowego stanie sie konieczny do usuniecia dopiero w przypadku
przywrécenia terminu do wniesienia kasacji. Natomiast w wypadku odmowy
przywrocenia terminu, zajdzie konieczno$¢é wydania zarzadzenia o odmowie
przyjecia kasacji sporzadzonej przez strone, ale nie z uwagi na wskazany brak
formalny, lecz z powodu tego, ze w ogdle taka czynnos¢ procesowa jest bez-
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skuteczna wobec uplywu terminu do jej dokonania. Ta podstawa odmowy przy-
jecia kasacji wyprzedzac¢ bedzie jej brak formalny.

Z uzasadnienia:

,Zazalenie nie mogto zosta¢ uwzglednione, albowiem zgodnie z art. 528 § 1 pkt 3 k.p.k.
niedopuszczalny jest sSrodek odwotawczy na odmowe przywrocenia terminu do wniesie-
nia kasacji. Dlatego tez, pomimo btednego pouczenia o przystugujgcym zazaleniu, nie
mogto takie pouczenie wykreowac drogi do wniesienia Srodka odwofawczego. Niemniej
Jednak w zazaleniu skarzgca podniosta okoliczno$ci podwazajgce trafno$¢ postanowienia
o0 odmowie przywrocenia terminu do wniesienia kasacji. TreSC tego orzeczenia nie moze
byc¢ jednak przedmiotem kontroli Sgdu Najwyzszego z uwagi na inny przedmiot zaskar-
zenia. Jednakze z urzedu nalezy poczyni¢ kilka uwag majgc na wzgledzie dbatoS¢ o
prawidtowe stosowanie prawa przez sqdy powszechne. Otéz oskarzycielka positkowa po
otrzymaniu na jej wniosek ztozony w trybie art. 524 § 1 k.p.k. odpisu wyroku sgdu odwo-
fawczego wraz z uzasadnieniem ztozyta takze wniosek o wyznaczenie petnomocnika z
urzedu. Whniosek ten zostat uwzgledniony. Petnomocnik z urzedu poinformowat Sgd w
trybie art. 84 § 3 k.p.k., Ze nie znalazt podstaw do wniesienia kasacji oraz iz o zajetym
stanowisku poinformowat oskarzycielke positkowg. Jednakze ta okoliczno$¢ nie zwalniata
Sqdu od obowigzku dziatania z urzedu, albowiem zgodnie z art. 16 § 2 k.p.k. to na orga-
nie procesowym spoczywa obowigzek pouczenia uczestnikow postepowania o przystu-
gujgcych im uprawnieniach procesowych. Oznacza to, ze niezaleznie od przestanej in-
formacji przez petnomocnika, oskarzycielka positkowa powinna zostac o tym stanowisku
poinformowana przez Sad z jednoczesnym pouczeniem, ze w zwigzku ze stanowiskiem
petnomocnika z urzedu moze ustanowic petnomocnika z wyboru do sporzgdzenia i wnie-
sienia kasacji w terminie 30 dni od daty doreczenia tego zawiadomienia. Dodatkowo na-
lezy wskazac, ze wniosek oskarzycielki positkowej o przywrocenie terminu do wniesienia
kasacji zawierat brak formalny w postaci niedopetnienia czynno$ci, ktéra w terminie po-
winna by¢ wykonana (art. 126 § 1 k.p.k.). Wezwanie do usuniecia tego braku powinno
nastgpi¢ na zasadach i ze skutkiem wskazanym w art. 120 k.p.k. Trzeba jeszcze pod-
nies$¢, ze brak kasacji dotaczonej do wniosku o przywrdocenie terminu zamykat droge do
kontroli instancyjnej postanowienia o odmowie przywrocenia terminu, gdyz nie podlega
ono w ogole zaskarzeniu (art. 528 § 1 pkt 3 k.p.k.), za$ zaskarzalne w trybie art. 530 § 3
k.p.k. jest zarzadzenie o odmowie przyjecia kasacji, ale takiego rozstrzygniecia przewod-
niczgcy wydziatu odwofawczego nie mogt wydac z uwagi na niewniesienie kasacji. W
modelowej sytuacji konsekwencjg odmowy przywrocenia terminu do wniesienia kasacji
powinno by¢ wydanie zarzgdzenia o odmowie przyjecia kasacji z uwagi na ztozenie jej po
terminie i wowczas podstawy takiej odmowy mogq zostac zakwestionowane w zazaleniu
na zarzgdzenie o odmowie przyjecia kasacji (art. 530 § 3 i art. 528 § 2 k.p.k.). Wyktadnia
funkcjonalna wskazanych regulacji prawnych przemawia za wyrazeniem pogladu, ze
obowigzek wynikajgcy z tresci art. 126 § 1 k.p.k. odnosnie do dokonania czynnoSci, co do
ktorej termin zostat uchybiony zostanie spetniony takze wowczas, gdy strona ubiegajgca
sie o przywrocenie terminu do wniesienia kasacji zatgczy do wniosku o przywrocenie
terminu kasacje bez spetnienia wymogu sporzadzenia jej i podpisania przez adwokata
lub radce prawnego. Ten brak formalny pisma procesowego stanie sie konieczny do
usuniecia dopiero w przypadku przywrocenia terminu do wniesienia kasacji. Natomiast w
wypadku odmowy przywrdcenia terminu, zajdzie koniecznoS$¢ wydania zarzgdzenia o
odmowie przyjecia kasacji sporzgdzonej przez strone, ale nie z uwagi na wskazany brak
formalny, lecz z powodu tego, Zze w ogole taka czynno$¢ procesowa jest bezskuteczna
wobec uptywu terminu do jej dokonania. Ta podstawa odmowy przyjecia kasacji wyprze-
dzac bedzie jej brak formalny. Wowczas bowiem strona zaskarzajgc zarzgdzenie o od-
mowie przyjecia kasacji moze zakwestionowac jednoczesnie postanowienie o odmowie
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przywrocenia terminu do wniesienia kasacji, bo dopiero jego przywrocenie czyni zasadne
zabiegi o sporzgdzenie i wniesienie kasacji przez adwokata lub radce prawnego.

Z tych wszystkich wzgledéw Sqd Najwyzszy orzekt jak na wstepie”

- - - - - - - - - - - - - - -

1.2.23. Warunki ubiegania si¢ o warunkowe zawieszenie wykonania kary
przepisy: art. 152 k.k.w.

hasta:  Warunkowe zawieszenie wykonania kary

Postanowienie z dnia 2 marca 2009 r., V KK 7/09
Teza:

Niezbednym (...) warunkiem ubiegania sie o zastosowanie warunkowego zawie-
szenia wykonania kary pozbawienia wolnosci na podstawie art. 152 k.k.w., jest
wiec oczywiscie to, aby wymagany (roczny) okres odroczenia, ktérego mozna
udzieli¢ kilkakrotnie, wynikat z postanowien sadu.

Z uzasadnienia:

»,Z tresci art. 162 k.k.w. wynika jednoznacznie, ze podstawowq przestankg stosowania
instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci, orzeczonej
prawomocnie w Sposob bezwzgledny, jest korzystanie przez skazanego z odroczenia
wykonania tej kary przez okres co najmniej roku. Instytucja odroczenia wykonania kary
pozbawienia wolnosci zostafa z kolei opisana w przepisach art. 150 i art. 151 k.k.w. W
Swietle tych unormowan zadnych watpliwo$ci nie moze nasuwac stwierdzenie, iz fakt od-
roczenia wykonania tej kary musi by¢ stwierdzony orzeczeniem sqdu. W art. 151 § 2
k.k.w. jest wszak mowa wprost, Zze okres odroczenia biegnie od dnia wydania w tym
przedmiocie postanowienia. Niezbednym zatem warunkiem ubiegania sie o zastosowa-
nie warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoSci na podstawie art.
162 k.k.w., jest wiec oczywiscie to, aby wymagany (roczny) okres odroczenia, ktérego
mozna udzieli¢ kilkakrotnie, wynikat z postanowien sqdu (zob. m. in. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 21 czerwca 2000 r., Il KKN 80/00, Lex nr 50929).

Jednoczesnie nie sposéb pomingc, co stwierdzit sktad siedmiu sedziow Sgdu Najwyz-
szego w uchwale z dnia 25 lutego 2009 r., | KZP 32/08, wpisanej do ksiegi zasad praw-
nych (dotad niepubl.), Zze do tgcznego okresu odroczenia wykonania kary pozbawienia
wolnoSci, okresSlonego w tresci art. 151 § 3 k.k.w., stwarzajgcego mozliwo$¢ ubiegania
sie o warunkowe zawieszenie jej wykonania na podstawie art. 1562 k.k.w., wlicza sie co
prawda okres pomiedzy datg zakornczenia wczesniej udzielonego odroczenia a datg ko-
lejnego postanowienia o odroczeniu, ale tylko wowczas, gdy wniosek o kolejne odrocze-
nie zostat ztozony przed zakorniczeniem wczesniej udzielonego okresu odroczenia. Jest
to istotne o tyle, Ze wskazuje zarazem na jedyng mozliwg sytuacje, w ktorej dochodzi ex
post do uznania, ze okres, w ktorym skazany faktycznie nie odbywat kary pozbawienia
wolnosci, cho¢ sgd nie orzekt jeszcze o jej odroczeniu, nalezy traktowac jako odpowiada-
Jacy trwaniu tego odroczenia.

Lektura uzasadnienia zaskarzonego postanowienia, w ktorym stwierdzono, ze skazany J.
U. korzystat z odroczenia wykonania kary pozbawienia wolnoSci swiadczy tymczasem,
ze Sad Rejonowy utozsamit niesporny fakt rzeczywistego pozostawania skazanego na
wolno$ci z faktem udzielenia mu (w blizej nieokreSlonym okresie) odroczenia wykonania
tej kary. Z akt sprawy wynika bowiem, ze J. U. — po zarzgdzeniu, w dniu 20 listopada
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1.2.24.

2006 r., wykonania orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolnosci — sktadat wpraw-
dzie kolejne wnioski o odroczenie jej wykonania (w dniach 16 stycznia 2007 r. i 8 kwiet-
nia 2008 r.), ale tez zaden z tych wnioskéw nie zostat uwzgledniony. Kolejnymi postano-
wieniami, odpowiednio z dnia 19 wrze$nia 2007 r. i z dnia 31 lipca 2008 r., Sqd Rejono-
wy wyraznie odmowit skazanemu odroczenia wykonania kary pozbawienia wolnosci, a
decyzje te zostaty utrzymane w mocy postanowieniami Sqdu Okregowego w S., odpo-
wiednio, z dnia 4 marca 2008 r. i z dnia 23 wrze$nia 2008 r.

W tym Swietle, uwzglednienie przez Sqd Rejonowy wniosku o ,zawieszenie odbywania
kary pozbawienia wolnosci”, ztozonego przez skazanego w dniu 24 wrzeSnia 2008 r., w
ogole nie znajdowato podstaw w tresci art. 152 k.k.w. Skazany wprawdzie istotnie nie byt
osadzony w zaktadzie karnym w okresie ponad roku, ale wyfgcznie z tego powodu, ze
toczyty sie wobec niego postepowania w przedmiocie odroczenia wykonania kary po-
zbawienia wolnosci, nie za$ z tego powodu, ze odroczenia tego, w okreslonej dacie i na
wymagany okres, rzeczywiscie mu udzielono. Zaskarzone kasacjg postanowienie Sgdu
Rejonowego, zawieszajgce warunkowo wykonanie orzeczonej wobec skazanego kary
pozbawienia wolnoSci — mimo niespetnienia podstawowego warunku stosowania instytu-
cji z art. 162 k.k.w. — obrazato wiec tre$¢ przytaczanego unormowania w Sposob szcze-
golnie jaskrawy, skutkujgcy wydaniem ewidentnie btednego rozstrzygniecia.

Z powyzszych powodow, Sqd Najwyzszy zobligowany byt uchyli¢ zaskarzone kasacjg
postanowienie i umorzy¢ postepowanie wykonawcze w kwestii bedgcej przedmiotem
rozstrzygania na podstawie art. 152 k.k.w. — z braku podstaw do jego dalszego prowa-
dzenia (art. 537 § 2 k.p.k., art. 15§ 1 kkw.).”

- - - - - - - - - - - - - -

Pociaganie wydanego przestepcy do odpowiedzialnosci za czyny inne niz te, ktére zostaty
wymienione wprost w decyzji o wydaniu

przepisy: art. 14 ust. 1 e.k.e., art. 14 ust. 3 e.k.e, art. 615 § 2 k.p.k.
hasta:  Ekstradycja

Postanowienie z dnia 21 stycznia 2009 r., V KK 231/08
Teza:

1. Skoro strona wydajaca moze zrzec sie przestrzegania ograniczen ustalonych w
art. 14 ust. 1 i 3 Europejskiej Konwencji o Ekstradycji pod warunkiem rezygnacji
przez osobe scigana z zasady specjalnosci, a warunek ten w sprawie niniejszej
spefniony zostal, to skazany mogft by¢ skutecznie pociagniety do odpowiedzial-
nosci karnej rowniez za przestepstwa inne niz wprost wymienione w decyzji o
wydaniu. Zgodnie z powotanym wyzej art. 615 § 2 k.p.k. w takiej sytuacji norma
art. 596 k.p.k. nie ma bowiem zastosowania.

2. Zakaz (okreslony w art. 434 § 1 k.p.k.,) nie blokowatf (...) ani mozliwosci przypi-
sania skazanemu jednego przestepstwa zamiast dwéch odrebnych czynéw ani
orzeczenia kary przekraczajacej wymiar kar jednostkowych za czyny pozostaja-
ce w zbiegu realnym, okreslony w wyroku Sadu pierwszej instancji, tj. w wyso-
kosci po roku pozbawienia wolnosci. Zmiana wyroku, naruszajacq ten zakaz,
bytoby wymierzenie za to, na nowo opisane przestepstwo, kary pozbawienia
wolnosci przekraczajacej 2 lata.
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Z uzasadnienia:
,Sqd Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Kasacja nie jest zasadna i nie zastuguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci nalezy rozwazy¢ czy w sprawie niniejszej nie zachodzi ujemna
przestanka procesowa w postaci braku zgody panstwa wydajgcego na pociggniecie ska-
zanego do odpowiedzialnoSci karnej za przestepstwa przypisane mu w tym postepowa-
niu. Ewentualne stwierdzenie tego, sygnalizowanego przez skazanego i jego obronce w
toku postepowania kasacyjnego, uchybienia musiatoby prowadzi¢, zgodnie z art. 439 § 1
pkt 9 k.p.k., do uchylenia wyroku niezaleznie od jego wptywu na treS¢ orzeczenia oraz
zwalniatoby z obowigzku rozpoznania zarzutow zawartych w kasacji. Zarzut wskazujgcy
na takie uchybienie podlega rozpoznaniu mimo tego, ze nie zostat podniesiony w skardze
kasacyjnej, gdyz sad kasacyjny rozpoznaje kasacje nie tylko w granicach zaskarzenia i
zarzutdw w niej sformutowanych, ale tez w zakresie szerszym, w tym zwtaszcza w celu
stwierdzenia czy orzeczenie nie jest dotkniete uchybieniami okreslonymi w art. 439 § 1
k.p.k. (art. 536 k.p.k.).

Odnoszgc sie do tego zarzutu, ktory powinien jako podstawe prawng wskazywac przepis
art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. oraz odwotywac sie do naruszenia zasady specjalno$ci wyrazo-
nej w art. 596 k.p.k. (skazanego wydano na podstawie przepisow ekstradycyjnych), a nie
w przepisie art. 607e § 1 k.p.k. (bo przeciez nie zostat on przekazany w wyniku Europej-
skiego Nakazu Aresztowania), stwierdzic nalezy, ze jest on bezzasadny.

W przedmiotowej sprawie Prokuratura Wyzszego Sqdu Krajowego w F. wyrazita zgode
na ekstradycje skazanego z Niemiec do Polski w zwigzku z nakazem aresztowania wy-
danym przez Sqd Rejonowy w K. w sprawie Il K 350/99 oraz do wykonania kary pozba-
wienia wolnos$ci orzeczonej w sprawie Il K 222/99 tego Sqdu (k. 245). Wydanie nastgpito
wiec, co do zasady, w takim zakresie, jaki zostat okreSlony we wniosku Sqdu Rejonowe-
go w K. z dnia 5 lutego 2004 r. (k. 73 — 78). Strona wydajgca w swojej decyzji wskazata
jednak, ze ekstradycja nastgpi w uproszczonym postepowaniu, poniewaz scigany wyrazit
na to zgode oraz zrezygnowat z ,zasady specjalnego traktowania” (k. 266 — 260). Z na-
destanego nastepnie protokotu Sqdu Rejonowego w W. sygn. akt 71-Gs-344/05 wynika,
ze Scigany, pouczony o mozliwosci rezygnacji z zasady specjalnosci i skutkach takiego
oswiadczenia wyrazit zgode ,na uproszczong ekstradycje i zrezygnowat z przestrzegania
zasady specjalnosci” (k. 256).

W zwigzku z tym rozwazyc trzeba jaki byt w istocie zakres ekstradycji skazanego. Mia-
nowicie, czy panstwo wydajgce wyrazito zgode jedynie na wykonanie w Polsce kary po-
zbawienia wolnoS$ci orzeczonej w sprawie Il K 222/99 Sqdu Rejonowego w K. oraz na
przeprowadzenie postepowania sgdowego w sprawie Il K 350/99 tego Sadu, czy tez, w
zwigzku z rezygnacjq osoby Sciganej z zasady specjalnosci, zgoda ta byta szersza i roz-
ciggata sie na mozliwoSc¢ Scigania tej osoby rowniez za inne przestepstwa popetnione
przed dniem wydania, w tym te, ktore przypisano skazanemu w niniejszym postepowa-
niu. Rozstrzygniecie tej kwestii wymaga przypomnienia, ze w mysl art. 596 k.p.k. osoba
wydana nie moze by¢ bez zgody panstwa wydajgcego Scigana za inne przestepstwo po-
petnione przed dniem wydania niz to, zwigzku z ktorym wydanie nastgpito. Jest to zgod-
ne z art. 14 obowigzujgcej Polske od 1993 r. Europejskiej Konwencji o Ekstradycji z 1953
r. (Dz. U. z 1994 r. Nr 70, poz. 307), ktéry zaktada, ze ,0soba wydana nie bedzie $cigana,
Skazana ani tez pozbawiona wolnosci w celu wykonania kary (...) za jakiekolwiek prze-
stepstwo popetnione przed wydaniem (...)”, chyba Ze strona wydajgca wyrazi na to od-
rebnie swg zgode lub wydany, majgc ku temu mozliwosci, nie opusci terytorium danego
kraju w ciggu 45 dni od daty ostatecznego zwolnienia lub po jego opuszczeniu na nie
powrocita. Wyrazona w tych przepisach zasada specjalnosci, ktorej treScig jest ograni-
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czenie Scigania, nie ma charakteru bezwzglednego. Po pierwsze, panstwo wydajgce mo-
Ze wyrazi¢ zgode na objecie postepowaniem rowniez przestepstw innych niz te, w zwigz-
ku z ktorymi nastgpito wydanie, co jednak w tej sprawie nie miato miejsca. Po drugie,
panstwa — sygnatariusze mogg — zgodnie z art. 28 ust. 2 Europejskiej Konwencji o EKs-
tradycji — ,rozluzni¢” rygory wynikajgce z klasycznej formuty zasady specjalnosci, takiej
Jaka figuruje w Konwencji, zwtaszcza w celu utatwienia stosowania zawartych w niej za-
sad. Decydujgc sie na to powinny w sposob wyrazny, nie budzgcy watpliwosci okreslic
odstepstwa od tej zasady, tak jak uczyniono to chocby w Konwencji Unii Europejskiej z
1995 r. o uproszczonej procedurze ekstradycyjnej (por. uchwata Sqdu Najwyzszego z
dnia 25 pazdziernika 2000 r., | KZP 30/00, OSNKW 2000/11-12/97).

Tak tez postgpita Polska i Niemcy podpisujgc w dniu 17 lipca 2003 r. w Berlinie umowe o
uzupetnieniu i utatwieniu stosowania Europejskiej konwencji o ekstradycji z dnia 13 grud-
nia 1957 r. (Dz. U. z 2004 r. Nr 244, poz. 2451), ktéra weszta w Zycie w dniu 4 wrzesnia
2004 r. (Dz. U. Nr 244, poz. 2452). Zgodnie z art. 7 ust. 4 tej umowy ,wezwana Umawia-
jgqca sie Strona zrzeka sie przestrzegania ograniczen ustalonych w art. 14 ust. 1i 3 Kon-
wencji, jezeli w postepowaniu o wydanie osoba Scigana oswiadczy dobrowolnie do proto-
kotu przed sedzig lub prokuratorem, po pouczeniu o skutkach prawnych tego oSwiadcze-
nia, z petng $wiadomoScig tych skutkow, swg zgode na nieograniczone Sciganie karne
lub wykonanie kary. Zgoda taka nie moze zosta¢ odwotana (...)".

W zwigzku z tym, odwotujgc sie do zasady pierwszenstwa umow miedzynarodowych
(subsydiarno$ci prawa krajowego), okresSlonej w art. 615 § 2 k.p.k., wedle ktorej przepi-
sow Dziatu Xlll Kodeksu postepowania karnego nie stosuje sie, jezeli umowa migedzyna-
rodowa, ktorej Rzeczpospolita Polska jest strong (...) stanowi inaczej, stwierdzic¢ trzeba,
Ze zaprotokofowane oswiadczenie skazanego o ,zgodzie na uproszczong ekstradycje
oraz rezygnacje z zasady specjalnosci” (k. 256) oznaczato w istocie zgode na ,nieograni-
czone Sciganie karne lub wykonanie kary”, w rozumieniu art. 7 ust. 4 cytowanej umowy.
W konsekwencji przyjac nalezato, ze przeprowadzenie postepowania karnego przeciwko
Skazanemu réwniez za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. (takze inne
bedgce przedmiotem niniejszego postepowania) nie przekraczato zakresu ekstradycji.
Skoro strona wydajgca moze zrzec sie przestrzegania ograniczen ustalonych w art. 14
ust. 1 i 3 Europejskiej Konwencji o Ekstradycji pod warunkiem rezygnacji przez osobe
Scigang z zasady specjalnoSci, a warunek ten w sprawie niniejszej spetniony zostat, to
Skazany mogt byc skutecznie pociggniety do odpowiedzialnoSci karnej rowniez za prze-
stepstwa inne niz wprost wymienione w decyzji o wydaniu. Zgodnie z powotanym wyzej
art. 615 § 2 k.p.k. w takiej sytuacji norma art. 596 k.p.k. nie ma bowiem zastosowania. Z
tych wzgledow Sad Najwyzszy uznat, ze orzekajgce w sprawie sqdy nie naruszyty prawa
procesowego, gdyz w istocie nie doszto do zaistnienia ujemnej przestanki procesowej
okreS$lonej w art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. w postaci braku zgody panstwa wydajgcego na po-
ciggniecie skazanego do odpowiedzialnoSci karnej za przypisane mu czyny.

Bezzasadne sg takze zarzuty sformutowane w kasacji. Co do zarzutu, w ktérym wskaza-
no na razgce naruszenie art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. i art. 170 § 2 k.p.k., polegajgce na odda-
leniu przez sgd drugiej instancji wnioskow dowodowych zgtoszonych w postepowaniu
odwotawczym, zmierzajgcych do wykazania niewinnoSci Jarostawa Jozefowskiego w od-
niesieniu do przypisanego mu czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. Na poczatku
zauwazyc¢ wypada, ze jedynym oddalonym przez Sqd Okregowy w P. wnioskiem byt ten
0 przestuchanie w charakterze swiadka R. L. Dalej wskazac trzeba, ze w postepowaniu
karnym nie ma oczywiscie przeszkod, aby strona zgtosita wniosek dowodowy dopiero w
postepowaniu odwotawczym. Sqd odwotawczy nie przeprowadza wprawdzie postepowa-
nia dowodowego co do istoty sprawy (art. 452 § 1 k.p.k.), moze jednak wyjatkowo prze-
prowadzi¢ dowod dla przySpieszenia postepowania, o ile nie bedzie to oznaczato prze-
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prowadzenia w catosci lub w znacznej czesci postepowania dowodowego (art. 452 § 2
k.p.k.). Nie istnieje zatem zakaz przeprowadzania dowodow w sgdzie odwotawczym (por.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 19 sierpnia 2004 r., Il KK 388/03, OSNKW 2004, poz.
103). Tym samym, jezeli strona zgtasza dowod dopiero w apelacji lub na rozprawie od-
wotawczej, to sad drugiej instancji powinien — jesli nie dostrzega potrzeby jego uwzgled-
nienia — oddali¢ ten dowod wedtug podobnych zasad co sqd meriti, a wiec tylko w wy-
padkach wskazanych w art. 170 § 1 k.p.k. W sprawie niniejszej Sqd Okregowy tak wta-
Snie procedowat — zgtoszony w postepowaniu odwotawczym wniosek o przestuchanie w
charakterze Swiadka R. L. oddalit na podstawie art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. PodkreSlenia
wymaga, ze przyczyng oddalenia tego wniosku byto uznanie, iz w sposob oczywisty
zmierzat on do przedtuzenia postepowania a nie inne wzgledy, w tym spdznione jego zto-
Zenie bgdz przyjete z gory zatozenie, Zze nie bedzie on miat znaczenia dla sprawy. Sgd
Okregowy w P. swoje stanowisko przekonujgco uargumentowat tak w postanowieniu, jak
tez w pisemnych motywach wyroku. Zgodzi¢ sie nalezato, ze zgdanie przestuchania R. L.
zgfoszone zostato wytgcznie w celu przedtuzenia postepowania karnego. Zamiar Ow jawi
sie jako oczywisty. Jest bowiem wrecz nieprawdopodobne, aby J. J. w czasie trwajgcego
kilka lat postepowania nie domagat sie przestuchania Swiadka, ktorego relacje pozwala-
fyby unikng¢ mu odpowiedzialnoSci karnej za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. Tymcza-
sem skazany raz przyznawat fakt nie dostarczenia pokrzywdzonemu zamoéwionego sa-
mochodu, by nastepnie z tego sie wycofac i wskazywac, ze jednak wypetnit zobowigza-
nie dostarczajgc pojazd za posrednictwem D. D. Gdy pokrzywdzony zaprzeczyt aby kie-
dykolwiek miat jakikolwiek kontakt z tq osobg, skazany zaprzestat dalszego dowodzenia
tej kwestii, a w szczegolnosci juz wtedy nie wskazywat by kto$ inny miat T. C. pojazd do-
starczy¢. Zgtoszenie w pisSmie procesowym, juZz po wniesieniu apelacji, wniosku o prze-
stuchanie R. L. na te okoliczno$c¢ stusznie zostato wiec ocenione jako zmierzajgce do ce-
lowego przedtuzania procesu. Sgd odwotawczy oddalajgc ten wniosek wskazat zatem
okolicznosci, z ktorych wynika, iz celem jego ztozenia byta oczywista chec¢ przedtuzenia
postepowania.

W koncu zauwazyc trzeba, ze jakkolwiek kazde oddalenie wniosku dowodowego strony
ogranicza w jakims$ stopniu jej uprawnienia do zgtaszania takich wnioskow, to z punktu
widzenia kontroli kasacyjnej prawnie istotne sq jedynie takie uchybienia, ktore mogty wy-
wrzec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.). Tymczasem autor kasacji
nie przedstawit konkretnych argumentow wskazujgcych w jaki sposob podnoszone przez
niego usterki mogty oddziatywac na treSc¢ orzeczenia, ktore starat sie podwazyc.

Podsumowujgc, stwierdzi¢ nalezy, ze oddalenie wniosku dowodowego przez Sqd odwo-
fawczy nie miato charakteru razgcego naruszenia przepisow postepowania, moggcego
miec¢ wptyw na tre$S¢ zaskarzonego kasacjq orzeczenia.

Catkowicie chybiony okazat sie takze zarzut naruszenia art. 434 § 1 k.p.k., statuujgcego
tzw. bezpoSredni zakaz reformationis in peius, czyli zakaz orzekania na niekorzysc
oskarzonego. Zgodnie z tym przepisem sgd odwofawczy moze orzec na niekorzysc
oskarzonego tylko wtedy, gdy wniesiono na jego niekorzys¢ Srodek odwotawczy, i to w
takim tylko zakresie, w jakim orzeczenie zostato zaskarzone, za$ odstepstwa od tej za-
sady sg dopuszczalne jedynie w wypadkach wskazanych w ustawie. Oznacza to, ze przy
braku Srodka odwotawczego na niekorzysc, sytuacja oskarzonego w postepowaniu od-
wotawczym nie moze ulec pogorszeniu w jakimkolwiek punkcie. Sqd drugiej instancji nie
moze wiec orzec surowszej kary pozbawienia wolnosci, nie moze dokonywac¢ nowych
ustalen faktycznych, chocby przez zmiane lub ,dookreSlenie” opisu czynu, ani uchylac w
tym celu wyroku i przekazywac sprawy do ponownego rozpoznania. Orzecznictwo Sgdu
Najwyzszego jest w tej mierze jednolite i ugruntowane (zob. m. in. wyrok z dnia 8 listopa-
da 2001 r., IV KKN 359/97, Lex nr 51689; wyrok z dnia 12 maja 2004 r., Ill KK 166/03,
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Lex nr 1100535; postanowienie z dnia 20 lipca 2005 r., | KZP 20/05, OSNKW 2005, z.9,
poz. 76).

Przedstawiony na wstepie przebieg postepowania i tres¢ wydanych w sprawie orzeczen
przekonujg, ze podniesiony w kasacji zarzut naruszenia tak rozumianego zakazu refor-
mationis in peius jest bezzasadny. W zaistniatym ukfadzie procesowym zakaz ten nie
blokowat bowiem ani mozliwoSci przypisania skazanemu jednego przestepstwa zamiast
dwoch odrebnych czyndéw (zob. Z. Doda, A. Gaberle, Kontrola odwotawcza w procesie
karnym, Dom Wydawniczy ABC 1997, s. 291 oraz powofane tam orzecznictwo Sgdu
Najwyzszego), ani orzeczenia kary przekraczajgcej wymiar kar jednostkowych za czyny
pozostajgce w zbiegu realnym, okreSlony w wyroku Sgdu pierwszej instancji, tj. w wyso-
kosci po roku pozbawienia wolnoSci. Skazanie w drugiej instancji obejmowato przeciez
czyn zabroniony w innym ksztatcie, gczgcym opis dwoch czynow przypisanych w wyroku
Sadu Rejonowego w KoScianie, zawierajgcym ustawowe znamiona dwoch réznych prze-
stepstw. Sqd odwotawczy nie dokonat Zadnych nowych ustalen, ale wykorzystujgc usta-
lenia Sadu a quo i uwzgledniajgc zarzut obrazy art. 11 § 2 k.k., podniesiony w apelacji
obroncy, przypisat skazanemu jeden czyn kwalifikowany z trzech przepisow ustawy kar-
nej i wymierzyt kare roku i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Zmiang wyroku, narusza-
jaca ten zakaz, bytoby przypisanie skazanemu np. dwoch odrebnych czyndw, bgdz wy-
mierzenie za to, na howo opisane przestepstwo, kary pozbawienia wolnosci przekracza-
jgcej 2 lata.

W judykaturze i piSmiennictwie ugruntowane jest zapatrywanie, ze kontrola przestrzega-
nia zakazu reformationis in peius, a wiec ocena, ktore z dwoch porownywalnych orze-
czen jest dla oskarzonego mniej korzystne nastepuje na podstawie catoksztattu okolicz-
nosci sprawy i wieloaspektowej analizy wszystkich realnych korzysci oraz dolegliwoSci
faczacych sie z dang zmiang w sytuacji konkretnego oskarzonego (zob. S. Zabtocki w:
Kodeks postepowania karnego. Komentarz pod red. Z. Gostynskiego, Warszawa 2004,
tom Ill, s. 82; postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2001 r., IV KKN
547/97, Lex nr 5615699). W wyniku takiej kontroli w sprawie niniejszej zasadng jawi sie
konstatacja, Zze do naruszenia zakazu orzekania na niekorzysc J. J. nie doszfo.

Odnoszgc sie z kolei do wywodu autora kasacji o konieczno$ci uniewinnienia skazanego
od popetnienia czynu opisanego w pkt | wyroku Sqdu pierwszej instancji jako wspotuka-
ranego czynu uprzedniego albo uchylenia wyroku takze w tej czeSci i przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania stwierdzi¢ nalezy, ze ustalone zachowanie J. J. stanowito je-
den czyn zabroniony, wyczerpujgcy ustawowe znamiona przestepstw okreslonych w
trzech roznych przepisach ustawy karnej. Jeden (ten sam) czyn moze za$ stanowic tylko
jedno przestepstwo (art. 11 § 1 k.k.). Oznacza to, ze liczba przypisanych sprawcy prze-
stepstw nie moze przekraczac liczby popetnionych przez niego czynow. Juz w Swietle
powyzszego konstrukcja czynow wspotukaranych jako wchodzgca w zakres prawnej jed-
nosci czynow, a wiec sytuacji, w ktérych mamy do czynienia z jednym przestepstwem
mimo wielkoSci czyndow, w sprawie niniejszej — wbrew stanowisku autora kasacji — w 0go-
le nie moze miec¢ zastosowania.”

- - - - - - - - - - - - - -

Znamiona przestepstwa oszustwa podatkowego; Uprawnienia procesowe Inspektora Kon-
troli Skarbowej

przepisy: art. 56 § 1 k.k.s., art. 53 § 15 k.k.s., art. 151a § 1 kk.s., art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s., art. 157 § 2 k k.s.,
art. 520 § 1 k.p.k., art. 113 § 1 k.k.s.

hasta: Podatki; Strony
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Postanowienie z dnia 28 stycznia 2009 r., V KK 309/08
Teza:

1. Tresc (art. 56 § 1 k.k.s.) pozwala (...) przyjac, ze zawarta w nim norma sankcjo-
nowana obejmuje swoim zakresem czyny polegajace nie tylko na narazeniu na
uszczuplenie naleznosci podatkowej, ale rowniez, wnioskujac a minori ad ma-
ius, na spowodowaniu takiego uszczuplenia.

2. Stadium dokonania przestepstwa oszustwa podatkowego (art. 56 § 1 k.k.s.) na-
stepuje juz z zaistnieniem narazenia na uszczuplenie naleznosci podatkowej,
ale dopiero w razie stwierdzenia dalej idacego skutku zachowania sprawcy, w
postaci spowodowania uszczuplenia takiej naleznosci, i to ,,duzej” wartosci w
rozumieniu art. 53 § 15 k.k.s., zachodzi koniecznosé przeprowadzenia Sledztwa
(art. 151 a § 1 k.k.s. w zw z art. 37 §1 pkt 1 k.k.s.).

3. Jesli Inspektor Kontroli Skarbowej nie ma uprawnienia do wniesienia skargi za-
sadniczej (aktu oskarzenia), to bez uzyskania statusu strony w warunkach
okreslonych w art. 157 § 2 k.k.s., nie ma on réwniez uprawnienia do inicjowania
skargi etapowej, tj. zlozenia apelacji od wyroku sadu pierwszej instancji. Kon-
sekwentnie, nie jest on tez osoba uprawnionga do wniesienia kasacji, skoro w
mys$l art. 520 § 1 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. do wniesienia kasacji w spra-
wach o przestepstwa skarbowe uprawnione sg tylko strony.

Z uzasadnienia:

W myslart. 151 a § 1 k.k.s. (obowigzujgcego od dnia 17 grudnia 2005 r.) w sprawach o
przestepstwa skarbowe popetnione w warunkach okre$lonych w art. 37 § 1 k.k.s. prowa-
dzi sie Sledztwo, a wiec miedzy innymi wtedy, gdy ujawniono popetnienie przez sprawce
umyslinie przestepstwa skarbowego, ktérym spowodowat on uszczuplenie naleznosci pu-
blicznoprawnej duzej wartosci. W niniejszej sprawie postepowanie przygotowawcze zo-
Stato wszczete przez Inspektora Kontroli Skarbowej jako dochodzenie (postanowienie z
dnia 10 kwietnia 2006 r. — k. 1), a czyn, ktorego dotyczyto, zostat opisany jako polegajgcy
na narazeniu na uszczuplenie podatku dochodowego od 0sob prawnych, naleznego od
Przedsiebiorstwa Budownictwa Rolniczego w W. — w ztozonym w dniu 29 marca 2001 r.
w Urzedzie Skarbowym w P. zeznaniu podatkowym (druk CIT-8) za okres od 1 stycznia
2000 r. do 30 listopada 2000 r. — na kwote 628.718 zt., tj. jako przestepstwo skarbowe
okre$lone w art. 56 § 1 k.k.s. (oszustwo podatkowe). Warto$¢ naleznosci publicznopraw-
nej narazonej na uszczuplenie, wskazanej w postanowieniu, przekraczata w czasie po-
petnienia czynu zabronionego piecsetkrotng wysokoS¢ minimalnego wynagrodzenia, a
wiec byta wartoScig ,duzg” w rozumieniu art. 53 § 15 k.k.s.

Gdyby oprzec sie wytgcznie na jezykowym ujeciu zarzuconych czyndéw, to nasuwataby
sie uwaga, ze narazenie naleznoS$ci podatkowej na uszczuplenie, jak to sformutowano w
ich opisie, nie przesgdza jeszcze o zaistnieniu przestanki obligatoryjnego prowadzenia
Sledztwa. Ta bowiem uwarunkowana jest nie samym narazeniem na uszczuplenie lecz
powodowaniem uszczuplenia (art. 37 § 1 pkt 1 k.p.k.). W Kodeksie karnym skarbowym
pojecia uszczuplenia naleznosci publicznoprawnej i narazenia na uszczuplenie nalezno-
Sci publicznoprawnej wystepujq jako roztgczne i majg swoje legalne definicje w art. 563 §
27 i § 28. Nalezato wiec w pierwszej kolejnosci odnieSc sie do kwestii, czy skutek czynow
zarzuconych przez finansowy organ postepowania przygotowawczego sprowadzac sie
miat tylko do narazenia na uszczuplenie naleznoSci publicznoprawnej, czy tez powodo-
wac in concreto uszczuplenie tej naleznosci o wskazanej wartosci, co pociggatoby ko-
niecznoS¢ przeprowadzenia Sledztwa. W tym drugim wypadku Inspektor Kontroli Finan-
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sowej nie mogtby prowadzi¢ postepowania przygotowawczego w formie dochodzenia, a
tym bardziej nie bytby wtadny do wniesienia aktu oskarzenia.

Wymaga podkreslenia, ze w Kodeksie karnym skarbowym nie ma wyodrebnionego typu
przestepstwa oszustwa podatkowego, w ktorego opisie expressis verbis zamieszczone
Jest jako znamie przedmiotowe uszczuplenie naleznosci podatkowej. Natomiast powofta-
ny w akcie oskarzenia art. 56§1 k.k.s. penalizuje zachowania, ktorych skutkiem jest juz
samo narazenie podatku na uszczuplenie. TreSc tego przepisu pozwala jednak przyjgc,
Ze zawarta w nim norma sankcjonowana obejmuje swoim zakresem czyny polegajgce
nie tylko na narazeniu na uszczuplenie naleznosci podatkowej, ale rowniez, wnioskujgc a
minori ad maius, na spowodowaniu takiego uszczuplenia (G. tabuda: Z problematyki na-
razenia na niebezpieczenstwo uszczuplenia naleznosci publicznoprawnej w prawie kar-
nym skarbowym, Prok. i Pr. 2000 nr 11, K. Buk: Uchylenie sie od podatkowania w Swietle
Kodeksu karnego skarbowego, Doradztwo Podatkowe 2007 nr 2). Stadium dokonania
przestepstwa oszustwa podatkowego (art. 56 § 1 k.k.s.) nastepuje juz z zaistnieniem na-
razenia na uszczuplenie naleznosci podatkowej, ale dopiero w razie stwierdzenia dalej
idgcego skutku zachowania sprawcy, w postaci spowodowania uszczuplenia takiej na-
leznodci, i to ,duzej” warto$ci w rozumieniu art. 563 § 15 k.k.s., zachodzi konieczno$c
przeprowadzenia Sledztwa (art. 1561 a § 1 k.k.s. w zw z art. 37 §1 pkt 1 k.k.s.). Material-
noprawnym za$ nastepstwem spowodowania uszczuplenia naleznoSci duzej wartosci jest
mozliwoS¢ orzeczenia wobec sprawcy nadzwyczajnego zaostrzenia kary (art. 37 § 1
k.k.s.).

Jest zatem istotne, zardbwno z punktu widzenia procesowego jak i materialnoprawnego,
czy w postepowaniu przygotowawczym zarzucono oskarzonym narazenie na uszczuple-
nie naleznosci podatkowej, czy de facto spowodowanie takiego uszczuplenia. Samo
sformutowanie zamieszczone w zarzucie, opisujgce czyn jako narazenie na uszczuplenie
naleznosci podatkowej nie jest w tym wzgledzie rozstrzygajgce. Niezbedne byto bowiem
skonfrontowanie opisu czynnos$ci sprawczych opisanych w zarzuconych czynach z odno-
Snymi normami prawa podatkowego, ktore pozwalajg zidentyfikowac skutek zarzuconych
zachowan. Miarodajny w tym wzgledzie jest, wskazany w treSci zeznania na druku
CIT-8, przepis art. 27 ust. 1 ustawy z dnia 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od
0s0b prawnych (Dz. U. z 2000 r. Nr 54, poz. 654 ze zm.). Stwierdza sie w nim, ze termin
ztozenia przez osobe prawng zeznania o wysokoSci osiggnietego dochodu za rok podat-
kowy i uiszczenia naleznego podatku uptywa z dniem 31 marca roku nastepnego. W pi-
Smiennictwie i orzecznictwie trafnie przyjmuje sie, ze w Swietle tego uregulowania, w od-
niesieniu do podatku dochodowego faza narazenia podatku na uszczuplenie nie wyste-
puje. Jesli podatnik ztozy zeznanie, w ktorym podaje nieprawde co do wysokosci docho-
du oraz wynikajgcego stad zobowigzania podatkowego i nie wptaci w ustawowym termi-
nie podatku w wysokosci prawidfowo naliczonej, to dopuszcza sie uszczuplenia tej na-
leznoSci. Nastepuje ono z uptywem ostatniego dnia terminu, w ktérym podatek, na skutek
uchylania sie osoby zobowigzanej nie zostat wptacony (G. tabuda — op. cit. s. 86-87, K.
Buk — op. cit., uzasadnienie wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 12 wrzesnia 2005
r., SK 13/05, OTK-A 2005/8/91).

Wobec powyzszego, za oczywiste uznacC nalezato, abstrahujgc od kwestii merytorycznej
zasadnoSci oskarzenia, ze oSkarzonym zarzucono nie narazenie lecz spowodowanie
uszczuplenia naleznosci podatkowych. Prowadzgcy postepowanie przygotowawcze
zwigzat przeciez skutek zarzuconych czynow ze ztozeniem przez oskarzonych zeznania
w Urzedzie Skarbowym o wysokosci naleznego podatku dochodowego za rok podatkowy
2000 na druku CIT-8, ktérego termin zaptaty uptywat z dniem 31 marca 2001 r. Tym
Skutkiem miato byc faktyczne uszczuplenie naleznego podatku dochodowego o kwote
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628.718 zt, w rezultacie zanizenia przez oskarzonych dochodu przedsiebiorstwa w ze-
znaniu.

Z poczynionych stwierdzenn wynika, Zze Inspektor Kontroli Skarbowej nie byt wtadny
wszczgc¢ dochodzenia, gdyz przepisy Kodeksu karnego skarbowego obligowaty w zaist-
niatej sytuacji do przeprowadzenia Sledztwa (art. 151 a § 1 pkt 1 k.k.s. wzw. zart. 37 § 1
pkt 1 k.k.s.). Organ ten nie byt tez uprawniony do oskarzania w niniejszej sprawie, i to juz
Z tego powodu, ze nie mogt wnieSc aktu oskarzenia w sprawie o przestepstwo skarbowe
podlegajgce rozpoznaniu w postepowaniu zwyczajnym. Uprawnienie to stuzy wytgcznie
prokuratorowi, ktory nawet wtedy, gdy organ finansowy samodzielnie prowadzi postepo-
wanie przygotowawcze w postaci dochodzenia, zatwierdza akt oskarzenia sporzgdzony
przez ten organ i wnosi go do sgdu, jesli sprawa podlega rozpoznaniu w postepowaniu
zwyczajnym (art. 15656 § 2 k.k.s.).

Whiesienie aktu oskarzenia ze wskazaniem, ze sprawa podlega rozpoznaniu w trybie po-
stepowania uproszczonego (k. 426) uchybiato przepisom Kodeksu karnego skarbowego
normujgcym tryb postepowania sgdowego w sprawach o przestepstwa skarbowe, w kto-
rych obligatoryjne jest prowadzenie Sledztwa (art. 117 § 2 k.k.s.) i wskazujgcym organy
wtaSciwe do wnoszenia oskarzenia w sprawach podlegajgcych rozpoznaniu w postepo-
waniu zwyczajnym. To ostatnie uchybienie, naruszajgce przepis art. 155 § 2 k.k.s., uza-
sadnia konkluzje, ze Inspektor Kontroli Skarbowej dziatat w sprawie jako nieuprawniony
oskarzyciel w rozumieniu art. 17§1 pkt 9 kpk. Po wniesieniu przez niego aktu oskarzenia
Sad Rejonowy powinien byt umorzy¢ postepowanie w sprawie o przestepstwa skarbowe
(art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s.).

W postepowaniu w sprawach o przestepstwa skarbowe oskarzycielem publicznym przed
sgdem jest prokurator, a inne organy postepowania przygotowawczego (art. 118 § 1 2
k.k.s.) tylko wtedy, gdy zgodnie ze swojq wtasciwos$cig ustawowg, wnoszg i popierajg akt
oskarzenia (art. 121 § 1 k.k.s.). Co prawda, w mys| art. 1567 § 2 k.k.s. finansowy organ
dochodzenia moze dziata¢ obok prokuratora w charakterze oskarzyciela publicznego, ale
w tych wytacznie sprawach o przestepstwa skarbowe, w ktorych prokurator wniost akt
oskarzenia. Ten warunek nie zostat tu spetniony. Inspektor Kontroli Skarbowej nie uzy-
Skat zatem uprawnienia do dziatania w charakterze oskarzyciela publicznego ani przez
wniesienie aktu oskarzenia, gdyz w niniejszej sprawie nie byt uprawniony do dokonania
tej czynnosci procesowej, ani tez nie dziatat obok prokuratora w charakterze oskarzyciela
publicznego w sytuacji okreSlonej w art. 157 § 2 k.k.s.

W tym stanie rzeczy nalezato uznac, zZe jesli Inspektor Kontroli Skarbowej nie ma upraw-
nienia do wniesienia skargi zasadniczej (aktu oskarzenia), to bez uzyskania statusu stro-
ny w warunkach okreslonych w art. 157 § 2 k.k.s., nie ma on rowniez uprawnienia do ini-
cjowania skargi etapowey, tj. ztoZzenia apelacji od wyroku sqdu pierwszej instancji. Konse-
kwentnie, nie jest on tez osobg uprawniong do wniesienia kasacji, skoro w mysl art. 520
§ 1 kpk wzw. z art. 113 § 1 k.k.s. do wniesienia kasacji w sprawach o przestepstwa
Skarbowe uprawnione sg tylko strony. W zaistniatej sytuacji prezes sagdu odwotawczego
powinien byt odmowic przyjecia kasacji jako wniesionej przez osobe nieuprawniong (art.
530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k.). Poniewaz jednak kasacja zostata przestana do
rozpoznania, przeto Sgqd Najwyzszy postanowit na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. o pozo-
stawieniu jej bez rozpoznania.”

- - - - - - - - - - - - - -

Definicja dziatalnosci gospodarczej; Znamiona przestepstwa z art. 303 k.k.
przepisy: art. 2 u.s.d.g., art. 303 k.k.

90



Biuro Studiow i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 3/09

hasta: Dziatalnos¢ gospodarcza; Przestepstwa przeciwko obrotowi gospodarczemu — inne

Postanowienie z dnia 2 lutego 2009 r., V KK 330/08
Teza:

1. W przepisie art. 2 u.s.d.g. zamieszczona jest definicja legalna dziatalnosci go-
spodarczej co oznacza, iz powinna by¢é ona traktowana jako powszechnie obo-
wigzujace rozumienie tego pojecia w polskim systemie prawnym, wiazace za-
rowno dla ustawodawcy, jak i organow wykonawczych oraz sadowniczych.

2. Zasada ustawowej okreslonosci odpowiedzialnosci karnej nakazuje wiec uznac,
iz dokumentacja dziatalno$ci gospodarczej, o ktorej mowa w art. 303 k.k., to do-
kumentacja ktorej obowigzek prowadzenia wynika z przepisu rangi ustawowej.
Przedmiotem stypizowanych w tym przepisie zachowan nie moga by¢ prywatne
zapiski, listy, spisy, rejestry sporzadzone co prawda w zwigzku z prowadzong
dziatalnoscia, jednakze do sporzadzenia ktorych podmiot gospodarczy nie zo-
stat zobowiazany ustawowo. Podkresli¢ nalezy, iz w zaleznosci od wyboru for-
my prawnej podmiotu prowadzacego dziatalno$¢é gospodarcza, a wiec zorgani-
zowania dziatalnosci oraz rodzaju prowadzonej dziatalnosci prawo nakfada
obowiazek prowadzenia innej dokumentacji dziatalnosci gospodarczej.

Z uzasadnienia:

,Zgodnie z tresciq art. 303 k.k. penalizowane sg czyny dotyczgce dokumentacji dziatal-
nosci gospodarczej. Istota problemu w niniejszej sprawie sprowadza sie wiec do odpo-
wiedzi, czy przedmiotem czynu zabronionego z art. 303 k.k. mogg byc¢ wszelkie doku-
menty obrazujgce stan dziatalno$ci gospodarczej danej jednostki i jej sytuacje finansowa,
czy tez tego rodzaju dokumenty, ale ktorych sporzqdzanie jest nakazane ustawowo.

Jednakze, aby udzieli¢ odpowiedzi na to pytanie, co to jest dokumentacja dziatalnosci
gospodarczej, konieczne jest wyjaSnienie, co to jest w ogole dziatalnoS¢ gospodarcza,
bowiem wtasnie to pojecie winno by¢ punktem wyjScia rozwazan w niniejszej sprawie.

Obecnie obowigzujgcym aktem prawnym requlujgcym, z zatozenia, w sposob komplek-
sowy problematyke dziatalnosci gospodarczej jest ustawa z dnia 2 lipca 2004 roku o
swobodzie dziatalno$ci gospodarczej (tekst jedn.: Dz. U. z 2007 r. Nr 155, poz.1095 z
pozn. zm., dalej u.s.d.g.). Podobny charakter miata ustawa z 23 grudnia 1988 r. o dzia-
falno$ci gospodarczej (Dz. U. Nr 41, poz. 324, dalej u.d.g.), ktéra zostata zastgpiona z
poczatkiem 2001 roku ustawg z dnia 19 listopada 1999 r. Prawo dziatalno$ci gospodar-
czej (Dz. U. Nr 101, poz. 1178, dalej p.d.g.). W przepisie art. 2 u.s.d.g. zamieszczona jest
definicja legalna dziatalno$ci gospodarczej (por. wyrok SN z 4 stycznia 2008 r., | UK
208/07, LEX nr 442841), co oznacza, iz powinna by¢ ona traktowana jako powszechnie
obowigzujgce rozumienie tego pojecia w polskim systemie prawnym, wigzgce zarowno
dla ustawodawcy, jak i organdw wykonawczych oraz sgdowniczych. O zamiarze nadaniu
temu pojeciu charakteru uniwersalnego $wiadczy chociazby zrezygnowanie przy jego de-
finiowaniu ze zwrotu ,w rozumieniu ustawy”, jakimi postuzono sie przy okre$laniu dziatal-
noSci gospodarczej w ramach poprzednio obowigzujgcych ustaw (art. 2 ust. 1 p.d.g. oraz
art. 2 ust. 1 u.d.g.). Nalezy jednakze wskazac, iz zawarta w art. 2 u.s.d.g. definicja dzia-
falnoSci gospodarczej nie jest jedyng definicja prawng tego pojecia w polskim ustawo-
dawstwie; takie definicje zawiera rowniez np. art. 3 pkt. 9 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997
r. Ordynacja podatkowa (tekst jedn.: Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 z pozn. zm.), art. 15
ust. 2 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardw i ustug (Dz. U. Nr 54, poz.
535 z pézn. zm.), jednakze przyjete w powotanych ustawach rozumienie pojecia dziatal-
nosci gospodarczej stuzy wytgcznie potrzebom stosowania danej ustawy z zakresu pra-
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wa podatkowego (por. Konrad Kohutek w Komentarz do ustawy o swobodzie dziatalnosSci
gospodarczej, [w] M. Brozyna, M. Chudzik, K. Kohutek, J. Molis, S. Szuster, LEX/el 2005,
Andrzej Powafowski, [w:] A. Powatowski (red.), S. Koroluk, M. Pawetczyk, E. Przesztfo, K.
Trzcinski, E. Wieczorek, Ustawa o swobodzie dziatalno$ci gospodarczej. Komentarz,
ABC 2007). W takiej sytuacji dla potrzeb niniejszej sprawy pojecie dziatalnosci gospodar-
czej nalezy zawezi¢ do znaczenia jakie nadata mu ustawa o swobodzie gospodarczej.
Artykut 2 tej ustawy wskazuje, iz dziatalnos¢ wytworcza, budowlana, handlowa, ustugowa
oraz poszukiwanie, rozpoznawanie i wydobywanie kopalin ze zt6z, a takze dziatalnos¢
zawodowa jest dziatalnoScig gospodarczg jezeli spetnia trzy warunki, a wiec jest dziafal-
noScig zarobkowg, wykonywang w sposob zorganizowany oraz ciggty. Dana dziatalno$c
Jest zarobkowa, jezeli jest prowadzona w celu osiggniecia dochodu (,zarobku”) rozumia-
nego jako nadwyzka przychodow nad naktadami (kosztami) tej dziatalnosci. O ciggfosci
dziatania decyduje natomiast zamiar powtarzalno$ci okreslonych czynnosci, chodzi bo-
wiem o wyeliminowanie z pojecia dziatalnosci gospodarczej przedsiewzie¢ jednorazo-
wych. Z punktu widzenia natomiast normy prawa karnego zawartej w art. 303 k.k. w za-
kresie dotyczacym dokumentacji, najistotniejsze znaczenie ma warunek zorganizowania
dziatalnosci, co zostanie wskazane ponizej. W literaturze zorganizowanie dziatalnoSci
utozsamia sie z dokonaniem wyboru formy organizacyjno-prawnej przedsiebiorczoSci:
dziatalno$¢ indywidualna jako osoba fizyczna lub w ramach spotki cywilnej, handlowa
spotka osobowa, spotka kapitatowa, spotdzielnia, przedsiebiorstwo panstwowe. Jednakze
dziatalnoS¢ gospodarcza jest zorganizowana dopiero wowczas, gdy podmiot tej dziafal-
noSci dopetni wszelkich obowigzkdow rejestracyjnych i ewidencyjnych (w zakresie wpisu
do rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sgdowego lub ewidencji dziatalno$ci go-
spodarczej, odpowiedniego rejestru dziatalnosci regulowanej, rejestru statystycznego
Regon, ewidencji podatnikow i ptatnikow), obowigzkéw zwigzanych z uzyskaniem konce-
sji lub zezwolenia, a takze zawarciem umowy rachunku bankowego (por. W.J. Katner,
Prawo dziatalnosci gospodarczej. Komentarz. Orzecznictwo. Pismiennictwo, Warszawa
2003, s. 21, W. Kubala, Prowadzenie dziatalnoSci gospodarczej przez spotki handlowe.
Prawo Spotek 2001,nr 1, s. 33).

Wskazac nalezy, iz petnomocnik oskarzyciela positkowego podnoszgc w kasacji zarzut
obrazy prawa materialnego — art. 303 k.k. podnosi, iz przez pojecie ,dokumentacji dzia-
falnosci gospodarczej” nalezy rozumiec¢ nie tylko dokumenty, do ktorych prowadzenia
podmiot gospodarczy zobowigzany jest odpowiednimi przepisami, ale wszelkie dokumen-
ty obrazujgce stan dziatalnoSci gospodarczej danej jednostki i jej sytuacje finansowa.
Podkreslic nalezy, iz faktycznie takg wykfadnie przyjmowano na gruncie kodeksu karne-
go z 1932 roku (por. Leon Peiper, Komentarz do kodeksu karnego ..., Krakéw 1936, s.
601), jednakze zarowno wowczas jak i obecnie jest ona odosobniona. Jedynym z komen-
tatorow, ktory jq przytacza jest Andrzej Marek, ktory jednakze nie uzasadnia takiego po-
gladu i nie wskazuje jednoznacznie, czy go akceptuje (por. A. Marek, Kodeks karny. Ko-
mentarz, Dom Wydawniczy ABC, 2005, wyd. Il). Nalezy jedynie zauwazy¢, iz na obowig-
zek sporzgdzania przez kupca inwentarza i bilansu oraz prowadzenia przez kupca reje-
strowego ksigg handlowych wskazywaty juz przepisy kodeksu handlowego zamieszczo-
ne w Dziale V o RachunkowosSci kupieckiej (por. rozporzgdzenie Prezydenta RP z 27
czerwca 1934 r., Dz. U. Nr 57, poz. 502 z p6zn. zm.). Kupcem rejestrowym byt kupiec
prowadzgcy przedsiebiorstwo zarobkowe w wiekszym rozmiarze (art. 4 k.h.) oraz spotka
handlowa, czyli spotka jawna, spotka komandytowa, spotka z ograniczong odpowiedzial-
nosciqg i akcyjna (art. 5 k.h.). Na taki ustawowy obowigzek wskazujg rowniez inni komen-
tatorzy kodeksu karnego z 1932 roku (por. Stefan Glaser, Aleksander Mogilnicki, Kodeks
Karny. Komentarz, Krakow, Ksiegarnia Powszechna 1934, Juliusz Makarewicz, Kodeks
Karny z komentarzem, Lwow, 1938, wyd. V), ktérzy zaakceptowali w tym zakresie
orzecznictwo Sqdu Najwyzszego (wyrok z 14 lipca 1928, K. 203/27, OSP/VI1/498).
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Zdaniem Sgdu Najwyzszego poglad prawny prezentowany przez skarzgcego, a bedgcy
powtdrzeniem pogladu Leona Peipera nie jest do zaakceptowania, bowiem catkowicie
pomija obecne uregulowania prawne. Przede wszystkim nie mozna zapominac¢ o wyra-
zonej w art. 1 § 1 k.k. zasadzie nullum crimen, nulla poena sine lege, obecnie ujetej row-
niez w art. 42 ust. 1 Konstytucji RP z 1997 roku, a uprzednio wyprowadzanej takze z za-
sady demokratycznego panstwa prawnego. Na podstawie tej zasady zaréwno Trybunat
Konstytucyjny jak i Sqd Najwyzszy wielokrotnie akcentowaty wymog ustawowej dookre-
Slonosci norm karnych. Trybunat Konstytucyjny precyzujgc wymaganie okreslonosci
wskazat, iz ,materialne elementy czynu, uznanego za przestepczy, muszg byc zdefinio-
wane w ustawie (zgodnie z konstytucyjng zasadg wytgcznosci ustawy) w sposob kom-
pletny, precyzyjny i jednoznaczny” (postanowienie z dnia 13 czerwca 1994 r., S. 1/94,
OTKw 1994 r., cz. I, s. 271). Natomiast w innym orzeczeniu stwierdzit, iz ,w Swietle kon-
stytucyjnego podziatu materii pomiedzy ustawy a akty wykonawcze, podstawowe ele-
menty zarbwno czynu, jak i kary muszg byc¢ okreSlone w samej ustawie, a nie mogq byc
—W Sposob blankietowy — pozostawione do unormowania w akcie wykonawczym” (orze-
czenie z dnia 1 marca 1994 r., U. 7/93, OTK w 1994 r., cz. |, s. 41). Miedzy innymi te
orzeczenia doprowadzity Trybunat Konstytucyjny do wniosku, iz ,ustawowe sformutowa-
nie przepisdow karnych (represyjnych) musi w sposob zupeiny odpowiada¢ zasadzie
okre$lono$ci. Oznacza to, ze sama ustawa musi w sposob kompletny, precyzyjny i jed-
noznaczny definiowac¢ wszystkie znamiona czyndw zagrozonych karg” (orzeczenie z dnia
26 kwietnia 1995 r., K 11/94, OTKw 1995 ., cz. |, poz. 12).

O koniecznosci stosowania sie do zasad ustawowej okre$lono$ci znamion czynéw za-
bronionych szczegodlnie w sytuacji, gdy obowigzek, ktdrego naruszenie jest penalizowa-
ne, nie wynikat w kazdym swoim aspekcie z ustawy, przypominat rowniez Sqd Najwyzszy
w swoich orzeczeniach (por. wyroki SN: z dnia 25 marca 1998 r., V KKN 136/97, Prok. i
Pr. 1999/1/7, z 22 czerwca 1999 r., lll KKN 391/97, OSNKW 1999, nr 9-10, poz. 52, z 1
grudnia 2005 r., IV KK 122/05, OSNKW 2006, nr 2, poz. 19).

Zasada ustawowej okreslonosci odpowiedzialnosci karnej nakazuje wiec uznac, iz doku-
mentacja dziatalno$ci gospodarczej, o ktorejf mowa w art. 303 k.k., to dokumentacja kto-
rej obowigzek prowadzenia wynika z przepisu rangi ustawowej. Przedmiotem stypizowa-
nych w tym przepisie zachowan nie moga byc prywatne zapiski, listy, spisy, rejestry spo-
rzgdzone co prawda w zwigzku z prowadzong dziatalno$cig, jednakze do sporzadzenia
ktorych podmiot gospodarczy nie zostat zobowigzany ustawowo. Podkreslic nalezy, iz w
zaleznosci od wyboru formy prawnej podmiotu prowadzgcego dziatalno$¢ gospodarczg,
a wiec zorganizowania dziatalno$ci oraz rodzaju prowadzonej dziatalnosci prawo naktada
obowigzek prowadzenia innej dokumentacji dziatalnosci gospodarczej. Wskazanie
wszystkich przepisow dotyczgcych tego zagadnienia w zasadzie nie jest mozliwe i prze-
kracza ramy niniejszego orzeczenia. Nalezy natomiast wskazac, iz przepisy odnoszgce
sie do pojecia ,,dokumentacja dziatalnosci gospodarczej” zawarte sq przede wszystkim w
ustawach regulujgcych obrot gospodarczy, w tym w ustawach administracyjnych w za-
kresie porzadku finansowego panstwa. W tym miejscu mozna jedynie przyktadowo po-
dac, iz ustawa z 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (tekst jedn.: Dz. U. z 2002 r. Nr 76,
poz.694 z pdzn. zm.) wskazuje osoby fizyczne, osoby prawne oraz jednostki organiza-
cyjne obowigzane do stosowania sie do tej ustawy, w tym do prowadzenia ksiqg rachun-
kowych (art. 2ust. 1). Obowigzek prowadzenia dokumentacji zgodnie z wymaganiami
ustawy o rachunkowoS$ci powstaje takze w zwigzku ze zgtoszeniem urzedowi skarbowe-
mu decyzji stosowania zasad rachunkowoSci w sytuacji, gdy zasady te nie sq obligatoryj-
ne dla okreSlonego podmiotu gospodarczego (art. 2 ust. 2). Tre$¢ obowigzku wyznacza
wiec rownoczesnie zakres wymagan, jakie ma spetniaCc dokumentacja dziatalnosci go-
spodarczej. Ustawa o rachunkowosci w sposob bardzo szczegotowy okreSla zasady do-
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1.2.27.

tyczgce sposobu prowadzenia ksigg rachunkowych oraz podaje jakiego rodzaju dowody
ksiegowe mogq stanowi¢ podstawe zapisow w tych ksiegach. Zauwazyc jedynie nalezy,
iz firma E. z uwagi na to, iz byta prowadzona jako spétka z ograniczong odpowiedzialno-
Scig podlegata wymogom wskazanym w ustawie o rachunkowoS$ci, natomiast podmiot
PHUP E. M. S. z uwagi na to, ze dziatat na zasadzie wpisu do ewidencji dziatalno$ci go-
spodarczej prowadzonej na podstawie ustawy o dziatalnosci gospodarczej, ustawie tej
nie podlegat. Z art. 24a ustawy z dnia 26 lipca 1991 roku o podatku dochodowym dla
0SOb fizycznych (tekst jedn.: Dz. U. z 2000 r. Nr 14, poz. 176) wynika natomiast, iz osoby
fizyczne i spotki cywilne osob fizycznych, wykonujgce dziatalno$¢ gospodarczg sgq obo-
wigzane do prowadzania podatkowej ksiegi przychodow i rozchodéw. Sposoéb prowadze-
nia ksiegi przychodow i rozchodow, szczegofowe warunki, jakim powinna odpowiadac ta
ksiega oraz szczegotowy zakres obowigzkoéw zwigzanych z jej prowadzeniem okresla na-
tomiast rozporzadzenie Ministra Finansow z 26 sierpnia 2003 r. w sprawie prowadzenia
podatkowej ksiegi przychodow i rozchodow (Dz. U. Nr 152, poz. 1475). Rozporzgdzenie
to, podobnie jak ustawa o rachunkowosci, w sposob szczegotowy wymienia dowody ksie-
gowe stanowigce podstawe zapisow w ksiedze przychoddw i rozchoddow, dokumentujgce
fakt dokonania danej operacji gospodarcze.

Nalezy jednakze zauwazyc, iz dokumentacjg dziatalnoSci gospodarczej w rozumieniu art.
303 k.k. bedzie nie tylko dokumentacja obrazujgca sytuacje finansowg danej jednostki,
ale rowniez dokumentacja obrazujgca bezpoSrednio stan dziatalnoSci gospodarczej, w
tym dokonanie konkretnych operacji gospodarczych, wskazana w odpowiedniej ustawie
lub decyzji organu, opartej na ustawie.

Nie ulega bowiem watpliwosci, iz konsekwencjg udziatu w obrocie gospodarczym jest
wykonywanie réznego rodzaju wielu czynno$ci, w szczegolnosci formutowanie ofert, czy
tez zawieranie umow. Jezeli przyktadowo do zawarcia umowy doszto w nastepstwie
przetargu zorganizowanego zgodnie z wymogami ustawy z 29 stycznia 2004 roku Prawo
zamowien publicznych (teks jedn.: Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 z pézn. zm.), to
dokumentacjg dziatalnoSci gospodarczej bedq zarowno wszelkie dokumenty wymagane
ustawq podczas prowadzonego postepowania o udzielenie zamowienia jak i sama umo-
wa zawarta w oparciu o przepisy kodeksu cywilnego. Nalezy rowniez wskazac, iz takg
dokumentacjg bedg rowniez wszelkie dokumenty zwigzane bezpoSrednio ze sposobem
zarzgdzenia dang jednostkg w zaleznosci od formy organizacyjno-prawnej danego pod-
miotu. Kodeks spotek handlowych reguluje w sposoéb szczegotowy jakiego rodzaju do-
kumenty winny byc¢ sporzgdzane przy tworzeniu, normalnym funkcjonowaniu, czy tez
rozwigzywaniu spotek handlowych.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto na podstawie art. 626 §
1kpk wzw. zart. 636 § 1 k.p.k.”

- - - - - - - - - - - - - -

Definicja Srodka odurzajacego; Pojecia ,,marihuana” i ,,ziele konopi”
przepisy: art. 26 pkt 4 u.o.p.n.
hasta: Narkotyki

Postanowienie z dnia 13 stycznia 2009 r., V KK 333/08
Teza:

Przepis art. 26 pkt 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu narkomanii,
stanowiacy legalna definicje sSrodka odurzajacego i okreslajacy, ze jest nim kazda

94



Biuro Studiow i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 3/09

substancja pochodzenia naturalnego lub syntetycznego, dziatajaca na osSrodkowy
uktad nerwowy, okreslona w wykazie srodkéw odurzajacych stanowigacym zafacz-
nik nr 1 do ustawy, odsytfa nie do nazw uzytych w zataczniku, ale do ich desygna-
tow. Zadnych watpliwosci budzié¢ nie moze, jak to juz szczegéfowo przedstawif
prokurator w odpowiedzi na kasacje, ze desygnatami nazwy zarowno, marihuana”,
jak i wymienionej w Zataczniku Nr 1 do ustawy nazwy ,,ziele konopi”, sq te same
produkty (rozdrobniony susz) uzyskane ze wskazanych w art. 4 pkt 4 ustawy ,,ko-
nopi”.

Z uzasadnienia:
,Kasacja obroncy skazanego R. H. byta bezzasadna w stopniu oczywistym.

W sprawie nie wystgpity wypadki uzasadniajgce przekroczenie granic kasacji, a zatem
podlegata ona rozpoznaniu w granicach podniesionych zarzutow — art. 536 k.p.k.

Obronca skazanego podniést w kasacji zarzuty:

1. razgcego naruszenia prawa materialnego, moggcego mie¢ wptyw na treS¢ wyroku
Sadu Apelacyjnego, a polegajgcego na naruszeniu art. 59 pkt 2 oraz art. 58 pkt 2
ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o przeciwdziataniu narkomanii, poprzez przypisanie
skazanemu w obu czynach, iz ,udzielit Srodka odurzajgcego w postaci marihuany ... ”,
podczas gdy zaden przepis tej ustawy ani jej zatqczniki nr 1 i 2 nie wymieniajg srodka
odurzajgcego pod nazwg marihuana, a zatem ,z uwagi na zasade legalizmu (art. 7
Konstytucji) brak jest mozliwosci skazania oskarzonego za czyn, ktory nie jest zabro-
niony przez ustawe”;

2. razgcego naruszenia prawa procesowego, moggcego miec istotny wptyw na tres¢ wy-
roku, a polegajgcego na naruszeniu art. 433 § 2 k.p.k., poprzez nierozwazenie
wszystkich zarzutow Srodka odwotawczego, to jest zarzutu naruszenia prawa mate-
rialnego opisanego powyzej, ktory zostat umiejscowiony w uzasadnieniu apelacji.

Obronca wniést o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego i przekazanie sprawy do ponow-
nego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Apelacyjny ocenit jq jako oczywiscie bez-
zasadng, wskazujgc, ze cho¢ nazwg ,marihuana” nie postuguje sie ustawa o przeciw-
dziataniu narkomanii i jej zatgczniki, to jest to potoczna nazwa produktu z ro$lin o nazwie
konopie indyjskie, ktore wskazane sq w pkt. 4 i 5 ustawy z 29 lipca 2005 r., jak rowniez w
zatgcznikach do ustawy.

Stanowisko oskarzyciela publicznego byto w peini zasadne. Obydwa zarzuty kasacji
sprowadzi¢ mozna do pytania, czy mozliwe jest postuzenie sie w opisie czynu przestep-
nego nazwg okreslajgcg rodzaj Srodka odurzajgcego, ktorg nie postuguje sie ustawa.

Obronca w kategoriach naruszenia wrecz norm konstytucyjnych, a nie tylko ustawowych,
twierdzit, ze uzycie takiej nazwy jest niedopuszczalne, a orzeczenie nig sie postugujgce,
Jest ,nielegalne — wydane wbrew prawu, oczywiscie wadliwe”.

Szermujgc tak poteznymi argumentami obrorca nie dostrzegt, ze sam popetnit razgcy
btad logiczny — przesuniecia kategorialnego. Nie dostrzegt bowiem roznicy pomiedzy na-
zZwa, a jej desygnatem, ktore to rozroznienie nalezy do fundamentalnych w logice i teorii
prawa.

Przepis art. 26 pkt 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, sta-
nowigcy legalng definicje Srodka odurzajgcego i okreslajacy, ze jest nim kazda substan-
cja pochodzenia naturalnego lub syntetycznego, dziatajagca na osrodkowy uktad nerwo-
wy, okreSlona w wykazie srodkow odurzajgcych stanowigcym zatgcznik nr 1 do ustawy,
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odsyfa nie do nazw uzytych w zatgczniku, ale do ich desygnatéw. Zadnych watpliwo$ci
budzic¢ nie moze, jak to juz szczegotowo przedstawit prokurator w odpowiedzi na kasacje,
ze desygnatami nazwy zaréwno,marihuana”, jak i wymienionej w Zatgczniku Nr 1 do
ustawy nazwy ,ziele konopi”, sq te same produkty (rozdrobniony susz) uzyskane ze
wskazanych w art. 4 pkt 4 ustawy ,konopi”.

O zadnym zatem naruszeniu prawa materialnego poprzez uzycie w opisach czynow
przypisanych skazanemu nazwy ,marihuana” mowy byc¢ nie moze, pomijajgc juz to, ze
przeciez nazwa ta wystepuje w tych opisach nie jako wytgczna, a obok nazwy ogodlniej-
szej — ,,Srodki odurzajgce”.

W tym stanie rzeczy kasacje obroncy R. H. nalezato oddalic¢ w trybie art. 535 § 3 k.p.k., a
na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego.”

- - - - - - - - - - - - - -

Dyrektywy wymiaru kary — ocena zachowania sie sprawcy po dokonaniu czynu zabronio-
nego; Przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji

przepisy: art. 53 § 2 k.k., art. 177 k.k.

hasta: Kara; Wymiar kary; Przestepstwa przeciwko bezpieczenstwo w komunikacji

Postanowienie z dnia 11 lutego 2009 r., V KK 405/08
Teza:

Z punktu widzenia stopnia winy i odpowiedzialno$ci skazanego, bez znaczenia jest
fakt, czy w samochodzie pokrzywdzonego byly zamontowane pasy bezpieczen-
stwa, skoro poruszat sie on prawidfowo swoim pasem jezdni i nie zostata ujawnio-
na zadna okolicznos¢ mogaca by¢ podstawa do formutowania sugestii, ze naruszyt
on zasady ruchu drogowego. Natomiast kwestia zamontowania pasow bezpie-
czenstwa w samochodzie pokrzywdzonego nie determinuje odpowiedzialnosci
oskarzonego za spowodowany wypadek. Chybiony byt takze zarzut odwotujacy sie
do rzekomego naruszenia przez sad odwofawczy konstytucyjnego prawa do obro-
ny w wyniku wyrazenia przekonania, ze oskarzony nie ma poczucia odpowiedzial-
nosci za Smieré pokrzywdzonego. Podkresli¢ nalezy w tym miejscu, ze stosownie
do dyspozycji art. 53 § 2 k.k., sad jest wrecz zobligowany do brania pod uwage za-
chowania sie sprawcy réwniez po popetnieniu czynu zabronionego, ktéra to oko-
liczno$é nalezy do podstawowych dyrektyw wymiaru kary.

Z uzasadnienia:

»,Kasacja obroncy skazanego S. K. okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym o ja-
kim mowa w przepisie art. 535 § 2 k.p.k. Formalnie rzecz biorgc podniesiono w niej za-
rzuty obrazy przepisOw prawa procesowego majgce polegac na naruszeniu dyspozycji
art. 170§ 1i § 2 k.p.k. oraz art. 42 ust. 2 Konstytucji, art. 6 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k. i art.
74§ 1 k.p.k., a takze art. 452 § 2 i 167 k.p.k. Jednak juz analiza ich tresci, a takze czeSci
motywacyjnej skargi kasacyjnej prowadzi do przekonania, ze w istocie autorowi nadzwy-
czajnego Srodka zaskarzenia chodzito o ponowng probe podwazenia wiarygodnoSci po-
szczegolnych zrodet dowodowych i zakwestionowania ustalen faktycznych poczynionych
na tej podstawie. Tymczasem, w Swietle obowigzujgcej regulacji prawnej taki zabieg w
postepowaniu kasacyjnym nie moze byc skuteczny. Jak juz wielokrotnie podkreslano w
orzecznictwie Sqdu Najwyzszego, podstawg zarzutow kasacyjnych nie moze by¢ samo
negowanie wiarygodnoSci istniejgcych dowodow, bedgcych oparciem dla dokonanych
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ustalen faktycznych, tylko dlatego, ze sq niekorzystne dla oskarzonego i przeciwstawia-
nie im innych dowodow, bardziej dla niego korzystnych. Podejmowane proby takich za-
biegow sg jawnym naruszeniem ograniczen zawartych w art. 523 k.p.k. i stanowig ni-
czym nie uprawniong probe przeksztatcenia kontroli kasacyjnej w kolejng kontrole apela-
cyjng.

W realiach niniejszej sprawy bezprzedmiotowe byto domaganie sie kolejnej opinii biegte-
go z zakresu ruchu drogowego opartej o komputerowq rekonstrukcje wypadku. Do kolizji,
ktorej nastepstwem byta Smier¢ pokrzywdzonego doszto w wyniku zjechania pojazdu kie-
rowanego przez skazanego na lewq strone jezdni, czego przeciez nikt nie kwestionuje.
Natomiast co do ustalenia przyczyn takiego manewru, niezbedne byto dokonanie analizy
i oceny wszystkich przeprowadzonych dowodow, w tym zwtaszcza dowodow osobowych
i Zadna symulacja takiej oceny nie zastgpi. Jednoczesnie, zauwazyc¢ trzeba, ze nie od-
powiada rzeczywistosci twierdzenie, iz sgd odwotawczy ,nie podjat sie /.../ jakiejkolwiek
oceny wniosku dowodowego obroncy oskarzonego...”, przez co tenze wniosek miatby
zostac pominiety. Jak tatwo ustali¢ w protokole rozprawy odwotawczej (k. — 369 odwrot),
sgd odwotawczy odniost sie do postulatu zasiegniecia kolejnej opinii biegtego ds. ruchu
drogowego w odrebnym postanowieniu, wydanym bezpoSrednio na rozprawie | opatrzo-
nym uzasadnieniem podanym do protokotu tejze rozprawy. Zasadnosc tego stanowiska
nie zostata skutecznie podwazona przez skarzgcego.

Podobnie, z punktu widzenia stopnia winy i odpowiedzialno$ci skazanego, bez znaczenia
Jest fakt, czy w samochodzie pokrzywdzonego byty zamontowane pasy bezpieczenstwa,
skoro poruszat sie on prawidfowo swoim pasem jezdni i nie zostata ujawniona zadna
okoliczno$¢ mogaca byc¢ podstawg do formutowania sugestii, ze naruszyt on zasady ru-
chu drogowego. Natomiast kwestia zamontowania pasow bezpieczenstwa w samocho-
dzie pokrzywdzonego nie determinuje odpowiedzialnosci oskarzonego za spowodowany
wypadek.

Oczywiscie chybiony byt takze zarzut odwotujgcy sie do rzekomego naruszenia przez
sgd odwotawczy konstytucyjnego prawa do obrony w wyniku wyrazenia przekonania, ze
oskarzony nie ma poczucia odpowiedzialno$ci za Smier¢ pokrzywdzonego. Takg ocene
postawy éwczesnie oskarzonego S. K. nie sposob uznac za przejaw domagania sie od
niego, aby dostarczyt dowodow przeciwko sobie, nie moéwigc juz o wptywie tej kwestii na
treSC rozstrzygniecia, skoro sgd odwotawczy nie zmienit orzeczenia sgdu pierwszej in-
stancji, lecz jedynie utrzymat je w mocy. Natomiast podkreslic nalezy w tym miejscu, ze
stosownie do dyspozycji art. 53 § 2 k.k., sad jest wrecz zobligowany do brania pod uwa-
ge zachowania sie sprawcy rowniez po popetnieniu czynu zabronionego, ktora to oko-
licznos¢ nalezy do podstawowych dyrektyw wymiaru kary.

Majgc to wszystko na uwadze Sad Najwyzszy orzekit, jak na wstepie.”

- - - - - - - - - - - - - -

Obligatoryjne orzekanie obowiazku naprawienia szkody
przepisy:art. 46 § 1 k.k., art. 46 § 2 k.k.

hasta:  Srodki karne — obowigzek naprawienia szkody; Srodki karne — nawiazka

Postanowienie z dnia 4 lutego 2009 r., V KK 410/08
Teza:

1. Obligatoryjne jest orzeczenie li tylko obowiazku naprawienia szkody na pod-
stawie art. 46 § 1 k.k., o ile — co oczywiste — spetnione sq wszystkie pozostafe
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warunki (skazanie za odpowiednie przestepstwo, istnienie szkody w momencie
orzekania, zlozenie skutecznego wniosku przez uprawniong osobe). Nieorze-
czenie obowiazku naprawienia szkody na podstawie art. 46 § 1 k.k., niezaleznie
od powodu takiego rozstrzygniecia, nie nakfada na sad meriti obowigzku orze-
czenia nawiazki w oparciu o przepis art. 46 § 2 k.k. Ujety w art. 46 § 2 k.k. zwrot
,»,moze orzec” nie wskazuje na uprawnienie do wyboru Srodka karnego orzeka-
nego obligatoryjnie, lecz na uprawnienie do orzeczenia lub nieorzeczenia na-
wigzki zamiast obowigzku naprawienia szkody.

2. Nie jest wiec tak, aby w kazdej sytuacji gdy pokrzywdzony ziozy wniosek o na-
prawienie szkody, a wiasciwy sad nie natozyt obowigzku naprawienia szkody w
oparciu o przepis art. 46 § 1 k.k., to jednoczesSnie winien wéwczas orzec na
rzecz pokrzywdzonego nawiazke z art. 46 § 2 k.k.

3. Skoro (...) wysokos¢ szkody majatkowej nie byta znana w dacie orzekania, to w
zakresie obowiazku naprawienia szkody, orzekanego na podstawie art. 46 § 1
k.k., nie mogto dojs¢ do jej naprawienia.

Z uzasadnienia:
»,5ad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja nie mogta zosta¢ uwzgledniona, albowiem zawarty w niej zarzut okazat sie chy-
biony. Juz sama tre$¢ sformutowanego w petitum kasacji zarzutu, wskazuje bez zadnych
watpliwosci, ze autor kasacji dopatruje sie razgcego naruszenia prawa materialnego, {j.
art. 46 § 1i 2 k.k. w tym, iz pomimo ztozenia przez pokrzywdzong wniosSku o naprawienie
szkody, Sad Rejonowy nie orzekt obowigzku naprawienia szkody (art. 46 § 1 k.k.), bgdz
tez nawigzki na podstawie art. 46 § 2 k.k. Inaczej rzecz ujmujgc, skarzacy uznat, ze wta-
Sciwa interpretacja przepisow art. 46 § 1 i § 2 k.k. sprowadza sie do twierdzenia, ze w
przypadku gdy pokrzywdzony przestepstwem ztozy wniosek o naprawienie szkody, to
obowigzkiem sgdu jest orzeczenie ktéregos z tych Srodkéw karnych. Skarzacy dopusz-
czat zatem sytuacje, ze obowigzek naprawienia szkody z art. 46 § 1 k.k. nie musi by¢
orzeczony, o ile zostanie orzeczona nawigzka w oparciu o przepis art. 46 § 2 k.k. Toz-
samy wniosek wynika z analizy uzasadnienia kasacji. Wprawdzie wskazano tam rowniez,
ze pokrzywdzona w swym o$wiadczeniu domagata sie takze zadosScuczynienia za do-
znang krzywde, ale faktu tego nie powigzano z obowigzkiem orzeczenia tego zadosc-
uczynienia na podstawie art. 46 § 1 k.k. Okreslenie rzeczywistego charakteru uchybienia
wskazanego w kasacji jest konieczne nie tylko z uwagi na tresc art. 536 k.p.k., ale takze i
Z tego powodu, ze w przypadku kasacji na niekorzyS¢ skazanego, to wtasnie uchybienie
bedgce trescig zarzutu zakresla granice skargi kasacyjnej (art.434§1 zd. drugie k.p.k. w
zw. z art. 518 k.p.k. — o ile nie zachodzg przestanki okreslone w art. 435, 439 i 455
k.p.k.).

Odnoszgc sie do zarzutu kasacji stwierdzi¢ nalezy, ze obligatoryjne jest orzeczenie li tyl-
ko obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 46 § 1 k.k., o ile — co oczywiste —
spetnione sgq wszystkie pozostate warunki (skazanie za odpowiednie przestepstwo, ist-
nienie szkody w momencie orzekania, ztozenie skutecznego wniosku przez uprawniong
osobe). Nieorzeczenie obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 46 § 1 k.k., nie-
zaleznie od powodu takiego rozstrzygniecia, nie naktada na sqd meriti obowigzku orze-
czenia nawigzki w oparciu o przepis art. 46 § 2 k.k. W judykaturze Sgdu Najwyzszego
jest juz utrwalony poglad, ze ujety w art. 46 § 2 k.k. zwrot ,moze orzec” nie wskazuje na
uprawnienie do wyboru srodka karnego orzekanego obligatoryjnie, lecz na uprawnienie
do orzeczenia lub nieorzeczenia nawigzki zamiast obowigzku naprawienia szkody (por.
uzasadnienie uchwaty z dnia 20 czerwca 2000 r., | KZP 5/2000, OSNKW 2000, z. 7-8,
poz. 55; postanowienie z dnia 4 marca 2002 r., IV KKN 114/00, Lex 53060). Stanowiska
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w tej materii w doktrynie sq podzielone (z jednej strony co do obowigzku orzeczenia kto-
regos z tych Srodkow karnych: M. Szewczyk w: Kodeks karny. Cze$¢ ogolna. Komentarz,
t. I, red. A. Zoll, wyd. Il, 2004, s. 776 teza 25; Komentarz karny. Cze$¢ ogodlna. Komen-
tarz, red. J. Giezek, 2007, teza 6 i 13 do art.46; z drugiej za$ strony: Kodeks karny. Ko-
mentarz praktyczny, red. M. Mozgawa, 2006, s.122; A. Marek: Kodeks karny. Komentarz,
4 wydanie, 2007, s. 128 — 129).

Nie jest wiec tak, aby w kazdej sytuacji gdy pokrzywdzony ztozy wniosek o naprawienie
szkody, a wtasciwy sgqd nie natozyt obowigzku naprawienia szkody w oparciu o przepis
art. 46 § 1 k.k., to jednoczeSnie winien wowczas orzec na rzecz pokrzywdzonego na-
wigzke z art. 46 § 2 k.k. Nie pozwala na takie wnioskowanie takze przywotany przez
Skarzgcego wyrok SN z dnia 21 listopada 2002 r.(lll KKN 269/00, Lex 74459), albowiem
zupetnie rozne byty w tej sprawie okolicznosci faktyczne i prawne (ztozono wniosek o za-
sgdzenie nawigzki na podstawie art. 46 § 2 k.k., a sqd z obrazg przepisow procesowych
nie poinformowat pokrzywdzonych o stosownych uprawnieniach).

Natozenie obowigzku naprawienia szkody, jako Srodka karnego, wynika z tresci art. 46 §
1 k.k., ale juz nie ma takiego charakteru w odniesieniu do nawigqzki z art. 46 § 2 k.k. Tylko
wowczas gdy spetnione zostaty wszystkie warunki do natoZzenia obowigzku naprawienia
szkody, a mimo tego sqd tego Srodka karnego nie orzekt, dojdzie do obrazy art. 46 § 1
k.k. Uimujgc rzecz prosciej — nie mozna twierdzic, ze doszto do obrazy art. 46 § 1 k.k. je-
Sli np.: nie ustalono wysokoS$ci szkody, szkoda w momencie orzekania nie istniata, bgdz
tez nie ztozono stosownego wniosku. Nie wiadomo przy tym z jakich powodow skarzgcy
nie postawit w kasacji zarzutu obrazy art. 46 § 1 k.k., a obrazy prawa materialnego dopa-
trywat sie w zaniechaniu orzeczenia ktérego$ z dwoch Srodkéw karnych; bezsporne jest
Jjednak, ze w ten sposob ostabit — i to w sposob znaczgcy — wymowe skargi kasacyjnej.
Taka konstrukcja zarzutu kasacji moze mie¢ swe zrodfo w okolicznoSciach sprawy. Otoz
analiza akt sprawy wskazuje, ze przestuchiwana na rozprawie pokrzywdzona nie potrafita
w zaden sposob okreslic — nawet w przyblizony sposob - wartosci szkody majgtkowey,
choc byta o ten fakt wypytywana (k. 114—114v). W tej sytuacji mozna z petnym przeko-
naniem twierdzi¢, ze to postawa pokrzywdzonej uniemozliwita sgdowi ustalenie wysoko-
Sci szkody majgtkowej. Mozna wiec wyrazi¢ uzasadnione przypuszczenie, zZe to wtasnie z
tego powodu (postawa pokrzywdzonej i niemoznoS$¢ okreslenia wysokosci szkody majat-
kowej) sad meriti nie natozyt obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 46 § 1
k.k., prezentujgc jednoczes$nie poglad, iz w jego ramach nie moze byc pokryta szkoda
niemajgtkowa. Skarzqcy nie postawit przy tym zarzutu obrazy przepisow prawa proceso-
wego, ktore miatyby wykazywac naruszenie obowigzku sgdu w zakresie ustalenia wyso-
kosci szkody majgtkowej (np. art. 167 k.p.k. w zw. z art. art. 366 § 1 k.p.k.), z czego
mozna wyprowadzi¢ wniosek, iz w tym obszarze procesu karnego nie dostrzegat uchy-
bienia. Skoro zatem wysokoSc szkody majatkowej nie byta znana w dacie orzekania, to w
zakresie obowigzku naprawienia szkody, orzekanego na podstawie art. 46 § 1 k.k., nie
mogfto dojs¢ do jej naprawienia.

Jesliby skarzacy aprobowat przewazajgcy w doktrynie poglad, ze w zakres obowigzku
naprawienia szkody wchodzi rowniez naprawienie szkéd niemajgtkowych (krzywdy), to
wowczas treScig zarzutu winien objg¢ naruszenie prawa materialnego, tj. art. 46 § 1 k.k.,
polegajgce na nienatozeniu obowigzku naprawienia szkody niemajgtkowej w formie za-
do$cuczynienia. Takiego za$ zarzutu w kasacji nie sformutowano, co moze zresztg tez
oznaczac, ze skarzgcy nie podziela takiego zapatrywania prawnego. Brak stosownego
zarzutu uniemozliwia zajecie stanowiska w tym przedmiocie. Zatem juz tylko na margine-
sie stwierdzic¢ nalezy, ze chociaz — jak juz wyzej wskazano — w doktrynie i piSmiennictwie
przewaza poglad, ze obowigzek naprawienia szkody moze dotyczy¢ zarowno szkody ma-
Jatkoweyj, jak i niemajgtkowej (Z. Gostynski: Obowigzek naprawienia szkody w prawie
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karnym, Warszawa 1999, s.40 — 44 i wskazywane tam wypowiedzi doktryny i piSmiennic-
twa; M. Szewczyk w: Kodek karny. CzeSc¢ ogdlna, red. A. Zoll, t. 1, wyd. Il, 2004, s. 773;
A. Marek: Kodeks karny. Komentarz, 4.wydanie, 2007, s.128; Kodeks karny. Cze$¢ ogol-
na. Komentarz, red. J. Giezek, Lex 2007, teza 7; R. Goral: Kodeks karny. Praktyczny
komentarz z orzecznictwem, wyd. IV , Warszawa 2005, s. 95; C.Kulesza: Glosa do po-
stanowienia SN z dnia 20 listopada 2001 r., WKN 18/01, WPP 2003, z. 2, s.153; A. Ry-
bak-Starczak: ,Oko za oko”, czyli naprawienie szkody w przestepstwach przeciwko zyciu
i zdrowiu, Palestra 2005, z. 11-12, s. 50; M. tukaszewicz, A. Ostapa: Obowigzek napra-
wienia szkody — wybrane zagadnienia, Prokuratura i Prawo 2001, z. 9, s. 62 — 64; B. Ko-
lasinski: Szkoda w rozumieniu art. 46 § 1 k.k., Prokuratura i Prawo 2001, z. 4, s. 67 —68),
to spotykane sg rowniez i takie wypowiedzi, ktore ograniczajg ten obowigzek tylko do
Szkod o charakterze majagtkowym (przedstawit je Z. Gostyniski w: Obowigzek naprawienia
szkody w prawie karnym, Warszawa 1999, s. 41; w tym duchu mozna odebrac roznico-
wanie obowigzku i nawigzki przez J. Wojciechowskg w: Kodeks karny. Czes$¢ ogdina,
red. G. Rejman, Warszawa 1999, s. 902 oraz K. Buchate w: K. Buchata, A. Zoll: Kodeks
karny. Cze$c¢ ogolna, Komentarz do art. 1 — 116 k.k.; 1998, s. 361, teza 11; M. Budyn-
Kulik, P. Koztowska-Kalisz, M. Kulik, M. Mozgawa, red. M. Mozgawa, Kodeks karny.
Praktyczny komentarz, 2006, s.122; w piSmiennictwie: S. Szyrmer: Wybrane zagadnienia
zwigzane z orzekaniem naprawienia szkody jako Srodka karnego, Czasopismo Prawa
Karnego i Nauk Penalnych 2005, z. 1, s. 82). Godne podkreSlenia jest i to, Ze nawet
wowczas, gdy zakresem obowigzku ujetego w tresci art. 46 § 1 k.k. obejmuje sie szkode
niemajgtkowg (krzywde), to spotykane sg takze poglgdy, ze zadoScuczynienie orzekane
na tej podstawie ma charakter fakultatywny, a to z uwagi na konieczno$c¢ odpowiedniego
stosowania przepisow prawa cywilnego (B. Kolasinski: Szkoda, op. cit, s. 72; taki wnio-
sek zdaje sie takze wynikac¢ z uzasadnienia uchwaty SN z 24 sierpnia 1972 r., VI KZP
3/72, OSNKW 1972, z. 11, poz. 169). Przedstawienie tych pogladow pozwala rowniez na
konstatacje, ze nawet wowczas, gdyby tresciq zarzutu kasacji byto razgce naruszenie
prawa materialnego, tj. art. 46 § 1 k.k., polegajgce na nienatozeniu obowigzku naprawie-
nia szkody w formie zadoscuczynienia za krzywde pokrzywdzonej, to nalezatoby rozwa-
Zy¢, czy naruszenie prawa miato charakter razgcy, skoro ujmuje sie je jako uchybienia
rzucajgce sie w oczy, jaskrawe, oczywiste, powazne (W. Grzeszczyk: Kodeks postepo-
wania karnego. Komentarz, wydanie 5, Warszawa 2007, s. 515), bgdz majgce zrodto w
oczywiscie wadliwej interpretacji okreSlonego przepisu albo sposobu jego zastosowania
(Kodeks postepowania karnego, t. lll, Komentarz do artykutow 468 — 682, red. P.
Hofmanski, 3 wydanie, Warszawa 2007, s. 184). Przypomnie¢ tez wypada, Ze razgce na-
ruszenie prawa z reguty jest wyrazem ewidentnego i jasno uchwytnego btedu w interpre-
towaniu prawa; jesli przepis jest rozbieznie interpretowany w doktrynie czy w orzecznic-
twie, to opowiedzenie sie za innq interpretacjg niz ta preferowana przez skarzgcego, nie
musi oznaczac, ze doszto do razgcej obrazy prawa (por. np. L. Morawski: Zasady wy-
ktadni prawa, Torun 2002, s. 245 i wskazane tam orzecznictwo).”

- - - - - - - - - - - - - -

Orzecznictwo Izby Wojskowej Sadu Najwyzszego

1.3.1. Naduzycie zaufania przy zawieraniu umowy najmu
przepisy: art. 296 § 4 k.k.

hasta: Przestepstwa przeciwko obrotowi gospodarczemu — naduzycie zaufania
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Wyrok z dnia 13 stycznia 2009 r., WA 45/08
Teza:

Oskarzony zawierajac umowe o najem lokalu powinien dazyé do zabezpieczenia in-
teresow majatkowych uczelni. Oskarzony z obowiazku tego nie wywiazat sie. Za-
warft umowe, ktorej postanowienia, zwlaszcza w zakresie braku mozliwosci wcze-
S$niejszego rozwigzania tej umowy przez uczelnie, obowiazku wpfacenia kaucji
gwarancyjnej i jej oprocentowania, okreslenia corocznej podwyzki czynszu, byty
niekorzystne dla uczelni. W plaszczyznie tych elementéw dominujaca role odgry-
wal brak klauzuli o mozliwosé wypowiedzenia tej umowy przez uczelnie. To, ze
wynajmujacy miaf rbwniez wytaczona mozliwos¢ rozwiazania tej umowy w sytuacji
wywiazywania sie przez uczelnie ze swoich obowiazkéw, nie mogto stanowi¢ o za-
chowaniu réwnouprawnienia stron, gdyz w rzeczywistosci interesy wynajmujace-
go, polegajace na odptatnym wynajmowaniu pomieszczen biurowych, byty w petni
zabezpieczone. Przy takiej konstrukcji umowy najmu najemca nie miat mozliwosci
wczesniejszego jej rozwiazania, nawet gdy nie wykorzystywaf tych pomieszczen na
skutek niepowodzenia przedsiewziecia gospodarczego, co mialo miejsce w tej
sprawie. Mozliwos¢ zaistnienia takich zjawisk gospodarczych, zwfaszcza w okresie
5 lat trwania umowy najmu, oskarzony mogt przewidzie¢, majac na uwadze nega-
tywne doswiadczenia z wczesniej zawarta umowa leasingu kserokopiarki oraz
uwzgledniajac przedstawiane mu przez radce prawnego zastrzezenia co do najbar-
dziej niekorzystnego postanowienia tej umowy.

Z uzasadnienia:

~Wyrokiem Wojskowego Sqdu Okregowego w W. z dnia 15 kwietnia 2008 r., So 16/04 ptk
rez. J. t. zostat uznany za winnego tego, ze w dniu 22 listopada 1999 r. w t., jako Za-
stepca Komendanta. (xxx) w W., bedgc zobowigzany zakresem swoich obowigzkow do
zajmowania sie sprawami majgtkowymi (xxx), nie dopetnit cigzgcych na nim obowigzkéw
w zakresie prawidfowego nadzoru oraz gospodarowania powierzonymi mu Srodkami fi-
nansowymi i nie dotozyt nalezytej starannosci w zakresie rzetelnej oceny postanowien
umowy z dnia 22 listopada 1999 r., w wyniku czego zawart z K. A., reprezentujgcym Cen-
trum Biurowo- Apartamentowe S. w t., dla potrzeb Zaktadu Ustug Reklamowych W. w t.,
niekorzystng dla (...) w W., nierozwigzalng przez okres 5 lat bez zgody kontrahenta,
umowe o najem dwdch miejsc parkingowych oraz lokalu o pow. 80,82 m? liczonej po
zewnetrznym obrysie budynku, przy ul. P. w t. o czynszu 25 USD za jeden metr kwadra-
towy powierzchni miesiecznie, ze wzrostem tego czynszu o 3 % rocznie i koniecznoscig
wptacenia przez A. kaucji gwarancyjnej w postaci 6 miesiecznego czynszu, oprocento-
wanej 3 % w skali roku i jej zwrotem dopiero po rozwigzaniu umowy, przez co po likwida-
cji w dniu 30 czerwca 2000 r. Zaktadu Ustug Reklamowych W. w t., (...) w W. zobowig-
zana bytfa uiszczac ustalone optaty czynszowe co najmniej od dnia 30 czerwca 2000 r.
do dnia 31 sierpnia 2001 r., przez co nieumysinie spowodowat szkode w mieniu (xxx.) w
W., w znacznych rozmiarach w kwocie 185.622,35 zt, tj. popetnienia czynu okreslonego
w art. 296 § 4 k.k.

Za popetnienie tego przestepstwa oskarzony zostat skazany na kare roku pozbawienia
wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby dwoch lat.

Od tego wyroku apelacje wniést obronica oskarzonego i zarzucajgc obraze prawa mate-
rialnego, polegajgcq na btednym zakwalifikowaniu czynu oskarzonego pod przepis art.
296 § 4 k.k., mimo ze w ustalonym stanie faktycznym nie zaistniato wymagane znamie
podmiotowe przestepstwa naduzycia wiadzy w obrocie gospodarczym, wniost o uniewin-
nienie oskarzonego od popetnienia przypisanego mu czynu.

101



Biuro Studiow i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 3/09

W toku rozprawy odwofawczej obronca oskarzonego zfozyt alternatywny wniosek,
uwzgledniajgcy mozliwoSc¢ odrzucenia jego argumentacji apelacyjnej przez Sgqd odwo-
fawczy, o warunkowe umorzenie postepowania karnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Analiza dowodow zebranych w sprawie, zwfaszcza wyjasnien oskarzonego oraz doku-
mentow organizacyjnych daje podstawy do stwierdzenia, Zze oskarzony nalezat do kregu
podmiotow okreSlonych w art. 296 § 1 k.k. Uprawnienia oskarzonego do zajmowania sie
sprawami majgtkowymi (XXX) w W. okreslone zostaty postanowieniami Statutu (XXX) w
W., nadanego zarzgdzeniem nr 30/MON Ministra Obrony Narodowej z dnia 31 sierpnia
1995 r. oraz zarzgdzenia organu (xxx) — Komendanta (xxx) nr 80 z dnia 3 lipca 1998 r. w
sprawie: tre$ci umow cywilnoprawnych zawieranych przez (XXX) oraz zasad reprezen-
towania A. przy zawieraniu umow i dokonywaniu innych czynnosci prawnych.

Oskarzony petnigc funkcje Zastepcy Komendanta (XXX) do spraw ekonomiczno-
administracyjnych byt uprawniony do zastepowania komendanta (XXX) i reprezentowa-
nia go na zewnatrz w sprawach okre$lonych w zakresie jego kompetencji i obowigzkow
[§ 24 ust. 6 pkt 4 i § 25 Statutu (XXX)]. Zgodnie z ustalonym przez Komendanta (XXX)
podziatem zadan, oskarzony nadzorowat dziat finansowy, prawny, organizacyjny, biuro
ekonomiczne, marketing oraz dziatalno$¢ ekonomiczng prowadzong przez poszczegolne
Jednostki akademickie, a w szczegolnosci wydziaty akademickie i samodzielne instytuty.
Oskarzony sprawowat rowniez nadzor nad prowadzeniem efektywnej polityki finansowej
w celu zachowania ptynnosci finansowania realizowanych przez uczelnie zadan oraz nad
efektywnym zarzgadzaniem Srodkami pienieznymi, prawidtowg gospodarkg funduszami
akademii, ksztattowaniem rachunku kosztow dziatalnosci uczelni i dokonywaniem analiz
ekonomicznych w celu wtasciwego uksztaftowania struktury kosztow, przestrzeganiem
obowigzujgcych uczelnie limitow finansowych.

Pole dziatania oskarzonego w zakresie podejmowania czynnosci prawnych z podmiotami
zewnetrznymi zostato okreSlone przez zarzadzenie Komendanta (XXX) Nr 80 z dnia 3
lipca 1998 r. w sprawie: treSci umow cywilnoprawnych zawieranych przez (XXX) oraz za-
sad reprezentowania Akademii przy zawieraniu umow i dokonywaniu innych czynnosci
prawnych. Zgodnie z brzmieniem § 2 ust. 1 tego zarzadzenia, Zastepca Komendanta
uczelni w zakresie swoich kompetencji mogt reprezentowac uczelnie jako strona umowy.
Zarzgdzenie to obowigzywato w czasie podpisania przez oskarzonego umowy najmu
pomieszczen przeznaczonych dla Zaktadu Ustug Reklamowych W. w t.

Rozwazenie zakresu kompetencji oskarzonego i mozliwo$ci podejmowania samodziel-
nych czynnosci w sferze interesow majatkowych uczelni, daje podstawe do stwierdzenia,
Ze jego dziatalnosci nie byta sprowadzona, jak przekonuje skarzgcy, do wypetnienia
czynnosci Scisle wykonawczych, ani tez Scisle oznaczonych polecen jedynie w zakresie
dbatosci, aby stan mienia powierzonego nie ulegt pogorszeniu. Wskazane dowody w po-
staci relacji oskarzonego i dokumentow organizacyjnych wskazujg, ze nie tylko Komen-
dant (XXX) zarzadzat, w ramach dopuszczalnej statutem( § 11 ust. 3) dziatalnosci go-
spodarczej, sprawami majgtkowymi uczelni, ale takie uprawnienia miat rowniez oskarzo-
ny i z nich korzystat. Oskarzony moégt zacigga¢ samodzielnie w ramach swoich kompe-
tencji zobowigzania w imieniu uczelni i zawiera¢ umowy. Mogt zatem zawrze¢ umowe
najmu, bedgqcg przedmiotem tej sprawy, warunkujgcg rozpoczecie dziatalnosci gospo-
darczej przez Zaktad Ustug Reklamowych W. w t. Dla zaciggniecia tego zobowigzania,
wbrew wywodom apelacji, nie byta wymagana tqczna reprezentacja uczelni.

Oskarzony zawierajagc umowe o najem lokalu powinien dgazy¢ do zabezpieczenia intere-
sow majgtkowych uczelni. Oskarzony z obowigzku tego nie wywigzat sie. Zawart umowe,
ktorej postanowienia, zwtaszcza w zakresie braku mozliwosci wczeSniejszego rozwigza-
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nia tej umowy przez uczelnie, obowigzku wptacenia kaucji gwarancyjnej i jej oprocento-
wania, okreSlenia corocznej podwyzki czynszu, byty niekorzystne dla uczelni. W ptasz-
czyznie tych elementow dominujgcq role odgrywat brak klauzuli o mozliwo$¢ wypowie-
dzenia tej umowy przez uczelnie. To, ze wynajmujgcy miat rowniez wytagczong mozliwo$c
rozwigzania tej umowy w sytuacji wywigzywania sie przez uczelnie ze swoich obowigz-
kow, nie mogto stanowi¢ o zachowaniu rownouprawnienia stron, gdyz w rzeczywistoSci
interesy wynajmujgcego, polegajgce na odptatnym wynajmowaniu pomieszczen biuro-
wych, byty w petni zabezpieczone. Przy takiej konstrukcji umowy najmu najemca nie miat
mozliwo$ci wczesniejszego jej rozwigzania, nawet gdy nie wykorzystywat tych pomiesz-
czen na skutek niepowodzenia przedsiewziecia gospodarczego, co miato miejsce w tej
sprawie. MozliwoS¢ zaistnienia takich zjawisk gospodarczych, zwtaszcza w okresie 5 lat
trwania umowy najmu, oskarzony mogt przewidzie¢, majgc na uwadze negatywne do-
Swiadczenia z wczeSniej zawarta umowgq leasingu kserokopiarki oraz uwzgledniajgc
przedstawiane mu przez radce prawnego zastrzezenia co do najbardziej niekorzystnego
postanowienia tej umowy. Oczywiste w Swietle dowodow jest, ze sama koncepcja zago-
spodarowania kserokopiarki byta akceptowana przez Komendanta (XXX), po uzyskaniu
pozytywnej opinii instytucji konsultingowych, jednak podjecie czynnoSci realizujgcych te
koncepcje nalezato do oskarzonego. Komendant nie znat treSci zawartej przez oskarzo-
nego umowy i jej nie akceptowat. Dowiedziat sie o niej w terminie pozniejszym i nie zga-
dzajgc sie z trescig umowy, nie miat skutecznych prawnie mozliwoSci jej wypowiedzenia,
chociaz czynnoS$ci prawne w tym zakresie podejmowat i one warunkowaty sposob dal-
szego korzystania z pomieszczen. Zdaniem Sgdu Najwyzszego — w Swietle dowodow
sprawy-stuszne byto ustalenie Sgqdu pierwszej instancji o istotnym wptywie dziatania
oskarzonego na powstanie szkody w mieniu uczelni. Uwzgledniajgc przedstawiong ar-
gumentacje, apelacje obroncy oskarzonego nalezato uznac za niezasadng.

Odnosnie alternatywnego wniosku obroncy oskarzonego ztozonego w toku rozprawy od-
wotawczej, to przy braku zarzutu w zakresie orzeczonej kary, rozwazajgc tresc art. 440
k.p.k., uznac nalezato, ze wymierzona kara nie jest jednak razgco niesprawiedliwa dla
oskarzonego.”

- - - - - - - - - - - - - -

Niemoznosé warunkowego umorzenia postepowania karnego w sprawie o przestepstwo
fatszerstwa dokumentu

przepisy: art. 270 § 1 k.k.

hasta:  Przestepstwa przeciwko wiarygodnosci dokumentéw — fatszerstwo dokumentu

Wyrok z dnia 8 stycznia 2009 r., WK 24/08
Teza:

Przestepstwo zakwalifikowane z art.270 § 1 k.k., ktorego przedmiotem ochrony jest
wiarygodnosé dokumentu, nie zostalo popetnione z pokrzywdzeniem konkretnej
osoby fizycznej, co powoduje, iz nie istnieje mozliwos¢é pojednania sprawcy z po-
krzywdzonym i naprawienia wyrzadzonej mu szkody.

Z uzasadnienia:

L,Zarzuty wskazane w kasacji Naczelnego Prokuratora Wojskowego okazaty sie zasadne.
W sytuacji, w ktorej Sad pierwszej instancji zakwalifikowat czyn jakiego dopuscit sie Kpt.
M. S. jako przestepstwo okreslone w art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
286 § 3 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k., brak byto podstaw do warunkowego umorzenia po-
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stepowania karnego, bowiem nie pozwalaty na to przepisy art. 66 § 2 i 3 k.k. Decydujgce
znaczenie ma tutaj przypisanie sprawcy popetnienie przestepstwa okreslonego w art.
270 § 1 k.k. Przestepstwo to jest skierowane przeciwko wiarygodnos$ci dokumentéw i jest
zagrozone karg pozbawienia wolno$ci od 3 miesiecy do lat 5. Jak wynika z treSci art. 66
§ 2 k.k. nie jest dopuszczalne stosowanie instytucji warunkowego umorzenia postepowa-
nia w stosunku do sprawcy przestepstwa zagrozonego karg przekraczajgcq 3 lata po-
zbawienia wolnosci. Nie mozna tez usungc tej przeszkody poprzez zastosowanie art. 66
§ 3 k.k., zezwalajgcego na warunkowe umorzenie postepowania rowniez co do czynow
zagrozonych karg, ktora nie przekracza 5 lat pozbawienia wolnosci, poniewaz przepis ten
odnosi sie do wypadkow, gdy pokrzywdzony pojednat sie ze sprawcg, sprawca naprawit
szkode lub pokrzywdzony i sprawca uzgodnili sposob naprawienia szkody. Rzecz w tym,
ze przestepstwo zakwalifikowane z art. 270 § 1 k.k., ktorego przedmiotem ochrony jest
wiarygodno$¢ dokumentu, nie zostato popetnione z pokrzywdzeniem konkretnej osoby fi-
zycznej, co powoduje, iz nie istnieje mozliwosc pojednania sprawcy z pokrzywdzonym i
naprawienia wyrzgadzonej mu szkody (por. wyroki SN z dnia 1 kwietnia 2008 r., V KK
26/08 oraz z dnia 4 wrze$nia 2008 r., V KK 171/08 — niepubl.).

W tej sytuacji Wojskowy Sad Garnizonowy w W. dopuscit sie razgcej obrazy przepisow
prawa materialnego, a to art.66 § 2 i 3 k.k., co miafo istotny wptyw na tres¢ wydanego w
sprawie wyroku, bowiem zastosowano wobec sprawcy przestepstwa instytucje warunko-
wego umorzenia postepowania karnego, pomimo braku ku temu podstaw prawnych.”

. . . . . . - - - - - - - -
Zagadnienia prawne
(opracowat: Michat Hudzik, asystent sedziego w Izbie Karnej Sqdu Najwyzszego)

Zakres podmiotowy przestepstwa ujawnienia tajemnicy panstwowej
przepisy: art. 265 § 1 k.k.

hasta:  Przestepstwa przeciwko ochronie informacji — ujawnienie tajemnicy panstwowej

Pytanie prawne Sadu Okregowego w Warszawie, | KZP 35/08

,,Czy podmiotem stypizowanego w art. 265 § 1 k.k. przestepstwa ujawnienia tajem-
nicy panstwowej jest wytacznie osoba, ktéra legalnie zapoznata sie z taq tajemnica
(dysponent tajemnicy), czy tez kazdy, kto znajac informacje stanowigca tajemnice
panstwowa ujawnia jg osobie nieupowaznionej, a zatem, czy przestepstwo to ma
charakter indywidualny, czy powszechny?”

Termin rozstrzygniecia:

26 marca 2009 r., sala C, godz. 9.30

- - - - - - - - - - - - - -
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Dopuszczalno$¢ wniesienia apelacji w formie dokumentu elektronicznego opatrzonego
bezpiecznym podpisem elektronicznym

przepisy: art. 105 § 1 k.p.s.w., art. 119 § 1 k.p.k., art. 3 pkt 2, art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 18 wrzesnia 2001
r. o podpisie elektronicznym (Dz. U. Nr 130, poz. 1450 ze zm.)

hasta: Pismo procesowe

Pytanie prawne Sadu Okregowego w Krakowie, | KZP 39/08

,Czy przestanie do sadu pisma procesowego — apelacji w formie dokumentu elek-
tronicznego opatrzonego bezpiecznym podpisem elektronicznym weryfikowanym
przy pomocy waznego kwalifikowanego certyfikatu o jakim mowa w art. 3 pkt 2
ustawy z dnia 18 wrzesnia 2001 r. o podpisie elektronicznym (Dz. U. z 2001 r. Nr
130, poz. 1450 ze zm.) czyni zados¢, w kontekscie brzmienia art. 5 ust. 2 wskazanej
ustawy, wynikajacym z art. 105 § 1 k.p.s.w. i art. 119 § 1 k.p.k. w zw. z art. 38 § 1
k.p.s.w. wymogom formalnym apelacji, jako pisma procesowego?”

Termin rozstrzygniecia:
26 marca 2009 r., sala C, godz. 10.30

- - - - - - - - - - - - - -

Brak decyzji procesowej po zamknieciu sledztwa co do jednego z zarzucanych czynéw w
kontekscie innej okolicznosci wylaczajacej $ciganie w rozumieniu art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k.

przepisy: art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k., art. 321 k.p.k., art. 322 k.p.k., art. 331 § 1 k.p.k.

hasta:  Przestanki procesu

Pytanie prawne Sadu Najwyzszego, | KZP 1/09

»Czy nie objecie wniesionym aktem oskarzenia, okreslonego czynu zabronionego
zarzuconego podejrzanemu w Sledztwie, a zarazem nie wydanie w tym wzgledzie
przez prokuratora, w nastepstwie zamkniecia sledztwa, zadnej decyzji procesowej
sposrod przewidzianych w art. 331 § 1 k.p.k. (albo im réwnorzednych), stwarza
okolicznos¢ wylaczajaca, w rozumieniu art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k., Sciganie co do tego
czynu?”

Termin rozstrzygniecia:
26 marca 2009 r., sala C, godz. 11.30

- - - - - - - - - - - - - -

Przedmiot ochrony typu przestepstwa przerwania cigzy za zgoda kobiety
przepisy: art. 152 § 1 k k., art. 152 § 2 k.k., art. 49 § 1 k.p.k.

hasta: Przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu — inne

105



Biuro Studiow i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 3/09

1.4.5.

1.4.6.

Pytanie prawne Sadu Okregowego w Krakowie, | KZP 2/09

,,Czy przedmiotem ochrony typéw czynéw zabronionych z art. 152 § 1 k.k. i art. 152
§ 2 k.k. obok zycia dziecka poczetego jest zdrowie lub zycie kobiety w cigzy, a co
za tym idzie, czy jest ona osoba pokrzywdzong wg art. 49 § 1 k.p.k. i moze wyste-
powac w sprawie w charakterze oskarzyciela positkowego?”

Termin rozstrzygniecia:

Wiasciwos¢ sadu w zwigzku ze zmiang przepisow Kodeksu postepowania karnego

przepisy: art. 6 i art. 6a ustawy z dnia 29 marca 2007 r. o zmianie ustawy i prokuraturze, ustawy — Kodeks
postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 64, poz. 432 ze zm.)

hasta: Wiasciwosc¢ rzeczowa

Pytanie prawne Sadu Okregowego w Swidnicy, | KZP 3/09

,Czy wobec brzmienia przepisu art. 6 i art. 6a ustawy z dnia 29 marca 2007 r. o
zmianie ustawy o prokuraturze, ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz nie-
ktorych innych ustaw (Dz. U. Nr 64, poz. 432 ze zm.) reguta petryfikacji wiasciwosci
sadu ma zastosowanie, jesli po wejsciu w zycie przepisu art. 6a cytowanej ustawy
sad wiasciwy w dniu wniesienia aktu oskarzenia jest sagdem innego rzedu od sadu,
ktory rozpoczat przewod sadowy przed 27 wrzesnia 2007 r.?”

Termin rozstrzygniecia:

Decyzja o internowaniu jako podstawa do dochodzenia i zado$éuczynienia na podstawie
ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec osé6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego

przepisy: art. 8 ust. 1d ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wo-
bec oséb represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz.
U. Nr 34, poz. 149 ze zm.)

hasta: Odszkodowanie

Pytanie prawne Sadu Apelacyjnego w Gdansku, | KZP 4/09

,»Czy zawarte w art. 8 ust. 1d ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. «o uznaniu za niewaz-
ne orzeczen wydanych wobec os6b represjonowanych za dziatalnosé na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego» (Dz. U. z dnia 23 kwietnia 1991 r. z p6zn.
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1.4.7.

1.4.8.

zm.) sformutowanie «jeden tytut sposréd wymienionych w ust. 1» nalezy rozumie¢
w ten sposéb, ze jednym tytutem moze by¢ wylacznie jedna decyzja o internowa-
niu, czy w ten sposob, ze jednym tytutem bedzie kazda decyzja o internowaniu ja-
ko jedna z dwéch podstaw prawnych do dochodzenia odszkodowania i zados¢-
uczynienia wymienionych w ust. 1?”

Termin rozstrzygniecia:

Mozliwos¢ odpowiedniego stosowania Kodeksu postepowania karnego w postepowaniu w
przedmiocie wyrazenia zgody na pociagniecie sedziego do odpowiedzialnosci karnej

przepisy: art. 80 ustawy z dnia 27 lipca 2001 roku — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. Nr 98,
poz. 1070 ze zm.)

hasta: Immunitet

Whiosek Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego o rozstrzygniecie rozbieznosci, | KZP
5/09

,»Czy w postepowaniu w przedmiocie wyrazenia zgody na pociagniecie sedziego
do odpowiedzialnosci karnej odpowiednie zastosowanie maja przepisy kodeksu
postepowania karnego?”’

Termin rozstrzygniecia:

Zasady odpowiedzialnosci podzegacza
przepisy: art. 14 § 1 k.k., art. 22 § 2 k.k.

hasta: Podzeganie

Pytanie prawne Sadu Apelacyjnego w todzi, | KZP 6/09

»Czy zawarte w tresci przepisu art. 22 § 2 k.k. okreslenie «czynu zabronionego,
ktoérego nie usitowano dokonaé» dotyczy jedynie czynu, do ktérego naktania pod-
zegacz, przesadzajac tym samym, ze mozliwos¢ zastosowania instytucji nadzwy-
czajnego ztagodzenia kary badz odstapienia od jej wymierzenia ograniczona jest
wylacznie do podzegacza, ktéory swoim zachowaniem wywotat u naktanianego za-
miar popetnienia czynu zabronionego (podzeganie dokonane), cho¢ czynu tego nie
usitowano dokonaé i w zwigzku z powyzszym nie odnosi sie do podzegacza, ktéry
po ukonczeniu czynnosci naktaniania nie wywotat jednak u osoby naklanianej za-
miaru podjecia okreslonej czynnosci (usiltowanie podzegania), a jesli tak, to czy
zakres odpowiedzialnosci karnej podzegacza, ktérego czyn pozostal w stadium
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usitowania, wyznacza przepis art. 14 § 1 k.k. badz tez czyn o konstrukcji tego ro-
dzaju pozostaje na gruncie obowigzujacego kodeksu karnego zachowaniem bez-
karnym, jako posta¢ podwdjnego rozszerzenia zakresu czynu zabronionego w ty-
pie ustawowym?”

Termin rozstrzygniecia:
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2.Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczace

prawa karnego
(opr. Piotr F. Piesiewicz, asystent w Izbie Karnej SN)

2.1.

21.1.

Wyroki i postanowienia Trybunalu Konstytucyjnego
(zrédto: www.trybunal.gov.pl)

Skarga konstytucyjna Dariusza R. dotyczaca jawnosci postepowania dyscyplinarnego
wobec adwokata. (SK 10/07)

Przepisy prawa o adwokaturze dotyczace jawnosci postepowania dyscyplinarnego
wobec adwokata nie sg niezgodne z konstytucja.

17 lutego 2009 r. o godz. 9.30 Trybunat Konstytucyjny rozpoznat skarge konstytucyjng
Dariusza R. dotyczaca jawnosci postepowania dyscyplinarnego wobec adwokata.

Trybunat Konstytucyjny orzekt, ze art. 56 pkt 1 i 3 w zwigzku z art. 40 pkt 2, w zwigzku z
art. 43 ust. 1, w zwigzku z art. 59 ust. 1 i 2 oraz w zwigzku z art. 11 ust. 2 ustawy z dnia
26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze nie jest niezgodny z art. 45 ust. 1 w zwigzku z
art. 2 Konstytucji. W pozostatym zakresie Trybunat umorzyt postepowanie ze wzgledu na
niedopuszczalnos¢ wydania wyroku.

Przedmiotem oceny Trybunatu mogty byc tylko te przepisy, ktére stanowity podstawe
prawng konkretnego orzeczenia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego. Ocenie nie podlegat
wiec model postepowania dyscyplinarnego jako taki ani tez dalsze stadia postepowania w
sprawie skarzgcego, a w szczegolnosci — ujecie przestanek kasacji oraz zakres i tryb
orzekania przez Sad Najwyzszy. Nie oceniane tez byly unormowania dotyczace poste-
powan dyscyplinarnych w innych samorzgdach zawodowych.

Trybunat Konstytucyjny orzekt, ze kwestionowane przepisy nie sg niezgodne z art. 45 ust.
1w zw. z art. 2 konstytucji. Trybunat nie dopatrzyt sie bowiem w uzasadnieniu skargi kon-
stytucyjnej okolicznosci wskazujacych, ze zaskarzone przepisy staly sie podstawg orze-
czenia Wyzszego Sadu Dyscyplinarnego (dla adwokatéw), w ktérym dosztoby do naru-
szenia konstytucyjnego prawa do sadu. Prawo takie gwarantuje art. 45 ust. 1 konstytuc;ji.
Trybunat nie stwierdzit tez naruszenia praw skarzacego wywiedzionych z zasady demo-
kratycznego panstwa prawnego W tym stanie rzeczy przywotane wzorce kontroli konsty-
tucyjnosci uznane zostaty za nieadekwatne do przedmiotu i zakresu ztozonej skargi i
kwestionowanych w niej przepiséw prawa.

Ponadto Trybunat Konstytucyjny przyjat, ze zaskarzone przepisy proceduralne art. 95a
ustawy — Prawo o adwokaturze i par. 28 ust. 1 rozporzadzenia wykonawczego Ministra
Sprawiedliwosci nie byty podstawg orzekania o konstytucyjnych prawach lub wolnosciach
skarzacego przez Wyzszy Sad Dyscyplinarny. Umorzyt wiec w tym zakresie postepowa-
nie z powodu niedopuszczalnosci wydania orzeczenia.

Rozprawie przewodniczyta sedzia TK Maria Gintowt-Jankowicz, a sprawozdawcg byt se-
dzia TK Marian Grzybowski.

- - - - - - - - - - - - - -
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2.1.2. Wniosek Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej dotyczacy uprawnienia kazdego polskiego
sadu do wystapienia z pytaniem prawnym do Trybunatu Sprawiedliwosci w trybie prejudy-
cjalnym (Kp 3/08)

Uprawnienie kazdego polskiego sadu do wystapienia z pytaniem prawnym do Try-
bunatu Sprawiedliwosci Wspélnot Europejskich w trybie prejudycjalnym w zakresie
wspolpracy policyjnej i sadowej w sprawach karnych jest zgodne z konstytucja.

18 lutego 2009 r. o godz. 10.00 Trybunat Konstytucyjny w petnym sktadzie rozpoznat
wniosek Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej dotyczacy uprawnienia kazdego polskiego
sadu do wystgpienia z pytaniem prawnym do Trybunatu Sprawiedliwosci w trybie prejudy-
cjalnym w zakresie wspotpracy policyjnej i sgdowej w sprawach karnych.

Trybunat Konstytucyjny orzekt, ze art. 1 ustawy z dnia 10 lipca 2008 r. o upowaznieniu
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej do ztozenia oswiadczenia o uznaniu wtasciwosci
Trybunatu Sprawiedliwosci Wspélnot Europejskich na podstawie art. 35 ust. 2 Traktatu o
Unii Europejskiej, wyrazajacy zgode na ztozenie przez Prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej oswiadczenia o uznaniu jurysdykcji Trybunatu Sprawiedliwosci Wspdlnot Europej-
skich, w zakresie kompetencji kazdego polskiego sadu do wystepowania z wnioskami o
rozpatrzenie pytan w trybie prejudycjalnym na podstawie art. 35 ust. 3 lit. b Traktatu o Unii
Europejskiej jest zgodny z prawem do rozpatrzenia przez sad sprawy bez nieuzasadnio-
nej zwtoki, wyrazonym w art. 45 ust. 1 konstytucji.

Whnioskodawca wystgpit o orzeczenie niekonstytucyjnosci art. 1 pkt 1 ustawy z 10 lipca
2008 r. z powodu sprzecznosci tej regulacji z zasadg gwarantujgcg prawo do rozpoznania
sprawy bez nieuzasadnionej zwitoki, przewidziang w art. 45 ust. 1 konstytucji. Zdaniem
whnioskodawcy powyzszg zasade narusza przyznanie wszystkim polskim sgdom, w tym
sgdom orzekajgcym w pierwszej instancji, mozliwosci zwracania sie do Europejskiego
Trybunatu Sprawiedliwosci [ETS] z pytaniami prawnymi w zakresie waznosci i wyktadni
aktéw z zakresu wspotpracy policyjnej i sgdowej w sprawach karnych (trzeciego filara
UE).

Trybunat Konstytucyjny stwierdzit, ze nakaz rozpatrzenia sprawy bez "nieuzasadnione;j
zwioki" wynikajacy z art. 45 ust. 1 konstytucji, nalezy do gwarancji proceduralnych o
szczegolnym znaczeniu dla jednostki. Dgzenie do szybkiego zakonczenia postepowania
nie powinno jednak przynosi¢ uszczerbku wtasciwej interpretacji i prawidlowemu zasto-
sowaniu przepisow prawnych. Strony postepowania sgdowego majg prawo do bez-
zwiocznego rozpatrzenia sprawy, ale rownoczesnie przystuguje im prawo do uzyskania
prawidtowego rozstrzygniecia. W szczegolnosci szybkos¢ postepowania nie powinna
wptywac szkodliwie na gwarancje procesowe 0sob uczestniczgacych w postepowaniu kar-
nym.

Ponadto Trybunat zwrécit uwage, ze naruszenie art. 45 ust. 1 konstytucji powoduje tylko
taka zwtoka w postepowaniu, ktéra ma charakter nieuzasadniony, a zatem w sytuacji, gdy
nie wystepujg wystarczajace przyczyny przedtuzania postepowania, albo przyczyny te nie
zastugujg na akceptacje z punktu widzenia skutecznej ochrony sgdowej. Trybunat Konsty-
tucyjny przyjat, ze wykorzystanie przez sad rozpoznajgcy dang sprawe przewidzianej
przez prawo procedury, majgcej na celu wyjasnienie watpliwosci co do waznosci lub in-
terpretacji prawa, nie moze byc¢ traktowane jako nieuzasadniona zwtoka w postepowaniu.
Trybunat wskazat, ze prawo polskie rowniez przewiduje procedury pozwalajgce sadowi
orzekajgcemu w sprawie na wystgpienie z pytaniem prawnym do Sadu Najwyzszego, Na-
czelnego Sadu Administracyjnego czy Trybunatu Konstytucyjnego, co nieuchronnie pro-
wadzi do przedtuzenia czasu postepowania. Procedure prejudycjalna, ktérej zgodnos¢ z
konstytucjg kwestionuje Prezydent, nalezy ocenia¢ analogicznie do przedstawionych wy-
zej procedur wystepowania polskich sgdéw z pytaniami prawnymi. Od dnia przystgpienia
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2.2,

2.21.

Polski do Unii Europejskiej prawo unijne jest czescig obowigzujgcego w Polsce porzadku
prawnego. Ratyfikujac Traktat akcesyjny Rzeczpospolita Polska zaakceptowata podziat
funkcji w ramach systemu instytucji Wspodlnot Europejskich i Unii Europejskiej. Elemen-
tem tego podziatu sg kompetencje ETS do interpretacji prawa wspoélnotowego (unijnego)
oraz troski o jego jednolitosc.

Trybunat wskazat, ze procedura prejudycjalna w zakresie wspotpracy policyjnej i sgdowe;j
w sprawach karnych umozliwiajgca polskim sgdom wystepowanie z pytaniami prawnymi
do ETS w zakresie wspotpracy policyjnej i sgdowej w sprawach karnych ma istotne zna-
czenie ochrony praw jednostek. Analiza orzecznictwa ETS pozwala stwierdzi¢, ze wyja-
Snianie watpliwosci interpretacyjnych we wskazanych sprawach nie tylko stanowi pomoc
dla sadow krajowych, ale takze jest korzystne dla uczestnikow postepowania: zaréwno
dla oskarzonych, pokrzywdzonych, jak i swiadkdéw.

Trybunat Konstytucyjny uznat, ze przyznanie mozliwosci zwracania sie do ETS z pyta-
niami prejudycjalnymi wszystkim sgdom rozpoznajgcym sprawe moze nies¢ ze sobg ko-
rzysci dla sprawnego przebiegu postepowania i praw uczestnikdw postepowania. Skiero-
wanie pytania prawnego przez sad nizszej instancji pozwala usuna¢ watpliwosci co do
wykfadni lub waznosci prawa unijnego juz we wczesniejszej fazie postepowania, co moze
doprowadzi¢ do jego zakonczenia bez wykorzystywania srodkéw odwotawczych. Z punk-
tu widzenia ekonomiki procesowej nie bytoby zasadne pozbawienie sgdow orzekajacych
w nizszej instancji mozliwosci skierowania do ETS wniosku o wydanie orzeczenia preju-
dycjalnego. Sytuacja taka mogtaby spowodowac réwniez ostabienie ochrony sadowej
oskarzonego lub pokrzywdzonego. Ponadto, dotychczasowa praktyka kierowania pytan
prejudycjalnych przez sady polskie oraz ogdlna liczba pytan skierowanych do ETS w za-
kresie trzeciego filara UE pozwalajg przypuszczac, ze przyznanie wszystkim polskim sg-
dom kompetencji do wystepowania z pytaniami prejudycjalnymi na podstawie art. 35 TUE
nie grozi praktyka czestego kierowania wnioskédw do Trybunatu Sprawiedliwosci. Tym
samym nie spowoduje masowego przedtuzania postepowan sgdowych w sprawach kar-
nych.

Trybunat Konstytucyjny wskazat, ze od 1 marca 2008 r. w zakresie wspotpracy policyjnej i
sadowej w sprawach karnych zostat wprowadzony przed ETS tzw. pilny tryb prejudycjal-
ny. Ma on na celu znaczne uproszczenie i przyspieszenie postepowan prejudycjalnych.

Rozprawie przewodniczyt prezes TK Bohdan Zdziennicki, sprawozdawcg byt sedzia TK
Stanistaw Biernat.

- - - - - - - - - - - - - -

Wokanda Trybunatu Konstytucyjnego

(2rédto: www.trybunal.gov.pl)

15 grudnia 2008 r. i 20 stycznia 2009 r. Trybunat Konstytucyjny rozpoznawatl pytanie praw-
ne Sadu Apelacyjnego w Krakowie Wydziat Il Karny dotyczace swobody orzekania przez
sedziego o wymiarze kary za przestepstwa przeciwko zdrowiu i zyciu (P 11/08)

Nowy termin rozprawy 16 kwietnia, godz. 13.00.

Rozprawie przewodniczyt sedzia TK Mirostaw Granat, a sprawozdawcg byt sedzia TK
Wojciech Hermelinski.

- - - - - - - - - - - - - -
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3. Legislacja

3.1. Akty normatywne dotyczace prawa karnego

3.1.2. Wchodza w zycie

W dniu 20 lutego 2009 r. — Ustawa z dnia 12 lutego 2009 r. o zmianie ustawy — Ko-
deks postepowania karnego (Dz. U. z 2009 r. Nr 28, poz. 171)

Ustawa wprowadzita nowe brzmienie art. 247 k.p.k. dotyczacego zatrzymania i przy-
musowego doprowadzenia podejrzanego. Zmianie ulegt rowniez art. 263 k.p.k., w kto-
rym po § 3 dodano § 3a dotyczacy wptywu na okreslenie czasu stosowania tymcza-
sowego aresztowania zbiegu tymczasowego aresztowania z wykonywang karg po-
zbawienia wolnosci orzeczong w innej sprawie.

Peftny tekst: http://www.lex.com.pl/serwis/du/2009/0171.htm

W dniu 4 marca 2009 r. — Ustawa z dnia 23 stycznia 2009 r. o Krajowej Szkole Sa-
downictwa i Prokuratury (Dz. U. z 2009 r. Nr 26, poz. 157)

Petny tekst: http://www.lex.com.pl/serwis/du/2009/0157.htm

W dniu 14 marca 2009 r. — Ustawa z dnia 19 grudnia 2008 r. o zmianie ustawy — Ko-
deks karny wykonawczy (Dz. U. z 2009 r. Nr 22, poz. 119)

Ustawa wprowadzita zmiany do Kodeksu karnego wykonawczego polegajgce na do-
daniu Rozdziatu XVa zatytutowanego: ,Umieszczenie tymczasowo aresztowanych i
skazanych odbywajacych kare pozbawienia wolnosci w wydzielonych pomieszcze-
niach lub pomieszczeniach dla oséb zatrzymanych”.

Petny tekst: http://www.lex.com.pl/serwis/du/2009/0119.htm

W dniu 27 marca 2009 r. — ustawa z dnia 23 stycznia 2009 r. o zmianie ustawy o0 wy-
robie i rozlewie wyrobow winiarskich, obrocie tymi wyrobami i organizacji rynku wina
(09.38.298)

Ustawa wprowadzita zmiany w Rozdziale 5 zatytutowanym ,Przepisy karne”. Zwigza-
ne one byty m.in. z wprowadzeniem nowego brzmienia art. 31 tej ustawy dotyczacego
wykroczenia polegajgcego na wyrobie fermentowanego napoju winiarskiego niezgod-
nie z wymaganiami okreslonego w tej ustawie.

Peten tekst: http://www.lex.com.pl/serwis/du/2009/0298.htm

- - - - - - - - - - - - -
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5. Informacja miedzynarodowa

5.1.

5.2.

5.2.1.

Rada Europy

Orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka

Domniemanie niewinnosci i zbyt dlugotrwate stosowanie tymczasowego aresztowania

(opr. Matgorzata Wasek-Wiaderek, cztonek Biura Studiow i Analiz SN)

przepisy: art. 6 § 2, art. 5 § 3 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka

hasta: Domniemanie niewinnosci; Tymczasowe aresztowanie; Europejska Konwencja Praw Cztowieka;
Europejski Trybunat Praw Czlowieka

Wyrok z dnia 10 marca 2009 r. w sprawie KazZmierczak przeciwko Polsce (skarga nr

4317/04).

Naruszenie art. 6 § 2 Konwencji, brak naruszenia art. 5 § 3 Konwencji
Teza:

1. Przy dokonaniu oceny czasu trwania tymczasowego aresztowania konieczne
jest uwzglednienie specyfiki postepowan karnych prowadzonych przeciwko
cztonkom zorganizowanych grup przestepczych. Niedopuszczalne jest powo-
fanie sie przez sady na wage zarzutéw stawianych skarzacemu i prawdopodo-
bienstwo wymierzenia surowej kary jako samoistng przestanke diugotrwatego
stosowania tymczasowego aresztowania.

2. Naruszenie domniemania niewinnosci bedzie miato miejsce zawsze wtedy, gdy
w decyzji sadowej lub w wypowiedzi funkcjonariusza publicznego odnoszacej
sie do podejrzanego zostanie wyrazona opinia, ze jest on winny zarzucanego
mu czynu, zanim jego wina zostanie udowodniona zgodnie z obowigzujagcym
prawem. Nawet jezeli nie zostanie wypowiedziana wprost taka opinia, to zawar-
cie w decyzji sadowej lub wypowiedzi argumentacji sugerujacej, ze sad lub
funkcjonariusz publiczny uznaje oskarzonego za winnego, narusza domniema-
nie niewinnosci. Obowigzek poszanowania domniemania niewinnosci odnosi
sie do catego toku postepowania, bez wzgledu na to, jaki wyrok zostal osta-
tecznie wydany wobec oskarzonego. Domniemanie to ustaje po prawomocnym
uznaniu oskarzonego za winnego i nie ma zastosowania w toku procesu wy-
miaru kary.

Omowienie:

1. Stan faktyczny sprawy

Dnia 18 kwietnia 2002 r. skarzgcy zostat tymczasowo aresztowany w zwigzku z zarzutem
popetnienia kilku czynow zabronionych, w tym kierowania zorganizowang grupg prze-
stepcza. Stosowanie tymczasowego aresztowania wobec skarzgcego byto nastepnie kil-
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kakrotnie przedtuzane w postepowaniu przygotowawczym w oparciu o przestanke obawy
matactwa i powotanie sie na skomplikowany charakter sprawy. Dnia 11 grudnia 2002 r.
do sadu wptynat akt oskarzenia przeciwko skarzgcemu. Dnia 23 kwietnia 2003 r. Sad Re-
jonowy dla Wroctawia — Srédmiescia przedtuzyt stosowanie tymczasowego aresztowania
wobec skarzacego do dnia 23 lipca 2003 r. uzasadniajgc swg decyzje koniecznoscig za-
bezpieczenia prawidtowego toku postepowania i ryzykiem orzeczenia surowej kary. W
toku dalszego postepowania sgdowego stosowanie izolacyjnego srodka zapobiegawcze-
go byto kilkakrotnie przedtuzane. Dnia 7 listopada 2003 r. Sad Okregowy we Wroctawiu
w postanowieniu o utrzymaniu w mocy decyzji o przedtuzeniu stosowania tymczasowego
aresztowania, zawart nastepujace stwierdzenie:

»,3gd rejonowy stusznie zauwazyt, ze ryzyko matactwa potwierdza takze fakt, iz oskarzo-
ny — jak wynika z zebranych w sprawie dowodow — organizowat grupe przestepcza i stat
na jej czele. Dlatego istnieje wysokie prawdopodobienstwo, ze uzywajgc tych samych
metod wywierania presji na wspotoskarzonych, moze namawiac ich do mataczenia.”

W okresie od 14 listopada 2003 r. do 12 stycznia 2004 r. sad przeprowadzit 4 rozprawy, z
czego dwie zostaty odroczone. Dnia 18 lutego 2004 r. Sad Rejonowy dla Wroctawia-
Srédmiescia postanowit nie uwzglednié kolejnego wniosku skarzacego o uchylenie tym-
czasowego aresztowania. Stwierdzit jednak, ze mozliwe jest uchylenie stosowania tego
srodka, o ile skarzacy ztozy poreczenie majgtkowe w wysokosci 100.000 zt do dnia 10
marca 2004 r. Ostatecznie dnia 25 marca 2004 r. skarzacy zostat zwolniony z aresztu po
wptaceniu kwoty poreczenia. Postepowanie w sprawie nadal toczy sie.

2. Rozstrzygniecie Trybunatu

o Brak naruszenia art. 5 § 3 Konwenc;ji

Trybunat ustalit, ze tymczasowe aresztowanie stosowano wobec skarzacego (od dnia za-
trzymania do jego uchylenia) przez okres 1 roku, 11 miesiecy i 7 dni. W paragrafach 34-
41 wyroku Trybunat dokonat najpierw analizy podstaw stosowania tymczasowego aresz-
towania w sprawie skarzacego, a nastepnie zbadat sprawno$¢ prowadzenia postepowa-
nia karnego. Stwierdzit, ze przy dokonaniu oceny czasu trwania tego srodka konieczne
jest uwzglednienie specyfiki postepowan karnych prowadzonych przeciwko cztonkom
zorganizowanych grup przestepczych. Nastepnie ustalit, ze w decyzjach o przedtuzaniu
stosowania tymczasowego aresztowania sady powotywaty sie zasadniczo na 4 przestan-
ki: wage zarzutow stawianych skarzgcemu, prawdopodobienstwo orzeczenia surowej ka-
ry, koniecznos$é zabezpieczenia prawidtowego toku postepowania i skomplikowany cha-
rakter sprawy.

Trybunat przypomniat, Zze waga zarzutéw stawianych skarzagcemu i prawdopodobienstwo
wymierzenia surowej kary stanowi wymierny element oceny ryzyka jego ucieczki lub po-
petnienia nowego przestepstwa. Jednakze przestanki te nie mogg samodzielnie uzasad-
nia¢ dtugotrwatego stosowania tymczasowego aresztowania. Trybunat zaakceptowat
jednak argumenty rzadu, ze sprawa rzeczywiscie miata skomplikowany charakter a w
postepowaniu konieczne byto zgromadzenie znacznej liczby dowoddéw. Z tego powodu
Trybunat uznat za usprawiedliwione stosowanie izolacyjnego srodka zapobiegawczego w
czasie trwania postepowania przygotowawczego i na poczatkowym etapie postepowania
sgdowego. Zwrocit tez uwage na fakt, ze sad rozwazyt zastosowanie nieizolacyjnych
Srodkéw zapobiegawczych co ostatecznie zaowocowato zwolnieniem skarzacego z
aresztu po ztozeniu poreczenia majatkowego. Z tych wzgledéw Trybunat uznat, ze prze-
dtuzajac stosowania tymczasowego aresztowania wobec skarzgacego sady powotaty sie
na ,odpowiednie” i ,wystarczajgce” przestanki, ktére usprawiedliwiaty caty czas detencji.
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Trybunat stwierdzit, Zze postepowanie karne prowadzono z ,akceptowalng sprawnoscig’.
Odnotowat co prawda, ze sad az przez 11 miesiecy prowadzit postepowanie przejsciowe,
zanim rozpoczeto przewodd sadowy, jednak dostrzegt rowniez, iz pozniej znacznie przy-
spieszono procedowanie, wyznaczajgc terminy w regularnych, niewielkich odstepach
czasowych.

Majac na wzgledzie wszystkie wskazane okolicznosci, Trybunat stwierdzit brak narusze-
nia art. 5 § 3 Konwencji.

. Naruszenie art. 6 § 2 Konwencji

Zdaniem skarzgcego tre$¢ uzasadnienia postanowienia Sgdu Okregowego we Wrocta-
wiu z dnia 7 listopada 2003 r. narusza zasade domniemania niewinnosci.

Trybunat przypomniat najpierw ogdlne reguty dotyczace ochrony domniemania niewinno-
Sci wypracowane w dotychczasowym orzecznictwie. Wynika z nich, ze naruszenie do-
mniemania niewinnosci bedzie miato miejsce zawsze wtedy, gdy w decyzji sgdowej lub w
wypowiedzi funkcjonariusza publicznego odnoszgcej sie do podejrzanego zostanie wyra-
zona opinia, ze jest on winny zarzucanego mu czynu, zanim jego wina zostanie udowod-
niona zgodnie z obowigzujacym prawem. Nawet jezeli nie zostanie wypowiedziana
wprost taka opinia, to zawarcie w decyzji sgdowej lub wypowiedzi argumentacji sugeru-
jacej, ze sad lub funkcjonariusz publiczny uznaje oskarzonego za winnego, narusza do-
mniemanie niewinnosci (por. m.in.: wyrok z dnia 25 marca 1983 r. w sprawie Minelli
przeciwko Szwajcarii, §§ 27, 30). Trybunat podkreslit, ze obowigzek poszanowania do-
mniemania niewinnosci odnosi sie do catego toku postepowania, bez wzgledu na to, jaki
wyrok zostat ostatecznie wydany wobec oskarzonego. Domniemanie to ustaje po pra-
womocnym uznaniu oskarzonego za winnego i nie ma zastosowania w toku procesu
wymiaru kary (,sentencing procedure” — por. wyrok z dnia 5 lipca 2001 r., Philips prze-
ciwko Zjednoczonemu Krélestwu, § 35).

Odnoszac powyzsze standardy do tresci postanowienia z dnia 7 listopada 2003 r., Try-
bunat stwierdzit, ze wyrazono w nim opinie, iz skarzacy dopuscit sie zarzucanych mu
czyndw, mianowicie ,organizowat grupe przestepczg i stat na jaj czele”. Trybunat odrzucit
argumenty rzadu, ze opinia ta wyraza jedynie ocene dowoddéw wskazujgcych na prawdo-
podobienstwo sprawstwa skarzgcego.

Trybunat przypomniat, ze nalezy stanowczo odrézni¢ stwierdzenie, iz dana osoba jest je-
dynie podejrzana [suspected] o popetnienie czynu zabronionego, od wypowiedzi, w kt6-
rych sad, pomimo niewydania wyroku skazujgcego, o$swiadcza, ze dana osoba popefnita
[has committed] zarzucany jej czyn [podkreslenia wskazane za tekstem wyroku Trybuna-
tu].

Majac na wzgledzie jednoznacznos¢ stwierdzenia sgdu zawartego w uzasadnieniu ww.
postanowienia, Trybunat orzekt, ze nalezy je uznaé za wypowiedz przesadzajgcqg o winie
skarzacego przed wydaniem wyroku przetamujgcego domniemanie niewinnosci. Trybu-
nat podkreslit, Zze nie znajduje usprawiedliwienia dla wygtaszania przez sad przedwcze-
snych osgdow tego rodzaju. To, ze postepowanie przeciwko skarzagcemu nadal toczy sie,
nie uchyla jego prawa do traktowania go jak niewinnego do czasu udowodnienia winy
zgodnie z obowigzujgcym prawem.

Trybunat jednomys$inie orzekt naruszenie art. 6 § 2 Konwencji.

Trybunat nie zasadzit na rzecz skarzacego zadnej kwoty stwierdzajac, ze samo stwier-
dzenie naruszenia Konwencji stanowi dla niego wystarczajgce zados$¢uczynienie.

Orzeczenie na stronach Trybunatu:
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5.2.2.

http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=1&portal=hbkm&action=html&highlight=
Ka%u017Amierczak&sessionid=20656697 &skin=hudoc-en

- - - - - - - - - - - - - -

Zakaz ponownego karania w rozumieniu Konwencji

(opr. Hanna Kuczynska, asystent w Izbie Karnej SN)

przepisy: art. 4 Protokotu Nr 7 do Europejskiej Konwencji Praw Cziowieka

hasta:  Powaga rzeczy osadzonej; Europejska Konwencja Praw Cztowieka; Europejski Trybunat Praw
Cztowieka

Orzeczenie z dnia 10 lutego 2009 r. w sprawie Siergiej Zolotukhin v. Rosja nr sprawy

14939/03

Naruszenie art. 4 Protokotu nr 7 (zakaz ponownego karania)
Teza:

1. Zakaz ponownego karania w sprawach karnych obejmuje nie tylko postepowa-
nie karne sensu stricto, ale rowniez postepowanie, ktére wprawdzie zaklasyfi-
kowane jest jako administracyjne w prawie krajowym, jednak z jego istoty wyni-
ka, ze dotyczy ono popetnionego przestepstwa lub wykroczenia, za ktére orzeka
sie kary, ktére moga by¢ zrownana z karg kryminalng. Prawna charakterystyka
samego postepowania w prawie krajowym nie moze stanowi¢ jedynego kryte-
rium przesadzajacego o mozliwosci zastosowania zasady ne bis in idem.

2. Przy ocenieniu, czy miato miejsce naruszenie zasady ne bis in idem, powinno
sie ktas¢ nacisk na identycznosé zachowan (faktow), w oderwaniu od ich praw-
nej kwalifikacji. Podstawe oceny powinno tu stanowi¢ poréwnanie elementéw
(znamion) zachowania wspoélnego dla obydwu przestepstw oraz istotowa toz-
samos¢ tego zachowania.

3. Dla faktu zaistnienia naruszenia gwarancji z art. 4 Protokotu nr 7 nie miato zna-
czenia, ze w drugim postepowaniu skarzacy zostat uniewinniony. Ochrona gwa-
rantowana przez ten przepis nie ogranicza si¢ bowiem do zakazu ponownego
karania, ale rozcigga rowniez na zakaz ponownego scigania i prowadzenia po-
stepowania karnego.

Omowienie:
Sprawa rozstrzygana przez Wielkg Izbe Trybunatu dotyczyta postepowania administra-

cyjnego i postepowania karnego, ktore toczyty sie przeciwko skarzgcemu, bedacemu
zotnierzem.

Dnia 4 stycznia 2002 r. skarzacy zostat aresztowany za wprowadzenie na teren jednostki
wojskowej swojej dziewczyny bez odpowiedniego zezwolenia. W czasie aresztowania
skarzacy byt nietrzezwy i zachowywat sie w sposéb obrazliwy i niesubordynowany w sto-
sunku do zatrzymujacych go. Tego samego dnia sad rejonowy uznat go za winnego po-
petnienia ,niesubordynacji (drobnych aktow niepostuszenstwa)’, w zwigzku z zachowa-
niem polegajgcym na przeklinaniu w miejscu publicznym, stawieniu oporu funkcjonariu-
szowi publicznemu, braku reakcji na reprymendy. Za czyny te na podstawie art. 158 Ko-
deksu wykroczen administracyjnych zostat skazany na kare 3 dni aresztu. W wyroku
wskazano, ze nie podlega on zaskarzeniu i staje sie natychmiast wykonalny.
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W zwigzku z popetnionym przez skarzacego naruszeniem przepisow zostato wszczete
przeciwko niemu postepowanie karne. Na podstawie art. 213 § 2 (b) Kodeksu karnego
oskarzono go o naruszanie porzadku publicznego, akty niepostuszehstwa wobec doko-
nujgcych aresztowania funkcjonariuszy policji oraz na podstawie art. 318 i 319 Kodeksu
karnego — o grozby uzycia przemocy i zniewagi w stosunku do tych funkcjonariuszy. Dnia
2 grudnia 2002 r. ten sam sad rejonowy wydat wyrok, w ktérym uznat skarzgcego win-
nym popetnienia przestepstwa z art. 319 Kodeksu karnego, a od popetnienia czynu okre-
Slonego w art. 213 uniewinnit, z powodu braku danych dostatecznie uzasadniajacych po-
petnienie przestepstwa.

Skarzacy zwrdcit sie ze skargg do Trybunatu, podnoszac, ze nastgpito naruszenie art. 4
Protokotu nr 7 do Konwencji, dotyczacego zakazu podwdjnego karania za ten sam czyn,
poprzez skazanie go za naruszenie Kodeksu karnego w sytuacji, gdy odbyt juz admini-
stracyjng kare aresztu za to samo zachowanie. Zgodnie z wnioskiem rzgdu rosyjskiego
sprawa ta zostata przekazana do rozpoznania Wielkiej Izbie Trybunatu.

Artykut 4 Protokotu nr 7 do Konwencji z dnia 22 listopada 1984 r. wprowadza zakaz po-
nownego sadzenia lub karania, stanowigc, ze nikt nie moze by¢ ponownie sadzony lub
karany w postepowaniu przed sagdem tego samego panstwa za przestepstwo, za ktére
zostat uprzednio skazany prawomocnym wyrokiem lub uniewinniony zgodnie z ustawg i
zasadami postepowania karnego tego panstwa. Mozliwe jest natomiast wznowienie po-
stepowania zgodnie z ustawg i zasadami postepowania karnego danego panstwa, jesli
zaistniejg nowe lub nowo ujawnione fakty lub jesli w poprzednim postepowaniu dopusz-
czono sie razacego uchybienia, ktére mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy.

Trybunat podkreslit, Ze nie mozna dokonywac analizy tego przepisu bez odwotania sie do
innych instrumentow prawa miedzynarodowego, takich jak Miedzynarodowy Pakt Praw
Politycznych i Obywatelskich, Statut Rzymski Miedzynarodowego Trybunatu Karnego,
Karta Praw Podstawowych Unii Europejskiej, Konwencja wykonawcza do Porozumienia
z Schengen, a takze orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci, ktory przy
wielu okazjach analizowat znaczenie pojecia ,ne bis in idem” w oparciu o art. 54 Kon-
wencji z Schengen (w sprawach: Goéziitok i Brigge, C-385/01; Kraaijenbrink, C-367/05;
Van Esbroeck, C-436/04; Gaspatrini i Inni C-467/04; Van Straaten, C-150/05), jak réwniez
orzecznictwa Sadu Najwyzszego Standéw Zjednoczonych Ameryki i przepisow Amery-
kanskiej Konwencji Praw Cztowieka. Wzigwszy pod uwage zakres obowigzywania tych
instrumentéw Trybunat doszedt do wniosku, ze zakaz z art. 4 Protokotu nr 7 dotyczy Sci-
gania lub karania kazdej jednostki za drugie naruszenie prawa, tak dtugo, jak $ciganie to
opiera sie na tym samym zdarzeniu historycznym, czyli faktach, ktére byty istotowo toz-
same dla obydwu sgdzonych naruszen prawa. Ta gwarancja zaczyna dziataC w momen-
cie, gdy wszczynane jest nowe postepowanie, a poprzednia sprawa jest prawomocnie
osadzona i cieszy sie moca res iudicata.

Analizujac niniejszg sytuacje faktyczng, Trybunat odnidst sie do kolejnych kwestii, poja-
wiajacych sie na gruncie sprawy Siergieja Zolotukhina.

A. Czy pierwsza sankcja miata charakter sankcji prawno-karnej

Trybunat zajat sie najpierw zakresem stosowania tego przepisu. Doszedt do wniosku, ze
obejmuje on nie tylko postepowanie karne sensu stricto, ale rébwniez postepowanie, ktére
wprawdzie zaklasyfikowane jest jako administracyjne w prawie krajowym, jednak z jego
istoty wynika, ze dotyczy ono popetnionego przestepstwa lub wykroczenia, za ktére
orzeka sie kary, ktére mogg by¢ zrobwnana z karg kryminalng. Tak tez powinna by¢ oce-
niana natura postepowania w sprawach wykroczen popetnianych przez zotnierzy, nawet
jesli postepowanie dotyczace tych czyndw nazywane jest postepowaniem administracyj-
nym. Prawna charakterystyka samego postepowania w prawie krajowym nie moze sta-
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nowi¢ jedynego kryterium przesadzajgcego o mozliwosci zastosowania zasady ne bis in
idem. Kazde inne zatozenie mogtoby prowadzi¢ do dowolnosci, zaprzeczajgcej celowi
gwarancji zawartych w Konwencji. W ustalonej linii orzeczniczej Trybunatu przyjeto sie
(tzw. Kryteria Engela), ze o przynaleznosci do kategorii spraw karnych przesadza sie bio-
rac pod uwage trzy kryteria: po pierwsze kwalifikacje prawng przyjeta w danym panstwie,
po drugie — istote naruszenia prawa i po trzecie — powage zagrozenia karg. OkreSlenie
przestepstwa jako ,drobne” (minor) nie wyklucza automatycznie przynaleznosci do kate-
gorii sprawy karnej. W rezultacie analizy tych kryteriow w odniesieniu do tej sprawy Try-
bunat uznat, ze naruszenie prawa polegajgce na “niesubordynacji’, za ktére skazany zo-
stat skarzacy byto z istoty sprawg karna, gdyz celem ustanowienia tego przepisu byto
ukaranie sprawcy oraz zastosowanie zasad prewenciji, ktére to sg uznawane za gtéwne
cechy spraw karnych.

B. Czy zachowania, za ktére zostat skazany skarzacy byty zachowaniami tozsamymi
(idem)

Drugim problemem podlegajgcym rozwazeniu byta tozsamos¢ czyndw, w zwigzku z kté-
rymi toczyly sie postepowania przeciwko skarzgcemu. Biorgc pod uwage, ze moga zaist-
nie¢ rozbieznosci miedzy stanem faktycznym a stanem prawnym, co moze prowadzi¢ do
niejasnosci w stosowaniu prawa, ktéra bytaby niezgodna z wagg podstawowego prawa
gwarantowanego w art. 4 Protokotu, Trybunat zdecydowat sie zdefiniowaé znaczenie
sformutowania ,ten sam czyn” na potrzeby stosowania Konwencji. W zwigzku z wieloscig
czynéw, o ktére zostat oskarzony skarzacy, Trybunat uznat za konieczne poréwnanie za-
chowan, ktore stanety u podstaw pierwszego i drugiego skazania. Trybunat odwotat sie tu
do swojego bogatego orzecznictwa, ktadgc nacisk na identycznos¢ zachowan (faktow), w
oderwaniu od ich prawnej kwalifikacji. Podstawe oceny powinno tu stanowi¢ poroéwnanie
elementdéw (znamion) zachowania wspélnych dla obydwu przestepstw.

Pierwsza teoria ktadzie nacisk na istnienie ,tego samego zachowania” (idem factum)
skarzacego, niezaleznie od klasyfikacji prawnej. Trybunat zauwazyt jednak takze, ze to
samo zachowanie moze prowadzi¢ do dokonania réznych kwalifikacji prawnych, jako ze
znamiona tych réznych przestepstw moga sie pokrywaé. Drugie podejscie uwzglednia
wiec mozliwos¢ dokonania réznej kwalifikacji prawnej na podstawie tego samego zacho-
wania (concours idéal d'infractions), ktére mogq toczy¢ sie w réznych postepowaniach.
Jednak taka interpretacja podkreslajgca prawng kwalifikacje czyndw, a nie ich nature
mogtaby prowadzi¢ do naruszenia istoty ochrony gwarantowanej przez Konwencje. Trze-
cie podejscie dotyczy ,kluczowych (istotnych) elementow” przestepstwa. Trybunat zde-
cydowat, ze najbardziej odpowiednie do badania, czy miato miejsce naruszenie zasady
ne bis in idem, bedzie zastosowanie wtasnie trzeciego podejscia, czyli badania elemen-
tow zachowania i czy byty one odréznialne w zakresie powagi, spotecznej szkodliwosci,
przedmiotu ochrony i zamiaru sprawcy. Ograniczenie sie do badania, czy zachowania
réznity sie nominalnie bytoby nowiem niewystarczajgce do stwierdzenia takiego narusze-
nia. Konwencja musi by¢ interpretowana w sposob praktyczny i skuteczny, dostosowany
do pojawiajacych sie codziennie problemow, a nie prowadzacy do ochrony iluzorycznej i
teoretycznej. Podstawe rozstrzygniecia powinna wiec stanowic istotowa zgodnos¢ dwaoch
zachowan.

W niniejszej sprawie skazanie z art. 158 Kodeksu wykroczen administracyjnych dotyczy-
to trzech rodzajow zabronionych zachowan: przeklinania w miejscu publicznym, stawia-
nia oporu funkcjonariuszowi publicznemu, braku reakcji na reprymendy, innych zacho-
wan naruszajgcych porzadek publiczny. Gdy skarzacy zostat oskarzony z art. 213 § 2 (b)
Kodeksu karnego sad rozstrzygat, czy swym zachowaniem naruszyt on porzadek pu-
bliczny i okazat brak szacunku dla spoteczenstwa, uzywat grozby, opierat sie funkcjona-
riuszowi publicznemu. Obydwa zestawy zarzutéw odnosity sie jednak do jednego zacho-
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wania z jedng jedynie zmiang — drugie postepowanie objeto rowniez uzywanie grozby, co
nie zostato podniesione w pierwszym postepowaniu. Podstawg rozpatrywanych czynéw
byto jednak ciagle to samo zachowanie, ktére powinno zosta¢ uznane za istotowo toz-
same. Zagrozenie karg, znacznie powazniejsze w przypadku art. 213 § 2 (b) Kodeksu
karnego — co podnidst rzad rosyjski jako argument przeciwko takiemu rozumowaniu — nie
moze zosta¢ uznane za przyswiadczajgce o odmiennosci zachowania, poniewaz jest je-
dynie konsekwencjg prawnej kwalifikacji, a nie samego zachowania

C. Czy miato miejsce ponowne S$ciganie

Trybunat zauwazyt, Ze celem art. 4 Protokotu Nr 7 jest uniemozliwienie powtérnego pro-
wadzenia postepowania karnego, ktére mogtoby sie zakonczy¢é prawomocnym orzecze-
niem. Jesli chodzi o prawomocnos¢ decyzji w postepowaniu administracyjnym, to nie ist-
niata mozliwos¢ odwotania od decyzji sadu, naktadajgcej kare 3 dni aresztu w zwigzku z
popetnionymi czynami. Dlatego tez ta decyzja stata sie prawomocna w chwili wydania.
Wyrok wydany w sprawie skarzacego zostat wydrukowany na standardowym formularzu,
ktéry wskazywat, ze od tego orzeczenia nie przystuguje odwotanie i jest ono natychmiast
wykonalne.

D. Czy uniewinnienie skarzacego uniemozliwia zastosowanie gwarancji z art. 4 Protoko-
fu Nr 7 do Konwengiji

Dla faktu zaistnienia naruszenia gwaranc;ji z art. 4 Protokotu Nr 7 nie miato znaczenia, ze
w drugim postepowaniu skarzgcy zostat uniewinniony, ani nie pozbawiato go statusu
pokrzywdzonego wszczeciem drugiego postepowania. Ochrona gwarantowana przez ten
przepis nie ogranicza sie bowiem do zakazu ponownego karania, ale rozcigga réwniez
na zakaz ponownego Scigania i prowadzenia postepowania karnego. Zakaz obejmuje
wiec takze postepowanie, ktore zostato zakonczone uniewinnieniem. W rezultacie
Trybunat odrzucit argumentacje rzadu rosyjskiego polegajacg na ograniczeniu zakazu ne
bis in idem wytgcznie do zakazu ponownego skazania.

W niniejszej sprawie Trybunat uznat, ze fakty stojace u podstaw postepowania w sprawie
administracyjnej, a potem w postepowaniu karnym, nie réznity sie w zadnym istotnym
szczegole i dlatego powinny byc¢ traktowane jako ten sam czyn. Trybunat uznat wiec, ze
skarzacy zostat skazany za ,niesubordynacje (drobne akty niepostuszenstwa)” w poste-
powaniu, ktére powinno zosta¢ uznane za karne co do istoty, w znaczeniu nadanym
przez Konwencje. Po tym, jak skazanie to stato sie prawomocne zostaty mu ponownie
przedstawione zarzuty, ktére w zakresie popetnienia ,niesubordynacji (drobnych aktéw
niepostuszenstwa)” odnosity sie do doktadnie tego samego czynu osgdzonego poprzed-
nim wyrokiem. W rezultacie Trybunat stwierdzit, ze wszczecie postepowania z art. 213 §
2 (b) Kodeksu karnego odnosito sie do tego samego czynu, ktéry zostat juz prawomocnie
osadzony na mocy art. 158 Kodeksu wykroczen administracyjnych, co spowodowato na-
ruszenie art. 4 Protokotu Nr 7.

Tekst orzeczenia na stronach Trybunatu:

http://cmiskp.echr.coe.int////ltkp197/viewhbkm.asp?action=open&table=F69A27FD8FB86
142BF01C1166DEA398649&key=76516&sessionld=19278166&skin=hudoc-
en&attachment=true

- - - - - - - - - - - - - - -
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6. Przeglad ksigzek i czasopism
(opr. Piotr F. Piesiewicz, asystent w Izbie Karnej SN)

6.1.

6.2.

Przeglad ksigzek

B. Chazan, W. Simon (red.), Aborcja. Przyczyny, nastepstwa, terapia, Wroctaw 2009
B. Wojciechowski, Interkulturowe prawo karne, Torun 2009

M. Catkiewicz, Kryminalistyczne badania patologicznego pisma recznego, Warszawa
2009

A. Urban, Bezpieczenstwo spotecznosci lokalnych, Warszawa 2009

T. Bojarski (red.), A. Michalska-Warias, J. Piérkowska-Flieger, M. Szwarczyk, Kodeks
karny. Komentarz, Warszawa 2009

M. Romanczuk-Gracka, Kryminologiczne aspekty sekt destrukcyjnych, Olsztyn 2008

A. Marek, Podstawy prawa karnego i prawa wykroczenh dla studentéw administracji,
Torun 2009

J. W¢jcikiewicz, Temida nad mikroskopem. Judykatura wobec dowodu naukowego
1993 - 2008, Torun 2009

M. Czajka, Trener prawniczy. Jak czyta¢ wyroki. Kodeks karny, Warszawa — Bielsko-
Biata 2009

W. Kotowski, Kodeks drogowy w praktyce, Warszawa 2009

M. Ku¢ (red.), Kryminologiczne i penitencjarne aspekty wykonywania kary pozbawie-
nia wolnosci, Lublin 2008

A. Gateska-Sliwka, Smieré jako problem medyczno-kryminalistyczny, Warszawa 2009

Z. Bartkowicz, A. Weglinski (red.), Skuteczna resocjalizacja. Doswiadczenia i propo-
zycje, Lublin 2008

Przeglad czasopism

lus Novum 2008 nr 3
— A. Miekina, Zabojstwo w Srodowisku mafijnym

— E. Skretowicz, P. Strzelec — Glosa do uchwaty SN z 261V 2007,1 KZP 9/07 (dot.
wytagczenia sedziego, ktory orzekatby na podstawie tych samych dowodow o od-
powiedzialnosci karnej kolejnego sprawcy przestepstwa)

Jurysta 2009 nr 2
— Mariusz Lewandowski, Bezptatna pomoc prawna a prawo do sadu

— Piotr lwaniuk, Prokuratorski wglad w dane objete tajemnicg bankowg
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e Monitor Podatkowy 2008 nr 12

S. Dudziak, Uiszczenie wymaganej naleznosci publiczno-prawnej jako przestanka
prawa karnego skarbowego

e Orzecznictwo Sadéow Polskich 2008 nr 6

Postanowienie Sadu Najwyzszego — Izba Karna z dnia 6 marca 2008 r., Il KK
421/07; art. 41 § 1, art. 42 § 4 k.p.k., Glosa — Michata Kurowskiego

Wyrok Sadu Najwyzszego — Izba Karna z dnia 3 marca 2008 r. 1| KK 293/07; art.
552 § 4 k.p.k. str. 154, Glosa — Moniki Zbrojewskiej i tukasza Chojniaka

Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 18 maja 2007 r., Il AKz
288/07; art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 9 czerwca 2006 r. o Centralnym Biurze Anty-
korupcyjnym (Dz. U. Nr 104, poz. 708 ze zm.), Glosa — Bolestawa Kurzepy

e Palestra 2009 nr 1-2

Lech K. Paprzycki, Psychiatryczno-neurologiczno-psychologiczne aspekty poste-
powania cywilnego w przedmiocie ubezwtasnowolnienia — zagadnienia prawne

Konrad Osajda, Dopuszczalno$é¢ ponownego wnoszenia skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia przez te samg strone (uwagi
na tle wyktadni art. 4243 k.p.c.)

Tomasz Grzegorczyk, Odstgpienie od oskarzenia w sprawach o czyny $cigane z
oskarzenia prywatnego

Adam Janistawski, Zagadnienie penalizacji "ktamstwa oswiecimskiego"

Piotr Krzysztof Sowinski, Sprzecznosc¢ intereséw oskarzonych jako przestanka wy-
tgczajgca mozliwos¢ wspdlnej ich obrony (art. 85 k.p.k.)

Remigiusz Sobanski, "Tres¢ prawa wypisana w sercach" (Rz 2,15). Refleksje o in-
terioryzacji prawa

e Paragraf na drodze 2009 nr 3

Stanistaw M. Przyjemski, Ktopoty z oceng stopnia spotecznej szkodliwoéci czynu
w postaci wypadku drogowego. Przemyslenia na kanwie wyroku Sadu Najwyz-
szego z dnia 23 wrzesnia 2008 r., sygn. WA 37/08

Andrzej Skowron, Stosowanie instytucji zbiegu przepiséw na gruncie postepowa-
nia mandatowego. Zbieg przepiséw, czy zbieg wykroczen? (czesé¢ 2)

Lech K. Paprzycki, Lekarz zawinit, pieszy pokrzywdzony, kierowca uniewinniony
Jan Unarski, Ustalanie miejsca zderzenia w rekonstrukcji wypadkéw drogowych

e Praca i zabezpieczenie spoteczne 2009 nr 2

Marta Madej, Monitorowanie systemu informatycznego w zaktadzie pracy a
ochrona danych osobowych pracownika
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e Prawo europejskie w praktyce 2009 nr 2

Irena Dybalska, Readaptacja spoteczna skazanych — przygotowanie w trakcie od-
bywania kary

Europejski nakaz aresztowania przedmiotem opinii Rzecznika Generalnego

e Przeglad Sadowy 2009 nr 1

Piotr Kardas, Dozwolone ryzyko sportowe — pozaustawowy kontratyp czy element
precyzujacy ptaszczyzne bezprawnosci?

tukasz Pohl, Nadzwyczajne tagodzenie kary 25 lat pozbawienia wolnosci w pol-
skim prawie karnym

Tomasz Grzegorczyk, Zobowigzywanie sprawcy przestepstwa do naprawienia
szkody lub uiszczenia nawigzki w trybie art. 46 k.k.

Jarostaw Wyrembak, Zasada nullum crimen sine lege a wyktadnia prawa (ze
szczegoOlnym uwzglednieniem pozycji metody jezykowej)

Piotr Kruszynski, Europejski kodeks postepowania karnego

¢ Edukacja Prawnicza 2009 nr 4

Szymon Styputa, Wymiar kary za cigg przestepstw czes¢ |, (cz. Il na stronie
www.edukacjaprawnicza.pl)

Jacek Dubois, Wiem, Ze nic nie wiem — czyli jak wygtasza¢ przemodwienie w spra-
wie karnej

e Prokuraturai Prawo 2009 nr 3

Jarostaw Matras, Standard "réwnosci broni" w postepowaniu w przedmiocie tym-
czasowego aresztowania

Joanna Kulesza, Jan Kulesza, Gra Second Life — wirtualny swiat, realne przestep-
stwa?

Dr Janusz Sawicki, Wadliwe prowadzenie kantoru jako przestepstwo lub wykro-
czenie skarbowe

Adam Btachnio, Katarzyna Rola-Stezycka, Uporczywe niewptacanie podatku w
terminie a przedawnienie karalnosci

Krystyna Witkowska, Znaczenie szybkosci postepowania karnego i koncentracji
czynnosci procesowych dla realizacji celéw i zadan procesu karnego

Rafat Janiszowski-Downarowicz, Granice prowokacji w polskim prawie karnym

do uchwalty sktadu 7 sedziéw SN z dnia 30 pazdziernika 2008 r., | KZP 20/08 (dot.
pojazdu mechanicznego) — oprac. Ryszard A. Stefanski str. 140

do wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 5 marca 2008 r., V KK 343/07 (dot. sSwiad-
czenia niewspoétmiernego ze Swiadczeniem wzajemnym) - oprac. Jerzy Skorupka
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— do wyroku Sadu Apelacyjnego w todzi z dnia 25 pazdziernika 2006 r., Il AKa
134/06 (dot. odebrania od swiadka przyrzeczenia) — oprac. Antoni Bojahczyk, To-
masz Razowski

e Doradztwo Podatkowe 2009 nr 2

— Marzanna Pydyn, Zmiany w Kodeksie karnym skarbowym w zwigzku z uchwale-
niem ustawy z dnia 6 grudnia 2008 r. o podatku akcyzowym

e Panstwo i Prawo 2009 nr 3

— Adam Borowicz, Argumentacja oparta na odwotaniu sie do racji normy prawnej
— Grzegorz Bucon, Dopuszczalnos¢ "opinii prywatnej" w procesie karnym

e Przeglad Sejmowy 2009 nr 1

— Elzbieta Hanna Morawska, Prawa konstytucyjne cztiowieka i obywatela w Rzeczy-
pospolitej Polskiej a prawa podstawowe Unii Europejskiej. Analiza porownawcza

e Zeszyty Prawnicze Biura Analiz Sejmowych Kancelarii Sejmu 2008 nr 3-4

— Wojciech Odrowgz-Sypniewski, Tryb ustalania terminéw przestuchania swiadkéw
wezwanych przez komisje Sledczg

— Janusz Mordwitko, Prawidtowy sposob powiadamiania posta o posiedzeniu komisji
sejmowej zajmujgcej sie uchyleniem immunitetu poselskiego

— lIrena Galinska-Raczy, Zakaz materialnej niepotgczalnosci mandatu poselskiego.
taczenie mandatu z funkcjami we wtadzach fundaciji, stowarzyszen i izb gospo-
darczych

¢ Przeglad wieziennictwa polskieqgo 2008 nr 60

— Jerzy Lachowski, Tomasz Oczkowski Skarga skazanego w postepowaniu wyko-
nawczym (art. 7 k.k.w.)

— Anna Rakowska, Maciej Rakowski Postawy wyborcze osadzonych w jednostkach
penitencjarnych w gtosowaniu do Sejmu w 2007 r.

— Piotr Stepniak, Udziat skazanego w ksztattowaniu prognozy kryminologicznej

— Robert Poklek, Inwentarz Psychologiczny Syndromu Agresji Z. B. Gasia w dia-
gnostyce penitencjarnej — normalizacja narzedzia

— Jerzy Migdat, Resocjalizacja skazanych — utopia czy perspektywiczne wyzwanie
— Anetta Jaworska, Teoretyczno-filozoficzne konteksty resocjalizacji penitencjarnej
— Karol Pawlak, Zrodta rekopismienne do dziejéw wieziennictwa

e Prokurator 2008 nr 8

— Krzysztof Parulski, Instytucja polskiej prokuratury i jej faktyczne usytuowanie
ustrojowe
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— Wojciech Marcinkowski, Wybrane zagadnienia stosowania przepiséw karnych
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii

— Genovaite Babachinaite, Przemiany przestepczosci na Litwie
— Piotr Kosmaty, Podstuch komputerowy. Zarys problematyki

— Dagmara Milewicz-Bednarska, Ustawowe znamiona przestepstw stypizowanych w
art. 200 k.k. — préba analizy

— Agata Bruzdewicz, Glosa do wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2006
r. (sygn. IV k.k. 328/06)

— Grzegorz Flis, Glosa krytyczna do uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia
2007 r. (sygn. akt | KZP 27/07)

— Przemystaw Domagata, Glosa do postanowienia sktadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 24 wrzesnia 2007 r. (I KZP 28/07) str. 93

— Maciej Mackowiak, Ocena programu "Lex dla sedziego i prokuratora”

e Prawo Spoétek 2009 nr 1

— D. Dabrowska, Odpowiedzialnos¢ karna prokurenta spotki za wyrzadzenie jej
szkody

¢ Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny 2008 z. 4

— S.M. Przyjemski (rec.) J. MISZTALKONECKA Roszczenia majgtkowe oséb naj-
blizszych dla pokrzywdzonego

e Studia luridica 2008 nr 48

— Przestawski T. — Funkcja czynnika psychicznego w konstrukcji czynu zabronione-
go i formach winy
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