Biuletyn Prawa Karnego nr 2/08

Biuletyn Prawa Karnego jest opracowywany przez Zespot Prawa Karnego, Wojskowego i Europejskiego
Biura Studiow i Analiz Sqdu Najwyzszego oraz asystentow Izby Karnej i I1zby Wojskowej Sqdu Najwyz-
szego. Jego celem jest dostarczenie biezqcej informacji z zakresu szeroko rozumianego prawa karnego.
Biuletyn dzieli sie na nastepujqce dziaty:

1. Orzecznictwo Izby Karnej i Izby Wojskowej Sadu Najwyzszego

W tym dziale prezentowane jest biezqce orzecznictwo obu izb Sqdu Najwyzszego z okresu bezposred-
nio poprzedzajqcego ukazanie si¢ kolejnego numeru biuletynu. Zatozeniem tego dzialu jest omowienie
wszystkich orzeczen w sprawach karnych wydawanych przez Sqd Najwyzszy, w ktorych dolqczono pi-
semne uzasadnienie. Dzial ten zawiera takze informacje o pytaniach prawnych, jakie wphynely do Sq-
du Najwyzszego oraz przedstawia omowienie biezqcych spraw znajdujqcych sie na wokandzie SN.

2. Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczgce prawa karnego

W dziale tym zamieszone sq biezqce informacje o sprawach rozpoznawanych w Trybunale Konstytu-
cyjnym zwiqzanych z prawem karnym, jak rowniez o wydanych przez Trybunat Konstytucyjny orze-
czeniach.

3. Legislacja

Dzial ten poswiecony jest informacji o uchwalonych i wchodzqcych w Zycie aktach normatywnych z
zakresu prawa karnego, a takze o pracach legislacyjnych rzqdu i parlamentu. Prezentowane sq za-
rowno projekty aktow normatywnych, jak i informacje umozliwiajqce zapoznanie sie z przebiegiem
dyskusji wokot tych projektow. W dziale tym przedstawiane sq takze opinie sporzqdzane w toku prac
legislacyjnych przez upowaznione podmioty.

4. Analizy

W dziale Analiz publikowane sq opracowania i analizy z zakresu stosowania prawa karnego przygo-
towywane przez Biuro Studiow i Analiz Sqdu Najwyzszego oraz asystentow Izby Karnej i 1zby Woj-
skowej Sqdu Najwyzszego

5. Informacja Miedzynarodowa

W dziale Informacji Miedzynarodowej zamieszczane sq aktualne informacje dotyczqce dziatalnosci
legislacyjnej i orzeczniczej organow i trybunatow miedzynarodowych, a takze informacje o obowiqzu-
jacych aktach prawa miedzynarodowego odnoszqcych sie do prawa karnego. W tej czesci Biuletynu
prezentowane sq takze biezqce informacje o dziataniach podejmowanych w ramach Unii Europejskiej
majqcych zwiqzek z prawem karnym.

6. Przeglad ksigzek i czasopism

W dziale tym anonsowane sq nowe publikacje z zakresu prawa karnego.

Zarowno biezqcy, jak i poprzednie numery Biuletynu, sq umieszczone na stronie internetowej Sqdu
Najwyzszego (www.sn.pl).
Ze wzgledow redakcyjnych do cytowanych w Biuletynie orzeczen wprowadzane sq niekiedy dodatko-

we zwroty lub zdania. Owe uzupelnienia wpisywane sq nie kursywq, lecz zwykiq czcionkq i umiesz-
czane w nawiasach.

Zespot przygotowujqcy Biuletyn bedzie wdzieczny za wszelkie uwagi, ktore pomogq udoskonalié¢ for-
me przekazywanych informacii.

Wtodzimierz Wrobel
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1. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba Karna i Izba
Wojskowa

1.1. Uchwaly i postanowienia — KZP

1.2. Orzeczenia w sprawach kasacyjnych
(opr. Lukasz Majewski, asystent w Izbie Karnej SN, Wilodzimierz Wrobel BSA SN)

1.2.1. Obronca z urzedu — standardy konstytucyjne i prawnomiedzynarodowe

przepisy: art. 6 k.p.k., art. 83 § 1 k.p.k.
hasla: prawo do obrony; obronca z urz¢du; Konstytucja RP — zasady

Wyrok z dnia 9 stycznia 2008 r., I KK 187/07

Teza:

1. Odwolywanie si¢ do — stosowanych wprawdzie przez sqdy wprost — norm aktow miedzynaro-
dowych wiqiqcych Polske oraz do ustawy zasadniczej jest (...) niewlasciwe, jeZeli ich realizacja i
tak nastepuje przez wyraine i szczegolowe uregulowania kodeksowe. Powolywanie si¢ na nie
moZe by¢ zasadne tylko jako wsparcie zarzutu obrazy przepisow kodeksu albo w ramach zarzutu
wykazujgcego wadliwq, sprzecznq 7 tymi normami, interpretacje tych przepisow.

2. Ani EKPC, ani Konstytucja RP nie nakladajq na organy procesowe obowiqzku ustanowie-
nia kaidemu oskarionemu, ktory nie ma obroncy 7 wyboru — obroncy 7 urzedu, uznajqgc jedynie
prawo oskarionego takze do tzw. obrony formalnej, a nie obowiqzek takiej obrony.

3. Postawienie w apelacji zarzutu obrazy przepisow o prawie oskarionego do obrony przez nie-
powolanie mu obroncy 7 urzedu w Zadnej mierze nie moze by¢ uznane za rownoznaczne z wy-
stqpieniem takze 7 wnioskiem o ustanowienie mu takiego obroncy w instancji odwolawczej, chy-
ba Ze 7 tresci srodka odwolawczego wynika dodatkowo, Ze w zwiqzku 7 tym zarzutem wniosek ta-
ki jest sktadany.

Z uzasadnienia:
., Rozpoznajqc te kasacje Sqd Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Podstawq kasacji mogaq by¢ tylko naruszenia prawa i to — poza uchybieniami wskazanymi w art.
439 § 1 kp.k. — tylko takie, ktore sq razqce i mogly mie¢ istotny wplyw na tres¢ orzeczenia (art.
523 § 1 k.p.k.). Do uchybien takich nalezy bez wqtpienia naruszenie przez sqd przepisow statuujq-
cych prawo do obrony, a wiec art. 6 k.p.k., w tym i poprzez obraze art.78 § 1 k.p.k. Nie jest zatem
prawidtowe odwolywanie sie kasacji wprost do przepisow EKPC i ustawy zasadniczej i pomijanie
norm kodeksu, o ktorych wspomina sie tylko w jej uzasadnieniu. Przywotany w tej skardze art. 6
ust. 3 lit. ¢) EKPC gwarantuje przeciez jedynie prawo do obrony, w tym do korzystania z pomocy
wybranego obroncy oraz domagania sie obroncy z urzedu, a tego samego dotyczy art. 42 ust. 2
Konstytucji. Obie te normy realizowane sq wszak poprzez art. 6 k.p.k. i inne przepisy kodeksu po-
stepowania karnego dotyczqce prawa do obrony, tak w ujeciu materialnym, jak i formalnym, i to
te przepisy szczegotowo okreslajq zasady korzystania z tego prawa w procesie karnym. Odwoty-
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wanie sie do — stosowanych wprawdzie przez sqdy wprost — norm aktow miedzynarodowych wiq-
zqcych Polske oraz do ustawy zasadniczej jest tym samym niewlasciwe, jezeli ich realizacja i tak
nastepuje przez wyrazne i szczegotowe uregulowania kodeksowe. Powolywanie si¢ na nie moze
by¢ zasadne tylko jako wsparcie zarzutu obrazy przepisow kodeksu albo w ramach zarzutu wyka-
zujqcego wadliwg, sprzecznq z tymi normami, interpretacje tych przepisow. Analizujqc jednak te
kasacje przez pryzmat art. 118 § 1 k.p.k., nalezy rozstrzygnqc, czy in concreto nastqpito narusze-
nie, zagwarantowanego takze przez Kodeks postepowania karnego, prawa do obrony formalnej, w
sposob w niej opisany.

Juz na wstepie podnies¢ nalezy, ze skarzqcy nie zauwaza, iz oskarzony korzystat poczqtkowo w tej
sprawie z obroncy z wyboru, a po rozwiqzaniu przez tegoz obronce stosunku obronczego, zostat
przez sqd pouczony, zZe moze powota¢ nowego obronce z wyboru lub wystqpi¢ o obronce z urzedu
(k. 271 — 271 v). Nie uczynil tego, bronit si¢ sam, brat udzial w roznych terminach rozprawy i
mogt sie wypowiadac w kazdej kwestii. Obronce z urzedu powotuje sie zas wtedy, gdy zachodzq
okolicznosci z art. 79 § 1 lub 2 albo art. 80 k.p.k. i wtedy czyni sie ex officio — co w niniejszej
sprawie nie miato jednak miejsca — oraz jezeli wystqpi o to sam oskarzony, wykazujqc swojq nie-
zamoznos¢ (art. 78 § 1 k.p.k.). Oskarzony byl pouczony o mozliwosci wystqpienia z wnioskiem o
obronce z urzedu, lecz z niej nie skorzystal. Ani EKPC, ani Konstytucja RP nie naktadajq na or-
gany procesowe obowiqzku ustanowienia kazdemu oskarzonemu, ktory nie ma obroncy z wyboru —
obroncy z urzedu, uznajqc jedynie prawo oskarzonego takze do tzw. obrony formalnej, a nie obo-
wiqzek takiej obrony. Odwolywanie sie przez autora kasacji do tych aktow jest wiec i z tego po-
wodu niewtasciwe. To kodeks bowiem ustala, kiedy wyjatkowo posiadanie obroncy staje sie obo-
wiqzkiem oskarzonego i nakazuje mu powotac obronce z urzedu, gdy nie ma wowczas obroncy z
wyboru, a kiedy sqd czyni to tylko na wniosek oskarzonego.

Oskarzony w swojej apelacji podnosit, Ze nie ustanowiono mu obroncy z urzedu, ale sqd odwo-
tawczy trafnie wykazal, Ze oskariony mimo udzielenia mu stosownych pouczen nie wystqpit z
wnioskiem o takiego obronce (k. 371). Autor kasacji twierdzi, Zze wysuniecie takiego zarzutu w
apelacji ,,winno by¢ potraktowane przez sqd drugiej instancji jak wniosek oskarzonego o ustano-
wienie mu obroncy z urzedu na etapie postepowania odwolawczego”. Poglad taki jest catkowicie
dowolny i nie znajduje oparcia w przepisach prawa. Postawienie w apelacji zarzutu obrazy prze-
pisow o prawie oskarzonego do obrony przez niepowolanie mu obroncy z urzedu w Zadnej mierze
nie moze by¢ uznane za rownoznaczne z wystqpieniem takze z wnioskiem o ustanowienie mu takie-
go obroncy w instancji odwolawczej, chyba zZe z tresci srodka odwotawczego wynika dodatkowo,
ze w zwiqzku z tym zarzutem wniosek taki jest sktadany. Stosownie bowiem do art. 118 § 1 k.p.k.
znaczenie czynnosSci procesowej ocenia si¢ wedtug tresci ztozonego oswiadczenia. Tres¢ apelacji
wlasnej oskarzonego w Zadnej mierze nie wskazywata, izby wystepowat on o obronce z urzedu w
instancji odwotawczej. Z apelacji tej wynika wyraznie, zZe podnosit on zarzut w postaci: ,, bylem
pozbawiony prawa do obrony” przez to, ze jak twierdzit: , nie mialem przedstawionego aktu
oskarzenia, nie podpisywatem odbioru aktu oskarzenia, nie miatem mozliwosci zapoznania sie z
aktami, nie wyznaczono mi obroncy z urzedu”. Takie oswiadczenie nie wskazuje bynajmniej na
zqdanie powotania obroncy z urzedu w postepowaniu odwotawczym, lecz wylicza jedynie uchy-
bienia, jakie zdaniem oskarzonego mialy miejsce w postepowaniu przygotowawczym oraz w I in-
stancji w ramach zarzutu naruszenia jego prawa do obrony. Co wiecej sqd odwolawczy, stosownie
do art. 451 k.p.k., pouczyt na pismie oskarzonego, juz jako pozbawionego wolnosci, o tresci tego
przepisu, a wiec o mozliwosci wystgpienia o doprowadzenie go na rozprawe apelacyjnq oraz kon-
sekwencji nieuwzglednienia takiego wniosku w postaci koniecznosci powotania mu obroncy z
urzedu (k. 362). Oskarzony pokwitowat odbior tego pisma w Zaktadzie Karnym i nie zareagowat
na nie w zaden sposob, w konsekwencji po ponad miesiqcu od otrzymania tego pouczenia doszto
do rozprawy odwolawczej bez jego udziatu (k. 366), o ktorej zawiadomiono go odrebnie (k. 365).
Z powyzszego wynika, Ze ani apelacja oskarzonego, ani jego zachowanie po powiadomieniu go o
tresci art. 451 k.p.k., nie wskazywaly na wole oskarzonego wystepowania o obronce urzedu w in-

stancji odwotawczej, a w skardze apelacyjnej wskazywat on jedynie na zaistniale w jego ocenie
6
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naruszenia procedury w przygotowawczym stadium procesu i w postepowaniu przed sqdem I in-
stancji. W przedmiocie tych zarzutow wypowiedzial sie jednak sqd odwolawczy, a kasacja nie
podnosi, aby doszto do uchybien w zakresie odwolawczej ich analizy.”

1.2.2.

Granice rozpoznania kasacji; zaliczanie okresu tymczasowego aresztowania

przepisy: art. 420 § 2 k.p.k., art. 458 k.p.k.
hasta: kasacja — granice; tymczasowe aresztowanie

Wyrok z dnia 24 stycznia 2008 r., II KK 241/07

Teza:

Istnienie — innego ni; tryb kasacji — procesowego instrumentu do korekty nieprawidltowego roz-
strzygniecia sqdu odwolawczego nie moze skutkowaé oddaleniem kasacji, w sytuacji gdy Sqd
Najwyzszy stwierdzil trafnosé postawionego zarzutu obrazy prawa oraz mozliwosdé istotnego jego
wplywu na tresé orzeczenia Sqdu odwolawczego.

W sytuacji gdy do chwili orzekania przez Sqd Najwyiszy nie doszlo do ,,poprawienia” zaliczenia
okresu tymczasowego aresztowania skazanego, to trafnosc¢ postawionego zarzutu - i wykazany
istotny wplyw tego uchybienia na tres¢ wyroku Sqdu odwolawczego - musial prowadzi¢ do uchy-
lenia zaskarzonego wyroku w tej czesci i przekazania sprawy — w tym zakresie — do Sqdu odwo-
tawczego celem zastosowania unormowania okreslonego w tresci art. 420 § 2 k.p.k. w zw. 7 art.
458 k.p.k.

Z uzasadnienia:
,,Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zasadna jest jedynie kasacja ztozona w imieniu skazanego K. C. w zakresie zarzutu nieprawidto-
wego zaliczenia temu skazanemu na poczet kary pozbawienia wolnosci okresu tymczasowego
aresztowania. Doda¢ od razu trzeba, ze skarzqcy stawiajqc taki wiasnie zarzut nie tylko nie wska-
zat w sposob prawidlowy naruszonego przepisu, ale nie zadat sobie trudu ustalenia rzeczywistego
okres stosowania tego srodka zapobiegawczego wobec skazanego. W sytuacji gdy Sad odwotaw-
czy zmienit zaskarzony wyrok Sqdu pierwszej instancji i uchylit orzeczenie o warunkowym zawie-
szeniu obu oskarzonym kar pozbawienia wolnosci, to jego obowiqzkiem wynikajqcym z tresci art.
63 § I k.k. bylo zaliczenie na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnosci okresow rzeczywiste-
go pozbawienia wolnosci obu oskarzonych w tej sprawie. Z samego obowiqzku zaliczenia Sqd od-
wolawczy wprawdzie sie wywiqzal, ale w stosunku do skazanego C. zaliczony na poczet kary po-
zbawienia okres tymczasowego aresztowania nie uwzglednial calego okresu stosowania tego
srodka zapobiegawczego. Tymczasem postanowienie o zmianie srodka zapobiegawczego zostato
wydane w dniu 27.03.2002 r. (k. 1058), ale faktycznie zostat on zwolniony w dniu 29.03.2002 r. (a
nie 28.04.2002 r. co suponuje obronca), co w sposob bezsporny wynika z tresci zawiadomienia na
k. 1074. W tej sytuacji zarzut naruszenia przepisu art. 63 § I k.k., odczytany na podstawie art. 118
§ I kp.k. z tresci kasacji, nalezy uzna¢ za trafny i majqcy wplyw na tres¢ wyroku Sqdu odwo-
tawczego. Oczywiscie w polu rozwazan Sqdu Najwyzszego musiata pozostawac takze tres¢ przepi-
su art. 420 § 2 k.p.k., ktory pozwala na poprawienie w kazdym czasie nieprawidlowo zaliczonego
okresu tymczasowego aresztowania. W tej regulacji upatrywal zresztq prokurator Prokuratury
Krajowej podstawe do ztozenia wniosku o oddalenie kasacji obroncy skazanego K.C. jako oczywi-
Scie bezzasadnej takze w zakresie tego zarzutu, dostrzegajac wszakze jego trafnos¢. Sqd odwotaw-
czy, ktory w tresci wyroku dokonat nieprawidlowego zaliczenia okresu tymczasowego aresztowa-
nia — i tylko ten sqd — mogt dokona¢ stosownej korekty procedujqc w trybie art. 420 § 2 kp.k. w
zw. z art. 458 k.p.k. (por. OSNKW 1984, z. 7-8 , poz. 83). Rzecz w tym, Ze istnienie — innego niz
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tryb kasacji — procesowego instrumentu do korekty nieprawidlowego rozstrzygniecia Sqdu odwo-
tawczego nie moze skutkowaé oddaleniem kasacji, w sytuacji gdy Sqd Najwyziszy stwierdzit traf-
nos¢ postawionego zarzutu obrazy prawa oraz mozliwosé istotnego jego wphwu na tresc¢ orzecze-
nia Sqdu odwotawczego. Zaakceptowanie wniosku prokuratora Prokuratury Krajowej prowadzi-
toby bowiem do oddalenia kasacji z przyczyn lezqcych poza podstawami kasacji, a co wiecej, przy
trafnosci zarzutow kasacji prowadzitoby do przekroczenie granic rozpoznania kasacji w sposob
nieuprawniony (art. 536 k.p.k.), albowiem podstawq rozstrzygniecia Sqdu Najwyzszego miataby
by¢ okolicznosé, ktora nie miesci sie w Zadnym z przepisow k.p.k. pozwalajqcych na wyjscie poza
granice zaskarzenia i podniesione zarzuty.

Nietrudno dostrzec, Ze konsekwencjq tego bytoby zerwanie logicznego zwiqzku pomiedzy tresciq
orzeczenia Sqdu kasacyjnego a zasadnosciq lub niezasadnosciq kasacji.

W sytuacji gdy do chwili orzekania przez Sqd Najwyzszy nie doszlo do , poprawienia” zaliczenia
okresu tymczasowego aresztowania skazanego K.C., to trafnos¢ postawionego zarzutu - i wykaza-
ny istotny wplyw tego uchybienia na tres¢ wyroku Sqdu odwotawczego - musiat prowadzi¢ do
uchylenia zaskarzonego wyroku w tej czesci i przekazania sprawy — w tym zakresie — do Saqdu od-
wolawczego celem zastosowania unormowania okreslonego w tresci art. 420 § 2 k.p.k. w zw. z art.

458 kpk.”

1.2.3.

Zglaszanie dowodow z zeznan Swiadkow

przepisy: art. 167 k.p.k.
hasta: dowody; oskarzony

Wyrok z dnia 9 stycznia 2008 r.. II KK 248/07

Teza:

W orzecznictwie utrwalony jest poglad, e oskariony moZe zglaszaé dowody z zeznan swiadkow
w kazdym czasie, takZie w fazie postepowania odwotawczego.

7 uzasadnienia:

,, Nie sposob zgodzi¢ sie z twierdzeniem sqdu odwolawczego, ze zgloszenie wniosku dowodowego
w skardze apelacyjnej nalezy traktowac jako dowod zmierzajqcy do przediuzenia postepowania (k.
333).

W orzecznictwie utrwalony jest poglad, Ze oskarzony moze zglasza¢ dowody z zeznan swiadkow w
kazdym czasie, takze w fazie postepowania odwotawczego (vide np. wyrok Sqdu Najwyzszego z
dnia 9 listopada 2004 r., sygn. akt: IV KK 221/04, LEX 147237). Ponadto w rozpoznawanej spra-
wie nic nie stato na przeszkodzie, by sqd odwotawczy w dniu 8 maja 2007 r., oprocz dodatkowych
przestuchan pokrzywdzonego i P. W., przestuchal takze K. K. Sqd ten tego jednak nie uczynit, a
ponadto nie stuchajqc swiadka K. K., z gory uznal, zZe jego zeznania nie majq znaczenia dla roz-
strzygniecia sprawy, bo bylyby one nieudolng probq uwolnienia oskarzonego od odpowiedzialno-
sci karnej (k. 324). Tak wiec sqd odwotawczy dokonat oceny dowodu, ktorego nie przeprowadzit,
bo wczesniej uznal, ze zmierzal on do przedtuzenia postepowania. Wywody sqdu, ,,ze gdyby chcie¢
przestuchaé swiadka K. K. tylko dlatego, ze by¢ moze byt on na miejscu zdarzenia i posiadat in-
formacje w sprawie, to rownie dobrze na tej samej zasadzie powinno si¢ ustali¢ i przestuchaé
wszystkich uczestnikow dyskoteki, czego jednak nie domaga sie oskarzony P. W.” sugerujq, Ze
oskarzonemu chodzito o sprawdzenie, czy wymieniony swiadek byt na dyskotece, a takie sugestie
sq nieuprawnione, bowiem z tresci zarzutu jednoznacznie wynikalo, zZe oskarzony W. dowodu z
przestuchania swiadka K. K. domagat sie, w celu weryfikacji wyjasnien pomawiajqcego go J. K., a
mianowicie czy to K. K. wracal z dyskoteki samochodem razem z B. W. i K. S. W ten sposéb P. W.
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chciat wykazac, ze pomawiajqcy go J. K. klamie i dlatego sqd nie powinien dawac wiary jego wy-
jasnieniom.

W kontekscie tych wywodow oczywistym jest, ze sqd odwolawczy razqco naruszyl zasady proce-
dowania, ktore mogly mie¢ wplyw na tres¢ zapadlego orzeczenia.”

1.2.4.

Kolizja pomig¢dzy trescia orzeczenia i jego uzasadnieniem a bezwzgledne przyczyny odwo-
lawcze

przepisy: art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k.
hasla: uzasadnienie orzeczenia

Wyrok z dnia 23 stycznia 2008 r., IT KK 309/07

Teza:

Pomiedzy tresciq orzeczenia a jego uzasadnieniem Zachodzi sprzecznos¢ uniemozliwiajqca jego
wykonanie. Z jednaj bowiem strony tres¢ uzasadnienia w sposob jednoznaczny wskazuje, Ze in-
tencjq Sqdu bylo orzeczenie srodka karnego obejmujqcego zakaz o szerszym zakresie ni wprost
to wynika 7 tresci orzeczenia, 7 drugiej zas, orzeczenie winno by¢ wykonywane w taki sposob, jak
wynika 7 jego tresci.

Sprzecznosé¢ ta nie moze by¢ uznana za priyczyne odwolawczq o charakterze bezwzglednym
wskazanq w art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k., poniewaz nie ma charakteru niejako wewnetrznego, w ra-
mach tresci samego orzeczenia, a dotyczy kolizji pomiedzy orzeczeniem a jego uzasadnieniem.
Takie stanowisko konsekwentnie i wielokrotnie prezentowane bylo zaréwno w orzecznictwie Sq-
du Najwyiszego, jak i doktrynie procesu karnego.

7 uzasadnienia:

,, Bezsprzecznie prokurator w skardze apelacyjnej zaskarzyt srodek karny jedynie w zakresie dtu-
gosci orzeczonego zakazu, nie kwestionujqc tego, jak zostat on opisany w wyroku Sqdu pierwszej —
instancji. Sqd Okregowy natomiast wydajqc orzeczenie reformatoryjne dokonat zmiany nie tylko
diugosci orzeczonego zakazu (podwyzszajqc go do 2 lat), ale tez jego zakresu — eliminujqc z jego
opisu zakaz prowadzenia pojazdow rowerowych. Takie rozstrzygniecie bedqce wyjsciem poza
granice zaskarzenia na korzys¢ oskarzonego byto oczywiscie dopuszczalne w trybie art. 440 k.p.k.,
trudno mu tez odmowic¢ racjonalnosci biorqc pod uwage rodzaj pojazdu, ktorym kierowat oskar-
zony. Jednoczesnie jednak Sqd Okregowy uzasadniajqc swoj wyrok wskazal, ze ,, apelacja oskar-
zyciela publicznego, o ile zarzuca wyrokowi razqcq niewspotmiernos¢ kary w zakresie srodka
karnego — zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych i rowerowych jest zasadna (...)". Na-
stepnie Sqd ten jeszcze dwukrotnie wskazuje w uzasadnieniu, ze orzekt zakaz prowadzenia wszel-
kich pojazdow mechanicznych i rowerowych (m. in. stwierdzajqc, ze: ,, (...) okres trwania orze-
czonego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych i rowerowych nalezato wydtuzyé
do 2 lat”). Niewqtpliwie zatem uzasadnienie zaskarzonego wyroku pozostaje w sprzecznosci z tre-
Sciq orzeczenia i biorqc pod uwage, ze ma charakter sprawozdawczy w stosunku do motywow,
ktorymi kierowat sie sqd wydajqc orzeczenie, jednoznacznie wskazuje, Ze intencjq Sqdu Okrego-
wego byto objecie zakazem rowniez pojazdow rowerowych.

Nie jest mozliwe usuniecie wskazanej sprzecznosci w trybie dokonania wyktadni z art. 13 § 1
k.k.w. poniewaz sama tres¢ orzeczenia i jego uzasadnienia jest niewqtpliwa. Stusznie przyjeto tez,
ze nie ma mozliwosci dokonania sprostowania orzeczenia w tym zakresie na podstawie art. 105 §
1 k.p.k. skoro ewentualna omytka nie dotyczy ani bledu pisarskiego, ani rachunkowego.
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Uchybienie wskazane w kasacji niewqtpliwie powoduje, zZe pomiedzy tresciq orzeczenia a jego
uzasadnieniem zachodzi sprzecznos¢ uniemozliwiajqca jego wykonanie. Z jednaj bowiem strony
tres¢ uzasadnienia w sposob jednoznaczny wskazuje, ze intencjq Sqdu byto orzeczenie srodka kar-
nego obejmujqcego zakaz o szerszym zakresie niz wprost to wynika z tresci orzeczenia, z drugiej
zas, orzeczenie winno by¢ wykonywane w taki sposob, jak wynika z jego tresci.

Sprzecznosé ta nie moze by¢ uznana za przyczyne odwotawczq o charakterze bezwzglednym wska-
zang w art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k., poniewaz nie ma charakteru niejako wewnetrznego, w ramach
tresci samego orzeczenia, a dotyczy kolizji pomiedzy orzeczeniem a jego uzasadnieniem. Takie
stanowisko konsekwentnie i wielokrotnie prezentowane bylto zarowno w orzecznictwie Sqdu Naj-
wyzszego, jak i doktrynie procesu karnego.

Prokurator Generalny w swej kasacji jako naruszone przepisy proceduralne wskazat art. 437 § 1i
2kp.k orazart. 413 § 2 pkt 2 k.p.k.

W ocenie Sqdu Najwyziszego nie mozna przyjqc, Ze przy wydawaniu zaskarzonego wyroku naru-
szony zostal przepis art. 437 § 2 k.p.k. skoro, jak wskazywano to juz wyzej, art. 340 k.p.k. zezwalat
Sadowi na dokonanie zmiany zaskarzonego orzeczenia w zakresie szerszym niz zakreslone grani-
cami apelacji. Sqd Odwolawczy miat zatem procesowq mozliwos¢ orzec odmiennie co do istoty.

Podobnie, trudno przyjac, ze zaskarzony wyrok wydano z obrazq art. 413 § 2 pkt 2 k.p.k., ponie-
waz zawiera on rozstrzygniecie co do srodka karnego.

Stusznie natomiast skarzqcy dostrzegt obraze art. 437 § 1 k.p.k. W istocie bowiem Sqd Odwotaw-
czy nie rozpoznal wniesionego przez oskarzyciela srodka odwolawczego. Jak wynika bowiem z
uzasadnienia wyroku jego intencjq bylo uznanie zasadnosci apelacji w tej czesci w jakiej dotyczy-
ta ona srodka karnego, tymczasem zapadte w tym zakresie rozstrzygniecie jest odmienne od zqda-
nia skarzqcego. Jednoczesnie zapadte orzeczenie w czesci, w jakiej zmieniono zaskarzony wyrok w
ogole nie zapadlo w nastepstwie dokonania kontroli odwotawczej, skoro jak wynika z uzasadnie-
nia wyroku Sqdu Odwolawczego, jego intencjq nie byto wymierzenie innego, niz orzeczony przez
Sad Rejonowy, srodka karnego — zakazu o wezszym zakresie przedmiotowym.”

1.2.5.

Obowiazki sadu odwolawczego wydajacego orzeczenie o charakterze reformatoryjnym

przepisy: art. 413 k.p.k.
hasta: wyrokowanie

Wyrok z dnia 5 grudnia 2007 r.. III KK 231/07

Teza:

Jesli Sqd zdecydowal si¢ na przyjecie konstrukcji swojego rozstrzygniecia rozpoczynajgcej sig od
uchylenia zaskarionego wyroku w zakresie skazania oskarionego za zarzucane mu czyny, to je-
sli jednoczesnie zamierzal go za nie skazad, jakkolwiek w zdecydowanej zmienionej konfigura-
¢ji, przy zastosowaniu konstrukcji wspotukaranego czynu uprzedniego, to obowiqzkiem tego sq-
du bylo dokonanie ponownego pelnego opisu zachowania oskarionego wyczerpujgcego zna-
miona czynu zabronionego, wskazanie kwalifikacji prawnej tego czynu, podstawy prawnej ska-
zania, wymiaru kary i ewentualnie srodkow karnych. Za niewystarczajgce w tej sytuacji naleza-
toby takze uznad odwolanie si¢ do ,,zarzucanego czynu (czynow)”.

7 uzasadnienia:

,,Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
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Kasacja obroncy skazanego okazata sie na tyle zasadna, aby zostal uwzgledniony zawarty w niej
wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku sqdu odwotawczego i przekazanie sprawy temu sqdowi
do ponownego rozpoznania.

Przed dalszymi rozwazaniami wskazac¢ nalezy, ze zgodnie z tresciq art. 436 k.p.k., do zastosowa-
nia ktorego upowaznit ustawodawca Sqd Najwyzszy poprzez dyspozycje art. 518 k.p.k., rozpozna-
nie niniejszej kasacji ograniczono do zarzutu obrazy przepisu postepowania — art. 413 § 2 pkt 1
kp.k wzw. zart. 458 k.p.k.

Rozwazania, ktore doprowadzily Sqd Najwyzszy do konkluzji, iz orzekajqcy w sprawie niniejszej
sqd odwotawczy dopuscit sie razqcej i majqcej wphyw na tres¢ orzeczenia obrazy przepisow po-
stepowania, muszq zostac¢ poprzedzone analizq zarowno wyroku sqdu I instancji jak i zaskarzone-
go kasacjq wyroku Saqdu Okregowego w L. Na tle porownania obu rozstrzygnie¢ uwidoczniq sie
bowiem skutki procesowe bledu popetnionego przez ostatni ze wskazanych Sqdow prowadzqce do
sytuacji, w ktorej wyrok sqdu odwolawczego ostac sie nie mogt.

Nie wnikajqc na obecnym etapie rozpoznania sprawy w kwestie trafnosci koncepcji rozstrzygniec
przyjetych przez sqdy pierwszej i drugiej instancji, nalezy przypomniec, ze D. M. oskarzony zostal
o dwa pozostajqce w realnym zbiegu czyny, pierwszy (w akcie oskarzenia oznaczony jako 1) za-
kwalifikowany z art. 178a § 1 k.k. i drugi (w akcie oskarzenia oznaczony jako 1), zakwalifikowany
zart. 177§ 1 kk. wzw. z art. 178 § 1 kk. Istotne znaczenie ma przy tym fakt, ze czyny te popetnio-
ne zostaly w bezposredniej zbieznosci miejsca i czasu.

Wyrokiem Sqdu Rejonowego w W., D. M. skazany zostat za oba zarzucane mu w akcie oskarzenia
czyny. W wyroku tym, co istotne, Sqd Rejonowy przyjal okreslonq hierarchie i konstrukcje po-
szczegolnych rozstrzygniel, co czynito orzeczenie przejrzystym i czytelnym w odniesieniu do po-
szczegolnych zarzucanych oskarzonemu czynow. Odnoszqc sie do zarzutow aktu oskarzenia, okre-
Slato ono w sposob nie budzqcy watpliwosci za jakie przestepstwa zostatl on skazany i jakie kary
oraz Srodki karne za poszczegolne przestepstwa zostaty wobec niego orzeczone.

W tym miejscu zauwazyc¢ nalezy, ze struktura wyroku sqdu pierwszej instancji moze miec¢ istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sqdu odwotawczego, a znaczenie to rosnie w sytuacji, gdy sqd ad
quem rozstrzygajqc w sposob reformatoryjny odwotuje sie do konstrukcji wyroku sqdu a quo.
Istotne znaczenie ma rowniez to, jak glebokie sq zmiany dokonywane przez sqd odwolawczy w
orzeczeniu sqdu meriti.

Ostatnie uwagi Sqdu Najwyzszego nalezato odnies¢ do realiow sprawy niniejszej. Nie ulega wqt-
pliwosci, ze wyrok Sqdu Okregowego w L. miat charakter reformatoryjny, co wynikato zarowno z
jego tresci jak i pisemnego uzasadnienia. Rozstrzygniecia sqdu odwotawczego zmieniajqce orze-
czenie sqdu pierwszej instancji konstrukcyjnie odnosity sie do struktury tego ostatniego. Niezbed-
ne zatem byto, w kontekscie podniesionego w kasacji obroncy skazanego zarzutu obrazy art. 413 §
2 pkt 1 kp.k. wzw. z art. 458 k.p.k., przesledzenie zakresu owych zmian dokonanych przez sqd
odwotawczy.

Przypomnie¢ w tym miejscu jeszcze nalezy, ze o rzeczywistej tresci rozstrzygniecia decyduje jego
czes¢ dyspozytywna, a nie fakty i okolicznosci omowione w jego uzasadnienie. Zatem to za jaki
czyn (jak opisany i zakwalifikowany) oskarzony zostaje skazany, musi wynika¢ w sposob jasny i
nie budzqcy watpliwosci z czesci rozstrzygajqcej wyroku, a nie z jego uzasadnienia.

Przechodzqc do tresci zaskarzonego kasacjq obroncy wyroku Sqdu Okregowego w L. przede
wszystkim podkresli¢ nalezy, ze miat on charakter zmieniajqcy orzeczenie sqdu pierwszej instan-
¢ji, co wprost wynikato z uzytego w punkcie I wyroku sformutowania ,,zmienia zaskarzony wyrok
w ten sposob, ze...”. Sposob owej zmiany okreslony zostat w podpunktach 1. i 2. punktu I. Decy-
dujqce znaczenie w kontekscie rozpoznawanej kasacji miato niewqtpliwie orzeczenie uchylajqce
zawarte w podpunkcie 1. Wynika z niego w sposob jednoznaczny, ze owa zmiana polegata w
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pierwszej kolejnosci na uchyleniu orzeczen zawartych w punktach I, I, III, V i VI, a nadto (o
mniejszym znaczeniu) w punkcie IX wyroku Sqdu Rejonowego w W.

W tym momencie, dla okreslenia skutku orzeczenia zawartego w punkcie I 1. sqdu ad quem, nie-
zbedne stato sie odwotanie do rozstrzygnieé zawartych w owych uchylonych czesciach wyroku sq-
du I instancji. Niewqtpliwe jest, Ze w wyroku Sqdu Rejonowego w W.:

— punkt I zawierat skazanie D. M. na kare 1 roku pozbawienia wolnosci za czyn opisany w punk-
cie I aktu oskarzenia zakwalifikowany z art. 178a § 1 k.k.,

— w punkcie II orzeczono wobec oskarzonego srodek karny zwiqzany ze skazaniem za czyn z art.
178a § 1 k.k.,

— punkt Ill zawieral skazanie oskarzonego na kare 2 lat pozbawienia wolnosci za czyn opisany w
punkcie Il aktu oskarzenia zakwalifikowany z art. 177 § 1 kk. wzw. zart. 178 § 1 k.k.,

— w punkcie V i VI zawarte zostalo rozstrzygniecie o karze tqcznej pozbawienia wolnosci i {qcz-
nym wymiarze srodka karnego zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym.

Z powyzszego zestawienia rozstrzygnie¢ sqdow obu instancji wynika w sposob nie budzqcy wqt-
pliwosci, ze skutkiem wskazanego wyzej orzeczenia sqdu odwotawczego byto m. in. uchylenie wy-
roku sqdu pierwszej instancji w zakresie skazania D. M. za oba zarzucane mu w akcie oskarzenia
przestepstwa, uchylenie wymierzonego za czyn z art. 178a § 1 k.k. srodka karnego oraz uchylenie
orzeczen w przedmiocie kary lqcznej pozbawienia wolnosci i tqcznego wymiaru srodka karnego.

Teraz nalezalo zatem przejs¢ do oceny kolejnej czesci rozstrzygniecia zmieniajqcego sqdu odwo-
tawczego, ktore ograniczylo sie (podpunkt I 2. zaskarzonego wyroku) do przyjecia, iz ,, przypisane
oskarzonemu czyny opisane w punktach I i Il wyroku stanowiq jeden czyn, wyczerpujqcy znamiona
przestepstwa z art. 177 § 1 kk. wzw. zart. 178 § 1 k.k.”, skazania go na podstawie wymienionych
przepisow przy zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. i wymierzenia mu na podstawie art. 177 § 1 kk. w
zw. zart. 11 § 3 k.k. kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

1 juz w tym momencie trzeba wskazac na istotnq niekonsekwencje Sadu Okregowego. Oto bowiem
Sad ten odwoluje si¢ do czynow przypisanych (podkr. SN) oskarzonemu w punktach I i Il wyroku
(chodzito tu o zaskarzony wyrok Sqdu Rejonowego w W.) w sytuacji, gdy w punkcie I 1. swojego
wyroku owo ,, przypisanie” uchylil. Nie mogt zatem powotac sie na nieistniejqce juz rozstrzygnie-
cie sqdu meriti, ktore sam uchylit.

W zaistniatej sytuacji, jesli juz Sad Okregowy w L. zdecydowal sie na przyjecie konstrukcji swoje-
go rozstrzygniecia rozpoczynajqcej sie od uchylenia zaskarzonego wyroku w zakresie skazania
oskarzonego za zarzucane mu czyny, to jesli jednoczesnie zamierzat go za nie skazad, jakkolwiek
w zdecydowanej zmienionej konfiguracji, przy zastosowaniu konstrukcji wspotukaranego czynu
uprzedniego, to obowiqzkiem tego sqdu byto dokonanie ponownego petnego opisu zachowania
oskarzonego wyczerpujqcego znamiona czynu zabronionego, wskazanie kwalifikacji prawnej tego
czynu, podstawy prawnej skazania, wymiaru kary i ewentualnie srodkow karnych. Tylko wowczas
bowiem o wyroku tym mozna bytoby mowi¢, iz odpowiada wymogom okreslonym w dyspozycji art.
413 § 112 k.p.k., ktory za posrednictwem art. 458 k.p.k., w przypadku rozstrzygniecia reformato-
ryjnego polegajqce na skazaniu przez sqd drugiej instancji, ma petne zastosowanie. Zrealizowany
zostatby wowczas takze postulat jasnosci, jednoznacznosci i czytelnosci (wyroku) nie tylko dla
0s0b profesjonalnie zajmujqcych sie stosowaniem prawa sqdowego, ale rowniez dla wszystkich
takiej znajomosci przedmiotu nieposiadajqcych (wyrok SN z 5 wrzesnia 2003 r., V KK 150/03,
LEX nr 80710). Za niewystarczajqce w tej sytuacji (jakkolwiek taki sposob okreslenia czynu i jego
kwalifikacji prawnej uznaje si¢ za dopuszczalne — por. wyrok SN z 16 lutego 1995 r., Il KRN
206/94, OSNKW 1995/5-6/38) nalezatoby takze uznac odwoltanie sie do ,,zarzucanego czynu (czy-
now)”.
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Jesli zatem zaskarzony kasacjq obroncy skazanego wyrok Sqdu Okregowego w L. nie spelnia po-
wyzszych standardow, to podniesiony w tymze srodku zaskarzenia zarzut obrazy art. 413 § 2 pkt 1
kp.k.wzw. z art. 458 k.p.k., nalezato nie tylko uzna¢ za uzasadniony, ale te obraze przepisu pro-
cedury karnej nalezato uznac za razqcq i majqcq na wplyw na tresc¢ orzeczenia. Jesli bowiem sqd
odwotawczy zredagowal swoj wyrok w sposob na tyle niejednoznaczny, ze nie dajqcy petnego i ja-
snego obrazu tego za jaki czyn D. M. w istocie zostal skazany, to orzeczenie to ostac sie mogto.

Dodac¢ tu jeszcze nalezy, ze z uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w L. wynika,
Ze w istocie rzeczy Sqd ten swoje rozstrzygniecie zawarte w punkcie I 2. ograniczyl wylqcznie do
poprawienia w trybie art. 455 k.p.k. blednej kwalifikacji prawnej czynu przypisanego. Rzecz jed-
nak w tym, ze wyrok ten w istocie rzeczy, najpierw na skutek uchylenia rozstrzygniecia skazujqce-
go sqdu I instancji, a nastepnie wadliwego sformutowania wilasnego rozstrzygniecia, owego przy-
pisania czynu w ogole nie zawiera.”

1.2.6.

Fakultatywny charakter przepisu art. 69 § 1 k.k.; uzasadnienie orzeczenia

przepisy: art. 69 § 1 k.k., art. 523 § 1 k.p.k.
hasla: warunkowe zawieszenie wykonania kary; uzasadnienie orzeczenia

Wyrok z dnia 15 stycznia 2008 r.. III KK 279/07

Teza:

Przepis art. 69 § 1 k.k. statuujqcy przestanki warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci ma charakter fakultatywny: ,,sqd moZe”(verba legis). (...) W konse-
kwencji oznacza (to), ze jeieli ustawa stwarza tylko mozliwos¢ zastosowania okreslonego przepi-
su prawa materialnego, to przez jego niezastosowanie lub zastosowanie sqd nie dopuszcza sie
obrazy prawa materialnego.

W rozpoznawanej sprawie umotywowanie w uzasadnieniu wyroku niiszej kary grzywny, nig zo-
stala wymierzona w jego czesci dyspozytywnej nasuwa istotng wqtpliwosé, czy powyisze uchy-
bienie nastqpito w fazie wyrokowania, czy w czasie sporzqdzania wyroku na pismie, a w konse-
kwencji prowadzi do sprzecznosci pomiedzy czesciq dyspozytywnq wyroku a jego uzasadnieniem
co do wysokosci jednej stawki dziennej grzywny. To stanowi raiqce naruszenie przepisow pra-
wa, ktore mogto mieé istotny wplyw na tres¢ orzeczenia.

7 uzasadnienia:

,, Odnoszqc sie do zarzutu niewspélmiernosci kary wymierzonej skazanym M. S. B. i M. S. poprzez
orzeczenie bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci, nalezy skonstatowac, ze kasacja nie moze
by¢ wniesiona wylqcznie z powodu niewspotmiernosci kary (arg. ex art. 523 § 1 in fine kp.k.). Z
przepisu tego a contrario wynika, Ze wolno w kasacji twierdzi¢, iz wymierzona kara jest nie-
wspotmierna, pod warunkiem jednak, ze zarzuca sie razqcq obraze prawa materialnego lub pro-
cesowego, ktora mogla mie¢ wplyw na tres¢ rozstrzygniecia o karze (zob. tez wyrok Sqdu Najwy:z-
szego z dnia 3 listopada 1999 r., IV KKN 206/99, OSNKW 2000, nr 1, poz. 15).

W rozpoznawanej sprawie autor kasacji sformutowat wprawdzie zarzuty obrazy przepisow prawa
materialnego i procesowego, jednak w najmniejszym stopniu nie byly one zwiqzane z zarzutem do-
tyczqcym niewspotmiernosci orzeczonej kary i nie mogly przeksztalci¢c go w kasacyjnie dopusz-
czalny.

Niezaleznie od powyzszego zauwazy¢ trzeba, iz przepis art. 69 § 1 k.k. statuujqcy przestanki wa-
runkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci ma charakter fakulta-
tywny ,,sqd moze’ (verba legis). To w konsekwencji oznacza, Ze jezeli ustawa stwarza tylko mozli-
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wos¢ zastosowania okreslonego przepisu prawa materialnego, to przez jego niezastosowanie lub
zastosowanie sqd nie dopuszcza sie obrazy prawa materialnego.

Zauwazy¢ nalezy, iz sqd ad quem w uzasadnieniu wyroku doktadnie wskazal motywy lezqce u pod-
staw niezastosowania wobec obu oskarzonych warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci, tym samym wiec wylqczyt wymierzenie im kary tagodniejszego rodza-
Ju.

Zasadny jest natomiast zarzut obrazy przepisow prawa — art. 457 § 3 k.p.k., art. 53 § 11 2 k.k.
oraz art. 413 § 2 k.p.k. Sad odwotawczy w uzasadnieniu powinien podac, czym kierowat sie wyda-
jac wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za zasadne albo niezasadne (arg. ex art.
457 § 3 k.p.k.).

Odpowiednie zatem stosowanie przepisow dotyczqcych postepowania przed sqdem pierwszej in-
stancji w postepowaniu odwotawczym oznacza, ze w sytuacji, gdy sqd ad quem zmienia zaskarzo-
ny wyrok i orzeka odmiennie co do istoty sprawy, w szczegolnosci zas, gdy orzeka odmiennie w
oparciu o ustalony juz stan faktyczny, jego czes¢ dyspozytywna powinna zawierac¢ doktadne okre-
Slenie przypisanego oskarzonemu czynu i jego kwalifikacji prawnej oraz rozstrzygniecie co do ka-
ry i srodkow karnych (arg. ex art. 413 § 2 k.p.k. wzw. z art. 458 k.p.k.). Przepis art. 413 § 2 pkt 2
k.p.k. wwmaga takze, aby kazdy wyrok skazujqcy zawieral rozstrzygniecie co do kary i srodkow
karnych (...). Uzasadnienie wyroku sqdu odwotawczego musi natomiast odpowiadac nie tylko
wymogom przewidzianym w art. 457 § 3 k.p.k., ale takze wymaganiom okreslonym w art. 424 § 2
k.p.k., co oznacza, iz nalezy przytoczy¢ w nim okolicznosci, ktore sqd mial na wzgledzie przy wy-
miarze kary, zwitaszcza wtedy, gdy zmienia on kwalifikacje prawnq czynu i podstawe wymiaru ka-
ry przyjetq w zaskarzonym wyroku sqdu pierwszej instancji. Jest tak dlatego, iz orzeczenie sqdu ad
quem staje sie wowczas, ze swej istoty, rowniez orzeczeniem sqdu meriti.

W przedmiotowej sprawie sqd odwolawczy zmienit w zaskarzonej czesci wyrok sqdu pierwszej in-
stancji w stosunku do oskarzonych M. S. B. i M. S. oraz przyjal w jego czesci dyspozytywnej, ze
dopuscili sie oni wystepku z art. 292 § 1 k.k. i na podstawie tegoz przepisu skazat ich na kary po
Jjednym roku pozbawienia wolnosci, zas na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyl kazdemu z nich
kare grzywny w ilosci po 100 stawek dziennych ustalajqc wysokos¢ jednej stawki dziennej grzyw-
ny na kwote 20 ztotych. Uzasadniajqc swoje rozstrzygniecie w tym zakresie sqd ad quem skonsta-
towal, ze ,,w stosunku do obu oskarzonych nalezato wymierzy¢ kary pozbawienia wolnosci i kary
grzywny po 100 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej na kwote 10
ztotych”. Ten fragment uzasadnienia wyroku sqdu odwotawczego wcale nie wskazuje na to, iz
uzasadniona stawka dzienna kary grzywny w wysokosci 10 zlotych stanowi oczywistq omytke pi-
sarskq w rozumieniu art. 105 § 1 k.p.k., poniewaz w dalszej czesci motywacyjnej sqd ad quem
skonstatowal, ze , nie znalazt powodow, aby zroznicowaé¢ wymiar kary wzgledem oskarzonych,
dlatego tez uznal, ze wystarczajqcq karq grzywny bedzie 100 stawek dziennych po 10 ziotych
stawka, gdyz trudno przypuszczaé, ze byliby oni w stanie uisci¢ grzywne zwlaszcza, gdy sie zwazy,
iz w najblizszej przysztosci powinni odbywac kare pozbawienia wolnosci”.

W swietle powyzszych wywodow sprzecznoS¢ miedzy tresciq wyroku a jego uzasadnieniem jest
wiec oczywista.

W judykaturze (zob. wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000 r., V KKN 531/99, LEX nr
50936, wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 13 pazdziernika 2005 r., I AKa 310/05,
., Prokuratura i Prawo” 2006, z. 4, poz. 46, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 9 maja
1991 r., Il AKr 38/91, KZS 1991, z. 5, poz. 22) zwraca sie uwage, iz ,,w razie sprzecznoSci miedzy
wyrokiem a jego uzasadnieniem decydujqce znaczenie ma stanowisko sqdu przedstawione w cze-
sci dyspozytywnej wyroku, gdyz ta czes¢ orzeczenia odzwierciedla rozstrzygniecie sqdu, ktore zo-
stato utrwalone na pismie i ogloszone publicznie”. Nie kwestionujqc tego zapatrywania nalezy
Stwierdzi¢, iz w rozpoznawanej sprawie umotywowanie w uzasadnieniu wyroku nizszej kary
grzywny, niz zostata wymierzona w jego czesci dyspozytywnej nasuwa istotnq waqtpliwosé, czy po-
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wyzsze uchybienie nastqpito w fazie wyrokowania, czy w czasie sporzqdzania wyroku na pismie, a
w konsekwencji prowadzi do sprzecznosci pomiedzy czesciq dyspozytywnq wyroku a jego uzasad-
nieniem co do wysokosci jednej stawki dziennej grzywny. To stanowi razqce naruszenie przepisow
prawa, ktore mogto miec istotny wplyw na tres¢ orzeczenia (arg. ex art. 523 § 1 in principio

kp.k).
(...)

Rozpoznajqc te sprawe ponownie sqd ad quem powinien doktadnie okresli¢ w czesci dyspozytyw-
nej wyroku wymiar zasadniczych kar orzeczonych wobec poszczegolnych oskarzonych oraz ustali¢
wysokos¢ jednej stawki dziennej grzywny, zas w jego uzasadnieniu wskazac dlaczego przyjat okre-
slonq wysokos¢ stawki dziennej grzywny. Ustalajqc te wysokos¢ nalezy uwzgledni¢ dochody
sprawcow, ich warunki osobiste, rodzinne, stosunki majqtkowe i mozliwosci zarobkowe (arg. ex
art. 33§ 3 kk).”

1.2.7.

Przestepstwo z art. 300 § 2 k.k. jako ,,przestepstwo skutkowe”

przepisy: art. 300 § 2 k.k.
hasla: przestepstwa przeciwko obrotowi gospodarczemu — przestgpstwa na szkodg wierzycieli

Wyrok z dnia 8 stycznia 2008 r.. III KK 368/07

Teza:

Przestepstwo 7 art. 300 § 2 k.k. nalezy do kategorii tzw. ,,przestepstw skutkowych”. To w konse-
kwencji oznacza, i kryminalizacjq objeto tylko te postacie udaremniania egzekucji przez diuz-
nika, ktore prowadzq do oznaczonego skutku w postaci udaremnienia lub uszczuplenia zaspoko-
Jjenia wiergyciela.

1.2.8.

Materialny charakter wystepku z art. 158 § 1 k.k.

przepisy: art. 158 § 1 k.k.
hasla: przestgpstwa przeciwko zyciu i zdrowiu — bojka, pobicie

Wyrok z dnia 7 stycznia 2008 r.. IV KK 342/07

Teza:

Stypizowany w art. 158 § 1 k.k. wystepek ma charakter materialny w tym znaczeniu, ze jako sku-
tek dla tego typu przestgpstwa naleiy traktowaé jui samo naraZenie pokrzywdzonego na
uszczerbek na zdrowiu w rozumieniu art. 157 § 1 k.k. lub narazenie go na dalej idgce niebezpie-
czenstwo tj. uszczerbku wskazanego w art. 156 § 1 k.k. lub nawet utraty Zycia.

Dla przypisania sprawcy popelnienia przez niego przestgpstwa z art. 158 § 1 k.k. wymagane jest
ustalenie jego udziatu w pobiciu o niebezpiecznym charakterze powodujqcym stan realnego,
bezposredniego zagroZienia wystqpienia skutkéw wymienionych w tym przepisie.

Z uzasadnienia;:

,, Wyrokiem Sqdu Rejonowego w G. z dnia 3 listopada 2006 r. w sprawie o sygn. akt III K 808/05
S. G. uznany zostat za winnego tego, ze w dniu 23 marca 2003 r. w G., dzialajqc wspolnie i w po-
rozumieniu z dwiema innymi osobami, uzyl przemocy poprzez bicie i kopanie S. L. po calym ciele,
a nastepnie zabral pokrzywdzonemu w celu przywtaszczenia torbe z zawartosciq dowodu osobi-
stego, prawa jazdy, okularow leczniczych i aparatu do podawania insuliny o tqcznej wartosci 400
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zl, przy czym w wyniku zdarzenia S. L. doznat obrazen ciala w postaci bolesnego guza czota po
stronie prawnej, bolesnego obrzeku prawego nadgarstka i kolana, ktore to obrazenia spowodowa-
ty naruszenie czynnosci narzqdu ciata pokrzywdzonego na okres ponizej siedmiu dni czym wy-
czerpat znamiona przestepstwa z art. 280 § 1 k.k., art. 158 § 1 k.k., art. 275 § 1 k.k. i art. 276 k.k.
wzw. zart. 11 § 2 kk. izatozmocyart. 280§ 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. skazany zostal na ka-
re 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci. Po rozpoznaniu apelacji Sqd Okregowy w G. wyrokiem z
dnia 13 kwietnia 2007 r. w sprawie o sygn. akt VI Ka 122/07 zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.
Saqd Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna w odniesieniu do zarzutu razqcego naruszenia prawa materialnego przez
przyjecie w podstawie prawnej skazania S. G. popetnienie przez niego przestepstwa takze z
art.158 § 1 k.k. bez wskazania w przypisanym mu czynie znamion tego przestepstwa.

Stypizowany w art. 158 § 1 k.k. wystepek ma charakter materialny w tym znaczeniu, ze jako skutek
dla tego typu przestepstwa nalezy traktowac juz samo narazenie pokrzywdzonego na uszczerbek
na zdrowiu w rozumieniu art. 157 § 1 k.k. lub narazenie go na dalej idqce niebezpieczenstwo {j.
uszczerbku wskazanego w art. 156 § 1 k.k. lub nawet utraty zZycia (por. postanowienie SN z 20
wrzesnia 2007 r. w sprawie I KZP 30/07 czy tez z 28 grudnia 2001 r. w sprawie V KKN 336/00).
Stad tez dla przypisania sprawcy popetnienia przez niego przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. wyma-
gane jest ustalenie jego udziatu w pobiciu o niebezpiecznym charakterze powodujqcym stan real-
nego, bezposredniego zagrozenia wystqpienia skutkow wymienionych w tym przepisie.

Juz sama lektura opisu czynu przypisanego S. G. w zaskarzonym orzeczeniu pozwala na stwier-
dzenie, ze nie zawiera on znamion wystepku z art. 158 § 1 k.k., za ktory to czyn zostat skazany. Nie
wskazuje bowiem okolicznosci i sposobu dzialania oskarionego i innych osob swiadczqcych, iz
pokrzywdzony S. L. w czasie inkryminowanego zdarzenia narazony byl na bezposrednie niebez-
pieczenstwo utraty zZycia albo nastgpienie skutkow wymienionych w art. 156 § 1 k.k. lubw art. 157
§ 1 kk. W zwiqzku z tym stwierdzenie przez Sqd Rejonowy i aprobujqcy to stanowisko Sqd Okre-
gowy, ze pokrzywdzony wskutek pobicia doznal obrazen ciata powodujqcych naruszenie jego
czynnosci na okres ponizej siedmiu w rozumieniu art. 157 § 2 k.k. nie miesci sie w znamionach
art. 158 § 1 k.k. i wskazuje na razqce naruszenie prawa majqce wplyw na tres¢ orzeczenia tym
bardziej, ze ustalenia faktyczne poczynione w sprawie rowniez nie wskazywaty na niebezpieczny
charakter pobicia pokrzywdzonego.

Na marginesie nalezy jedynie zauwazy¢, ze Sqd Rejonowy w G. w ogole nie okreslit roli S. G. w
pobiciu S. L.. Natomiast Sqd odwotawczy rozpatrujqcy apelacje obroncy oskarzonego dokonat
wlasnej oceny zachowania oskarzonego przypisujqc mu petne solidaryzowanie sie z dziataniami
pozostatych dwoch sprawcow w biciu pokrzywdzonego bez wskazania dowodow potwierdzajqcych
powyzszq oceng i pomijajqc przy tym przyjete ustalenie, Ze w czasie kiedy pokrzywdzony byt bity,
oskarzony S. G. przebywal w jego mieszkaniu, przeszukujqc je.

Z tych wiec powodow Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok Sqdu Okregowego w G. i przekazat
sprawe oskarzonego S. G. do ponownego rozpoznania temu sqdowi w postepowaniu odwolaw-
czym uznajqc, ze w tym postepowaniu zostanq w wystarczajqcym stopniu naprawione bledy w
procedowaniu.”

1.2.9.

Udzial w zorganizowanej grupie a czyn z art. 258 § 1 k.k.

przepisy: art. 258 § 1 k.k.
hasla: przestgpstwa przeciwko porzadkowi publicznemu — inne

Wyrok z dnia 16 stycznia 2008 r.. IV KK 389/07
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Teza:

Ustawodawca nie okreslit (...) minimalnego czasu wymaganego do wypelnienia znamienia
wudzialu w zorganizowanej grupie”. Grupa taka moze powstaé dla popetnienia juz tylko jednego
przestepstwa. Do dokonania czynu 7 art. 258 § 1 k.k. dojdzie takze (...) wtedy, gdy nie zostanie
popelnione przestepstwo, dla ktorego grupa zostala zorganizowana. Przestegpstwo 7 art. 258 § 1
k.k. jest bowiem przestgpstwem tzw. formalnym (bezskutkowym), polegajqcym tylko na okreslo-
nym zachowaniu sig (... branie udzialu w zorganizowanej grupie).

7 uzasadnienia:

,,Obronca D. M. w kasacji zarzucitl naruszenie prawa materialnego na skutek ,,przyjecia przez
Sad pierwszej instancji koncepcji prawnej dopuszczenia si¢ przez D. M. przestepstwa polegajqce-
go na czynnym udziale w grupie przestepczej (art. 258 § 1 k.k.), podczas gdy ramy czasowe tego
zachowania zdajq sie ekskulpowac jego sprawstwo w tym zakresie”.

W uzasadnieniu kasacji podniesiono, ze ,,D. M. wywiodl swojq osobistq apelacje, w ktorej obok
zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. podniost takze zarzut obrazy prawa materialnego polegajacy na
naruszeniu art. 258 § 1 k.k. Nie wnikajqc na tym etapie kasacji, czy zarzut ten w istocie sprowa-
dzal sie do podniesienia uchybien o charakterze materialno-prawnym, czy tez w gruncie rzeczy
zmierzal do zakwestionowania poczynionych ustalen faktycznych, podnies¢ nalezy, iz z pewnosciq
miat charakter samodzielnego zarzutu, ktorego autorzy dwoch pozostatych apelacji nie podniesli.
Zarzut apelacji podniesiony przez skazanego sprowadzat si¢ do obalenia koncepcji prawnej przy-
Jjetej przez Sad pierwszej instancji, iz mozna mu przypisac przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. popet-
nione w okresie od 2 pazdziernika 1998 r. do 6 pazdziernika 1998 r., a wiec na przestrzeni czte-
rech dni, podczas gdy w ocenie autora apelacji charakter spenalizowanego normq art. 258 § 1
k.k. zachowania, nie pozwala na przyjecie, iz w tak krotkim okresie czasu mozna dopuscic sie czy-
nu zabronionego polegajqcego na udziale w zorganizowanej grupie przestepczej”.

Skarzqcy w konkluzji wnosit o uchylenie zaskarzonego wyroku i poprzedzajqcego go wyroku Sadu
pierwszej instancji w czesci skazujqcej oskarzonego za czyn z art. 258 § 2 k.k. i uniewinnienie go
od tego czynu oraz wymierzenie lagodniejszej kary tqcznej pozbawienia wolnosci albo uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sqdowi Okregowemu w K. od ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym.

Prokurator w pisemnej odpowiedzi na kasacje wnosit o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

W mysl art. 536 k.p.k. Sqd Najwyzszy rozpoznaje kasacje w granicach zaskarzenia, co oznacza,
wobec nieujawnienia sie okolicznosci wymienionych w art. 439 i 455 k.p.k., ograniczenie sie do
zarzutow dotyczqcych czynu z art. 258 § 1 k.k.

Poczynajqc od zarzutu ostatniego (pkt 3 ), stwierdzic¢ nalezy, ze kryje si¢ pod nim niedopuszczalny
w postepowaniu kasacyjnym zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przez przyjecie, ze mozna sie
dopuscic przestepstwa z art. 258 § 1 k.k. w tak krotkim okresie, jaki oznaczyt Saqd Rejonowy, to jest
w ciqgu 5 dni. Ustawodawca nie okreslit jednak minimalnego czasu wymaganego do wypetnienia
znamienia ,,udziatu w zorganizowanej grupie”. Moze wiec to by¢ nawet krotszy okres niz przyjety
w przypisanym czynie. Grupa taka moze powstac¢ dla popetnienia juz tylko jednego przestepstwa.
Do dokonania czynu z art. 258 § 1 k.k. dojdzie takze (nawet) wtedy, gdy nie zostanie popetnione
przestepstwo, dla ktorego grupa zostata zorganizowana. Przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. jest bo-
wiem przestepstwem tzw. formalnym (bezskutkowym), polegajacym tylko na okreslonym zachowa-
niu sie (tu branie udziatu w zorganizowanej grupie).”
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1.2.10. Bezwzgledna przyczyna odwolawcza w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k.

przepisy: art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k.
hasla: bezwzgledne przyczyny odwotawcze; obronca

Wyrok z dnia 15 stycznia 2008 r.. V KK 190/07

Teza:

Wowczas, gdy ustawa przewiduje co prawda ,,wzglednq obligatoryjnosé¢” sprowadzenia, wnoszq-
cego o to, oskarionego na rozprawe apelacyjng, ale przewiduje przeciez takze i pewien ,luz de-
cyzyjny” dla organu procesowego, nie mozina stawiaé tezy o jednoznacznosci i razqcym stopniu
uchybienia bez wykazania, dlaczego to w ramach owego ,luzu decyzyjnego” organ procesowy
winien byl przyjac¢ odmienne rozwiqzanie, stosujqc ,,regule”, nie zas ,,wyjqtek”.

Z brzmienia art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k. wynika, Ze nie kaZda sprzecznosé¢ orzeczenia kwalifikuje sig
jako bezwzgledna przyczyna odwolawcza, lecy tylko ta sprzecznosé, ktora wrecz uniemozliwia
wykonanie orzeczenia. Naleiy zatem uznad, ze sprzecznosé, ktora stanowi bezwzglednq przyczy-
ne odwolawczq, musi dotyczyé jego dyspozytywnej czesci. Nie stanowi jej zas sprzecznosé miedzy
tresciq samego orzeczenia a jego uzasadnieniem, a tym bardziej sprzecznosé w tresci samego
uzasadnienia orzeczenia.

Aczkolwiek pomylenie personaliow osoby pokrzywdzonej czesci dyspozytywnej wyroku stanowito
omytke, tym niemniej nie moze by¢ ona poczytana ani jako bezwzgledna przyczyna uchylenia
orzeczenia, okreslona w art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k., ani jako naruszenie zasady skargowosci, a za-
tem jako bezwzgledna przyczyna uchylenia orzeczenia, okreslona w art. 439 § 1 pkt 9 w zw. 2
art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. Nie jest to takZe uchybienie, ktore nalezaloby potraktowaé jako ,inne ra-
Zqce naruszenie prawa” w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k. Co wigcej, charakter tego uchybienia
Swiadczy, e w analizowanym zakresie w ogole nie doszlo do bledu ,,merytorycznego”, ktory
moglby zostaé skorygowany jedynie w wyniku odpowiednio ukierunkowanego srodka odwo-
tawczego, ale do wynikajqcego zapewne 7 mnogosci zarzutow i nieuwagi sqdu ,,poplqtania” per-
sonaliow osoby pokrzywdzonej omyltki, ktorq moina i naleialo potraktowaé jako oczywistq
omytke pisarskq (art. 105 § 1 k.p.k.).

Podejscie o charakterze gwarancyjnym nakazuje przyjaé, iz bezwzgledna przyczyna odwotlawcza
zachodzi takze w kaZdym takim ukladzie procesowym, w ktorym oskariony ma wprawdzie for-
malnie obronce, ale faktycznie obrona jest uniemoZzliwiona lub nie jest przez obronce realizo-
wana.

Zasadne jest powolanie si¢ na przyczyne odwolawczq 7 § 1 pkt 10 art. 439 k.p.k. w sytuacji, gdy
obronca nie byl w stanie nalezycie spetnié¢ swych obowiqzkow, poniewaz nie studiowat akt spra-
wy, nie mial Zadnego kontaktu 7 oskarionym i mozliwosci opracowania koncepcji obrony.

Ustawowego nakazu posiadania obroncy nie moina rozumiec¢ w sensie czysto formalnym. Istota
koniecznego udzialu obroncy oskarionego w rozprawie sqdowej (art. 79 § 3 k.p.k. oraz art. 80
k.p.k.) sprowadza sie do stworzenia oskarionemu pelnego — zarowno formalnego, jak i mate-
rialnego — prawa do obrony. Prawo to jest zas zachowane jedynie wowczas, gdy w czasie prze-
biegu rozprawy i przy przeprowadzanych na tej rozprawie dowodach obronca oskarionego ma
pelne i realne mozliwosci podejmowania w interesie oskarzonego wszystkich koniecznych i moz-
liwych czynnosci i skladania oswiadczen. Sytuacje, w ktorej okolicznosci konkretnej sprawy wy-
kazujq, i7 w okreslonym fragmencie rozprawy obronca oskarionego nie mogl realnie przedsie-
wziqé wszystkich moZliwych dziatan korzystnych dla oskarionego, uznaé naleiy za rownowazng
z tq, w ktorej oskariony nie ma obroncy w procesie karnym albo obronca nie bierze udziatu w
czynnosci, w ktorej jego udzial jest obowiqzkowy (art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.).
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Z uzasadnienia;:

., Niezasadny jest rowniez zarzut obrazy przez sqd odwolawczy przepisu art. 451 w zw. z art. 86 §
2 k.p.k. Bezsporne pozostaje to, ze w rozprawie apelacyjnej uczestniczyt obronca skazanej, a za-
tem, ze sqd ad quem uznat za ,,wystarczajqcq obecnos¢ obroncy”. Rozwazy¢ zatem nalezy, czy w
realiach tej sprawy decyzja taka naruszata standard obrony i to w stopniu, ktory pozwalatby pod-
noszone uchybienie zaliczy¢ do ,,razqcych naruszen prawa, mogqcych miec istotny wplyw na tresc¢
wydanego orzeczenia”. Nalezy zatem zauwazyc¢, Ze wowczas, gdy ustawa przewiduje co prawda
,, wzglednq obligatoryjnos¢” sprowadzenia, wnoszqcego o to, oskarzonego na rozprawe apelacyj-
nq, ale przewiduje przeciez takze i pewien ,,luz decyzyjny” dla organu procesowego, nie mozna
stawiac tezy o jednoznacznosci i razqcym stopniu uchybienia bez wykazania, dlaczego to w ra-
mach owego ,, luzu decyzyjnego” organ procesowy winien byt przyja¢ odmienne rozwiqzanie, sto-
sujqc ,,regute”, nie zas ,,wyjqtek”. Obronca takiej proby nie podjqi, albowiem nie jest wystarcza-
jace w tej mierze ogolnikowe odwolanie si¢ do ,, przyjetego orzecznictwa i pogladow doktryny”.
Jesli bowiem nawiqzywac do wskazanych zZrodel, to w miare konsekwentnie przyjmuje sie w nich,
ze na gruncie art. 451 k.p.k. nie mozna korzysta¢ z ,,wyjatku”, a zatem rezygnowac z doprowadze-
nia, wnoszqcego o to, oskarzonego na rozprawe odwotawczq wowczas, gdy : a/ sqd zamierza uzu-
petnié¢ przewod sqdowy poprzez przeprowadzenie dowodow w trybie art. 452 § 2 k.p.k. ; b/ przed-
miotem rozpoznania na niej majq by¢ nie tylko kwestie natury prawnej, ale takze i natury faktycz-
nej (nie bez znaczenia pozostaje przy tym, w jakim zakresie). Z wyktadni norm art. 6 ust. 1 i ust. 3¢
Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka, dokonywanej zarowno przez Europejski Trybunat Praw
Czlowieka, jak i przez polskie sqdy, w tym Sad Najwyzszy, wynika, Ze absolutnq koniecznosciq jest
dopuszczenie oskarzonego do udziatu w rozprawie apelacyjnej wowczas, gdy podnoszone sq za-
rzuty odnoszqce sie do ustalen faktycznych, zas wtedy, gdy sad odwotawczy kontroluje wyrok pod
wzgledem prawnym konieczne jest dopuszczenie do udziatu w rozprawie obroncy (zob. szerzej P.
Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek: Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. II, wyd. 3., War-
szawa 2007, s. 761-762). Nie mozna zatem, przy ocenie tego zarzutu kasacji wniesionej na rzecz J.
M., tracic¢ z pola widzenia tego, ze przed sqdem odwotawczym, to jest Sadem Apelacyjnym w S.,
nie bylo przeprowadzane uzupetniajqce postepowanie dowodowe, zas z trzech zarzutow zgtoszo-
nych w apelacji: jeden (pkt 1 apelacji) dotyczyt wprost naruszenia przepisow prawa materialnego,
drugi (pkt 2 apelacji) razqcej surowosci kary, odwotujqc sie przy tym wylqcznie do ocen zwiqza-
nych z okolicznosciami o charakterze niekwestionowanym i znajdujqcym odzwierciedlenie w do-
kumentacji akt sprawy, zas trzeci (pkt 3 apelacji) odwolywat sie co prawda do ,,bledu w ustale-
niach faktycznych”, odnoszqc jednak to uchybienie tylko do jednego z wielu czynow przypisanych
oskarzonej, i to czynu o charakterze marginalnym, ale co najistotniejsze - upatrujqc zZrodto owego
uchybienia w wadliwej ocenie ,,zamiaru oskarzonej”, a wiec w istocie nie kwestionujqc samych
faktow ustalonych przez sqd a quo przy czynie opisanym w pkt. XIII a/o, a jedynie podwazajqc
odwzorowanie owych faktow w psychice oskarzonej, co musi rzutowac na ocene tego, czy osobi-
sty udzial oskarzonej w rozprawie odwotawczej jawit sie jako konieczny. Sqd odwotawczy i w tym
wypadku nie mogt bowiem poprzez osobisty kontakt z oskarzonq uzyskaé jakichkolwiek dodatko-
wych informacji poza tq, o ktorej doskonale wiedzial z materiatu dowodowego ujawnionego w
trakcie przewodu sqdowego przed sqdem a quo, a mianowicie, ze J. M. konsekwentnie kwestionu-
Je, izby juz w chwili zawierania umowy miata plan wytudzenia najmu mieszkania. Rzecz cata takze
i w tym wypadku bardziej zatem polegata na ocenie prawnej jej zachowania, na podstawie nie-
kwestionowanych okolicznosci faktycznych, niz na koniecznosci weryfikacji samych tych okolicz-
nosci.
Podsumowujqc ten watek rozwazan dojs¢ nalezy zatem do przekonania, Ze wobec wniosku ztoZo-
nego przez J. M. w przedmiocie sprowadzenia jej na rozprawe odwotawczq, niewqtpliwie rozwiq-
zaniem o charakterze wychodzqcym naprzeciw gwarancjom oskarzonego bytoby przychylenie sie,
na zasadzie reguty, do tego wniosku. Tym niemniej decyzji odmiennej, do ktorej podjecia upraw-
niony — na zasadzie wyjqtku — byt Sqd odwotlawczy, i ktorq w realiach tej sprawy Sqd ten podjal,
nie mozna oceniac jako ,,razqcego’’ naruszenia prawa, zarowno majqc na uwadze nieprzeprowa-
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dzanie przez sqd ad quem uzupetniajqcego postepowania dowodowego, jak i wobec charakteru
zarzutow, ktore — zgodnie z tresciq skargi apelacyjnej - zobowigqzany byl rozpoznac.

Nie moglo tez stanowic¢ przyczyny wzruszenia prawomocnego wyroku uchybienie, ktore zostalo
podniesione w skardze kasacyjnej w pkt. 1I-3 oraz — w innej ,,szacie prawnej” — w pkt. 1I-2, a wiec
jedno z tych uchybien, w odniesieniu do ktorych obronca zaprezentowat alternatywne kryteria
ocen.

Uchybienie to wiqze si¢ z przyjeciem w czesci dyspozytywnej wyroku sqdu a quo, w pkt. 11-e, ze w
styczniu 2002 r. oskarzona popetnita czyn przestepny na szkode Z. K., przywtaszczajqc sobie czes¢
pobranej od pokrzywdzonej zaliczki za posrednictwo w uzyskaniu pozyczki, w sytuacji, gdy ustale-
nia poczynione przez sqd w czesci motywacyjnej tegoz wyroku (zob. k. 15 maszynopisu uzasadnie-
nia wyroku — k. 4959 akt sprawy) nakazujq przyjac, ze czynu takiego J. M. dopuscila sie, ale nie
na szkode Z. K., ale na szkode G. B.. Sprzecznos¢ taka niewqtpliwie stanowi omytke, do ktorej nie
powinno dojsé¢, a jesli juz do niej doszto, ktora wymaga korektury. Rzecz jednak w tym, zZe blqd ten
zostat nieprawidtowo oceniony zarowno przez obronce, jak i przez prokuratora Prokuratury Kra-
Jjowej, reprezentujqcego urzqd oskarzyciela publicznego w trakcie rozprawy kasacyjnej.

W pierwszej kolejnosci nalezy wyjasni¢, dlaczego nie jest trafne nadanie opisanemu wyzej uchy-
bieniu ,,szaty prawnej” bezwzglednej przyczyny uchylenia orzeczenia, okreslonej w art. 439 § 1
pkt 7 k.p.k. Z brzmienia art. 439 § I pkt 7 k.p.k. wynika, Ze nie kazda sprzecznos¢ orzeczenia kwa-
lifikuje sie jako bezwzgledna przyczyna odwolawcza, lecz tylko ta sprzecznosé, ktora wrecz unie-
mozliwia wykonanie orzeczenia. Nalezy zatem uznac, ze sprzecznos¢, ktora stanowi bezwzglednq
przyczyne odwolawczq, musi dotyczy¢ jego dyspozytywnej czesci. Nie stanowi jej zas sprzecznos¢
miedzy tresciq samego orzeczenia a jego uzasadnieniem, a tym bardziej sprzecznos¢ w tresci sa-
mego uzasadnienia orzeczenia. Przypomniec¢ wypada, Ze w pismiennictwie, juz na gruncie art. 377
lit. ¢ k.p.k. z 1928 r., gdy to przestanka tak samo okreslona traktowana byta jako ,,inna przyczyna
niewaznosci z mocy samego prawa’’, podnoszono istotne argumenty przemawiajqce przeciwko
kwalifikowaniu sprzecznosci miedzy czesciq dyspozytywnq a czesciq motywacyjnq orzeczenia wia-
Snie jako przyczyny niewaznosci (zob. blizej M. Cieslak: Niewaznos¢ orzeczen, Warszawa 19635, s.
126 — 127). Podobnie na gruncie art. 101 § 1 pkt 7 k.p.k. Kodeksu postepowania karnego z 1997
r., w brzmieniu obowiqzujqcym do dnia 30 czerwca 2003 r., czyli w okresie ponownego wprowa-
dzenia do systemu polskiej procedury karnej instytucji niewaznosci, wypowiedzieli sie
E. Wedrychowska i M. Wedrychowski: Niewaznos¢ orzeczen w polskim procesie karnym, Warsza-
wa 1999, s. 44 — 45. Takze w orzecznictwie, zarowno pod rzqdem d. k.p.k. z 1928 r. (zob. np. wy-
rok SN z 9 czerwca 1962 r., V K 308/62, Biul. SN 1962, z. 12, poz. 19), jak i na gruncie d. k.p.k. z
1969 r. (zob. np. wyrok SN z 5 marca 1984 r., [ KR 6/84, OSNKW 1984, z. 11-12, poz. 128) sytu-
acje te traktowano tylko jako wzglednq przyczyne odwotawczq. Przeciwko mozliwosci traktowania
tej ostatniej sytuacji poprzednio jako przyczyny niewaznosci, a obecnie jako bezwzglednej prze-
stanki odwotawczej, przemawia fakt, ze tego rodzaju sprzecznos¢ w zasadzie nie uniemozliwia wy-
konania orzeczenia. Wykonaniu bowiem podlega orzeczenie w zakresie jego czesci dyspozytywnej.
Uzasadnienie, jakkolwiek moze sta¢ sie przedmiotem odrebnego zaskarzenia srodkiem odwotaw-
czym (art. 425 § 2 zd. 2 k.p.k.), nie zawiera rozstrzygnie¢ podlegajqcych wykonaniu (arg. ex art.
424 k.p.k.). Przedstawiony wyzej poglad jest aprobowany w szeregu opracowan o charakterze
komentatorskim (zob. np. komentarze do k.p.k. pod red. P. Hofmanskiego, Warszawa 2007, t. 11, s.
694, pod red. Z. Gostynskiego, Warszawa 2004, t. I1II, 5. 172, pod red. T. Grzegorczyka, Krakow
2005, s. 1100). W sprawie niniejszej nie zachodzi zas Zadna sprzecznos¢ w tresci dyspozytywnej
orzeczenia, ktore - teoretycznie - mogtoby podlegac wykonaniu w takim jego obrazie, jaki zostal
zawarty w wyroku Sqdu Okregowego w K. z dnia 21 lutego 2006 r. Nie mozna tez uznac, ze
wzgledy podnoszone przez obronce w uzasadnieniu skargi kasacyjnej (watpliwos¢ na czyjq rzecz
oskarzona miataby dokonac wplaty, chcqc dobrowolnie naprawié¢ szkode) przemawiajq za stwier-
dzeniem przestanki przewidzianej w art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k. Takze klopoty, ktore tak brzmigce
orzeczenie mogloby wywotaé w przysztym, co nalezy podkreslic¢ jedynie ewentualnym, postepowa-
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niu cywilnym, nie stanowiq argumentu za dokonanq przez obronce w pkt. I-3 petitum kasacji
., kwalifikacjq” omawianego tu uchybienia. Odmiennie przedstawiataby sie sytuacja dopiero wow-
czas, gdyby w czesci dyspozytywnej wyroku oskarzona zostala z jednej strony uznana za winng
popetnienia przestepstwa na szkode Zofii K., a z drugiej strony w tymze orzeczeniu, na jednej z
podstaw prawnych przewidzianych w k.p.k., w zwiqzku z tym samym czynem, sqd orzektby np. o
obowiqzku naprawienia szkody lub zasqdzeniu tzw. adhezyjnego powodztwa cywilnego na rzecz

G. B.

Nie odpowiada tez istocie analizowanego uchybienia spojrzenie na opisanq wyzej konfiguracje
procesowq od strony zarzutu zawartego w pkt. 11-2 skargi kasacyjnej. Przed przystqpieniem do
wyjasnienia rzeczywistego charakteru bledu, ktorym obarczone jest prawomocne orzeczenie w tej
jego czesci, wskaza¢ jednak trzeba, zZe strony wykazaly daleko idqcy brak konsekwencji w prezen-
towanym zapatrywaniu. Obronca nie dostrzegt bowiem tego, ze wskazujqc na uchybienie zasadzie
skargowosci, okreslonej w art. 14 k.p.k., powinien — w rezultacie — stwierdzi¢, iz w tym zakresie
wyrok sqdu a quo obarczony byt rowniez bezwzglednq przyczynq jego uchylenia, okreslonqg w art.
439§ pkt Qkp.k. wzw. zart. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. i Ze - przy takiej ocenie tego uchybienia - powinno
ono zatem, niezaleznie od tego, ze nie zostalo podniesione w zwyklym srodku odwotawczym, spo-
wodowa¢ reakcje sqdu apelacyjnego okreslonqg w art. 439 § 1 in principio k.p.k., zas w dalszej
perspektywie — takze i w art. 17 § 1 in principio k.p.k. Implikacji tych nie dostrzegl takze prokura-
tor Prokuratury Krajowej, ktory uznajqc zasadnosc tego zarzutu wnosit o uchylenie jedynie orze-
czenia Sqdu Apelacyjnego i o przekazanie sprawy w tej czesci do postepowania odwolawczego, co
przy przyjeciu, iz naruszona zostala zasada skargowosci i Ze uchybieniem tym obarczony byt juz
wyrok sqdu pierwszej instancji, stanowitoby jedynie tzw. potowiczne rozwiqzanie, pociqgajqce za
sobq koniecznos¢ ,,automatycznego’ uchylenia wyroku sqdu a quo przez sqd odwolawczy, w re-
zultacie zas kolidowaloby z ekonomikq procesowq.

Rzeczywisty charakter bledu dostrzec mozna jedynie wtedy, gdy wezmie si¢ pod uwage, i to we
wzajemnym zwiqzku, kilka elementow, ktore zostanq omowione w tym miejscu niniejszego uzasad-
nienia. Wprawdzie, zgodnie z tresciq zarzutu zawartego w pkt. VI aktu oskarzenia, J. M. oskarzo-
na zostata przez uprawnionego oskarzyciela o to, ze w styczniu 2002 r., w Dartowie, dokonata
oszustwa na szkode G. B., przy czym w ramach tego czynu wytudzita od wyzej wskazanej pokrzyw-
dzonej kwote 90 zI, zas w czesci dyspozytywnej wyroku, w pkt. 11-e Sqd Okregowy przyjal, ze
oskarzona w styczniu 2002 r. w D. przewlaszczyta sobie kwote 90 zt pobranq od Z. K., co na
pierwszy rzut oka mogtoby swiadczy¢ o tym, Ze skazana zostala ona za czyn, ktorego nie zarzucil
jej prokurator. Nie sposob jednak nie uwzglednic¢ wszystkich tych okolicznosci, ktore jednoznacz-
nie wyjasniajq, Ze zrodtem tego bledu byta po prostu, zaistniata na etapie sporzqdzania wyroku,
oczywista omytka w opisie czynu przypisanego, a nie brak respektowania przez sqd zasady skar-
gowosci. Po pierwsze, dociec mozna tego, jaki byt mechanizm powstatego bledu. Otoz Sqd Okre-
gowy w ramach przestepstwa przypisywanego J. M. w pkt. 11 wyroku tqczyt — z uwagi na zaistnie-
nie warunkow okreslonych w art. 12 k.k. — tzw. wezlem czynu ciggtego, obok szeregu innych czy-
now, zarowno czyn opisany w pkt VI aktu oskarzenia, popetniony na szkode Genowefy Bak (pkt
11-e wyroku), jak i czyn opisany w jednym z podpunktow pkt X aktu oskarzenia, popetniony na
szkode m.in. Zofii K. (pkt 11-g wyroku). Po drugie, niektore okolicznosci sktadajqce sie na opis
czynu zarzucanego (w pkt. VI a/o) i przypisanego (w pkt. 11-e juz samej tylko czesci dyspozytyw-
nej wyroku) sq tak charakterystyczne i niepowtarzalne (kwota 90 zi, modus operandi polegajqcy
na pobraniu tej kwoty tytutem zaliczki za posrednictwo w uzyskaniu niezatatwionej pozyczki), ze
swiadczq jednoznacznie, iz idzie o ten sam czyn, zarzucany oskarzonej przez prokuratora, a nie o
inny czyn, ktorego prokurator nie obejmowat skargq publicznq. Po trzecie wreszcie, o wrecz ,, me-
chanicznym” charakterze pomytki, do ktorej doszto przy przypisywaniu oskarzonej czynu z pkt.
11-e wyroku, swiadczy tres¢ k. 15 maszynopisu uzasadnienia wyroku Sqdu Okregowego (k. 4959
akt sprawy). Na karcie tej, ustalajqc stan faktyczny stanowiqcy podstawe skazania w pkt. 11-e, a
wiec dotyczqcy czynu popetnionego w styczniu 2002 v. w D., w okolicznosciach, ktore przytoczono
juz w uzasadnieniu aktu oskarzenia, Sad a quo prawidtowo identyfikuje juz ten czyn, jako popet-
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niony na szkode G. B. i odwotuje si¢ do grupy dowodow, ktore jednoznacznie wskazujq, zZe od-
mienne oznaczenie personaliow osoby pokrzywdzonej w tym punkcie czesci dyspozytywnej orze-
czenia jest wynikiem oczywistej omytki i nie stanowi wyjscia poza granice oskarzenia, ktore mu-
sialoby sie wiqza¢ z przypisywaniem oskarzonej innego czynu jednostkowego, obejmowanego na-
stepnie konstrukcjq czynu ciqglego. W przekonaniu tym utwierdza takze tres¢ tych fragmentow
uzasadnienia wyroku, ktore poswiecone sq zarowno ocenie wiarygodnosci poszczegolnych dowo-
dow (k. 96 maszynopisu uzasadnienia — k. 5040 akt sprawy), jak i rozwazaniom materialnopraw-
nym (k. 114 maszynopisu uzasadnienia — k. 5058 akt sprawy — na ktorej Sqd a quo motywuje przy-
Jecie w tym zakresie odmiennej niz w akcie oskarzenia kwalifikacji prawnej oraz przypisanie prze-
Stepstwa przywlaszczenia, nie zas przestepstwa oszustwa), w ktorych to fragmentach Sqd a quo
takze operuje prawidtowymi personaliami osoby pokrzywdzonej, wskazujqc, ze chodzi o Genowefe
B. Dodac wreszcie wypada, Ze w stosownych fragmentach uzasadnienia wyroku osoba Zofii K. jest
identyfikowana jedynie z tymi okolicznosciami, ktore w czesci dyspozytywnej orzeczenia dotyczq
czynu oznaczonego punktem 11-g.

W podsumowaniu tej czesci rozwazan, raz jeszcze wypada zatem stwierdzic, zZe aczkolwiek pomy-
lenie personaliow osoby pokrzywdzonej w pkt. 11-e czesci dyspozytywnej wyroku stanowilo przy-
krq omytke, tym niemniej nie moze by¢ ona poczytana ani jako bezwzgledna przyczyna uchylenia
orzeczenia, okreslona w art. 439 § I pkt 7 k.p.k., ani jako naruszenie zasady skargowosci, a zatem
jako bezwzgledna przyczyna uchylenia orzeczenia, okreslona w art. 439 § I pkt 9w zw. z art. 17 §
1 pkt 9 k.p.k. Nie jest to takze uchybienie, ktore nalezaloby potraktowac jako , inne razqce naru-
szenie prawa” w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k. Co wiecej, charakter tego uchybienia swiadczy, ze
w analizowanym zakresie w ogole nie doszto do bledu ,,merytorycznego”, ktory mogtby zostaé
skorygowany jedynie w wyniku odpowiednio ukierunkowanego srodka odwolawczego, ale do wy-
nikajqcego zapewne z mnogosci zarzutow i nieuwagi sqdu ,,poplatania” personaliow osoby po-
krzywdzonej (por. cyt. komentarz do k.p.k. pod red. Z. Gostynskiego, Warszawa 2003, t. I, s. 659),
a wiec do omytki, ktorq mozna i nalezato potraktowac jako oczywistq omytke pisarskq (art. 105 §
1 k.p.k.). Jako taka mogta ona zas by¢ sprostowana w kazdym w czasie w trybie okreslonym w art.
105§ 112 kp.k., zarowno przed, jak i po uprawomocnieniu si¢ orzeczenia (zob. cyt. komentarze
do k.p.k. pod red. P. Hofmanskiego, Warszawa 2007, t. I, s. 594 i pod red. T. Grzegorczyka, Kra-
kow 2005, s. 327). W konsekwencji, gdyby nie koniecznosc¢ uchylenia wyroku skazujqcego Joanne
M. w zakresie calego czynu ciqglego, ujetego w pkt. 11 orzeczenia Sadu a quo, sprostowania tego
mogtby dokonac sam sqd kasacyjny (art. 105 § 2 zd. 2 kp.k. wzw. z art. 518 k.p.k.). Rzecz jasna,
ze po uchyleniu orzeczenia w tym zakresie, stosownej korektury dokona juz sqd pierwszej instan-
¢ji, baczqc, aby ewentualny wyrok skazujqcy w zakresie opisu czynu odpowiadal warunkom art.
413 § 2 pkt 1 k.p.k., nie odbiegajqc od jednoznacznych ustalen przyjmowanych w jego czesci mo-
hwacyjnej.

Najpowazniejsze uchybienie, ktore zaistniato w toku procedowania w niniejszej sprawie, wiqze sie
z przebiegiem rozprawy przed Sqdem Okregowym w K. w dniu 21 grudnia 2005 r. Zostato ono,
takze w ujeciu alternatywnym, podniesione w zarzucie z pkt. I-1 oraz z pkt. II-1 skargi kasacyjnej.
Sad Najwyzszy uznat za zasadny poglad obroncy, zZe stwierdzenie tego wiasnie uchybienia musi
prowadzi¢ do wzruszenia prawomocnego wyroku. Pociqga to za sobq, rzecz jasna, koniecznos¢
uzasadnienia nie tylko tego, dlaczego sqd kasacyjny podzielil zapatrywanie, ze wskazane uchybie-
nie stanowi skutecznq podstawe kasacyjnq, ale takze wyjasnienie tego, ktore z alternatywnych ujec
zarzutu sqd ten uznaje za prawidtowe.

Zdecydowanie nalezy opowiedzie¢ sie za ujeciem zaprezentowanym w pkt. I-1 kasacji. Od razu w
tym miejscu wyjasnic¢ tez nalezy, ze jako , alternatywny” winien by¢ rozwazany jedynie wariant
nawiqzujqcy do naruszenia art. 378 § 2 k.p.k. oraz art. 6 k.p.k., bazujqcy na twierdzeniu, ze doszto
do formalnego naruszenia przepisow rzqdzqcych obronqg z urzedu i do wyeliminowania z udziatu
w procesie dotychczasowego obroncy z urzedu, pomimo tego, Ze ani ten obronca, ani oskarzona,
nie ztozyli wniosku w przedmiocie zwolnienia dotychczasowego obroncy z obowiqzkow i wyzna-
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czenia jej innego obroncy z urzedu. Zaistnienie takiego uchybienia w niniejszej sprawie jest bez-
sporne. Tego typu uchybienie ma jednak charakter czysto formalny i gdyby wadliwos¢é w proce-
dowaniu przed Sqdem a quo ograniczata sie wylqcznie do braku owych wnioskow, bardzo trudno
byloby przyjac, ze jest to uchybienie ,,razqce” i mogqce miec ,,istotny” wplyw na tres¢ orzeczenia
(art. 523 § 1 k.p.k.). Jesli jednak obronca takze i w pkt. lI-1 ,,uzupetnia” stawiany zarzut o obraze
art. 80 k.p.k., to powinien zrezygnowac z owego ,,asekuracyjnego” ujecia alternatywnego, albo-
wiem w wypadku twierdzenia, Ze w istocie doszto do obrazy art. 80 k.p.k., naturalnq konsekwencjq
jest wniosek, Ze podnoszone uchybienie ma charakter ,, kwalifikowany”, okreslony w art. 439 § 1
pkt 10 k.p.k. Bezsporne jest bowiem to, ze J. M. odpowiadata w postepowaniu przed sqdem okre-
gowym jako sqdem pierwszej instancji, jeden z czynow zarzucanych stanowit zbrodnie w rozumie-
niu przepisow prawa, zas w dacie 21 grudnia 2005 r. oskarzona byta pozbawiona wolnosci. W ta-
kim zas wypadku udzial obroncy w rozprawie gtownej byt obowiqzkowy, i to z dwoch powodow
wymienionych w art. 80 k.p.k.

Najistotniejszy problem sprowadza sie wiec do tego, czy w realiach procesowych, o ktorych
Swiadczy tresc¢ protokotu rozprawy z dnia 21 grudnia 2005 r., oskarzona J. M. ,,miata obronce” w
rozumieniu art. 80 kp.k. i art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k., a w szczegdlnosci, czy , brat on udzial w
czynnosci”’, w ktorej jego udzial byt obowiqzkowy, to jest wlasnie w rozprawie gtownej, ktora tego
dnia toczyla sie przed Sqdem Okregowym w K.

Poniewaz z protokotu rozprawy, ktorego tres¢ nie jest przez nikogo kwestionowana, wynika, Ze
obronca byl w tym dniu fizycznie obecny na sali, zagadnienie mozna i nalezy postawic ,,frontal-
nie”’ w nastepujqcy sposob. czy istota ,,obowiqzkowego” udziatu obroncy w rozprawie sqdowej (w
rozumieniu art. 79 § 3 k.p.k. oraz art. 80 k.p.k.) sprowadza sie do li tylko formalnego jego udziatu
w rozprawie (do ,,fizycznej” nan obecnosci), czy tez tak zapisana gwarancja procesowa oparta
jest na stworzeniu oskarzonemu petnego, tak formalnego jak i materialnego, prawa do obrony.

Zagadnienie to bylo juz przedmiotem rozwazan w literaturze przedmiotu. Nie stanowi takze novum
w orzecznictwie. Dotychczas najczesciej podejmowane ono byto w sytuacji, gdy ten sam obronca
reprezentowat (bronit) oskarzonych w sytuacji, gdy ich interesy procesowe pozostawaly w realnej
kolizji. O ile tak w pismiennictwie (por. np. St. Zablocki: Postepowanie odwotawcze w Kodeksie
postepowania karnego po nowelizacji. Komentarz praktyczny, Warszawa 2003 r., s. 258 — 259;
tenze: Zakaz obrony kilku oskarzonych przez jednego obronce w sytuacji kolizyjnej [w:] ,, Pale-
stra” 1993 r., nr 11 i 12; P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek: Kodeks postepowania karnego.
Komentarz..., op. cit., t. I, s. 699 — 700), jak i w judykaturze Sqdu Najwyzszego (por. np. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 26 pazdziernika 1971 r., V. KRN 375/71, OSNKW 1972, z. 2, poz. 36, z
dnia 12 czerwca 1980 r., Il KR 163/80, OSNKW 1980, z. 8, poz. 69; z dnia 24 wrzesnia 1982, 11l
KR 173/82 — niepubl.; z dnia 23 kwietnia 1979 r., I KR 50/79, PiP 198, nr 3, 5. 171; z dnia 17
grudnia 1982, IV KR 278/82, OSNPG 1983, z. 5, poz. 57; z dnia 19 grudnia 1988, I KR 348/88,
OSNKW 1989, z. 5-6, poz. 45) zwracano uwage na to, ze podjecie sie obrony przez jednego
obronce kilku oskarzonych, ktorych interesy sq sprzeczne, stanowi naruszenie prawa do obrony,
albowiem obronca taki nie moze spetniac¢ nalezycie swojego obowiqzku z korzysciq dla tych
oskarzonych, o tyle rozbieznosci dotyczq "kwalifikowania" takiej sytuacji. Z jednej strony ujmuje
sie, ze obrona kilku oskarzonych w sytuacji sprzecznosci interesow narusza przepis art. 6 k.p.k. i z
reguty ma wplbyw na tres¢ wyroku (np. wyroki Sqdu Najwyzszego z dnia 12 czerwca 1980 r., Il KR
163/80, OSNKW 1980, z. 8, poz. 69, z dnia 17 grudnia 1982 r., IV KR 278/82, OSNPG 1983, z. 5,
poz. 57), z drugiej zas strony uznaje sie takie uchybienie za zrownane z sytuacjq catkowitego bra-
ku obroncy na pewnych etapach postepowania sqdowego, a wiec z koniecznosciq uchylenia wyro-
ku na podstawie art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. (por. np. wyroki Sqdu Najwyzszego z dnia 23 kwietnia
1979, I KR 50/79, PiP 1980, nr 11-12, 5. 82 oraz z dnia 24 wrzesnia 1982, III KR 173/82 — nie-
publ. oraz wyrok Sqdu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 28 kwietnia 2004 r., Il AKa 71/04, OSA
2005, z. 8, poz. 52).
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Problem rysuje sie z calq ostrosciq takze w innych sytuacjach procesowych. Nalezy zatem wska-
zaé, ze podejscie o charakterze gwarancyjnym nakazuje przyjacé, iz bezwzgledna przyczyna odwo-
tawcza zachodzi takze w kazdym takim ukiadzie procesowym, w ktorym oskarzony ma wprawdzie
formalnie obronce, ale faktycznie obrona jest uniemozliwiona lub nie jest przez obronce realizo-
wana. Taka interpretacja przepisow o obronie koniecznej pozostaje w zgodzie z europejskim stan-
dardem w zakresie prawa do rzetelnego procesu sqdowego w rozumieniu art. 6 Europejskiej
Konwencji Praw Czlowieka (por. w szczegolnosci wyroki Europejskiego Trybunatu Praw Czio-
wieka: z dnia 9 pazdziernika 1979 r. w sprawie Airey v. Irlandia, A tom 32; z dnia 13 maja 1980 r.
w sprawie Artico v. Wilochy, A tom 37, z dnia 23 listopada 1993 r. w sprawie Poitrimorol v. Fran-
cja, A tom 277). W konsekwencji, zastuguje na aprobate poglad, iz zasadne jest powotanie sie na
przyczyne odwotawczq z § 1 pkt 10 art. 439 k.p.k. w sytuacji, gdy obronca nie byl w stanie nalezy-
cie spetni¢ swych obowiqzkow, poniewaz nie studiowat akt sprawy, nie miat Zadnego kontaktu z
oskarzonym i mozliwosci opracowania koncepcji obrony (zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
15 wrzesnia 1972 r., IV KR 178/72, OSNKW 1973, z. 1, poz. 11 z uwagami M. Cieslaka i Z. Dody
/w:/ ,, Przegladzie orzecznictwa...”, , Palestra” 1974, Nr 12, s. 81; wyrok Sqdu Najwyzszego z
dnia 22 czerwca 1976 r., VI KRN 125/76, OSNKW 1976, z. 10-11, poz. 132; por. rowniez wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 24 maja 1985 r., IV KR 94/85, OSNPG 1985, z. 11, poz. 143). Juz pod
rzqdami nowego Kodeksu postepowania karnego, taki wlasnie kierunek interpretacji podtrzymat
Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 8 czerwca 2004 r., Il KK 419/03, OSNKW 2004, z. 7-8, poz. 74,
wywodzqc, iz uniemozliwienie porozumienia sie oskarzonego z obroncq podczas nieobecnosci in-
nych osob, w trakcie prowadzenia istotnych z punktu widzenia obrony czynnosci procesowych w
fazie postepowania sqdowego, moze stanowic¢ bezwzglednq przyczyne odwotawczq przewidziang w
§ 1 pkt 10 in fine komentowanego przepisu, jezeli zostanie ustalone, Ze jest ono rownowazne z nie-
uczestniczeniem obroncy niezbednego w czynnosciach, w ktorych udzial jego jest obowiqzkowy.
Podsumowujqc dotychczasowe rozwazania, Sqd Najwyzszy w niniejszym skladzie podziela te linie
wyktadni, zgodnie z ktorq ustawowego nakazu posiadania obroncy nie mozna rozumie¢ w sensie
czysto formalnym. Istota koniecznego udziatu obroncy oskarzonego w rozprawie sqdowej (art. 79
§ 3 kp.k. oraz art. 80 k.p.k.) sprowadza sie do stworzenia oskarzonemu petnego — zarowno for-
malnego, jak i materialnego — prawa do obrony. Prawo to jest zas zachowane jedynie wowczas,
gdy w czasie przebiegu rozprawy i przy przeprowadzanych na tej rozprawie dowodach obronca
oskarzonego ma petne i realne mozliwosci podejmowania w interesie oskarzonego wszystkich ko-
niecznych i mozliwych czynnosci i sktadania oswiadczen. Sytuacje, w ktorej okolicznosci konkret-
nej sprawy wykazujq, iz w okreslonym fragmencie rozprawy obronca oskarzonego nie mogt real-
nie przedsiewziq¢ wszystkich mozliwych dziatan korzystnych dla oskarionego, uznac¢ nalezy za
rownowazng z tq, w ktorej oskarzony nie ma obroncy w procesie karnym albo obronca nie bierze
udziatu w czynnosci, w ktorej jego udziat jest obowiqzkowy (art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.).

Okolicznosci, ktore towarzyszyly wyznaczeniu oskarzonej J. M. w dniu 21 grudnia 2005 r. nowego
obroncy z urzedu oraz jego obecnosci na rozprawie przed Sqdem Okregowym w K. w tym dniu,
zostaly poddane przez Sqd Najwyzszy ocenie wiasnie przez pryzmat wyrazonego wyzej zapatrywa-
nia o charakterze abstrakcyjnym. Nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy to, jakie byly przy-
czyny niestawiennictwa dotychczasowego obroncy z urzedu i dlaczego w protokole rozprawy nie
zostat odnotowany rezultat dociekan Sqdu w tym przedmiocie, aczkolwiek warto dostrzec, ze prze-
rwa w rozprawie zostata zarzqdzona ,,celem ustalenia przyczyn niestawiennictwa obroncy”. Re-
lewantna jest natomiast ta okolicznosé, iz po przerwie (nie odnotowano dtugosci trwania przerwy,
aczkolwiek majqc na uwadze odnotowanq w protokole godzine rozpoczecia i zakonczenia rozpra-
wy z jednej strony oraz zakres postepowania dowodowego, ktore zostato po przerwie przeprowa-
dzone, nie mogta ona by¢ diuga) ,,stawit sie adw. T. M.”, zas Sad a quo wyznaczyl go w miejsce
dotychczasowego adwokata obroncq z urzedu J. M. Nie ma takze znaczenia, w jaki sposob uzy-
skano stawiennictwo adw. T. M., natomiast kapitalne wrecz znaczenie ma kolejny zapis protoko-
larny, ze bezposrednio po stawieniu sie¢ wyz. wym. adwokata na sali sqdowej doreczono mu odpis
aktu oskarzenia, a nastepnie przystgpiono do przestuchiwania swiadkow, ktorzy stawili sie tego
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dnia w sqdzie. Z protokotu rozprawy (k. 4318 — 4319 akt glownych), ktory — jako nie kwestiono-
wany przez nikogo, nie wnoszono bowiem o jego sprostowanie lub uzupetnienie — jest jedynym do-
kumentem sprawozdawczym z przebiegu czynnosci przeprowadzanych tego dnia w Sqdzie pierw-
szej instancji, nie wynika ani to, izby obroncy udzielono stosownego czasu dla zapoznania sie
przynajmniej z tymi fragmentami akt sprawy, ktore mogly mie¢ znaczenia dla jego realnego, a nie
li tylko formalnego, uczestnictwa w rozprawie, to jest przynajmniej z protokotami zeznan ztozo-
nych w trakcie postepowania przygotowawczego przez tych swiadkow, ktorzy w dniu 21 grudnia
2005 r. mieli skfada¢ zeznania na rozprawie, ani nawet to, izby miat on czas chociazby na prze-
czytanie doreczonego mu odpisu aktu oskarzenia (sam ten dokument liczy, co zastuguje na pod-
kreslenie, 35 stron drobnego druku) i aby po jego ewentualnej lekturze obronca mial moznosé
podjecia rozsqdnej decyzji co do przystgpienia do obrony w tym dniu w sprawie o tym stopniu
skomplikowania, jakim charakteryzowata sie sprawa niniejsza. Z protokotu rozprawy wynika tak-
ze i to, Ze nie zadbano o to, aby przed przystqpieniem do obrony, nowowyznaczony adwokat miat
sposobnos¢ odbycia chocby krotkiej rozmowy z oskarzonq J. M., nie mowiqc juz o — w nawiqzaniu
do tresci niektorych cytowanych wyzej judykatow — dysponowania przez obronce i oskarzonq ta-
kim czasem na porozumienie si¢ podczas nieobecnosci innych osob, aby umozliwiato to uzgodnie-
nie elementarnych kierunkow obrony. Wrecz przeciwnie, jak to juz wyzej wskazano, z zapisu pro-
tokolarnego wynika, ze bezposrednio po doreczeniu obroncy odpisu aktu oskarzenia — przystqpio-
no do przeprowadzania zaplanowanych na ten dzien czynnosci dowodowych. Dodatkowo podkre-
sli¢ nalezy, iz taki zapis protokolarny nie moze by¢ rezultatem omytki, albowiem oskarzona, inda-
gowana na te okolicznosci przez Sqd Najwyzszy podczas rozprawy kasacyjnej, na ktorq stawita
sie, oswiadczyta, Ze pierwszy kontakt z wyznaczonym jej nowym obroncq z urzedu miata dopiero w
styczniu 2006 r., gdy przybyl do niej na widzenie w areszcie sledczym (zob. protokot rozprawy ka-
sacyjnej — k. 38 akt SN o sygn. V KK 190/07). Podkresli¢c wypada wreszcie i to, Ze w dniu 21 grud-
nia 2005 r. przed Sqdem Okregowym w K. zeznawali nie swiadkowie, ktorych zeznania miatyby
tzw. peryferyjny charakter dla sprawy. Przeciwnie, przeprowadzano w tym dniu miedzy innymi
dowod z zeznan swiadkow kluczowych dla ustalenia odpowiedzialnosci karnej oskarzonej za czyn
przypisany jej w pkt. 9 wyroku (Sw. M. S.) oraz w pkt. 11a, 11c, 11d, 11f oraz 11j wyroku (sw. K.
P., sw. R. P.). Na koniec wyeksponowa¢ trzeba rowniez to, ze wszystkie zrelacijonowane wyzej
okolicznosci obecnosci adw. T. M. na rozprawie w dniu 21 grudnia 2005 r. muszq podlegac oce-
nie przez pryzmat rozlegtosci materiatu dowodowego i stopnia skomplikowania sprawy niniejszej
(por. w tej materii chociazby ocene samego Sqdu a quo, przejawionq najpierw w odroczeniu ogto-
szenia wyroku na 7 dni ,,z uwagi na obszernos¢ materiatu dowodowego i zawily charakter spra-
wy” — k. 4743 akt glownych, a nastepnie zawartq na k. 67 maszynopisu uzasadnienia — k. 5011 akt
glownych), a w szczegolnosci tych jej elementow, ktore mogly mie¢ znaczenie dla realnego uczest-
niczenia w przestuchaniu swiadkow K. i R. P. (potrzeba analizowana zeznan z porownaniu z wy-
drukami operacji na ich koncie, opiniami bieglych grafologow, itp. — por. rozwazania zawarte na
k. 78 — 81 maszynopisu uzasadnienia — k. 5022 — 5025 akt gtownych). Charakterystyczne, cho¢
wcale nie decydujqce dla ocen sqdu kasacyjnego, byto to, ze obronca — jak wynika z zapisu proto-
kolarnego — nie zadat swiadkom przestuchiwanym w dniu 21 grudnia 2005 r. ani jednego pytania.

W nawiqzaniu do stanowiska prokuratury, zaprezentowanego w analizowanej tu kwestii (tak w pi-
semnej odpowiedzi na kasacje — k. 3 — 4, jak i w ustnym wystqpieniu prokuratora Prokuratury
Krajowej przed saqdem kasacyjnym), stwierdzi¢ zas nalezy, co nastepuje. Po pierwsze, dla doko-
nywanych ocen nie moze mie¢ znaczenia fakt, ze oskarzona ,,w pozniejszych pismach (...) krytycz-
nie ocenita dziatania swego pierwszego obroncy, a pozytywnie adw. T. M.”. Ocena ta dokonywa-
na byta post factum, dotyczyla pozniejszych jego przedsiewzieé, a co najistotniejsze — zrodta tej
oceny J. M. ujawnita w swym oswiadczeniu na rozprawie kasacyjnej (okazato sie, ze adw. T. M.
byt jedynym obroncq, ktory pofatygowat sie, aby odwiedzi¢ oskarzonq w areszcie Sledczym). Wy-
powiedzi zawarte w jej pismach rzutowacé moglyby zatem, co stwierdzi¢ nalezy z przykrosciq, je-
dynie na ocene postawy pozostatych obroncow z urzedu, ale co najistotniejsze nie dotyczq one po-
stawy adw. T. M. w dniu 21 grudnia 2005 r., a ta jest wtasnie decydujqca dla rozstrzygniecia pro-
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blemu centralnego dla niniejszej sprawy. Po drugie, nie moze wplywac na rozstrzygniecie tego
problemu to, jak adw. T. M. zachowywal sie¢ w dalszym toku postepowania, a mianowicie, Ze w
dniach nastepnych rozpraw — 23 stycznia, 13 i 14 lutego 2006 r. — ,,zadawat pytania”. Ta argu-
mentacja swiadczy¢ bowiem moze jedynie o tym, zZe podjaql on realnq, materialng obrone w tych
wlasnie datach, juz po zapoznaniu si¢ z materiatem dowodowym i po kontakcie z oskarzonq, nie
mozna zas dokonywac jej projekcji na dzien rozprawy 21 grudnia 2005 r. O tym, ze prokurator
mial swiadomos¢ relewantnosci tej ostatniej daty, a nie okresu pozniejszego, Swiadczy zresztq
dos¢ rozbrajajqca argumentacja, majaca wykazad, iz juz w dniu 21 grudnia 2005 r. obronca byl
nalezycie przygotowany do podjecia sie obrony. Prokurator odwolal sie bowiem do tego, zZe
obronca w tej wiasnie dacie ,, wykazat sie aktywnosciq skladajqc wniosek o zmiane srodka zapo-
biegawczego”. Po trzecie wreszcie, catkowicie chybiony jest argument, iz obronca nie podniost w
apelacji ,,zarzutu obrazy art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.”. Takie uchybienie podlega bowiem uwzgled-
nieniu z urzedu, niezaleznie od granmic zaskarZenia i podniesionych zarzutow. Sporzqdzajqcym
apelacje byl zresztq wlasnie adw. T. M., a wiec podniesienie takiego zarzutu na tym etapie poste-
powania stanowitoby iscie samobojczy krok, przyznanie sie do powaznego zaniedbania zawodo-
wego, to jest podjecia sie obrony w sytuacji nienalezytego przygotowania do niej. Nie moze zatem
najmniejszego zdziwienia budzic to, zZe uchybienie to podniost dopiero inny adwokat, wyznaczony
obroncq z urzedu oskarzonej J. M. na etapie tzw. postepowania okolokasacyjnego.

Podsumowujqc, wskazane wyzej okolicznosci, ktore znalazly odwzorowanie w tresci protokotu
rozprawy z dnia 21 grudnia 2005 r., Swiadczq jednoznacznie, ze wyznaczony oskarZonej w tym
samym dniu obronca z urzedu mogt by¢ (i rzeczywiscie — byt) jedynie fizycznie obecny na rozpra-
wie glownej przed Sqdem I instancji, natomiast nie mogt podjqc realnej obrony J. M., a wiec w
istocie ,,nie bral udziatu” w tej czynnosci procesowej. W konsekwencji zas stwierdzic¢ nalezy, ze w
postepowaniu przed Sqdem a quo, dopuszczono sie uchybienia stanowiqcego tzw. bezwzglednq
przyczyne jego uchylenia, bez potrzeby dalszego wykazywania, ze uchybienie to mogto mie¢ wptyw
na tresc¢ orzeczenia (art. 439 § 1 in principio k.p.k.).”

1.2.11.

Poprawienie kwalifikacji prawnej w wyroku skazujacym

przepisy: art. 455 k.p.k.
hasta: kwalifikacja prawna czynu

Wyrok z dnia 21 stycznia 2008 r.. V KK 221/07

Teza:

Warunkiem poprawienia w trybie art. 455 k.p.k. kwalifikacji prawnej w wyroku skazujgcym jest
odwolanie si¢ wylqcznie do ustalen zawartych w okresleniu przypisanego oskarionemu czynu.
Nie spelnia tego warunku wskazanie na ustalenia w opisie innego, pozostajqcego w zbiegu real-
nym, przestepstwa przypisanego oskarionemu, bqd? na ustalenia zamieszczone w uzasadnieniu
wyroku.

Z uzasadnienia:
,,Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Co do zarzutu obrazy art. 455 k.p.k.

Z uzasadnienia zaskarionego wyroku wynika, ze Sqd Okregowy prawidtowo postrzegal granice
zaskarzenia wyroku sqdu pierwszej instancji. Nie wychodzq one poza ramy zarzutu niewspotmier-
nosci kar wymierzonych za kazde z przypisanych przestepstw i kary lqcznej. Uznal jednak za nie-
zbedne, przed rozstrzygnieciem w przedmiocie zasadnoSci zarzutu, rozpoznajqc sprawe poza gra-
nicami zaskarZenia, na podstawie art. 455 k.p.k. poprawi¢ kwalifikacje prawnq pierwszego z
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przypisanych oskarzonemu przestepstw. Uczynil to w przekonaniu, Ze ustalenia faktyczne poczy-
nione przez sqd pierwszej instancji obligowaly do wprowadzenia do kwalifikacji prawnej przepisu
art. 65 § 1 k.k., a to z powodu przyjecia, ze oskarzony dopuscit si¢ przypisanych mu oszustw w
zwiqzku majqcym na celu popetnienie przestepstw, co zgodnie z brzmieniem wymienionego prze-
pisu pociqga okreslone skutki dla odpowiedzialnosci karnej. Ustalenie to sqd odwotawczy do-
strzegt nie w opisie czynu zakwalifikowanego z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. lecz w redakcji
czynu zakwalifikowanego z art. 258 § 1 k.k. Wskazal takze na uzasadnienie wyroku Sqdu Rejono-
wego, w ktorym eksponowano okolicznosé, ze oskarzony dopuscit sie oszustw, dziatajac w takim
zwiqzku.

Zwazywszy na przytoczonq wyzej motywacje poprawienia kwalifikacji prawnej, Sqd Najwyzszy
uznat, ze zarzutowi kasacji nie mozna odmowic¢ stusznosci. Saqd Okregowy dokonal bowiem za-
kwestionowanej zmiany wyroku w rezultacie blednej wyktadni przepisu art. 455 k.p.k. Przepis ten
formutuje nakaz poprawienia kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu czynu zabronione-
go, niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow, przy czym na niekorzys¢ — tylko
w razie wniesienia Srodka odwotawczego o takim kierunku. Warunkuje jednak dokonanie zmiany
wyroku tym, by doszlo do niej bez zmiany ustalen faktycznych. W przekonaniu Sqdu Okregowego,
ustalenia do ktorych mozna odwotac sie przy poprawieniu kwalifikacji prawnej w trybie art. 455
k.p.k., nie muszq by¢ zamieszczone w opisie czynu zabronionego, ktorego ta zmiana dotyczy.
Wskazat bowiem, jak juz wyzej zauwazono, Ze zawarte one zostaly w opisie drugiego z przypisa-
nych czynow, zakwalifikowanego z art. 258 § 1 k.k., a takZie w uzasadnieniu wyroku. Tak postrze-
gajac umiejscowienie ustalen faktycznych, uzasadniajqcych zastosowanie art. 455 k.p.k., zdecy-
dowat sqd odwolawczy o poprawieniu kwalifikacji prawnej czynu kwalifikowanego z art. 286 § 1
kk.wzw. z art. 12 k.k. — przez dodanie przepisu art. 65 § 1 k.k., a wiec na niekorzysc¢, ale w sytu-
acji, gdy i srodek odwotawczy tak zostal ukierunkowany. Doszto wiec do niekorzystnej dla oskar-
zonego zmiany wyroku poza granicami zaskarzenia mimo, ze opis przypisanego czynu zabronio-
nego nie zawierat stwierdzenia o dziataniu oskarzonego w zwiqzku majqcym na celu popetnienie
przestepstw. Sad drugiej instancji opart sie zatem na ustaleniach nie wprowadzonych do opisu
przestepstwa.

W ocenie Sqdu Najwyzszego taka zmiana wyroku w trybie art. 455 k.p.k. nie byta dopuszczalna.
Do ustawowych pryncypiow wyrokowania nalezy, jak to ujimuje przepis art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.,
by wyrok skazujqcy zawierat doktadne okreslenie przypisanego oskarzonemu czynu oraz jego
kwalifikacje prawnq. Norma ta wyraza nakaz zachowania przy wyrokowaniu pozqdanej relacji
pomiedzy dwoma czlonami rozstrzygniecia skazujqcego, z jednej strony — okresSlenia zachowan
wypelniajqcych ustawowe znamiona czynu zabronionego (z uwzglednieniem takze okolicznosci
ksztattujqcych zakres odpowiedzialnosci karnej, skodyfikowanych w czesci ogolnej Kodeksu kar-
nego), z drugiej — wskazania kwalifikacji prawnej bedqcej rezultatem ich subsumcji. Oznacza to,
ze kwalifikacja prawna nie moze pomijac Zadnych okolicznosci zamieszczonych w opisie czynu,
istotnych z punktu widzenia oceny materialnoprawnej, ale zarazem nie moze wychodzi¢ poza ich
tresc. Jest ona o tyle zasadna, o ile znajduje swoj substrat w opisie czynu, ktory zgodnie z wymo-
giem zawartym w art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., ma by¢ dokladny. Kwalifikacja stanowi wiec material-
noprawne odzwierciedlenie stownego okreslenia czynu przypisanego. Trafnie ujmuje tq zaleznos¢
praktyka orzecznicza sqdow, postugujqc sie w redagowaniu wyrokow skazujqcych, po opisie
przypisanego czynu, a przed przytoczeniem kwalifikacji prawnej, formulq w postaci stow ,,to
jest”, wyrazajqcq rownowaznos¢ obu cztonow wyroku skazujqcego. Kazdy przepis prawa mate-
rialnego wprowadzony do kwalifikacji prawnej musi znajdowac swojq podstawe faktyczng w opi-
sie czynu, skorow mysl art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., stanowi ona jego kwalifikacje, tj. czynu doktadnie
okreslonego w czesci dyspozytywnej wyroku. Zarazem opis zachowan oskarzonego, z uwzglednie-
niem okolicznosci istotnych dla odpowiedzialnosci karnej, powinien znalez¢ swoje petne odbicie
w kwalifikacji prawnej. Racjq instytucji poprawienia kwalifikacji prawnej czynu zabronionego
niezaleznie od granic zaskarzenia, jest wprowadzenie nietrafnie pominietego przepisu material-
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noprawnego i osiqgniecie stanu nakazanego przepisem art. 413 § 2 k.k., tj. adekwatnosci kwallifi-
kacji prawnej do okreslenia czynu przypisanego.

Wywod powyzszy prowadzi do konkluzji, Ze warunkiem poprawienia w trybie art. 455 k.p.k. kwa-
lifikacji prawnej w wyroku skazujqcym jest odwolanie sie wylqcznie do ustalen zawartych w okre-
Sleniu przypisanego oskarzonemu czynu. Nie spelnia tego warunku wskazanie na ustalenia w opi-
sie innego, pozostajqcego w zbiegu realnym, przestepstwa przypisanego oskarzonemu, bqdz na
ustalenia zamieszczone w uzasadnieniu wyroku.

Sqd odwolawczy nie mogt zatem, powotujqc sie na art. 455 k.p.k., wprowadzi¢ do kwalifikacji
prawnej przepisu art. 65 § 1 k.k., gdyz opis czynu nie zawierat stwierdzenia, zZe oskarzony dzialal
w zwiqzku majqcym na celu popetnienie przestepstw. Tylko rozszerzenie opisu czynu o tq okolicz-
nos¢ uzasadniatoby zmiane kwalifikacji. Nie mozna byto jednak tego uczynié, gdyz zmiana opisu
czynu dotyczytaby juz rozstrzygniecia o winie, a wiec tej czesci orzeczenia, co do ktorej nie wnie-
siono srodka odwolawczego. Majqc to wszystko na uwadze nalezato uznac, ze poprawienie przez
sad odwotawczy kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.
wzw. z art. 12 k.k. nastgpito z obrazq art. 455 k.k. Uchybienie to mialo razqcy charakter, zwlasz-
cza gdy sie zwazy, zZe zmiana wyroku, jako dokonana poza granicami zaskarzenia i na niekorzysé
oskarzonego, naruszyla takze zakaz reformationis in peius (art. 434 § 1 k.p.k.).

Wplyw wykazanego uchybienia na tres¢ prawomocnego rozstrzygniecia byt oczywisty. Z uzasad-
nienia wyroku sqdu odwolawczego wynika bowiem, Ze zarzut razqcej niewspotmiernosci kary,
podniesiony przez prokuratora w apelacji zostal uznany za zasadny w kontekscie zmienionej kwa-
lifikacji prawnej czynu, przy nadaniu obciqzajqcego znaczenia dziataniu oskarzonego w zwiqzku
przestepczym. W rezultacie doszto do podwyziszenia kary pozbawienia wolnosci za czyn kwalifi-
kowany przez sqd pierwszej instancji z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. do wymiaru wyklucza-
jacego zastosowanie warunkowego jej zawieszenia, w dalszej kolejnosci tez do orzeczenia surow-
szej kary tqcznej pozbawienia wolnosci.

Zaskarzony wyrok nalezato uchyli¢ w takiej czesci, w jakiej uchybienie przepisowi art. 455 k.p.k.
wplyneto w istotny sposob na tres¢ wyroku Sqdu Okregowego, a wiec dotyczqcej rozstrzygniecia
co do pierwszego z przypisanych oskarzonemu przestepstw i co do orzeczenia o karze lqcznej. W
konsekwencji przekazano sprawe w tym zakresie Sqdowi Okregowemu do ponownego rozpozna-
nia w drugiej instancji. Rozpoznanie zarzutu kasacji, w ktorym podniesiono naruszenie art. 455
k.p.k., okazalo sie wystarczajqce do wydania orzeczenia konczqcego postepowanie kasacyjne.
Tym samym bezprzedmiotowe stalo si¢ rozpoznanie drugiego zarzutu kasacji, wskazujqcego na
obraze art. 399 § I kp.k. w zw. z art. 458 k.k. Sqd Najwyzszy ograniczyt zatem rozpoznanie kasa-
¢ji do pierwszego z zamieszczonych w niej zarzutow (art. 436 k.p.k. wzw. z art. 518 k.p.k.).”

1.2.12.

Kolejne postgpowania w przedmiocie wydania wyroku lacznego

przepisy: art. 575§ 1 k.p.k., art. 86 § 1 k.k.
hasla: kara taczna

Wrok z dnia 7 stycznia 2008 r., V KK 309/07

Teza:

Wezel kary lqcznej (kar lqcznych) orzeczonej w poprzednim wyroku traci moc, a granice nowej
kary tqcznej, ktora ma zostacé orzeczona, okresla przepis art. 86 § 1 k.k. Nie moZna zatem utrzy-
mywad, bazujqc na przepisie art. 575 § 1 k.p.k., Ze wysokos¢ tqcznej kary griywny wymierzonej
H. M. w poprzednim wyroku tqcznym Sqdu Rejonowego w P. 7 dnia 15 kwietnia 2004 r., miala
wiqzqce znaczenie w kolejnym postgpowaniu o wydanie wyroku lqcznego.
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Kazide kolejne postepowanie w przedmiocie wydania wyroku lqcznego za podstawe orzekania
kary lqcznej przyjmuje wylqcznie kary wymierzone za poszczegolne przestegpstwa, 7 uwzglednie-
niem, Ze poprzednio orzeczona kara lqczna utracita moc, jak przewiduje to przepis art. 575 § 1
k.p.k.

Z uzasadnienia;:

., W swojej argumentacji autor kasacji wskazatl na znaczenie wczesniej wydanego wyroku tqcznego
w sprawie H. M., obejmujqcego wszystkie te skazania, ktore byly przedmiotem potqczenia w spra-
wie aktualnej, z wylqczeniem jednak skazania wyrokiem przytoczonym wyzej w pkt. 9. Jesli w po-
przednim wyroku tqcznym, wywodzi skarzqcy, orzeczono lqczng kare grzywny w wymiarze 150
stawek dziennych po 10 zt kazda, to okolicznos¢ ta powinna miec¢ trwale znaczenie. Przystuguje
bowiem takiemu rozstrzygnieciu przymiot powagi rzeczy osqdzonej, a w kazdym razie pozostawia
ono ,,slad” w ewentualnym kolejnym postepowaniu o wydanie wyroku lqcznego, obejmujqcego te
same skazania i inne, co do ktorych zachodzq warunki orzeczenia kary tqcznej. Jesli zatem po
orzeczeniu kary tqcznej grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych doszto do kolejnego postepo-
wania w sprawie o wydanie nowego wyroku tqcznego, obejmujqcego, poza wczesniej tqczonymi
skazaniami, dalsze jeszcze skazania, to zdaniem autora kasacji dotychczasowy wymiar kary lqcz-
nej powinien stanowic¢ punkt wyjscia dla potqczenia z kolejnq (kolejnymi) karq tego samego ro-
dzaju. Tak wiec, poszerzajqc baze kar podlegajqcych tqaczeniu o wymierzone wyrokiem przytoczo-
nym w pkt. 9, ktorym orzeczono wobec H. M. kare 3600 z{ grzywny, Sad orzekajqcy kolejng taczng
grzywne powinien byt mie¢ na uwadze, zZe nie moze przekroczy¢ sumy, na ktorq sktadajq sie: do-
tychczasowa tqczna kara grzywny w rozmiarze 150 stawek po 10 zit kazda (efektywnie 1500 zt)
oraz grzywna z ,,nowego”’ skazania, tj. 3600 zI. Tymczasem, grzywna orzeczona zaskarzonym wy-
rokiem, przekracza sume tych kar.

Z rozumowaniem skarzqcego nie mozna si¢ zgodzic.

Poglqd, iz granice kary tqcznej, wyznaczone tresciq wyroku tqcznego, sq trwate i przystuguje im
przymiot powagi rzeczy osqdzonej w kazdych warunkach, nie znajduje wsparcia normatywnego, a
juz zwlaszcza w przepisie art. 575 § 1 k.p.k., do ktorego odwoltat sie skarzqcy. Przepis ten wyraza
przeciez innq zupetnie norme, w pewnym sensie przeciwstawnq zarzutowi kasacji. Wynika z niej,
ze wyrok tqczny traci moc z chwilq wydania nowego wyroku tqcznego obejmujqcego skazania do-
tychczas tqczone oraz kolejne, wczesniej nie uwzglednione, jesli tylko dotyczq przestepstw pozo-
stajqcych w zbiegu realnym (art. 85 k.k.). Utrata mocy wyroku tqcznego z chwilq wydania nowego
wyroku lqcznego oznacza, zZe poprzednie polqczenie kar tego samego rodzaju ulega rozwiqzaniu, a
podstawq nowego lqczenia stajq sie kary wymierzone za poszczegolne przestepstwa. Wezel kary
tqcznej (kar tqcznych) orzeczonej w poprzednim wyroku traci moc, a granice nowej kary tqcznej,
ktora ma zostac orzeczona, okresla przepis art. 86 § 1 k.k. Nie mozna zatem utrzymywac, bazujqc
na przepisie art. 575 § 1 k.p.k., Ze wysokos¢ tqcznej kary grzywny wymierzonej H. M. w poprzed-
nim wyroku tqcznym Sqdu Rejonowego w P. z dnia 15 kwietnia 2004 r., miala wiqzqce znaczenie
w kolejnym postepowaniu o wydanie wyroku tqcznego.

W postanowieniu z dnia 4 lipca 2007 r., sygn. V KK 419/06 Sqd Najwyzszy wyrazit poglad, Ze
granice wymiaru tqcznej kary, okreslone w art. 86 § 1 k.k., obowiqzujq, lege non distiguente, za-
rowno w wypadku jednoczesnego orzekania tej kary, jak i w wypadku orzekania jej w wyroku
tqcznym — niezaleznie od tego, czy wyrokami podlegajqcymi tqczeniu orzeczono wylqcznie kary za
poszczegolne przestepstwa, czy takze kary tqaczne (OSNKW 2007/10/74). W judykacie tym podkre-
slono, ze kazde kolejne postepowanie w przedmiocie wydania wyroku tqcznego za podstawe orze-
kania kary lqcznej przyjmuje wylqcznie kary wymierzone za poszczegolne przestepstwa, z
uwzglednieniem, ze poprzednio orzeczona kara tqczna utracita moc, jak przewiduje to przepis art.
575§ 1 kp.k.

W swietle powyzszego omawiany zarzut kasacji jawi sie jako niezasadny, a zarazem nieadekwatny
do tresci art. 575 § 1 k.p.k., ktory w przekonaniu skarzqcego miat by¢ naruszony juz przez to, ze
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orzeczona nowa kara tqczna grzywny przekracza sume z kar grzywny wymierzonych w poprzed-
nim wyroku lqcznym oraz w wyroku Sqdu Rejonowego w K. z dnia 8 czerwca 2004 r. w sprawie
sygn. II K 506/03. W ponownym rozpoznaniu sprawy Sqd Rejonowy nie bedzie wiec zwiqzany wy-
miarem tqcznej kary grzywny orzeczonej w wyroku tqcznym Sadu Rejonowego w P. z dnia 15
kwietnia 2004 r., a jedynie ustawowymi granicami tqcznej kary grzywny okreslonymi w art. 86 § 1
k.k.”

1.2.13.

Stosowanie przepisu art. 537 § 1 k.p.k.

przepisy: art. 537 k.p.k.
hasta: wyrokowanie

Wyrok z dnia 19 grudnia 2007 r.., V KK 404/07

Teza:

Przepis art. 537 § 1 k.p.k. pozwala (...) na uchylenie zaskarionego orzeczenia bez wydawania
orzeczenia nastepczego, tj. o przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania albo umorzeniu
postepowania — art. 537 § 2 k.p.k.

7 uzasadnienia:

., Kasacja jest oczywiscie zasadna. Sqd Rejonowy wymierzajqc samoistnq kare grzywny w wyroku
nakazowym oddal oskarzonego pod dozor kuratora w sytuacji, gdy ustawodawca przy orzekaniu
tego rodzaju kary w ogole nie przewiduje mozliwosci zastosowania tej instytucji. Tym samym nie-
zaleznie od blednie wskazanej przez Sqd Rejonowy podstawy prawnej orzeczenia, tj. art. 36 § 1
k.k., ktory stanowi podstawe oddania pod dozor kuratora w wypadku orzeczenia kary ogranicze-
nia wolnosci, brak bylo w ogdle podstawy prawnej do wydania tego rodzaju rozstrzygniecia. Z te-
go tez wzgledu zarzut kasacyjny byt w petni zasadny. Natomiast nie mogl zosta¢ uwzgledniony
wniosek kasacyjny o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sqdowi Rejonowemu w
P. do ponownego rozpoznania. Przede wszystkim nalezy zwroci¢ uwage, ze zgodnie z 425 § 2 zd.
pierwsze k.p.k. i art. 447 § 2 w zw. z art. 518 k.p.k. kasacja moze by¢ zwrocona przeciwko innemu
rozstrzygnieciu niz orzeczenie o karze. Stqd tez pomimo wskazania w petitum kasacji, ze zakres
zaskarzenia obejmuje orzeczenie o karze, to zarzut kasacyjny i uzasadnienie kasacji nie pozosta-
wiajq watpliwosci, iz zaskarzono wyrok w czesci dotyczqcej orzeczenia co do oddania oskarzone-
go pod dozor kuratora. Tak odczytany zakres zaskarzenia powoduje, Zze wydanie zqdanego orze-
czenia nastepczego byloby w zaistnialym uktadzie procesowym bezcelowe, bo z chwilq uchylenia
blednego rozstrzygniecia, nie bedzie przedmiotu ponownego rozpoznania. Dlatego tez podzielajqc
wyrazony doktrynie i orzecznictwie poglad, ze przepis art. 537 § 1 k.p.k. pozwala takze na uchyle-
nie zaskarzonego orzeczenia bez wydawania orzeczenia nastepczego, tj. o przekazaniu sprawy do
ponownego rozpoznania albo umorzeniu postepowania — art. 537 § 2 k.p.k. (por. T. Grzegorczyk:
Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Krakow 2003, s. 1331 — 1332, a takze uzasadnienie
postanowienia SN z dnia 25 lutego 2004 r., Il KK 393/03, OSNKW 2004, z. 4, poz. 45 oraz posta-
nowienie SN z dnia 20 lutego 1995 r., Il KRN 256/94, OSNKW 1995, z. 5-6, poz. 36), Sqd Najwyz-
szy skorzystat z tej mozliwosci i uchylit rozstrzygniecie o oddaniu oskarzonego pod dozor kurato-

2

ra.

1.2.14.

Orzekanie kary lgcznej.

przepisy: art. 85 k.k.
hasla: kara taczna, kara zastgpcza
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Wyrok z dnia 17 stycznia 2008 r.. V KK 459/07

Teza:

Brak jest podstaw prawnomaterialnych do orzekania kary lqcznej co do kar zastgpczych, okre-
slonych w miejsce zasadniczych kar ograniczenia wolnosci lub grzywny.

Z uzasadnienia:
,,Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest zasadna i to w stopniu oczywistym. Zaskarzony niq bowiem wyrok wydano z ewident-
nq i razqcq obrazq prawa materialnego, to jest art. 85 k.k. Charakter tego uchybienia przesqdza o
uznaniu mozliwosci jego istotnego wplywu na tres¢ dotknietego nim orzeczenia.

Stosownie do wspomnianego przepisu orzeczenie kary lqcznej jest mozliwe tylko wtedy, gdy
sprawca popetnit dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadt pierwszy, chociazby nieprawomocny
wyrok co do ktoregokolwiek z nich i wymierzone zostaly za te przestepstwa kary tego samego ro-
dzaju, albo inne — ktore zgodnie z obowiqzujqcym prawem — podlegajq lqczeniu.

Z dalszych przepisow rozdziatu 1X Kodeksu karnego, ktorego pierwszym przepisem jest wilasnie
art. 85 k.k., wynika, ze mozliwe jest fqczenie w jednq kare lqcznq: kar jednorodzajowych, kar roz-
norodzajowych podlegajacych tqczeniu oraz srodkow karnych i zabezpieczajqcych. Przepisy art.
87 — 89 k.k. wskazujq to jakie kary roznorodzajowe podlegajq tqczeniu. Zasadq jest, iz potqczeniu
podlegajq kary jednorodne (tego samego rodzaju). Wyjqtkiem od tej zasady jest mozliwos¢ tqcze-
nia: kary pozbawienia wolnosci z karq ograniczenia wolnosci (art. 87 k.k.), kary dozywotniego
pozbawienia wolnosci z karq pozbawienia wolnosci lub innq karq (art. 88 k.k.), kary 25 lat po-
zbawienia wolnosci z karq pozbawienia wolnosci lub innq karq (art. 88 k.k.), kary dozywotniego
pozbawienia wolnosci z karq 25 lat pozbawienia wolnosci (art. 88 k.k.), kary orzeczonej bez wa-
runkowego zawieszenia jej wykonania z karq tego samego rodzaju orzeczonq z warunkowym za-
wieszeniem jej wykonania (art. 89 k.k.). Tres¢ tych przywotanych przepisow nie pozostawia wqt-
pliwosci co do tego, iz odnoszq sie one tylko do kar zasadniczych. Stqd tez — w konsekwencji —
uzna¢ nalezy, ze brak jest podstaw prawnomaterialnych do orzekania kary lqcznej co do kar za-
stepczych, okreslonych w miejsce zasadniczych kar ograniczenia wolnosci lub grzywny.

Doda¢ nalezy, zZe podobny poglad wyrazit juz Sqd Najwyzszy w wyroku z dnia 20 lutego 2006 r. w
sprawie IV KK 1/06 (OSNwSK 2006/1/385), a takze w wyroku z 22 listopada 2005 r. wydanym w
sprawie V KK 129/05 (Lex nr 164372).

W konsekwencji oczywiscie trafne jest wyrazone w rozpoznawanej kasacji przekonanie o tym, ze
wyrok lqczny Sqdu Rejonowego w Z., ktorego mocq potqczono zastepcze kary pozbawienia wolno-
sci okreslone w miejsce prawomocnie orzeczonych kar ograniczenia wolnosci, zapadl z razqcq
obrazq art. 85 k.k., stosownie do tresci, ktorego potqczeniu podlegac jedynie mogty kary zasadni-
cze ograniczenia wolnosci. A wiec te kary, ktore zostaly wobec skazanego orzeczone wyrokami
wydanymi w sprawach: VII K 494/04 i I K 905/04 Sqdu Rejonowego w Z. Dostrzezenie tej ewen-
tualnej mozliwosci polqczenia tych kar skutkowato koniecznosciq przekazania sprawy Sqdowi Re-
jonowemu w Z. do ponownego rozpoznania, po to by rozwazyt te kwestie przestrzegajqc przy tym
okreslonych w art. 86 § 11 3 k.k. regud.

Dodac¢ nalezy, ze wbrew pozorom zaskarzone orzeczenie — mimo Ze {qczy zastepcze kary pozba-
wienia wolnosci stosujqc przy tym zasady asperacji — nie jest dla skazanego korzystne. Nie sposob
bowiem nie dostrzec, Ze owe postanowienia o zastepczych karach pozbawienia wolnosci okreslo-
nych w miejsce prawomocnie orzeczonych kar ograniczenia wolnosci mogq by¢ — stosownie do
art. 24 § 1 k.kw. —w kazdym czasie zmienione lub uchylone, o ile ujawniq sie nowe lub poprzed-
nio nieznane okolicznosci. Tej mozliwosci natomiast — co oczywiste wobec tresci tego przepisu —
nie ma w przypadku orzeczenia lqcznej zastepczej kary pozbawienia wolnosci wyrokiem lqcznym.
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Takie tez rozstrzygniecie — co trafnie zauwaza prokurator w kasacji — pozbawia skazanego mozli-
wosci skorzystania z dobrodziejstwa przewidzianego w art. 65 § 5 k.k.w. Zgodnie z jego tresciq
sqd moze wstrzymac wykonanie zastepczej kary pozbawienia wolnosci w wypadku, gdy skazany
podejmie nakazanq prace i podda sie wymogom z niq zwiqzanym.

Nie ulega tez wqtpliwosci, Ze to stwierdzone uchybienie, ktorego sie Saqd Rejonowy w Z. dopuscit
nie tylko ma charakter razqcy (skoro nie liczy sie z tresciq normy art. 85 k.k.), ale takze wphmneto
w sposob istotny na tres¢ zaskarzonego wyroku (skoro warunkowato wlasnie taki, niedopuszczalny
wszak sposob rozstrzygniecia).”

1.2.15.

Zarzut naruszenia art. 4 k.p.k. jako podstawa kasacji

przepisy: art. 4 k.p.k.
hasta: zasada obiektywizmu

Postanowienie z dnia 24 stycznia 2008 r., I1 KK 275/07

Teza:

Przepis art. 4 k.p.k. formuluje adresowanq do organow postgpowania karnego zasade obiekty-
wizmu. Zarzut obrazy tego przepisu nie moze by¢ jednak podstawq kasacji. Wskazany przepis
zawiera bowiem o0golnq zasade postgpowania, nie nakazuje zas ani nie zakazuje sqdowi kon-
kretnego sposobu procedowania. Wykazanie, e w toku postgpowania odwolawczego doszlo do
naruszenia zasady obiektywizmu wymaga wskazania uchybien konkretnych przepisow stuiqcych
realizacji tej zasady.

Z uzasadnienia:

., Przywolywany przez skarzqcq przepis art. 4 k.p.k. formutuje adresowanq do organow postepo-
wania karnego zasade obiektywizmu. Zarzut obrazy tego przepisu nie moze by¢ jednak podstawq
kasacji. Wskazany przepis zawiera bowiem ogolng zasade postepowania, nie nakazuje zas ani nie
zakazuje sqdowi konkretnego sposobu procedowania. Wykazanie, ze w toku postepowania odwo-
tawczego doszto do naruszenia zasady obiektywizmu wymaga wskazania uchybien konkretnych
przepisow stuzqcych realizacji tej zasady, czego skarzqca jednak nie czyni. Lektura tresci oma-
wianego zarzutu pozwala nadto na stwierdzenie, Ze w istocie rzeczy stanowi on probe obejscia
wynikajqcego z art. 523 § 1 zd. 2 k.p.k. zakazu podnoszenia w kasacji wprost zarzutu razqcej nie-
wspolmiernosci kary. Zarzut ten zresztq opiera sie na blednej przestance, iz akceptujqc rozstrzy-
gniecie sqdu pierwszej instancji o karze, sqd odwotawczy przyjal, ze skazany w chwili popetnienia
przypisanego mu czynu byt juz uprzednio karany. Tymczasem sqd odwotawczy, w przeciwienstwie
do sqdu pierwszej instancji, nie wskazywat na uprzedniq karalnos¢ skazanego, lecz ograniczyt sie
do stwierdzenia, ze jednym z elementow uzasadniajqcych wysokos¢ wymierzonej skazanemu kary

2

byta, bezsporna przeciez, ,,jego karalnosc za czyn podobny”.

1.2.16.

Dore¢czanie odpisu orzeczenia oskarzonemu przebywajacemu na wolnosci

przepisy: art. 524 § 1 k.p.k.
hasla: doreczenie

Postanowienie z dnia 29 stycznia 2008 r., I1 KZ 40/07
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Teza:

Przepisy Kodeksu postegpowania karnego nie naktadajq na sqd obowiqzku doreczania oskarzo-
nemu, nie pozbawionemu wolnosci, a wigc majqcemu pelng mozliwos¢é monitorowania wlasnej
sytuacji procesowej, odpisu orzeczenia wydanego na rozprawie, ani pisemnego pouczania go o
uprawnieniach zwiqzanych z tresciq tego orzeczenia.

Z uzasadnienia:
,,Sqd Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie nie jest zasadne. Stusznie pismo skazanego oznaczone jako ,, kasacja’ ocenione zostato
—wmysl art. 118 § 1 k.p.k. — jako wniosek o doreczenie odpisu wyroku z uzasadnieniem. Stusznie
takze odmowiono przyjecia tego wniosku, gdyz wniosek ztoZony zostatl po uplhywie 7—dniowego
terminu zawitego, okreslonego w art. 524 § k.p.k.

Zawiadomienie o terminie rozprawy odwotawczej doreczone zostato Z. S. w dniu 6 lipca 2007 r.
(k. 131). Tym samym umozliwiono oskarzonemu nie tylko wziecie udziatu w rozprawie, obecnosc
w chwili ogloszenia wyroku oraz wystuchanie pouczenia o sposobie i terminie zaskarzenia wyroku
kasacjaq, ale takze zasiegniecie informacji o tresci wyroku i mozliwosci jego zaskarzenia (osobiscie
lub telefonicznie) po rozprawie. Przepisy Kodeksu postepowania karnego nie naktadajq na sqd
obowiqzku doreczania oskarzonemu, nie pozbawionemu wolnosci, a wiec majqcemu petnq mozli-
wos¢ monitorowania wilasnej sytuacji procesowej, odpisu orzeczenia wydanego na rozprawie, ani
pisemnego pouczania go o uprawnieniach zwiqzanych z tresciq tego orzeczenia.

Poniewaz w niniejszej sprawie Z. S. wystqpit z inicjatywq zaskarzenia wyroku kasacjq po uptbywie
7-dniowego terminu zawitego przewidzianego w art. 524 § 1 k.p.k., stusznie Przewodniczqcy Wy-
dziatu Karnego Sqdu Okregowego w S., orzekajqc na podstawie art. 93 § 2 k.p.k. oraz art. 524 § 1
kpk wzw. zart. 422 § 3 kp.k. iart. 457 § 2 k.p.k., odmowit zarzqdzeniem przyjecia wniosku ma-
jacego na celu otwarcie drogi do wniesienia kasacji.

W swietle przytoczonych okolicznosci brak podstaw do uwzglednienia argumentacji zawartej w
zazaleniu, a zatem zaskarzone zarzqdzenie nalezato utrzymacé w mocy.”

1.2.17. Kwestia wplywu obrazy prawa procesowego na tre$¢ zaskarzonego wyroku

przepisy: art. 523 § 1 k.p.k.
hasla: podstawy srodkoéw odwotawczych

Postanowienie z dnia 21 stycznia 2008 r.. III KK 154/07

Teza:

(...) Przedstawiona obraza prawa procesowego (niemoznos¢ zapoznania si¢ z aktami sprawy)
nie mogta rzutowaé na tres¢ zaskarionego wyroku. Nie tylko dlatego, Ze skazany nie ponowil
Zqdania (wgladu do akt sprawy), mimo Ze faza pierwszoinstancyjna trwala 7 miesiecy, Ze
uczestniczyl we wszystkich terminach rozprawy glownej, na ktore byt doprowadzany 7 aresztu
sledczego, i ze wystal w tym okresie do sqdu a quo kilka pism, ale przede wszystkim 7 tego wzgle-
du, Ze wszystkie istotne dla rozstrzygniecia sprawy dowody przeprowadzone byly w jego obecno-
sci. Do kazdego z tych dowodow mogt sie w sposob catkowicie swobodny ustosunkowaé. Mozna
zatem powiedzied, e w toku postgpowania przed sqdem pierwszej instancji doszto do konwalida-
cji omawianego uchybienia.
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Z uzasadnienia;:

., 1. Oceniajqc kasacje obroncy skazanego Z. K., nalezato w pierwszym rzedzie odnotowac, ze w
toku niniejszego procesu nie doszto do obrazy art. 300 k.p.k., skoro przed pierwszym przestucha-
niem wreczono skazanemu stosowne pouczenie na pismie o jego uprawnieniach i obowiqzkach, co
potwierdzil wltasnorecznym podpisem (k. 151).

Bez wqtpienia natomiast miato miejsce ewidentne naruszenie art. 156 § 1 k.p.k., a wiec posrednio
w jakims stopniu i art. 6 k.p.k. Rzeczywiscie, w dniu 7 lutego 2006 r. wplyneto do Sqdu Rejonowe-
go w E. pismo Z. K., w ktorym domagal sie wgladu do akt sprawy (k. 516). W dwa dni pozniej
upowazniony sedzia zarzqdzit przestanie akt do aresztu sledczego, w ktorym byt osadzony autor
wniosku, zaznaczajqc, aby przejrzenie akt odbyto sie pod nadzorem funkcjonariusza SW w od-
dzielnym pomieszczeniu i aby ich zwrot nastqpit do 26 lutego 2006 r. (k. 554). Niestety, zarzqdze-
nie to nie zostato wykonane. Z. K. nie byto wiec dane zapozna¢ sie z aktami sprawy w toku calego
postepowania sqdowego — pierwszej i drugiej instancyji.

Wyraznie trzeba jednak stwierdzié, ze przedstawiona obraza prawa procesowego nie mogta rzu-
towac na tres¢ zaskarzonego wyroku. Nie tylko dlatego, zZe skazany nie ponowit zZqdania w tej kwe-
stii, mimo ze faza pierwszoinstancyjna trwata 7 miesiecy, ze uczestniczyl we wszystkich terminach
rozprawy glownej, na ktore byt doprowadzany z aresztu Sledczego, i zZe wystal w tym okresie do
sqdu a quo kilka pism, ale przede wszystkim z tego wzgledu, ze wszystkie istotne dla rozstrzygnie-
cia sprawy dowody przeprowadzone byly w jego obecnosci. Do kazdego z tych dowodow maogt sie
w sposob catkowicie swobodny ustosunkowac. Mozna zatem powiedziec, ze w toku postepowania
przed sqdem pierwszej instancji doszto do konwalidacji omawianego uchybienia. Przedstawione
zagadnienie nie uszto uwagi Sqdu Okregowego w E., ktory w motywacyjnej czesci swojego wyroku
odniost sie do niego w sposob zastugujqcy na petng aprobate (s. 12).

W tych warunkach, skoro art. 523 § 1 k.p.k. stanowi, zZe razqce naruszenie prawa (inne niz uchy-
bienie z art. 439 k.p.k.) jest powodem uwzglednienia kasacji, o ile mogto ono mie¢ istotny wphyw
na tres¢ orzeczenia, a ta ostatnia przestanka podstawy kasacyjnej in concreto nie wystqpita, Sqd
Najwyzszy oddalit kasacje obroncy skazanego Z. K. (art. 537 § 1 kp.k.).”

1.2.18.

Uzasadnione watpliwoSci co do poczytalnosci oskarzonego

przepisy: art. 79 § 1 k.p.k.
hasla: obrona obligatoryjna

Postanowienie z dnia 8 stycznia 2008 r., 11T KK 319/07

Teza:

Argument, Ze skoro oskariony w czasie popelnienia dwdoch przestepstw osqdzonych w jednej ze
spraw podlegajqcych lqczeniu, mial w znacznym stopniu ograniczong poczytalnosé, to wystepuje
co do niej wqtpliwos¢ takze w postgpowaniu o wydaniu wyroku lqcznego, nie uwzglednia specy-
fiki tego postgpowania.

0d dnia 1 lipca 2003 r. nieuprawnione jest takie domniemanie, e uzasadniona wqtpliwosé (co

do poczytalnosci oskarionego) w chwili czynu powoduje (rodzi) uzasadnionq wqtpliwosé co do
poczytalnosci w trakcie toczqcego sig postgpowania (tempore procedendi).

Uzasadniona wqtpliwosé¢ co do poczytalnosci oskarionego w chwili popelnienia czynow, nawet
jezeli zaowocowala stwierdzeniem znacznie ograniczonej poczytalnosci w czasie tych czynow, za
ktore orzeczone kary podlegajq lqczeniu w wyroku tqcznym, nie swiadczy jeszcze o zachodzeniu
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uzasadnionych wqtpliwosci co do poczytalnosci skazanego w postepowaniu o wydanie wyroku
lqcznego i nie wywoluje ex lege obrony obowiqzkowej.

Z uzasadnienia;:

., Zasadnos¢ tego zarzutu nie jest tak oczywista, jak wynikatoby to z wspierajqcej go argumentacji
i usytuowania go w kasacji. Uzasadniona wqtpliwos¢ co do poczytalnosci A. W. zachodzila nie-
watpliwie w chwili popelnienia dwoch przestepstw: z art. 222 § 1 kk. wzb. z art. 157 § 2 k.k. iz
art. 190 § 1 k.k., osqdzonych w sprawie III K 1870/03 (pkt 2). Watpliwos¢ ta potwierdzila sie, co
znalazto odzwierciedlenie w opisie przypisanych czynow, gdzie stwierdzono, ze oskarzony mial w
znacznym stopniu ograniczonq zdolnos¢ kierowania swym postepowaniem, oraz w podstawie
prawnej skazania za te czyny. Natomiast w czasie dokonania przestepstwa, rowniez z art. 190 § 1
k.k., osqdzonego w sprawie Il K 466/02 (z pkt. 1, oraz w chwili wielu jeszcze przestepstw, za ktore
A. W. rowniez zostal skazany, vide karta karna — k. 39 — 41), nie stwierdzono znacznego ograni-
czenia jego poczytalnosci. Jak wiec widac, poczytalnos¢ oskarzonego tempore criminis w kazdej
sprawie oceniana byta oddzielnie i miata przesqdzajqce znaczenie tylko w danej sprawie. Oznacza
to, ze wylqczenie albo ograniczenie poczytalnosci w jednej sprawie nie rozciqga si¢ na inne. Nad-
fo, i co wazniejsze, w postepowaniu o wydanie wyroku tqcznego nie dochodzi do rozstrzygania o
winie, a wiec i o poczytalnosci oskarzonego w chwili czynu, bo ta kwestia zostala juz prawomoc-
nie rozstrzygnieta w wyrokach podlegajqcych tqczeniu, lecz orzeka sie jedynie o karze (lqcznej) i,
ewentualnie, srodkach karnych (lqcznych). Zatem argument, zZe skoro oskarzony w czasie popet-
nienia dwoch przestepstw osqdzonych w jednej ze spraw podlegajacych tqczeniu, miat w znacz-
nym stopniu ograniczonq poczytalnosé, to wystepuje co do niej wqtpliwos¢ takze w postepowaniu
o wydaniu wyroku tqcznego, nie uwzglednia specyfiki tego postepowania (zob. tez T. Grzegorczyk:
Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Zakamycze 2005, s. 1351).

Od dnia 1 lipca 2003 r. nieuprawnione jest takze domniemanie, Ze uzasadniona wqtpliwos¢ (co do
poczytalnosci oskarzonego) w chwili czynu powoduje (rodzi) uzasadnionq watpliwosé¢ co do po-
czytalnosci w trakcie toczqcego sie postepowania (tempore procedendi). Z tresci art. 79 § 4 k.p.k.,
zmienionego ustawq z dnia 10 stycznia 2003 r. (Dz. U. Nr 17, poz. 155) wprost wynika, ze moze
nie budzi¢ watpliwosci poczytalnos¢ oskarzonego w czasie postepowania mimo istnienia takich
watpliwosci w trakcie czynu. Zmniejszona nieznacznie lub ograniczona w stopniu znacznym po-
czytalnosc¢ oskarzonego w chwili czynu nie przeklada sie wiec automatycznie na waqtpliwosci co do
poczytalnosci oskarzonego w czasie postepowania. Cytowany w kasacji judykat (wyrok Sqdu Naj-
wyzszego z dnia 8 maja 2002 r., Il KK 131/02 — Lex 53319), oparty na brzmieniu art. 79 § 1 pkt 3
kpk wzw. zart. 79 § 4 kp.k. sprzed wymienionej nowelizacji, nie ma wskazywanego w skardze
odniesienia. Zatem, cho¢ rzeczywiscie w mysl art. 574 k.p.k., w kwestiach nie uregulowanych
przepisami rozdziatu 60. do postepowania o wydanie wyroku tqcznego stosuje sie odpowiednio
przepisy o postepowaniu przed sqdem pierwszej instancji, to ze wzgledu na zasygnalizowanq wy-
zej odmiennosS¢ postepowania o wydanie wyroku tqcznego, stosuje sie w nim m.in. art. 79 § 1 pkt 3
k.p.k., ale tylko wtedy, gdy istnieje uzasadniona wqtpliwos¢ co do poczytalnosci skazanego w cza-
sie tego postepowania. Inaczej rzecz uyjmujqc, uzasadniona wqtpliwos¢ co do poczytalnosci oskar-
zonego w chwili popetnienia czynow, nawet jezeli zaowocowala stwierdzeniem znacznie ograni-
czonej poczytalnosci w czasie tych czynow, za ktore orzeczone kary podlegajq taczeniu w wyroku
tacznym, nie swiadczy jeszcze o zachodzeniu uzasadnionych watpliwosci co do poczytalnosci ska-
zanego w postepowaniu o wydanie wyroku tqcznego i nie wywotuje ex lege obrony obowiqzkowej.
Nie mniej, sqd rozpoznajqcy sprawe o wydanie wyroku lqcznego (na wniosek lub z urzedu) nie
moze przejs¢ do porzqdku nad informacjami wynikajqcymi z tresci wyrokow podlegajqcych tqcze-
niu, ze oskarzony tempore criminis mial ograniczonq poczytalnos¢, zwtaszcza w stopniu znacz-
nym. Taka informacja powinna by¢ impulsem do zalqczenia akt spraw (w ktorych zapadty te wy-
roki) i zapoznania si¢ z nimi, w tym z opiniami bieglych, dla sprawdzenia, jakie zaktocenia czyn-
nosci psychicznych spowodowaly ograniczenie zdolnosci rozpoznania czynow lub kierowania po-
stepowaniem, a nastepnie rozwazenia czy te zaktocenia mogq rodzi¢ watpliwosci takze co do po-
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czytalnosci skazanego w czasie postepowania o wydanie wyroku tqcznego i czy konieczne jest w
celu wyjasnienia tej okolicznosci dopuszczenie dowodu z opinii dwoch bieglych lekarzy psychia-
trow. Rzecz jasna, zaktocenia czynnosci psychicznych budzqce waqtpliwosci co do poczytalnosci
skazanego w chwili toczqcego sie¢ postepowania nie nalezq do okolicznosci, o ktorych mowa w art.

79 § 2 kp.k.

Podsumowujqc, twierdzenie kasacji o wystgpieniu bezwzglednej przyczyny odwolawczej okreslo-
nej w art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k. na skutek rozpoznania sprawy bez udziatu obroncy, jest co naj-
mniej przedwczesne. Na podstawie materiatow przedstawionych ze skargq mozna jedynie uznacd,
ze doszlo do razqcego naruszenia art. 366 § 1 k.p.k. zobowiqzujqcego przewodniczqcego do ba-
czenia, aby wyjasnione zostaly wszystkie istotne okolicznosci sprawy. Do nich naleZata kwestia
tylko fakultatywnej czy jednak obowiqzkowej obrony ze wzgledu na zachodzenie (lub nie) okolicz-
nosci wskazanej w art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k. w czasie postepowania o wydanie wyroku tqcznego.”

1.2.19.

Pojecie ,,naruszenia zasad wspolzycia spolecznego” a tymczasowe aresztowanie

przepisy: art. 555 k.p.k.
hasla: tymczasowe aresztowanie

Postanowienie z dnia 8 listopada 2007 r., IV KK 406/07

Teza:

Podniesienie zarzutu przedawnienia jest korzystaniem przez prokuratora z prrystugujgcego mu
prawa. Twierdzenie wnioskodawcy, ii skorzystanie 7 tego prawa jest sprzecine z zasadami
wspotiycia spolecznego, wymaga wskazania, jakie konkretne zasady wspoliycia spolecznego zo-
staly przez to naruszone oraz udowodnienia faktow uzasadniajgcych ten zarzut. Nie wystarczy
zatem ogolne i lakoniczne powolanie si¢ na naruszenie powyzszej normy i odestanie si¢ do 0gol-
nych zasad stusznosci.

Nie wystarcza rowniez samo powolanie si¢ na niewqtpliwg niestusznosé¢ aresztu, poczucie spra-
wiedliwosci czy stusznosci, gdy? utozsamianie tych pojeé 7 pojeciem zasad wspotiycia spoleczne-
go, praktycznie wylqczyloby mozliwosé podniesienia przez prokuratora zarzutu przedawnienia, a
co za tym idzie, zawsze nakazywaloby sqdom uwzgledniaé przedawnione roszczenia o odszkodo-
wanie za niestuszne tymczasowe aresztowanie.

7 uzasadnienia:

., Autor kasacji podnosi, ze ocena zgodnosci zarzutu przedawnienia z zasadami wspoitzycia spo-
tecznego nie moze sie sprowadza¢ tylko i wylqcznie do rozwazania przyczyn ze wzgledu na ktore
wniosek zloZono po terminie, poniewaz termin ,,zasady wspotzycia spolecznego” trzeba rozumiec
szerzej i sqd powinien byt rowniez wziq¢ pod uwage takze kwestie takie jak poczucie sprawiedli-
wosci, stusznosci czy tez dysproporcje pomiedzy wyrzqdzonq wnioskodawcy szkodq (krzywda), a
okresem z jakim wnioskodawca uchybil terminowi do wniesienia wniosku o odszkodowanie i za-
dosc¢uczynienie od Skarbu Panstwa.

Wyraznie widaé, ze zarzut razqcej obrazy prawa materialnego, tj. art. 5 k.c., ma charakter pozor-
ny, poniewaz poglad ten jest oczywiscie nietrafny, skoro termin do dochodzenia odszkodowania za
niestuszne tymczasowe aresztowanie okreslony w art. 555 k.p.k. jest cywilnoprawnym terminem
przedawnienia, do ktorego stosuje sie przepisy prawa cywilnego (postanowienie SN z dnia 15 lu-
tego 2001 r., sygn. akt IIl KKN 595/00). Tak wiec zgloszenie Zgdania odszkodowawczego po
uphywie tego terminu, w razie podniesienia przez uprawniony podmiot (prokuratora) zarzutu
przedawnienia, prowadzi do oddalenia wniosku o odszkodowanie. Wskazaé przy tym trzeba, ze
podniesienie zarzutu przedawnienia jest korzystaniem przez prokuratora z przystugujacego mu
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prawa. Twierdzenie wnioskodawcy, iz skorzystanie z tego prawa jest sprzeczne z zasadami wspot-
Zycia spotecznego, wymaga wskazania, jakie konkretne zasady wspotZycia spolecznego zostaly
przez to naruszone oraz udowodnienia faktow uzasadniajqcych ten zarzut. Nie wystarczy zatem
ogolne i lakoniczne powolanie sie na naruszenie powyzszej normy i odestanie si¢ do ogolnych za-
sad stusznosci (tak SN w wyroku z dnia 31 maja 2006 r., IV CSK 149/05, LEX nr 258681). Przepis
art. 5 k.c. jest normq ogolnq i nie precyzuje, co nalezy rozumiec¢ przez zasady wspotZycia spotecz-
nego. W doktrynie i orzecznictwie zgodnie podkresla sie, ze przy przyjmowaniu naduzycia prawa
konieczne jest zachowanie szczegolnej ostroznosci. W praktyce winno to nastepowac w sytuacjach
wyjatkowych. Z orzecznictwa Sqdu Najwyzszego wynika, Ze zastosowanie art. 5 k.c. wymaga
wszechstronnej oceny catoksztaltu szczegolnych okolicznosci rozpatrywanego wypadku w scistym
powiqzaniu z konkretnym stanem faktycznym (wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2001 r.,
1I CKN 604/00, OSNC 2002, z. 3, poz. 32). Nie mozna zatem powolywac sie ogolnie na — z natury
rzeczy — nieokreslone zasady wspotzycia, lecz nalezy konkretnie wskazac, jaka z przyjetych w spo-
teczenstwie zasad wspotzycia spotecznego doznalaby naruszenia w konkretnej sytuacji (wyrok z
dnia 14 pazdziernika 1998 r., II CKN 928/97, OSN 1999, z. 4, poz. 75). Sad dokonujqc oceny czy
uwzglednienie zarzutu przedawnienia pozostaje w sprzecznosci z zasadami wspotZycia spoteczne-
go (art. 5 k.c.), powinien w szczegolnosci wykluczy¢, ze uchybienie terminowi jest wynikiem zwy-
ktego zaniedbania, niestarannosci czy niefrasobliwosci, zas nastqpito z wyjatkowych przyczyn w
istocie uniemozliwiajqcych dochodzenie terminu. Powtorzy¢ trzeba, zZe oceniajqc zasadnos¢ pod-
niesionego zarzutu przedawnienia Sqdy nie mogly tego czyni¢ w oparciu o nieokreslone zasady
wspolzycia spolecznego. Nie wystarcza rowniez samo powotanie si¢ na niewqtpliwg niestusznosc
aresztu, poczucie sprawiedliwosci czy stusznosci, gdyz utozsamianie tych pojec¢ z pojeciem zasad
wspolzycia spotecznego, praktycznie wylqczytoby mozZliwos¢ podniesienia przez prokuratora za-
rzutu przedawnienia, a co za tym idzie, zawsze nakazywatoby sqdom uwzgledniacé przedawnione
roszczenia o odszkodowanie za niestuszne tymczasowe aresztowanie.

Przenoszqc te rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy, wskaza¢ trzeba, ze skoro wnioskodaw-
ca twierdzit, iz skorzystanie przez prokuratora z zarzutu przedawnienia jest sprzeczne z zasadami
wspolzycia spotecznego, to na nim ciqzyl obowiqzek wskazania jakie konkretnie zasady zostaly
naruszone zgtoszeniem zarzutu przedawnienia oraz obowiqzek wykazania wyjatkowych okoliczno-
sci, nakazujqcych uznaé, zZe uwzglednienie zarzutu przedawnienia byloby sprzeczne z zasadami
wspotzycia spotecznego.

Petnomocnik wnioskodawcy w toku postepowania wskazywat, ze podniesienie zarzutu przedaw-
nienia w niniejszej sprawie jest sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego, ze wzgledu na to, iz
wnioskodawca w sposob przez siebie niezawiniony nie ztoZyt wniosku o odszkodowanie. To wila-
snie te okolicznosci w ocenie wnioskodawcy nakazywaty uwzglednié przedawnione roszczenie,
mimo podniesionego zarzutu przedawnienia. Skoro zas w tym upatrywat petnomocnik niezgodno-
Sci zarzutu przedawnienia z art. 5 k.c., to Sady obu instancji te wlasnie okolicznosci ustalaly i
oceniaty.

W przekonaniu Sqdu Najwyzszego w niniejszej sprawie Sad Apelacyjny stusznie zaaprobowat wni-
kliwe ustalenia Sqdu Okregowego dotyczqce stanu psychicznego wnioskodawcy, stanu jego zdro-
wia, sytuacji rodzinnej, mieszkaniowej i prawidtowo ocenit, ze okolicznosci te nie przemawiajq za
tym, by uwzgledni¢ przedawnione roszczenie, mimo podniesionego zarzutu przedawnienia. Sqd
Apelacyjny ponadto, po przeanalizowaniu dokumentacji z Aresztu Sledczego W., wskazal, ze nie
znajdujq oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym twierdzenia wnioskodawcy o jego ztym
traktowaniu w areszcie, w zwiqzku z zarzutem jaki mu postawiono. Powiedzie¢ przy tym trzeba, zZe
Sad Okregowy, oceniajqc zgodnos¢ zarzutu przedawnienia z art. 5 k.c., rozwazat charakter do-
chodzonego roszczenia, przyczyny opoznienia oraz dysproporcje zarzutu przedawnienia w stosun-
ku do tych dwoch okolicznosci i stusznie doszed! do przekonania, ze w rozpoznawanej sprawie nie
zachodzq Zadne wyjqtkowe okolicznosci uzasadniajqce przyjecie, Ze podniesienie zarzutu
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przedawnienia przez prokuratora w rozpoznawanej sprawie jest sprzeczne z zasadami wspotzycia
spotecznego.”

1.2.20.

Problem wznowienia postepowania zakonczonego postanowieniem wydanym na podstawie
art. 49 § 1 u.s.p.

przepisy: art. 540 § 1 k.p.k., art. 49 § 1 u.s.p.
hasla: wznowienie postgpowania

Postanowienie z dnia 29 stycznia 2008 r.. IV KO 118/07

Teza:

W rozumieniu art. 540 § 1 k.p.k. orzeczeniem konczqcym postgpowanie sqdowe jest orzeczenie,
ktore rozstrzyga co do odpowiedzialnosci karnej. Za takie orzeczenie nie moze by¢ uznane po-
stanowienie sqdu wydane na podstawie art. 49 § 1 u.s.p., gdyz jego przedmiotem nie jest kwestia
odpowiedzialnosci karnej, a jedynie odpowiedzialnosci za naruszenie powagi, spokoju lub po-
rzqdku czynnosci sqdowych albo ubliienie sqdowi, innemu organowi postepowania lub osobom
biorqcym udzial w sprawie.

W tym stanie rzeczy, (...) nie jest dopuszczalny wniosek o wznowienie w trybie art. 540 § 1 k.p.k.
postepowania sqdowego zakonczonego postanowieniem wydanym na podstawie art. 49 § 1
u.s.p.

1.2.21.

Pomoc psychiczna dla sprawcy zbrodni; Zasad ustawowej okreslonosci znamion typu czynu
zabronionego

przepisy: art. 18 § 2 d.kk. art. 18 § 2 k.k., art. 1
hasla: pomocnictwo, zasada ustawowej okreslonosci

Postanowienie z dnia 19 grudnia 2007 r., V KK 101/07

Teza:

Wylqcznosé ustawy i maksymalna okreslonos¢ znamion przestgpstw nie oznacza jednak, Ze
wszelkie elementy opisujqce czyny zabronione muszq i mogq by¢ wyczerpujqco ustalone w usta-
wie. TakZe w zakresie typizacji przestgpstw dopuszczalne jest odwolywanie sie¢ do sformutowan
ocennych (np. cigikie, lekkie, istotne, podobne, wielka, znaczna, silne, znikomy itp.). Ostatecznie
na sqdach ciqiy obowiqzek interpretacji przepisu zgodnie 7 zasadami konstytucyjnymi.

Pomoc psychiczna moze polegaé takie na takim zachowaniem sig, ktore w sposob szczegolny
sugestywny manifestuje solidaryzowanie si¢ catkowicie 7 zamiarem bezposrednim sprawy i moze
w pewnych wypadkach stworzy¢ atmosfere, w jakiej zamiar bezposredniego sprawcy ksztaltuje
sig, dojrzewa oraz utwierdza.

7 uzasadnienia:

., Sady pierwszej jak i drugiej instancji podjely proby ustalenia miejsca pobytu swiadka incognito.
Jednakze dzialania te okazaly sie bezskuteczne (por. oswiadczenie Prokuratora z dnia 6 stycznia
2006 r. i 25 wrzesnia 20006 r.). Zatem i w tym zakresie nie doszto do obrazy art. 442 § 3 k.p.k.

Stosownie do tresci art. 523 § 1 k.p.k. w postepowaniu kasacyjnym niedopuszczalny jest zarzut ra-
zqcej niewspotmiernosci kary.
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Jak juz wspomniano zarzut obrazy prawa materialnego, moze byc¢ przyczynq odwolawczq jedynie,
gdy ma charakter samoistny.

Sad Najwyzszy ocenit, ze ustalenia faktyczne w sprawie zostaly dokonane zgodnie z przepisami
kodeksu postepowania karnego, czyli sq prawidlowe. Konstatacja ta umozliwia ocene kasacji
opartej na zarzucie razqcej obrazy prawa materialnego, abstrahujqc w tym miejscu od tego, ze w
rzeczywistosci zarzut sprowadza sie do kwestionowania ustalen faktycznych. Z uwagi na range
przepisow Konstytucji na poczqtku zauwazy¢ nalezy, iz aktualnie istnieje domniemanie zgodnosci
tresciart. 18 § 2 d.k.k. z art. 2 i art. 42 ust. 1 ustawy zasadniczej. Sqd Najwyzszy i sqdy powszech-
ne sq zwiqzane tresciq ustawy i nie sq powotane do badania zgodnosci ustawy z Konstytucjq (por.
postanowienie SN z dnia 18 wrzesnia 2002 r., Lex nr 56898).

Artykut 2 Konstytucji wyraza zasade demokratycznego panstwa prawnego. Zasada ta korespondu-
je z innymi przepisami Konstytucji, w tym z art. 42 ust. 1 stanowiqcym, ze odpowiedzialnosci kar-
nej podlega ten tylko, kto dopuscit si¢ czynu zabronionego pod grozbq kary przez ustawe obowiq-
zujqcq w czasie jego popetnienia. Z przedstawionej zasady nullum crimen nulla poena sine lege
poenali anteriori wywodzq sie miedzy innymi zasady nullum crimen sine lege certa (maksymalnej
okreslonosci czynow zabronionych, tak aby odrozni¢ czyny zabronione przez ustawe od niezabro-
nionych) nullum crimen sine lege scripta (nakazujqcej by prawo karne bylo prawem zawartym w
ustawie) oraz nullum crimen sine lege stricte (zakazujqcej stosowania analogii i wyktadni rozsze-
rzajqcej na niekorzysc¢ sprawcy).

Oczywiscie nalezyta poprawnos¢, precyzja i jasnosc przepisow ma szczegolne znaczenie, gdy cho-
dzi o konstytucyjnq zasade nullum crimen sine lege certa. Wylqcznos¢ ustawy i maksymalna okre-
slonos¢ znamion przestepstw nie oznacza jednak, Ze wszelkie elementy opisujqce czyny zabronione
muszq i mogq by¢ wyczerpujqco ustalone w ustawie. Takze w zakresie typizacji przestepstw do-
puszczalne jest odwolywanie sie do sformutowan ocennych (np. ciezkie, lekkie, istotne, podobne,
wielka, znaczna, silne, znikomy itp.). Ostatecznie na sqdach ciqzy obowiqzek interpretacji przepisu
zgodnie z zasadami konstytucyjnymi.

Kodeks karny z 1969 r. zawierat wyliczenie sposobow udzielania pomocy, uzupetnionych o klauzu-
le generalnq, pozwalajqcq traktowacé jako pomocnictwo takze inne formy zachowania podobne do
scharakteryzowanych wprost w ustawie technicznych sposobow udzielania pomocy. Pomocnictwo
opisane zostato w ustawie jako , utatwienie” innej osobie popetnienia czynu zabronionego. Do-
piero znamiona typu czynu zabronionego okreslonego w czesci szczegolnej Kodeksu karnego, a
takze wielu innych ustawach, stanowiq w przypadku pomocnictwa podstawe scistej okreslonosci
przepisow charakteryzujqcych ptaszczyzne karalnosci oraz plaszczyzne bezprawnosci danej posta-
ci przestepstwa. Takie okreslenie strony przedmiotowej pomocnictwa sprawia, ze unika sie luk w
karalnosci tych wypadkow pomocnictwa, ktore sq karygodne.

W orzecznictwie i doktrynie rozroznia sie pomocnictwo fizyczne (dostarczenie narzedzi lub srod-
kow) oraz pomocnictwo psychiczne przez ktore rozumie sie najczesciej pomoc udzielonq stowem
(rade, informacje). Pomoc psychiczna moze polegac takze na takim zachowaniem sie, ktore w spo-
sob szczegolny sugestywny manifestuje solidaryzowanie sie catkowicie z zamiarem bezposrednim
sprawy i moze w pewnych wypadkach stworzy¢ atmosfere, w jakiej zamiar bezposredniego spraw-
cy ksztaltuje sie, dojrzewa oraz utwierdza (por. wyrok SN z dnia 9 sierpnia 1973 r., OSNKW 1974,
nr 3, poz. 43; wyrok SN z 28 wrzesnia 1970 r., OSNKW 1971, nr 1, poz. 3; wyrok SN z 10 maja
1982, OSNKW 1982, nr 10-11, poz. 72; por. tez Kodeks karny. Czes¢ ogolna. Komentarz pod red.
A. Zolla, Zakamycze 2004, t. I, s. 369 i n. oraz A. Wasek. Formy popetnienia przestepstwa w ko-
deksie karnym z 1997 r. Kodeks karny. Krotkie komentarze. Warszawa 1998, z. 9, s. 145).

Autor kasacji, formutujqc zarzut obrazy prawa materialnego wskazal, zZe akceptuje ustalony stan
faktyczny, chociaz blednie nazwat ,,pogladem prawnym” ustalenie, ze J. J. udzielit pomocy psy-
chicznej sprawcy zbrodni. Sqd Okregowy w J. jednoznacznie ustalit, ze J. J. w dniu 26 maja 1998
r. w Zgorzelcu, dzialajqc w zamiarze dokonania przez inng osobe zabojstwa z uzyciem broni pal-
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nej, udzielit pomocy sprawcy tego czynu w ten sposob, iz przyjechal z nim na miejsce przestepstwa
i przebywat w samochodzie, oczekujqc na wyjscie pokrzywdzonych na ulice, a nastepnie obserwo-
wal oddawanie przez sprawce serii strzatow z pistoletu maszynowego typu AK-47, manifestujqc w
ten sposob swojq petna aprobate i solidaryzowanie sie z zamiarem sprawcy przez co utatwit mu
popelnienie tego przestepstwa, stwarzajqc psychiczne wsparcie i zaplecze do dokonania zabojstwa
S. T. i A. V. i usitowania zabdjstwa D. Y., V. P., V. H, S. M., W. B., D. M. i P. M., z ktorych na
skutek ran postrzatowych D. Y. i V. P. doznali obrazen skutkujqcych ciezkq chorobe diugotrwalq,
zas P. M. obrazen naruszajqcych czynnosci narzqdow ciala na czas powyzej 7 dni.

W opisanej sytuacji nie doszto do razqcej obrazy przepisow prawa materialnego w postaci art. 2 i
art. 42 ust. 1 Konstytucjiw zw. z art. 18 § 2d.kk. wzw. zart. 148 § 1 dkk. iart. 11§ 1dkk w
zw.zart. 148§ 1 dkk iart. 155§ 1 pkt 2dkk iart. 156§ 1dkk wzw.zart. 10§ 2dkk.”

1.2.22.

Przestuchanie pokrzywdzonego maloletniego

przepisy: art. 185ak.p.k.
hasta: pokrzywdzony

Postanowienie z dnia 5 grudnia 2007 r., V KK 119/07

Teza:

Pokrzywdzony 7z uwagi na wiek i charakter czynu stuchany byt w trybie art. 185a k.p.k. Z powo-
du okolicznosci wymienionych w § 1 in fine tego przepisu zostal przestuchany przed sqdem
orzekajqcym. Trzykrotnie odbierali od niego relacje o przedmiotowych zdarzeniach biegli psy-
cholodzy opiniujgcy w sprawie. Byl na ten temat indagowany takZe przez terapeutéow majqcych
mu przyjs¢ 7 pomocq psychologicznq. Procedowanie w wyZej opisany sposob upowaznia do kon-
statacji, i tryb czynnosci podjetych 7 udzialem maloletniego pokrzywdzonego, 7 pozoru nie na-
ruszajqcy procedury, kloci sig 7 ideq przyswiecajqcq wprowadzeniu do Kodeksu postgpowania
karnego art. 185a.

1.2.23.

Wspolsprawstwo

przepisy: art. 18 k.k.
hasla: wspOlsprawstwo

Postanowienie z dnia 5 grudnia 2007 r., V KK 120/07

Teza:

Istotq wspolsprawstwa bowiem jest realizacja czesci znamion czynu zabronionego, jak rowniez
przyczynienie si¢ do realizacji takiego czynu, w sensie wzajemnego dopelniania si¢ zachowan
poszczegolnych sprawcow. Zachowanie wspolsprawcy polega na tym, Ze dziala on 7 zamiarem
wspolnej realizacji znamion czynu, na wspolny rachunek, zgodnie 7 przyjetym podziatem rol.

7 uzasadnienia:

,, Prokuratur Rejonowy w G. oskarzyt J. W. W. o to, ze w okresie 03 grudnia 2002 r. do 5 grudnia
2002 r. w L. iw L., dzialajqc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami w celu osiqgniecia ko-
rzysci majqtkowej, postugujqc sie podrobionymi dokumentami tozsamosci i innymi dokumentami,
doprowadzit ,,P. M.-T.” Sp. z o0.0. w L. do niekorzystnego rozporzqdzenia mieniem o znacznej
wartosci, w postaci 72 ton miedzi o {qcznej wartosci netto 456 496,35 zI, wprowadzajqc w biqd
pracownikow wspomnianej spotki co do zamiaru przetransportowania tej miedzi do H. M. N.
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8.7, czym dziatal na szkode spotki ,,P. M.-T.” Sp. z .0.0. z siedzibq w L., tj. o przestepstwo z art.
286 § 1 kk. wzw. zart. 294§ 1 kk. iart. 270§ 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem Sqdu Rejonowego w G. z dnia 9 marca 2006 r. sygn. akt Il K/129/05 J. W. uznany zo-
stal za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia i za to, na podstawie art. 11
§3kk wzw. zart. 286 § 1 kk. wzw. z art. 294 § 1 k.k. skazany na kare 1 roku i 10 (dziesieciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Od orzeczenia tego apelacje wniost obronca oskarzonego i zarzucit:

e obraze przepisow postepowania majqacq wplyw na tres¢ wyroku, tj. art. 7i art. 5 § 2 k.p.k.,
polegajqcq na naruszeniu zasady swobodnej oceny dowodow oraz rozstrzygnieciu nie dajqacych
sie usunqc watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego, poprzez oparcie ustalen faktycznych i w kon-
sekwencji skazania J. W. wylqcznie na podstawie zeznan swiadka A. K. (skazanego za pomocnic-
two do popetnienia czynu zarzuconego oskarzonemu w innym postepowaniu), podczas gdy z ze-
znan tych nie wynika jednoznacznie, czy oskarzony J. W. brat udzial w przestepstwie, jaka byla
ewentualnie jego wola w popetnieniu zarzucanego mu czynu i jakie miatby wykonywaé czynnosci
w ramach tego czynu, a wynikajqce z nich wqtpliwosci — nie dajqc sie wyeliminowac¢ na podstawie
innych zgromadzonych w sprawie dowodow — wymagaty rozstrzygniecia ich na korzys¢ oskarzo-
nego J. W.,

- btqd w ustaleniach faktycznych polegajqcy na przyjeciu przez Sqd I instancji, ze oskarZony
J. W. dzialajqc wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami w celu osiggniecia korzysci majqtko-
wej, postugujqc sie podrobionymi dokumentami tozsamosci doprowadzit ,,P. M.-T.” sp. z 0.0. w L.
do niekorzystnego rozporzqdzenia mieniem w postaci 72 ton miedzi, wprowadzajqc w bilqd pra-
cownikow tej spotki (tj. dopuscit sie zarzucanego mu czynu z art.286 § 1 wzw. z art.294 § 1 i
art270 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 kk.) przy jednoczesnym braku wskazania przez Sqd jakich
czynnosci wykonawczych (sprawczych) swoim zachowaniem dopuscit sie ten oskarzony,

- obraze przepisow prawa materialnego, tj.:

- art.1 § 3 k.k., polegajqce na uznanie oskarzonego J. W. winnym zarzucanego mu czynu i
pominiecia kwestii zawinienia w tresci pisemnego uzasadnienia wyroku,

- art. 286 § 1 k.k., polegajacq na przypisaniu oskarzonemu J. W. sprawstwo (wspolspraw-
stwa) zarzucanego mu czynu — pomimo niezrealizowania przez niego znamion strony podmiotowej
zarzucanego mu czynu, a przy przyjeciu przez Sqd, ze oskarzony ten ,, obejmowat swojq swiado-
mosciq wszystkie elementy popetnienie przestepstwa, podczas gdy art. 286 § 1 kk. wymaga
Stwierdzenia u oskarzonego zamiaru ,,kierunkowego” (dziatania w celu korzysci majqtkowej), a
tym samym naruszenia rowniez art. 9 § 1 k.k. zawierajqcego definicje zamiaru, art. 18 § 11 3 k.k.
poprzez nieustalenie jednoznacznie formy zjawiskowej, w jakiej — oskarzony J. W. miatby dopuscic
sie zarzucanego mu czynu, zas postugiwanie si¢ przez sqd w pisemnym uzasadnieniu wyroku nie-
precyzyjnymi i czesto wykluczajqcymi sie sformutowaniami majqcymi okresli¢ wole oskarzonego
w popetnieniu czynu, m.in. o tresci ,,istotnie zachodzq watpliwosci co do tego, czy to J. W. zorga-
nizowat wyludzenie miedzi i czuwat nad przebiegiem zdarzen, nie mniej jednak to, Ze faktycznie
brat udziat w przestepstwie jest niewqtpliwe” (str. 6 uzasadnienia), ,,nie ma zZadnego dowodu na
glowngq role oskarzonego J. W. w zarzucanym mu czynie”, ,,(...) nie jest mozliwe doktadne ustale-
nie jego roli z uwagi na to, ze jedyna osoba, ktora mogtaby role te opisac, tj. A. K. zastania sie
niepamieciq co do tego. Niemniej jednak mozna, w oparciu o wskazane wyzej dowody przyjac, ze
J. W. brat udzial w planowaniu tego przestepstwa, w rozmowach organizatorow i ze miat otrzy-
mac pieniqdze za pomoc w organizacji przestepstwa” (str. 8) ,,(...) oskarzony J. W. uczestniczyt w
planowaniu i zorganizowaniu przestepstwa, ewentualnie w pewnym stopniu czuwat nad jego prze-
biegiem, nie uczestniczqc w sensie fizycznym w jego dokonaniu.

Sad odwolawczy, stosujqc sie do nakazu art. 433 § 2 k.p.k. rozpoznat wszystkie wskazane w apela-
¢ji obroncy oskarzonego J. W. zarzuty, a w tym zarzuty obrazy art. 7 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., zarzut

41



Biuro Studiéw i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 2/08

obrazy przepisow prawa materialnego, tj. art. 1 § 3, art. 18 § 11 3, art. 53 oraz art. 58 kk. i w
uzasadnieniu swym, zgodnie z wymogami okreslonymi w art. 457 § 1 k.p.k. podai, dlaczego te za-
rzuty i wnioski uznat za niezasadne. Sqd ten nie mial Zadnych watpliwosci, ze oskarzony J. W. brat
udzial w przestepstwie zarzucanym mu aktem oskarzenia, gdyz fakt ten jednoczesnie wynikat z wy-
jasnien A. K. sktadanych w prawomocnie zakonczonej wyrokiem Sqdu Rejonowego w G. W.. z
dnia 22 lipca 2003 r. jego sprawie. Tenze A. K. twierdzil, ze J. W. zaproponowal mu zarobienie
pieniedzy na miedzi z L., przy czym, by to zrealizowac¢ miat on zalozy¢ fatszywq firme w wynajetym
mieszkaniu, zloZy¢ oferte ustug transportowych, wystaé samochody z fatszywymi dokumentami
tozsamosci kierowcow i fatszywymi tablicami rejestracyjnymi samochodow. W swietle powyzszego
sqd odwotawczy byt uprawniony do stwierdzenia, ze J. W. bral istotny udzial w przygotowaniu i
zorganizowaniu zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu. To, Zze w krytycznym czasie, tj. od 3 do 5
grudnia 2002 r. nie byl na Slasku, nie swiadczy, ze automatycznie nalezatby go wykluczyé, jako
wspolsprawce. Istotq wspolsprawstwa bowiem jest realizacja czesci znamion czynu zabronionego,
jak rowniez przyczynienie sie do realizacji takiego czynu, w sensie wzajemnego dopetniania sie
zachowan poszczegolnych sprawcow. Zachowanie wspoisprawcy polega na tym, Ze dziata on z
zamiarem wspolnej realizacji znamion czynu, na wspolny rachunek, zgodnie z przyjetym podzia-
tem rol. W swietle materiatow dowodowych sprawy, oczywistym jest, ze oskarzony J. W., zgodnie z
podziatem rol brat udzial w przygotowaniu i zorganizowaniu czynu i w zwiqzku z tym, stusznie
przyjeto, ze dziatal on wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami.

Zarzut dokonania przez Sqd Okregowy wilasnych ustalen, przekraczajqcych ustalenia dokonane
przez Sqd Rejonowy w zakresie roli i znaczenia oskarzonego J. W. w zdarzeniach, ktore zaistnialy
w zwiqzku z popelnieniem przestepstwa, jest gotostowny, bo sqd odwotawczy nie czynit Zqdnych
nowych ustalen, a jedynie akceptowat ustalenia poczynione przez sqd orzekajqcy. Jednoczesnie
tres¢ uzasadnienia powyzszego zarzutu dowodzi, ze obronca catkowicie biednie interpretuje regu-
ty odpowiedzialnosci karnej za wspotsprawstwo i nie rozumie, Ze znamie wspotsprawstwa realizu-
Jje sie nie przez wymog, aby kazdy ze wspotuczestnikow dokonat wszystkiego, co nalezy do znamion
danego przestepstwa, gdyz decydujqce jest to, czy wspotdzialajacy dazyli do tego samego celu
wspolnymi sitami, w ramach wspolnego porozumienia. Ustalone w tej sprawie fakty, nie pozosta-
wiajq cienia wqtpliwosci co do wspotsprawstwa J. W. w przypisanym mu przestepstwie.”

1.2.24.

Dochodzenie swoich racji na gruncie prawa karnego

przepisy: art. 212 k.k.
hasla: przestgpstwa przeciwko czci i nietykalnosci cielesnej — zniestawienie

Postanowienie z dnia 7 stycznia 2008 r., V KK 155/07

Teza:

Wydanie nawet nieobiektywnej opinii nie zawsze jest rownoznaczne 7 pomowieniem cho¢ daje
moZliwosé dochodzenia swoich racji zwlaszcza na drodze procesu cywilnego, warto przypo-
mnied, e prawo karne jako majqce charakter subsydiarny nie zawsze jest wlasciwq i skuteczng
plaszczyzng ich dochodzenia.

Z uzasadnienia:
.Kasacja petnomocnika oskarzyciela prywatnego jest oczywiscie bezzasadna.

Na wstepie nalezy odnotowad, iz zawiera ona powtorzenie zarzutow apelacyjnych, a w tym zarzuty
obrazy art. 7, czy tez art. 9 k.p.k., cho¢ przywotujqc ten ostatni przepis skarzqcy stawia Sqdowi za-
rzut nieprzeprowadzenia z urzedu dowodu z opinii bieglego z zakresu rolnictwa dla wykazania ra-
cjonalnosci bqdz nieracjonalnosci nawozenia (w apelacji wskazano obraze przepisu art. 167
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k.p.k.). Skarzqcy czyni tak mimo, iz Sqd Okregowy jako odwolawczy ustosunkowat sie do wspo-
mnianych zarzutow. Pomija takze, iz ugruntowany poglad judykatury uznaje zarzut obrazy art. 7
k.p.k. jako tzw. zarzut niekasacyjny w sytuacji, gdy Sad odwolawczy nie poczynit w sprawie wila-
snych ustalen faktycznych.

Kontynuujqc ten waqtek nalezy rowniez odnotowac, iz Sqd pierwszej instancji wbrew twierdzeniom
skarzqcego (powtorzonym za skargq apelacyjnq) nie rozstrzygal sprawy opierajqc sie jedynie na
zeznaniach swiadkow zeznajqcych na korzysc oskarzonych i odrzucajqc jako niewiarygodne depo-
zycje swiadkow oskarzenia powotujqc jako argument fakt ich zwiqzkow z oskarZycielem prywat-
nym. Dajqc bowiem wiare swiadkom obrony podkreslit jednoczesnie, ze wobec bezspornego faktu
istnienia pomiedzy stronami wieloletniego konfliktu, moze to mie¢ wphyw na tres¢ relacji swiad-
kow zeznajqcych na korzys¢ oskarzonych. Wskazat jednak, Ze znajdujq one wsparcie w zeznaniach
nie nalezqcego do lokalnej spolecznosci swiadka W. S., ktory w dodatku z tytutu petlnionej funkcji
— dyrektora oddzialu terenowego A. W. R. — znal problemy regionu (str. 8§ uzasadnienia wyroku
Saqdu Rejonowego), a w praktyce rowniez istote, czy tez podtoze konfliktu miedzy oskarzycielem
prywatnym, a okolicznymi rolnikami. Co zas najwazniejsze Sqd pierwszej instancji ,,ustalajqc stan
faktyczny ... opart sie przede wszystkim na tresci ujawnionych w trakcie postepowania pism doty-
czqcych opinii na temat Zaktadow Rolnych ,,S.” Sp. z o.0. (str. 9 pisemnych motywow). Wsrod
tych dokumentow znajduje sie zas m. in. pismo autorstwa A. W. R. Skarbu Panstwa z dnia 18 lipca
2000 r., w ktorym to pismie podnoszone sq pod adresem oskarzyciela prywatnego, tj. ZR ,,S.” Sp.
z 0.0. zarzuty takie jak obnizZenie zatrudnienia, catkowita likwidacja produkcji zwierzecej, brak
dbatosci o budynki, nielegalne wysypisko, bedqace wynikiem wltasnych ustalen Agencji dokonanych
przez jej pracownikow. Zawarte w pozniejszych (z dnia 30 oraz 31 stycznia 2002 r.) opiniach,
podpisanych przez oskarzonych, analogiczne zarzuty staly si¢ przedmiotem oskarzenia w niniej-
szej sprawie. Zarzuty te, jak i pozostale zarzuty stawiane Zaktadom Rolnym ,,S.” Sp. z 0.0. w opi-
niach podpisanych przez obu oskarzonych byly tez przedmiotem narad zwolywanych z udzialem
stron przez witasciwe organy lokalnej administracji (m.in. narada w dniu 21 stycznia 2000 r. z dyr.
M. D.w D. U. W., vide protokot, k. 176 —178).

Jak rowniez wynika z wyjasnien oskarzonych, przedmiotowe opinie formutowali w oparciu o dane
i stanowisko witasciwych Komisji, bedqcych organami pomocniczymi Rady Gminy. Wbrew zas
twierdzeniom skarzqcego przepisy ustawy o samorzqdzie gminnym, mimo kilkakrotnej nowelizacji
niezmiennie przewidujq mozliwos¢ powolywania przez Rade Gminy statych lub doraznych Komisji
(art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 8§ marca 1990 r. o samorzqdzie terytorialnym, Dz. U. z 1990 r. Nr 16,
poz. 95).

Tak wiec stanowisko obydwu orzekajqcych Sqdow nie znajdujacych podstaw do uznania winy
oskarzonych w plaszczyznie czynu z art. 212 § 1 k.k. jest w petni zasadnym.

Odnoszqc sie koncowo do zarzutow kasacji i dotyczqcej ich argumentacji nalezy odnotowaé, ze
skarzqcy popada w sprzecznos¢ stawiajqc m. in. teze, ze ,, brak jest ... jakiegokolwiek przepisu
prawa materialnego uprawniajqcego oskarzonych do oceny dzialalnosci rolniczej oskarzyciela
prywatnego...” (pkt IV ostatni akapit), a jednoczesnie stwierdza, ze , oskarZyciel w pismie z dnia
18 stycznia 2002 r. prosit o wydanie opinii odnosnie prowadzonej dziatalnosci rolniczej z
uwzglednieniem ptatnosci podatkow” (pkt V czwarty akapit).

Podzieli¢ takze nalezy stanowisko o niecelowosci powotania z urzedu biegtych dla oceny popraw-
nosci nawozenia z uwagi na uptyw czasu w stosunku do okresu objetego zarzutem, na co zwrocit
zresztq uwage Sqd pierwszej instancji w ostatnim zdaniu na str. 10 pisemnych motywow swojego
orzeczenia.

Konkludujqc, Sad Najwyzszy skonstatowal, iz oskarzeni z uwagi na petnione funkcje publiczne:
— byli uprawnieni do wydania opinii,

— opinie wydane zostaly na wniosek pozniejszego oskarzyciela,
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— znajdowaty one uzasadnienie takze w ujawnionych w aktach sprawy wczesniejszych dokumen-
tach bedqcych rowniez stanowiskiem adresata opinii,

—w Swietle dokonanych ustalen nie mozna zarzuci¢ oskarzonym zlych zamiarow w chwili formu-
towania opinii.

Zwracajqc uwage skarzqcego, ze wydanie nawet nieobiektywnej opinii nie zawsze jest rowno-
znaczne z pomowieniem cho¢ daje mozliwos¢ dochodzenia swoich racji zwtaszcza na drodze pro-
cesu cywilnego, warto przypomniec, ze prawo karne jako majqce charakter subsydiarny nie zaw-
sze jest wlasciwq i skutecznq plaszczyznq ich dochodzenia.”

1.2.25. Ryzyko sportowe jako kontratyp

przepisy: art. 177 § 1 k.k.
hasta: przestgpstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji — wypadek komunikacyjny, wytaczenie odpowie-
dzialnosci, kontratyp

Postanowienie z dnia 7 stycznia 2008 r., V KK 158/07

Teza:

Istniejq kontratypy, ktorych znamiona zostaly ustalone w drodze praktyki wymiaru sprawiedli-
wosci lub zostaly sformutowane w drodze koncepcji doktrynalnych w nauce prawa karnego. Sq
to kontratypy pozaustawowe, wsrod ktorych naleiy wyroinié¢ zgode pokrzywdzonego, zabiegi
lecznicze, karcenie nieletnich i ryzyko sportowe.

Zasada nullum crimen sine lege poenali zakazuje tylko uznaé za czyn zabroniony taki czyn, kto-
ry nie wykazuje ustawowych znamion czynu zabronionego, 7 czego nie wynika, aby ustawa mu-
siala okreslac te okolicznosci, ktore spetniajq te samq funkcje co ustawowe kontratypy.

Rajd jest odmiang sportu wyczynowego, a zatem niesie w swoim zaloZeniu pokonywanie barier
ograniczajqcych codziennq ludzkq egzystencje, balansowanie na granic praw kinetyki. W tej sy-
tuacji trudno byloby sobie wyobrazié, aby kierowca musial uwzgledniaé administracyjne ogra-
niczenia predkosci, czy inne obowiqzki ruchu drogowego.

W toku wyscigu prowadzonego na drogach zarezerwowanych wylqcznie dla zawodnikow kon-
kurenci stajq si¢ ich jedynymi uiytkownikami. Dlatego zwolnieni zostajq 7 obowiqzku stosowa-
nia sie do ogolnych regul na inne osoby naloione, a wiqiqcych normalnych uiytkownikow dro-

gi.

Oskarzony rozpoczynajqc jazde na odcinku specjalnym miatl swiadomosé wskazanych postano-
wieniem regulaminowych, nie musial zatem w swoim zachowaniu uwzgledniaé zasady bezpiecz-
nej predkosci okreslonej w prawie o ruchu drogowym. Zatem oskariony swoim dziataniem nie
mogt wyczerpaé znamienia naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu lqdowym okreslonego w
art. 177 § 1 k.k., a wiec odpadta podstawowa przestanka odpowiedzialnosci z tego przepisu.

Z uzasadnienia;:

,, Wyrokiem Sqdu Rejonowego w O. z 6 kwietnia 2006 r., sygn. akt Il K 637/04 P. K. zostal unie-
winniony od popetnienia czynu zarzucanego w akcie oskarzenia, kwalifikowanego z art. 177 § 1
k.k., ktory mial polegac na tym, ze w dniu 25 czerwca 1999 r. w miejscowosci N., gm. P., podczas
rajdu samochodowego, kierujqc wtasnym samochodem osobowym marki Renault 19, , na odcinku
specjalnym ,,OS-1"" naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, iz nie za-
chowat nalezytej ostroznosci i bezpiecznej predkosci, zjechal na lewq strone drogi, gdzie uderzyt
w bariere energochlonng, a nastepnie w stojqcq za barierq A. S., w wyniku czego doznata ona ob-
razen ciata w postaci zlamania kosci piszczelowej lewej, zlamania kosci piszczelowej prawej, stiu-
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czenia nerwu strzatkowego lewego, sttuczenia klatki piersiowej i innych. Jako podstawe uwolnie-
nia oskarzonego od odpowiedzialnosci karnej przyjeto dzialanie w granicach kontratypu tzw. do-
zwolonego ryzyka sportowego.

Wyrok ten byt skarzony apelacjami pelnomocnika oskarzycielki positkowej i prokuratora.

Petnomocnik oskarzycielki positkowej zarzucit wyrokowi naruszenie prawa materialnego, a to art.
177 § 1 k.k. przez niezasadne przyjecie, ze oskarzony swoim zachowaniem na trasie rajdu nie wy-
czerpal dyspozycji tego przepisu w sytuacji, gdy zachowanie to, nieadekwatne do jego umiejetno-
sci i przeczqce zasadom zdrowego rozsqdku stanowilo przekroczenie granic dopuszczalnego ryzy-

ka.

W konkluzji skarzqcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sqdowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Prokurator w swojej apelacji zarzucit wyrokowi blqd w ustaleniach faktycznych, a polegajacy na
niemoznosci przypisania oskarzonemu popetnienia zarzucanego czynu, podczas gdy oskarzony na
trasie odcinka specjalnego rajdu samochodowego naruszyt obowiqzujqce zasady bezpieczenstwa
w ruchu lgdowym i nie zachowujqc bezpiecznej predkosci i nalezytej ostroznosci spowodowat wy-
padek drogowy oraz blqd w ustaleniach faktycznych polegajqcy na uznaniu, ze zdarzenie miato
miejsce w dniu 25 czerwca 2006 r., podczas gdy w rzeczywistosci zaistniato ono w dniu 26 czerw-
ca 2006 r. i wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpo-
znania sqdowi pierwszej instancyji.

Sad Okregowy w O. wyrokiem z dnia 24 paZzdziernika 2006 r., sygn. akt VII Ka 657/06 utrzymat w
mocy zaskarzony wyrok, uznajqc obie apelacje za oczywiscie bezzasadne, a na podstawie art. 105
§ 1 k.p.k. dokonat sprostowania oczywistej omytki pisarskiej, akcentowanej w apelacji prokurato-
ra.

Od tego wyroku kasacje wniost petnomocnik oskarzycielki positkowej i zarzucit wyrokowi razqce
naruszenie prawa materialnego, a to art. 177 k.k. przez przyjecie, ze oskarzony swoim zachowa-
niem nie wyczerpal znamion spowodowania nieumyslnie wypadku drogowego przez naruszenie
zasad ruchu drogowego w sytuacji, gdy oskarzonego obowiqzywato przestrzeganie zasad ruchu
drogowego, okreslonych w przepisach ustawy Prawo o ruchu drogowym, jak i podlegat on odpo-
wiedzialnosci karnej na podstawie prawa materialnego, albowiem z jego zachowania na trasie
rajdu wynikato, iz wbrew swoim umiejetnosciom oraz zasadom zdrowego rozsqdku przekroczyt
bezpieczng predkos¢, a tym samym granice dopuszczalnego ryzyka na trasie odcinka specjalnego,
powodujqc obrazenia ciata pokrzywdzonej.

W wypadku nieuwzglednienia podstawowego zarzutu kasacji, skarzqcy podniost zarzut naruszenia
prawa materialnego, a to art. 157 § 3 k.k., wskazujqc, ze ten przepis, w sytuacji wytqczenia odpo-
wiedzialnosci oskarzonego z art. 177 k.k., powinien ksztattowacé odpowiedzialnosé¢ oskarzonego za
spowodowanie uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonej. W koncowej czesci wywodow wniost o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sqdowi pierw-
szej instancji.

Prokurator Prokuratury Okregowej w O. w odpowiedzi na kasacje wniost o jej uwzglednienie.
W toku rozprawy kasacyjnej obronca oskarzonego i prokurator wniesli o oddalenie kasacji.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Na wstepie rozwazan nalezato poczynié kilka uwag dotyczqcych istoty kontratypu pozaustawowe-
go, wylqczajqcego odpowiedzialnos¢ sprawcy czynu zabronionego.

Zasadnos¢ odwotania sie do charakterystyki tej instytucji wynikata z tego, ze Sqd pierwszej in-
stancji uczynit jq podstawq merytorycznego rozstrzygniecia, a skarzqcy — w uzasadnieniu kasacji
— zakwestionowat dopuszczalnos¢ powotywania sie, przy ksztattowaniu zakresu odpowiedzialnosci
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sprawcy czynu zabronionego na kontratyp dozwolonego ryzyka sportowego, z uwagi na pozausta-
wowe okreslenie jego znamion.

Pojecie kontratypow choé powszechnie istnieje w literaturze polskiego prawa karnego nie jest ro-
zumiane jednolicie. Nie pretendujqc, w warunkach tego uzasadnienia, do podjecia proby ujednoli-
cenia odmiennych stanowisk doktryny, Sad Najwyzszy w swoich rozwazaniach nawiqzat do poglq-
du W. Woltera, ktory pod pojeciem kontratypow rozumiat te okolicznosci, ktore, mimo Ze czyn wy-
kazuje ustawowe znamiona czynu zabronionego przez ustawe pod grozbq kary, jednak powodujq,
iz czyn nie jest spotecznie szkodliwy, a tym samym bezprawny; sq to wiec okolicznosci legalizujqce
czyn generalnie uznany jako bezprawny. Poniewaz ustawowo okreslone jako zabronione sq rozne
zawarte w ustawie karnej ,,typy” przestepstw, wiec tez te okolicznosci wylqczajqce przestepnosé
czynu nazwano ,, kontratypami’’, zwazywszy, iz cechuje je rowniez pewna ,,okreslonos¢” znamien-
na takze dla typow przestepstw (Nauka o przestepstwie, Warszawa 1973 PWN, s. 163).

Na gruncie prawa karnego wyrozniamy kontratypy, ktorych znamiona zostaly okreslone w usta-
wach, zaliczajqc do nich przede wszystkim: obrone koniecznq (art. 25 k.k., art. 423 § 1 k.c.), do-
zwolong samopomoc (art. 423 § 2 k.c.), stan wyzszej koniecznosci (art. 26 k.k., art. 424 k.c.).

Istniejq rowniez kontratypy, ktorych znamiona zostaty ustalone w drodze praktyki wymiaru spra-
wiedliwosci lub zostaly sformutowane w drodze koncepcji doktrynalnych w nauce prawa karnego.
Sq to kontratypy pozaustawowe, wsrod ktorych nalezy wyrozni¢ zgode pokrzywdzonego, zabiegi
lecznicze, karcenie nieletnich i ryzyko sportowe.

Na dopuszczalnos¢ odwotywania sie do tych pozaustawowych okolicznosci przy rozwazaniach do-
tyczqcych odpowiedzialnosci karnej sprawcy czynu zabronionego wskazywano w doktrynie prawa
karnego (por. A. Gubinski, Ryzyko sportowe, NP 1959, nr 10, s. 1185, M. Bojarski, Wylqczenie
odpowiedzialnosci karnej za wypadki w sporcie, NP 1970, nr 10, s. 1450, A.J. Szwarc, Zgoda po-
krzywdzonego jako podstawa wylqczenia odpowiedzialnosci karnej za wypadki sportowe, Poznan
1975, 5. 115 — 134). Stwierdzano w literaturze, ze dominujqce znaczenie merytorycznej strony
przestepstwa (spoleczna szkodliwos¢ czynu) zmusza jednak do tego, aby w pewnym zakresie wylq-
czy¢ przestepnosc tego czy innego czynu w sytuacjach, w ktorych nie moze by¢ mowy o spotecznej
szkodliwosci czynu, chociaz Zadna ustawa nie okresla odpowiedniego kontratypu.

Zasada nullum crimen sine lege poenali zakazuje tylko uznaé za czyn zabroniony taki czyn, ktory
nie wykazuje ustawowych znamion czynu zabronionego, z czego nie wynika, aby ustawa musiata
okreslac te okolicznosci, ktore spelniajq te samq funkcje co ustawowe kontratypy (W. Wolter: op.
cit., s. 164).

Na mozliwos¢ uwzglednienia innych okolicznosci niz wymienione w ustawie dla wytqczenia odpo-
wiedzialnosci karnej, powolywano sie juz w czasie prac na kodeksem karnym z 1969 roku. Twier-
dzono, ze zawarty w kodeksie katalog okolicznosci wylqczajacych przestepnosc nie jest zamkniety,
Ze poza wymienionymi w kodeksie wystepowac mogq rowniez okolicznosci tzw. pozaustawowe, ta-
kie jak zgoda pokrzywdzonego, dziatanie w granicach uprawnien lub obowiqzkow, dopuszczalne
ryzyko, przyjete zwyczaje. Podkreslano nadto, ze wypadki dzialania w granicach ryzyka (np. ryzy-
ko w medycynie, sporcie itp.) bedq ekskulpowane na podstawie przepisow czesci ogolnej Projektu,
poniewaz dzialanie w granicach dopuszczalnego ryzyka stanowi okolicznos¢ wylqczajqcq odpo-
wiedzialnos¢ karnq, ktora — cho¢ nie wystepuje wsrod wymienionych przyktadowo w Projekcie ta-
kich okolicznosci — jest jednak uznawana zarowno przez nauke prawa karnego, jak i przez orzecz-
nictwo (por. Projekt Kodeksu Karnego oraz przepisow wprowadzajqcych kodeks karny, Warszawa
1968, s. 102 i 151). Rowniez w uzasadnieniu rzqdowego projektu kodeksu karnego z 1997 r. (s.
130) stwierdzono, zZe okreslenie w kodeksie karnym okolicznosci wytqczajqacych odpowiedzialnos¢
karnq nie jest wyliczeniem wyczerpujqcym. Mogq one by¢ okreslone w innych rozdziatach kodeksu
lub ustawach szczegolnych, a takze mie¢ charakter pozaustawowy. Uzasadnieniem dla istnienia
takich kontratypow jest dynamika zmian w zakresie warunkow Zycia, usprawiedliwione potrzeby i
oczekiwania spoteczne. Akceptujqc przedstawione wywody co do dopuszczalnosci uwzglednienia,
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przy ocenie zakresu odpowiedzialnosci sprawcy czynu zabronionego kontratypow pozaustawo-
wych, podkreslic¢ nalezalo stusznos¢ poglqdu wyrazonego w tym zakresie przez Sqdy obu instancji.

Natomiast Sqd Najwyzszy nie podzielit ich stanowiska w przedmiocie wylqczenia odpowiedzialno-
sci oskarzonego — za czyn zarzucony w akcie oskarzenia — na podstawie kontratypu dozwolonego
ryzyka sportowego. Odwolujqc sie do rozwazan dotyczqcych istoty kontratypu mozna stwierdzic,
Ze efekt w postaci nieprzestepnosci czynu ma miejsce wtedy, gdy do czynu o znamionach okreslo-
nych ustawowo dodamy okolicznosci kontratypowe. W sytuacji braku jakiegokolwiek znamienia
czynu zabronionego nie dochodzi do charakteryzacji przestepstwa w granicach okreslonych usta-
wq i sprawca czynu nie ponosi odpowiedzialnosci karnej, bez koniecznosci odwotania sie do oko-
licznosci kontratypowych.

Ustalenia faktyczne sprawy wskazujq, ze na wszystkich odcinkach specjalnych rajdu (przeznaczo-
nych do prob szybkosciowych), w ktorym bral udziat oskarzony nie obowiqzywaty krajowe przepi-
sy ruchu drogowego. Wnioski takie wynikajq z analizy przepisow Miedzynarodowego Kodeksu
Sportowego (argumentum a contrario z uwagi 1 pkt 64) i przepisow Ogolnych Rajdow Mistrzow-
skich FIA ( pkt 19.1), ktore okreslaly zasady bezpieczenstwa tego rajdu. O takiej charakterystyce
odcinkow specjalnych tego rajdu zeznal rowniez biegly do spraw bezpieczenstwa ruchu drogowe-
go i techniki samochodowej (k. 531). Zatem na odcinku specjalnym, na ktorym doszto do przed-
miotowego zdarzenia oskarzony nie byt zobowiqzany do przestrzegania przepisow ruchu drogo-
wego, w tym zasady predkosci bezpiecznej, wywiedzionej przez skariqcego z dyspozycji art. 19
ustawy Prawo o ruchu drogowym. Tego typu uregulowania, cho¢ kwestionowane przez skarzqce-
go, nie mogq budzi¢ zdziwienia, jezeli uwzgledni sie specyfike sportow motorowych. To wilasnie na
odcinkach specjalnych kierowcy dazq do uzyskiwania jak najwiekszych predkosci, gwarantujqcych
najkrotsze czasy przejazdu i tym samym jak najlepszy wynik sportowy. Oczywistym jest tez, ze rajd
jest odmiang sportu wyczynowego, a zatem niesie w swoim zatozeniu pokonywanie barier ograni-
czajqcych codziennq ludzkq egzystencje, balansowanie na granic praw kinetyki. W tej sytuacji
trudno bytoby sobie wyobrazic¢, aby kierowca musial uwzglednia¢ administracyjne ograniczenia
predkosci, czy inne obowiqzki ruchu drogowego (por. T. Huminiak, Odpowiedzialnos¢ karna kie-
rowcy za wypadek podczas rajdu, Paragraf na drodze, Wydawnictwo Instytutu Ekspertyz Sqdo-
wych w Krakowie, z. 10/2004, s. 8). Zwazy¢ nalezy, ze ogolne przepisy ruchu drogowego zaktada-
ja normalny ruch drogowy. Natomiast w toku wyscigu prowadzonego na drogach zarezerwowa-
nych wyltqcznie dla zawodnikow konkurenci stajq sie ich jedynymi uzytkownikami. Dlatego zwol-
nieni zostajq z obowiqzku stosowania sie do ogolnych regut na inne osoby natozone, a wiqzqcych
normalnych uzytkownikow drogi ( por. L. Geraci, Responsabilita penale nelle gare automobilisti-
che, poglad powotany w pracy J. Sawickiego, Ryzyko w sporcie, Wydawnictwo ,,Sport i Turysty-
ka” 1968, s. 148).

Oskarzony rozpoczynajqc jazde na odcinku specjalnym mial swiadomos¢ wskazanych postano-
wieniem regulaminowych, nie musiat zatem w swoim zachowaniu uwzglednia¢ zasady bezpiecznej
predkosci okreslonej w prawie o ruchu drogowym. Zatem oskarzony swoim dzialaniem nie mogt
wyczerpac znamienia naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu laqdowym okreslonego w art. 177
§ 1 k.k., a wiec odpadta podstawowa przestanka odpowiedzialnosci z tego przepisu.

Co wiecej ustalenia dowodowe sprawy wskazujq, ze poruszajqc sie trasq odcinka specjalnego
oskarzony nie zachowywat sie¢ w sposob anarchistyczny, a dostosowat swoje zachowanie do wzor-
ca ,,ostroznego sportowca”, obowiqzujqcego obok postanowien regulaminowych, a odwotujqcego
sie do nalezytej rozwagi, ostroznosci, ktore mozna wywiesc¢ z ogolnych zasad bezpieczenstwa oce-
nionych przez pryzmat ,,zdrowego rozsqdku” (por. R. Kubiak, Legalnosc pierwotna ryzyka spor-
towego, Prok. i Pr. 2006, z. 12, s. 32). Do takiego modelu zachowania kierowcy rajdowego na-
wiqzal rowniez w swojej relacji biegly (k. 552). Juz na poczaqtku tej czesci analizy stwierdzi¢ nale-
zy, ze wbrew wywodom zawartym w odpowiedzi prokuratora na kasacje, oskarzony zapoznat sie z
trasq odcinkow specjalnych w normalnym ruchu drogowym, dokonujqc wraz z pilotem opisow
tych odcinkow (wyjasnienia oskarzonego k. 340 i zeznania swd. J. Stabikowskiego k. 343 verte).
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Oskarzony przystepujqc do tego rajdu mial stosownq licencje uprawniajqcq do startu w tym raj-
dzie, potwierdzonq przez organizacje sportow motorowych i posiadatl 3-letnie doswiadczenie w
zakresie rajdow samochodowych. W tej sytuacji nie mozna uznac, ze nie posiadat wymaganego
doswiadczenia rajdowego w ogole. Gdyby istnialy jakiekolwiek wqtpliwosci co do jakosci upraw-
nien oskarzonego jako kierowcy rajdowego to obowiqzkiem organizatora bylo zglosi¢ sprzeciw
przeciwko udziatowi w rajdzie tego kierowcy. Niewykonanie takiego obowiqzku stanowitoby za-
niedbanie organizatora jako przejaw braku nakazanej w interesie spotecznym starannosci i dbato-
sci o maksymalne bezpieczenstwo wszystkich uczestniczqcych zawodnikow i pociggato odpowie-
dzialnos¢ prawnq nie zawodnika ale organizatora (por. wyrok SN z 24 listopada 1996 r., Il CR
7/69). Oskarzony posiadatl stosowne kwalifikacje, a wiec organizator byl uprawniony dopuscic¢ go
do startu. Oskarzony mial nadto swiadomos¢ tego, ze organizatorzy rajdu prawidlowo zabezpie-
czq cata trase rajdu, a w szczegolnosci odcinki specjalne, przykladajqc wzmozZonq uwage do zni-
welowania niebezpieczenstwa wynikajqcego z ruchu pojazdow w newralgicznych punktach tych
odcinkow. Zatem rozpoczynajqc, w tak okreslonych warunkach, jazde na odcinku specjalnym
oskarzony zasadnie mogt zaktadac, ze nawet w przypadku popetnienia bledu sportowego w posta-
ci wypadniecia z trasy, co jest zdarzeniem czesto spotykanym w rajdach samochodowych i dotyczy
zachowania nawet najlepszych kierowcow rajdowych, nie dojdzie do naruszenia dobra prawnego
0s0b obserwujqcych przejazd samochodow. Poruszajqc sie trasq odcinka specjalnego, samochod
kierowany przez oskarzonego rozwijat predkos¢ nadmiernq, w rozumieniu zasad bezpieczenstwa
obowiqzujqcych w normalnym ruchu drogowym, ale nie zaskakujqca, czy tez szokujqcq i nie do
zaakceptowania w warunkach zamknietego odcinka rajdu, przeznaczonego do prob szybkoscio-
wych. Jezeli charakteryzujqc zachowanie oskarzonego w granicach przestrzegania ,,zdrowego
rozsqdku”’, uwzglednimy sposob zachowania pokrzywdzonej w najniebezpieczniejszym punkcie te-
go odcinka specjalnego to stwierdzenie o podporzqdkowaniu sie przez oskarzonego wskazanemu
wzorcowi nie moze budzic¢ watpliwosci.

Wskazane okolicznosci uzasadniajq stwierdzenie o niezasadnosci pierwszego zarzutu kasacji.
Oskarzonemu nie mozna bylo postawic trafnie zarzutu naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu
ladowym, w tym zasady bezpiecznej predkosci, ktore bylo elementem koniecznym dla rozwazan o
jego odpowiedzialnosci w plaszczyznie przepisu art. 177 § 1 k.k. Zatem uniewinnienie oskarzone-
go od postawionego zarzutu powinno mie¢ podstawe w niewyczerpaniu znamion czynu zabronio-
nego, a nie dziataniu w ramach kontratypu dozwolonego ryzyka sportowego. W tej sytuacji row-
niez zarzut skarzqcego o przekroczeniu granicy kontratypu pozaustawowego nie mogt by¢ uznany
za zasadny. Uwzglednienie poczynionych rozwazan, wskazujqacych na to jaka powinna by¢ wia-
Sciwa merytoryczna podstawa rozstrzygniecia tej sprawy, musiato skutkowac oddalenie kasacji,
gdyz w sytuacji dekompletacji znamion czynu zabronionego, koncowe rozstrzygniecie bytoby iden-
tyczne z tym jakie przyjat Sqd pierwszej instancyi.

Co do drugiego zarzutu kasacji stwierdzi¢ nalezato, Ze ewentualna odpowiedzialnosc¢ karna oskar-
zonego, przy spetnieniu okreslonych przestanek, mogtaby byc¢ rozwazana tylko na gruncie przepi-
suart. 177 § 1 k.k., a nie przepisu art. 157 § 3 k.k. Okreslajqc znamie czasownikowe ostatniego z
wymienionych przepisu, konieczne bytoby odwotanie sie do naruszenia reguly ostroznosci okre-
slonej w przepisie art. 177 § 1 k.k., czego w tej sprawie nie stwierdzono. Z tego powodu i ten za-
rzut kasacji uznano za niezasadny.

Z uwagi na trudng sytuacje spotecznq oskarzycielki positkowej zwolniono jq od ponoszenia kosz-
tow sqdowych postepowania kasacyjnego.

’

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.’

1.2.26.

Kontrola uprawnienie oskarzyciela positkowego do wniesienia kasacji

przepisy: art. 520 § 1 k.p.k.
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hasla: oskarzyciel positkowy

Postanowienie z dnia 1 lutego 2008 r., V KK 192/07

Teza:

Z istoty prowadzonej w oparciu o przepis art. 530 § 2 k.p.k. w zw. 7 art. 429 § 1 k.p.k. przez pre-
zesa sqdu, a na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. przez Sqd Najwyiszy, kontroli uprawnienia oskar-
Zyciela positkowego do wniesienia kasacji (art. 520 § 1 k.p.k.), wynika obowiqzek ustalenia takze
naruszenia (lub zagrozenia) w sposob bezposredni dobra prawnego osoby majqcej status oskar-
Zyciela positkowego przez oskarionego lub sprawce przestepstwa.

Z uzasadnienia:
,Saqd Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja nie moze zosta¢ merytorycznie rozpoznana, albowiem zostata ztozona przez osobe nie-
uprawnionq. Przepis art. 520 § 1 k.p.k. pozwala na wniesienie kasacji tylko stronie procesu. Z ko-
lei przepis art. 530 § 2 k.p.k. obliguje prezesa sqdu do ktorego wniesiono kasacje do odmowy jej
przyjecia, jesli zachodzq okolicznosci o ktorych mowa w art. 120 § 2 kp.k. lub w art. 429 § 1
k.p.k., albo wowczas gdy kasacje oparto na innych powodach niz wskazane w art. 523 § 1 kp.k.
Powolanie sie w tym przepisie na norme art. 429 § 1 k.p.k., i to wprost, jako powod odmowy przy-
Jecia kasacji, oznacza, Ze przedmiotem rozwazan prezesa sqdu, ale takze Sqdu Najwyzszego (art.
531§ 1 kp.k.), musi by¢ rowniez ustalenie, czy osoba wnoszqca kasacje jest osobq uprawniongq, a
zatem czy jest stronq w rozumieniu art. 520 § [ k.p.k. Badanie takie nie moze ogranicza¢ sie wy-
tqcznie do stwierdzenia, czy na etapie wczesniej prowadzonego postepowania osoba wnoszqca ka-
sacje uzyskata status strony, albowiem wowczas nalezatoby zaakceptowac sytuacje, gdzie upraw-
nienie do wniesienia nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, i do merytorycznej kontroli prawomoc-
nego wyroku, przystugiwatoby osobie, ktora w przypadku podjecia prawidtowych decyzji proce-
sowych nie mogtaby by¢ stronq procesu. Takie ,,zwiqzanie” Sqdu Najwyzszego wadliwym tokiem
procedowania, w zakresie kontroli uprawnien do bycia stronq procesu, oznaczaloby, w konse-
kwencji, akceptacje rowniez takiej sytuacji, gdy stwierdzajqc zasadnos¢ zarzutu kasacji wniesionej
przez osobe nieuprawnionq, Sqd Najwyzszy zmuszony bytby do uchylenia zaskarzonego wyroku, a
nawet wyroku Sqdu pierwszej instancji (gdy uchybienie bylo “zakotwiczone” na tym etapie poste-
powania), ze swiadomosciq, ze w toku nastepnie prowadzonego postepowania osoba wnoszqca
kasacje — w oparciu o stosowne przepisy k.p.k. (art. 56 § 2, art. 430 § 1) — zostalaby pozbawiona
statusu strony. Nie trzeba wykazywad, Ze takie konsekwencje formalnego —a wiec ograniczonego
do potwierdzenia poprzednio uzyskanego statusu — sposobu kontroli uprawnien osoby wnoszqcej
kasacje, bylyby niekorzystne dla toku postepowania karnego i niezrozumiate. W sytuacji gdy obo-
wiqzujqce przepisy k.p.k. obligujiq wlasciwe sqdy do weryfikacji takich uprawnien na kazdym
wczesniejszym etapie postepowania (por. postanowienie SN z 5 maja 2006 r., V KK 385/05,
OSNKW 2006, z. 7-8, poz. 73), to rowniez takie uprawnienie musi przystugiwacé Sqdowi Najwyz-
szemu w zakresie iniciowania nadzwyczajnego postepowania, jakim jest postepowanie kasacyjne.
Oczywiscie ta kontrola uprawnien do wniesienia kasacji, prowadzona w oparciu o przepis art.
530§ 2 kp.k. wzw. zart. 429 § 1 k.p.k., dotyczy w postepowaniu karnym — w istocie — oskarzycie-
la positkowego, prywatnego oraz powoda cywilnego, a wiec tych osob, ktore status procesowy
strony uzyskaly na skutek ztoZenia stosownych oswiadczen procesowych (takze na pismie np. akt
oskarzenia), w ktorych musialy wykazac¢ bycie osobq pokrzywdzonq przestepstwem w rozumieniu
art. 49 § 1 k.p.k. Zakresem takiej kontroli musi by¢ zatem nie tylko formalnie uzyskany status stro-
ny w toku prawomocnie zakonczonego postepowania karnego, ale takze i istnienie materialnej
podstawy pokrzywdzenia przestepstwem, a wiec naruszenia (lub zagrozenia) w sposob bezposred-
ni dobra prawnego okreslonej osoby przez sprawce przestepstwa (co do takiego zakresu badania
— por. postanowienie SN z 17 listopada 2005 r., Il KK 108/05, OSNwSK 2005/1/2094).
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Reasumujqc, stwierdzi¢ nalezy, zZe z istoty prowadzonej w oparciu o przepis art. 530 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 429 § 1 k.p.k. przez prezesa sqdu, a na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. przez Sqd Najwyz-
szy, kontroli uprawnienia oskarzyciela positkowego do wniesienia kasacji (art. 520 § 1 k.p.k.),
wynika obowiqzek ustalenia takze naruszenia (lub zagrozenia) w sposob bezposredni dobra praw-
nego osoby majqcej status oskarzyciela positkowego przez oskarzonego lub sprawce przestepstwa.

Odnoszqc te uwagi do realiow niniejszej sprawy stwierdzic trzeba, ze J. M. uzyskat w toku poste-
powania przed Sqdem pierwszej instancji status oskarzyciela positkowego, pomimo sygnalizowa-
nia przez obroncow oskarzonych braku takich uprawnien (k. 1921). Ustalajqc czy zarzucane
oskarzonym przestepstwa bezposrednio naruszaty dobro prawne J. M. (lub stwarzaly dla tego do-
bra zagrozenie), oprzeé¢ nalezy sie na analizie normy art. 231 § 1 i 2 k.k., albowiem to wiasnie
znamiona przestepstwa stanowiqcego przedmiot postepowania wyznaczajq krqg pokrzywdzonych
(por. uchwata z 15 wrzesnia 1999 r., I KZP 26/99, OSNKW 1999, z. 11-12, poz. 69; uchwata SN z
21 pazdziernika 2003 r., I KZP 29/03, OSNKW 2003, z. 11-12, poz. 94, postanowienie z 17 listo-
pada 2005 r., I KK 108/05, OSNwSK 2005/1/2094). Jest niesporne, a wynika to chociazby z tytutu
rozdziatu k.k. w ktorym przepis ten zostal umieszczony, ze rodzajowym przedmiotem ochrony art.
231 § 1i2 kk. (odinnej strony ujmujqc — przedmiotem ataku) jest prawidlowa i wlasciwa dzia-
talnos¢ organow panstwowych i instytucji samorzqdowych (O. Gorniok w.: O. Gorniak, St. Hoc,
St. Przyjemski, Kodeks karny. Komentarz, 1999, s. 225; A. Marek, Kodek karny. Komentarz,
2.wydanie, Warszawa 2005, s. 504, A. Barczak-Oplustil w: Kodeks karny. Komentarz, czes¢ szcze-
golna, red. A. Zoll, wyd. 11, s. 990), albowiem przestepstwo naduzycia wtadzy lub przekroczenia
uprawnien godzi w autorytet tych organow wladzy oraz obniza prestiz i szacunek do wiladz i okre-
slonych instytucji. Z drugiej strony bezprawne zachowanie funkcjonariusza moze godzic¢ takze w
dobro tych osob, co do ktorych podejmuje on swe dziatania (rozumiane takze jako zaniechanie).
Sama konstrukcja normy art. 231 § 1 k.k. wskazuje, ze funkcjonariusz publiczny realizujqcy czyn-
nos¢ wykonawczq moze dziatac na szkode interesu prywatnego. W tej formule zauwazy¢ trzeba, ze
opis przestepstwa zarzuconego wszystkim oskarzonym wskazywal, iz dziatali oni na szkode pro-
wadzqcych Agencje Towarzyskq ,,S.”, a nastepnie — po zmianie nazwy — Agencji Towarzyskiej
A Y

Z zaswiadczen o wpisie do ewidencji dzialalnosci gospodarczej wynika, ze dziatalnos¢ w zakresie
prowadzenia Agencji Towarzyskiej ,,S.—dwa”, a nastegpnie Agencji Towarzyskiej ,,S.” oraz Agen-
cji Towarzyskiej ,,S.” wykonywali — jako przedsiebiorcy w rozumieniu ustawy z 23 grudnia 1988
r. o dziatalnosci gospodarczej (Dz. U. Nr 41, poz. 324 ze zm.): J. B. —od I maja 1998 r. do 31
pazdziernika 1998 r. (k. 361, 362, 364) oraz P. O. od 8 listopada 1998 r. (k. 365 —368, 378, 380).
Zgodnie z art. 2 ust. 2w zw. z art. 8 ust. 1 tej ustawy podmiot (osoba fizyczna, prawna, jednostka
organizacyjna nie majqca osobowosci prawnej) prowadzqcy okreslonq dziatalnos¢ gospodarcza,
okreslany jako ,,przedsiebiorca”, winien uzyskac wpis do ewidencji dziatalnosci gospodarczej, a
skoro tres¢ wskazanych wczesniej dokumentow urzedowych dowodzi, zZe dzialalnos¢ gospodarczq
w formie Agencji Towarzyskiej, jako przedsiebiorcy, prowadzili — jako osoby fizyczne —J. B. i P.
0., to wylqcznie dobro tych osob moglto zosta¢ bezposrednio naruszone lub zagrozone bezpraw-
nym dziataniem oskarzonych. J. M. zostal wykazany w zaswiadczeniach dotyczqcych prowadzenia
dziatalnosci w zakresie Agencji Towarzyskiej jako petnomocnik, co — zgodnie z art. 16 ust. 1 pkt. 1
ustawy — uprawniato go jedynie do dokonywania czynnosci prawnych w imieniu przedsiebiorcy.
Fakt, ze jego zachowanie ujete w ustaleniach faktycznych przekraczato ramy petnomocnictwa i
odnosito si¢ do biezqcej dziatalnosci Agencji, jak tez i to, Ze zainwestowat on w dziatalnosc¢ agen-
¢ji wlasne pieniqdze (cho¢ nie wiadomo na jakich zasadach — dop. SN) nie moze prowadzi¢ do
stwierdzenia, iz rowniez jego dobra prawne zostaly bezposrednio naruszone lub zagrozone naru-
szeniem dziataniami opisanymi w akcie oskarzenia. Nie ma przy tym zZadnego znaczenia, ze pod
tym samym adresem co Agencja Towarzyska, prowadzit on jako przedsiebiorca odrebng dziatal-
nos¢ gospodarczq pod nazwq Pensjonat ,,P.” (k. 369 —372), skoro zarowno z tresci zarzutow aktu
oskarzenia, jak tez z ustalen Sqdu Rejonowego nie wynikato, aby dziatania oskarzonych podejmo-
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wane byly —w jakimkolwiek zakresie — takze w odniesieniu do prowadzonej przez niego dziatalno-
sci.”

1.2.27.

Problem uchybien obroncy

przepisy: art. 126 § 1 k.p.k.
hasta: obronca, prawo do obrony

Postanowienie z dnia 17 stycznia 2008 r., V KK 448/07

Teza:

Skoro oskariony ustanawia obronce, to moze zasadnie zakladal, e obronca ten wykorzysta w
sposob zgodny 7 przepisami Srodki obrony procesowej. Nie mozna wiec zqdadé, aby oskariony ta-
ki, sam i niezaleinie od obroncy, dokonywat takie owych czynnosci z zachowaniem stosownych
terminow, a w ragie uchybienia terminowi do ich przedsiewziecia wykazal — dla przywrocenia
mu tego terminu — lezqce tylko po jego stronie, a przy tym niezaleine od niego, powody opoZnie-
nia i to 7 wylqczeniem mozliwosci powolania si¢ na fakt uchybienia terminowi zawitemu do tej
czynnosci przez jego obronce.

Zaniechania obroncy stanowiq zawsze przyczyne niezaleinq od samego oskarionego w rozu-
mieniu art. 126 par.1 k.p.k. — i nie ma znaczenia czy uchybienie obroncy jest zwyklym zanie-
dbaniem czy w ocenie sqdu jest to dzialanie celowe — chyba Ze jest ono efektem uzgodnionej 7
oskarzonej rezygnacji 7 danej czynnosci.

Z uzasadnienia:
., Rozpoznajqc te kasacje Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Stosownie do art. 521 k.p.k. Rzecznik Praw Obywatelskich moze wystqpic¢ z kasacjq od kazdego
prawomocnego orzeczenia sqdu konczqcego postepowanie. Orzeczeniem takim jest prawomocne
postanowienie sqdu o odmowie przywrocenia stronie terminu do zlozenia zazalenia na postano-
wienie sqdu o umorzeniu postepowania o wydanie wyroku lqcznego, jako zZe zamyka ono mozli-
wos¢ zaskarzZenia orzeczenia wydanego w tym przedmiocie w pierwszej instancji i w ten sposob
konczy postepowania w tej kwestii. Skarga niniejsza jest wiec dopuszczalna. Kasacja ta jest przy
tym zasadna w oczywistym stopniu, stqd tez rozpoznanie jej na posiedzeniu trybie art. 535 § 5

k.p.k.

W doktrynie i orzecznictwie od dawna bowiem zgodnie przyjmuje sie, Ze zawinione niedotrzyma-
nie terminu zawitego przez obronce jest przyczynq niezaleznq od oskarzonego, uzasadniajqcq
przywrocenie mu tego terminu (zob. np. post. SN: z 24 listopada 1974 r., Il Kz 220/73, OSNKW
1974, nr 3 poz. 5, z 3 pazdziernika 1974 r., Z 32/74, OSNKW 1974, nr 12, poz.237; z 10 stycznia
2000 r., IV KKN 32/99, OSN PiPr 2000, nr 5, poz. 5, czy post. SA w Krakowie z 30 sierpnia 2001
r., Il AKz 267/01, KZS 2001, nr 9, poz.16 oraz m. in. P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks
postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2004, t. I, s. 592 — 593, J. Bratoszewski, L. Gar-
docki, Z. Gostynski, S. Przyjemski, R. Stefanski, S. Zabtocki. Kodeks postepowania karnego, Ko-
mentarz, Warszawa 2003, t. I, s. 688 i 690, K. Boratynska, A. Gorski, A. Sakowicz, A. Wazny, Ko-
deks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2007, s. 298 i wskazane tam judykaty oraz pi-
Smiennictwo).

W sprawie niniejszej postanowienie o umorzeniu postepowania w przedmiocie wyroku tqcznego,
ogloszone wraz z uzasadnieniem na rozprawie w obecnosci strony i jej procesowego przedstawi-
ciela, podlegato zaskarzeniu w zawitym terminie 7 dni daty tego ogtoszenia (art. 460 k.p.k.). Jak
wskazano wczesniej zarowno skazany jak i jego obronca wystqpili o doreczenie im tego orzecze-
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nia, a obronca wystqpil nastepnie z zazaleniem w terminie, ktory nieprawidtowo liczyt od daty do-
reczenia tego postanowienia, stqd odmowiono jego przyjecia jako ztozonego po termie. Uchybie-
nie terminowi bylo zatem bez waqtpienia zawinione przez tego obronce. Wskazano na to w zazale-
niu sktadanym przez samego skazanego od postanowienia umarzajqcego, tyle ze wnoszonym, po-
przez swego obronce i polqczonym z wnioskiem o przywroceniu mu jako stronie tego terminu. Sqd
Rejonowy jednak, odmawiajqc tego przywrocenia, uznat dzialanie obroncy za ,,swiadomy zabieg
zmierzajqcy do przediuzenia sobie terminu do ztozenia zazalenia” podnoszqc, Ze sam skazany nie
wykazal, aby miat utrudniony kontakt z obronca, a nie miat tez przeszkod w samodzielnym wystq-
pieniu przez niego z zazaleniem (k. 56). W zazaleniu na to orzeczenie podniesiono, ze doszto do
naruszenia art. 126 § 1 k.p.k. przez wadliwq jego interpretacje, gdyz nie uznano jednolitego sta-
nowiska orzecznictwa i doktryny w zakresie jego rozumienia odnosnie traktowania zawinionego
uchybienia terminowi przez obronce jako przyczyny niezaleznej od oskarzonego w rozumieniu te-
go przepisu. Tymczasem Sqd Okregowy rozpoznajqcy to zazalenie uznat, ze skoro skazany byt tak-
ze obecny na rozprawie przy oglaszaniu postanowienia i uslyszal rowniez pouczenie o trybie i
sposobie jego zaskarzenia, to mogl samodzielnie wystqpic¢ z srodkiem odwotawczym i jedynie gdy-
by nie uczestniczyl w tym forum i nie byl powiadomiony przez obronce o wydaniu orzeczenia i
mozliwosci jego zakazenia, mogtby powolywac sie na niezaleznq od niego przyczyne w uchybieniu
terminowi do ztozenia Srodka odwotawczego (k. 116v —117).

Takie powody utrzymania w mocy zaskarzonego postanowienia mogq sugerowac niezrozumienie
istoty stosunku obronczego. Sprowadza sie zas ona z jednej strony do samodzielnosci dziatan
obroncy (art. 86 § 2 k.p.k.), z drugiej do zaufaniu osoby reprezentowanej do obroncy jako podsta-
wy tego stosunku, co oznacza zaufanie do tego, zZe dziatat on bedzie jedynie w jej procesowym in-
teresie. To ostatnie gwarantuje ustawodawca nakazujqc obroncy przedsiebranie wytqcznie czyn-
nosci na korzys¢ oskarzonego (art. 86 § 1 k.p.k.), a doktryna i orzecznictwo wskazujq wowczas,
Jjakie to czynnosci obroncy jako niekorzystne sq nieskuteczne; zalicza sie zas do nich takze zanie-
chania, w tym w zakresie uchybien terminowi zawitemu. Nalezy tu mie¢ na uwadze, ze obrona jako
funkcja procesowa, czyli dziatalnos¢ nakierowana na ochrone praw i interesow oskarzonego,
obejmuje nie tylko obrone merytorycznq przed zarzutem, ale takze obrone proceduralng, czyli wy-
korzystywanie instrumentow procesowych. Skoro zatem oskarZony ustanawia obronce, to moze za-
sadnie zaktadac, ze obronca ten wykorzysta w sposob zgodny z przepisami srodki obrony proce-
sowej. Nie mozna wiec — jak uczynit to sqd odwotawczy (a wczesniej sqd meriti) w tej sprawie —
zqdaé, aby oskarzony taki, sam i niezaleznie od obroncy, dokonywat takze owych czynnosci z za-
chowaniem stosownych terminow, czyli by nie liczyt na ich dokonanie przez swego obronce, a w
razie uchybienia terminowi do ich przedsiewziecia wykazat — dla przywrocenia mu tego terminu -
lezqce tylko po jego stronie, a przy tym niezalezne od niego, powody opoznienia i to z wylqczeniem
mozliwosci powolania sie na fakt uchybienia terminowi zawitemu do tej czynnosci przez jego
obronce. Z przepisu art. 86 § 2 k.p.k. wynika bowiem jedynie, ze dziatania obroncy nie wylqczajq
dziatan samego oskarzonego, ale nie bynajmniej - aby oskarzony byl zobligowany do dziatania
zawsze i niezaleznie od swego procesowego przedstawiciela, jezeli wraz z obroncq jest pouczony o
takiej mozliwosci. Podwazatoby to w ogole sens funkcjonowania instytucji obroncy. Jedynie gdyby
okazato sie, Ze obronca uzyskal — stosownie do przepisow Zbioru zasad etyki adwokackiej z 1998
r. (np. § 58 tego Zbioru) — uprzedniq zgode oskarzonego na zaniechanie okreslonej czynnosci, a
oskarzony ten nastepnie domaga sie przywrocenia mu terminu do jej dokonania, gdyz zmienit swo-
Jje stanowisko w danej kwestii, musi on wykazaé, ze samodzielnie nie dokonat tej czynnosci z przy-
czyn od niego tylko niezaleznych. Poza tym zaniechania obroncy stanowiq zawsze przyczyne nie-
zaleznq od samego oskarzonego w rozumieniu art. 126 § 1 k.p.k. —i nie ma znaczenia czy uchy-
bienie obroncy jest zwyktym zaniedbaniem czy w ocenie sqdu jest to dziatanie celowe — chyba ze
jest ono efektem uzgodnionej z oskarzonej rezygnacji z danej czynnosci. Tego ostatniego nie wyka-
zano jednak w niniejszej sprawie. Sqd odwolawczy zas pomingt argumenty skazanego dotyczqce
tej materii. Zarzut stawiany przez skarzqcego jest wiec w petni zasadny.

52



Biuro Studiéw i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 2/08

Dlatego Sad Najwyzszy uchylit zaskarzone postanowienie i przekazal sprawe do ponownego roz-
poznania w postepowaniu odwotawczym. Sqd Okregowy rozpatrujqc ponownie zazalenie powinien
mie¢ na uwadze zapatrywania prawne wynikajqce z przedstawionego wyzej wywodu i prawidtowo
ustosunkowac sie do zarzutu tego srodka odwotawczego.”

1.2.28.

Stwierdzenie przez Trybunal Konstytucyjny niekonstytucyjnos$ci przepisu a wznowienie po-
stepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem

przepisy: art. 15a p.w.kk.s., art. 4 § 1 kk.; Kodeks karny skarbowy
hasla: wznowienie postgpowania, prawo intertemporalne; Trybunal Konstytucyjny

Postanowienie z dnia 17 stycznia 2008 r., V. KO 79/07

Teza:

Wznowienie (postepowania) z racji stwierdzenia przez Trybunal Konstytucyjny niekonstytucyj-
nosci art. 15a p.w.k.k.s. moZe dotyczy¢ tylko tych postgpowan prawomocnie zakonczonych po
wejsciu Polski do Unii Europejskiej, a wiec po 1 maja 2004 r., ktorych przedmiotem byly czyny
zabronione okreslone w art. 85 — 96 § 1 k.k.s., popetnione przed tym dniem, jako Ze tylko do ta-
kich to przypadkow odnosil sie art. 15a p.w.k.k.s. Przepis ten nie miat wiec zastosowania do tych
czynow, stypizowanych w przywotanych przepisach Kodeksu karnego skarbowego, co do ktorych
postepowania prawomocnie zakonczyly sie przed dniem 1 maja 2004 r.

Z uzasadnienia:
., Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Whiosek jest bezzasadny.

Wskazano w nim jako podstawe wznowienia przepis art. 540 § 2 k.p.k., ktory konkretyzuje przepis
art. 190 ust. 4 Konstytucji RP zgodnie z ktorym w zakresie wznowienia postepowania karnego za-
konczonego prawomocnym orzeczeniem sqdowym orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego o nie-
zgodnosci z konstytucjq, umowq miedzynarodowq lub ustawq aktu normatywnego, na podstawie
ktorego zostato wydane prawomocne orzeczenie sqdowe, ostateczna decyzja administracyjna lub
rozstrzygniecie w innych sprawach, stanowi podstawe do wznowienia postepowania, uchylenia
decyzji lub innego rozstrzygniecia na zasadach i w trybie okreslonym w przepisach wtasciwych
dla danego postepowania. W konsekwencji obowiqzywania tej normy konstytucyjnej stosownie do
tresci art. 540 § 2 k.p.k. postepowania wznawia sie na korzys¢ oskarzonego, jezeli w wyniku orze-
czenia Trybunatu Konstytucyjnego stracit moc lub ulegt zmianie przepis prawny bedacy podstawq
skazania lub warunkowego umorzenia.

Rozwazajqc zasadnos¢ powotania sie przez autora wniosku na te podstawe wznowieniowq juz na
wstepie zauwazyc¢ nalezy — co jest bezsporne — ze akcesja Polski do Unii Europejskiej, ktora na-
stapita na mocy Traktatu z Aten podpisanego dnia 16 kwietnia 2003 r., skutkowata dokonaniem
szeregu zmian normatywnych. Jednq z nich byto przemodelowanie prawa celnego, ktore przybrato
postac nowej ustawy z dnia 19 marca 2004 r. — Prawo celne. Przepisem art. 22 ustawy z dnia 19
marca 2004 r. — Przepisy wprowadzajqce ustawe — Prawo celne, (zwanq dalej: p.w.p.c.) dokona-
no nowelizacji ustawy z dnia 10 wrzesnia 1999 r. — Przepisy wprowadzajqce Kodeks karny skar-
bowy (zwanq dalej: p.w.k.k.s.), poprzez wprowadzenie do tego aktu prawnego, z dniem I maja
2004 r., intertemporalnego przepisu art. 15a w brzmieniu: ,,Do czynow zabronionych okreslonych
wart. 85 —96 § 1 Kodeksu karnego skarbowego, popetnionych przed dniem uzyskania przez Rze-
czypospolitq Polskq cztonkostwa w Unii Europejskiej, stosuje sie przepisy dotychczasowe.”
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Wskazanym powyzej wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z 31 stycznia 2005 r., tenze art. 22
p-w.p.c., a tym samym i ow przepis art. 15a p.w.k.k.s. uznano za zgodny z art. 42 Konstytucji, do-
tyczqcym retro— aktywnosci, ale za niezgodny z ust. 2 ustawy zasadniczej stanowiqcym, zZe Polska
jest demokratycznym panstwem prawnym, a tow zw. z art. 15 ust. 1 zd. trzecie Miedzynarodowego
Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych z 1966 r., ratyfikowanego przez Polske w 1977 r. Ten to
przepis stanowi, ze: ,,Jezeli po popetnieniu czynu zagrozonego karq ustanowiona zostanie przez
ustawe kara lagodniejsza za taki czyn, przestepca bedzie miatl prawo z niego skorzystac.” Rowno-
czesnie Trybunat Konstytucyjny podniost, ze wejscie Polski do Unii zniosto ograniczenia w obro-
cie towarowym Polski z innymi krajami Wspolnoty, a przez to doprowadzito do depenalizacji tych
zachowan i normy celne k.k.s. odnoszq sie dzis tylko do obrotu z zagranicq, czyli z krajami spoza
obszaru celnego Unii. W konsekwencji nie mozna do zachowan z zakresu obrotu z zagranicq do-
konanego przed dniem I maja 2004 r. z dwczesnymi krajami Unii, stosowac dotychczasowych, jak
i nowych norm karnych k.k.s., przy orzekaniu odnosnie do tych zachowan juz po wejsciu Polski do
Wspolnoty, jak nakazuje art. 15a p.w.k.k.s., gdyz objeta je depenalizacja.

Derogacja tegoz to przepisu art. 15a nastqpita z dniem 11 lutego 2005 r. i odtqd sqdy, ktore w
okresie od 1 maja 2004 r. do 10 lutego 2005 r. w prowadzonych postepowaniach dotyczqcych
przestepstw lub wykroczen skarbowych wskazanych w tym przepisie, nie stosowaly — zgodnie z je-
go brzmieniem — nakazow okreslonych w art. 2 § 2 k.k.s. czy art. 2 § 6 k.k.s., winny by¢ obligowa-
ne do usuniecia nastepstw zastosowania tego , niekonstytucyjnego” przepisu, takze poprzez
wznowienie postepowania.

Nie ulega zatem wqtpliwosci — zarowno w swietle tresci owego rozstrzygniecia Trybunatu Konsty-
tucyjnego, jak tez przytoczonej na jego uzasadnienie motywacji — Ze ta mozliwos¢ takich proceso-
wych dziatan ograniczona zostata tylko do tych postepowan, ktore dotyczyly czynow zabronionych
okreslonych w art. 85 — 96 § 1 k.k.s., popetnionych przed dniem uzyskania przez Rzeczpospolitq
Polskq czlonkostwa w Unii Europejskiej, ktore zakonczyly sie prawomocnie po dniu 1 maja 2004
r. Tylko takie postepowanie moze by¢ wznowione w wyniku wspomnianego orzeczenia Trybunatu
Konstytucyjnego — stosownie do tresci art. 113 § 1 k.k.s. wzw. z art. 540 § 2 k.p.k. Oczywiste jest
bowiem, ze wyrok ten wprost nie stwierdzil niekonstytucyjnosci tych powyzej wskazanych przepi-
sow kodeksu karnego skarbowego, ale art. 15a p.w.k.k.s. w ktorym przyjeto zasade stosowania do
czynow sprzed wejscia Polski do Unii Europejskiej przepisow dotychczasowych. Bez tego unor-
mowania owe czyny zabronione okreslone w art. 85 — 96 § 1 k.k.s. popelnione przez osoby wspol-
notowe w odniesieniu do towarow przemieszczonych w ramach Unii Europejskiej, z dniem akcesji
(stanowiqcym zarazem poczqtkowq datq obowiqzywania tego przepisu), nie bylyby juz zabronione
pod grozbq kary. Stqd tez brak owego przepisu spowodowatby takie skutki procesowe, ktore okre-
Slaart. 2§ 2 kks. wzw. zart. 113 kks.iart. 17 § 1 pkt 1 kp.k., badz art. 414 § 1 kp.k. zd. 2 al-
bo art. 2 § 6 k.k.s. Wspomniany wyrok Trybunatu Konstytucyjnego doprowadzit do derogacji te-
goz art. 15a p.w.k.k.s. stosownie do przepisu art. 190 ust. 1 Konstytucji, co nastqpito z dniem 11
lutego 2005 r. Stqd wznowienie z racji stwierdzenia przez Trybunat Konstytucyjny niekonstytucyj-
nosci art. 15a p.w.k.k.s. moze dotyczy¢ tylko tych postepowan prawomocnie zakonczonych po wej-
sciu Polski do Unii Europejskiej, a wiec po 1 maja 2004 r., ktorych przedmiotem byty czyny za-
bronione okreslone w art. 85 — 96 § 1 k.k.s., popetnione przed tym dniem, jako Ze tylko do takich
to przypadkow odnosil sie art. 15a p.w.k.k.s. Przepis ten nie mial wiec — bo wobec stwierdzonych
powyzej uwarunkowan dotyczqcych okolicznosci jego wprowadzenia, nie mogt mie¢ — zastosowa-
nia do tych czynow, stypizowanych w przywolanych przepisach Kodeksu karnego skarbowego, co
do ktorych postepowania prawomocnie zakonczyly sie przed dniem 1 maja 2004 r.

Tymczasem sprawe J. B. rozpoznano (tak w pierwszej jak i drugiej instancji) jak i prawomocnie
zakonczono w czasie, gdy niewqtpliwie ow przepis art. 15a p.w.k.k.s. nie obowiqzywal. Nie mogt
wiec by¢ wobec skazanego zastosowany i w jakikolwiek sposob nie mogt kreowac podstawy praw-
nej jego skazania za obydwa przedmiotowe czyny.
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Nie ma tez racji autor wniosku dopatrujqc si¢ w zmianie stanu prawnego ,,nowego faktu”, ktory
stosownie do tresci art. 540 § 1 pkt 2 k.p.k., stanowitby przestanke do wznowienia postepowania.
Brak jest bowiem normatywnych powodow do podwazenia niekwestionowanych pogladow Sadu
Najwyzszego i doktryny, stwierdzajqcych, ze ,,nowe fakty lub dowody” w rozumieniu tego to prze-
pisu, nie odnoszq sie do norm prawnych lub do ich interpretacji (por. postanowienie Sqdu Naj-
wyzszego z 3 grudnia 1982 r., Il KZ 172/82, OSNKW 1983, Nr 7 — 8, poz. 63 z aprobujqcq uwagq
M. Cieslaka, Z. Dody — Palestra 1984, Nr 10, s. 151, T. Grzegorczyk: Kodeks postepowania kar-
nego. Komentarz, Zakamycze 2005, s. 1276).”

1.3. Orzecznictwo Izby Wojskowej Sadu Najwyzszego

1.3.1. Wykonywanie uprawnienia Ministra Obrony Narodowej do delegowania s¢dziow wojsko-
wych

przepisy: art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.
hasla: sktad sadu

Postanowienie z dnia 29 listopada 2007 r., WZ 41/07

Teza:

Minister Obrony Narodowej swoje uprawnienie do delegowania sedziow wojskowych moZe wy-
konywac osobiscie lub przez sekretarza bqd? podsekretarza stanu, tote; uprawnienie do tego Dy-
rektora Departamentu Kadr i Szkolnictwa Wojskowego bylo niezgodne 7 przepisami ustaw o
Radzie Ministrow (ustawa z dnia 8 sierpnia 1996 r., Dz. U. 7 2003 r. Nr 24,poz. 199 ze zm.) oraz
o urzedzie Ministra Obrony Narodowej (ustawa 7 dnia 14 grudnia 1995 r., Dz. U. 7 1996 r. Nr
10, poz. 56), a tym samym nie moglo wywolywaé skutkow prawnych.

Z uzasadnienia:

., Sprawe z wniosku obroncy oskarzonego ptk. rez. M. S. o uchylenie srodka zapobiegawczego w
postaci poreczenia majqtkowego oraz z wniosku o uchylenie zabezpieczenia majqtkowego Woj-
skowy Sqd Okregowy w W. rozpoznat jednoosobowo, zas sedzig tym byt sedzia M. K., delegowany
do Wojskowego Sadu Okregowego w W. Jego delegacje z upowaznienia Ministra Sprawiedliwosci
podpisat A. K. — Podsekretarz Stanu, zas z upowaznienia Ministra Obrony Narodowej J. O. — Dy-
rektor Departamentu Kadr i Szkolnictwa Wojskowego Ministerstwa Obrony Narodowej. Jako ze
Minister Obrony Narodowej swoje uprawnienie do delegowania sedziow wojskowych moze wyko-
nywac osobiscie lub przez sekretarza bqdz podsekretarza stanu, totez uprawnienie do tego Dyrek-
tora Departamentu Kadr i Szkolnictwa Wojskowego bylo niezgodne z przepisami ustaw o Radzie
Ministrow (ustawa z dnia 8 sierpnia 1996 r., Dz. U. z 2003 r. Nr 24,poz. 199 ze zm.) oraz o urze-
dzie Ministra Obrony Narodowej (ustawa z dnia 14 grudnia 1995 r., Dz. U. z 1996 r. Nr 10, poz.
56), a tym samym nie mogto wywolywaé skutkow prawnych. W zaistnialej sytuacji delegowanie
sedziego mjr. M. K. bylo wadliwe, a sqd nienalezycie obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k., co spowodowato koniecznos¢ uchylenia zaskarzonego postanowienia bez badania wplywu
uchybienia na jego tres¢ i przekazanie sprawy Wojskowemu Sqdowi Okregowemu w W. do po-
nowmnego rozpoznania.”
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1.4. Zagadnienia prawne

1.4.1.

(opracowat: Michat Hudzik, asystent w Izbie Karnej SN)

Rozpoznawanie zazalenia na postanowienie prokuratora o umorzeniu postgpowania w Swie-
tle zmian wprowadzonych ustawg z dnia 29 marca 2007 r.

przepisy: ustawa z dnia 29 marca 2007 r. o zmianie ustawy o prokuraturze, ustawy — Kodeks postgpowania karnego
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 64, poz. 432), art. 330 § 2 k.p.k., art. 465 § 2 k.p.k.
hasta: zazalenie — og6lnie (zob. srodki zaskarzenia — zwyczajne)

Pytanie prawne Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie, I KZP 39/07

,»a) Czy po dniu 12 lipca 2007 r., tj. po dniu wejscia w zycie ustawy z dnia 29 marca 2007 r. o
zmianie ustawy o prokuraturze, ustawy — Kodeks postgpowania karnego oraz niektorych in-
nych ustaw (Dz. U. Nr 64, poz. 432) dopuszczalne jest rozpoznanie zazalenia wniesionego
przed tym dniem na postanowienie prokuratora o umorzeniu postgpowania przygoto-
wawczego w sprawie, w ktorej sad rozstrzygal juz w przedmiocie zazalenia na uprzednio
wydane postanowienie prokuratora o umorzeniu post¢gpowania przygotowawczego i uchylil
takie postanowienie?

a w przypadku odpowiedzi pozytywnej:
b) Jaki organ jest po dniu 12 lipca 2007 r. wlasciwy do rozpoznania takiego zazalenia:

prokurator nadrzedny nad prokuratorem ktory wydal zaskarzone postanowienie — zgodnie z
trescig art. 330 § 2 k.p.k. w brzmieniu obowiazujagcym do dnia 12 lipca 2007 r. czy tez sad
wlasciwy do rozpoznania sprawy — zgodnie z trescig art. 465 § 2 k.p.k. w brzmieniu nada-
nym ustawg z dnia 29 marca 2007 r. o zmianie ustawy o prokuraturze, ustawy — Kodeks po-
stepowania karnego i innych ustaw (Dz. U. Nr 64, poz. 432)?”

Termin rozstrzygnigcia:

1.4.2.

Rozpoznawanie zazalenia na postanowienie prokuratora o umorzeniu postgpowania w Swie-
tle zmian wprowadzonych ustawg z dnia 29 marca 2007 r.

przepisy: ustawa z dnia 29 marca 2007 r. o zmianie ustawy o prokuraturze, ustawy — Kodeks postgpowania karnego
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 64, poz. 432), art. 330 § 2 k.p.k., art. 465 § 2 k.p.k.
hasla: zazalenie — ogolnie (zob. §rodki zaskarzenia — zwyczajne)

Pytanie prawne Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie, I KZP 40/07

,»a) Czy po dniu 12 lipca 2007 r., tj. po dniu wejscia w zycie ustawy z dnia 29 marca 2007 r. o
zmianie ustawy o prokuraturze, ustawy — Kodeks postgpowania karnego oraz niektorych in-
nych ustaw (Dz. U. Nr 64, poz. 432) dopuszczalne jest rozpoznanie zazalenia wniesionego
przed tym dniem na postanowienie prokuratora o umorzeniu postgpowania przygoto-
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wawczego w sprawie, w ktorej sad rozstrzygal juz w przedmiocie zazalenia na uprzednio
wydane postanowienie prokuratora o umorzeniu post¢gpowania przygotowawczego i uchylil
takie postanowienie?

a w przypadku odpowiedzi pozytywnej:
b) Jaki organ jest po dniu 12 lipca 2007 r. wlasciwy do rozpoznania takiego zazalenia:

prokurator nadrze¢dny nad prokuratorem ktory wydal zaskarzone postanowienie — zgodnie z
trescig art. 330 § 2 k.p.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 12 lipca 2007 r. czy tez sad
wlasciwy do rozpoznania sprawy — zgodnie z trescig art. 465 § 2 k.p.k. w brzmieniu nada-
nym ustawg z dnia 29 marca 2007 r. o zmianie ustawy o prokuraturze, ustawy — Kodeks po-
stepowania karnego i innych ustaw (Dz. U. Nr 64, poz. 432)?”

Termin rozstrzygnigcia:

1.4.3.

Rozpoznawanie zazalenia na postanowienie prokuratora o umorzeniu postgpowania w Swie-
tle zmian wprowadzonych ustawg z dnia 29 marca 2007 r.

przepisy: ustawa z dnia 29 marca 2007 r. o zmianie ustawy o prokuraturze, ustawy — Kodeks postgpowania karnego
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 64, poz. 432), art. 330 § 2 k.p.k., art. 465 § 2 k.p.k.
hasta: zazalenie — ogolnie (zob. §rodki zaskarzenia — zwyczajne)

Pytanie prawne Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie, I KZP 41/07

,»a) Czy po dniu 12 lipca 2007 r., tj. po dniu wejscia w zycie ustawy z dnia 29 marca 2007 r. o
zmianie ustawy o prokuraturze, ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektorych in-
nych ustaw (Dz. U. Nr 64, poz. 432) dopuszczalne jest rozpoznanie zazalenia wniesionego
przed tym dniem na postanowienie prokuratora o umorzeniu post¢gpowania przygoto-
wawczego w sprawie, w ktorej sad rozstrzygal juz w przedmiocie zazalenia na uprzednio
wydane postanowienie prokuratora o umorzeniu post¢gpowania przygotowawczego i uchylil
takie postanowienie?

a w przypadku odpowiedzi pozytywnej:
b) Jaki organ jest po dniu 12 lipca 2007 r. wlasciwy do rozpoznania takiego zazalenia:

prokurator nadrzedny nad prokuratorem ktory wydal zaskarzone postanowienie — zgodnie z
trescig art. 330 § 2 k.p.k. w brzmieniu obowiazujacym do dnia 12 lipca 2007 r. czy tez sad
wlasciwy do rozpoznania sprawy — zgodnie z trescig art. 465 § 2 k.p.k. w brzmieniu nada-
nym ustawg z dnia 29 marca 2007 r. o zmianie ustawy o prokuraturze, ustawy — Kodeks po-
stepowania karnego i innych ustaw (Dz. U. Nr 64, poz. 432)?”

Termin rozstrzygnigcia:
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1.4.4.

Wiasciwosé sadu w Swietle zmian wprowadzonych ustawg z dnia 29 marca 2007 r.

przepisy: ustawa z dnia 29 marca 2007 r. o zmianie ustawy o prokuraturze, ustawy — Kodeks postgpowania karnego
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 64, poz. 432)
hasta wlasciwos¢ rzeczowa

Pytanie prawne Sadu Okregowego w Szczecinie, I KZP 42/07

»Czy okreslenie uzyte w art. 6 ustawy z dnia 29 marca 2007 r. o zmianie ustawy o prokura-
turze, ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 64,
poz. 432), ze sprawy ''tocza si¢ do konca postgpowania w danej instancji wedlug przepisow
dotychczasowych" odnosi si¢ tylko do przepisow dotyczacych 'toczenia si¢ postgpowania',
czy takze do wlasciwosci sadu?”

Termin rozstrzygnigcia:

1.4.5.

Odpowiedzialnos¢ karna za dalszy obrét towarem opatrzonym podrobionym znakiem towa-
rowym

przepisy: art. 291 k.k., art. 292 k.k., art. 305 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. — Prawo wlasno$ci przemysto-
wej (tekst jedn.: Dz. U. z 2003 r. Nr 119, poz. 1117 ze zm.) o zmianie ustawy o prokuraturze, ustawy —
Kodeks postgpowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 64, poz. 432)

hasta: paserstwo (zob. przestepstwa przeciwko mieniu — paserstwo); przestgpstwa przeciwko mieniu — paserstwo
(zob. paserstwo)

Pytanie prawne Sadu Okregowego w Poznaniu, I KZP 1/08

»Czy z faktu nieuwzglednienia przez ustawodawce w art. 305 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerw-
ca 2000 r. (Dz. U. z 2003 r. Nr 119, poz. 1117 ze zm.) — Prawo wlasnos$ci przemyslowej w
brzmieniu sprzed nowelizacji z dnia 31 sierpnia 2007 r. (Dz. U. Nr 136, poz. 958) typu czynu
zabronionego penalizujacego dzialanie osob, ktore towar opatrzony podrobionymi znakami
towarowymi po uprzednim nabyciu — oferuja do kolejnej, nastgpczej sprzedazy nalezy wnio-
skowaé, ze wolg ustawodawcy bylo pozostawienie tego rodzaju zachowan bezkarnymi, czy
tez mozliwym jest analiza takich czynow pod katem wypelnienia znamion przestgpstwa pa-
serstwa okreslonego normg 291 k.k. lub 292 k.k.?”

Termin rozstrzygnigcia:

1.4.6.

Odpowiedzialnos¢ karna za dalszy obrét towarem opatrzonym podrobionym znakiem towa-
rowym

przepisy: art. 35§ 1 k.p.k., art. 35 § 3 k.p.k., art. 426 § 2 k.p.k.
hasla: wlasciwos$¢ miejscowa

Pytanie prawne Sadu Rejonowego Gdansk-Potudnie w Gdansku, I KZP 2/08
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,Czy postanowienie sadu rejonowego o przekazaniu wedlug wlasciwosci miejscowej sprawy
zazalenia na postanowienie prokuratora o odmowie wszczecia postgpowania przygoto-
wawczego jest orzeczeniem sadu odwolawczego w rozumieniu art. 426 § 2 k.p.k., a jezeli tak,
to, czy na takie postanowienie sadu rejonowego stuzy zazalenie do przelozonego sadu okre-
gowego?”

Termin rozstrzygnigcia:

1.4.7. Odpowiedzialno$¢ karna za dalszy obrot towarem opatrzonym podrobionym znakiem towa-
rowym
przepisy: art. 35§ 1 k.p.k,, art. 35 § 3 k.p.k., art. 426 § 2 k.p.k.
hasla: wlasciwos¢ miejscowa
Pytanie prawne Sadu Rejonowego Gdansk-Potudnie w Gdansku, I KZP 3/08
»Czy postanowienie sadu rejonowego o przekazaniu wedlug wlasciwosci miejscowej sprawy
zazalenia na postanowienie prokuratora o odmowie wszcze¢cia postgpowania przygoto-
wawczego jest orzeczeniem sagdu odwolawczego w rozumieniu art. 426 § 2 k.p.k., a jezeli tak,
to, czy na takie postanowienie sadu rejonowego sluzy zazalenie do przelozonego sadu okre-
gowego?”
Termin rozstrzygnigcia:

1.4.8. Odpowiedzialnos¢ karna za dalszy obrot towarem opatrzonym podrobionym znakiem towa-

rowym

przepisy: art. 35§ 1 k.p.k,, art. 35 § 3 k.p.k., art. 426 § 2 k.p.k.
hasla: wlasciwos¢ miejscowa

Pytanie prawne Sadu Rejonowego Gdansk-Potudnie w Gdansku, I KZP 4/08

»Czy postanowienie sadu rejonowego o przekazaniu wedlug wlasciwosci miejscowej sprawy
zazalenia na postanowienie prokuratora o odmowie wszcze¢cia postgpowania przygoto-
wawczego jest orzeczeniem sagdu odwolawczego w rozumieniu art. 426 § 2 k.p.k., a jezeli tak,
to, czy na takie postanowienie sadu rejonowego sluzy zazalenie do przelozonego sadu okre-
gowego?”

Termin rozstrzygnigcia:
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1.4.9. Odpowiedzialno$¢ karna za dalszy obrot towarem opatrzonym podrobionym znakiem towa-
rowym
przepisy: art. 35§ 1 k.p.k., art. 35 § 3 k.p.k., art. 426 § 2 k.p.k.
hasla: wlasciwos¢ miejscowa
Pytanie prawne Sadu Rejonowego Gdansk-Potudnie w Gdansku, I KZP 5/08
,Czy postanowienie sadu rejonowego o przekazaniu wedlug wlasciwosci miejscowej sprawy
zazalenia na postanowienie prokuratora o odmowie wszczecia postgpowania przygoto-
wawczego jest orzeczeniem sadu odwolawczego w rozumieniu art. 426 § 2 k.p.k., a jezeli tak,
to, czy na takie postanowienie sadu rejonowego stuzy zazalenie do przelozonego sadu okre-
gowego?”
Termin rozstrzygnigcia:

1.4.10. Zakres pojecia ,,szkoda” w rozumieniu art. 46 § 1 k.k.

przepisy: art. 46 § 1 k.k., art. 52 § 1 k.p.k., art. 445 § 3 k.c.
hasta: srodki karne — obowiazek naprawienia szkody; pokrzywdzony

Pytanie prawne Sadu Okregowego w Tarnowie, I KZP 6/08

»1. Czy szkoda, o ktérej mowa w art. 46 § 1 k.k. obejmuje wylacznie krzywde osoby bezpo-
Srednio pokrzywdzonej przestepstwem (ofiary) czy rowniez krzywde osob jej najblizszych
doznang w zwigzku z jej Smiercig jako nastepstwem przestepstwa?

2. W przypadku uznania, Zze do uzyskania zadoséuczynienia uprawniona jest jedynie ofiara
przestepstwa, czy roszczenie to przechodzi na osoby najblizsze (strony zastepcze — art. 52 § 1
k.p.k.) niezaleznie od ograniczen z art. 445 § 3 k.c.?”

Termin rozstrzygnigcia:
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Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczace
prawa karnego

(opr. Leszek Ziomek, asystent w Izbie Karnej SN)

2.1. Wyroki i postanowienia Trybunatu Konstytucyjnego

2.2. Wokanda Trybunatu Konstytucyjnego

(zrodito: www.trybunal.gov.pl)

2.2.1.

Pytanie prawne Sadu Rejonowego we Wschowie Wydzial II Karny dotyczace odpowiedzial-
nosci karnej nietrzezwego rowerzysty (sygn. akt P 7/08).

Do Trybunatu Konstytucyjnego wptyneto pytanie prawne Sadu Rejonowego we Wschowie Wy-
dziat II Karny o zbadanie czy art. 178a § 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny jest
zgodny z zasada réwnosci obywateli wobec prawa - art. 32 ust. 1 Konstytucji RP a przez to czy
narusza zasad¢ sprawiedliwosci spolecznej — art. 2 Konstytucji RP 1 zasad¢ proporcjonalnosci z
art. 31 ust. 3 Konstytucji RP.

2.2.2.

Pytanie prawne Sadu Najwyzszego dotyczace zakazu orzekania na niekorzys¢ oskarzonego
(sygn. akt P 3/08).

Do Trybunatu Konstytucyjnego wplyn¢lo pytanie prawne Sadu Najwyzszego o zbadanie czy art.
434 § 3 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postgpowania karnego, dodany przez art. 1 pkt
176 ustawy z dnia 10 stycznia 2003 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania karnego, ustawy
— Przepisy wprowadzajace Kodeks postgpowania karnego, ustawy o $§wiadku koronnym oraz
ustawy o ochronie informacji niejawnych — w zakresie, w jakim wylacza stosowanie, okreslonego
w art. 434 § 1 Kodeksu postgpowania karnego, zakazu orzekania na niekorzys$¢ oskarzonego, w
wypadku skazania z zastosowaniem art. 387 Kodeksu postgpowania karnego, jest zgodny z art. 42
ust. 2 w zwiazku z art. 31 ust. 3, art. 78 oraz art. 176 ust. 1 Konstytucji RP.

2.2.3.

Pytanie prawne Sadu Rejonowego w Zyrardowie dotyczace wydluzenia okreséw przedaw-
nienia karalnoS$ci czynow (sygn. akt P 4/08)

Do Trybunatu Konstytucyjnego wptynelo pytanie prawne Sadu Rejonowego w Zyrardowie o zba-
danie czy art. 2 ustawy z dnia 3 czerwca 2005 r. o zmianie ustawy Kodeks karny z art. 7 ust. 1
zdanie drugie Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci sporzadzonej w
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Rzymie dnia 4 listopada 1950 roku oraz z art. 15 ust. 1 zd. 2 Migdzynarodowego Paktu Praw
Obywatelskich i1 Politycznych otwartego do podpisu w Nowym Jorku dnia 19 grudnia 1966 roku.

2.24.

Whiosek Rzecznika Praw Obywatelskich dotyczacy zasad skreslania z ewidencji instrukto-
row szkolacych osoby do kierowania pojazdami silnikowymi (sygn. akt K 30/07)

W dniu 20 lutego 2008 r., o godz. 13 Trybunat Konstytucyjny rozpozna wniosek w sprawie zgod-
nos$ci art. 105 ust. 2 pkt 6 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu drogowym w czgsci
zawierajacej zwrot "lub wykroczenie" z art. 2 Konstytucji RP oraz z art. 32 1 65 ust. 1 w zwiazku z
art. 31 ust. 3 Konstytucji RP.

Rozprawie bedzie przewodniczyt sedzia TK Zbigniew Cieslak a sprawozdawca bedzie sedzia TK
Janusz Niemcewicz.

2.2.5.

Skarga konstytucyjna Stanistawa S. dotyczaca pozbawienia prawa do wniesienia zazalenia
do sadu dyscyplinarnego na postanowienie rzecznika dyscyplinarnego o umorzeniu poste-
powania (sygn. akt SK 3/07)

W dniu 4 marca 2008 r., o godz. 10 Trybunal Konstytucyjny rozpozna skarge konstytucyjna w
sprawie zgodno$ci art. 114 § 6 ustawy z dnia 6 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszech-
nych z art. 32 Konstytucji RP, art. 45 Konstytucji RP i art. 6 Konwencji o Ochronie Praw Czlo-
wieka 1 Podstawowych Wolnosci, a takze z art. 78 Konstytucji RP oraz z art. 91 ust. 2 Konstytucji
RP.

Rozprawie bedzie przewodniczyt s¢dzia TK Janusz Niemcewicz a sprawozdawca bedzie sg¢dzia
TK Ewa Letowska.
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3. Legislacja
(opr. Anna Blachnio-Parzych, asystent w Izbie Karnej SN; Stawomir Zottek, asystent w Izbie Karnej SN)

3.1. Akty normatywne dotyczace prawa karnego

3.2. Prace legislacyjne rzadu

Na posiedzeniu w dniu 6 lutego Rada Ministrow rozpatrzyla Projekt ustawy o zmianie ustawy
o lekarzu sqdowym, przedlozony przez ministra sprawiedliwosci.

Zgodnie z projektem, do konca 2008 r. ma obowiazywac przepis dopuszczajacy uznawanie przez
prezeséw sadéw okregowych zaswiadczenia lekarskiego wydanego np. przez lekarza pierwszego
kontaktu. Do tej pory za§wiadczenie usprawiedliwiajace absencje w sadzie lub prokuraturze wy-
dawat wylacznie lekarz sadowy. Z informacji przekazywanych przez prezeséw sadow wynika, ze
w niektorych okrggach brakuje kandydatéw zainteresowanych praca lekarza sadowego. Wymaga-
nia wobec takiej osoby sa bardzo wysokie. Musi ona np. wykaza¢ si¢ wysokimi kwalifikacjami
zawodowymi, nieposzlakowana opinia, rekomendacja okregowej rady lekarskiej, nie moze by¢
karana za przestgpstwo lub przestepstwo skarbowe. Lekarz sadowy ma tez wiele obowiazkoéw. Z
tych wzgledoéw wielu lekarzy nie jest zainteresowanych zawieraniem umoéw. W rozwiazaniu pro-
blemu ma pomodc uznawanie przez sady okrggowe dokumentacji wystawionej nie tylko przez le-
karza sadowego, ale tez przez lekarza pierwszego kontaktu. Powinno to zapobiec przewleklosci
pracy sadow.

3.3. Prace legislacyjne Sejmu i Senatu RP
3.3.1. Sejm

3.3.1.1. Nowe projekty

e Do Sejmu Rzadowy projekt ustawy o odpadach wydobywczych
(tekst wraz z uzasadnieniem: http://orka.sejm.gov.pl/proc6.nst/opisy/217.htm)

Rozdziat 9
Przepisy karne

Art. 44. L. Kto bez wymaganej decyzji zatwierdzajacej program gospodarowania odpadami

wydobywczymi albo wbrew jej warunkom wytwarza odpady wydobywcze lub nimi gospodaruje,

podlega karze aresztu albo grzywny.

2. Kto bez wymaganego zezwolenia albo wbrew jego warunkom prowadzi obiekt unieszkodliwiania
odpadow wydobywczych,

podlega karze aresztu albo grzywny.

3. Tej samej karze podlega posiadacz odpaddéw prowadzacy obiekt unieszkodliwiania odpadow wydo-
bywczych, ktory wbrew obowiazkowi nie posiada wymaganej gwarancji finansowej lub jej ekwiwalentu.

4. Kto magazynuje lub skladuje odpady wydobywcze w miejscu na ten cel nieprzeznaczonym lub
przekracza dopuszczalne okresy magazynowania odpadéw wydobywczych,

podlega karze aresztu albo grzywny.
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Art. 45. 1. Kto, prowadzac obiekt unieszkodliwiania odpadéow wydobywczych, nie dopelnia
obowiazku w zakresie:

1) sprawdzenia zgodnosci przyjmowanych odpadow wydobywczych z danymi zawartymi
w karcie przekazania odpadu,

2) utrzymywania i eksploatacji obiektu unieszkodliwiania odpadow wydobywczych w
sposob zapewniajacy wlasciwe funkcjonowanie urzadzen technicznych stanowiacych
wyposazenie obiektu unieszkodliwiania odpadéw wydobywczych oraz zachowanie
wymagan sanitarnych, bezpieczenstwa i higieny pracy, przeciwpozarowych, a takze
zasad ochrony $rodowiska,

3) odmowy przyjecia odpadéow wydobywcezych do obiektu unieszkodliwiania odpadow
wydobywczych o sktadzie niezgodnym z dokumentami ewidencji odpadéw lub ze-
zwoleniem,

podlega karze aresztu albo grzywny.

2. Kto, prowadzac obiekt unieszkodliwiania odpadow wydobywczych, nie dopetnia obowiazku w za-
kresie:

1) monitoringu obiektu unieszkodliwiania odpadéw wydobywczych w trakcie jego pro-
wadzenia i po jego zamknigciu lub prowadzi monitoring niezgodnie z wymaganiami,

2) przesylania sprawozdania o wynikach monitoringu obiektu unieszkodliwiania odpa-
dow wydobywczych wojewodzkiemu inspektorowi ochrony srodowiska,

3) przekazania nastgpnemu posiadaczowi odpadow prowadzacemu obiekt unieszkodli-
wiania odpadoéw wydobywczych wszystkich dokumentéw zwiazanych z prowadze-
niem obiektu unieszkodliwiania odpadow wydobywczych, a w szczegdlnosci dotych-
czasowych oraz aktualnych dokumentéw ewidencji odpadow, zbiorczych zestawien
danych o rodzajach i ilo$ci odpadow, o sposobach gospodarowania nimi oraz o insta-
lacjach i urzadzeniach stuzacych do odzysku lub unieszkodliwiania tych odpadow,
gromadzone dane o wynikach monitoringu, sprawozdania o wynikach monitoringu,
zezwolenia na prowadzenie obiektu unieszkodliwiania odpadéw wydobywczych, za-
rzadzenia pokontrolne,

podlega karze aresztu albo grzywny.

Art. 46. Kto bez wymaganej zgody marszatka wojewodztwa albo wbrew jej warunkom zamyka
obiekt unieszkodliwiania odpadow wydobywczych lub jego czgsc,
podlega karze aresztu albo grzywny.

3.3.1.2. Posiedzenia plenarne

3.3.1.3. Prace komisji sejmowych

® 6 lutego 2008 r. Komisje: Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka /SPC/ oraz Spraw Zagra-
nicznych /SZA/ przeprowadzity pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o zmianie
ustawy o zawodzie ttumacza przysiggltego oraz ustawy o funkcjach konsulow Rzeczypospoli-
tej Polskiej (druk nr 164).Uzasadnienie projektu przedstawita poset Iwona Arent (PiS). Projekt
dotyczy wprowadzenia wymogu catkowitej niekaralno$ci za przestgpstwo lub przestgpstwo
skarbowe kandydatéw do zawodu tlumacza przysigglego oraz wprowadzenia wymogu posia-
dania przez nich nieposzlakowanej opinii oraz rozszerzenia katalogu sytuacji, w jakich Mini-
ster Sprawiedliwosci zawiesza juz ustanowionego thumacza przysigeglego w wykonywanych
czynno$ciach. Po zakonczeniu pierwszego czytania, Komisje skierowaly projekt do podkomi-
sji nadzwyczajnej, ktorej przewodniczaca zostala posel Lidia Staron (PO).W posiedzeniu
uczestniczyt podsekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci — Zbigniew Wrona.
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3.3.2. Senat

3.3.2.1. Posiedzenia plenarne

Na posiedzeniu w dniu 6 lutego odbylo si¢ drugie czytanie projektu ustawy o zmianie ustawy
— Kodeks karny. (W trakcie debaty w dniu 6 lutego 2008 r. zostat zgtoszony wniosek o charak-
terze legislacyjnym i Senat skierowat projekt ustawy do Komisji Ustawodawczej oraz Komisji
Praw Cztowieka i Praworzadno$ci w celu ustosunkowania si¢ do zgloszonych w toku dyskusji
wnioskow).

(wigcej informacji: http://www.senat.gov.pl/k7/pos/005/20.htm)

Na posiedzeniu w dniu 6 lutego odbylo si¢ drugie czytanie projektu ustawy o zmianie ustawy
o Policji oraz niektorych innych ustaw. (Senat w dniu 7 lutego 2008 r. przyjat projekt ustawy o
zmianie ustawy o Policji oraz niektérych innych ustaw 1 podjat uchwate w sprawie wniesienia
do Sejmu tego projektu ustawy. Senat upowaznil senator Grazyng Sztark do reprezentowania
stanowiska Senatu w dalszych pracach nad tym projektem.).

(wiecej informacji: http://www.senat.gov.pl/k7/pos/005/21.htm)

Na posiedzeniu w dniu 6 lutego odbylo si¢ trzecie czytanie projektu ustawy o zmianie ustawy
— Kodeks karny. (Senat w dniu 7 lutego 2008 r. podjal uchwal¢ w sprawie w sprawie zmian w
sktadzie komis;ji senackich).

(wigcej informacji: http://www.senat.gov.pl/k7/dok/uch/005/045uch.pdf)

3.3.2.2. Prace komisji senackich

6 lutego 2008 r. Komisji Praw Czlowieka i Praworzadnosci rozpatrzyla wniosek zgloszony
na 5.posiedzeniu Senatu do projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny.

S lutego 2008 r. Komisji Praw Czlowieka i Praworzadnosci przeprowadzila:
- Pierwsze czytanie projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny.
- Pierwsze czytanie projektu ustawy o zmianie ustawy o Policji oraz niektorych innych ustaw.

S lutego 2008 r. Komisja Prawa Czlowieka i Praworzadnosci przeprowadzita pierwsze czy-
tanie projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz pierwsze czytanie projektu usta-
wy o zmianie ustawy o Policji oraz niektérych innych ustaw.
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5. Informacja miedzynarodowa

5.1. Rada Europy

5.2. Orzecznictwo Europejskiego Trybunalu Praw Cziowieka
(opr. Matgorzata Wasek-Wiaderek, cztonek Biura Studiow i Analiz SN)

5.2.1. Rzetelnos¢ procedury stosowania i przedluzania tymczasowego aresztowania

przepisy: art. 5 § 3iart. 5 § 4 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka
hasla: tymczasowe aresztowanie, prawo do rzetelnego procesu; Europejska Konwencja Praw Czlowieka; Euro-
pejski Trybunat Praw Cztowieka

Orzeczenie z 15 stycznia 2008 r. w sprawie £Laszkiewicz v. Polska (nr skargi 28481/03)

Tezy:

1. Stosowanie tymczasowego aresztowania w toku poczatkowego stadium postgpowania,
a w wyjatkowych sytuacjach — takze jego dalsze przedluzanie, moze by¢ uzasadnione
istnieniem ogolnego zagrozenia dzialaniami grupy przestepczej (por. wyrok z dnia 4
pazdziernika 2005 r., Gérski przeciwko Polsce, wyrok z dnia 4 sierpnia 2006 r., Cele-
Jjewski przeciwko Polsce).

2. Konieczno$¢ zabezpieczenia prawidlowego i efektywnego prowadzenia Sledztwa moze
uzasadnia¢ utajnienie przez podejrzanymi cze¢sci materialow zgromadzonych w po-
stepowaniu, aby uniemozliwi¢ im mataczenie lub dzialania utrudniajgce sprawowanie
wymiaru sprawiedliwosci. Jednakze, ten godny ochrony cel, nie moze by¢ realizowa-
ny przez istotne ograniczanie praw przystugujacych obronie. Dlatego tez informacje,
ktore sg istotne dla oceny zasadnoSci/legalnosci tymczasowego aresztowania, takie jak
powody, ktore - zdaniem prokuratury - usprawiedliwiaja dalsze pozbawienie wolno-
Sci, powinny by¢ udostgpnione w odpowiedni sposob obroncy podejrzanego.

Omowienie:
Brak naruszenia art. 5 § 3

Naruszenie art. 5 § 4

¢ Okolicznosci faktyczne sprawy

Wyrok dotyczy dwoch zagadnien: znanego problemu zbyt dtugotrwatego stosowania tymczaso-
wego aresztowania i kwestii udostgpniania obroncy wnioskdw prokuratora o przedtuzenie stoso-
wania tymczasowego aresztowania. Warto zwroci¢ uwage zwlaszcza na stanowisko Trybunatu
odnoszace si¢ do zarzutu nierzetelnosci postgpowania w przedmiocie przedtuzenia stosowania
tymczasowego aresztowania.
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W grudniu 2000 r. wszczgto $ledztwo przeciwko skarzacej w sprawie przemytu narkotykow z
Polski do Szwecji. Skarzaca zostata zatrzymana dnia 16 pazdziernika 2002 r., kilka miesigecy po
opuszczeniu przez nig szwedzkiego zaktadu karnego, gdzie odbywata karg 20 miesigcy pozbawie-
nia wolnosci za handel narkotykami. Prokurator Prokuratury Okrggowej w Katowicach postawit
skarzacej zarzut wprowadzenia na rynek polski, czeski, austriacki, niemiecki, szwajcarski, dunski
szwedzki 1 norweski znacznych ilo$ci heroiny, w okresie od lutego do pazdziernika 2000 r. Skar-
zacej postawiono ponadto zarzut udzialu w zorganizowanej grupie przestgpczej zajmujace] si¢
handlem narkotykami. Dnia 18 pazdziernika 2002 r. Sad Rejonowy w Katowicach postanowit za-
stosowac tymczasowe aresztowania wobec skarzacej do dnia 16 stycznia 2003 r. Stosowanie tego
srodka zapobiegawczego byto nastgpnie kilkakrotnie przedtuzane w toku postgpowania przygoto-
wawczego (postanowieniami: z dnia 8 stycznia 2003 r., z dnia 26 marca 2003 r., z dnia 25 czerw-
ca 2003 r., z dnia 23 wrzesnia 2003 r. i z dnia 8 pazdziernika 2003 r.). Dnia 27 stycznia 2004 r., po
roku, 3 miesiacach i 12 dniach stosowania tymczasowego aresztowania prokurator prowadzacy
sledztwo postanowil uchyli¢ stosowanie tego srodka zapobiegawczego wobec skarzacej, zastgpu-
jac go poreczeniem majatkowym i porgczeniem osoby godnej zaufania. Dnia 29 czerwca 2004 .
prokurator skierowal do sadu akt oskarzenia przeciwko skarzacej. Na pierwszej rozprawie skarza-
ca dobrowolnie poddata si¢ karze. Zostata skazana na karg 18 miesigcy pozbawienia wolnosci i
grzywng. Wyrok uprawomocnit si¢ 1 marca 2006 r.

Okolicznos$ci sprawy, ktorych dotyczyt drugi zarzut skarzacej przedstawiaja si¢ nastgpujaco:

Obronca skarzacej zostat zawiadomiony o terminie posiedzenia w przedmiocie przedtuzenia sto-
sowania tymczasowego aresztowania, wyznaczonym na 26 marca 2003 r., z jednodniowym wy-
przedzeniem. W czasie tego posiedzenia obronca ztozyt wniosek o udostgpnienie mu tresci wnio-
sku prokuratora o przedtuzenie stosowania tymczasowego aresztowania. Prokurator Prokuratury
Okrggowej stwierdzil jednak, ze jego wniosek stanowi integralng cze¢s¢ akt sledztwa i zapoznanie
si¢ z nim wymaga jego zgody. W tej sytuacji obronca bezskutecznie wnioskowal o odroczenie
rozpoznania wniosku do czasu udzielenia mu zgody na zapoznanie si¢ z aktami sprawy. Powolu-
jac si¢ na tre$¢ art. 156 § 5 k.p.k., sad stwierdzil, Ze nie jest wlasciwy do podjecia decyzji w
przedmiocie udostgpnienia akt obroncy, gdyz moze o tym decydowaé jedynie organ prowadzacy
postgpowanie przygotowawcze. Sad zapewnit obronce, ze jego wniosek o dostgp do akt zostanie
przekazany prokuraturze. Na posiedzeniu obronca wnosit o nieuwzglednienie wniosku o przedtu-
zenie tymczasowego aresztowania, poniewaz prokurator nie wskazat argumentow na jego popar-
cie, a jedynie stwierdzil, ze ,,popiera wniosek”. Sad przychylit si¢ do wniosku prokuratora.

Obronca skarzacej wnidst zazalenia na postanowienie sadu, argumentujac, ze wskutek odmowy
udostgpnienia mu wniosku prokuratora o przedtuzenie stosowania tymczasowego aresztowania,
jak tez zbyt péznego zawiadomienia o terminie posiedzenia, doszto do naruszenia art. 5 § 4 Kon-
wencji. Sad Okrggowy w Katowicach nie uwzglednit zazalenia obroncy. Stwierdzil, Ze ogranicze-
nia w zakresie dostepu do akt postgpowania przygotowawczego wynikaja z obowiazujacych prze-
pisow.

Whiosek obroncy skarzacej o dostep do akt postgpowania przygotowawczego, ztozony na posie-
dzeniu w dniu 23 marca 2003 r., zostal przekazany prokuraturze dopiero 16 maja 2003 r. Dnia 27
maja 2003 r. prokurator odmowit udostgpnienia akt powotujac si¢ na wazny interes postgpowania.
Zazalenie obroncy na to zarzadzenie nie zostato uwzglednione.

Dnia 24 czerwca 2003 r. obronca skarzacej zwrécit si¢ do sadu o odroczenie posiedzenia w
przedmiocie rozpoznania kolejnego wniosku prokuratora o przedtuzenie stosowania tymczasowe-
go aresztowania do czasu dorgczenia mu tego wniosku. Jednocze$nie obronca zwrocil si¢ do pro-
kuratora o udostgpnienie mu tresci wniosku o przedhuzenie stosowania tymczasowego aresztowa-
nia. Na posiedzeniu sadu w dniu 25 czerwca 2003 r. prokurator stwierdzil jedynie, Zze jego wnio-
sek wskazuje na koniecznos$¢ przestuchania w toku $ledztwa kolejnych osob, ktérych danych nie
moze ujawni¢. Sad postanowit przedtuzy¢ stosowanie tymczasowego aresztowania wobec skarza-
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cej. Jej obronca ztozyt zazalenie na to postanowienie powolujac si¢ na te same argumenty, ktore
podnosit we wczesniejszym zazaleniu. Sad Okregowy w Katowicach ponownie nie uwzglednit
zazalenia obroncy, uznajac, ze o udostepnieniu akt postgpowania przygotowawczego moze decy-
dowac jedynie prowadzacy to postgpowanie.

W toku kolejnego postgpowania w przedmiocie przedtuzenia stosowania tymczasowego areszto-
wania wobec skarzacej, obronca ponownie bezskutecznie domagat si¢ udostgpnienia mu wniosku
prokuratora o przedtuzenie stosowania tego srodka zapobiegawczego.

Jedynie w toku ostatniego postgpowania w przedmiocie przedtuzenia stosowania tymczasowego
aresztowania, toczacego si¢ przed Sadem Apelacyjnym w Katowicach, prokurator w czasie posie-
dzenia sadu dostarczyt obroncy kopi¢ swojego wniosku o przedtuzenie stosowania tymczasowego
aresztowania.

e Rozstrzygnigcie Trybunatu.

Trybunat uznat, ze w sprawie nie doszto do naruszenia art. 5 § 3 Konwencji. Tymczasowe aresz-
towanie skarzacej trwato 1 rok, 3 miesigce 1 12 dni. Zdaniem Trybunal postepowanie przygoto-
wawcze byto prowadzone ,,wzglednie szybko” (with relative expedition), a wskazywane przez sa-
dy przestanki stosowania tymczasowego aresztowania byly ,,odpowiednie” i ,,wystarczajace” z
punktu widzenia standardu wynikajacego z art. 5 § 3 Konwencji. W szczeg6lnosci Trybunat pod-
kreslil, ze skarzaca byla cztonkiem zorganizowanej grupy przestepczej. Zdaniem Trybunatu sto-
sowanie tymczasowego aresztowania w toku poczatkowego stadium postgpowania, a w wyjatko-
wych sytuacjach — takze jego dalsze przedtuzanie, moze by¢ uzasadnione istnieniem ogodlnego za-
grozenia dziataniami grupy przestgpczej (por. wyrok z dnia 4 pazdziernika 2005 r., Gorski prze-
ciwko Polsce, wyrok z dnia 4 sierpnia 2006 r., Celejewski przeciwko Polsce). Trybunat przyznat
takze, ze gromadzenie dowodow przeciwko wielu podejrzanym, rodzi okreslone trudnosci proce-
sowe. W okolicznosciach sprawy skarzacej konieczno$¢ przeprowadzenia wielu dowodow z roz-
nych zrédet, takze za granica, w powiazaniu z konieczno$cia ustalenia roli kazdego podejrzanego
w dziatalno$ci przestgpczej, stanowita wystarczajacy powod dla stosowania tymczasowego aresz-
towania wobec skarzacej przez wspomniany okres.

Trybunatl stwierdzil zasadno$¢ drugiego zarzutu skarzacej (naruszenia zasady rownosci broni w
toku procedury przedtuzania stosowania tymczasowego aresztowania). Trybunal odnotowal, ze
ani skarzacej ani jej obroncy nie dorgczono kopii kolejnych wnioskow prokuratora o przedtuzenie
stosowania tymczasowego aresztowania, przed podjgciem przez sad decyzji w przedmiocie dal-
szego stosowania tego srodka. Stwierdzit, ze prawo polskie nie naktada na prokuratora obowiazku
dorgczenia takiego wniosku stronie przeciwnej. Podkreslit takze, ze dwukrotnie w czasie posie-
dzenia w przedmiocie przedluzenia tymczasowego aresztowania prokurator jedynie ustnie, w
og6lny sposob, uzasadnit swoj wniosek.

Odrzucajac argumenty rzadu Trybunal uznal, ze wskazanych powyzej ograniczen w realizowaniu
prawa do obrony nie kompensuje mozliwo$¢ zapoznania si¢ z uzasadnieniem postanowienia o
przedluzeniu stosowania tymczasowego aresztowania i mozliwo$¢ wniesienia zazalenia na to po-
stanowienie. Trybunal stwierdzil, Zze trudno uznac¢ istnienie realnej mozliwosci podwazania zasad-
nosci dalszego tymczasowego aresztowania jedynie w oparciu o orzeczenie sadu, bez uprzedniej
znajomosci dowoddw, na ktoérych sad opart swoje ustalenia. Zdaniem Trybunalu w omawiane;j
sprawie skarzaca przez okres jednego roku byla pozbawiona mozliwosci podwazania w odpo-
wiedni sposob zasadnos$ci jej przedluzajacego si¢ tymczasowego aresztowania. Tego osadu nie
zmienia fakt, ze skarzaca na kolejnych posiedzeniach sadu byla reprezentowana przez swojego
obroncg. Pozbawiono jej bowiem mozliwos$ci przedtozenia jej opinii co do wnioskdéw prokuratora.

Zdaniem Trybunalu odpowiedz prokuratury na wnioski skarzacej o udostgpnienie jej wnioskow o
przedtuzenie stosowania tymczasowego aresztowania i odmowa udostgpnienia chociazby niekto-
rych dokumentow z akt, razi ,,zbytnim formalizmem i brakiem proporcjonalnosci”.
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Trybunat przypomniat, Ze zadaniem stron Konwencji jest takie uregulowanie procedur krajowych,
aby speinione byly wymogi rzetelnos$ci postgpowania, wyrazone w art. 5 § 4 Konwencji.

Trybunat przyznal, Zze konieczno$¢ zabezpieczenia prawidlowego i1 efektywnego prowadzenia
sledztwa moze uzasadnia¢ utajnienie przez podejrzanymi czesSci materialdéw zgromadzonych w
postgpowaniu, aby uniemozliwi¢ im mataczenie lub dzialania utrudniajace sprawowanie wymiaru
sprawiedliwosci. Jednakze, ten godny ochrony cel, nie moze by¢ realizowany przez istotne ogra-
niczanie praw przystugujacych obronie. Dlatego tez informacje, ktore sa istotne dla oceny zasad-
nosci/legalnos$ci tymczasowego aresztowania, takie jak powody, ktore — zdaniem prokuratury —
usprawiedliwiaja dalsze pozbawienie wolno$ci, powinny by¢ udostepnione w odpowiedni sposob
obroncy podejrzanego.

Trybunal uznat, ze mialo miejsce naruszenie art. 5 § 4. Nie zasadzit jednak na rzecz skarzacej za-
danej przez nia kwoty zado$cuczynienia.

Orzeczenie na stronach:

http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=1&portal=hbkmé&action=html&highlight=%u01
41aszkiewicz&sessionid=4826784&skin=hudoc-en
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6. Przeglad ksigzek i czasopism
(opr. Leszek Ziomek, asystent w Izbie Karnej SN)

6.1. Przeglad ksiazek

>

>

J. Przybysz: Psychiatria sadowa. Czg$¢ 1. Opiniowanie w procesie karnym. Podrecznik dla
lekarzy i prawnikéw, Torun 2007, s. 343

A. Adamski, J. Bojarski, P. Chrzczonowicz, M. Filar, P. Girdwoyn: Prawo karne i wymiar
sprawiedliwos$ci panstw Unii Europejskiej. Wybrane zagadnienia, Torun 2008, s. 517

6.2. Przeglad czasopism

Prokuratura i Prawo 2008 Nr 1

|

|

P. Kardas: Okolicznosci wylaczajace przestepnos¢ lub karalno$¢ zachowania a konstruk-
cja czynu ciaglego

L. Pohl: Przestgpstwo tzw. oszustwa ubezpieczeniowego (uwagi w zwiazku z artykutem
Marcina Malinowskiego)

A. T. Olszewski: Umorzenie absorpcyjne

K. Postulski: Wykonywanie $§rodkow zabezpieczajacych przewidzianych w ustawie o
przeciwdziataniu narkomanii

A. Batandynowicz: Agresja i przemoc w §rodkach komunikacji spoteczne;j

J. Czabanski: Zagrozenie kara oraz orzecznictwo za najpowazniejsze przestgpstwa w uje-
ciu migdzynarodowym

O. Rataj: Projektowane zmiany w zakresie odpowiedzialno$ci karnej nieletnich w kodek-
sie karnym

M. Marciniak: Odpowiedzialno$¢ za naruszenie obowiazku odprowadzania sktadek na
Fundusz Pracy oraz fundusz ubezpieczenia zdrowotnego

M. Gajownik: Glosa do uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 26 pazdziernika 2006 ., sygn. |
KZP 22/06 (dot. prawa odmowy zeznan)

A. Sakowicz: Glosa do uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2007 r., sygn. I KZP
37/06 (dot. uptywu terminu tymczasowego aresztowania)

G. Nauka: Sesja naukowa nt. "Rozdzial funkcji Prokuratora Generalnego od stanowiska
Ministra Sprawiedliwo$ci" (Warszawa, 9 pazdziernika 2007 r.)

Prokuratura i Prawo 2008 Nr 2

>

B. Holyst, J. Pomykata: Wykorzystywanie kryptografii przez srodowiska terrorystyczne
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vV vy vVvyYyywy

v

W. Plywaczewski: Grabiez i niszczenie podwodnego dziedzictwa kultury
W. Grzeszczyk: Reguly ne peius w postepowaniu karnym (art. 454 k.p.k.)
M. Pawelek: Sktady sadu odwotawczego

B. J. Stefanska: Zatarcie skazania z mocy prawa

H. Wichlinska-Polak, E. D. Baran: Zarys metodologii pracy prokuratora w sprawach ad-
ministracyjnych

Z. Banasiak: Przyjecie zawiadomienia o przestgpstwie publicznoskargowym w praktyce
policyjne;j

B. Baran: Kodeks praw pokrzywdzonego jako element reformy systemu prawa karnego w
Wielkiej Brytanii

K. Witkowska: Procesowe i kryminalistyczne aspekty ogledzin osoby

Cz. P. Kiak: Glosa do postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 28 marca 2007 r., sygn. IV
KK 434/06 (dot. zbiegu negatywnych przestanek procesowych)

G. Nauka: Debata przy okraglym stole nt. "Polityka udzielania warunkowego przedtermi-
nowego zwolnienia — przestanki prawne a praktyka" (Warszawa, dnia 23 pazdziernika
2007 r.)

e Prokuraturai Prawo 2008 Nr 3

| 2

vV vy vy VvV VY VvYYy

vy

T. Grzegorczyk: Zazalenie w postgpowaniu przygotowawczym po nowelizacji k.p.k.
W. Grzeszczyk: Postgpowanie dowodowe na rozprawie odwotawczej

T. Razowski: Zatrzymanie oskarzonego w postgpowaniu przyspieszonym

R. A. Stefanski: Przestgpstwo urojone

C. Kulesza, P. Starzynski: Powr6t konfiskaty mienia?

K. Banasik: Wypadek mniejszej wagi w prawie karnym

B. Gadecki: Branie udziatu w zorganizowanej grupie przestgpczej (art. 258 k.k.)

K. Polit-Langierowicz: Wzajemne uznawanie orzeczen karnych migdzy panstwami Unii
Europejskiej

C. Michalczuk: Rozwiazania prawne obowiazujace Polske po wejsciu do strefy Schengen

Z. Muras: Uprawnienia pokrzywdzonego przestgpstwem w systemach common law - w
kontekscie mozliwosci wystapienia w procesie karnym

A. Maria Chomiuk-Zywalewska: Instytucja "sadéw uczniowskich" w Niemczech jako al-
ternatywne rozwiazanie przeciwdzialania przestgpczosci nieletnich

M. Derlatka: Btad co do prawa - wybrane aspekty

K. Sychta: Glosa do postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 24 lutego 2006 r., sygn. |
KZP 52/05 (dot. kwalifikacji czynu jako wykroczenia)

M. Siwek: Glosa do postanowienia Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 29 czerwca 2005
r., sygn. II AKz 154/05 (dot. przepadku rownowartosci korzysci majatkowej)
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° Zeszyty prawnicze UKSW 2007 Nr 2

» J. Zygmunt:. Zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych na zawsze

° Archiwum Medycyny Sadowej i Kryminologii 2007 Nr 4

» M. Kaliszan, R. Hauser: Okreslenie czasu zgonu na podstawie pomiaru temperatury oka
wobec innych miejsc ciata

» L. Bednarski: Rola medyka sadowego w postgpowaniach karnych

» T Jurek, B. Swiqtek, R. Drozd: Opiniowanie sadowo-lekarskie w przypadkach blednego
rozpoznania zgonu

» A. Galeska-Sliwka, E. Wolska: Sprawa O. J. Simpsona. Winny?

. Panstwo i Prawo 2008 Nr 1

» W. Jasinski: Kumulacja rol oskarzonego i pokrzywdzonego w polskim procesie karnym

» P. Daniluk: Stan wyzszej koniecznosci jako okoliczno$¢ wytaczajaca bezprawnos$¢ ,.chi-
rurgicznej zmiany ptci”

» D. Pudzianowska: Obserwacje psychiatryczne — co zrobié, zeby byto lepiej? (Seminarium,
Warszawa, 30 lipca 2007 r.)

» G. Artymiak: Wspotzalezno$¢ prawa karnego materialnego i procesowego w swietle kody-
fikacji karnych z 1997 r. i propozycji ich zmian (Konferencja naukowa, Rzeszow-Czarna,
11-13 pazdziernika 2007 r.)

» D. J. Sosnowska: Glosa do uchwaty Sadu Najwyzszego — Izby Karnej z 26 kwietnia 2007
r., L KZP 7/07

. Paragraf na drodze 2008 Nr 1

» A. Jasinski: Ocena skutkow wyroku Trybunatu Konstytucyjnego stwierdzajacego brak
kompetencji strazy miejskiej do uzywania fotoradarow

» A. Skowron: Wokét ,,trybow przyspieszonych" (czgs$¢ 2)

» R. A. Stefanski: Odpowiedzialno$¢ za spowodowanie zagrozenia w ruchu drogowym przez
nietrzezwego sprawce

° Prawo europejskie w praktyce 2008 Nr 1

» P. Wiktorska: Zwolnienie warunkowe

» P. Kuzior: Konfiskata — kara drakonska, ale skuteczna. Szwajcarski sposéb na majatki
przestepcow

M. Ziotkowski: Obraza uczu¢ religijnych a wolnos$¢ stowa
M. Wasek-Wiaderek: Problemy do litygacji strategicznych w sprawach karnych (czgs¢ 1)
M. Ziotkowski: Wygrana dziennikarza

vV vy vy

A. Bodnar, D. Szescito: Przeciwdzialanie korupcji: instytucje i ich dzialania
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° Przeglad sadowy 2008 Nr 1

| 2

|

P. Zawiejski: Znamig ,,biorac udziat w tworzeniu spotki” w przestepstwie dzialania na
szkodg spotki

P. Radziewicz: Glosa do wyroku TK z dnia 11 pazdziernika 2006 r., P 3/06

° Przeglad wieziennictwa polskieqgo 2007 Nr 56-57

>

vV vy vy Vvyywy

vV vyVvYyy

T. Szymanowski: Proponowana nowelizacja prawa karnego w 2007 r. i jej nastgpstwa dla
polityki karnej w Polsce w nadchodzacych latach

T. Bulenda: Kroétkie kary w polskim systemie prawa karnego

J. Utrat-Milecki: Penologiczne podstawy probacji

A. Szecowka: Tres$¢ 1 forma przekazu medialnego a przestgpczosé i zachowania dewiacyjne
D. Sarzata: Narkomania jako zjawisko patologii spolecznej 1 problem penitencjarny

E. Tokarczyk: Charakterystyka skazanych na pozbawienie wolno$ci za prowadzenie pojaz-
du w stanie nietrzezwosci

M. Kusiak: Stuzba Wigzienna wobec przestepczosci zorganizowanej
M. K. Zajgc: Rozmiary zatrudniania wigzniow w Polsce
A. Sommerfeld: Praca spotecznie uzyteczna w angielskim ustawodawstwie i praktyce

G. Wicinski: Glosa do postanowienia Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 19 grudnia 2006
r., sygn. Il Akzw 984/06
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