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29 czerwca 2005 - 10 lipca 2005 r.

Biuletyn Prawa Karnego jest opracowywany przez Zespol Prawa Karnego, Wojskowego i
Europejskiego Biura Studiow i Analiz Sqdu Najwyzszego oraz asystentow Izby Karnej Sqdu Najwyzszego.
Jego celem jest dostarczenie biezqcej informacji z zakresu szeroko rozumianego prawa karnego. Biuletyn
dzieli sie na nastepujqce dziaty:

1. Orzecznictwo Izby Karnej i Wojskowej SN
W tym dziale prezentowane jest biezqce orzeczmictwo obu izb Sqdu Najwyiszego z okresu
bezposrednio poprzedzajqcego ukazanie si¢ kolejnego numeru biuletynu. Zatozeniem tego dziatu jest
omowienie wszystkich orzeczen w sprawach karnych wydawanych przez Sqd Najwyzszy, w ktorych
dolqczono pisemne uzasadnienie. Dzial ten zawierac bedzie takze informacje o pytaniach prawnych,
Jjakie wphynely do Sqdu Najwyzszego oraz przedstawiaé omowienie biezqcych wokand.

2. Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczqce prawa karnego
W dziale tym zamieszone bedq biezqce informacje o sprawach rozpoznawanych w Trybunale
Konstytucyjnym zwiqzanych z prawem karnym, jak rowniez o wydanych przez Trybunat
Konstytucyjnych orzeczeniach.

3. Legislacja.
Drziat ten poswiecony jest informacji o uchwalonych i wchodzqcych w zycie aktach normatywnych z
zakresu prawa karnego, a takze o pracach legislacyjnych rzqdu i parlamentu. Prezentowane bedq
zarowno projekty aktow normatywnych jak i informacje umozliwiajqce zapoznanie sie z przebiegiem
dyskusji wokot tych projektow. W dziale tym przedstawiane bedq opinie sporzqdzane przez Komisje
Kodyfikacyjnq Prawa Karnego a takze projekty przygotowywane przez to gremium

4. Analizy
W dziale Analiz publikowane bedq opracowania i analizy z zakresu stosowania prawa karnego
przygotowywane przez Biuro Studiow i Analiz SN oraz asystentow Izby Karnej SN

3. Informacja Miedzynarodowa
W dziale Informacji Miedzynarodowej zamieszczane bedq aktualne informacje dotyczqce dziatalnosci
legislacyjnej i orzeczniczej organow i trybunatow miedzynarodowych, a takze informacje o
obowiqzujqcych aktach prawa miedzynarodowego odnoszqcych sie do prawa karnego. W tej czesci
Biuletynu prezentowane bedq takze biezqce informacje o dziataniach podejmowanych w ramach Unii
Europejskiej majqcych zwiqzek z prawem karnym.

Docelowo wigkszos¢ informacji przedstawianych w Biuletynie gromadzona bedzie i udostepniana za
posrednictwem strony www Sqdu Najwyzszego. Kolejne numery Biuletynu, ukazujqce sie w cyklu
tygodniowym, rowniez umieszczone bedq na tej stronie.

Zespotl przygotowywujqcy Biuletyn bedzie bardzo wdzieczny za wszelkie uwagi, ktore pomogq
udoskonali¢ forme przekazywanych informacji.

W tym numerze chcemy zwrocié¢ szczegélna uwage na pytanie prawne SO w Swidnicy dot. art.
50 § 3 Prawa o ustroju sadow powszechnych (I KZP 37/05) 1.4.2. w kontekscie wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 5 lipca 2005 r. (SK 26/04)- 2.1.2. oraz wyrok ETPC? 7 dnia 5
lipca 2005 r. (5.2.1.)

Wiodzimierz Wrobel
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1. Orzecznictwo Saqdu Najwyzszego - Izba Karna i Wojskowa

1.1. Uchwaly i postanowienia (KZP).

1.2. Orzeczenia w sprawach kasacyjnych.

1.2.1. Dorg¢czenie fragmentu uzasadnienia wyroku sagdu odwolawczego a termin do wniesienia
kasacji.

przepisy: art. 457 § 3 k.p.k
hasta: Uzasadnienie; kasacja — termin do wniesienia; dorgczenie

Wyrok SN z dnia 25 maja 2005 r. (sygn. akt III KK 248/04)

Z uzasadnienia:

., (...) doreczenie stronie tylko fragmentu uzasadnienia wyroku sqdu odwotawczego rozpoczynajqce bieg
terminu do wniesienia kasacji, w sytuacji gdy przyczyny niesporzqdzenia uzasadnienia w catosci lezq po
stronie sqdu, nie moze wywolywaé skutkow dla strony niekorzystnych, a brak w doreczonym stronie
fragmencie uzasadnienia ustosunkowania sie do zarzutow zawartych w srodku odwotawczym jest
razqcym naruszeniem przepisu art. 457 § 3 k.p.k., nawet jesli w terminie pozniejszym brakujqcy fragment
uzasadnienia zostanie sporzqdzony i stronie tej doreczony. Uchybienie to uniemozliwia zapoznanie si¢
przez strone z rozumowaniem jakie przywiodlo sqd odwotawczy do okreslonej tresci rozstrzygniecia i nie
pozwala (...) na postawienie jakichkolwiek innych zarzutow.”

1.2.2. ,Dobro wymiaru sprawiedliwosci” jako Kkryterium przekazania sprawy sadowi
rownorz¢dnemu.

przepisy: art. 37 k.p.k.
hasta: Przekazanie sprawy

Postanowienie SN z 25 czerwca 2005 r. (syen. akt III KO 37/05)

Z uzasadnienia;:

»Majgc na uwadze, iz oskarzeni jako dziennikarze byli autorami opisujqcymi rzekomo niewlasciwe
stosunki panujqce w tamtejszym sqdzie, a zwlaszcza negatywnie ocenili niektorych sedziow wykonujqcych
funkcje w tym sqdzie, w odczuciu spolecznym moze powstac¢ przekonanie o braku warunkow do
rozpoznania tej sprawy w sposob obiektywny. W tej sytuacji wskazanym jest uwzglednienie wniosku o
przekazanie sprawy innemu sqdowi rownorzednemu”

1.1 Omoéwienie:

Oskarzeni w serii artykutow, ktorych byli autorami opisali nieprawidtowosci, jakie ich zdaniem, miaty
mie¢ miejsce w sadzie wnioskujacym o przekazanie sprawy, a polegajace na uzgadnianiu przez jednego z
adwokatow tresci wyrokow z dwodjka sedziow orzekajacych w tym sadzie. Z kontekstu artykuldéw
wynikato, iZ w sprawg zamieszani byli sedziowie, w tym sgdzia referent w przedmiotowej sprawie.
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1.2.3. ,Dobro wymiaru sprawiedliwosci” jako Kkryterium przekazania sprawy sadowi
réwnorzednemu.

przepisy: art. 37 k.p.k.
haslta: Przekazanie sprawy

Postanowienie z dnia 15 czerwca 2005 r. (sygn. akt I KO 21/05)

7 uzasadnienia:

. (...) orzeczenie bieglego lekarza nie wyklucza wprawdzie mozliwosci udziatu oskarzonego w
rozprawie lecz ze wzgledu ,,na zaawansowanie choroby i przebyte powiktania” biegly uznaje za
wskazane, aby ,,rozprawa odbywala sie w miejscu zamieszkania oskarzonego”. Za zasadnosciq wniosku
Sadu przemawia rowniez fakt, iz uczestnictwo oskarzonego w rozprawie jest obowiqzkowe. W takich
okolicznosciach prowadzenie postepowania przez Sqd wiasciwy polozony w znacznej odleglosci od
miejsca zamieszkania oskarzonego, wiqzatoby si¢ z realnym ryzykiem nieukonczenia postepowania przed
uplywem okresu przedawnienia.

W tym stanie rzeczy nalezato rozstrzygnqc o przekazaniu sprawy”

1.24. ,Dobro wymiaru sprawiedliwosci” jako Kkryterium przekazania sprawy sadowi
réownorzednemu.

przepisy: art. 37 k.p.k.
hasta: Przekazanie sprawy

Postanowienie SN z dnia 25 czerwca 2005 r. (sygn. akt II KO 22/05)

7 uzasadnienia;

. (-..) gdy pokrzywdzony w niniejszej sprawie jest sedziq sqdu okregowego bezposrednio nadrzednego
nad sqdem, ktory jest miejscowo wtasciwy do jej rozpoznania, orzekajqcego w wydziale ulokowanym w
tej samej siedzibie, w ktorej miesci sie sqd rejonowy, nalezalo uznac, iz spetniona jest podstawowa
przestanka zastosowania instytucji przewidzianej w art. 37 k.p.k., jakq jest ksztaltowanie spolecznego
przekonania o bezstronnosci organow wymiaru sprawiedliwosci. (...)Nie kwestionujqc bezstronnosci
sedziow orzekajqcych zarowno w sqdzie 1 instancji, jak i w sqdzie wlasciwym do rozpoznawania
ewentualnych apelacji, dla zachowania powszechnego przekonania o obiektywnym rozpoznawaniu tej
sprawy, nalezalo przekaza¢ jq do innego okregu apelacyjnego. Wzglad na dobro wymiaru
sprawiedliwosci, rozumiane m.in., jako unikanie sytuacji, ktore narazalyby spofeczne zaufanie do
bezstronnego rozpoznawania sprawy bez wzgledu na osobe pokrzywdzonego - przemawiatl za zmiang
dotychczasowej wlasciwosci miejscowej.”

1.2.4. ,Dobro wymiaru sprawiedliwosci” jako Kkryterium przekazania sprawy sadowi
rownorzednemu. Zwrot sprawy prokuratorowi a jej wczeSniejsze przekazanie sadowi
rownorz¢ednemu.

przepisy: art. 37 k.p.k.
haslta: Przekazanie sprawy

Postanowienie z dnia 15 czerwca 2005 r. (sygn. akt II KO 25/05)

Z uzasadnienia;:
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,Sprawq przekazanq jest (...) sprawa okreslonego oskarionego o okreslone czyny. Tym samym
zwrocenie jej przez sqd, ktoremu Sqd Najwyziszy jq przekazal, prokuratorowi do uzupetnienia
dochodzenia czy Sledztwa, a nastepnie wniesienie przezen do tegoz sqdu nowego lub uzupetnionego aktu
oskarzenia, jezeli dotyczy on tych samych oskarzonych i tych samych przestepstw, nie stwarza z niej
sprawy nowej w rozumieniu przepisow karno-procesowych, a co najwyzej od strony norm
administracyjno—biurowych, ktore nie majq jednak znaczenia dla jej oceny procesowo—karnej. Zwrot
prokuratorowi do uzupelnienia postepowania przygotowawczego sprawy przekazanej uprzednio sqdowi
rownorzednemu w trybie art. 37 k.p.k. nie czyni zatem sam w sobie tej sprawy, w razie ztoZenia nastepnie
do tegoz sqdu aktu oskarzenia po dokonanych uzupetnieniach, sprawq nowq, do ktorej ma zastosowanie
art. 35 k.p.k., i nie moze stuzy¢ do obchodzenia wiqzqcego charakteru delegacji wlasciwosci miejscowej
dokonanej przez Sqd Najwyzszy. (...) Sad, ktoremu przekazano sprawe w trybie art. 37 k.p.k., pozostaje
sqdem wiasciwym dla tej sprawy takze wtedy, jezeli po tym przekazaniu zwrocit jq prokuratorowi do
uzupelnienia brakow postepowania przygotowawczego, a prokurator nastepnie wniost uzupetniony lub
nowy akt oskarzenia. Sqd ten moze zatem stwierdzi¢ swojq niewtasciwos¢ w trybie art. 35 k.p.k. tylko
wowczas, gdy czyny zarzucane teraz w akcie oskarzenia czyniq ow sqd aktualnie rzeczowo niewtasciwym
albo gdy z uwagi na krqg oskarzonych lub zarzucanych im czynow przestaly juz istnie¢ przestanki, ktore
wczesniej spowodowaty przekazanie sprawy temu sqdowi.”

1.2.5. Warunki powolania w kasacji zarzutu naruszenia zasady obiektywizmu.

przepisy: art. 4 k.p.k.; art. 523 § 1 k.p.k
hasta: zasada obiektywizmu; podstawy kasacyjne

Postanowienie SN z dnia 11 marca 2005 1. (syen. akt [T KK 153/04)

Z uzasadnienia;:

., I'wierdzenie o naruszeniu zasady obiektywizmu nie mozZe stanowi¢ samodzielnej podstawy
zarzutu kasacyjnego, jesli nie zawiera wskazania na konkretne uchybienia sqdu zwiqzane z razqcym
naruszeniem prawa, jak tez wywodu uzasadniajqcego teze o przynajmniej hipotetycznym wplwie
wskazanego uchybienia na tres¢ orzeczenia.”

1.2.6. Zakaz rozstrzygania na niekorzys¢ watpliwosci co do poczytalnosci oskarzonego. Zakres
obrony obligatoryjnej.

przepisy: art. 5 § 2 k.p.k.; art. 79 § 1 pkt 3 k.p.k
hasta: obrona obligatoryjna; ograniczona poczytalnos¢; oskarzony

Postanowienie SN z dnia 16 czerwca 2005 r. (sygn. akt I1 KK 476/04)

Z uzasadnienia:

1. ,,(...) poczynione w kasacji stwierdzenia pozwalajq wnioskowac o tym, ze jej autorka sam fakt
istnienia w sprawie wzajemnie wykluczajqcych sie grup dowodowych utozsamia z nakazem przyjecia
przez sqd stosownie do tresci art. 5 § 2 k.p.k. wersji dla skazanego najkorzystniejszej. Jest to zupetnie
opaczne rozumienie reguly w tym przepisie wyrazonej. Nie mozna bowiem traktowac jej jako swoistego
ograniczenia utrzymanej w racjonalnych granicach zasady swobodnej oceny dowodow. Jest to oczywiste,
bo czynienie tegoz skutkowatoby w istocie przyjeciem legalnej oceny dowodow, a wiec takiej, ktorq polski
kodeks postepowania karnego zdecydowanie odrzuca. Stqd tez zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k. nie mozna
zasadnie stawia¢ podnoszqc waqtpliwos¢ strony. Dla oceny czy nie zostal naruszony zawarty w tymze
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przepisie zakaz miarodajne sq nie tego rodzaju watpliwosci strony, ale to czy orzekajqcy sqd powzigl
takie watpliwosci i mimo to rozstrzygnaql je na niekorzys¢ skazanego, wzglednie czy takie watpliwosci
powinien byt powzig¢. Nic jednak takiego w niniejszej sprawie nie miato miejsca, skoro watpliwosci takie
zglosita tylko sama obronca skazanego, nie powziqt ich natomiast sqd, co przesqdza o bezzasadnosci
omawianego zarzutu.”

2. W swietle utrwalonego w judykaturze Sqdu Najwyziszego pogladu do przyjecia, Ze zachodzi
uzasadniona waqtpliwos¢ co do poczytalnosci oskarzonego nie jest konieczne, aby waqtpliwos¢ w tym
zakresie miala charakter ewidentny, jednakze niezbedne jest, by byla jednak ,,uzasadniona”, a zatem
tylko taka, ktora musi mie¢ oparcie w konkretnych ustalonych w sprawie okolicznosciach. Sqd Najwyzszy
w licznych orzeczeniach przyktadowo wskazywat powody uznania zaistnienia takich waqtpliwosci, ktore
wymagatly powolania bieglych psychiatrow, wsrod nich bylo i ustalenie thego, iz oskarzony przebywat
chorobe psychiczng lub uraz mozgu albo innq chorobe mogqcq prowadzié¢ do zmian w psychice.

(...) U (skazanego)(...), stwierdzono jedynie zaburzenia osobowosci typu , schizoidalnego ze
sktonnosciami  depresyjnymi”. Zaburzenia takie charakteryzujqce sie , chlodem uczuciowym,
zamknieciem w sobie, stabym kontaktem z otoczeniem, czesto z nastawieniem wyzszosciowym’ nie mozna
zaliczy¢ do chordob psychicznych (...). Uwzgledniajqc zatem rodzaj owego (wedlug autorki kasacji)
. defektu” psychiki skazanego, tegoz etiologie i (...) objawy, nalezy w petni aprobowac to przekonanie
sqdu odwolawczego o nieistnieniu w sprawie tego rodzaju ,,waqtpliwosci” co do poczytalnosci
(skazanego)(...), ktorych stwierdzenie skutkowaé¢ powinno powolaniem dwoch bieglych psychiatrow

celem ustalenia stanu jego poczytalnosci tempore criminis (...) (ponadto) — jego postawa w czasie
procesu i wykazywana wowczas aktywnosc, tudziez sposob uzywanej przez niego (takze w nadsytanych do
sprawy pismach) argumentacji na poparcie stawianych przez siebie tez nie pozwalajq rowniez dostrzec w
nim cztowieka dotknietego tego rodzaju utomnosciami psychicznymi, ktore implikowalyby uznaniem
istnienia ,, uzasadnionych waqtpliwosci” co do jego poczytalnosci.”

1.2.7. Zasada in dubio pro reo

przepisy: art. 5 § 1 k.p.k
hasla: zasada in dubio pro reo; zasada swobodnej oceny dowodow

Postanowienie SN z dnia 16 czerwca 2005 r. (sygn. akt II KK 257/04)

7 uzasadnienia:

. (...) dla oceny, czy nie zostatl naruszony zakaz in dubio pro reo istotne jest jedynie to, czy orzekajacy w

sprawie sqd rzeczywiscie powziql waqtpliwosci co do tresci ustalen faktycznych lub wyktadni prawa i
wobec braku mozliwosci ich usuniecia, rozstrzygnal watpliwosci te na niekorzys¢ oskarzonego. Jezeli z
materiatu dowodowego sprawy wynikajq rozne wersje wydarzen, to nie jest to rownoznaczne z istnieniem
nie dajqcych sie usunqc¢ watpliwosci w rozumieniu art. 5 § 2 k.p.k., bo w takim wypadku sqd orzekajqcy
zobowiqzany jest do dokonania ustalen na podstawie swobodnej oceny dowodow i dopiero wowczas, gdy
watpliwosci nie zostanq usuniete, to nalezy ttumaczy¢ je na korzys¢ oskarzonego.”

1.2.8. Wniosek o wznowienie postgpowania
przepisy: 545 § 2 k.p.k.; 530 k.p.k.
hasta: wznowienie postgpowania; warunki formalne wniosku o wznowienie postgpowania

Postanowienie z dnia 15 czerwca 2005 r. (sygn. akt II KZ 24/05)

Z uzasadnienia:

,Skoro skazany w swoim wniosku o wznowienie podnosit nie tylko zarzuty bedqce powodem do
wznowienia postepowania, ale jedynie z urzedu, co dawatoby podstawe do traktowania jego pisma tylko
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Jjako impulsu w rozumieniu art. 9 § 2 k.p.k. (zob. uchwata Sqdu Najwyzszego z dnia 24 maja 2005 r., 1
KZP 5/05, OSNKW 2005, z. 6), lecz takze inne powody (natury konstytucyjnej), to wniosek ten trafnie
uznano za wniosek o wznowienie w Scistym jego znaczeniu, a wiec objety m.in. wymogami oplaty i
przymusu adwokackiego, odmawiajqc jego przyjecia po nieuzupetnieniu przez wnioskodawce w
zakreslonym mu terminie owych wymogow.”

1.2.9. Wyrok laczny a kara pozbawienia wolnosci orzeczona z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania.

przepisy: art. 89 § 1 k.k.
hasta: kara taczna; warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnosci;

Wyrok SN z 14 kwietnia 2005 r. (sygn. akt III KK 54/05)

7 uzasadnienia:

, Sad (...) taczqc kare bezwzglednag pozbawienia wolnosci z karq pozbawienia wolnosci, ktorej
wykonanie warunkowo zawieszono i wymierzajqc kare tqcznq bez warunkowego jej zawieszenia razqco
naruszyt przepis art. 69 § 1 k.k. Niejednokrotnie Sad Najwyzszy wskazywat na niedopuszczalnosé takiego
rozstrzygniecia (por. uchwate z 27 marca 2001 r. I KZP 2/01 OSNKW 2001/5-6/41, wyrok z 5
pazdziernika 2004 r. sygn. V K.K. 224/04 OSNKW 2004/10/98). W mysl art. 89 § 1 k.k. polqczenie tego
rodzaju kar jest mozliwe tylko wowczas, gdy istniejq przestanki z art. 69 k.k., umozliwiajqce orzeczenie
kary tqcznej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. W przypadku braku tych przestanek brak jest
rowniez podstaw do wydania wyroku tqcznego.”

1.2.10. Skazanie za czyn ciagly jako res iudicata

przepisy: art. 12 k.k.; art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.
haslta: czyn ciagly; res iudicata

Wyrok SN z dnia 25 maja 2005 r. (sygn. akt III KK 95/05)

Z uzasadnienia:

. (...) prawomocne skazanie za czyn ciqgly (art. 12 kk) stoi na przeszkodzie, ze wzgledu na tres¢ art. 17 §
1 pkt 7 k.p.k., ponownemu postepowaniu o pozniej ujawnione zachowania, bedqce elementami tego
czynu, ktore nie byly przedmiotem wczesniejszego osqdzenia (uchwata SN z dnia 21 listopada 2001 r., 1
KZP 29/02, OSNKW 2001, nr 1-2, poz. 2).”

1.2.11. Kierunek srodka zaskarzenia

przepisy: art. 118 k.p.k.
hasta: kierunek $rodka zaskarzenia; czynno$¢ procesowa

Postanowienie SN z dnia 14 kwietnia 2005 r. (sygn. akt III KK 196/04)

Z uzasadnienia;:

. (...) stwierdzenie, Ze (...) kasacja wniesiona zostata na niekorzys¢ skazanych wymagatoby odczytania
jej tresci poprzez art. 118 k.p.k., co — jak trafnie wskazuje si¢ w orzecznictwie — nie moze nastepowac na
niekorzys¢ oskarzonego. Stosowanie art. 118 § 1 i 2 kp.k. w zakresie oceny czynnosci procesowych
podejmowanych przez organ procesowy nie moze mie¢ charakteru antygwarancyjnego dla oskarzonego.
Za pogladem o mozliwosci odczytywania rzeczywistego znaczenia czynnosci procesowej dokonanej przez
organ procesowy (art. 118 § 1 i 2 kp.k) jedynie w kierunku gwarancyjnym, przemawia zasada
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sprawiedliwego procesu, znajdujqca swoje zakotwiczenie konstytucyjne (w art. 45 ust. 1 ustawy
zasadniczej), jak i konwencyjne (w art. 6 ust. 1 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka). Mozliwos¢
interpretacji, z odwolaniem sie do tresci art. 118 § 1 i 2 kp.k., znaczenia czynnosci procesowej,
zdzialanej przez organ procesowy, w kierunku niekorzystnym dla oskarzonego, stwarzataby stan
permanentnej niepewnosci prawnej (...). Potraktowanie kasacji w niniejszej sprawie jako wniesionej na
niekorzys¢ skazanych ewidentnie prowadziloby do naruszenia ich gwarancji procesowych w sytuacji, gdy
po wniesieniu kasacji (zadeklarowanej jako wniesionej na ich korzys¢) nie podjeli Zadnej obrony w
przeswiadczeniu, ze chroni ich zakaz reformationis in peius.”

1.2.12. Pojecie predkosci bezpiecznej. Zwigzek stanu nietrzezwos$ci ze spowodowaniem wypadku
komunikacyjnego.

przepisy: art. 177 k.k.
hasta: przestgpstwa przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji

Wyrok SN z dnia 10 maja 2005 r. (sygn. akt I1I KK 270/04)

7 uzasadnienia:

., (...) Blednie biegly przyjal, Ze predkos¢ bezpieczna w warunkach nocnych to taka, ktora pozwala
zatrzymac¢ pojazd przed przeszkodq, ktorq dostrzec mozna swiatlach mijania, nawet jezeli kierujqcy
pojazdem, przestrzegajqc przepisow ruchu drogowego nie miat obowiqzku liczy¢ sie z jej pojawieniem si¢
(okoto 46 km)godz.) — zob. wyroki Sqdu Najwyzszego: z dnia 5 czerwca 1997 r. V KKN 270)96
niepublikowany, z dnia 10 listopada 1995 r. I KRN 144/95 WPP 1996, nr 1, 5. 90, z dnia 29 wrzesnia
1993 r. 11l KRN 127/93 Pal. 1994, nr 3—4, s. 164, z dnia 5 stycznia 2001 r. II KKN 419/97 Prok. i Pr.
2000, nr 6, poz. 4, z dnia 22 listopada 2001 r. IV KKN 394/97 LEX nr 51590, z dnia 5 marca 2003 r. IV
KK 458)02 LEX nr 77442, a takze m.in.: R. A. Stefanski (w) A. Wasek (red.) Kodeks karny. Czes¢
szczegolna. Tom I. Komentarz, Warszawa 2004, s. 532, 533. Takze blednie biegly przyjmuje, ze sam fakt
znajdowania sie w Stanie nietrzezwosci kierowcy przesqdza o istnieniu zwiqzku przyczynowego miedzy
zmniejszeniem jego zdolnosci do prawidtowego zachowania sie przy prowadzeniu pojazdu
mechanicznego z tego powodu, a zaistnieniem wypadku (zob. wyroki Sqdu Najwyzszego: z dnia 11 marca
1998 r. Il KKN 310)96 Prok. i Pr. 1998, nr 10, poz. 3, z dnia 18 stycznia 1984 r. V KRN 289/83
niepublikowany, z dnia 19 sierpnia 1986 r. V KRN 522)85 OSNPG 1986, nr 5, poz. 61, z dnia 5 lutego
1997 r. V. KKN 171/96 niepublikowany, z dnia 8 grudnia 1998 r. Il KKN 94/97 niepublikowany, z dnia 17
czerwca 1999 r. IV KKN 740)98 WPP 1999, nr 3—4, s. 123, z dnia 16 czerwca 2000 r. III KKN 123)98
LEX nr 51434).

1.2.13. Przejecie kary do wykonania

przepisy: art. 611 ¢ § 1 k.p.k.; konwencja o przekazywaniu osob skazanych sporzadzona w Strasburgu dnia 21 marca 1983 r.,
(Dz.U. z 1995 r., Nr 51, poz. 279;
hasta: przejecie kary do wykonania

Postanowienie z dnia 25 kwietnia 2005 r. (syen. akt IV KK 89/05)

Z uzasadnienia

., Przyjmuje sie generalnie, ze orzekajqc w trybie art. 611 ¢ § 1 k.p.k. sqd polski moze rozstrzygac
wylqcznie o takich karach i srodkach, ktorych dotyczyto uprzednie postanowienie o dopuszczalnosci
przejecia, a nie o innych karach i srodkach karnych zawartych takze w orzeczeniu sqdu obcego (por.
postanowienie SN z dnia 25 lutego 2004 r., Il KK 391/03, OSNKW 2004, z. 4, poz. 44). Zarowno z
odpowiednich przepisow konwencji strasburskiej, jak i z przepisow prawa polskiego wynika niemoznos¢
orzeczenia kary grzywny w przypadku, gdy dopuszczalnosé¢ przejecia zostata orzeczona wylqczenie w
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odniesieniu do kary pozbawienia wolnosci. Zgodnie z art. 11 ust. 1 pkt b konwencji strasburskiej, przy
transponowaniu kary wilasciwe organy nie mogq przeksztatci¢ kary pozbawienia wolnosci w kare o
charakterze majqtkowym. Jest to reguta, ktorq powinny brac¢ pod uwage rowniez sqdy polskie, w procesie
przeksztatcania kary. Nakaz ten jest zwiqzany z ogolnq zasadq pierwszenstwa umow miedzynarodowych,
wynikajqcq z art. 91 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej. Ponadto, zgodnie z art. 615 § 1 kp.k.
przepisow Rozdzialu 66 nie stosuje sie, jesli umowa miedzynarodowa, dotyczqca przekazywania
skazanych, ktorej Polska jest stronq, stanowi inaczej(...). Zgodnie z przyjetym w orzecznictwie pogladem,
nawet jesli odpowiednie przepisy kodeksowe nie przewidujq takich ograniczen, sqd jest obowiqzany
uwzgledniac przepisy umowy miedzynarodowej, a nie tylko normy Rozdziatu 66 Kodeksu postepowania
karnego o przejmowaniu i przekazywaniu orzeczen do wykonania (por. postanowienie SN z dnia 14
stycznia 2004 r., V KK 319/03, OSNKW 2004, z. 3, poz. 27,(...)).

O samodzielnym traktowaniu kary pozbawienia wolnosci Swiadczy rowniez rozdzielenie podstawy
prawnej, poprzez wprowadzenie odrebnego rezZimu ustawowego, jednego dla przekazywania kary
pozbawienia wolnosci oraz odmiennego odnoszqcego sie do innych kar. W art. 609 § 1 kp.k
uregulowana zostata procedura przejecia orzeczonej kary pozbawienia wolnosci lub srodka polegajqcego
na pozbawieniu wolnosci, natomiast przejecie do wykonania orzeczonej prawomocnie grzywny, zakazu
prowadzenia okreslonej dziatalnosci gospodarczej, zakazu prowadzenia pojazdow, przepadku albo
srodka zabezpieczajqcego nie polegajqcego na pozbawieniu wolnosci odbywac sie ma zgodnie z art. 609
§ 2 k.p.k. Orzekajqc o dopuszczalnosci przekazania w niniejszej sprawie Sqd Okregowy opart sie na art.
609 § 1 k.p.k., ktory dotyczy wydawania postanowienia w przypadku przejmowania do wykonania kary
pozbawienia wolnosci lub srodka polegajacego na pozbawieniu wolnosci i orzeki , dopuszczalnosé
przejecia do dalszego wykonania w Polsce kary 10 lat pozbawienia wolnosci”. Tym samym przejql on do
wykonania wytqcznie kare pozbawienia wolnosci.

Z poruszonym w niniejszej sprawie problemem wiqze sie zagadnienie natury przeksztatcenia kary
(tzw. adaptacji, konwersji) orzeczonej w celu jej wykonania w panstwie wykonania. Zasadnicze jest tu
pytanie, jakie sq granice ,,orzekania na nowo’ kary przez sqd przejmujqcy kare do wykonania i jak
dalece jest on zwiqzany karq orzeczonq w panstwie przekazujqcym, a Scislej: czy moze on zamienic¢ kare
pozbawienia wolnosci na kare grzywny, ktorej orzeczenia wymaga system prawny panstwa wykonania.
Kwestia ta byla szeroko dyskutowana w doktrynie. Podnosi sie, ze gdy orzeczona kara miesci si¢ w
granicach ustawowego zagrozenia w panstwie wykonujqcym, ale rozni sie od kar zwykle orzekanych w
takich przypadkach, to jej adaptacja nie moze stuzy¢ przystosowaniu do polityki karnej panstwa
wykonania. Byloby to wlasciwie orzekanie o karze na nowo, wobec czego celowos¢ uprzedniego
wymierzania kary w panstwie przekazujqcym bylaby watpliwa. (L. Gardocki, Zarys prawa karnego
miedzynarodowego, Warszawa 1985, s. 229). Nie neguje sie wprawdzie mozliwosci wykonywania przez
panstwo przejmujqce wyrok do wykonania kary grzywny (wskazujqc, ze wykonanie takiej kary wymaga
jedynie przeliczenia jej na walute panstwa wykonujqcego wedtug aktualnego kursu), ale rownoczesnie
podkresla sie, ze zasadniczo wykonany powinien by¢ wyrok orzeczony w panstwie jego wydania a nie
nowy, orzeczony przez panstwo wykonania, gdyz bylby to juz ,inny model, przekazywania (i
przejmowania) postepowania karnego, polegajqcy na powierzeniu orzeczenia o winie panstwu A, a
orzeczenia o karze i wykonania panstwu B”. (por.: L. Gardocki, Zagadnienia internacjonalizacji
odpowiedzialnosci karnej za przestepstwa popelnione za granicq, Warszawa, 1980, s. 109-110). Biorqc
pod uwage obowiqzujqce obecnie instrumenty wspotpracy w sprawach karnych, nie powinno podlegac
watpliwosci, ze taki model nie jest mozliwy do zastosowania, a wykonaniu ma podlegac kara orzeczona w
panstwie jej wydania.

Przypisanie decydujqcej roli w procedurze przekazania kary praktyce sqdowej panstwa przejecia,
zamiast kryteriom ustawowym, mogtoby naruszy¢ prawo skazanego do wyrazania swiadomej zgody na
przekazanie. Wydawanie orzeczenia ,,od nowa” byloby nie do pogodzenia z koncepcjq wyrazania zgody
przez skazanego na przekazanie wyroku do wykonania na terytorium innego panstwa. Zaktada sie
bowiem, ze skazany wyraza zgode na wykonanie okreslonego wyroku na terytorium panstwa
przejmujgcego. Nie mozna si¢ zas spodziewac, Ze wyrazi on zgode, nie wiedzqc, jaka kara zostanie mu
wymierzona. (por. M. Ptachta, Przekazywanie skazanych pomiedzy panstwami, Krakow 2003, s. 602).
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Jesli natomiast chodzi o przeksztalcenie kary pozbawienia wolnosci na kare grzywny, to jest to
dopuszczalne tylko wowczas, gdy tylko taka kara jest przewidziana za dane przestepstwo w przepisach
karnych panstwa wykonujqcego. Natomiast w przypadku, gdy ustawa przewiduje zagrozenie danego
przestepstwa (tu: przemytu narkotykow) karq pozbawienia wolnosci i karq grzywny, wykonaniu powinna
podlegac jedynie kara pozbawienia wolnosci, wykonaniu powinna podlegac jedynie kara pozbawienia
wolnosci, dopuszczona do wykonania postanowieniem sqdu”

1.2.14. Pojecie ,gornej granicy zagrozenia" w rozumieniu Konwencji strasburskiej o
przekazywaniu osob skazanych

przepisy: Konwencja o przekazywaniu osob skazanych, sporzadzonej w Strasburgu dnia 21 marca 1983 r.
hasta: Przekazanie do odbycia kary; gorna granica ustawowego zagrozenia

Postanowienie SN z dnia 8 grudnia 2004 r. (sygn. akt V KK 344/04)

Z uzasadnienia

,,Pojecie ,,gornej granicy zagrozemia”, ( uzyte art. 10 Konwencji o przekazywaniu osob
skazanych, sporzqdzonej w Strasburgu dnia 21 marca 1983 r. - Dz. U. z 1995 r., Nr 51, poz. 279 - i) nie
sprecyzowane blizej w postanowieniach konwencji, jest w orzecznictwie sqdow polskich jednolicie
interpretowane. Sqd Najwyzszy przyjmowal niezmiennie, Ze zagrozenie ustawowe okresla zawsze przepis
Statuujqcy typ przestepstwa. Nie zmieniajq go przepisy uprawniajqce sqd do orzeczenia kar wyzszych,
badz nizszych od tych granic przy zastosowaniu nadzwyczajnego ztagodzenia lub nadzwyczajnego
obostrzenia kary (uzasadnienie uchwaty SN z dnia 16. marca 1999 r., I KZP 4/99 i powotane tam inne
uchwaty SN, OSNKW 1999, z. 5-6, poz. 27). Dalej idqce doprecyzowanie pojecia ,, granic ustawowego
zagrozenia” odnoszqce sie do unormowan zawartych w konwencji o przekazywaniu osob skazanych na
kare pozbawienia wolnosci w celu odbycia kary w panstwie, ktorego sq obywatelami, sporzqdzonej w
Berlinie dnia 19 maja 1978 r. (Dz. U. z 1980 r. Nr 8, poz. 21) przedstawil Sqd Najwyzszy jedynie w
uchwale z dnia 20. 06. 1991r.,  KZP 11/91 (OSNKW 1991, z. 10-12, poz.48). Wyrazit mianowicie poglad,
ze orzekajqc w przedmiocie przekazywania do odbycia w kraju kary pozbawienia wolnosci wymierzonej
obywatelowi polskiemu przez sqd panstwa obcego, sqd polski zwiqzany jest nie tylko granicami
ustawowego zagrozenia, ale rowniez modyfikacjami tego zagrozenmia, wynikajqcymi z zastosowania
instytucji ogolnych prawa karnego, jezeli zastosowanie danej instytucji stanowi w konkretnym wypadku
obowiqzek sqdu orzekajqcego.

Podzielajqc przy rozpoznaniu niniejszej kasacji stanowisko zaprezentowane w powolanej uchwale
Sqdu Najwyzszego, nalezy stwierdzié, ze nie ma podstaw do interpretowania art. 10 ust. 2 konwencji
strasburskiej w ten sposob, ze gornq granice zagrozenia przewidziang przez panstwo wykonania limituje
uprawnienie sqdu tego panstwa do nadzwyczajnego obostrzenia kary, ktore mogloby by¢ zastosowane,
gdyby saqd ten rozpoznawal sprawe merytorycznie. Raz jeszcze trzeba zauwaZzyé, Ze ustawowe granice
zagrozenia okreslone sq w przepisie typizujqcym przestepstwo. Poza ustawowymi granicami zagrozenia
jest nadzwyczajny wymiar kary, do ktorego ustawodawca uprawnia tylko sqd orzekajqcy w razie
zaistnienia  Scisle sprecyzowanych przestanek, pozostawiajqc jednak zastosowanie takiego
nadzwyczajnego wymiaru kary swobodnemu uznaniu sqdu.”

Omowienie:

Sad Okregowy w Poznaniu stwierdzil, ze przestgpstwo przypisane skazanemu wyrokiem
wydanym w Krolestwie Szwecji wyczerpuje znamiona przestgpstwa skarbowego z art. 86 § 1 k.k.s. w zw.
z art. 37 § 1 pkt. 1 k.k.s. 1 zdecydowat, iz wykonaniu w Rzeczypospolitej Polskiej, przy zastosowaniu art.
38 § 2 pkt. 1 kk.s., podlega¢ bedzie, po dostosowaniu do ustawodawstwa polskiego, kara 4 lat
pozbawienia wolnosci. W uzasadnieniu tego orzeczenia Sad Okregowy zauwazyl, ze wprawdzie
przestgpstwo z art. 86 § 1 k.k.s. zagrozone jest kara pozbawienia wolnosci do lat 2, ale w niniejszym
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wypadku maja zastosowanie przepisy art. 37 § 1 pkt. 1 k.k.s. i art. 38 § 2 pkt. 1 k.k.s., ktore pozwalaja na
podwyzszenie podwoéjnie gornej granicy wymiaru kary przewidzianej w art. 86 § 1 k.k.s. Tak wigc kara 4
lat pozbawienia wolno$ci miesci si¢, w przekonaniu Sadu Okrggowego, w granicach ustawowego
zagrozenia w polskiej ustawie karnej, odnoszacego si¢ do przypisanego oskarzonemu przestepstwa.

1.2.15. Znami¢ ,bezposredniosci” usilowania. Roznica pomiedzy zwiazkiem przestgpczym a
zorganizowang grupa przestepcza

przepisy: art. 13 § 1 k.k.; art. 258 k.k.
hasta: usitowanie; zwiazek przestepczy; zorganizowana grupa przestgpcza

Wyrok SN z dnia 1 kwietnia 2005 r. (sygn. akt (V KK 309/04)

Z uzasadnienia

1. , Interpretacja uzytego w art. 13 § 1 k.k. terminu ,, bezposrednio” budzita i zapewne dalej
budzi¢ bedzie w doktrynie i praktyce prawa karnego liczne kontrowersje, co tez zauwazali w kasacjach i
obroncy skazanych. Niewqtpliwie dla dokonania oceny tego znamienia w konkretnej sprawie, decydujqce
znaczenie mie¢ muszq jej realia. W tej wlasnie plaszczyznie obroncy skazanych nie docenili znaczenia
jakie w sprawie odgrywat napad rabunkowy dokonany dnia poprzedniego, na osobie A.N.. Zupeinie
wyjatkowo zdarza sie, aby sprawcy pragneli nastepnego dnia dokladnie powtorzy¢ swoje dziatanie,
wobec faktu popetnienia pomytki co do ofiary (A. N. stal sie ofiarq rozboju wytqcznie dlatego, ze skazani
pomylili go z osobq M. I.). Scenariusz napadu na A.N., pozwala zatem na jednoznaczne odtworzenie
czynnosci, jakie miatly poprzedzac takze napad na M.1.. Otoz A.N. zostal zaatakowany po wyjsciu z klatki
schodowej, gdy przechodzit obok Zywoplotu, za ktorym ukryci byli napastnicy, przewrocony na ziemie,
obezwtadniony i po przylozeniu pistoletu do gtowy, obrabowany..

Nastepnego dnia, (...) M.1., wyszedt do pracy ,,jak zwykle”, pomiedzy godzina 6 a 7 rano (...).
Zaatakowany jednak nie zostal, gdyz wczesniej, w godzinach 5.30 — 5.40 (skazani) (...) zostali zatrzymani
wiasnie za tym zZywoplotem, zza ktorego nastqpit napad na A.N.. W sprawie nie zostaly ujawnione zadne
okolicznosci, ktore w rozsqdny sposob wskazywalyby na to, iz gdyby nie interwencja policji, napad
rabunkowy na M.I. nie zostaltby dokonany. Stusznie zatem Sqd Apelacyjny podkreslal, ze ukrycie sie
sprawcow za Zywoplotem nalezy oceni¢ jako ostatniq faze ich dziatania, poprzedzajqcq dokonanie
rozboju, czyli atak na pokrzywdzonego, skierowany, rzecz jasna, jednoczesnie przeciwko jego osobie i
mieniu. Bezposrednie zagrozenie tych dobr, a zatem i spoteczna szkodliwosé dziatania skazanych, wbrew
odmiennym twierdzeniom skarzqcych, jawiq sie zupetnie jednoznacznie.

Jeszcze bardziej wyraziscie w realiach sprawy ksztaltuje sie kwestia przekroczenia przez
skazanych czynnosci przygotowawczych, o ktorych mowa w art. 16 § 1 k.k. W przepisie tym ustawodawca
przyktadowo, ale przeciez dos¢ jasno zilustrowat rodzaj czynmnosci stanowiqcych ,, przygotowanie”.
Wskazal na takie zachowania, jak wejscie w porozumienie z inng osobq, uzyskanie lub przysposobienie
srodkow do popelnienia przestepstwa, zbieranie w tym celu informacji lub sporzqdzenie planu dziatania.
Skazani, ktorym przypisano sprawstwo usitowania dokonania rozboju na M.I. w nader istotnym stopniu
przekroczyli ramy czynnosci przygotowawczych. Wszak Robert M. i Rafatl G., w ramach uzgodnionego
podziatu rol, wrecz zakonczyli faze swoich dziatan poprzedzajqcych dokonanie, to jest zawiezienie
(skazanych) na miejsce przestepstwa. Dalej oczekiwali w samochodach na ich zabranie i ucieczke po
dokonaniu napadu. Nie wiedzieli o zatrzymaniu (skazanych) i dopiero przediuzajqce si¢ oczekiwanie
sktonito ich do odjechania z umowionego miejsca i proby nawiqzania telefonicznego kontaktu. Takze
przyjscie przez (skazanych) pod blok pokrzywdzonego i ukrycie sie za Zywoplotem w oczekiwaniu na
nadejscie wytypowanej ofiary, daleko odbiega od tego rodzaju czynnosci, o jakich mowa w art. 16 § 1 k.k.
W petni podzieli¢ nalezy stanowisko powolywanego przez skariqcych Andrzeja Waska, zZe ,, to co
wykracza poza granice przygotowania czynu zabronionego, nie osiqgajqc punktu jego dokonania, jest
usitowaniem; miedzy przygotowaniem a usitowaniem nie istnieje «pole niczyje»” (cyt. Komentarz KK,
s.194). Wprawdzie Tadeusz E. Huk przedstawil stanowisko odmienne, iz ,,czynnos¢ ponad przygotowanie,
dopoki nie ma cech bezposredniosci, nie jest usitowaniem, lecz nadal tylko przygotowaniem ...” (Palestra

10



Biuro Studiéw i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 2/05

1986, Nr 12, 5. 115), lecz trudno je podzielic. Wszak okreslone dziatanie albo wykracza poza granice
przygotowania albo poza te granice nie wykracza — tertium non datur. Zgodnie z regutami logiki nie
mozna granicami znaczeniowymi pojecia ,,przygotowanie’ obejmowac takze tego co stanowi ,,ponad
przygotowanie”. W ,,pochodzie” przestepstwa, od powstania zamiaru jego popetnienia, poprzez
przygotowanie, nastepnie usitowanie, az po dokonanie, nie ma — jak stusznie podkreslal Andrzej Wasek —
,,pola niczyjego”.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy uznal, ze zawarty w kasacjach obroncow (skazanych) zarzut
razqcego naruszenia przez Sqd Apelacyjny prawa materialnego — art. 13 § 1 k.k. — na uwzglednienie nie
zastugiwal.”

2. ,,(...) nie mozna nie dostrzegac¢ roznic pomiedzy ,,zorganizowanq grupq”’ a ,,zwiqzkiem”, o
ktorych mowa w art. 258 § 1 k.k. (str. 32). To ,,zwiqzek” charakteryzujq te cechy, na ktore wskazywat
autor omawianej kasacji, a wiec wyrazne przywodztwo, okreslony stopien profesjonalizmu, bezwzgledne
wykonywanie polecen i powazne konsekwencje w razie im sie nie podporzqdkowania. Do uznania, Ze
spetnione zostalo znamie ,,zorganizowanej grupy” wystarczajqce jest ustalenie, iz powstal ,,zespol co
najmniej trzech osob, organizujqcych sie po to, by popetni¢ przestepstwo, poziom zorganizowania grupy
nie musi by¢ wysoki (...) musi w niej by¢ przywodca i ustalony podziat rol dla poszczegdlnych czltonkow,
przywodztwo i role mogq ulegac¢ zmianie” (P. Hofmanski, L. Paprzycki, Nowa Kodyfikacja Karna.
Krotkie Komentarze, zeszyt 26, Warszawa 1999, s. 81).”

1.2.16. Wznowienie postgpowania z urzedu.

przepisy: 542 § 3 k.p.k.; 439 § 1 k.p.k.
hasta: wznowienie postgpowania; bezwzgledne przestanki odwolawcze

Postanowienie SN z dnia 8 czerwca 2005 r. (sygn. akt IV KO 5/05)

Z uzasadnienia

. (...) kwestie dopuszczalnosci wskazywania przez strone uchybien wymienionych w art. 439 § 1
k.p.k. rozstrzyga¢ trzeba z uwzglednieniem nie tylko obu tych przepisow, lecz takze wyktadni systemowej.
Mimo rozbieznosci wypowiedzi komentatorow w tej kwestii, majqcej swq przyczyne w niejednoznacznej
Jjezykowo tresci art. 542 § 3 k.p.k., juz w postanowieniu z dnia 21 kwietnia 2005 r. (II KO 59/04 —
niepubl.) Sqd Najwyzszy zajql stanowisko, zgodnie z ktorym ujawnienie uchybien wymienionych w art.
439 § 1 k.p.k. stanowi podstawe do wznowienia postepowania wytqcznie z urzedu. Takie tez stanowisko
wyrazono w uchwale Sqdu Najwyzszego, podjetej w powiekszonym sktadzie tego Sqdu w dniu 24 maja
2005 r. (I KZP 5/07 — dotqd niepubl.). Sad Najwyzszy w skladzie rozpoznajqcym niniejszq sprawe, nie
znajduje podstaw do kwestionowania nastepujqcej tezy tej uchwaly: ,, Wznowienie postepowania na
podstawie art. 542 § 3 k.p.k. w zwiqzku z ujawnieniem sie jednego z uchybien wymienionych w art. 439 §
1 k.p.k. moze nastqpic tylko z urzedu, nie zas na wniosek strony”. Konsekwencjq takiego stanowiska jest
pozostawienie bez rozpoznania zlozonego przez obronce wniosku o wznowienie postepowania w
niniejszej sprawie.

Rozstrzygniecie to nie sprzeciwia sie potraktowaniu inicjatywy obroncy jako sygnalizacji o
uchybieniu wskazanym w art. 439 § 1 k.p.k. i podjeciu z urzedu badania, czy uchybienie takie miato
miejsce. Przeszkody do rozpoznania sprawy w tym trybie nie stanowi rowniez fakt, iz zostala w niej
wniesiona i rozpoznana kasacja obroncy, ktorq — jako oczywiscie bezzasadnq — oddalono. Okolicznos¢, iz
Sad nie stwierdzit wowczas uchybienia okreslonego w art. 439 § 1 k.p.k. nie moze bowiem prowadzi¢ do
wylqczenia mozliwosci stwierdzenia takiego uchybienia i — w konsekwencji — niedopuszczalnosci
orzekania o jego nastepstwach. Prowadzitoby to — w wypadku wyczerpania prawnych mozliwosci
wniesienia kasacji — do niemoznoSci uchylenia prawomocnego orzeczenia, mimo stwierdzenia
bezwzglednej przyczyny odwotawczej i ustawowego nakazu uchylenia orzeczenia.”

1.2.17. Typ kwalifikowany zabdjstwa popelnionego w zwigzku z rozbojem.
przepisy: art. 148 § 2 pkt 2
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hasta: przestgpstwa przeciwko zdrowiu i zZyciu - zabojstwo

Postanowienie SN z dnia 6 kwietnia 2005 r. (sygn. akt 370/04)

Z uzasadnienia

., (...) nawet przy uwzglednieniu pewnej konwencjonalnosci pojecia czynu w prawie karnym fakty
ustalone w niniejszej sprawie nie pozostawiajq waqtpliwosci, ze rozboj dokonany na mezczyznie o
nieznanej tozsamosci, a nastepnie jego zabojstwo, stanowiq czyny odrebne. Nie mozna {lqczyé ich
kategoriq normatywnq wyrazonq w formule ,ten sam czyn”’ zawartej w art. 11 § 1 kk. Wszak
przystqpienie przez skazanego i pozostatych sprawcow do popetnienia zabojstwa nastgpito juz po
dokonaniu rabunku, gdy cel odebrania pokrzywdzonemu mienia zostal osiqgniety. Na skutek nowego
impulsu woli skazani postanowili ,,ukara¢” pokrzywdzonego za to, ze nie przyznat sie¢ wczesniej do
posiadania pieniedzy. Odrebnosc¢ dziatania polegajqcego na zaborze mienia przy uzyciu przemocy, od
tego, ktore nastqpito pozniej i doprowadzilo do smierci ofiary jest bardzo wyrazista, a przeciez i cele
przyswiecajqce skazanym przy podejmowaniu tych dziatan byly takze roznego rodzaju. Trafnie zatem
podniost skarzqcy, zZe skazujqc T. G. za jeden czyn o kumulatywnej kwalifikacji prawnej sqd pierwszej
instancji naruszyl przepis art. 11 § 2 k.k., znajdujqacy zastosowanie wtedy tylko, gdy ten sam czyn
wyczerpuje znamiona okreslone w dwoch albo wiecej przepisach ustawy karnej. Zarzutu takiego nie
mozna jednak postawic¢ skutecznie wyrokowi sqdu odwotawczego, w ktorym uchybienie Sqdu Okregowego
zostalo dostrzezone, ale nie usuniete ze wzgledu na zakaz orzekania na niekorzys¢ oskarzonego przy
braku srodka odwotawczego wniesionego w tym kierunku (art. 434 § 1 k.p.k.). Zmiana wyroku w instancji
odwotawczej, ktora polegataby na skazaniu T. G. za dwa przestepstwa (oddzielnie za zabojstwo i za
rozboj), baqdz uchylenie zaskarionego wyroku ze stosownymi wskazaniami co do ponownego
postepowania, bylyby orzeczeniami na niekorzys¢ w sytuacji, gdy sad odwotawczy prezentowat poglad, ze
zabojstwo ma charakter kwalifikowany przez popetnienie w zwiqzku z rozbojem (art. 148 § 2 pkt 2 k.k.).
W konsekwencji Sad Najwyzszy uznal, Ze obraza art. 11 § 1 i 2 k.k., obciqzajaca wyrok Saqdu
Okregowego, zostata niezasadnie zarzucona w kasacji wyrokowi sqdu odwotawczego. W drugiej instancji
nie byto bowiem mozliwosci usuniecia skutkow popetnionego uchybienia ze wzgledu na uwarunkowania
procesowe, a konkretnie na zakaz reformationis in peius.

Wymaga jednak podkreslenia, ze inaczej nalezatoby postrzegac¢ zarzut obrazy art. 11 § 2 kk. w
wypadku uznania za zasadny zarzutu obroncy (zamieszczonego juz w uzasadnieniu kasacji), weziej
zakresSlajacego zakres uchybienia przepisom prawa materialnego. Nie kwestionujqc ustalonych faktow
skarzqcy utrzymywat, ze wykluczaly one jednak utrzymanie w mocy skazania T. G. za zabdjstwo
kwalifikowane przez zwiqzek z rozbojem, a nakazywaty poprzestanie przy kwalifikacji zabodjstwa w jego
typie podstawowym (art. 148 § 1 k.k.). Negujqc istnienie in concreto zwiqzku zabojstwa z rozbojem
obronca odwotal sie do fragmentow uzasadnienia wyroku sqdu odwolawczego. Wskazano tam
mianowicie, zZe zasadne byloby przyjecie zwiqzku zabojstwa z rozbojem takie w ukladzie, gdy
przestepstwa te popetnione zostaly odrebnymi czynami, a wiec gdy pozostajq w zbiegu realnym. Sqd
odwolawczy dostrzega taki zwiqzek zwlaszcza w sytuacji, gdy sprawca dopuszcza sie zabojstwa w celu
pozbycia sie swiadka rozboju. Wykorzystujqc te egzemplifikacje skariqcy zauwaza, ze w niniejszym
wypadku skazani dokonali zabojstwa nie w celu usuniecia swiadka rozboju, lecz by ukarac
pokrzywdzonego rozbojem za to, Ze ktamat zaprzeczajqc posiadaniu pieniedzy. Nie sposob nie zauwazyc,
ze odrzucajqc istnienie zwiqzku zabojstwa z rozbojem w okolicznosciach sprawy, autor kasacji w swoisty
sposob zaweza rozumienie owego zwiqzku, dopuszczajqc go w razie kierowania sie przez sprawce
zabojstwa okreslonym rodzajem motywacji nawiqzujqcej do rozboju, a odrzucajqc go w wypadku innej
motywacji, choc¢by takze lqczqcej sie z rozbojem. Nie precyzuje jednak kryteriow, ktore miatyby w tym
wzgledzie rozstrzygajqce znaczenie i w efekcie popada w dowolnos¢ przy interpretowaniu znamion
zabojstwa popelnionego w zwiqzku z rozbojem.
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Nie zwalnia to z powinnosci rzeczowego odniesienia sie do zarzutu podwazajqcego trafnosc
subsumcji ustalen faktycznych pod przepis art. 148 § 2 pkt 2 k.k. To zas wymaga wskazania co oznacza w
tym przepisie funktor typizujqcy zabojstwo jako popetnione w zwiqzku z rozbojem.

Nie ulega watpliwosci, ze zwiqzek ow zachodzi wtedy, gdy sprawca dopuszcza sie zabojstwa i
rozboju tym samym czynem. Wtedy zabojstwo, wspotksztattujqc zwykle (cho¢ nie w kazdym wypadku)
modus operandi rozboju, skuteczniej zapewnia osiqgniecie celu sprawcy, tj. zabor mienia, a zarazem
usuwa ofiare jako potencjalnego swiadka czynu. Zwiqzek miedzy zabojstwem a rozbojem wystepuje w
takiej sytuacji zawsze, a w kwalifikacji prawnej przestepstwa przepisy art. 148 § 2 pkt 2 k.k. i art. 280 § 1
lub 2 k.k. pozostajq w kumulatywnym zbiegu (por. post. SN z 12.11.2003, III KK 422/02, Lex nr 82309,
wyrok S.A. we Wroctawiu z 12.03.2002, Il AKa 48/02, OSA 2002/7/52).

Uktad uzasadniajqcy zakwalifikowanie zabojstwa jako popetnionego w zwiqzku z rozbojem (art.

148 § 2 pkt 2 k.k.) moze wystqpic takze wtedy, gdy sprawca dopuszcza sie zabojstwa czynem odrebnym od
rozboju dokonanego przez niego samego lub innq osobe, a wiec gdy przestepstwa te pozostajq w zbiegu
realnym.

W dotychczasowym okresie obowiqzywania Kodeksu karnego z 1997 r. w orzecznictwie Sqdu
Najwyzszego nie ma judykatu, w ktorym dokonano poglebionej wykiadni pojecia ,,zwiqzek” zabdjstwa z
rozbojem jako znamienia kwalifikujqcego w sytuacji, gdy przestepstwa te wystepujq w zbiegu realnym.
Zagadnienie to podejmowano natomiast w doktrynie, a prezentowane tam poglady zastugujq w ocenie
Sad Najwyzszy na aprobate. Dominuje zapatrywanie, Ze zwiqzek ten moze by¢ roznorodny (A. Zoll [red.]
w — Kodeks karny. Czes¢ szczegolna, t. 2, Krakow 1999, s. 223,). Wskazuje na to pojemnos¢ semantyczna,
nie zawierajqca sama w sobie ograniczenia pojecia ,zwiqzku” do okreslonego rodzaju, poza
odniesieniem go do obu typow przestepstw. ,,Zwiqzek” oznacza powiqzanie funkcjonalne miedzy
przestepstwami zabojstwa i rozboju nie tylko o charakterze przyczynowo-skutkowym, co zawezatoby je do
tego wiasnie kryterium. Ma ono szerszy zakres i spetnia sie zawsze wtedy, gdy zabojstwo zostaje
popetnione z kazdego rodzaju motywacji nawiqzujqcej do rozboju, takze irracjonalnej jak w niniejszym
wypadku. Obejmuje te sytuacje, w ktorych popetnienie rozboju naprowadza sprawce na dokonanie
zabojstwa (por. R. Kokot: Zabojstwo kwalifikowane, s. 173 — 181, Akta Universitatis Wratislaviensis No
2332, Wroctaw 2001, J. Kasprzycki: Zabojstwa kwalifikowane, s. 127 — 128, Czasopismo prawa karnego
i nauk penalnych, r. 1999, z. 2).

Stusznie zatem przyjal Sad Apelacyjny, ze zabojstwo przypisane skazanemu, motywowane zqdzq
ukarania ofiary rozboju za zatajenie faktu posiadania pieniedzy, zostato popelnione w zwiqzku z
rozbojem.

1.2.18. Termin zawity

przepisy: art. 126 k.p.k
hasta: termin zawity

Postanowienie SN z dnia 14 czerwca 2005 r. (sygn. akt V KZ 21/05)

7 uzasadnienia;

2 (... )w skrajnych wypadkach trudna sytuacja materialna uniemozliwiajqca rzeczywiscie stawienie sig
na rozprawie i udanie sie do sqdu w celu dowiedzenia sie o tresci orzeczenia moze byc¢ — jak sie wydaje
uznana za okolicznos¢ usprawiedliwiajqcq przekroczenie terminu zawitego ™
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1.3. Orzecznictwo Izby Wojskowej SN

1.3.1. Kryteria oceny znikomego stopnia spolecznej szkodliwosci czynu

przepisy: art. 115 § 2 k.k.;art. 1 § 3 k.k.;art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k.
hasta: spoteczna szkodliwo$¢; umorzenie postgpowania

Wyrok SN z dnia 28 czerwca 2005 r. (syen. akt WA 14/05)

Z uzasadnienia:

. (-..) sad wydajqc orzeczenie o umorzeniu postegpowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. powinien —
na tle konkretnej sprawy — odnies¢ sie do okreslonych ustawowo w art. 115 § 2 k.k. kryteriow oceny
spotecznej szkodliwosci czynu i w nawiqzaniu do nich wykazaé, dlaczego uznal, zZe przypisany
oskarzonemu czyn charakteryzowat sie znikomym stopniem spotecznej szkodliwosci. (...) w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku w ogole nie nawiqzano do tresci art. 115 § 2 k.k., ktory definiuje kryteria oceny
stopnia spolecznej szkodliwosci czynu. Nalezy podkreslic, Ze przepis ten umieszczony zostal w
., stowniczku wyrazen ustawowych”, a wiec zawarte w nim definicje majq charakter wiqzqcy (definicje
legalne), a ich nieprzestrzeganie stanowi naruszenie ustawy.”’

Omowienie:
Sad Najwyzszy, dziatajac jako sad drugiej instancji, uchylit zaskarzony apelacja wyrok, ktorym
umorzono postgpowanie z uwagi na znikomy stopien spotecznej szkodliwo$ci, z uwagi na brak podania

kryteriow takiej oceny odwotujacych sig do tresci art. 115 § 2 k.k. Zdaniem SN uniemozliwia to kontrolg
prawidlowosci ustalen dokonanych przez sad pierwszej instancji.

1.3.2. Brak mozliwosci zaskarzania orzeczen wydanych na skutek skargi na przewleklos¢
postepowania.

przepisy: ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postgpowaniu
sadowym bez nieuzasadnionej zwtoki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843)
hasla: skarga na przewlektos$¢ postgpowania; Srodki odwotawcze; zazalenie

Postanowienie z dnia 28 czerwca 2005 r. (sygn .akt WZ 51/05)

Z uzasadnienia:

, Ustawa (...) (ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy w postepowaniu sqdowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843) w
swojej tresci nie przewiduje mozliwosci zaskarzenia jakichkolwiek orzeczen, czy innych rozstrzygniec
wydanych w postepowaniu w przedmiocie skargi. Mozliwosci tej nie przewidujq rowniez majqce
odpowiednie zastosowanie art. 8 ust. 2 cyt. ustawy, przepisy Kodeksu postepowania karnego zawarte w
Drziale IX ,, Postepowanie odwolawcze ”, w Rozdziatlach 48 ,, Przepisy ogdlne " i 50 ,, Zazalenie .”

Omodwienie:;

Sprawa dotyczyla zazalenia na zarzadzenie Przewodniczacego Wydzialu Sadu Najwyzszego o
odmowie przyjgcia zazalenia na postanowienie Sadu Najwyzszego pozostawiajace bez rozpoznania
skarge na przewlektos¢ postepowania.
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1.4. Pytania prawne

1.4.1. Sklad sadu

przepisy: art. 404 § 2 k.p.k.; art. 5 ustawy z dnia 10 stycznia 2003 roku o zmianie ustawy - kodeks postgpowania karnego,
ustawy - przepisy wprowadzajace kodeks postgpowania karnego, ustawy o $wiadku koronnym oraz ustawy o ochronie
informacji niejawnych

hasla: skfad sadu

Pytanie Sadu Apelacyijnego w Katowicach (Sygn. akt I KZP 36/05)

,,Czy zawarty wart. 404 par.2 kpk wymaog prowadzenia od poczatku rozprawy odroczonej, w
razie zmiany sktadu sgdu, w aspekcie rowniez art. 5 ustawy z dnia 10 stycznia 2003 roku o zmianie
ustawy - kodeks postepowania karnego, ustawy - przepisy wprowadzajace kodeks postepowania
karnego, ustawy o $wiadku koronnym oraz ustawy o ochronie informacji niejawnych /Dz. U. Nr 17,
poz.155; zm. Dz. U. Nr 111 poz.1061/ stawiajgcego wymog prowadzenia postepowania wediug
nowych przepisow w razie odroczenia rozprawy, dotyczy wylgcznie zmian personalnych w sktadzie
sadu czy tez rowniez uregulowania ustawowego zawartego wart. 28 kpk wobec zmiany paragrafu 3
tego przepisu przewidzianej w w/cytowanej ustawie z dnia 10 stycznia 2003 roku? ,,

Uzasadnienie:

Sad Apelacyjny powzigl watpliwos¢ czy wymog prowadzenia odroczonej rozprawy od poczatku w razie zmiany skltadu,
przewidziany art. 404 par.2 kpk dotyczy nie tylko, co jest niewqtpliwe, personalnej obsady sktadu sqdu dla zagwarantowania
zasady bezposredniosci, ale i rowniez ustawowego uregulowania sktadu sqdu wart. 28 kpk, jezeli w okresie spoczywania
postepowania na skutek odroczenia rozprawy, nastqpito znowelizowanie tego ostatniego przepisu, co miatoby na celu
zagwarantowanie rownie doniostej zasady, wedle ktorej sprawe powinien rozpoznac i rozstrzygnqc sqd wyznaczony zgodnie z
ustawq.

Watpliwosci poglebia tres¢ przepisu art. 5 wyzej cytowanej ustawy z 10 stycznia z dnia 10 stycznia 2003 roku,
stanowiqcego, iz w razie, miedzy innymi, odroczenia rozprawy, postgpowanie winno toczy¢ sie wedlug przepisow nowej
ustawy, co dotyczy rowniez zmiany brzmienia art.28 par. 3 kpk , zgodnie z ktorq po dniu 1 lipca 2003 roku orzeka¢ w niniejszej
sprawie winien sqd w skladzie jednego sedziego i dwoch tawnikow.

Watpliwym przy tym jest czy pojecie” w razie odroczenia rozprawy" zawarte w art. 5 cytowanej ustawy z 10 stycznia
2003 roku / wezesniej uzyte wart. IX przepisow wprowadzajqcych kodeks postepowania karnego z 1969 roku / jest tozsame z
pojeciem” w razie koniecznosci odroczenia rozprawy" uzytym w art. 8 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 roku Przepisy
wprowadzajqce kodeks postepowania karnego. Pojecie "koniecznosci odroczenia rozprawy" dotyczy bowiem stanow
przysziych, a wiec tych, ktore zaistniejq w okresie po wejsciu w Zycie nowych przepisow postepowania / przyktadowo
postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 1999 roku I KZP 19/99 - OSNKW 1999/7-8/42/, zas pojecie "odroczenia
rozprawy" jako statyczne ma zakres szerszy i obejmowac moze rowniez stan sprawy w dacie wejscia w Zycie nowych regulacji
prawnych, zainicjowany postanowieniem Sqdu wydanym przed nowelizacjq. Ratio legis jednak przepisu art. 5 cytowanej
ustawy nowelizacyjnej wskazywaloby na koniecznosé¢ stosowania nowych przepisow proceduralnych tylko w razie odroczenia
rozprawy dopiero po dniu wejscia w zZycie nowych przepisow, w przeciwnym bowiem wypadku wszystkie odroczone wczesniej
rozprawy na okres przekraczajqcy termin wejscia w Zycie nowych przepisow ,bez wzgledu czy wprowadzone w tych nowych
przepisach zmiany bezposrednio mialyby w tych sprawach zastosowanie, musialyby toczy¢ sie od poczqtku wedlug nowych
przepisow, co niewqtpliwie przediuzatoby toczqce sie postepowania.

Jednakze bezwzgledny wymog prowadzenia odroczonej rozprawy od poczaqthu w razie zmiany sktadu sqdu,
przewidziany wart. 404 par. 2 kpk w powiqzaniu ze wspomniang zasadq, zgodnie z ktorq sprawe winien rozpoznac i
rozstrzygnqc sqd wyznaczony zgodnie z ustawq, a zatem rowniez w skladzie przewidzianym dla danego rodzaju sprawy przez
ustawe, w aspekcie wymogu aby postepowanie toczylo sit;( wedlug nowych uregulowan prawnych, zawartego w art. 5
cytowanej ustawy, w razie odroczenia rozprawy, czyni koniecznym rozstrzygniecie wqtpliwosci czy uzyte wart. 404 par.2 kpk
pojecie "sktad sqdu" oznacza skiad personalny, osobowy, wyznaczany z listy, czy rowniez liczcbowy uregulowany ustawowo. W
dotychczasowym orzecznictwie jak i dorobku literatury prawniczej wykladnia pojecia "sktadu sqdu" uzytego w przepisie art.
404 par. 2 kpk dotyczy jedynie zakresu personalnego ,ktorego statos¢ w toku postepowania stanowi jednq z gwarancji zasady
bezposredniosci, brak jest natomiast odniesien do rozumienia szerszego tegoz pojecia, w znaczeniu nadanym art. 28 kpk, gdy
ustawowe zmiany w tym zakresie sq wynikiem nowelizacji ustawy wchodzqcej w Zycie w okresie odroczenia rozprawy, a takze
czy w takiej sytuacji Sad, ktory odroczyl rozprawe przed nowelizacjq przepisow dotyczqcych rowniez sktadu sqdu, moze
kontynuowac rozprawe wedlug przepisow dotychczasowych, w tym dotyczqcych skiadu sqdu.

Zdaniem Saqdu Apelacyjnego jezeli w ustawie przewidziano wylqcznie jeden skiad sqdu jako wiasciwy dla rozpoznania
konkretnego rodzaju sprawy / przestepstwa! na podstawie ustawy, to wszelkie inne sktady, mimo, ze dla rozpoznania innych
spraw na podstawie ustawy bylyby wiasciwe, sq skladem sqdu nienalezycie obsadzonym, chocby byly to skiady liczbowo
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szersze lub wyzej kwalifikowane. Wychodzqc zas z takiego zalozenia wydaje sie ,ze w razie zmiany ustawy w zakresie skladu
sqdu ,ktora nastqpita w okresie odroczenia rozprawy ,koniecznym staje sie prowadzenie jej od poczqtku w nowym ustawowym
skiadzie, przy uwzglednieniu wynikajqcego z art.404 par. 2 kpk obligu, bowiem trudno uznaé, ze pojecie "sklad sqdu" uzyte w
tymze przepisie jest pojeciem wezszym od uzytego w przepisie art. 28 kpk.

1.4.2. Kara porzadkowa grzywny*
przepisy: art. 50 § 3 ustawy Prawo o ustroju sadow powszechnych
hasta: sklad sadu; zazalenie; kara porzadkowa

Pytanie Sadu Okregowego w Swidnicy (Sygn. akt I KZP 37/05)

"Czy na postanowienie Sadu wydane w trybie przystuguje zazalenie; czy toczace sie
postepowanie odbywa sie wedtug zasad okreslonych w kodeksie postepowania karnego, czy jest
zwigzane z postepowaniem wykonawczym; czy do termindw przedawnienia wykonania kary
porzadkowej grzywny stosuje sie zasady opisane w kodeksie karnym, czy w kodeksie wykroczen".

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 26 lutego 2003 roku Sqd Rejonowy w D. na podstawie art. 49 §1 ustawy Prawo o ustroju
sqdow powszechnych ukarat A.D. karq porzadkowq grzywny w kwocie 500 zI. A. D. w tym stadium postepowania wystepowat
w charakterze oskarzonego. Postanowieniem z dnia 19 maja 2005 roku tenze Sqd Rejonowy na podstawie art. 50 § 3 ustawy
Prawo o ustroju sqdow powszechnych zamienit nie uiszczonq kare porzqdkowq grzywny na kare 3 dni pozbawienia wolnosci.
W zazaleniu A.D. zarzucil przede wszystkim bezzasadnos¢ ukarania go karq porzqdkowq grzywny, zas w koncowej czesci
wnosit o anulowanie kary pozbawienia wolnosci i grzywny oraz podniost zarzut przedawnienia kary porzqdkowej.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje: W swietle tresci art. 50 § 1 ustawy Prawo o ustroju sqdow powszechnych za-
zalenie ukaranego odnosnie niestusznego ukarania go karq porzadkowa przystuguje do Sadu bezposrednio przelozonego i
stosuje si¢ przepisy postepowania wlasciwe w sprawie w ktorej zastosowano kare porzqdkowq. Artykut 50 § 3 ustawy Prawo o
ustroju sqdow powszechnych nie uzywa sformutowania, ze w przypadku niesciqgalnosci grzywny orzeka sie zastepczq kare po-
zbawienia wolnosci, lecz tylko, ze zamienia sie nie uiszczonq grzywne na kare pozbawienia wolnosci. Zdaniem Sadu
Okregowego w Swidnicy ukarany nie ma wiec juz prawa do zlozenia zazalenia na decyzje Sqdu zamieniajqcq mu nie uiszczonq
kare porzadkowq grzywny na porzqdkowq kare pozbawienia wolnosci, poniewaz przepis art. 50 § 3 ustawy Prawo o ustroju
sqdow powszechnych zazalenia nie przewiduje i na mocy art. 430 § 1 k.p.k. przyjety srodek odwotawczy nalezy pozostawié bez
rozpoznania. Spornym jest tylko czy Sqd Okregowy jako Sqd Odwolawczy powinien orzekacé w skiadzie przewidzianym wart.
30 § 1 kp.k., czy tez jednoosobowo, zgodnie z trescig art. 20 § 1 k.kw. Oczywiscie dylemat ten rowniez bedzie zachodzil w
przypadku uznania, Ze na postanowienie modyfikujqce rodzaj kary porzadkowej przystuguje zazalenie. Wydaje sie, ze toczqce
sie postepowanie dotyczy tylko modyfikacji orzeczenia zapadtego w dniu 26 lutego 2003 roku i dlatego nie moze sie odbywac
wedtug zasad zwiqzanych z postepowaniem wykonawczym. Ustawa Prawo o ustroju sqdow powszechnych nie przewiduje
terminow przedawnienia wykonania wymierzonej kary porzqdkowej, powstaje problem jakie zasady nalezy stosowaé w
przedmiocie przedawnienia wykonania kary porzadkowej grzywny, czy nalezy stosowa¢ zasady ujete wart. 103 § 3 k.k., czy w
przepisie art.45 § 3 kw.

Wobec powyzszego, skoro jest mozliwa rozna interpretacja przepisow prawa konieczna jest zasadnicza wykladnia
ustawy w tym przedmiocie. Majqc powyzsze na uwadze, Sqd Okregowy w Swidnicy postanowil jak na wstepie

* zob. tez 2.1. Wyroki i postanowienia Trybunatu Konstytucyjnego.

1.4. Biezaca wokanda

Na dzien 20 lipca 2005 r., (godz. 12:00, sala J) wyznaczono termin rozpoznania nastepujacych
zagadnien prawnych:

1. Czy zarzadzenie prezesa sadu (przewodniczacego wydziatu badZz upowaznionego sedziego)
wydane w trybie art. 120 § 2 kpk podczas kontroli formalnej aktu oskarzenia - art. 487 kpk -
w sprawach z oskarzenia prywatnego, stwierdzajace bezskutecznos$¢ aktu oskarzenia, jest
zarzadzeniem zamykajacym droge do wydania wyroku w rozumieniu art. 459 § 1 kpk? (Sygn.
akt I KZP 22/05)

2. Czy pozbawieniem wolnosci w rozumieniu art. 325c pkt 1 k.p.k. jest kazde pozbawienie
wolnosci z wyjatkiem zatrzymania lub tymczasowego aresztowania wobec sprawcy ujetego
na gorgcym uczynku lub bezposrednio potem, czy tez tylko takie, ktére uniemozliwia lub
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utrudnia oskarzonemu realizacje jego uprawnien procesowych, ktdre wytacza mozliwosé
prowadzenia dochodzenia, a w konsekwencji rozpoznania sprawy w trybie uproszczonym?
(Sygn. akt I KZP 21/05)

3. Czy uzupetnienie opisu czynu przypisanego oskarzonemu w czesci dyspozytywnej wyroku
zaskarzonego jedynie na korzys$c¢ oskarzonego o element stanowigcy znamie przestepstwa nie
narusza zakazow okreslonych w art. 434 § 1 kpk i art. 443 kpk w sytuacji, gdy element ten
przez sad pierwszej instancji zostat ustalony jedynie w czesci motywacyjnej wyroku? (Sygn.
akt I KZP 20/05)

4. Czy zatrzymanie podejrzanego w toku postepowania przygotowawczego na podstawie
wydanego przez Prokuratora w mysl art. 247 § 1 kpk nakazu zatrzymania i przymusowego
doprowadzenia nalezy uznaé¢ za pozbawienie wolnosci w rozumieniu art. 325c pkt 1 kpk
wylaczajace mozliwos¢ prowadzenia postepowania przygotowawczego w formie dochodzenia?
(Sygn. akt I KZP 19/05)

5. Czy wynikajacg z § 3 zarzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 30 wrzesnia 1997r. w
sprawie okreslenia wysokosci, szczegotowych zasad przyznawania i wypfaty oraz zwrotu
pomocy finansowej przystugujacej funkcjonariuszom Stuzby Wieziennej na uzyskanie lokalu
mieszkalnego (Dz. Urz. Min. Spr. z dnia 7 pazdziernika 1997r.) negatywng przestanka
wylaczajacq prawo do pomocy finansowej jest zbycie przez osobe uprawniong lub jej
matzonka prawa do jakiegokolwiek lokalu mieszkalnego w miejscowosci petnienia stuzby lub
w miejscowosci pobliskiej niezaleznie od jego powierzchni uzytkowej, czy tez tylko lokalu
zgodnego z nalezng powierzchnig uzytkowq? (Sygn. akt I KZP 18/05)
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1. Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczace prawa
karnego.

2.1. Woyroki i postanowienia Trybunatu Konstytucyjnego

2.1.1. Obligatoryjny przepadek przedmiotow stuzacych do popelnienia przestepstwa skarbowego
nie stanowiacych wlasnosci sprawcy

przepisy: art. 31 § 1 w zwiazku z art. 30 § 3 ustawy z dnia 10 wrze$nia 1999 r. - Kodeks karny skarbowy
hasla: przepadek; kodeks karny skabowy;

Wyrok TK z dnia 29 czerwca 2005 r. (SK 34/04)

Trybunal Konstytucyjny rozpoznal skarge konstytucyjna spétki Trans-Herbst dotyczaca przepadku na
rzecz Skarbu Panstwa ciagnika siodlowego i naczepy. Pracownik spoétki uzyt tego pojazdu do przewozu
przemycanych towarow.

Trybunal Konstytucyjny orzekl, ze art. 31 § 1 w zwiazku z art. 30 § 3 ustawy z dnia 10 wrze$nia 1999 r. -
Kodeks karny skarbowy w zakresie, w jakim przewiduje obligatoryjno$¢ przepadku narzedzi,
stanowiacych wlasno$¢ osoby trzeciej, ktore stuzyly do popeinienia przestepstwa skarbowego, jest
niezgodny z art. 2, art. 31 ust. 3, art. 42 ust. 1 1 art. 64 ust. 1 1 3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
oraz nie jest niezgodny z art. 21 Konstytucji.

Sad orzekajacy o przepadku przedmiotdw powinien mie¢ mozliwo$¢, ale i obowiazek badania, czy
wlasciciel narzedzi stuzacych do popelniania przestgpstwa miat jakikolwiek zwiazek z popetnionym za
ich pomoca przestgpstwem.

Trybunat Konstytucyjny podkreslit, Zze przedmiotem orzekania w tej sprawie nie jest cata instytucja
przepadku przedmiotow przestgpstwa skarbowego ani nawet przepadek przedmiotu przestgpstwa
stanowiacego wlasno$¢ osoby trzeciej. Trybunal odniost si¢ wylacznie do zagadnienia przepadku
narzedzi, ktore stuzyty do popetnienia czynu zabronionego bez wiedzy i zgody ich wtasciciela. Trybunat
Konstytucyjny uznal, Zze orzeczenie przepadku narzedzia, ktére stuzyto do popetnienia przestgpstwa,
prowadzi do pozbawienia wlasciciela przystugujacego mu prawa wilasnos$ci. Jest to zatem najdalej idaca
ingerencja w to najszersze z praw. Zastosowanie tak drastycznego $rodka, zdaniem TK, moze by¢
niekiedy zasadne, wrgcz konieczne. Jednak wobec deklaracji zawartej w Konstytucji, ze Rzeczpospolita
chroni wlasnos$¢, pozbawienie jej jest srodkiem ostatecznym i przemawia¢ za nim musza szczeg6lnie
istotne argumenty. W kazdym przypadku powinno by¢ to szczegdtowo uzasadnione. Tymczasem
opierajac si¢ na zaskarzonych przepisach organy panstwa moga pozbawi¢ wlasnosci kogos, kto uzywat 1
uzywa przedmiotu zgodnie z prawem i w zaden sposéb nie przyczynit si¢ do popelnienia przestgpstwa.
Nie musza przy tym uzasadnia¢ swojej decyzji. Trybunal zauwazyl, ze wobec skarzacej spotki nie
dokonano nawet podstawowych ustalen, co do jej winy, nie dowiedziono, czy miata jakikolwiek udziat w
popetnianiu czynu zabronionego. Pomimo tego orzeczono wobec niej $rodek karny, w postaci przepadku
zestawu cigzarowego, ktory stanowil narzedzie popetnienia przestgpstwa przez inna osobg. Zdaniem
Trybunatu sad orzekajacy powinien mie¢ mozliwos¢, ale 1 obowiazek badania, czy wlasciciel narzedzi
mial jakikolwiek zwiazek z popetnionym za ich pomoca przestgpstwem. Trybunat wzial pod uwagg, ze
moga istnie¢ sytuacje, w ktorych sprawca przestgpstwa celowo postuguje si¢ przedmiotami stanowigcymi
cudza wlasno$¢ oraz czyni to za zgoda 1 wiedza wlasciciela. Moga tez mie¢ miejsce przypadki, w ktorych
wlasciciel narzgdzi czerpie zyski z przestgpczej dziatalnosci osob trzecich, postugujacych si¢ nimi. W
takich sytuacjach obligatoryjny przepadek tych przedmiotoéw bylby w pelni uzasadniony, ale musi by¢
poprzedzony stosownym postgpowaniem dowodowym.
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Rozprawie przewodniczyt sgedzia TK Marian Grzybowski, a sprawozdawca byl sedzia TK Wiestaw
Johann .

(zrodto: komunikat prasowy — www.trybunal.gov.pl)

2.1.2. Kara porzadkowa grzywny

przepisy: art. 50 § 3 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sadow powszechnych
hasta: §rodki zaskarzenia; kara porzadkowa;

Wyrok TK z dnia 5 lipca 2005 r. (SK 26/04)

Trybunat Konstytucyjny rozpoznal skarge konstytucyjna Klary B. dotyczaca braku mozliwos$ci
zaskarzenia orzeczenia sadu.

Trybunatl Konstytucyjny orzekt, ze art. 50 § 3 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. - Prawo o ustroju sadoéw
powszechnych w zakresie, w jakim nie przewiduje zazalenia na postanowienie o zamianie kary
porzadkowej grzywny na kar¢ pozbawienia wolnosci, jest niezgodny z art. 78 1 art. 176 ust. 1 w zwiazku
z art. 41 ust. 1 Konstytucji oraz nie jest niezgodny z art. 45 ust. 1 Konstytucji. Zaskarzony przepis traci
moc obowiazujaca z dniem 30 czerwca 2006 .

Trybunal Konstytucyjny zauwazyl, ze postanowienia o ukaraniu kara porzadkowa osoby naruszajacej
powage sadu pojawiaja si¢ incydentalnie. Jednak takie decyzje moga mie¢ istotny wptyw na sytuacje
prawna ukaranych osob. Obowiazujacy tryb ma odpowiada¢ regulom sprawiedliwego postgpowania
sadowego. Procedura powinna wigc by¢ tak uksztattowana, aby w miar¢ mozliwo$ci przewidziane w niej
bylo prawo strony do wniesienia $rodka zaskarzenia. Kontrola postgpowania sadowego zapobiegnie
bowiem pomylkom i arbitralnosci pierwszej instancji. Aktualnie obowiazujace przepisy przewiduja
wprawdzie zlozenie zazalenia na postgpowanie o ukaraniu kara porzadkowa, ale dalszy tryb, ktory
zamienia kar¢ grzywny (w razie jej nieuiszczenia) na kar¢ pozbawienia wolnosci, nie w pelni jest
poddany rygorom panstwa prawnego. Aspekt naruszenia wolno$ci osobistej skarzacej pojawit si¢ po raz
pierwszy na tym etapie postgpowania, w ktorym sad orzekt o zamianie kary porzadkowej grzywny na
kar¢ pozbawienia wolnosci. Ingerencja sadu w konstytucyjnie chroniona sfer¢ wolnosci osobiste]
nastapita bez zbadania przyczyn niewykonania kary grzywny. Konstrukcja obowiazujacych przepisow
powoduje, ze w razie nieuiszczenia grzywny przez osobg ukarana, sad w sposob praktycznie
mechaniczny orzeka o zmianie grzywny na karg pozbawienia wolnosci.

Unormowania z zakresu tzw. Policji sesyjnej maja na celu utrzymanie powagi sadu. Osoba naruszajaca
powage, spokdj lub porzadek czynnosci sadowych musi si¢ liczy¢ z konsekwencjami swych zachowan, w
postaci upomnienia lub wydalenia z sali rozpraw, a w razie naruszenia ci¢zszego albo ublizenia sadowi,
organom panstwowym lub osobom bioracym udziat w sprawie - z kara porzadkowa grzywny, z zamianag -
W razie nieuiszczenia - na kar¢ pozbawienia wolno$ci. Dazenie do zapewnienia maksymalnej
skuteczno$ci stosowanych §rodkow w zestawieniu z ranga naruszonych praw i wolnos$ci jednostki, nie
powinno wyklucza¢ mozliwosci zweryfikowania tak wazkiej dla zainteresowanej osoby decyzji. Zdaniem
TK ustawodawca w ramach tzw. Policji sesyjnej, nie wyposazyt sadu w instrumenty, ktore pozwalaja w
sposob obiektywny oceni¢ okolicznosci konkretnej sprawy i przyja¢ rozwiazanie umozliwiajace
skuteczne wyegzekwowanie wymierzonej kary porzadkowej, a w sytuacji, gdy jest to niemozliwe,
zastosowanie innych realnych $rodkoéw. Jednoczes$nie nie stworzyt szansy na weryfikacje decyzji o
zamianie kary grzywny na kar¢ pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie w okreslonych okolicznosciach
moze okazac si¢ niecelowe lub wrecz niemozliwe.

Rozprawie przewodniczyl sedzia TK Marian Grzybowski, a sprawozdawca byt sedzia TK. Jerzy
Ciemniewski.
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(zrodto: komunikat prasowy — www.trybunal.gov.pl)

2.1.1. Prawo do zaskarzania orzeczen wydanych przez sad rejonowy w sprawie o wykroczenie

przepisy: 6 § 3 ustawy z dnia 24 sierpnia 2001 r. - Przepisy wprowadzajace Kodeks postgpowania w sprawach o wykroczenia
hasla: $§rodki zaskarzenia;

Wyrok TK z dnia 11 lipca 2005 r. (SK 45/03)

Trybunat Konstytucyjny rozpoznat skarge konstytucyjna Czestawa S. w sprawie pozbawienia prawa do
zaskarzenia orzeczenia wydanego przez sad rejonowy, jezeli obwiniony zostal wezesniej skazany przez
kolegium do spraw wykroczen. Trybunal orzekt, ze art. jest zgodny z art. 32, art. 45, art. 77 ust. 2 1 art. 78
Konstytucji oraz nie jest niezgodny z art. 2, art. 31 ust. 3, art. 37 ust. 1, art. 42, art. 176 1 art. 237
Konstytucji.

Zarzuty skarzacego sprowadzaja si¢ do tezy, ze przepis art. 6 § 3 ustawy z 24 sierpnia 2001 r w sposob
sprzeczny z Konstytucja odbiera mu prawo wniesienia apelacji od niestusznego jego zdaniem
skazujacego wyroku sadu rejonowego. Wyrok zostal wydany w wyniku skutecznego zaskarzenia
wczesniejszego orzeczenia kolegium do spraw wykroczen, ktore takze uznato jego wing. Trybunat
Konstytucyjny stwierdzit, ze przyjeta w kwestionowanym przepisie zasadg, umozliwiajaca wniesienie
apelacji w sytuacji, kiedy kolegium wczesniej uniewinnito lub umorzylo postgpowanie, uzna¢ nalezy za
dodatkowa gwarancj¢ praworzadnosci wobec pewnej grupy skazanych, nie za§ dyskryminacj¢ innej
grupy. Funkcja zaskarzonego przepisu jest precyzyjne okreslenie, w jaki sposdb maja si¢ toczy¢
postgpowania odwotawcze od orzeczen kolegiow, po ich likwidacji. Nie mozna tu mowi¢ o
dyskryminacji czy nieréwnym traktowaniu. Cecha rdéznicujaca sytuacj¢ osob sadzonych w wyniku
odwotan wniesionych od orzeczen kolegiow jest fakt uznania ich za winnych zaré6wno przez kolegium jak
1 przez sad. W ten sposob zostata wyodrebniona pierwsza grupa i do niej nalezy przypadek skarzacego. W
grupie drugiej natomiast znalezli si¢ ci, ktoérzy zostali uniewinnieni przed kolegium, a skazani przez sad.
Sytuacja faktyczna i prawna obydwu tych grup jest zatem wyraznie odmienna. Zrozumiate i catkowicie
uzasadnione jest wigc przyznanie osobom skazanym dopiero w toku postgpowania przed sadem
dodatkowej mozliwosci weryfikacji wyroku skazujacego na drodze apelacji. Nietrafny jest zatem zarzut,
iz kwestionowany przepis narusza zasad¢ réwnego traktowania i zakaz dyskryminacji. Przeciwnie,
apelacja przystugujaca grupie uniewinnionych i nast¢pnie skazanych w pierwszym postgpowaniu
sadowym powoduje wyrdOwnanie szans w porOwnaniu z osobami, ktérych wina zostala uznana
dwukrotnie. Brak mozliwo$ci wniesienia apelacji od wyroku sadowego nie oznacza, iz w sprawie nie
wypowiedzial si¢ wlasciwy, niezalezny, bezstronny i niezawisty sad. Co wigcej, orzeczenie sadowe
zapadlo w tym przypadku w postgpowaniu odwotawczym od kolegium, sprawdzajacym wiasciwe
dziatanie organu orzekajacego w pierwszej instancji. Wszelkie wymogi prawidlowego postgpowania
kontrolnego zostaly zachowane.

Rozprawie przewodniczyt sgdzia TK Marian Zdyb , a sprawozdawca byl sgdzia TK Jerzy Stgpien.

(zrodto: komunikat prasowy — www.trybunal.gov.pl)

2.2. Wokanda Trybunaftu Konstytucyjnego
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3. Legislacja

3.1. Akty normatywne dotyczace prawa karnego

3.1.1. Zmiany w mi¢dzynarodowym post¢gpowaniu cywilnym oraz karnym w stosunkach
mig¢dzynarodowych

6 lipca wchodzi w zycie Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwos$ci zmieniajace rozporzadzenie w sprawie szczegotowych
czynnos$ci sadow w sprawach z zakresu migdzynarodowego postgpowania cywilnego oraz karnego w stosunkach
migdzynarodowych.

Akt ten okresla szczegdtowe czynnos$ci sadow w sprawach z zakresu migdzynarodowego postgpowania cywilnego oraz
karnego w stosunkach migdzynarodowych, w tym:

1. uwierzytelnianie dokumentdéw przeznaczonych do uzytku za granica,

2. sposob wykonywania czynno$ci dotyczacych osob korzystajacych z immunitetéw i przywilejow dyplomatycznych i
konsularnych oraz czynnosci z udziatem tych oséb,

3. czynnosci zwiazane ze stawiennictwem przed sadami,

4. tryb ustalania obywatelstwa,

5. szczegdtowy tryb wystgpowania o pomoc prawna i udzielania takiej pomocy sadom i innym organom panstw obcych,
6. szczegbdltowy tryb wystgpowania o wydanie osob Sciganych lub skazanych,

7. inne formy wspolpracy w sprawach karnych.
Jakie zmiany zostaly wprowadzone?

Do tej pory pisma przeznaczone do dorgczenia badz uzytku za granica sporzadzato sig na biatym papierze, wyltacznie pismem
maszynowym, nie uzywajac skrotow nazw aktow prawnych, instytucji lub organdéw ani innych skrotow. Te reguty pozostaja
niezmienione.

Obecnie wystepujac do Ministra Sprawiedliwos$ci o udzielenie tekstu prawa obcego, wyjasnienie obcej praktyki sadowej lub
innych watpliwos$ci sad musi oprdcz przestania akt sprawy (co bylo jedynym dotychczasowym wymogiem) takze wskazaé
date, na ktdra stan prawny winien zosta¢ ustalony.

Do tej pory wniosek o udzielenie pomocy prawnej sporzadzalo si¢ w jezyku polskim — ta zasada oczywiscie pozostaje
niezmieniona. Do tej pory takze w przypadku gdy taki wniosek miat by¢ wykonany przez sad lub inny organ panstwa obcego,
do wniosku dotaczato si¢ sporzadzone przez thumacza przysiggtego thumaczenie na jezyk urzedowy panstwa wezwanego lub
inny jezyk wskazany przez to panstwo lub przez umowg migdzynarodowa. Po zmianie w przypadku gdy 6w wniosek ma by¢
wykonany przez sad lub inny organ panstwa obcego, do wniosku nadal dotacza si¢ sporzadzone przez ttumacza przysiggtego
tlumaczenie na jezyk urzgdowy panstwa wezwanego, a jezeli w panstwie wezwanym obowiazuje kilka jezykow urzgdowych,
na jeden z jezykow urzgdowych miejsca, w ktérym ma zosta¢ udzielona pomoc prawna, albo na inny jezyk wskazany przez to
panstwo.

Jak dotad obowiazywata zasada, zgodnie z ktora pisma podlegajace wystaniu do organéw zagranicznych, przedstawicielstw
dyplomatycznych lub urzedéw konsularnych panstw obcych w Polsce badz przedstawicielstw dyplomatycznych lub urzgdow
konsularnych Rzeczypospolitej Polskiej opracowywat sedzia, a podpisywal prezes sadu lub jego zastepca. Pod podpisem
wpisywalo si¢ pismem maszynowym imi¢ i nazwisko oraz stanowisko stluzbowe osoby podpisujacej oraz opatrywato sig¢ pismo
stemplem i piecz¢cia urzedowa.

Po zmianie pisma podlegajace wyslaniu do organéw zagranicznych, przedstawicielstw dyplomatycznych lub urzedéw
konsularnych panstw obcych w Rzeczypospolitej Polskiej badz przedstawicielstw dyplomatycznych lub urzedéw
konsularnych Rzeczypospolitej Polskiej podpisuje sedzia. Pod podpisem wpisuje si¢ pismem maszynowym imieg i
nazwisko oraz stanowisko stuzbowe osoby podpisujacej lub umieszcza si¢ stempel zawierajacy te dane oraz pismo
opatruje si¢ pieczecia urzedows.

Duza zmiana zaszta w zakresie dokumentéw, mianowicie juz nie musza by¢ po§wiadczone. Po zmianie przepis stanowi, iz
dokumenty dotacza si¢ do pism w formie odpiséw (a nie pos§wiadczonych podpiséw). W zwiazku z tym do zmian
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autentyczno$¢ podpisu osoby poswiadczajacej zgodnos¢ odpisu z oryginatem stwierdzata osoba upowazniona do
uwierzytelniania dokumentéw. Teraz tylko w razie koniecznosci przestania oryginatu dokumentu, w aktach pozostawia si¢
odpis dokumentu (juz nie uwierzytelniony).

Dookreslono jak przeprowadza si¢ uwierzytelnienie na wniosek. Obecnie na dokumencie sadowym autentyczno$¢ podpisu
sedziego, referendarza sadowego lub sekretarza sadowego oraz autentycznos¢ pieczeci urzedowej sadu uwierzytelnia:

a) prezes wlasciwego sadu okrggowego albo upowazniony przez niego se¢dzia lub referendarz sadowy,

b) prezes sadu apelacyjnego lub upowazniony przez niego sedzia, jezeli uwierzytelnienie dotyczy dokumentu sporzadzonego
przez sad apelacyjny.

Na dokumencie notarialnym autentycznos¢ podpisu notariusza i jego pieczgci urzedowej uwierzytelnia prezes wlasciwego
sadu okrggowego albo upowazniony przez niego sedzia lub referendarz sadowy, a na thumaczeniu dokumentdéw autentyczno$¢
podpisu thumacza przysigglego i jego pieczeci uwierzytelnia minister wlasciwy do spraw zagranicznych.

Okreslono na nowo takze brzmienie klauzuli uwierzytelniajacej.

Tak jak do tej pory wnioski o dorgczenie pism i przestuchanie osob majacych obywatelstwo polskie mozna kierowac do
przedstawicielstw dyplomatycznych lub urzgdéw konsularnych Rzeczypospolitej Polskiej w celu wykonania w ramach ich
kompetencji. Dodano jednak postanowienie, zgodnie z ktorym do wniosku o przestuchanie osoby mozna dotaczy¢ druk
protokotu przestuchania i tre$¢ niezbednych pouczen.

Poza tym nadal terminy posiedzen sadowych wyznacza si¢ z odpowiednim czasowym wyprzedzeniem, z uwzglgdnieniem
specyfiki panstwa, w ktorym ma nastapi¢ dorgczenie, oraz funkcjonowania poczty w stosunkach z tym panstwem. Dodano
jednak, iz mozna wyznaczy¢ wigcej niz jeden termin posiedzenia na wypadek, gdyby posiedzenie sadu nie mogto si¢ odby¢ w
pierwszym terminie.

Pozostaje niezmieniona zasada, zgodnie z ktéra sady rejonowe i okregowe udzielaja osobom uprawnionym do dochodzenia
roszczen alimentacyjnych od 0s6b zobowiazanych zamieszkalych za granica niezbgdnych wskazowek i informacji
wynikajacych z uméw migdzynarodowych, dotyczacych sposobu uzyskania §wiadczen alimentacyjnych. Obecnie dodano, iz w
wypadku gdy wniosek, dotyczacy uzyskania §$wiadczen alimentacyjnych, nie odpowiada warunkom formalnym, sad wlasciwy
do przekazania wniosku za granicg zarzadza dokonanie przez wnioskodawcg niezbgdnych uzupetnien i poprawek.

Tak jak do tej pory wniosek o przestuchanie stron, w tym oskarzonych oraz swiadkéw lub bieglych w sprawach karnych,
powinien zawierac:

1. oznaczenie organu wzywajacego, wlacznie ze wskazaniem numeru telefonu i telefaksu, a w miar¢ mozliwosci takze
wiasciwej osoby i adresu poczty elektroniczne;j,

2. przedmiot i podstawg wniosku,

3. imig, nazwisko, date i miejsce urodzenia, miejsce zamieszkania lub pobytu, imiona rodzicéw oraz obywatelstwo
osoby, o ktorej przestuchanie sig¢ wnosi,

4. 1imig i nazwisko oskarzonego,
5. wrazie potrzeby, prosbe o dopuszczenie do udzialu w czynnosci przedstawicieli zainteresowanych organdéw lub oséb,
6. prosbe o dokonanie odpowiedniego pouczenia osoby przestuchiwane;j.
Nadto do wniosku dotacza sie:
1. tekst pouczen,
2. listg pytan, ktore nalezy zada¢ osobie przestuchiwane;j,
3. zwigzly opis stanu faktycznego sprawy.

Dodano postanowienie, iz wniosek o przestuchanie swiadka lub biegltego przy uzyciu urzadzen technicznych umozliwiajacych
przeprowadzenie tej czynnos$ci na odlegtos¢ powinien ponadto zawierac:

1. przyczyng, dla ktorej przestuchanie ma odby¢ si¢ w tej formie,

2. informacje, ze prawo polskie nie wymaga zgody osoby, ktora ma by¢ przestuchana w tej formie,
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3. w razie potrzeby, prosbe o zapewnienie udziatu thumacza.
Nie sa to wszystkie zmiany. Wydaje sig, iz najwigksze znaczenie maja zmiany dotyczace uwierzytelniania dokumentow.
Podstawa prawna:

e Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 9 czerwca 2005 r. zmieniajace w sprawie szczegétowych czynnosci
sadu w sprawach z zakresu miedzynarodowego postgpowania cywilnego oraz karnego w stosunkach
mig¢dzynarodowych (Dz. U. 2005 r., Nr 109, poz. 916 ).

(zrodto: www.e-prawnik.pl)

3.2. Prace legislacyjne rzadu
brak

3.3 Prace legislacyjne Sejmu i Senatu RP

3.3.1 Sejm

3.3.1.1. Posiedzenia Sejmu

3.3.1.1.1. Posiedzenie Sejmu z dnia 05 lipca 2005 r

e SPRAWOZDANIE Komisji Nadzwyczajnej o rzadowym projekcie ustawy o zmianie ustawy -
Kodeks postgpowania karnego oraz ustawy - Kodeks postgpowania w sprawach o wykroczenia
(druki nr 3904 1 4142 zZrodio: http://orka.sejm.gov.pl/Drukidka.nsf) - sprawozdawca poset Bohdan
Kopczynski.

e SPRAWOZDANIE Komisji Nadzwyczajnej o rzadowym projekcie ustawy o zmianie ustawy -
Kodeks postepowania karnego (druki nr 3866 i 4022 zrodto: http://orka.sejm.gov.pl/Drukidka.nsf) -
sprawozdawca poset Bohdan Kopczynski.

e SPRAWOZDANIE. Komisji Finansow Publicznych oraz Komisji Sprawiedliwosci i Praw
Czlowieka o rzadowym projekcie ustawy o panstwowej kompensacie przyslugujacej ofiarom
niektérych przestepstw umySlnych (druki nr 3859 i 4197 zrédlo: http://orka.sejm.gov.pl/Drukidka.nsf)-
- sprawozdawca poset Krystyna Skowronska

3.3.1.1.2. Posiedzenie Sejmu z dnia 06 lipca 2005 r

e SPRAWOZDANIE Komisji Polityki Spolecznej i Rodziny oraz Komisji Sprawiedliwosci i Praw
Czlowieka o rzadowym projekcie ustawy o przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie (druki nr 3639 i
4227 zrodto: http://orka.sejm.gov.pl/Drukidka.nsf) - sprawozdawca poset Krystyna Ozga.

3.3.1.1.3. Posiedzenie Sejmu z dnia 07 lipca 2005 r

¢ SPRAWOZDANIE Komisji Nadzwyczajnej o rzadowym projekcie ustawy o zmianie ustawy - Kodeks
karny skarbowy oraz niektorych innych ustaw (druki nr 2375, 4064 1 4064-A Zrddlo:
http://orka.sejm.gov.pl/Druki4ka.nsf) - trzecie czytanie - sprawozdawca posel Marek Wikinski..

e SPRAWOZDANIE Komisji Sprawiedliwosci 1 Praw Cztowieka oraz Komisji Spraw Zagranicznych o
rzadowym projekcie ustawy o ratyfikacji Protokotu Fakultatywnego do Konwencji w sprawie zakazu
stosowania tortur oraz innego okrutnego, nieludzkiego lub ponizajacego traktowania albo karania,
przyjetego przez Zgromadzenie Ogoélne Narodéw Zjednoczonych w Nowym Jorku w dniu 18 grudnia
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2002 r. (druki nr 4085 1 4241 zrodto: http://orka.sejm.gov.pl/Drukidka.nsf) - sprawozdawca posel Leszek
Bugaj.

e SPRAWOZDANIE Komisji Sprawiedliwosci i Praw Cztowieka oraz Komisji Spraw Zagranicznych o
rzadowym projekcie ustawy o ratyfikacji Protokotu nr 13 do Konwencji o ochronie praw cztowieka 1
podstawowych wolno$ci, dotyczacego zniesienia kary $mierci we wszystkich okoliczno$ciach,
sporzadzonego w Wilnie dnia 3 maja 2002 r. (druki nr 4013 1 4240 zrédto:
http://orka.sejm.gov.pl/Druki4ka.nsf) sprawozdawca poset Michat Tober

3.3.1.2 Prace komisji sejmowych

e 29 czerwca 2005 r Komisje: Polityki Spolecznej i Rodziny /PSR i Sprawiedliwosci i Praw
Czlowieka /SPC/ rozpatrzyly sprawozdanie podkomisji nadzwyczajnej o rzadowym projekcie ustawy
o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie /druk nr 3639 zrodto: http://orka.sejm.gov.pl/Drukidka.nsf/.
Prace podkomisji zaprezentowata jej przewodniczaca — postanka Krystyna Ozga /PSL/, ktéra m.in.
podkreslita, iz projekt ma na celu podniesienie §wiadomosci potrzeby przeciwdziatania przemocy w
rodzinie.

Projekt zmierza do zobowiazania Rady Ministréw do przyjecia Krajowego Programu
przeciwdziatania Przemocy w Rodzinie /art. 10/ oraz powotania organu opiniodawczo-doradczego
przy Prezesie Rady Ministrow ds. przeciwdzialania przemocy w rodzinie /art. 12/.

Komisja przyjeta sprawozdanie podkomisji.

Sprawozdawca — postanka Krystyna Ozga /PSL/.

Wyznaczono dla KIE termin na przedstawienie opinii do 1 lipca br.

W posiedzeniu uczestniczyt sekretarz stanu w Ministerstwie Polityki Spotecznej Cezary Mizejewski.

e 30 czerwca 2005 Komisja Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka /SPC/ rozpatrzyta wniosek 1
poprawki zgloszone w drugim czytaniu do rzadowego projektu ustawy o Krajowym Centrum
Szkolenia Kadr Sadow Powszechnych i1 Prokuratury /druki nr 3614 1 4122 Zrédto:
http://orka.sejm.gov.pl/Druki4ka.nsf/.

Zgloszono 1 wniosek — o odrzucenie projektu ustawy w catosci i 15 poprawek.

Komisja rekomenduje Sejmowi odrzucenie wniosku i wszystkich poprawek. Odrzucone oprawki
dotyczyly m.in. likwidacji Rady Programowej Krajowego Centrum Szkolenia Kadr Sadow
Powszechnych i Prokuratury oraz zmiany trybu powotywania dyrektora.

Sprawozdawca — postanka Katarzyna Piekarska /SLD/.

W posiedzeniu uczestniczyt sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci Andrzej Grzelak.

e 30 czerwca 2005 Komisja Zdrowia /ZDR/ rozpatrzyta wniosek i poprawki zgloszone w drugim
czytaniu do rzadowego projektu ustawy o pobieraniu i przeszczepianiu komorek, tkanek i narzadow
/druki nr 3856 1 4141 zrodto: http://orka.sejm.gov.pl/Drukidka.nst/.

Komisja negatywnie zaopiniowata wniosek zgtoszony przez Porozumienie Kot Prawicowych
polegajacy na odrzuceniu projektu w catosci. Reprezentujacy wnioskodawcoOw poset Antoni
Stryjewski /RKN/ argumentowat, iz projekt ustawy ma dostosowywac polskie prawo do dyrektywy
unijnej, tymczasem jest z nig sprzeczny, bowiem poza komoérkami i tkankami, reguluje kwestie
transplantacji narzadow, ktorych to dyrektywa nie dotyczy. Podsekretarz stanu w Ministerstwie
Zdrowia Janusz Opolski stwierdzit, ze projekt dostosowuje polskie ustawodawstwo do prawa
unijnego, a panstwo ma prawo uregulowa¢ w tym samym akcie takze inne kwestie.

Zgloszono 4 poprawki. Komisja opowiedziala si¢ za przyjeciem 2 i odrzuceniem 2 poprawek.
Komisja negatywnie zaopiniowata poprawki zgloszone rowniez przez Porozumienie Kot
Prawicowych o skreslenie art. 20 projektu regulujacego kwestie przeszczepéw komorek, tkanek 1
organdéw odzwierzgcych oraz art. 21 dotyczacego mozliwosci przechowywania i transplantacji
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zbgdnych komorek, tkanek i narzadow. Poset Antoni Stryjewski /RKN/ argumentowal, iz oba
przepisy sa nieprecyzyjne 1 stwarzaja pole do naduzy¢. Podsekretarz stanu Janusz Opolski wniost o
odrzucenie poprawek. Stwierdzil, ze transplantacje komorek, tkanek i organow odzwierzgcych beda
poddane rezimowi eksperymentu medycznego i nie moze by¢ tu mowy o zadnych naduzyciach.
Komisja zarekomendowata przyjecie poprawki zgtoszonej przez Klub Parlamentarny SLD, aby
przywrdci¢ wykreslony z projektu przepis, zgodnie z ktorym minister wtasciwy do spraw zdrowia
bedzie raz na trzy lata przedstawiatl Komisji Europejskiej sprawozdanie z czynnosci podjgtych na
terytorium Polski w zakresie propagowania dawstwa komorek, tkanek i narzadéw, a takze sposobow
realizacji przepisow dyrektywy dotyczacej transplantacji.

Sprawozdawca — postanka Maria Gajecka-Bozek /SLD/.

W tej cze$ci posiedzenia uczestniczyl podsekretarz stanu w Ministerstwie Zdrowia Janusz Opolski.

Komisja rozpatrzyta i przyjeta z drobnymi zmianami legislacyjnymi rzadowy projekt ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii /druk nr 4024 zrddto: http://orka.sejm.gov.pl/Drukidka.nsf /.

Obszerna dyskusje wywotato zawarte w projekcie nieostre okreslenie ,,znaczna ilo§¢ §rodkow
odurzajacych lub substancji psychotropowych”.

Ekspert Komisji Krzysztof Krajewski bronil tego okreslenia, argumentujac, iz jest z powodzeniem
stosowane w Polsce i od 1985 r. nie sprawiato trudnosci w praktyce. Jest juz orzecznictwo w tej
sprawie Sadu Najwyzszego 1 sadow apelacyjnych. Okreslenia typu ,,znaczna ilo$¢” badz ,,nieznaczna
1lo$¢” stosowane sa w prawie wszystkich ustawodawstwach europejskich.

Postanki Ewa Kopacz /PO/ i Jolanta Szczypinska /PiS/ zglosity wniosek o wstrzymanie prac nad
projektem do czasu otrzymania ekspertyzy Biura Studiéw i Ekspertyz Kancelarii Sejmu w tej sprawie.
Ekspertyze dostarczono w czasie posiedzenia i postanki wycofaty si¢ ze swojego wniosku.

Kolejna obszerna dyskusj¢ wywotal wariantowy zapis art. 63 ust. 3 dotyczacy karania oséb, ktore
wbrew przepisom ustawy posiadaja przy sobie nieznaczna ilo$¢ narkotykéw. W wariancie pierwszym
sad mogltby odstapi¢ od wymierzenia kary, zobowiazujac jednocze$nie sprawce do uczestnictwa w
programie edukacyjno-profilaktycznym lub profilaktyczno-terapeutycznym. W wariancie drugim
sprawca podlegalby grzywnie, karze ograniczenia wolnos$ci albo pozbawienia wolnos$ci do roku.

W dyskusji podkreslano, ze wariant pierwszy jest bardziej otwarty, pozostawia wigksza swobodg
sadowi i umozliwia leczenie. Strona rzadowa opowiedziata si¢ za tagodniejszym wariantem
pierwszym, jednak Komisja wybrala bardziej restrykcyjny wariant drugi. Cz¢$¢ cztonkow Komisji
zapowiedziata zgloszenie wniosku mniejszosci w tej sprawie.

Sprawozdawca — posel Stanistaw Piosik /SLD/.

W tej czes$ci posiedzenia uczestniczyt sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwo$ci Zbigniew
Podraza.

e 30 czerwca 2005 Komisja Nadzwyczajna do spraw zmian w kodyfikacjach /NKK/ rozpatrywata
rzadowy projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny wykonawczy oraz niektorych innych ustaw
/druk nr 3750 Zrédto:
http://orka.sejm.gov.pl/Drukidka.nsf/($vAlIByUnid)/5SC5E1548E8739EDOC1256F AC0043E087/$file
/3750.pdt/.

Celem projektowanej nowelizacji jest wprowadzenie do systemu prawa karnego catkowicie nowe;j
instytucji wykonywania krétkoterminowej kary pozbawienia wolnosci, pozwalajacej na pobyt
skazanego poza zaktadem karnym, a jednoczes$nie na daleko idace ograniczenie jego swobody
poprzez kontrolg przebywania przez niego w wyznaczonym mu miejscu i czasie /system dozoru
elektronicznego/. Dotychczasowe doswiadczenia innych krajow Unii Europejskiej wskazuja, ze
wykonywanie krotkoterminowej kary pozbawienia wolno$ci w systemie dozoru elektronicznego jest
najbardziej dolegliwym dla przestepcy sposobem ograniczenia wolnosci, bez zupetnego jej
izolacyjnego pozbawienia w zaktadzie karnym. Takie stosowanie systemu dozoru elektronicznego
wobec sprawcow drobnych przestepstw zamiast izolacyjnej kary pozbawienia wolnosci prowadzi w
oczywisty sposob do zmniejszenia populacji faktycznie osadzonych w zaktadach karnych.
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Ze wzgledu na brak kworum posiedzenie Komisji zostato przerwane.
W obradach uczestniczyt sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Andrzej Grzelak.

e 30 czerwca 2005 Komisje: Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka /SPC/ oraz Spraw Zagranicznych
/SZA/ kontynuowaly pierwsze czytanie rzadowego projektu ustawy o ratyfikacji Protokotu nr 13 do
Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci, dotyczacego zniesienia kary
$mierci we wszystkich okolicznosciach, sporzadzonego w Wilnie dnia 3 maja 2002 r. /druk nr 4013
zrodto:
http://orka.sejm.gov.pl/Drukidka.nsf/($vAIIByUnid)/FB84E27E621A6B17C1257005002AB17F/$file
/4013.pdf/.

W dyskusji czg$¢ postow sprzeciwiala si¢ absolutnemu zniesieniu kary gldwne;j, traktujac ja jako
element chroniacy ludzkie zycie, bo w jakiej$ mierze zapobiegajacy najpowazniejszym
przestgpstwom.

Poset Marek Jurek /PiS/ zglosit wniosek o odrzucenie projektu ustawy, ale wniosek nie zyskat
poparcia Komisji.

Komisje rekomenduja przyjecie projektu ustawy z druku nr 4013.

Sprawozdawca - posel Michat Tober /SLD/.

Komisje odbyty pierwsze czytanie rzadowego projektu ustawy o ratyfikacji Protokotu
Fakultatywnego do Konwencji w sprawie zakazu stosowania tortur oraz innego okrutnego,
nieludzkiego lub ponizajacego traktowania albo karania, przyj¢tego przez Zgromadzenie Ogolne
Narodéw Zjednoczonych w Nowym Jorku w dniu 18 grudnia 2002 r. /druk nr 4085/.

Celem Protokotu jest wzmocnienie ochrony wszystkich oséb pozbawionych wolnosci przed
praktykami tortur oraz innego okrutnego, nieludzkiego lub ponizajacego traktowania. Protoko6t
dotyczy wolnosci, praw 1 obowiazkéw obywatelskich okreslonych w konstytucji, Ratyfikacja
protokotu wymaga zatem odpowiedniej zgody wyrazonej w ustawie.

Komisje jednogto$nie rekomenduja Sejmowi przyjecie projektu ustawy ratyfikacyjne;.
Sprawozdawca — poset Leszek Bugaj /PSL/.

W posiedzeniu uczestniczyli: podsekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Sylweriusz Krolak
oraz podsekretarz stanu w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Jakub Wolski.

e 30 czerwca 2005 Komisja Nadzwyczajna ds. zmian w kodyfikacjach /NKK/ rozpatrzyla poprawki
zgloszone w drugim czytaniu do rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny
skarbowy oraz niektérych innych ustaw /druk nr 3750 zrédto: http://orka.sejm.gov.pl/Druki4ka.nst/.
Zgloszona 3 poprawki. Komisja rekomendowata Sejmowi przyjecie 2 poprawek i odrzucenie 1
poprawki.

Zarekomendowane Sejmowi poprawki dotycza podniesienia gornej wysokos$ci grzywny za
przestgpstwa z zakresu zmiany przeznaczenia oleju opatowego tj. uzywania oleju opatlowego jako
oleju napgdowego.

Sprawozdawca — posel Marek Wikinski /SLD/.

Komisja dysponowata opinia KIE.

Na wniosek postanki Katarzyny Piekarskiej /SLD/ porzadek obrad zostal rozszerzony o dodatkowy
punkt dotyczacy kontynuacji rozpatrywania projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks karny
wykonawczy oraz niektérych innych ustaw /druk nr 3750/.

Projektowane zmiany dotycza wprowadzenia tzw. obraczek elektronicznych jako formy nadzoru nad
skazanymi.

Dyskusja, jaka si¢ odbyta dotyczyta mozliwosci szybkiego wprowadzenia tego projektu ustawy pod
obrady Sejmu w zwiazku ze zblizajacym si¢ koncem kadenc;ji.

W zwiazku z uwagami Biura Legislacyjnego na temat niekonstytucyjnosci zgtoszonych pomystow,
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Komisja postanowita pozostawi¢ sprawe nierozstrzygnigta.
W posiedzeniu uczestniczyt podsekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Andrzej Grzelak.

05 lipca 2005 r Komisja Nadzwyczajna do spraw zmian w kodyfikacjach /NKK/ rozpatrzyta
uchwale Senatu o stanowisku w sprawie ustawy o zmianie ustawy Kodeks karny, ustawy — Kodeks
postgpowania karnego i ustawy Kodeks karny wykonawczy (druk nr 4254 Zrédto:
http://orka.sejm.gov.pl/Druki4ka.nsf").

Senat zaproponowat 15 poprawek. Komisja opowiedziata si¢ za przyjeciem 7 i odrzuceniem 8
poprawek.

Rekomendacj¢ uzyskaty m.in. poprawki polegajace na:

- skresleniu z ustawy nowelizujacej $rodka karnego polegajacego na mozliwosci orzekania przez sad
zakazu opuszczania przez skazanego okreslonego miejsca pobytu bez zgody sadu;

- skresleniu z ustawy nowelizujacej przepisu dotyczacego art. 148 par. 2, w ktorym Sejm proponowat
za przestepstwo kwalifikowanego zabojstwa tylko dwa rodzaje kary: 25 lat pozbawienia wolnosci
oraz kar¢ dozywotniego pozbawienia wolnosci, a Senat przychylit si¢ do opinii, iz takie
uksztaltowanie sankcji za typy kwalifikowane zabdjstwa jest sprzeczne z obowiazujaca w prawie
karnym zasada indywidualizacji kary; ponadto rozwiazanie to nie pozwala sadowi orzekajacemu w
sprawie na miarkowanie kary stosownie do roli danej osoby w popelnieniu czyny zabronionego,
odrdzni¢ sprawce od pomocnika czy podzegacza, czynu polegajacego na usilowaniu od dokonania,
wyklucza mozliwo$¢ stosowania nadzwyczajnego ztagodzenia kary np. w stosunku do sprawcy
nieletniego lub o ograniczonej poczytalnosci;

- skresleniu z ustawy nowelizujacej przepisu dotyczacego przepisOw zaostrzajacych karg za
przestgpstwo polegajace na narazeniu na zakazenie choroba wywotana wirusem HIV albo inna
chorobg zakazna lub weneryczna.

Komisja opowiedziata si¢ za odrzuceniem propozycji Senatu dotyczacej m.in. ztagodzenia dolnej i
gbrnej granicy kary pozbawienia wolnos$ci przewidzianej za czyn podlegajacy na dokonaniu
czynnosci seksualnych w obecno$ci matoletniego do lat 15.

Sprawozdawca - posetl Cezary Grabarczyk /PO/.

Komisja dysponowata opinia UKIE o zgodno$ci zgloszonych poprawek z prawem UE.

W posiedzeniu uczestniczyt sekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Andrzej Grzelak.

06 lipca 2005 Komisje: Administracji i Spraw Wewnetrznych /ASW/ oraz Sprawiedliwosci i
Praw Czlowieka /SPC/ rozpatrzyty uchwalg Senatu o stanowisku w sprawie ustawy o wylaczeniu
bezprawnosci posiadania bez wymaganego pozwolenia lub rejestracji broni lub amunicji przez osoby
walczace o suwerenno$¢ i niepodlegtos¢ Polski

(druk 4255 zrédto: http://orka.sejm.gov.pl/Drukidka.nsf).
Senat zaproponowat 3 poprawki. Komisje opowiedzialy si¢ za ich odrzuceniem.
W dyskusji eksperci stwierdzili, ze poprawki nr 1 1 3 istotnie zawgzaja zakres ustawy, a poprawka nr
2 stol w sprzecznosci z tytulem ustawy. Posel Adam Markiewicz /SLD/ stwierdzit, ze poprawki
naruszaja spojnos¢ ustawy.
Sprawozdawca - poset Adam Markiewicz /SLD/.
Urzad Komitetu Integracji Europejskiej stwierdzit, ze poprawki nie sa objgte zakresem prawa Unii
Europejskie;j.

Komisje wybraty posta Stanistawa Piosika /SLD/ na sprawozdawce w sprawie sprawozdania
podkomisji o poselskim projekcie ustawy o szczegdlnych zasadach odpowiedzialnosci
funkcjonariuszy publicznych za naruszenie prawa i o zmianie innych ustaw (druk nr 3484 zrodto:
http://orka.sejm.gov.pl/Druki4ka.nsf).

07 lipca 2005 Komisja Zdrowia /ZDR/ rozpatrzyta poprawki zgtoszone w drugim czytaniu do
rzadowego projektu ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii (druki nr 4024 i 4243 zrodto:
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http://orka.sejm.gov.pl/Druki4ka.nsf).

Do projektu zgtoszono 3 poprawki.

Komisja bez sprzeciwu rekomendowata przyjgcie poprawki nr 1, w ktdrej chodzi o to, Ze nie orzeka
si¢ przepadku $rodka odurzajacego lub substancji psychotropowej jezeli sa one wlasnoscia osoby
trzeciej, a sprawca uzyskat je w drodze przestgpstwa lub wykroczenia albo wszedt w ich posiadanie w
sposOb razaco naruszajacy obowiazki pracownicze albo warunki umowy taczacej go z wilascicielem
tych srodkéw odurzajacych lub substancji psychotropowych.

Komisja wigkszo$cia glosoéw rekomendowata odrzucenie 2 poprawek zgtoszonych przez Klub
Parlamentarny PiS.

Sprawozdawca - posetl Stanistaw Piosik /SLD/.

Przedstawiciel Urzgdu Komitetu Integracji Europejskiej przedstawit opinig, ze wszystkie zgloszone
poprawki nie sa obj¢te zakresem prawa Unii Europejskie;.

e 07 lipca 2005 Komisje: Polityki Spolecznej i Rodziny /PSR/ oraz Sprawiedliwosci i Praw
Czlowieka /SPC/ rozpatrzyty poprawki zgtoszone w drugim czytaniu rzadowego projektu ustawy o
przeciwdziataniu przemocy w rodzinie (druk nr 3639 1 4227 zrddto:
http://orka.sejm.gov.pl/Druki4ka.nsf).

Zgloszono 7 poprawek. Zadna z poprawek nie uzyskata pozytywnej rekomendacji Komisji.
Wszystkie omawiane poprawki zostaty zgloszone przez Klub Parlamentarny LPR. Wérdd poprawek o
charakterze merytorycznym proponowano, aby:

- rozszerzy¢ o przedstawicieli Ko$ciota katolickiego oraz przedstawicieli samorzadu terytorialnego
sktad organu opiniodawczo-doradczego tworzonego przy Prezesie Rady Ministrow do spraw
przeciwdziatania przemocy w rodzinie;

- skresli¢ regulacjg, ktora bedzie nakladala na osoby, ktore w zwiazku z wykonywaniem swoich
obowiazkow stuzbowych powzigly informacje o popetnieniu przestepstwa w rodzinie z uzyciem
przemocy, o obowiazku poinformowania o tym fakcie organow $cigania.

Sprawozdawca — postanka Krystyna Ozga /PSL/.

W posiedzeniu uczestniczyt sekretarz stanu w Ministerstwie Polityki Spotecznej Cezary Mizejewski.

3.3.2 Senat
3.3.2.1 Posiedzenie Senatu z dnia 1 lipca 2005 r
e STANOWISKO Senatu w sprawie ustawy o wylaczeniu bezprawnosci posiadania bez

wymaganego pozwolenia lub rejestracji broni lub amunicji przez osoby walczace o suwerennos$¢ i
niepodleglos¢ Polski. (Ustawa przyjeta z poprawkami)[stanowisko senatu wraz z tekstem projektu w

zatqczniku oznaczonym  jako 207", stenogram  z  posiedzenia oznaczony  jako
,,senatstenogram01.07.2005”, dodatkowe informacje: http://www.senat.gov.pl/k5/pos/pos.htm |
UCHWALA

SENATU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
z dnia 1 lipca 2005 r.

w sprawie ustawy o wylaczeniu bezprawnosci posiadania bez wymaganego pozwolenia lub
rejestracji broni lub amunicji przez osoby walczace o suwerennos¢ i niepodleglos¢ Polski

Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm na posiedzeniu w dniu 3 czerwca 2005 r. ustawy o
wylaczeniu bezprawno$ci posiadania bez wymaganego pozwolenia lub rejestracji broni lub amunicji
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przez osoby walczace o suwerennosc¢ i niepodlegltos¢ Polski, wprowadza do jej tekstu nastepujace
poprawki:

1) wart. 1 w ust. 1 wyrazy "jezeli udzial ten jest okreslony jako podstawa do
nabycia uprawnien kombatanckich" zastgpuje si¢ wyrazami "jezeli udziat ten
jest dziatalnoscia kombatancka";

2) w art. 2 ust. 1 otrzymuje brzmienie:

"1. Nie stanowi przestgpstwa posiadanie bez wymaganego
pozwolenia lub rejestracji okreslonej w art. 1 broni lub amunicji
przez osoby, wobec ktérych stosuje sig ustawe, jezeli osoby te
podejma dziatania na podstawie ust. 2 Iub art. 3 ust. 1 lub ust. 2 - w
terminach, kt6 re dla tych dzialan okreslone sa w przepisach
niniejszej ustawy.";

3) w art. 2 w ust. 4 wyrazy "stanowi podstawg do nabycia uprawnien
kombatanckich" zastepuje si¢ wyrazami "jest dzialalnos$cia kombatancka w
rozumieniu ustawy z dnia 24 stycznia 1991 r. o kombatantach oraz
niektdrych osobach bgdacych ofiarami represji wojennych i okresu
powojennego".

UZASADNIENIE

Senat, po rozpatrzeniu ustawy o wylaczeniu bezprawnosci posiadania bez wymaganego pozwolenia lub
rejestracji broni lub amunicji przez osoby walczace o suwerenno$¢ i niepodlegtos¢ Polski, postanowit
wprowadzi¢ do jej tekstu 3 poprawki.

Przyjmujac poprawki nr 1 i1 3 Senat uznat, Zze w celu uniknigcia ewentualnych watpliwosci
interpretacyjnych konieczne jest zastapienie okreslenia "uprawnienia kombatanckie" pojgciem
"dziatalno$¢ kombatancka" - zdefiniowanym w ustawie o kombatantach oraz niektorych osobach
bedacych ofiarami represji wojennych i okresu powojennego.

W poprawce nr 2 Senat postanowit dostosowac¢ terminologi¢ ustawy do terminologii stosowanej w prawie
karnym. W opinii Izby Wyzszej pojgcie "wylaczenia bezprawnosci" ma charakter doktrynalny, nie byto
dotychczas uzywane jako kategoria normatywna a jego wprowadzenie do ustawy moze spowodowac
powazne trudnosci w zakresie wyktadni jej przepisow.

3.3.2.2 Prace komisji senackich

brak
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3.4. Opinie i stanowiska Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Karnego
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5. Informacja miedzynarodowa

5.1. Rada Europy

5.2. Orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka

5.2.1 Prawo do zycia.

przepisy: art. 2 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka
hasta: prawo do Zycia, Europejski Trybunat Praw Cztowieka, Europejska Konwencja Praw Cztowieka

Orzeczenie ETPCz z dnia 5 lipca 2005 w sprawie TRUBNIKOV v. Rosja (nr skargi 9790/99)

Skarzacy, Witadimir Grzegorzewicz Trubnikow, jest ojcem Wiktora Trubnikowa, ktorego
znaleziono po popetnieniu samobojstwa dnia 13 wrzesnia 1998 r. w celi, w wigzieniu (kolonii karnej w
regionie Woroneza), gdzie odbywal kare pozbawienia wolno$ci. Miat wowczas 26 lat 1 za 21 dni miat
zosta¢ przedterminowo zwolniony z wigzienia.

Dnia 30 sierpnia 1993 r. Wiktor Trubnikow zostal uznany winnym popeinienia morderstwa i
skazany na siedem lat pozbawienia wolnosci. W okresie uwigzienia, w wyniku naduzycia alkoholu byt
trzykrotnie karany umieszczeniem w izolatce, gdzie zadal sobie samookaleczenia. W konsekwencji
pozostawal przez jaki§ czas pod obserwacja psychiatryczna. W dzien poprzedzajacy $mier¢ zostat on
umieszczony w izolatce w zwiazku z ponownym naduzyciem alkoholu. W godzing pdzniej znaleziono go
martwego, powieszonego na r¢kawie od kurtki. Nadzorca wigzienia nie uznal, Ze zostalo popelnione
przestepstwo 1 w konsekwencji nie wszczal dochodzenia. Opinia z autopsji wykazata, ze zmarl on w
wyniku uduszenia. Wniosek skarzacego o wszczgcie postgpowania karnego zostat pozostawiony bez
rozpoznania, dopdki Trybunal — juz po zlozeniu skargi przez skarzacego — nie zwrocit si¢ do rzadu
rosyjskiego o wyjasnienia. Mimo jednak przeprowadzenia wstgpnego dochodzenia, Specjalny Prokurator
dla miasta Woroneza, nadzorujacy instytucje penitencjarne, zakonczyt je, stwierdzajac, ze przyczyna
$mierci Wiktor Trubnikow byto samobojstwo.

Skarzacy wniost skarge do Trybunatu. Powotujac si¢ na art. 2 Konwencji podniost, ze wtadze
administracyjne wigzienia sa winne $mierci jego syna oraz ze nie dopehlily obowiazku zbadania
okolicznosci jego $mierci.

Trybunat podjal dochodzenie w tej sprawie. W odpowiedzi na zadanie wyjasnief, rzad rosyjski
przedstawil wybrakowane archiwum sprawy, zwlaszcza dokumentacji medycznej, skladajace si¢ z
nieponumerowanych fotokopii i odmoéwil przedstawienia oryginatéw dokumentdéw. Trybunatl stwierdzit,
ze odmowa przedstawienia dokumentacji medycznej zawierajacej histori¢ choroby syna skarzacego jest
nieuzasadniona. Tym samym stwierdzil naruszenie art. 38 § 1 (a), polegajace na odmowie udzielenia
Trybunatowi koniecznych utatwien 1 mozliwosci skutecznego zbadania sprawy.

Trybunat zbadal réwniez kwesti¢ naruszenia art. 2 Konwencji, zawierajacego obowiazek
chronienia zycia przez panstwo. Trybunat zbadal, czy wiladze wiedziaty, lub mogly przewidzie¢, ze
istnialo powazne zagrozenie dla zycia Wiktora Trubnikowa, i czy w rozsadny sposéb mozna bylo
oczekiwac od nich, ze sa wladne zapobiec popehieniu przez niego samobdjstwa. Na poczatku swojego
pobytu w wigzieniu skazany wprawdzie przejawiat sklonno$ci do samookaleczef, jednak poddany
psychiatrycznej kontroli nie wykazywat zadnych szczegolnych przypadtosci psychicznych. Nie zaistniaty
tez zadne inne okolicznosci, ktore uzasadniatyby przypuszczenie, Ze targnie si¢ on na swoje zycie. Nie
mozna uznac, ze wladze rosyjskie sa winne smierci Wiktora Turbinowa. Trybunat doszedt do wniosku, ze
w okoliczno$ciach danej sprawy wladze rosyjskie nie mogly przewidzie¢ istnienia ryzyka samobojstwa i
ze nie naruszyly szczegodlnego obowiazku chronienia zycia. Dlatego w tym zakresie nie wystapito
naruszenia art. 2 Konwencji.
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Natomiast Trybunat doszedt do wniosku, Ze istnial obowiazek zbadania okoliczno$ci $mierci
Wiktora Trubnikowa. Byt on wigzniem, i przez to znajdowat si¢ pod opieka wladz panstwowych, kiedy
zginat. Dlatego konieczne byto zbadanie przyczyn jego $mierci, i po pierwsze wykluczenie wypadku lub
morderstwa, a w razie wykluczenia tych mozliwosci, po drugie — ustalenie, czy wladze sa w jakikolwiek
sposob odpowiedzialne za to samobdjstwo, lub mogly mu zapobiec.

Wprawdzie po $mierci wigznia zbadano jej przyczyny, jednak stato si¢ to w sposob niespetniajacy
wymagan bezstronno$ci (dochodzenie prowadzity wiladze wigzienne), a zakres dochodzenia nie byt
wystarczajacy (ograniczyl si¢ do orzeczenia $mierci w wyniku samobojstwa). Ponadto, dochodzenie nie
bylto jawne, a rodzina nawet nie zostata poinformowana o odmowie wszczgcia oficjalnego postgpowania
wyjasniajacego. Trybunat uznat, ze dochodzenie to nie spetniato przestanek “efektywnego dochodzenia”
W rozumieniu jego orzecznictwa.

Natomiast postgpowanie wszczete w roku 2002 bylo wylacznie rezultatem skargi wniesionej
przed Trybunal, ponad trzy lata po wypadku, podczas gdy w takich przypadkach zasadnicze jest
natychmiastowe zbadanie okolicznos$ci sprawy. Takie znaczace opdznienie bylo wyrazem zaniedbania
wladz w zakresie niezb¢dnego dochodzenia.

Trybunal zauwazyl, ze w trakcie calego postgpowania wyjasniajacego rodzina zmartego
wykluczona zostala od udzialu. Nie przyznano jej takze statusu poszkodowanych w postgpowaniu
karnym — mimo, iz zgodnie z obowiazujacymi przepisami prawa przystugiwat im taki status. Nie byli
informowani o przebiegu postgpowania, ani nie przyznano im dostgpu do akt, a postgpowanie odbywato
si¢ z wylaczaniem jawnosci. Nie przestuchano swiadkow, ani nie przygotowano niezbednej dokumentacji
medycznej, postgpowanie nie zapewnialo minimalnego standardu niezbednej starannosci. Art. 2
Konwencji natomiast wymaga, by postgpowanie majace na celu wyjasnienie okolicznosci $mierci
prowadzone byly w sposob jawny, efektywny i staranny, przez niezalezne organy. (por. np. orzeczenie w
sprawie Hugh Jordan v. Wielka Brytania, nr skargi 24746/94). Zasada zaufania publicznego do wiladz
panstwowych wymaga, by w kazdym przypadku, gdzie istnieje podejrzenie, ze mogly one naduzy¢
swoich kompetencji, konieczne jest przeprowadzenie postgpowania w celu ustalenia ewentualnej
odpowiedzialnos$ci panstwa. Na podstawie tych okoliczno$ci Trybunat uznat jednomyslnie, ze nastapito
naruszenie art. 2 § 1 Konwencji, bowiem wladze rosyjskie nie dopatrzylty obowiazku przeprowadzenia
postgpowania w niezbednym zakresie.

Trybunat stwierdzil naruszenie art. 2 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka w zakresie
niedopelnienia przez wiladze rosyjskie obowiazku przeprowadzenia skutecznego postgpowania
wyjasniajacego w sprawie $mierci syna skarzacego. Co wigcej, rzad rosyjski nie dopatrzyt zobowiazania
z art. 38 § 1 (a) Konwencji do zapewnienia Trybunatowi koniecznych utatwien do zbadania sprawy.

Na podstawie art. 41 (stuszne zado$Cuczynienie), Trybunat przyznat skarzacemu sumg w
wysokosci 8,000 euro (EUR) za doznane szkody niepieni¢zne oraz zwrot 2,315 euro kosztow sadowych.

Orzeczenie dostgpne na stronach Trybunatu: www.echr.coe.int,

Link bezposredni:
http://cmiskp.echr.coe.int////tkp197/viewhbkm.asp?action=open&table=285953B33D3AF94893DC49EF
6600CEBD49&key=49570&sessionld=3225195&skin=hudoc-en&attachment=true

5.3. Unia Europejska
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6. Przeglad ksigzek i czasopism

e Prawo i Medycyna
Nr 19 (Vol. 7) 2005 r.

1. Prof. Dr hab. N. prawn. Andrzej Zoll, Uniwersytet Jagiellonski — Stan wyzszej koniecznos$ci jako
okoliczno$¢ wytaczajaca przestgpczos$¢ czynu w praktyce lekarskie;j

2. Dr hab. N. prawn. Teresa [1rt|ce-Nagorska, Uniwersytet Slaski — Stan wyzszej koniecznoéci w
dziatalnosci lekarskiej

3. Mgr prawa Pawet Daniluk, Uniwersytet w Bialymstoku — Cel leczniczy w $wietle pogladow doktryny
prawa

4. Dr hab. N. med. Stanistaw Niemczyk, Mgr prawa Aneta Lazarska, Akademia Medyczna w Warszawie
— Materialnoprawne elementy aktu zgody pacjenta w ujgciu prawnym i medycznym

5. Mgr prawa Jan Kulesza , Uniwersytet £odzki — Brak zgody pacjenta na zabieg leczniczy a lekarski
obowiazek udzielania pomocy

o Wojskowy Przeglad Prawniczy

ROK LXXVIII 2005 Nr 2 (234)
kwiecien-czerwiec

Ptk mgr Jerzy Krawiec, ptk w ['r. Spocz. Dr Stanistaw M. Przyjemski
Sprawowanie wymiaru sprawiedliwosci w Sitach Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej str. 5
Mgr Leszek Ziomek
Materialnoprawne aspekty odpowiedzialnosci podmiotoéw zbiorowych w §wietle orzeczenia
Trybunatu Konstytucyjnego str. 13
Mgr Hubert Skwarczynski
Zatrzymanie osoby w postgpowaniu karnym skarbowym str. 34
Dr Beata T. Bienkowska
Konsensualizm w rosyjskim procesie karnym str. 46
Ptk mgr Piotr Pabisiak-Karwowski
Kolejne zmiany ustaw o zakwaterowaniu Sit Zbrojnych i wojskowej ustawy emerytalnej str. 60
Mgr Radostaw Jancewicz, mgr Leszek A. Niewinski
Tak zwane czyny ..przepotowione”; str. 63
PRZEGLAD UCHWAL SADU NAJWYZSZEGO
Dr hab. Ryszard A. Stefanski
Przeglad uchwat Izby Karnej Sadu Najwyzszego w zakresie prawa karnego procesowego za 2004
r. str. 67
Z ORZECZNICTWA SADU NAJWYZSZEGO
Prof. Dr hab. Ryszard A. Stefanski
Glosa do postanowienia Sadu Najwyzszego z 8 grudnia 2004 r. (IV KK 126/04) str. 124
Mgr Hubert Skwarczynski
Glosa do postanowienia Sadu Najwyzszego z 25 stycznia 2005 r. (WZ 70/04) str. 129
Prof. Dr hab. Romuald Kmiecik
Glosa do postanowienia Sadu Najwyzszego z 25 stycznia 2005 r. (WZ 70/04) str. 135
Ptk dr Wojciech Marcinkowski
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Glosa do uchwaly Sadu Najwyzszego z 25 lutego 2005 r. (I KZP 35/04) str. 138

RECENZJE I OMOWIENIA

Prof. Dr hab. Stanistaw Hoc (rec.)
Oktawia Gorniok: Odpowiedzialno$¢ karna menadzeréw, Wydawca ,,Dom Organizatora”, Torun
2004, ss. 159 str. 143

Dr Jerzy A. Kulesza (rec.)
Andrzej Pasek: Przestgpstwa okupacyjne w polskim prawie karnym z lat 1944-1956. Prawo
CCLXXVII, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2002, ss. 208 str. 148

Ptk w Ur. Spocz. Dr Ryszard Wiodarski (rec.)
Jerzy Kasprzak, Otoskopia kryminalistyczna, Wydawnictwo Uniwersytetu Warminsko-
Mazurskiego, Olsztyn 2003, ss. 211 str. 153

Ptkkw Ulr. Spocz. Dr Stanistaw M. Przyjemski (rec.)
Zbigniew Hotda, Kazimierz Postulski, Kodeks karny wykonawczy. Komentarz, Wydawnictwo
ARCHE s.c, Gdansk 2005, ss. 740 str. 155

e Gdanskie Studia Prawnicze
Tom XIII — 2005 r.

Prawa czlowieka: wczoraj — dzi§ — jutro

Szymon Gajda

Ochrona prawdziwosci informacji wyborczych str. 188

Pawel Petasz

Wolnos¢ religijna w Polsce 1 jej karnoprawna ochrona na gruncie art. 195 kodeksu karnego z 1997 roku
str. 262

Stawomir Steinborn

Ograniczenie zaskarzalno$ci wyroku wydanego w i instancji jako srodek uproszczenia procesu karnego w
swietle prawa do dwuinstancyjnego postgpowania (uwagi de lege lata 1 de lege ferenda) str. 365
Magdalena Sykulska

Prawo do skutecznego srodka odwotawczego na przewlektos$¢ postepowania — skutki wyroku Kudta
przeciwko Polsce dla polskiego prawa i praktyki str. 390

Wojciech Zalewski

Wspolczesna polityka kryminalna zagrozeniem dla praw cztowieka? Str. 411

Janina Ciechanowicz-McLean

EUTANAZJA I KLONOWANIE A PRAWA CZLOWIEKA str. 431

Agnieszka Jachec¢-Neale

KILKA UWAG NA MARGINESIE POJECIA ,,ZBRODNIE PRZECIWKO LUDZKOSCI” str. 441
Wojciech Stankiewicz

TERRORYZM A PRAWA CZLOWIEKA str. 455

Sebastian Sykuna

»SELUSZNA PRZYCZYNA” JAKO PRZESEANKA HUMANITARNEJ INTERWENCII str. 471
Jarostaw Warylewski

Tortury w stuzbie prawa. Przeszto$¢ czy konieczno$¢? Str. 488

e Orzecznictwo Sadoéw Polskich
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Nr 6z 2005 r.
72. Uchwata Sadu Najwyzszego — Izba Karna z dnia 25 marca 2004 r. I KZP 1/04; [rt. 469 zd. 2 k.p.k
str. 334
e Glosa —Jarostawa Zagrodnika str. 335

73. Uchwata Sadu Najwyzszego — Izba Karna z dnia 30 listopada 2004 r. I KZP 23/04; [rt. 12a ust. 1
ustawy z 2.111.2001 r. o wyrobie alkoholu etylowego oraz wytwarzaniu wyrobow tytoniowych (Dz.U.
nr 31, poz. 353 ze zm.) str. 337

o Glosa— Wojciecha Radeckiego str. 339

74. Postanowienie Sadu Najwyzszego — Izba Karna z dnia 26 maja 2004 r. V KK 22/04; [rt. 173 k.p.k
str. 341

e Glosa— Ewy Gruzy str. 343

7. Informacje i ogtoszenia.
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