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Biuletyn Prawa Karnego jest opracowywany przez Zespot Prawa Karnego, Wojskowego i Euro-
pejskiego Biura Studiow i Analiz Sqgdu Najwyzszego oraz asystentow Izby Karnej i 1zby Woij-
skowej Sqdu Najwyzszego. Jego celem jest dostarczenie biezgcej informacji z zakresu szeroko
rozumianego prawa karnego. Biuletyn dzieli sie na nastepujgce dziaty:

1. Orzecznictwo Izby Karnej i Izby Wojskowej Sadu Najwyzszeqgo

W tym dziale prezentowane jest biezgce orzecznictwo obu izb Sqdu Najwyzszego z okresu
bezpoSrednio poprzedzajgcego ukazanie sie kolejnego numeru biuletynu. Zatozeniem tego
dziatu jest omowienie wszystkich orzeczen w sprawach karnych wydawanych przez Sad
Najwyzszy, w ktorych dotgczono pisemne uzasadnienie. Dziat ten zawiera takze informacje
0 pytaniach prawnych, jakie wptynety do Sgadu Najwyzszego oraz przedstawia omowienie
biezgcych spraw znajdujgcych sie na wokandzie SN.

2. Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjneqo dotyczace prawa karneqo

W dziale tym zamieszone sgq biezgce informacje o sprawach rozpoznawanych w Trybunale
Konstytucyjnym zwigzanych z prawem karnym, jak rowniez o wydanych przez Trybunat
Konstytucyjny orzeczeniach.

Dziat ten poswiecony jest informacji o uchwalonych i wchodzgcych w Zycie aktach norma-
tywnych z zakresu prawa karnego, a takze o pracach legislacyjnych rzadu i parlamentu.
Prezentowane sgq zarowno projekty aktow normatywnych, jak i informacje umozliwiajgce za-
poznanie sie z przebiegiem dyskusji wokot tych projektow. W dziale tym przedstawiane sg
takze opinie sporzgdzane w toku prac legislacyjnych przez upowaznione podmioty.

4. Analizy
W dziale Analiz publikowane sq opracowania i analizy z zakresu stosowania prawa karnego
przygotowywane przez Biuro Studiow i Analiz Sgdu Najwyzszego oraz asystentow Izby Kar-
nej i Izby Wojskowej Sqdu Najwyzszego

5. Informacja Miedzynarodowa

W dziale Informacji Miedzynarodowej zamieszczane sq aktualne informacje dotyczgce dzia-
falnosci legislacyjnej i orzeczniczej organéw i trybunatéw miedzynarodowych, a takze infor-
macje o obowigzujgcych aktach prawa miedzynarodowego odnoszacych sie do prawa kar-
nego. W tej czesci Biuletynu prezentowane sg takze biezgqce informacje o dziataniach po-
dejmowanych w ramach Unii Europejskiej majgcych zwigqzek z prawem karnym.

6. Przeglad ksigzek i czasopism
W dziale tym anonsowane sq nowe publikacje z zakresu prawa karnego.

Zaréwno biezacy, jak i poprzednie numery Biuletynu, sq umieszczone na stronie interneto-
wej Sgdu Najwyzszego (www.sn.pl).

Ze wzgledow redakcyjnych do cytowanych w Biuletynie orzeczen wprowadzane sg niekiedy
dodatkowe zwroty lub zdania. Owe uzupetnienia wpisywane sg nie kursywsg, lecz zwyktg
czcionkq i umieszczane w nawiasach.

Zespot przygotowujgcy Biuletyn bedzie wdzieczny za wszelkie uwagi, ktére pomogg udo-
skonali¢ forme przekazywanych informacji.

Witodzimierz Wrobel

Biuro Studiéw i Analiz Sqdu Najwyzszego

bsakww@sn.pl
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1. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego — Izba Karna i 1zba Woj-

skowa
(opr. tukasz Majewski, asystent w Izbie Karnej SN, Wtodzimierz Wrébel BSA SN)

1.1.

-

1.2.

-

1.2.1.

Uchwaly i postanowienia — KZP

- - - - - - - - - - - - - -

Orzeczenia w sprawach kasacyjnych

- - - - - - - - - - - - - -

Zwiazanie sadu granicami zarzutéw podniesionych w apelacji na korzy$¢ oskarzonego

przepisy: art. 438 k.p.k.
hasta: Apelacja

Wyrok z dnia 16 listopada 2010 r., Il KK 162/10
Teza:

W wypadku wniesienia apelacji na korzys¢ oskarzonego sad odwofawczy nie jest
zwigzany granicami podniesionych w niej zarzutéw, co oznacza, ze w granicach
zaskarzenia powinien skontrolowa¢ wyrok pod katem wszystkich przyczyn odwo-
tfawczych okreslonych w art. 438 k.p.k. W konsekwencji, po upfywie terminu do
zlozenia apelacji, mozna podnosi¢ dodatkowe zarzuty odwofawcze w granicach
zZaskarzenia lub wskazywaé na uchybienia podlegajace uwzglednieniu z urzedu
(poza granicami zaskarzenia), ktore sad odwotawczy powinien rozpoznaé i usto-
sunkowaé sie do nich w uzasadnieniu wyroku.

Z uzasadnienia:

»,Na uwzglednienie zastuguje takze zawarty w pkt. 1 kasacji zarzut obrazy art. 433 § 2
k.p.k. wzw. z art. 427 § 2 k.p.k.

Ze wstepnej czesci apelacji obroncy skazanego wynika, ze jej autor zaskarzyt wyrok Sg-
du pierwszej instancji w catos$ci. Dowodzg tego podniesione zarzuty i sformutowane
wnioski, a wsréd nich wniosek o zmiane wyroku przez uniewinnienie Mariusza S. W wy-
padku wniesienia apelacji na korzys¢ oskarzonego sgd odwofawczy nie jest zwigzany
granicami podniesionych w niej zarzutow, co oznacza, ze w granicach zaskarzenia powi-
nien skontrolowac¢ wyrok pod katem wszystkich przyczyn odwofawczych okreslonych w
art. 438 k.p.k. W konsekwencji, po uptywie terminu do ztozenia apelacji, mozna podnosic
dodatkowe zarzuty odwofawcze w granicach zaskarzenia lub wskazywac¢ na uchybienia
podlegajgce uwzglednieniu z urzedu (poza granicami zaskarzenia), ktére sgd odwotaw-
czy powinien rozpoznac i ustosunkowac sie do nich w uzasadnieniu wyroku (por. posta-
nowienie Sgqdu Najwyzszego z dnia 16 listopada 2009 r., IV KK 101/09, OSNKW 2010, z.
1, poz. 8 wraz z obszernymi wywodami, ktére Sqd Najwyzszy w obecnym sktadzie w
petni podziela). W rozwazanej sprawie apelacja obroncy skazanego zawierata zarzut
btedu w ustaleniach faktycznych prowadzgcych do wniosku o sprawstwie Mariusza S.
oraz zarzuty obrazy prawa procesowego. Jednakze w toku rozprawy apelacyjnej obronca
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1.2.2.

wniost alternatywnie o zmiane zaskarzonego wyroku przez warunkowe zawieszenie wy-
konania orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci, co winno zosta¢ odczytane jako podnie-
sienie dodatkowego zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary lub btedu w ustaleniach fak-
tycznych co do braku podstaw do stosowania instytucji probacji. Zwazywszy, ze wyrok
zostat zaskarzony w catosci obowigzkiem Sqdu odwotawczego byto rozpoznanie apelacji
takZze w odniesieniu do tych zarzutow zwigzanych z podniesionym wnioskiem i przedsta-
wienie swojego stanowiska w uzasadnieniu orzeczenia. Z tresci art. 457 § 3 k.p.k. wynika
przeciez obowigzek wyjasnienia, niezaleznie od zarzutéw apelacji, dlaczego zwigzane ze
Srodkiem odwotawczym wnioski uznano za zasadne albo niezasadne. Rowniez art. 433 §
2 k.p.k. wskazuje na obowigzek rozwazenia wszystkich wnioskow. Pomijajac kwestie
rozstrzygniecia o srodku karnym, Sqd Okregowy w najmniejszym nawet stopniu nie wy-
powiedziat sie w kwestii wymiaru kary pozbawienia wolnoSci i ewentualnosci warunko-
wego zawieszenia jej wykonania, co oznacza, ze wbrew przepisom art. 433 § 1i 2 k.p.k.
nie rozpoznat sprawy w granicach srodka odwofawczego i nie rozwazyt wszystkich wnio-
skow, a konsekwencji dopuscit sie takze obrazy art. 457 § 3 K.p.k.

W zaistniatym stanie rzeczy, zwazywszy, ze stwierdzone uchybienia stanowity razgce na-
ruszenie prawa procesowego i mogty miec istotny wptyw na tresS¢ wyroku, konieczne sta-
fo sie uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sgadowi Okregowemu w
P. do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Respektujgc powyzsze
rozwazania, w ponownym postepowaniu Sqd bedzie zobowigzany do rozpoznania ape-
lacji w graniach zaskarzenia oraz rozwazenia wszystkich zarzutow i wnioskoéw, a nastep-
nie sporzgdzenia uzasadnienia orzeczenia w zgodzie z wymaganiami wynikajgcymi z art.
457 § 3 k.p.k.”

- - - - - - - - - - - - - -

Niezawiadomienie sagdu o zmianie miejsca zamieszkania a doreczenia

przepisy: art. 139 § 1 k.p.k.
hasta: Doreczenie

Wyrok z dnia 8 grudnia 2010 r., Ill KK 308/10
Teza:

Skutki, jakie (art. 139 § 1 k.p.k.) wiaze z faktem niezawiadomienia organu proceso-
wego O zmianie adresu miejsca zamieszkania lub pobytu moga zaistnie¢ tylko
wowczas, gdy brak zawiadomienia o zmianie miejsca zamieszkania lub pobytu byt
wynikiem swobodnej decyzji strony. To utrwalone w orzecznictwie Sadu Najwyz-
szego stanowisko, uksztattowane w odniesieniu do sytuacji stosowania wobec
strony — zazwyczaj oskarzonego — srodkéw przymusu, winno mie¢ petne zastoso-
wanie do sytuacji, gdy brak zawiadomienia o zmianie miejsca zamieszkania lub
pobytu nastapit z innych niz stosowanie Srodkéw przymusu powodow, wytaczajg-
cych mozliwosé podjecia przez strone swobodnej decyzji.

Niezalezna od pokrzywdzonego przyczyna pozostawania poza miejscem zamiesz-
kania, a takze jego stan oraz miejsce pobytu stanem tym determinowane wyklucza
mozliwos¢ skorzystania z formy doreczenia, przewidzianej w art. 139 § 1 k.p.k.

Z uzasadnienia:

,Kasacja Prokuratora Generalnego jest oczywiscie zasadna, gdyz zaskarzone orzecze-
nia niewatpliwie zostato wydane z razgcym naruszeniem wskazanego w zarzucie przepi-
su art. 387 § 2 k.p.k. Przepis ten jednoznacznie wskazuje, ze uwzglednienie wniosku
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oskarzonego o wydanie wyroku skazujgcego bez przeprowadzenia postepowania dowo-
dowego i wymierzenie mu okreSlonej we wniosku kary, jest mozliwe jedynie wowczas,
gdy nie sprzeciwia sie temu prokurator, a takze pokrzywdzony — nalezycie powiadomiony
0 terminie rozprawy oraz pouczony o mozliwosci zgtoszenia przez oskarzonego takiego
whniosku.

Nie ulega watpliwosci, Zze w sprawie niniejszej przytoczone wymogi spetnione zostaty je-
dynie w odniesieniu do prokuratora, ktory jednoznacznie zaaprobowat konsensualny
Sposob zatatwienia niniejszej sprawy oraz wniosek oskarzonej okreslajgcy proponowany
wymiar kary, co dokumentuje protokot rozprawy w dniu 8 kwietnia 2010 r. (k. 85).

Trafnie wskazuje natomiast Prokurator Generalny w kasacji na niespetnienie tego warun-
ku w odniesieniu do pokrzywdzonego Romana K. Nie byto bowiem podstaw do stwier-
dzenia zawartego we wskazanym wyzej protokole rozprawy, ze takze pokrzywdzony nie
sprzeciwia sie wnioskowi, gdyz nie jest mozliwe zaaprobowanie stanowiska co do nale-
zytego powiadomienia pokrzywdzonego o terminie rozprawy.

Sad Rejonowy w T. uznat zapewne za doreczone zawiadomienie o terminie rozprawy
wystane na adres zamieszkania pokrzywdzonego wskazany w akcie oskarzenia, nie pod-
Jjete mimo dwukrotnego awizowania, na podstawie art. 139 § 1 k.p.k. Ta forma dorecze-
nia nie moze jednakze by¢ uznana za skuteczng w sprawie niniejszej, gdyz skutki jakie
przytoczony przepis wigze z faktem niezawiadomienia organu procesowego o zmianie
adresu miejsca zamieszkania lub pobytu mogq zaistniec tylko wowczas, gdy brak zawia-
domienia o zmianie miejsca zamieszkania lub pobytu byt wynikiem swobodnej decyzji
strony (por. postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 30 wrzesnia 2009 r., | KZP 16/09,
OSNKW 2009, z. 11 poz. 94).

To utrwalone w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego stanowisko (por. wyrok Sgdu Najwyz-
szego z dnia 18 lutego 2009 r., V KK 416/08, LEX nr 491254, postanowienie Sqdu Naj-
wyzszego z dnia 25 czerwca 2008 r., IV KK 170/08, OSNwSK, 2008, poz. 1313), uksztat-
towane w odniesieniu do sytuacji stosowania wobec strony — zazwyczaj oskarzonego —
Srodkow przymusu, winno miec petne zastosowanie do sytuacji, gdy brak zawiadomienia
O zmianie miejsca zamieszkania lub pobytu nastgpit z innych niz stosowanie Srodkow
przymusu powodow, wytgczajgcych mozliwo$c podjecia przez strone swobodnej decyzji.

W sprawie niniejszej takim powodem byt stan zdrowia pokrzywdzonego Romana K., kto-
ry w zwigzku z doznanymi obrazeniami, z miejsca wypadku drogowego zostat przewie-
ziony do Wojewddzkiego Szpitala Zespolonego w T., gdzie zostat poddany zabiegom
operacyjnym, po czym byt hospitalizowany w Klinice Rehabilitacji 10 WSK w B. (opinia
biegtego k. 17-19) oraz w Instytucie Rehabilitacji w P. (notatka urzedowa k. 42). Udoku-
mentowany w aktach sprawy stan zdrowia pokrzywdzonego, spowodowany przedmioto-
wym wypadkiem drogowym sprawit, ze pozostawat on niezdolny do sktadania zeznan i w
istocie nie uczestniczyt w postepowaniu przygotowawczym zarowno w charakterze
Swiadka jak i w charakterze pokrzywdzonego.

Nie byto zatem podstaw do przyjecia, ze zaistniata wskazana w art. 139 § 1 k.p k., spo-
wodowana swobodng decyzjg pokrzywdzonego zmiana jego miejsca zamieszkania lub
pobytu, bez podania nowego adresu. Niezalezna od pokrzywdzonego przyczyna pozo-
stawania poza miejscem zamieszkania, a takze jego stan oraz miejsce pobytu stanem
tym determinowane winny by¢ znane z urzedu organom procesowym, a ten stan rzeczy
wykluczat mozliwo$¢ skorzystania z formy doreczenia, przewidzianej w art. 139 § 1 k.p.k.

Trafnie zauwaza tez autor kasacji, ze gdyby nawet mozliwe byto zaakceptowanie tej for-
my zawiadomienia pokrzywdzonego o terminie rozprawy, nie stanowitoby to spetnienia
warunku okre$lonego w art. 387 § 2 k.p.k., umoZzliwiajgcego wydanie wyroku w trybie
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przewidzianym w art. 387 § 1 k.p.k. Uznana za doreczong przesytka z dnia 10 marca
2010 r. (k. 83) zawierata jedynie zawiadomienie o terminie rozprawy w dniu 8 kwietnia
2010 r., bez pouczenia o ztozonym juz przez oskarzong wniosku o skazanie oraz prawie
do sprzeciwienia sie temu wnioskowi.

Przytoczone uchybienia, stanowigce razgce i majgqce istotny wptyw na treS¢ zaskarzone-
go wyroKku naruszenie prawa procesowego, zdecydowaty o uwzglednieniu kasacji i uchy-
leniu zaskarzonego wyroku.

W ponownym postepowaniu Sgqd Rejonowy w T. bedzie zobowigzany do respektowania
przewidzianych w prawie procesowym uprawnien pokrzywdzonego. Jesli bedzie to moz-
liwe w aktualnym stanie zdrowia pokrzywdzonego Romana K., zapewni mu mozliwos¢
osobistego wykonywania tych uprawnien, dokonujgc stosownych pouczen. Gdyby stan
zdrowia pokrzywdzonego uniemozliwiat wykonywanie przystugujgcych mu praw niezbed-
ne stanie sie ustalenie, czy pozostaje on po pieczg osoby, ktéra mogtaby te prawa wyko-
nywac, na podstawie art. 51 § 3 k.p.k.”

- - - - - - - - - - - - - -

Koszty procesu w sprawach z oskarzenia prywatnego

przepisy: art. 640 k.p.k., art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k.
hasta: Koszty procesu

Wyrok z dnia 9 grudnia 2010 r., IV KK 256/10
Teza:

Skoro (...) art. 640 — k.p.k. nakazuje odpowiednie stosowanie (...) regulacji, normu-
jacej zasady ponoszenia kosztow w sprawach z oskarzenia prywatnego, w razie
umorzenia postepowania na zasadzie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k., rowniez w sprawach z
oskarzenia publicznego, w ktérych to — oskarzyciel positkowy wniést akt oskarze-
nia, to oznacza, ze w tego rodzaju sprawach, przy takim umorzeniu postepowania,
koszty procesu ponosi¢ bedzie zawsze oskarzony.

Z uzasadnienia:
»5ad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.
Kasacja jest w sposob oczywisty zasadna.

Nie ulega watpliwosci, ze — stosownie do jednoznacznej treSci art. 640 k.p.k. — przepisy
odnoszgce sie do kosztow procesu w sprawach z oskarzenia prywatnego majq odpo-
wiednie zastosowanie w sprawach z oskarzenia publicznego, w ktorych akt oskarzenia
wniost oskarzyciel positkowy. Regutg jest zatem, iz w tego rodzaju sprawach, oskarzyciel
positkowy subsydiarny, ponosi koszty tak jak oskarzyciel prywatny. Ten za$ ponosi kosz-
ty procesu w razie uniewinnienia oskarzonego (art. 632 pkt 1 k.p.k.), nie ponosi ich na-
tomiast wowczas, gdy nastgpito umorzenie — wszczetego z jego inicjatywy — postepowa-
nia z powodu znikomej szkodliwosci spotecznej czynu. W tej to sytuacji — zgodnie z
brzmieniem przepisu art. 629 in fine w zw. z art. 628 k.p.k. — kosztami obcigza sie oskar-
zonego. Obcigzenie kosztami oskarzonego w procesie prywatnoskargowym nastepuje na
rzecz oskarzyciela prywatnego i ewentualnie Skarbu Panstwa (art. 628 pkt 1 i 2 k.p.k.).
Przekonanie o tym determinuje — nie budzgca interpretacyjnych watpliwosci — tresc
przywotanych powyzej przepisow. Byto ono tez wielokrotnie eksponowane tak w orzecz-
nictwie (por. wyroki Sqdu Najwyzszego z: 18 czerwca 2003 r. IV KKN 269/00; 4 paz-
dziernika 2002 r., V KKN 199/01; 18 czerwca 2002 r., Il KKN 417/99; 27 marca 2002 r.,
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V KKN 175/00), jak i w pi$miennictwie (por. T. Grzegorczyk — Kodeks postepowania Kkar-
nego oraz ustawa o Swiadku koronnym. Komentarz. 5 wydania, s. 1367 — 1371; P.
Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek — Kodeks postepowania karnego. Tom Ill, Komentarz
do art. 468 — 682, 2 wydanie, s. 502 — 503).

W tej sytuacji — skoro przywotany na wstepie przepis art. 640 — Kk.p.k. nakazuje odpo-
wiednie stosowanie owej przytoczonej regulacji, normujgcej zasady ponoszenia kosztow
w sprawach z oskarzenia prywatnego, w razie umorzenia postepowania na zasadzie art.
17 § 1 pkt 3 k.p.k., rowniez w sprawach z oskarzenia publicznego w ktorych to — oskar-
zyciel positkowy wniost akt oskarzenia, to oznacza, ze w tego rodzaju sprawach, przy ta-
kim umorzeniu postepowania, koszty procesu ponosic bedzie zawsze oskarzony. Taka
zas$ konfiguracja procesowa zaistniata w sprawie niniejszej.

Sad Okregowy — wbrew powyzszym uwarunkowaniom prawnym — obcigzyt subsydiarne-
go oskarzyciela positkowego na rzecz Skarbu Panstwa kosztami sgdowymi za obie in-
stancje, czym razqco naruszyt te przepisy prawa procesowego (wWskazane w zarzucie
podniesionym w kasacji), ktére byt obligowany respektowac.

Wptyw tego uchybienia na tres¢ wyroku byt oczywisty. Jego nastepstwem byto wszak
bezprawne obcigzenie oskarzyciela positkowego kosztami sgdowymi i rownie bezprawne
(bo nie poprzedzone decyzjq okresSlong w art. 624 § 1 k.p.k.) uwolnienie oskarzonej od
obowigzku ich ponoszenia.

Zauwazyc¢ nadto nalezy, ze Sqd Okregowy uzasadniajgc to swoje rozstrzygniecie, powo-
fat sie wprawdzie na przepisy art. 629 w zw. z art. 628 k.p.k., ale ani nie uwzglednit rze-
czywistej tresci tego pierwszego z przywotanych przepiséw, ani tez nie dostrzegt w ogole
przepisu art. 640 k.p.k., ktory to dopiero pozwalat zastosowac obie te normy in concreto.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy — w okreSlonym powyzej zakresie — Sqd Okregowy
uwzgledni powyzsze uwagi i wnioski, co pozwoli mu rozstrzygngc, co do kosztow proce-
su, w sposob zgodny z obowigzujgcym stanem prawnym.

Z tych wszystkich wzgledoéw — orzeczono jak wyzej.”

- - - - - - - - - - - - - -

Strona podmiotowa wykroczenia ztosliwego niepokojenia drugiego cztowieka

przepisy: art. 107 k.w.
hasta: Wykroczenie

Wyrok z dnia 10 listopada 2010 r., IV KK 324/10
Teza:

Strona podmiotowa wykroczenia okreslonego w art. 107 k.w. polega na umysinosci
w formie zamiaru bezposredniego — dziatanie sprawcy jest ukierunkowane na do-
kuczenie innej osobie i charakteryzuje sie ,,ztoSliwoscia”.

Z uzasadnienia:

»5gd Rejonowy w R., wyrokiem z dnia 9 lipca 2008 r. uznat Artura B. za winnego tego, ze
W dniu 13 kwietnia 2007 r., w R., woj. P., przy ul. O. poprzez umieszczenie w drzwiach
kartki z denerwujgcymi informacjami ztosliwie niepokoit Anne Z.”, tj. popetnienia wykro-
czenia z art. 107 kw., i za to wymierzyt mu kare nagany.

Od tego wyroku apelacje wniesli obronca i obwiniony.
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Sad Okregowy w R., wyrokiem z dnia 12 grudnia 2008 r., utrzymat w mocy zaskarzony
wyrok.

Od powyzszego wyroku kasacje na korzy$c Artura B. wniést — na podstawie art. 110 § 1
k.p.w. — Rzecznik Praw Obywatelskich, zarzucajgc razgce naruszenie prawa karnego
procesowego, majgce istotny wptyw na jego tresc, to jest art. 433 § 1 k.p.k., w zw. z art.
440 k.p.k. w zw. z art. 109 § 2 k.p.w., polegajgce na tym, ze Sqd drugiej instancji rozpa-
frujgc apelacje obroncy obwinionego i osobistg apelacje obwinionego, niezaleznie od
granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow, utrzymat w mocy razgco niesprawiedliwy
wyrok Sqdu pierwszej instancji, przy czym razgca niesprawiedliwo$c¢ tegoz wyroku pole-
gata na tym, ze obwiniony zostat uznany winnym popetnienia wykroczenia z art. 107 k.w.,
podczas gdy przypisany mu czyn nie wyczerpywat znamion tego wykroczenia. W konklu-
Zji skarzgcy wnioést o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w R. oraz
utrzymanego nim w mocy wyroku Sqdu Rejonowego Sqdu Grodzkiego w R. i uniewin-
nienie Artura B. od popetnienia przypisanego mu czynu.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
Kasacja jest zasadna w stopniu oczywistym.

Strona podmiotowa wykroczenia okre$lonego w art. 107 k.w. polega na umysino$ci w
formie zamiaru bezpo$redniego — dziatanie sprawcy jest ukierunkowane na dokuczenie
innej osobie i charakteryzuje sie ,ztosliwoscig”. Autor kasacji trafnie podnosi, ze z wyro-
kowego opisu czynu nie wynika, aby Sad pierwszej instancji ustalit, Ze oskarzony dziatat
zZ zamiarem bezpoSrednim kierunkowym, o jaki mowa w art. 107 k.w. W mySl przepisu
art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. wyrok skazujgcy powinien zawiera¢ doktadne okreSlenie przypi-
sanego oskarzonemu czynu, zatem opis czynu musi odpowiadac znaczeniu wszystkich
znamion ustawowych konkretnego przestepstwa bgdz wykroczenia.

W realiach przedmiotowej sprawy podstawowe znaczenie ma treSc listu (k. 5) skierowa-
nego do pokrzywdzonej. TreSc¢ tego listu, oceniona w kontekScie konfliktu sgsiedzkiego,
nie daje podstaw do przyjecia, ze zamiarem oskarzonego byfto ztosliwe dokuczenie po-
krzywdzonej.

Podzielajgc zasadnos¢ zarzutu kasacji nalezato uchylic zaskarzony wyrok Sqdu Okrego-
wego w R. oraz utrzymany nim w mocy wyrok Sqdu Rejonowego w R. i uniewinni¢ Artura
B. od popetnienia przypisanego mu czynu.”

- - - - - - - - - - - - - -

Granice orzekania sadu kasacyjnego

przepisy: art. 536 k.p.k.
hasta: Kasacja — ogdlnie; Kasacja — granice

Postanowienie z dnia 4 listopada 2010 r., Il KK 108/10
Teza:

Art. 536 k.p.k. wyznacza granice orzekania sadu kasacyjnego. Tworza je granice
zaskarzenia oraz podniesione zarzuty. Zasadnie przy tym zauwaza sie, ze wobec
tego ze sad kasacyjny ma orzeka¢ w granicach podniesionych zarzutéw” to wiaze
go jedynie zarzut, a nie konkretne uchybienie podane przez strone, na wykazanie
zarzutu okreslonej obrazy prawa.

Miesci sie zatem sad kasacyjny w granicach orzekania wyznaczonych przez zarzu-
ty, jezeli dostrzega inne uchybienie odnos$nie do wskazanego przez strone naru-
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Szenia danej normy prawa, nie miesci sie zas, gdyby chciaf orzec z uwagi na naru-
szenie przepisu w ogdle przez strone niepodwazanego, chyba ze w gre wchodza
naruszenia z art. 439 k.p.k. niepodnoszone przez skazanego.

Z uzasadnienia;

,Kasacja jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym. Tak bowiem nalezy oceni¢ wszyst-
kie podniesione w niej zarzuty i przytoczong na ich uzasadnienie argumentacje.

Sposoéb redakcji tych zarzutéw i okre$lenia (czy w dwdch przypadkach — zaniechanie te-
go) ich podstawy prawnej dowodzg celowoSci przypomnienia, w tym miejscu, podstawo-
wych regut rzgdzgcych postepowaniem kasacyjnym, skoro one ich ewidentnie nie re-
spektujg.

Nie ulega wszak watpliwosci, ze zgodnie z brzmieniem przepisu art. 519 k.p.k. przedmio-
tem zaskarzenia kasacjg moze byc tylko prawomocny wyrok sqdu odwotawczego kon-
czacy postepowanie. Oznacza to wymog podnoszenia w skardze kasacyjnej tylko takich
zarzutéw, ktore tego wtasnie orzeczenia dotyczg. Oczywiscie poprzez nie mozna wyty-
kac takze wyrokowi sqdu pierwszej instancji konkretne uchybienia w zakresie naruszenia
przepisow prawa (materialnego czy procesowego), niemniej jednak nalezy wowczas
wskazacC (stosowng argumentacjg i przywofaniem konkretnych przepiséw) sposob w jaki
btedy tego wyroku przeniknety do zaskarzonego kasacjq wyroku sqdu odwotawczego.

Roéwnoczesnie — wobec jednoznacznosci tresci art. 523 § 1 k.p.k. — nie ulega watpliwo-
Sci, ze podstawg kasacji moze byc¢, obok bezwzglednych powoddéw odwotawczych wska-
zanych w art. 439 §1 k.p.k., tylko ,inne razgce naruszenie prawa, ktére mogto miec istot-
ny wptyw na tres¢ wyroku”. W kasacji zatem nie mozna podnosi¢ zarzutu bfedu w ustale-
niach faktycznych, zaréwno wprost, jak tez — myinie i tylko w celu obej$cia owych ograni-
czen ustawowych — nazwanego ,obrazq przepisoéw prawa”. Sporzgdzajgc skargg kasa-
cyjnq nalezy takze baczy¢ na dwie kolejne normatywne regulacje, ktérych nieuwzgled-
nienie determinuje sposob jej oceny.

Pierwszg kreuje przepis art. 526 § 1 k.p.k., ktory jako szczegdlny wymog (kazdej) kasacji
wskazuje podanie w niej przez skarzgcego na czym polega zarzucane uchybienie.

Tym samym w istocie — w powigzaniu z trescig art. 523 § 1 k.p.k. — ustawa procesowa
domaga sie wskazania, Ze jest to razgce naruszenie prawa spetniajgce warunki tego
ostatniego przepisu. Powszechnie — tak w pismiennictwie jak i w orzecznictwie — przyj-
muje sie Ze skarzgcy — chcgc uczyni¢ zadosc¢ tym formalnym wymogom kasacji — powi-
nien wskazac, jaki (konkretnie) przepis prawa zostat jego zdaniem naruszony oraz na
czym in concreto to naruszenie polegato (por. postanowienia Sqdu Najwyzszego z dnia:
8 marca 2007 r., V KK 102/06, LEX nr 260713; 4 stycznia 2007 r., IV KK 414/06,
OSNwSK 2007/1/44; 29 kwietnia 1999 r., IV KZ 19/99, OSNKW 1999, z. 7-8, poz. 443; T.
Grzegorczyk — Komentarz do Kodeksu postepowania karnego, 5 wydanie, s. 1103 —
1104; J. Grajewski [w] I. Grajewski, L. Paprzycki, M. Ptachta — Kodeks postepowania
karnego. Tom II, Zakamycze 2003, s. 271 — 272).

Drugg z sygnalizowanych kwestii okresla przepis art. 536 k.p.k. wyznaczajgcy granice
orzekania sqdu kasacyjnego. Tworzg je granice zaskarzenia oraz podniesione zarzuty.
Zasadnie przy tym zauwaza sie, Zze wobec tego Ze sgad kasacyjny ma orzekac w grani-
cach ,podniesionych zarzutow” to wigze go jedynie zarzut, a nie konkretne uchybienie
podane przez strone, na wykazanie zarzutu okreslonej obrazy prawa.

Miesci sie zatem sgqd kasacyjny w granicach orzekania wyznaczonych przez zarzuty, je-
zeli dostrzega inne uchybienie odnosnie do wskazanego przez strone naruszenia danej
normy prawa, nie mieSci sie zas, gdyby chciat orzec z uwagi na naruszenie przepisu w
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ogole przez strone niepodwazanego, chyba ze w gre wchodzg naruszenia z art. 439
k.p.k. niepodnoszone przez skazanego (por. T. Grzegorczyk — op. cit. . 1128).

Odnoszac te rozwazania do rozpatrywanej kasacji obroncy skazanego Bogustawa G. nie
ulega watpliwosci, ze skarga ta nie respektuje tych przywotanych wymogow (tak formal-
nych — w zakresie 3 i 4 zarzutu — jak i materialnych — co do wszystkich zarzutéw). Taka
ocena tej kasacji — wynikta ze sposobu jej sporzgdzenia — skutkowata niemozno$cig
(podjecia nawet tylko proby) weryfikowania stuszno$ci zaskarzonego niq orzeczenia.
Ewentualne bowiem jego uchybienia nie sq bowiem takimi, ktore stosownie do brzmienia
art. 536 k.p.k., nawet niepodnoszone przez skarzacego, mogtyby byc¢ konwalidowane z
urzedu, stosownie do nakazow wskazanych w art. 435 k.p.k., art. 439 k.p.k., art. 455
k.p.k.”

- - - - - - - - - - - - - -

Orzeczenie w nastepstwie ztozenia srodka odwotawczego obarczonego wada formalng w
postaci braku podpisu

przepisy: art. 120 § 2 k.p.k., art. 16 § 1 k.p.k.
hasta: Braki formalne

Postanowienie z dnia 16 grudnia 2010 r., Il KK 194/10
Teza:

Analiza tresci art. 120 § 2 in fine k.p.k. pozwala wyrazi¢ stanowczy poglad, ze
uznanie pisma strony za bezskuteczne nie wchodzi tu w rachube, skoro nie zostata
ona pouczona o skutkach nieuzupetnienia braku w terminie. Taki brak pouczenia
nalezy traktowac jak niepouczenie uczestnika postepowania o ciazacych obowigz-
kach i przystugujacych uprawnieniach, w zwiazku z czym brak ten — stosownie do
tresci art. 16 § 1 k.p.k. — nie moze wywotywac ujemnych skutkow procesowych.

Orzeczenie zapadfe w nastepstwie rozpoznania srodka odwofawczego, dotknietego
ujawniong w pézniejszym czasie wada formalna w postaci braku podpisu, nie ule-
ga unicestwieniu, o ile stwierdzone zostanie, ze tres¢ pisma oraz fakt jego wnie-
sienia objete byly stanowcza wola uprawnionego skarzacego.

Z uzasadnienia:

W toku postepowania w niniejszej sprawie, trwajgcego juz nieco powyzej 9 lat, zapadto
szeS¢ wyrokow. Ostatnim wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 25 stycznia 2010 r.,
po rozpoznaniu apelacji obroncy, utrzymany zostat w mocy wyrok Sgqdu Rejonowego w
W. z 8 czerwca 2009 r., ktéorym Adama S. skazano na kare roku pozbawienia wolnos$ci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 lat i grzywne za spowodo-
wanie w dniu 8 maja 2001 r. w G. wypadku komunikacyjnego na szkode Alicji B., to jest
za przestepstwo okreslone w art. 177 § 1 k.k.

Kasacje od prawomocnego wyroku sgadu odwotawczego ztozyt obronca. Zarzucajgc
uchybienie wymienione w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k., polegajgce na wydaniu merytoryczne-
go orzeczenia, mimo ze postepowanie karne co do tego samego czynu tej samej osoby
zostato juz prawomocnie zakonczone, wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz
wszystkich zapadtych w sprawie wyrokow pierwszoinstancyjnych i umorzenie postepo-
wania.

Prokurator Prokuratury Okregowej w W. zazgdat w pisemnej odpowiedzi na kasacje jej
oddalenia jako oczywiScie bezzasadney.
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Stanowisko to zyskato wsparcie obecnego na rozprawie kasacyjnej prokuratora Prokura-
tury Generalnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna, choC nie w stopniu postulowanym przez oskarzyciela
publicznego.

Prawdg byto, ze juz po przedstawieniu Adamowi S. zarzutu spowodowania w dniu 8 maja
2001 r. wypadku komunikacyjnego, w nastepstwie ktorego Alicja B. doznata obrazen cia-
fa, Zastepca Prokuratora Rejonowego w P., postanowieniem z dnia 26 listopada 2001 r.,
ze wzgledu na wystgpienie ujemnej przestanki procesowej z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., umo-
rzyt Sledztwo przeciwko owczesnemu podejrzanemu, podajgc, ze przyczynq zdarzenia
byto zachowanie pokrzywdzonej. Prokurator Prokuratury Okregowej w W., przychylajgc
sie w dniu 23 stycznia 2002 r. do zazalenia podpisanego imieniem i nazwiskiem po-
krzywdzonej (k. 71), uchylit zaskarzone postanowienie i zlecit wtasciwemu prokuratorowi
nizszego rzedu uzupetnienie postepowania przygotowawczego we wskazanym kierunku.
W toku rozpoznania apelacji obroncy od pierwszego wyroku Skazujgcego stwierdzone
zostato, ze zazalenie na postanowienie o umorzeniu $ledztwa nie sporzgdzita i nie pod-
pisata Alicja B., ktora przebywata wowczas w powaznym stanie w szpitalu, ale na jej
pros$be uczynita to jej corka. Ten fakt, m.in., legt u podstaw wydania w dniu 2 kwietnia
2004 r. przez Sqd Okregowy w W. wyroku kasatoryjnego. Sad pierwszej instancji ktory
miat ponownie rozpoznawac sprawe, wykonujgc wskazanie sqdu ad quem, przekazat
sprawe w trybie art. 345 § 1 prokuratorowi w celu uzupetnienia Sledztwa, a doktadniej
usuniecia braku formalnego przez wezwanie pokrzywdzonej do opatrzenia zazalenia
wtasnorecznym podpisem. W dniu 2 lutego 2005 r. Alicja B. ztozyta podpis na zazaleniu
kwestionujgcym orzeczenie umarzajgce Sledztwo (k. 280).

Rozwazania wypada rozpoczgc od przypomnienia, ze oSwiadczenia procesowe zarOwno
organow procesowych (o charakterze imperatywnym), jak i stron (o charakterze postulu-
Jjacym) powinny by¢ podpisane. Brak podpisu pod pierwszg kategorig o$wiadczen, ktore
zapadajg w formie orzeczen lub zarzadzen, stanowi bezwzgledng przyczyne odwofawczg
(art. 439 § 1 pkt 6 k.p.k.), natomiast niepodpisanie oswiadczen drugiego typu, ktorymi
przede wszystkim sg Srodki odwotawcze, traktowac trzeba jako wade formalng przewi-
dziang w art. 119 § 1 pkt 4 k.p.k. Owa wada natury formalnej ma charakter usuwalny. Jej
naprawienie nastepuje w drodze procedury uregulowanej w przepisie art. 120 § 1 k.p.k.:
osobe sktadajgcq pismo wzywa sie do usuniecia braku w terminie 7 dni. Warto tu odno-
towac, ze uzupetnienie braku w omawianym zakresie moze nastapic przez wtasnoreczne
podpisanie przez wnoszgcego egzemplarza pisma, ktore juz wptyneto, przez przedfoze-
nie innego egzemplarza zawierajgcego podpis, o ile jego tre$c jest identyczna, a takze
przez ztozenie podpisu przez osobe trzecig, gdy wystepujgcy z pismem nie moze osobi-
Scie go podpisac (art. 119 § 2 k.p.k.). W razie uzupetnienia braku w terminie, pismo wy-
wotuje skutki od dnia jego wniesienia, natomiast w wypadku niewykonania wezwania w
terminie, pismo uznaje sie za bezskuteczne, o czym wzywany winien by¢ pouczony (art.
120 § 2 k.p.k.).

Sytuacja ulega pewnemu skomplikowaniu, gdy — tak jak w niniejszej sprawie — brak for-
malny srodka odwotawczego ujawniony zostanie juz po jego rozpoznaniu. Pojawia sie
wowczas pytanie o skutki prawne takiego stwierdzenia: czy nalezy uznac dotkniety wadg
formalng Srodek odwotawczy za bezskuteczny i w konsekwencji orzeczenie organu ad
quem za niebyte, czy tez nalezy podjgc probe konwalidacji tego braku, a jesli tak, to jaki
organ powinien to uczynic i w jakim trybie?

Analiza treSci art. 120 § 2 in fine k.p.k. pozwala wyrazi¢ stanowczy poglad, Zze uznanie
pisma strony za bezskuteczne nie wchodzi tu w rachube, skoro nie zostata ona pouczona
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0 Skutkach nieuzupetnienia braku w terminie. Taki brak pouczenia nalezy traktowac jak
niepouczenie uczestnika postepowania o cigzacych obowigzkach i przystugujgcych
uprawnieniach, w zwigzku z czym brak ten — stosownie do tresci art. 16 § 1 k.p.k. — nie
moze wywotywac ujemnych skutkow procesowych (zob. post. SN z 21 lipca 2005 r., V
KZ 27/05, OSNKW 2005, z. 10, poz. 101). Odmienne podejscie interpretacyjne oznacza-
foby skorzystanie z generalnie niedozwolonej wyktfadni contra legem. Zatem o utracie w
sposob automatyczny mocy obowigzujgcej orzeczenia zapadtego w nastepstwie rozpo-
znania dotknietego brakiem formalnym Srodka odwotawczego nie moze by¢ mowy.

Bez walpienia pojawia sie jednak w rozwazanym uktfadzie procesowym potrzeba zbada-
nia czy tez upewnienia sie, ze dane pismo, zawierajgce okreslong tresc, zostato wniesio-
ne przez wtasciwg osobe i zgodnie z jej wolg. Wprawdzie sposob reagowania organu
procesowego W ocenianej sytuacji nie zostat unormowany przez przepisy prawne, nie-
mniej przyja¢ mozna, ze art. 120 § 1 k.p.k. reguluje sytuacje pod istotnymi wzgledami
podobne. W tych warunkach, uwzgledniajgc zwtaszcza cel regulacji przewidzianej w wy-
mienionym przepisie, wolno siegng¢ po wnioskowanie z podobienistwa w formie analogii
z ustawy (analogia legis). Biorgc pod uwage specyfike nieuregulowanej przez prawo Sy-
tuacji, instytucja uzupetnienia brakéw formalnych, o ktérej mowa w art. 120 Kk.p.k., nie
powinna byc do jej rozwigzania stosowana dosfownie, ale z odpowiedniga modyfikacjg.
Wystarczajgce bedzie, aby strona potwierdzita w wiarygodny sposob przed organem
procesowym, w ktérego kompetencji sprawa aktualnie sie znajduje, ze we wtasciwym
czasie towarzyszyta jej jednoznaczna wola ztozenia tegoz pisma. Przedstawione zapa-
trywanie mozna wyraziC jeszcze inaczej: orzeczenie zapadte w nastepstwie rozpoznania
Srodka odwotawczego, dotknietego ujawniong w pdozZniejszym czasie wadq formalng w
postaci braku podpisu, nie ulega unicestwieniu, o ile stwierdzone zostanie, Ze tresc¢ pi-
Sma oraz fakt jego wniesienia objete byty stanowczg wolgq uprawnionego skarzgcego.

W konkretnej sprawie ustalone zostato ponad wszelkg watpliwo$c, ze stanowczym za-
miarem pokrzywdzonej byto ztoZzenie zazalenia na postanowienie o umorzeniu Sledztwa i
Ze byta ona w tym czasie (ze wzgledu na pobyt w szpitalu i powazny stan zdrowia) prze-
konana o prawidtowosci swojego zachowania. Stusznie wiec sgdy obu instancji nie dopa-
trzyty sie wystgpienia w toku postepowania karnego ujemnej przestanki procesowej w
postaci powagi rzeczy osgdzonej (art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.). Tym samym teza skarzgcego
o istnieniu uchybienia okreSlonego w art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. wymagata zdecydowanego
odrzucenia.

Dlatego Sqd Najwyzszy oddalit kasacje (art. 537 § 1 k.p.k.), a kosztami sgdowymi za po-
stepowanie kasacyjne obcigzyt skazanego (art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.).”

- - - - - - - - - - - - - -

Przyjmowanie kwalifikacji wypadku mniejszej wagi przy przestepstwie kradziezy

przepisy: art. 278 § 3 k.k.
hasta: Kradziez; Wypadek mniejszej wagi

Postanowienie z dnia 22 grudnia 2010 r., Il KK 279/10
Teza:

O wypadku mniejszej wagi, o ktorym mowa w art. 278 § 3 k.k., nie swiadczy tylko
wartos¢ przedmiotu czynu, to trzeba mie¢ na uwadze szczegbéfowq analize okolicz-
nosci towarzyszacych zachowaniu sie sprawcy, w tym m.in. odnosnie uprzedniego
usuniecia przez niego zabezpieczen na towarze, czy dysponowania pieniedzmi po-
zwalajacymi na zakup jednej pary spodni, a takze uprzedniej karalnosci oskarzo-
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nego, odnosnie ktorych to okolicznosci obszernie wypowiadat sie sqd rejonowy i
ktore to ustalenia podzielit saqd odwofawczy.

- - - - - - - - - - - - - -

Niezastosowanie przez sad z urzedu fakultatywnego rozwigzania procesowego; Zasada
dwuinstancyjnosci

przepisy: art. 523 § 1 k.p.k.
hasta: Podstawy srodkéw odwotawczych

Postanowienie z dnia 22 grudnia 2010 r., Il KK 288/10
Teza:

W sytuacji, gdy zastosowanie okreslonego rozwigzania procesowego jest jedynie
prawem, a nie obowiazkiem organu, i gdy nadto oskarzony i jego obronca nie for-
mutuja w tej materii stanowczego wniosku dowodowego, ani ewentualne zastoso-
wanie tego rozwiazania, ani zaniechanie jego zastosowania, nie stanowia narusze-
nia prawa, a tym bardziej naruszenia o charakterze razacym, jak tego wymaga
podstawa kasacyjna sformuiowana w art. 523 § 1 k.p.k.

Zasada dwuinstancyjnosci polega na tym, ze kazde orzeczenie co do istoty spra-
wy, konczace postepowanie w pierwszej instancji, podlega instancyjnej kontroli
organu wyzszego rzedu. Nie mozna zas — jak chcialby tego autor kasacji — upatry-
wacé sensu tej zasady w koniecznosci poddania kontroli instancyjnej kazdego
orzeczenia, lub kazdej jego czesci, takze i w wypadku wydania go wifasSnie przez
sad drugiej instancji, jesli orzeczenie to jest w swej tresci w jakimkolwiek elemen-
cie odmienne niz orzeczenie wydane przez sad pierwszej instancji.

Korzystanie z mozliwosci przewidzianych wprost przez ustawodawce w przepisach
polskiej procedury karnej, stanowi pogwafcenie prawa do obrony, poprzez ode-
branie stronom procesowym mozliwosci poddania orzeczenia kontroli instancyj-
nej, czy tez poprzez wytaczenie mozliwosci podniesienia takiego, czy innego zarzu-
tu odwofawczego.

Z uzasadnienia:

Wskazac¢ tez wypada, Zze nieporozumieniem jest upatrywanie ,razacego naruszenia
prawa” (a to art. 167 k.p.k.) w tym, ze z urzedu nie zadecydowano o przestuchiwaniu po-
krzywdzonego z udziatem biegtego psychologa, tylko dlatego, ze zostato uprawdopodob-
nione, iz w przesztosci Krzysztof H. leczyt psychiatrycznie. Jesli obronca uwazat, ze ist-
nieje taka potrzeba, winien na odpowiednim etapie postepowania sformufowac jedno-
znaczny wniosek dowodowy w tym zakresie. Przestuchanie swiadka w trybie art. 192 § 2
k.p.k. jest zresztg zawsze prawem (,moze”), a nie obowigzkiem organu procesowego, i
Jest zalezne od powstania watpliwosci, o ktorych mowa w czesci wstepnej tego przepisu.
Podkreslic przy tym nalezy, ze w ostatecznym rezultacie ocena zeznan Swiadka i tak na-
lezy do sgdu, a nie do biegtego-psychologa. Podsumowujgc ten zarzut stwierdzi¢ nalezy,
ze w sytuacji, gdy zastosowanie okre$lonego rozwigzania procesowego jest jedynie pra-
wem, a nie obowigzkiem organu, i gdy nadto oskarzony i jego obronca nie formutujg w tej
materii stanowczego wniosku dowodowego, ani ewentualne zastosowanie tego rozwig-
zania, ani zaniechanie jego zastosowania, nie stanowig naruszenia prawa, a tym bardziej
naruszenia o charakterze razgcym, jak tego wymaga podstawa kasacyjna sformutowana
wart. 523 § 1 k.p.k.
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Na zakonczenie wypada, zgodnie z tym, co zostato wyzej zadeklarowane, powroci¢ do
zarzutu z pkt. 1b skargi kasacyjnej, to jest rzekomego naruszenia zasady dwuinstancyj-
nosci orzekania. W pierwszym rzedzie, konstrukcja tej czesci kasacji wskazuje, ze zarzut
tak sformutowany przez obronce skazanego opiera sie na niezrozumieniu sensu zasady
dwuinstancyjnosci, zarébwno w ujeciu konstytucyjnym, jak i konwencyjnym (tj. przede
wszystkim w ujeciu EKPCz wraz z jej Protokotami dodatkowymi), a przede wszystkim w
ujeciu polskiego Kodeksu postepowania karnego. Wypada wiec przypomniec, ze zasada
dwuinstancyjnosci polega na tym, ze kazde orzeczenie co do istoty sprawy, konczace
postepowanie w pierwszej instancji, podlega instancyjnej kontroli organu wyzszego rze-
du. Nie mozna za$ — jak chciatby tego autor kasacji — upatrywac sensu tej zasady w ko-
nieczno$ci poddania kontroli instancyjnej kazdego orzeczenia, lub kazdej jego czesci,
takze i w wypadku wydania go wifasnie przez sad drugiej instancji, jesli orzeczenie to jest
w swej tresci w jakimkolwiek elemencie odmienne niz orzeczenie wydane przez sgd
pierwszej instancji. Tak rozumiana dwuinstancyjno$S¢ musiataby catkowicie wykluczac
orzekanie reformatoryjne w instancji odwotawczej, a w wypadku wyrokdéw utrzymujgcych
w mocy orzeczenie sgdu a quo takze catkowicie eliminowac sieganie przez sad odwo-
fawczy do argumentow uzupetniajgcych rozumowanie zaprezentowane przez sad pierw-
szej instancji. Innymi stowy rzecz ujmujgc: datoby sie jg realizowac wytgcznie przy akcep-
tacji czysto kasatoryjnego modelu kontroli odwotawczej, ktéry jest systemowi polskiego
prawa procesowego obcy. Obowigzujgcy system apelacyjno-rewizyjny akceptuje nato-
miast rowniez orzekanie reformatoryjne, co nie moze by¢ poddawane w watpliwo$¢ wo-
bec brzmienia art. 437 § 1 k.p.k., wedtug ktérego po rozpoznaniu Srodka odwotawczego
sgd orzeka o utrzymaniu w mocy, zmianie lub uchyleniu zaskarzonego orzeczenia w ca-
fosci lub w cze$ci oraz wobec brzmienia art. 438 pkt 1-4 k.p.k., wedtug ktérego stwier-
dzenie btedu dajgcego sie ujg¢ w ramach ktorejkolwiek z podstaw odwotawczych moze
spowodowac nie tylko uchylenie orzeczenia, ale takze i jego zmiane. Co wigcej, owa
Zmiana orzeczenia moze — co do zasady — polegac¢ na odmiennym orzeczeniu nawet co
do istoty sprawy i nawet wparciu o nowe, rézne od dokonanych przez sgd pierwszej in-
stancji, ustalenia faktyczne. Ograniczenia w tym zakresie wynikajq jedynie z regut ne pe-
ius przewidzianych w art. 454 § 1i 2 k.p.k. W zwigzku z tymi requtami, sgdowi odwotaw-
czemu nie wolno ustali¢ jedynie tego, Ze osoba uniewinniona w pierwszej instancji odpo-
wiada karnie i w zwigzku z tym sgd ten nie moze uniewinnionego skazac, a ponadto sg-
dowi ad quem nie wolno zmienia¢ ustalen faktycznych przy jednoczesnym zaostrzeniu
kary pozbawienia wolnosci. Zaden z dwdch powyzszych zakazéw nie zostat przez Sad
Apelacyjny w W. naruszony. W pozostatym zas$ zakresie dopuszczalne bytoby nie tylko
dokonywanie nowych ustalen faktycznych w oparciu o dowody przeprowadzone przez
sgd pierwszej instancji, ale takze, cho¢ co prawda wyjgtkowo, takze w oparciu o nowe
dowody przeprowadzone w instancji odwotawczej na podstawie art. 452 § 2 k.p.k. W
konsekwencji, nie mozna zasadnie twierdzi¢, ze korzystanie z mozliwosci przewidzianych
wprost przez ustawodawce w przepisach polskiej procedury karnej, stanowi pogwaftcenie
prawa do obrony, poprzez odebranie stronom procesowym mozliwosci poddania orze-
czenia kontroli instancyjnej, czy tez poprzez wytgczenie mozliwo$ci podniesienia takiego,
czy innego zarzutu odwofawczego. Zaprezentowane w skardze kasacyjnej rozumienie
zasady dwuinstancyjnosci musiatoby prowadzi¢ do paradoksalnego, najdelikatniej rzecz
ujmujgc, wniosku, ze zastosowanie rozwigzania przewidzianego w przepisach procedury
stanowi razgce naruszenie prawa. Zatem nawet przyjecie zatozenia, ze Sqd Apelacyjny
w W. poczynit nowe ustalenia, majgce dodatkowo lub w odmienny sposob uzasadniac
stanowisko Sgdu Okregowego, w rozpoznawanej sprawie w Sposob oczywisty nie mo-
gtoby prowadzi¢ do tezy o naruszeniu zasady dwuinstancyjnosci, albowiem nie doszto w
niej do naruszenia regut ne peius, stanowigcych jedyne granice zmian, ktorych narusze-
nie upowazniatoby do twierdzenia o razgcym naruszeniu prawa.”

15



Biuro Studiéow i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 1/11

1.2.9. Przedawnienie roszczenia o odszkodowanie za niewatpliwie niesluszne aresztowanie

przepisy: art. 16 § 1 k.p.k.
hasta: Przedawnienie; Odszkodowanie za niewatpliwie niestuszne aresztowanie

Postanowienie z dnia 22 grudnia 2010 r., Il KK 290/10
Teza:

Jezeli prokurator podniesie zarzut przedawnienia roszczen, a sad ustali, ze niedo-
trzymanie przez wnioskodawce terminu nie usprawiedliwiaja zadne wyjatkowe oko-
licznosci, zadanie odszkodowania podlega oddaleniu.

Sama niewatpliwa niesfusznos¢ tymczasowego aresztowania i zwigzane z tym
krzywdy, a tego dotyczy¢ mialy owe dowody, nie wylaczaja jeszcze trafnosci powo-
fania sie na przedawnienie.

Obowigzek pouczenia strony o jej uprawnieniach, w tym i z obecnego art. 16 § 2
k.p.k., nie obejmuje wszelkich mozliwych, takze odlegtych uprawnien, jakie moga
powstac u strony.

Z uzasadnienia:
»,R0zpoznajgc te kasacje Sqd Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga ta jest rzeczywiscie bezzasadna w oczywistym stopniu, stgd i rozpoznanie jej na
posiedzeniu, o jakim mowa w art. 535 § 3 k.p.k.

Nalezy w tym miejscu zauwazyc, ze w niniejszej sprawie — jak ustalit Sgd Okregowy —
tymczasowe aresztowanie wnioskodawcy miato miejsce od dnia 20 grudnia 2002 r. do
dnia 22 stycznia 2003 r., a nastepnie w tymze 2003 r. prawomocnie umorzono wobec
niego postepowanie przygotowawcze, w ktorym Srodek ow stosowano, z uwagi niedo-
petnienie przezen przestepstwa. Z wnioskiem o odszkodowanie i zadoscuczynienie z ra-
cji tego aresztowania wnioskodawca wystgpit jednak dopiero w lipcu 2009 r., a wiec w
ponad 5 lat po uptywie rocznego terminu przedawnienia roszczen, okreslonego w art.
555 k.p.k., ktory to zarzut podnidst prokurator (k. 65), a sqdy uwzglednity. Jak ustalono
przy tym — i to 0 oparciu o zeznania wnioskodawcy — w 2005 r. wystepowat on o zalicze-
nie okresu stosowania tego Srodka na poczet kary pozbawienia wolnosSci orzeczonej w
innej jego sprawie, a po odmowie takiego zaliczenia postanowit wystgpi¢ o odszkodowa-
nie, z tym wszak, ze uczynit to dopiero po kolejnych 4 latach, gdyz — jak zeznat — wcze-
Sniej nie miat okazji zeby go napisac, bo nie wiedziat jak, a jednoczesnie, ze nie byt w tej
sprawie w prokuraturze ani w zadnej innej instytucji poniewaz, jak stwierdzit ,nie bytem
tym zainteresowany” (k. 67).

Majgc powyzsze na uwadze nalezy przypomniec, ze w orzecznictwie trafnie wskazuje
sie, iz jezeli prokurator podniesie zarzut przedawnienia roszczen, a sgd ustali, ze niedo-
trzymanie przez wnioskodawce terminu nie usprawiedliwiajg zadne wyjgtkowe okoliczno-
Sci, zgdanie odszkodowania podlega oddaleniu (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17
marca 2000 r., WA 7/2000, OSNKW 2000, z. 7-8, poz. 73). Tego typu okolicznosci w
sprawie nie ustalono, zas dowody z zeznan matki wnioskodawcy oraz samego wniosko-
dawcy odnosnie cierpienn moralnych i fizycznych, jakich miat on doznac przez tymczaso-
we aresztowanie na przetomie lat 2002/2003, ktorych w tym zakresie sad meriti nie do-
puscit, nie miaty zadnego znaczenia dla oceny zarzutu przedstawienia od strony art. 5
k.c. W orzecznictwie wskazuje sie bowiem zasadnie — co zauwazyt juz sagd odwotawczy
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1.2.10.

(k. 129 — 1230) — Ze sama niewatpliwa niestusznosc¢ tymczasowego aresztowania i zwig-
zane z tym krzywdy, a tego dotyczy¢ miaty owe dowody, nie wytgczajg jeszcze trafnosci
powotania sie na przedawnienie (postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 8 listopada
2007 r., IV KK 406/07, LEX nr 346747). Niewatpliwa niestusznoSc¢ tymczasowego aresz-
towania stanowi podstawe dochodzenia roszczen, o jakich mowa w rozdziale 58 k.p.k., a
zakres krzywd i szkod tym wywotanych wptywa na ich rozmiar finansowy, ale zadna z
tych okolicznosci nie moze by¢ uznana za majgcq wptyw na ocene przekroczenia termi-
nu przedawnienia ich dochodzenia. Tym samym nie doszto w tej sprawie ani do obrazy
art. 5 k.c., ani do naruszenia art. 170 k.p.k., jako tez do obrazy art. 4, 7 i 410 k.p.k.

To do wnioskodawcy nalezato wykazanie, ze okoliczno$ci, ktdre spowodowaty przedaw-
nienie, sgq usprawiedliwione jakimis szczegolnymi okolicznoSciami, ktére powodujg, iz za-
rzut przedawnienia pozostaje w sprzeczno$ci z zasadami wspotzycia spotecznego. W tej
sprawie zadnych takich okolicznosci, zaistniatych na przestrzeni ponad 5 lat, jakie minety
od nastgpienia przedawnienia dochodzenia roszczen, nie wykazano. Wnioskodawca nie
byt obtoznie chory, po umorzeniu jego postepowania, nie interesowat sie kwestigq swych
uprawnien, a co najmniej od 2005 r. miat wyrazng wole wystgpienia z roszczeniem, ktorej
realizacje jednak odktadat.

Nie budzi przy tym watpliwosci, ze — jak podnosi sie od dawna w orzecznictwie (zob. np.
juz post. Sgdu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 1979 r., IV KZ 194/79, OSNKW 1980, z. 2,
poz. 19) — obowigzek pouczenia strony o jej uprawnieniach, w tym i z obecnego art. 16 §
2 k.p.k., nie obejmuje wszelkich mozliwych, takze odlegtych uprawnien, jakie mogga po-
wstac u strony, a przy tym, jak wskazano wyzej, sam wnioskodawca przez lata nie oka-
zywat zainteresowania podjeciem dziatann w celu dochodzenia powstatych roszczen. Nie
moze zatem by¢ mowy takze o podnoszonej w kasacji obrazie art. 16 § 2 k.p.k.”

- - - - - - - - - - - - - -

Ocena naruszenia in dubio pro reo

przepisy: art. 5§ 2 k.p.k.
hasta: Zasada in dubio pro reo

Postanowienie z dnia 22 grudnia 2010 r., Il KK 308/10
Teza:

Dla oceny, czy nie zostal naruszony zakaz in dubio pro reo nie sg (...) miarodajne
(...) watpliwos$ci, zglaszane przez strone, ale jedynie to, czy orzekajacy w sprawie
sad meriti rzeczywiscie powziat watpliwosci co do tresci ustalen faktycznych lub
wykfadni prawa i wobec braku mozliwosci ich usuniecia rozstrzygnat je na nieko-
rzy$¢ oskarzonego, wzglednie to, czy w Swietle realiow konkretnej sprawy watpli-
wosci takie powinien byf powzigé.

Z uzasadnienia:

,Whiesiona kasacja jest wrecz oczywiscie bezzasadna, co uzasadnia jej oddalenie w try-
bie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k.

Podnoszgc zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. i uzasadniajgc go w taki sposob, w jaki uczynit
to w czesSci motywacyjnej skargi, autor kasacji dat wyraz temu, ze nie rozumie istoty za-
sady in dubio pro reo. Wypada zatem przypomnieC, ze nie mozna zasadnie stawiac za-
rzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k., podnoszgc watpliwo$ci strony, co do tresci ustalen faktycz-
nych lub co do sposobu interpretacji prawa. Dla oceny, czy nie zostat naruszony zakaz in
dubio pro reo nie sq bowiem miarodajne tego rodzaju watpliwosci, zgtaszane przez stro-
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1.2.11.

ne, ale jedynie to, czy orzekajgcy w sprawie sqd meriti rzeczywiscie powzigt watpliwoSci
co do tresci ustalen faktycznych lub wyktadni prawa i wobec braku mozliwo$ci ich usu-
niecia rozstrzygnat je na niekorzyS¢ oskarzonego, wzglednie to, czy w Swietle realiow
konkretnej sprawy watpliwoSci takie powinien byt powzigc. W wypadku zatem, gdy pew-
ne ustalenie faktyczne zalezne jest od dania wiary tej lub innej grupie dowodow, czy tez
np. dania wiary lub odmowienia wiary wyjasnieniom oskarzonego, nie mozna mowic o
naruszeniu zasady in dubio pro reo, a ewentualne zastrzezenia co do oceny wiarygodno-
Sci konkretnego dowodu lub grupy dowodow rozstrzygane mogq byc jedynie na ptasz-
czyznie utrzymania sie przez sqd w granicach sedziowskiej swobody ocen, wynikajgcej z
tresci art. 7 k.p.k., lub tez przekroczenia przez sad tych granic i wkroczenia w sfere do-
wolno$ci ocen. Sgd meriti w sposob precyzyjny i przekonujgcy wskazat, w oparciu o jakie
Zrodfa dowodowe poczynit ustalenia dotyczgce sprawstwa oskarzonego w zakresie po-
szczegolnych przypisanych mu czyndow (k. 678 — 693 akt) i wywod ten w najmniejszym
stopniu nie wskazuje na to, izby Sqd miat jakiekolwiek watpliwosci o charakterze nieusu-
walnym, a takze na to, aby konfrontujgc wywdd sgqdu ze zgromadzonym w sprawie mate-
riatem dowodowym mozna byto w sposob rozsadny twierdzic, iz organy procesowe po-
winny takie watpliwosci jednakze podjgc.”

- - - - - - - - - - - - - -

Niezaskarzalnos¢ orzeczen wydawanych przez Sad Najwyzszy w toku postepowania
wznowieniowego

przepisy: art. 426 § 2 k.p.k., art. 426 § 3 k.p.k.
hasta: Wznowienie postepowania

Postanowienie z dnia 12 pazdziernika 2010 r., Ill KO 68/09
Teza:

W odniesieniu do orzeczenn wydawanych przez Sad Najwyzszy w toku postepowa-
nia o wznowienie postepowania, regufa niezaskarzalnosci orzeczen wydanych
przez Sad Najwyzszy, sformutowana w art. 426 § 2 k.p.k., nie doznaje wyjatkow,
takze w odniesieniu do orzeczen wymienionych w art. 426 § 3 k.p.k.

Z uzasadnienia:

~Wyrokiem z dnia 9 wrzesnia 2010 r., Sqd Najwyzszy orzekt o wznowieniu postepowania
przeciwko Mirostawowi T., uchylit wyrok Sgdu Apelacyjnego w L. z dnia 28 lutego 2007 r.,
i utrzymany nim w mocy wyrok Sqdu Okregowego w L. z dnia 25 pazdziernika 2006 r.,
ktérym oskarzony zostat prawomocnie skazany za przestepstwo z art. 148 § 2 k.k. na ka-
re dozywotniego pozbawienia wolnosci — w czes$ci dotyczgcej kwalifikacji prawnej przypi-
sanego mu czynu oraz wymierzonej kary, sprawe w tym zakresie przekazat do ponow-
nego rozpoznania Sqdowi Okregowemu w L.

Postanowieniem z tegoz dnia zastosowat wobec Mirostawa T. tymczasowe aresztowanie
na okres 3 miesiecy — to jest do dnia 9 grudnia 2010 r.

W dniu 22 wrze$nia 2010 r. oskarzony ztozyt w administracji zaktadu karnego, skierowa-
ne do Sgdu Okregowego w L., zazalenie na to postanowienie podnoszgc, ze uptyw cza-
su od daty zarzuconego mu przestepstwa eliminuje mozliwoS¢ wptywania na tok poste-
powania i wnosit o uchylenie tymczasowego aresztowania.

Zazalenie to Sqd Okregowy w L. przekazat Sqdowi Najwyzszemu jako wtasciwemu do
jego rozpoznania.
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1.2.12.

Sad Najwyzszy uznat, ze zazalenie zostato wniesione z zachowaniem terminu zawitego,
mimo Ze nastgpito to przed formalnym doreczeniem oskarzonemu zaskarzonego posta-
nowienia, a po powzieciu przez niego wiadomosci o tre$ci postanowienia przestanego
Dyrektorowi Zaktadu Karnego i zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie oskarzonego nie podlega rozpoznaniu jako niedopuszczalne z mocy prawa.

W odniesieniu do orzeczenn wydawanych przez Sqd Najwyzszy w toku postepowania o
wznowienie postepowania, reguta niezaskarzalno$ci orzeczen wydanych przez Sqd Naj-
wyzszy, sformutowana w art. 426 § 2 k.p.k., nie doznaje wyjatkow, takze w odniesieniu
do orzeczen wymienionych w art. 426 § 3 k.p.k.

Nie ma bowiem podstaw do przyjecia, izby w odniesieniu do tej grupy postanowien,
ustawa stanowita inaczej. Nie jest mozZliwe przeniesienie na grunt postepowania w
przedmiocie wznowienia postepowania wyktadni zaprezentowanej w postanowieniu Sgdu
Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2009 r. sygn. | KZP 1/09, (OSNKW, z. 12, poz.
100), dopuszczajgcej zazalenie na postanowienie o tymczasowym aresztowaniu, podjete
w postepowaniu kasacyjnym, w ktérym na podstawie art. 518 k.p.k. majg odpowiednie
zastosowanie przepisy dziatu IX Kodeksu postepowania karnego, regulujgce postepowa-
nie odwotawcze, co wyraznie zaznaczyt Sqd Najwyzszy w uzasadnieniu tego postano-
wienia.

Postepowanie w przedmiocie wznowienia postepowania w zakresie orzeczen meryto-
rycznych ma jednoinstancyjny charakter, a rozdziat 56. k.p.k. nie przewiduje odestania do
odpowiedniego stosowania przepisow postepowania odwotawczego, za wyjgtkiem prze-
pisow enumeratywnie wskazanych w art. 545 § 1 k.p.k. jak tez nie zawiera samodzielnej
podstawy do zaskarzenia postanowienia. Prawa do zaskarzenia postanowienia o tym-
czasowym aresztowaniu w niniejszej sprawie nie tworzy w zadnym razie pouczenie o ta-
kowym przekazane oskarzonemu przez Sad Okregowy w L.

Powyzsze stanowisko nie ogranicza prawa oskarzonego do kontroli zasadnosci zasto-
sowanego wobec niego tymczasowego aresztowania. Kontroli tej winien dokona¢ Sad
Okregowy w L., jako sqd wiaSciwy do rozpoznania sprawy, traktujgc ,zazalenie” oskarzo-
nego z dnia 22 wrzes$nia br. jako wniosek o uchylenie tymczasowego aresztowania,
przewidziany art. 254 § 1 k.p.k.

Rozwazywszy powyzsze Sad Najwyzszy, na podstawie art. 430 § 1 k.p.k., orzekt jak na
wstepie.”

- - - - - - - - - - - - - -

Wplyw wieku pokrzywdzonego na szkodliwosé popetnionego wobec niego czynu

przepisy: art. 433 § 2 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k.
hasta: Uzasadnienie orzeczenia

Postanowienie z dnia 15 grudnia 2010 r., IV KK 296/10
Teza:

Sam wiek pokrzywdzonej, jak stusznie wskazano, nie moze decydowac o szkodli-
wosci czynu popetnionego wobec niej.

Z uzasadnienia:
»5gd Rejonowy w W. wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2009 r. umorzyt postepowanie karne
wobec Wiadystawa J. uznajgc, ze zarzucany mu czyn naruszenia nietykalnosci cielesnej

19



Biuro Studiéow i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 1/11

pokrzywdzonej oskarzycielki prywatnej cechuje znikomy stopien szkodliwosci spoteczney.
Od wyroku tego apelowali obronca oskarzonego oraz petnomocnik oskarzycielki prywat-
nej. W apelacji tego ostatniego podniesiony zostat zarzut btedu w ustaleniach faktycz-
nych przez przyjecie, ze uderzenie pokrzywdzonej rekq w bok charakteryzowato sie zni-
komym stopniem szkodliwos$ci. Po rozpoznaniu tych apelacji Sqd Okregowy wyrokiem z
dnia 20 stycznia 2010 r. zmienit zaskarzony wyrok jedynie w zakresie kwalifikacji czynu
przypisanego, a poza tym utrzymat go w mocy. W kasacji od tego orzeczenia petnomoc-
nik oskarzycielki prywatnej podniost zarzut obrazy art. 433 § 2 k.p.k. przez niedostatecz-
ne odniesienie sie w tresci uzasadnienia skarzonego wyroku do zarzutu apelacji, a w
szczegolnosci do kwestii naruszenia przez oskarzonego zasad wspofzycia spotecznego.

Rozpoznajgc te kasacje Sqd Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga ta jest bezzasadna w stopniu oczywistym, stgd jej rozpoznanie na posiedzeniu, o
Jakim mowa w art. 535 § 3 k.p.k. Sposdb sformutowania jej zarzutow spowodowat jednak,
Ze Sgd Najwyzszy zdecydowat o sporzgdzeniu z urzedu uzasadnienia niniejszego orze-
czenia. Skarzgcemu nalezy zwréci¢ uwage, ze Sad Najwyzszy rozpoznaje kasacje jedy-
nie w granicach zarzutéw, a w granicach szerszych tylko w razie uchybien z art. 435, 439
i 455 k.p.k. (art. 536 k.p.k.), ktére w tej sprawie nie zachodzg oraz Zze podstawq kasacji —
poza uchybieniami z art. 439 k.p.k. — moze by¢ jedynie razgce naruszenie prawa i to o ile
mogto miec istotny, a nie inny, wptyw na treS¢ wyroku.

Przywotany w kasacji jako naruszony art. 433 § 2 k.p.k. nakazuje sgdowi odwofawczemu
rozwazyc¢ wszystkie zarzuty podniesione w apelacji. W apelacji zas — jak wskazano wyzej
— wysuwany byt jedynie zarzut bfedu w ustaleniach faktycznych w zakresie przyjecia zni-
komej szkodliwo$ci czynu oskarzonego, a w uzasadnieniu tego Srodka podniesiono, ze
pokrzywdzona jest przeciez osobg starszg od oskarzonego, o delikatniejszej posturze,
stabszego zdrowia, a takie osoby podlegajq szczegdlnej ochronie przed przemocgq. | do
tego zarzutu oraz wskazanej argumentacji sgd odwofawczy sie odniost. Wskazat on wy-
raznie, Zze wprawdzie oskarzony uderzyt kobiete i to starszg od siebie, ale nalezy mie¢ na
uwadze — o czym zapomina apelujgcy — okolicznosci, w jakich do tego doszto, i odwotat
sie tu szczegotowo do ustalen faktycznych odnosnie samego zdarzenia, sposobu za-
chowania sie pokrzywdzonej, rodzaju naruszenia jej nietykalnosci, stopnia jego dolegli-
wosci dla pokrzywdzonej, braku nagtoSci w zachowaniu oskarzonego, podzielajgc przy
tym tez argumenty sqdu meriti, a wiec rowniez wyrazong przez oskarzonego, juz naza-
jutrz po zdarzeniu, wole przeproszenia pokrzywdzonej (k. 231 — 232). W tej sytuacji
twierdzenie o obrazie art. 433 § 2 k.p.k. ma sie nijak do realiow tej sprawy. Sqd odwo-
fawczy odniést sie bowiem w petni do zarzutu wskazanego odwotawczym. Skarzgcy
wprawdzie podnosi, ze uczynit to ,niedostatecznie”, co moze sugerowac, nie podniesiong
wprost, obraze art. 457 § 3 k.p.k., ale uzasadnia on to tymi samymi argumentami jak w
apelacji, z tym, ze teraz mowi o razgcym naruszeniu przez oskarzonego ,zasad wspofzy-
cia spotecznego”. To ostatnie pojecie nalezy jednak do sfery prawa cywilnego, a nie kar-
nego, a przy tym skoro chodzi tu caty czas o argumenty, ze czynu dopuszczono sie wo-
bec osoby starszej, schorowanej itd., to w tej materii sgd odwotawczy sie wypowiedziat w
sposob zgodny takze z wymogami art. 457 § 3 k.p.k. Sam wiek pokrzywdzonej, jak
stusznie wskazano, nie moze decydowac o szkodliwosci czynu popetnionego wobec niej.
Samo za$ niezadowolenie strony z wydanego wyroku nie stanowi podstaw do uwzgled-
nienia kasacji.”

- - - - - - - - - - - - - - -
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1.2.13.

1.2.14.

Ponoszenie przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu

przepisy: art. 29 ust. 1 — Prawo o adwokaturze
hasta: Obronca z urzedu; Koszty sadowe

Postanowienie z dnia 230 grudnia 2010 r., IV KK 77/10
Teza:

Koszty nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ponosi Skarb Panstwa.
Z uzasadnienia:
»,5ad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Na wstepie nalezy podkreslic, ze powotane przez Sqd Apelacyjny w R. rozporzadzenie
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r., zostato wydane m. in. w wykonaniu
delegacji ustawowej zawartej w ustawie z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze
(por. art. 29 ust. 2). Art. 29 ust. 1 tego Prawa stanowi za$, ze koszty nieoptaconej pomo-
cy prawnej udzielonej z urzedu ponosi Skarb Panstwa. W tej sytuacji oczywiscie wadliwe
byto zasgdzenie od wnioskodawczyni na rzecz ustanowionego z urzedu adwokata kwoty
przystugujgcej na wynagrodzenia za sporzgdzenie opinii w przedmiocie braku podstaw
do ztozenia wniosku o wznowienie postepowania. Koszty nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu ponoszone przez Skarb Panstwa obejmujg w spra-
wie karnej:

1) optate w wysokoSci nie wyzszej niz 150 % stawek minimalnych o ktérych mowa z
rozdziale 4 powotanego rozporzgadzenia,

2) niezbedne, udokumentowane wydatki adwokackie.

Natomiast dalszg kwestig jest to, czy tymi wyptaconymi przez Skarb Parnstwa kwotami,
wchodzgcymi w sktad kosztow sgdowych (por. art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. i art. 616 § 2 pkt
2 k.p.k.), a te z kolei nalezg do kosztéw procesu (por. art. 616 § 1 pkt. 1 k.p.k.), zostanie
w konsekwencji obcigzona strona (por. art. 626 § k.p.k., czy np. art. 629 k.p.k.), czy tez
nie (np. z uwagi na ustalenie, ze ich uiszczenie ich bytoby dla niej zbyt ucigzliwe, zostang
sprzejete” na rachunek Skarbu Panstwa).”

- - - - - - - - - - - - - -

Umieszczanie nielethiego w zakladzie poprawczym

przepisy: art. 10 u.p.n.
hasta: Nieletni

Postanowienie z dnia 25 listopada 2010 r., V KK 333/10
Teza:

Dla umieszczenia nieletniego w zakfadzie poprawczym, nie jest niezbednym
uprzednie stosowanie srodkéw wychowawczych.

Z uzasadnienia:

~Jako oczywiscie bezzasadny, nalezy ocenic zarzut naruszenia art. 440 k.p.k. w zw. z art.
10 u.p.n. Razgca niesprawiedliwosS¢ wyroku, zdaniem obroncy, polega na orzeczeniu
umieszczenia nieletniego w zaktadzie poprawczym bez warunkowego zawieszenia, po-
mimo braku wczesSniejszego Sstosowania jakichkolwiek srodkow wychowawczych i po-
prawczych. Porownanie tresci tego zarzutu z zarzutem zawartym w apelacji obroncy nie-
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1.3.

1.3.1.

letniego jednoznacznie wskazuje, iz sg one w zasadzie tozsame, z tym ze w apelacji za-
rzut ten byt oparty o przepis art. 438 pkt 4 k.p.k., a wiec razgcej niewspotmiernosci Kary.
Okoliczno$c ta pozwala stwierdzi¢, ze z uwagi na tresc¢ art. 523 § 1 k.p.k., ktoéry wskazuje
na niedopuszczalno$¢ podnoszenia w kasacji zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary,
skarzgca obecnie kontynuuje ten zarzut apelacyjny starajgc sie w istocie podwazyc usta-
lenia faktyczne, ktore legty u podstaw rozstrzygniecia, co rowniez narusza przepis art.
523 § 1 k.p.k. Lektura uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego nie pozostawia nato-
miast zadnych watpliwosci, ze Sad ten w sposob wszechstronny i szczegétowy odniost
sie do wszystkich argumentow zawartych w uzasadnieniu apelacji wykazujgc, ze zarow-
no bardzo wysoki stopiern demoralizacji nieletniego oraz okolicznosci i charakter czynu,
wrecz obligujg do siegniecia po Srodek poprawczy nie za$ wychowawczy podkreSlajgc
rownoczes$nie, ze nie sSposob przyjgc, ze takie rozstrzygniecie Sqdu pierwszej instancji
Jest razgco niesprawiedliwe, jak twierdzita skarzgca w apelacji. W petni tez zgodzic¢ sie
nalezy z przyjetg przez ten Sqd wyktadnig art. 10 ustawy o postepowaniu w sprawach
nieletnich, ze dla umieszczenia nieletniego w zaktadzie poprawczym, nie jest niezbed-
nym uprzednie stosowanie Srodkow wychowawczych. Stwierdzic bowiem nalezy, ze
przestanka wczesniejszej nieskutecznosci stosowanych uprzednio Srodkow wychowaw-
czych jest jedynie pomocniczg przy orzekaniu najsurowszego Srodka wobec nieletniego i
winna byc¢ oceniana w kontekscie stopnia demoralizacji nieletniego. Wczesnigjsze sto-
sowanie takiego Srodka moze bowiem wskazywac faktycznie na gtebokg demoralizacje
nieletniego, jednakze nie mozna z tego wysnuwac automatycznie wniosku, ze nieletni,
ktory popetnit po raz pierwszy czyn karalny, nie jest na tyle zdemoralizowany, aby zastu-
giwat na orzeczenie umieszczenia go w zaktfadzie poprawczym.”

- - - - - - - - - - - - - -

Orzecznictwo Izby Wojskowej Sadu Najwyzszego

Nieumysina realizacja znamion przestepstwa naduzycia wiadzy przez funkcjonariusza
panstwowego

przepisy: art. 231 § 3 kk., art. 9§ 2 k.k.
hasta: Przestepstwa przeciwko dziatalnos$ci instytucji panstwowych oraz samorzadu terytorialnego —
naduzycie uprawnien przez funkcjonariusza panstwowego; Nieumysinosé

Wyrok z dnia 9 listopada 2010 r., WA 32/10
Teza:

Art. 231 § 3 k.k. przewiduje karalno$¢ za nieumysina realizacje znamion typu czynu
zabronionego opisanego w § 1, ktérego skutkiem jest wyrzadzenie istotnej szkody.

Nieumysinosé takiego czynu nalezy ocenia¢ na pfaszczyznie art. 9 § 2 k.k. Funk-
cjonariusz publiczny nie ma zamiaru przekroczenia uprawnien lub niedopetnienia
obowiazkow ani dziatania na szkode interesu publicznego lub prywatnego, czyni to
jednak albo w wyniku btedu co do zakresu uprawnien lub obowiazkoéw, albo w wy-
niku nieswiadomosci, ze takie przekroczenie uprawnien lub niedopefnienie obo-
wigzkow wiazaé sie bedzie z dziataniem na szkode interesu publicznego lub pry-
watnego. Warunkiem realizacji znamion typu okreslonego w art. 231 § 3 k.k. jest
obiektywnie rozumiana przewidywalnos¢ dziatania na szkode interesu publicznego
lub prywatnego.
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Z uzasadnienia:
»,99d Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Konfrontujgc podniesione w apelacjach obroncéw oskarzonych i prokuratora zarzuty (po-
za apelacjg petnomocnika oskarzyciela positkowego, ktory zaskarzyt orzeczenie wobec
oskarzonych w czes$ci dotyczgcej rozstrzygniecia o karze) z dokonang przez Sqd pierw-
Szej instancji oceng zebranego w sprawie materiatu dowodowego oraz poczynionymi na
podstawie tego materiatu dowodowego ustaleniami faktycznymi i prawnymi, juz na wste-
pie stwierdzi¢ nalezy, ze zaprezentowana w apelacji prokuratora oraz w apelacjach
obroncow krytyka orzeczenia Sqdu pierwszej instancji, uzasadniata jego uchylenie i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu Sgdowi.

Wskazane trafnie w apelacjach obroncéw niektére zarzuty uniemoZliwiajg bowiem Sa-
dowi Najwyzszemu, o czym bedzie mowa nizej, dokonania kontroli instancyjnej.

Oskarzonym pptk. Zbigniewowi S., kpt. Markowi M., kpt. Mariuszowi M. oraz st. kpr.
Krzysztofowi Z. prokurator zarzucit popetnienie przestepstwa z art. 231 § 1 k.k., polega-
Jjgcego na tym, ze jako Zotnierze zawodowi bedqc wyznaczeni na okreSlone stanowiska
funkcyjne, podczas c¢wiczen poligonowych umysinie (§ 1 art. 231) nie dopetili swoich
obowigzkéw wynikajgcych z przepiséw zatgcznika nr 1 do rozkazu dziennego nr Z-56
Dowédcy Sit Powietrznych z dnia 17 marca 2006 r. w ten sposob, ze dopuscili wbrew
stosownym unormowaniom tego zatgcznika do zatadowania amunicjg bojowg — przez
Szkolgcy sie pododdziat — swojego zestawu przeciwlotniczego ZU-23-2 zamontowanego
na pojezdzie marki Star 266 o poza terenem stanowiska ogniowego, w wyniku czego do-
szto do oddania niekontrolowanego strzatu do stojgcego za nim zestawu przeciwlotni-
czego ZU-23-2 zamontowanego na innym pojezdzie, wskutek czego jeden Zotnierz po-
niost Smierc¢, a 3 innych Zotnierzy doznato obrazen ciata, zaS uszkodzeniu ulegt zestaw
przeciwlotniczy, czym dziatali na szkode zarowno interesu prywatnego jak i publicznego.

Jak wynika z treSci opisow czynow, a takze uzasadnienia zaskarzonego wyroku (s. 24
uzasadnienia), Sad pierwszej instancji zmodyfikowat zakres naruszonych obowigzkéw
przez oskarzonych pptk. Zbigniewa S. i kpt. Marka M. Podzielit natomiast w tym zakresie
ocene prokuratora co do oskarzonego st. kpr. Krzysztofa Z. oraz kpt. Mariusza M., ktére-
go uniewinnit od popetnienia zarzucanego mu czynu w akcie oskarzenia.

Zdaniem Sadu Najwyzszego w aktualnym stanie sprawy, nie da sie jednoznacznie prze-
sgdzi¢ nie tylko o tym, czy dokonana modyfikacja w opisie czynow przypisanych oskar-
zonym byta prawidtowa, ale nie istnieje mozliwo$¢ oceny w ogole czy oskarzeni nie do-
petnili swoich obowigzkow, a jezeli tak to z jakiego Zrodta uprawnien i obowigzkéw one
wynikaty.

Sad meriti wprawdzie wielokrotnie powotuje sie na zatgqcznik nr 1 do rozkazu nr Z-56
Dowddcy Sit Powietrznych z dnia 17 marca 2006 r., ale jak wynika z akt sprawy, dowdod
ten nie zostat ujawniony na rozprawie. A zgodnie z tresciq art. 410 k.p.k. podstawg wyro-
ku moze stanowic tylko catoksztaft okolicznoSci ujawnionych w toku rozprawy gtownej.
Skoro zatem powotany wyzej zatgcznik do rozkazu nr Z-56 Dowodcy Sit Powietrznych
nie zostat ujawniony na rozprawie, przeto dowdd ten nie mogt stanowi¢ podstawy wyro-
ku.

Stwierdzenie powyzszego uchybienia uniemozliwiato prawidfowq kontrole instancyjng
zaskarzonego orzeczenia.

W zwigzku z podniesionym przez prokuratora zarzutem obrazy prawa materialnego, po-
legajacego na przypisaniu oskarzonym pptk. Zbigniewowi S., kpt. Markowi M. i st. kpr.
Andrzejowi Z. przez Sqd pierwszej instancji popetnienia przestepstwa o znamionach typu
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okre$lonego w art. 231 § 3 k.k., nie za$ czynu okreSlonego w art. 231 § 1 k.k., stwierdzic¢
nalezy, iz prawidtowa ocena tej kwestii w aktualnym stanie sprawy nie jest mozliwa z na-
stepujgcych wzgledow. Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze dokonana przez Sqd
pierwszej instancji rekonstrukcja zdarzenia w dniu 16 pazdziernika 2007 r., na poligonie
w U. i zwigzanych z nim okolicznoSci popetnienia przypisanych im czynow jest mato wni-
kliwa i lakoniczna. By¢ moze te uchybienia zadecydowaty o odmiennej ocenie prawnej
zarzucanych oskarzonym czynéw, ktéra jednak zdaniem Sqdu Najwyzszego, w Swietle
catoksztattu okolicznoSci sprawy, nie zastuguje na aprobate.

Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, zdaniem Sgdu pierwszej instancji
oskarzeni dziatali w sposob nieumysiny w rozumieniu art. 231 § 3 k.k., bowiem nie wie-
dzieli i nie zaktadali tego, Zze wykonywanie czynnosci w ramach osiggania gotowosci bo-
Jjowej nr 2, przy obnizeniu potozenia Iluf dziat, moze doprowadzi¢ do zdarzenia o takich
skutkach jakie nastgpity. O nieumys$inoSci dziatania oskarzonych $wiadczg zdaniem tego
Sadu ponadto takie okolicznoSci, ze przez wiele lat ten sposéb postepowania podczas
¢wiczen byt praktykowany, ze prawidtowe wykonywanie takich czynno$ci w ramach osig-
gania tej gotowosci bojowej nigdy do tej pory nie stwarzato niebezpieczenstwa, a do za-
istnienia wypadku doprowadzito zachowanie wspotoskarzonego Tomasza P., czego
oskarzeni przed zdarzeniem nie przewidzieli, cho¢ mogli i powinni.

Z zaprezentowang wyzej argumentacjg uzasadniajgcgq nieumysinoS¢ dziatania oskarzo-
nych nie mozna sie zgodzic, albowiem na tle catoksztattu okolicznoSci sprawy jest ona
wadliwa.

Whbrew odmiennym twierdzeniom zawartym w apelacjach obroricow oskarzonych, czego
Sad pierwszej instancji takze w sposob jednoznaczny nie wyeksponowat w ustaleniach
faktycznych, aczkolwiek miat na uwadze, nie budzi watpliwosci okolicznoSc, iz w trakcie
wykonywania c¢wiczenia 10TR przez 3 baterie bplot. 17 WZB, podczas osiggania goto-
wosci bojowej nr 2, jeszcze przed wjazdem na stanowisko ogniowe, podczas czynnosci
do wykonania tej gotowosci, lufy dziata dowodzonego przez st. kpr. Z. przy podpinaniu
przez szer. Tomasza P. magazynu z amunicjq do prawego automatu dziata, skierowane
byty na drugie dziato znajdujgce sie za nim.

Sad pierwszej instancji prawidtowo przyjat, ze oskarzeni pptk S., kpt. M. i st. kpr. Z., ktory
potwierdzit praktyke obnizania luf dziata, obejmowali swojg $wiadomoscig te okolicznosc,
Ze taki sposob wykonywania ¢wiczen narusza zasady prawidtowego obchodzenia sie z
bronig i w tej sytuacji mieli obowigzek przerwania strzelania.

Podnoszone przez oskarzonych takie okolicznosci jak ograniczone warunki widocznosci,
ktére uniemozliwiaty prawidtowg obserwacje, ze obowigzki, ktére na nich cigzyty ograni-
czaty sie tylko do stanowiska ogniowego, czy tez powotywanie sie na dotychczasowg
praktyke ustawiania Iuf w takiej pozycji nie mogq uwalniac¢ ich od winy, czy tez pomniej-
szac jej stopien.

O niewatpliwie umysinym niedopetnieniu przez oskarzonych w dniu zdarzenia obowigz-
kéw, ktére cigzyty na nich z racji petnionych funkcji podczas cwiczen poligonowych,
Swiadczy obszernie zgromadzony w tym zakresie materiat dowodowy, a w szczegolnoSci
niebudzgce watpliwo$ci zeznania takich $wiadkow jak st. plut. Artura S., Sylwestra D.,
Macieja K., Marcina B., Zbigniewa B., ktorzy w sposob jednoznaczny stwierdzili, ze nie
tylko w dniu zdarzenia, ale podczas kazdorazowych ¢wiczen na komende ,,0Siggngc go-
towos$¢ bojowg nr 27, lufy dziat byty zawsze opuszczane, azeby mozna byto odciggnac
linke przetadowania.

Jak trafnie zauwazyt Sqd pierwszej instancji, nieprawidtowy sposob dofgczania magazy-
nu z amunicjg do automatu armaty po uprzednim opuszczeniu luf dziata w poziome poto-
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Zenie, stanowit niepisang zasade szkoleniowg, akceptowang przez osoby odpowiedzial-
ne za ¢wiczenia. Jej zastosowanie to jedna z form zaoszczedzenia czasu na czynnosci,
ktore wykonywane na stanowisku ogniowym byty limitowane czasem.

W sSwietle przytoczonych wyzej ocen i rozwazan, skoro oskarzeni pptk S., kpt. M. i st. kpr.
Z., jak to przyjat Sad meriti, z petng premedytacjg tolerowali opuszczanie luf dziata w
trakcie wykonywania czynnoSci zwigzanych z osigganiem gotowosci bojowej nr 2 (s. 21-
22 uzasadnienia), to zupetnie niezrozumiata jest ocena prawna tego Sadu ich zachowa-
nia na ptaszczyznie art. 231 § 3 k.k. Nie do zaakceptowania rowniez jest zawarta w uza-
sadnieniu wyroku argumentacja majqca uzasadniac takg ocene prawng.

W motywach uzasadniajgcych zarzut obrazy art. 231 § 1 k.k., prokurator w sposob ob-
szerny z powofaniem sie na dotychczasowg praktyke orzeczniczg i z uwzglednieniem
stanu dowodow w tej sprawie wskazat, dlaczego jego zdaniem oskarzeni wyczerpali
znamiona czynu z art. 231 § 1 k.k. i nie moze by¢ mowy o nieumys$inym ich dziataniu.

Zdaniem Sadu Najwyzszego, podzielajgc przedstawione w apelacji prokuratora argu-
menty, bez potrzeby ponownego ich przytaczania, Sqd pierwszej instancji przy ponow-
nym rozpoznaniu sprawy, dokonujgc ustalen faktycznych w zakresie przekroczenia lub
niedopetnienia obowigzkOw oraz naruszenia interesu publicznego lub prywatnego powi-
nien mie¢ na uwadze zawarte na s. 7-11 apelacji uwagi i spostrzezenia w tym zakresie.

Uzupetniajgco do tych uwag nalezy dodac, iz § 3 art. 231 k.k. przewiduje karalnosc¢ za
nieumysing realizacje znamion typu czynu zabronionego opisanego w § 1, ktérego skut-
kiem jest wyrzgdzenie istotnej szkody.

Nieumysinos¢ takiego czynu nalezy oceniac na ptaszczyznie art. 9 § 2 k.k. Funkcjona-
riusz publiczny nie ma zamiaru przekroczenia uprawnien lub niedopetnienia obowigzkow
ani dziatania na szkode interesu publicznego lub prywatnego, czyni to jednak albo w wy-
niku btedu co do zakresu uprawnien lub obowigzkow, albo w wyniku nieSwiadomosci, ze
takie przekroczenie uprawnien lub niedopetnienie obowigzkéw wigzac sie bedzie z dzia-
faniem na szkode interesu publicznego lub prywatnego. Warunkiem realizacji znamion
typu okre$lonego w art. 231 § 3 k.k. jest obiektywnie rozumiana przewidywalnos¢ dziata-
nia na szkode interesu publicznego lub prywatnego.

Przestepstwo okreslone natomiast w art. 231 § 1 k.k. moze byc popetnione tylko umysI-
nie i to zarébwno z zamiarem bezposrednim, jak i zamiarem wynikowym. Sprawca takiego
czynu musi mie¢ $wiadomos$¢ w postaci pewnosci lub mozliwosci, ze jego zachowanie
narusza uprawnienia lub stanowi niewypetnienie obowigqzkéw i ze przez to dziata na
szkode interesu publicznego lub prywatnego.

Swiadomo$¢ sprawcy tgczyé sie moze z checig dziatania na szkode interesu publicznego
lub prywatnego, a nawet spowodowania takiej szkody, albo z godzeniem sie na dziatanie
na szkode lub spowodowanie szkody.

Rozpoznajgc ponownie sprawe Sgd pierwszej instancji powinien mie¢ na uwadze te
wszystkie uwagi i spostrzezenia przy dokonaniu ustalen faktycznych co do rekonstrukcji
zdarzen i zamiaru oskarzonych w zakresie niedopetnienia obowigzkow oraz zrodfa ich
powstania.

Uwagi powyzsze powinien rowniez uwzgledni¢ Sqd meriti czynigc ustalenia faktyczne i
dokonujgc oceny prawnej w odniesieniu do czynu kpt. Mariusza M.
Zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem prokuratora, ze odpowiedzialnoSC rozjemcy ognio-

wego nie moze ograniczac sie do braku reakcji z jego strony, gdy dostrzega on narusze-
nie zasad bezpieczenstwa podczas strzelania tylko na stanowisku ogniowym.
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1.3.2.

Sad pierwszej instancji przy ponownym rozpoznaniu sprawy powinien rozwazy¢ czy roz-
Jjemca ogniowy, ktory zobowigzany jest do przerwania strzelania dostrzegajgc, ze na sta-
nowisku ogniowym nastgpito naruszenie zasad bezpieczenstwa, powinien tak samo po-
stgpi¢, gdy dostrzegt razgce naruszenie wszelkich zasad obchodzenia sie z bronig palng
poza obrebem stanowiska ognhiowego.

Nie budzi bowiem watpliwoSci okoliczno$c, ze oskarzony ten obejmowat swojq Swiado-
moscig fakt naruszenia zasad bezpieczenstwa, bowiem widziat, ze w trakcie osiggania
gotowosci bojowej nr 2 podczas wykonywania czynno$ci do tej gotowosci, lufy dziata
dowodzonego przez st. kpr. Z. przy podpinaniu magazynu z amunicjg do prawego auto-
matu dziata skierowane byty na drugie dziato, ktére znajdowato sie tuz za nim. Jezeli
wezmie sie pod uwage charakter broni jakim jest dziato przeciwlotnicze, ze tadowane by-
fo ono amunicjgq ostrg, a z drugiej strony wpajang juz na szkoleniu unitarnym kazdemu
zotnierzowi zasade, ze nawet niezatadowanej broni palnej nie wolno kierowac¢ w strone
ludzi, to budzi watpliwosci poglad Sgadu pierwszej instancji, Ze rozjemca ogniowy odpo-
wiedzialny za przestrzeganie zasad bezpieczenstwa na stanowisku ogniowym, widzgc,
Ze zasady bezpieczenstwa sq tamane przed wjazdem na to stanowisko nie ponosi od-
powiedzialnosci.

Na naganne zachowanie oskarzonego kpt. M. nalezato spojrzec¢ rowniez z tej strony, iz w
dniu zdarzenia miaty miejsce trzy zajazdy dziat, a wiec doszto do wielokrotnego ztamania
zasad bezpieczenstwa wskutek nieprawidtowego skierowania luf dziata, podczas ktorych
wykonywano czynnosci, ktére powinien nadzorowac¢ na stanowisku ogniowym oskarzo-
ny, i w zadnym z tych przypadkow nie nastgpita z jego strony reakcja polegajgca na prze-
rwaniu strzelania.”

- - - - - - - - - - - - - -

Zbycie przez zotnierza przedmiotéw wyposazenia

przepisy: art. 363 § 1 kk., art. 119 § 1 k.w.
hasta: Zotnierz; Samowolne dysponowanie wyposazeniem

Wyrok z dnia 14 grudnia 2010 r., WK 10/10
Teza:

Przestepstwo z art. 363 § 1 k.k. polega na samowolnym rozporzadzeniu przedmio-
tem swojego wyposazenia, poprzez ich zbycie. Zachowanie polegajace na zbyciu
legalnie uzytkowanych przedmiotow jest niewatpliwie zwigzane z zamiarem spraw-
cy trwatego wyzbycia sie tych przedmiotow przez sprzedaz lub darowizne, co sta-
nowi w istocie rzeczy przywfaszczenie ich.

W przypadku, gdy wartos¢ ta nie przekracza kwoty 250 zf czyn sprawcy stanowi
wykroczenie i nie powinien by¢ zakwalifikowany z art. 363 § 1 k.k., az art. 119 § 1
k.w.

Z uzasadnienia:

~Wyrokiem Wojskowego Sqdu Garnizonowego w P. z dnia 5 maja 2010 r. (sygn. akt: Sg
36/09) st. szer. ndt. rez. Artur K. zostat skazany za popetnienie przestepstwa okreslone-
go w art. 363 § 1 k.k. na kare 2 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warun-
kowo zawieszono na okres proby wynoszgcy 3 lata oraz kare grzywny w rozmiarze 30
stawek dziennych po 10 zt kazda stawka, przy czym orzeczono Srodek karny w postaci
podania wyroku do publicznej wiadomo$ci poprzez odczytanie jego tresci na zbiérce sze-
regowych w JW w L., a ponadto umorzono postepowanie o inny czyn, okresSlony w art.
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1.3.3.

119 § 1 kw., ze wzgledu na przedawnienie karalnosci tego wykroczenia. Wyrok ten
uprawomocnit sie w pierwszej instancji i zostat wykonany w zakresie orzeczonej grzywny
i srodka karnego.

Orzeczenie zaskarzyt kasacjg na korzys¢ skazanego Naczelny Prokurator Wojskowy, za-
rzucajgc ,razgce naruszenie prawa, a mianowicie przepisow: art. 363 § 1 k.k., poprzez
jego nieuzasadnione zastosowanie w odniesieniu do czynu przypisanego w pkt. 1 wyro-
ku, oraz art. 119 § 1 k.w., poprzez jego bezpodstawne niezastosowanie wzgledem tego
samego czynu, co miato istotny wptyw na treSC orzeczenia, albowiem spowodowafto nie-
zasadne skazanie st. szer. ndt. rez. Artura K. za przestepstwo okreslone w art. 363 § 1
k.K.”

Na tej podstawie wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci dotyczgcej skazania
za przestepstwo z art. 363 § 1 k.k. i umorzenie postepowania w stosunku do st. szer. ndt.
rez. Artura K. o wykroczenie z art. 119 § 1 k.w. z powodu przedawnienia orzekania, gdyz
ustata karalnosc¢ tego wykroczenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Przypisane oskarzonemu przestepstwo z art. 363 § 1 k.k. polega na samowolnym rozpo-
rzgdzeniu przedmiotem swojego wyposazenia, poprzez ich zbycie. Zachowanie polega-
jace na zbyciu legalnie uzytkowanych przedmiotow jest niewgtpliwie zwigzane z zamia-
rem sprawcy trwatego wyzbycia sie tych przedmiotow przez sprzedaz lub darowizne, co
stanowi w istocie rzeczy przywtaszczenie ich (vide: uzasadnienie uchwaty Sqdu Najwyz-
szego z dnia 2 lipca 1971 r., sygn. U 4/71, OSNKW 1971, z. 9, poz. 135).

W tej sytuacji, znaczenia nabiera wartoS¢ zbytych — przywtaszczonych przedmiotow, po-
niewaz w przypadku, gdy wartosc ta nie przekracza kwoty 250 zt czyn sprawcy stanowi
wykroczenie i nie powinien by¢ zakwalifikowany z art. 363 § 1 k.k., az art. 119 § 1 kw.
W przedmiotowej sprawie tgczna warto$¢ zbytych (przywtaszczonych) przez oskarzone-
go przedmiotéw wyposazenia wynosita 184,73 zt, a wiec czyn ten powinien by¢ zakwali-
fikowany z art. 119 § 1 k.w.

Skoro czyn popetniony przez st. szer. ndt. rez. Artura K. stanowi wykroczenie, to nalezy
uwzglednic, ze zostat on popetniony ,w nieustalonym dniu od grudnia 2007 r. do kwietnia
2008 r.” i jego karalno$c ustata z uptywem roku od czasu jego popetnienia, gdyz zarzut
popetnienia przestepstwa z art. 363 § 1 k.k. zostat postawiony w dniu 5 marca 2009 r. (k.
127 akt sprawy Sg 36/09 — postanowienie o przedstawieniu zarzutoéw). Poniewaz z chwi-
la ustania karalnosSci wykroczenia nastepuje przedawnienie orzekania w danej sprawie,
wszczete postepowanie powinno zostac, zgodnie z art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w., umorzone.

Majgc to na wzgledzie, Sqd Najwyzszy uznat kasacje za oczywiScie zasadng w rozumie-
niu art. 535 § 5 k.p.k., uchylit w zaskarzonej czeSci wyrok i umorzyt postepowanie wobec
st. szer. ndt. rez. Artura K. z powodu przedawnienia orzekania, gdyz ustata karalno$c
wykroczenia, ktore popetnit.”

- - - - - - - - - - - - - -

Dopuszczalnosé¢ srodka odwotawczego w postepowaniu o charakterze jednoinstancyjnym

przepisy: art. 429 § 1 k.p.k., art. 430 § 1 k.p.k.
hasta: Zazalenie

Zarzadzenie z dnia 6 grudnia 2010 r., WZ 55/10
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Teza:

Na orzeczenie wydane przez sad w przedmiocie odrzucenia skargi, o ktérej mowa
w ustawie z dnia 17 czerwca 2004 r., Srodek odwotawczy nie przystuguje.

Whniesienie (...) sSrodka odwofawczego od orzeczenia wydanego w postepowaniu
majacym ze swej istoty charakter jednoinstancyjny, w sposob oczywisty nie moze
wywofywacé skutkow prawnych i inicjowaé postepowania procesowego o charakte-
rze dwuinstancyjnym zmierzajacego do badania dopuszczalnosci wniesienia ta-
kiego srodka.

Z uzasadnienia:

~Postanowieniem z dnia 19 pazdziernika 2010 r., sygn. akt: WSP 15/10, Sgd Najwyzszy
odrzucit skarge Elzbiety K. na przewlekto$¢ postepowania przygotowawczego prowadzo-
nego przez Wojskowg Prokurature Okregowg w P.

W dniu 24 listopada 2010 r. do Sgadu Najwyzszego wptyneto pismo Elzbiety K. zatytuto-
wane ,Zazalenie”.

W zwigzku z powyzszym nalezy podnieSc, ze stosownie do treSci art. 8 ust. 2 ustawy z
dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i
postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej zwtoki [Dz. U. Nr 179, poz. 1843 ze zm., w
dalszej czesci uzasadnienia jako ustawa o skardze (...)], w sprawach w niej nieuregulo-
wanych, do postepowania toczacego sie na skutek skargi, sqd stosuje odpowiednio
przepisy o postepowaniu zazaleniowym obowigzujgce w postepowaniu, ktérego skarga
dotyczy. Z powyzszego uregulowania wynika, ze sgd rozpoznajgcy skarge na przewle-
ktoS¢ postepowania, nie orzeka jako sgd pierwszej instancji, lecz jako sgd odwotawczy.
Skarga na przewlekto$¢ postepowania jest wiec quasi — zazaleniem, a sgd, ktory jg roz-
poznaje orzeka jako sgd drugiej instancji. Rozpoznanie skargi na przewlekto$¢ postepo-
wania odbywa sie zatem w ramach postepowania odwotawczego, przy odpowiednim za-
stosowaniu przepiséw o postepowaniu zazaleniowym.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego jednolicie przyjmuje sie, Ze przepisy ustawy o skar-
dze (...) przewidujg jednoinstancyjny tryb rozpoznania takiej skargi, zatem stronie nie
przystuguje srodek odwotawczy od orzeczen i innych rozstrzygnie¢ wydanych w toku po-
stepowania prowadzonego na podstawie tej ustawy. Podkresla sie, ze model postepo-
wania przyjety w powotfanej wyzej ustawie spowodowat, Ze procedura rozpoznawania
skargi jest sui generis postepowaniem sgdowym o charakterze nadzorczym. Ma ono cha-
rakter incydentalny (wpadkowy) i prowadzone jest w ramach postepowania co do istoty
sprawy, a rozpoznanie skargi odbywa sie w ramach postepowania odwotawczego przy
odpowiednim zastosowaniu przepisow o postepowaniu zazaleniowym. Jest to postepo-
wanie, w ktorym sad drugiej instancji ocenia sprawnos$c postepowania sgdu pierwszej in-
stancji (por. uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 2006 r., Ill SPZP 3/05, OSNP
2006, z. 21-22, poz. 341; z dnia 21 wrze$nia 2005 r., | KZP 24/05, OSNKW 2005, z. 10,
poz. 89; postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 21 lipca 2006 r., Ill CZ 42/06; z dnia 15
grudnia 2005 r., | KZP 44/05, OSNKW 2006, z. 1, poz. 6).

W tej sytuacji, nie budzi walpliwosci, ze na orzeczenie wydane przez sgd w przedmiocie
odrzucenia skargi, o ktérejf mowa w ustawie z dnia 17 czerwca 2004 r., Srodek odwotaw-
czy nie przystuguje.

Whiesienie zatem Srodka odwofawczego od orzeczenia wydanego w postepowaniu ma-
Jjgcym ze swej istoty charakter jednoinstancyjny, w sposob oczywisty nie moze wywoty-
wac skutkéw prawnych i inicjowac¢ postepowania procesowego o charakterze dwuinstan-
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cyjnym zmierzajgcego do badania dopuszczalnosSci wniesienia takiego $rodka. Badanie
warunkow formalnych lub warunkéw dopuszczalnosci sSrodka odwotawczego moZzliwe jest
Jjedynie w toku postepowania dwuinstancyjnego, przy czym pojecie ,niedopuszczalnosci
Srodka odwotawczego z mocy ustawy”, o ktorej mowa w art. 429 § 1 k.p.k. i art. 430 § 1
k.p.k., odnosic¢ nalezy do takiego trybu postepowania, ktéry ma charakter dwuinstancyj-
ny, a jedynie w odniesieniu do niektorych rozstrzygniec¢ zapadajgcych w tym trybie, usta-
wodawca wytgcza dopuszczalno$¢ zaskarzenia jak np. w postepowaniu przedkasacyj-
nym, ktore jest z zasady postepowaniem dwuinstancyjnym, ale w ktdrym na niektore po-
stanowienia (wymienione w art. 528 § 1 k.p.k.), z mocy ustawy Srodek odwotawczy nie
przystuguje. To pojecie nie ma natomiast odniesienia do ,$rodka odwotawczego” wnie-
sionego zarowno od orzeczenia konczgacego postepowanie o charakterze jednoinstan-
cyjnym, jak i od orzeczenia sgdu drugiej instancji kornczgcego postepowanie dwuinstan-
cyjne, od ktérego nie przystuguje kasacja (np. postepowanie dyscyplinarne prowadzone
w trybie przewidzianym przepisami ustawy o ustroju sgdow powszechnych). Taki ,Srodek
odwotawczy” zawsze nalezy uznac¢ za niewywotujgcy skutkow prawnych i nieobligujgcy
do podejmowania czynnos$ci procesowych, w tym w szczegoélno$ci do wydania zarzgdze-
nia o odmowie jego przyjecia jako niedopuszczalnego z mocy ustawy. Inaczej mowigc, w
takiej sytuacji nie ma zastosowania dwuinstancyjna kontrola dopuszczalnosci wniesienia
Srodka odwotawczego i jego warunkdéw formalnych przewidziana w art. 429 i 430 k.p.k.

W tych warunkach, przy uznaniu, Zze na postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 19
pazdziernika 2010 r., zazalenie nie przystuguje, nalezato pismo Elzbiety K. z dnia 24 Ii-
stopada 2010 r. okreslone przez nig jako ,zazalenie” pozostawic¢ w trybie administracyjno
- porzgdkowym, bez nadania mu biegu procesowego (por. zarzagdzenie Przewodniczgce-
go Wydziatu VI Izby Karnej Sgdu Najwyzszego z dnia 5 listopada 2009 r., VI KZ 4/09,
niepubl. oraz zarzgadzenie upowaznionego SSN z dnia 8 listopada 2010 r., WZ 51/10,
niepubl.). Z tych powodow nalezato zarzgadzi¢ jak na wstepie.”

- - - - - - - - - - - - - -

Zwrot sprawy w celu sporzadzenia uzasadnienia postanowienia

przepisy: art. 439 § 1 k.p.k., art. 423 § 1a k.p.k.
hasta: Uzasadnienie orzeczenia; Podstawy bezwzgledne srodkéw odwotawczych

Postanowienie z dnia 16 grudnia 2010 r., WZ 57/10
Teza:

Skoro uzupeftnienie brakujacego uzasadnienia postanowienia ma zapewnié prawi-
dfowe orzekanie w niniejszej sprawie, to jezeli mozna zadaé sporzadzenia uzasad-
nienia wyroku, tym bardziej mozna zada¢ sporzadzenia uzasadnienia postanowie-
nia.

Z uzasadnienia:

»,Na rozprawie w dniu 18 listopada 2010 r. Wojskowy Sad Okregowy w W. postanowit
LStwierdzi¢ sprzeczno$c¢ intereséw pomiedzy oskarzonymi w zakresie zarzutu z pkt. 4 ak-
tu oskarzenia w stosunku do oskarzonego C. i pkt 2 aktu oskarzenia w odniesieniu do
oskarzonego K. i w zwigzku z powyzszym postanowit zobowigza¢ oskarzonego K. do
powiadomienia swojego obroricy, iz jego obecnos¢ jest niezbedna do wygtoszenia mowy
koncowej w sprawie, a jezeli adw. M. chciatby ustanowi¢ substytuta, to musi to byc inny
obronca niz adw. Z.”.

Stanowiska tego — zawartego w protokole rozprawy — w ogodle nie uzasadnit. Wbrew
obowigzkowi, nie pouczyt tez stron o zaskarzalnosci cytowanego postanowienia.
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Postanowienie to zaskarzyt adw. Marek Z. — obrorica oskarzonego Gerarda C. i zarzuca-
jac naruszenie art. 85 § 1 k.p.k. poprzez btedne uznanie, Zze pomiedzy interesami oskar-
zonych zachodzi sprzecznoSc¢, wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia. Podkreslit,
Ze w jego ocenie sprzecznoSc interesow owych oskarzonych w sprawie niniejszej nie za-
chodzi i wywiddt, iz konsekwencjg zaskarzonego postanowienia ,za hiewazne powinny
byc¢ uznane wszystkie czynnos$ci dokonane przez sqd w tym postepowaniu, podczas kto-
rych adw. M. zastepowat adw. Z.”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Jak juz wyzej zaznaczono, zaskarzone postanowienie nie zawiera uzasadnienia, nie
wiadomo wiec czym kierowat sie Wojskowy Sqd Okregowy w W. podejmujac takg decy-
Zje | dlaczego obecno$c¢ adw. M. lub innego jego substytuta niz adw. Z. uznat za obo-
wigzkowg jedynie do wygtoszenia mowy koncowej. Z tego samego powodu nie mozna
oceni¢ argumentacji zawartej w uzasadnieniu skargi, w szczegolnosci jej kompletnoSci,
bowiem i ona nie moze sie odnosic¢ do nieistniejgcych motywow orzeczenia sqdu.

W zaistniatej sytuacji zaskarzone postanowienie nie moze zosta¢ poddane kontroli odwo-
fawczej. Nie mozna tez przyznac racji skarzgcemu, bowiem sformutowany w zazaleniu
zarzut dotyczy btednego zastosowania podstawy rozstrzygniecia, nie za$ braku uzasad-
nienia zaskarzonej decyzji. Sqd odwotawczy natomiast — co do zasady — rozpoznaje
skarge w granicach srodka odwotawczego, a wiec w granicach podniesionych zarzutow.
Brak uzasadnienia orzeczenia i wywotany tym brak mozliwosci dokonania kontroli instan-
cyjnej nie jest okoliczno$cigq wymieniong w art. 439 § 1 k.p.k., nie moze wiec spowodo-
wac uchylenia zaskarzonego orzeczenia niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesio-
nych zarzutow.

Nie jest mozliwe wreszcie przyjecie, ze uzasadnieniem podstawy zaskarzonej decyzji
Wojskowego Sgqdu Okregowego w W. sg motywy postanowienia tego Sqdu z dnia 26 li-
stopada 2010 r., przekazujgcego zazalenie do rozpoznania Sgdowi Najwyzszemu, wy-
danego na podstawie art. 463 § 1 k.p.k.

Analiza przepisow Kodeksu postepowania karnego wykazuje brak kazuistycznej regula-
cji, nakazujgcej podjecie konkretnych czynnosSci w celu rozwigzania opisanej sytuacji.
Najwyrazniej ustawodawca nie przewidziat, ze sgad nie sporzadzi uzasadnienia orzecze-
nia w sytuacji, w ktorej cigzy na nim taki obowigzek, oraz ze strona, niezadowolona z
rozstrzygniecia, nie bedzie podnosita w skardze zarzutu naruszenia tego wtasnie obo-
wigzku.

W zaistniatej sytuacji najbardziej racjonalnym rozwigzaniem wydaje sie analogiczne za-
stosowanie instytucji przewidzianej w art. 449a k.p.k. Wprawdzie dotyczy ona zwrotu
sprawy sgdowi pierwszej instancji w celu sporzgdzenia uzasadnienia wyroku w niezbed-
nym zakresie i to jedynie w wypadku okreslonym w art. 423 § 1a k.p.k. ale skoro uzupet-
nienie brakujgcego uzasadnienia postanowienia ma zapewnic¢ prawidtowe orzekanie w
niniejszej sprawie, to jezeli mozna zgdacC sporzgdzenia uzasadnienia wyroku, tym bar-
dzief mozna zgdacC sporzgdzenia uzasadnienia postanowienia. ZasadnoSc¢ przedstawio-
nego wnioskowania wzmacnia niekwestionowane, a wypracowane w orzecznictwie sg-
dowym, okreSlenie wymagan jakim odpowiadac powinno uzasadnienie postanowienia.
Wymagania te nie sq przeciez uregulowane w ustawie procesowej, ale — najogolniej
rzecz ujmujgc — uzasadnienie postanowienia (zgodnie z tym orzecznictwem), powinno
zawieraC elementy okreslone dla uzasadnienia wyroku w art. 424 § 1 pkt 1i 2 k.p.k. (sze-
rzej: J. Grajewski, L. K. Paprzycki, S. Steinborn, Kodeks postepowania karnego. Komen-
tarz, Tom I, tezy 8, 9 do art. 98, Warszawa 2010 i przywotane tam orzecznictwo).
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Z przytoczonych powoddéw Sad Najwyzszy zwrécit sprawe Wojskowemu Sgdowi Okre-
gowemu w W. celem sporzadzenia uzasadnienia zaskarzonego postanowienia. Koniecz-
ne tez bedzie doreczenie z urzedu odpisu tego uzasadnienia skarzgcemu dla umozliwie-
nia mu uzupetnienia argumentacji zazalenia w odniesieniu do motywow kwestionowanej
decyzji sadu, bgdz — czego nie mozna wykluczy¢ — zajecia stanowiska co do bytu Srodka
odwotawczego w ogole.”

- - - - - - - - - - - - - -

Dopuszczalnosé zazalenia na postanowienie co do sprostowania omytki w orzeczeniu

przepisy: art. 105 § 1 k.p.k.
hasta: Sprostowanie

Postanowienie z dnia 29 grudnia 2010 r., WZ 58/10
Teza:

Na postanowienie wydane przez sad odwolawczy co do sprostowania omytki we
wilasnym orzeczeniu, zazalenie nie przystuguje.

Z uzasadnienia:

~Wojskowy Sqd Okregowy w W. postanowieniem z dnia 22 grudnia 2009 r., w nastep-
stwie rozpoznania zazalenia na postanowienie Wojskowego Sqdu Garnizonowego w O. z
dnia 21 pazdziernika 2009 r. o odmowie przywrocenia terminu do ztozenia zazalenia na
postanowienie Wojskowego Sgdu Garnizonowego w O. z dnia 22 wrze$nia 2009 r., uchy-
lit postanowienie Wojskowego Sqdu Garnizonowego w O. z dnia 22 wrzesnia 2009 r. i
sprawe przekazat do ponownego rozpoznania. Wojskowy Sgd Okregowy w W. postano-
wieniem z dnia 27 stycznia 2010 r., sprostowat oczywistq omytke pisarskq w postano-
wieniu Wojskowego Sgdu Okregowego w W. z dnia 22 grudnia 2009 r. przez stwierdze-
nie, ze uchyleniu mocg tego postanowienia podlegato nie postanowienie Wojskowego
Sadu Garnizonowego w O. z dnia 22 wrze$nia 2009 r., ale postanowienie tego Sqdu z
dnia 21 pazdziernika 2009 r.

Na to postanowienie zazalenie ztozyt Marek C.

Podnoszgqc naruszenie konstytucyjnego prawa do obrony, skarzacy wnidost o uchylenie
tego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Saqd Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zgodnie z tre$cig art. 105 § 1 k.p.k. sprostowania oczywistej omytki pisarskiej mozna do-
kona¢ w kazdym czasie, na wniosek strony bgdz z urzedu. Sprostowania omytki moze
dokonac sgd odwotawczy w toku swego postepowania. Na te decyzje zazalenie nie stu-
zy. Zazalenie stuzy natomiast na postanowienie o sprostowaniu omytki, wydane przez
organ pierwszej instancji (art. 105 § 4 k.p.k.). Z tego wynika, Ze na postanowienie wyda-
ne przez sgd odwotawczy co do sprostowania omytki we wtasnym orzeczeniu zazalenie
nie przystuguje.

Za trafnoSciq takiej interpretacji, poza wskazaniem ptyngcym z art. 105 § 4 k.p.k., prze-
mawia rowniez tre$c art. 426 § 1i 2 k.p.k. Stusznie bowiem w doktrynie wskazano, ze w
§ 4 art. 105 k.p.k. chodzi o wydanie decyzji w pierwszej instancji, a wiec decyzji zapadtej
w sgdzie pierwszej instancji (tak T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego, komen-
tarz, Warszawa 2008, s. 306, S. Steinborn (w:) J. Grajewski, L. K. Paprzycki, S. Stein-
born, Kodeks postepowania karnego, komentarz, t. |, wydanie 2, Warszawa 2010, s. 381,
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1.4.1.

1.4.2.

1.4.3.

1.4.4.

P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego, komentarz, t. I, wy-
danie 3, Warszawa 2007, s. 595).

Wprawdzie w postanowieniu Sqdu Najwyzszego z 24 lipca 2003 r., WZ 24/03, OSNKW
9-10/2003, poz. 86, wyrazono inne zapatrywanie prawne, to jednak dotyczyto ono innego
ukfadu procesowego.

Skoro w tej sprawie nie moze by¢ watpliwosci, ze Wojskowy Sad Okregowy w W. doko-
nujgc sprostowania omytki w swoim orzeczeniu dziatat jako sgd odwotawczy, to wniesie-
nie zazalenia na to sprostowanie nie byto dopuszczalne.”

- - - - - - - - - - - - - -

Zagadnienia prawne

Sygn. akt | KZP 24/10 - sktad 7 sedziéw

Czy posiadanie srodka odurzajgcego lub substancji psychotropowej zwigzane z jego za-
zywaniem lub zamiarem zazycia ("na wiasny uzytek"), stanowi realizacje znamion typu
czynu zabronionego z art. 62 ustawy z dnia 21 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkoma-
nii (Dz. U. Nr 179, poz. 1485 ze zm.)?

Tresc¢ pytania: http://www.sn.pl/aktual/pytaniapr/ik/I-KZP-0024_10.pdf

- - - - - - - - - - - - - -

Sygn. akt | KZP 23/10 — skiad 7 sedziéw

Czy sad orzekajac na etapie postepowania przygotowawczego w przedmiocie tymcza-
sowego aresztowania (przedtuzenia jego stosowania) jest uprawniony do badania i oce-
ny trafnosci kwalifikacji prawnej zarzucanego czynu przyjetej przez oskarzyciela publicz-
nego, a w szczegolnosci, czy badajgc przestanki stosowania tego srodka jest nig zwia-
zany?

- - - - - - - - - - - - - -

Sygn. akt | KZP 25/10

Czy nastepstwem postanowienia o przywroceniu terminu do wniesienia apelacji przez
oskarzonego jest uchylenie prawomocnos$ci wyrokdw sgdow obu instancji, w sytuacji gdy
byta juz rozpoznawana apelacja prokuratora od tego samego wyroku, ktérego dotyczyto
przywrdocenie terminu a sgd odwotawczy w wyniku jej rozpoznania zmienit wyrok sadu
pierwszej instancji?

- - - - - - - - - - - - - -

Sygn. akt | KZP 26/10
Czy wobec regulacji prawnej, przyjetej w art. 75 ust. 2 i 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997

r. o komornikach sgdowych i egzekucji (Dz. U. Nr 167, poz. 1191 w brzmieniu obowigzu-
jacym od dnia 17 czerwca 2010 r.), sgdem wtasciwym do rozpoznania odwotania od
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1.4.7.

orzeczenia komisji dyscyplinarnej jest wydziat karny sagdu okregowego witasciwego we-
dtug siedziby kancelarii obwinionego komornika?

a w razie odpowiedzi negatywnej:

Czy wobec regulacji prawnej, przyjetej w art. 75 ust. 2 i 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997
r. o komornikach sgdowych i egzekucji (Dz. U. Nr 167, poz. 1191 w brzmieniu obowigzu-
jacym od dnia 17 czerwca 2010 r.), sagdem wtasciwym do rozpoznania odwotania od
orzeczenia komisji dyscyplinarnej jest sad pracy i ubezpieczen spotecznych sadu okre-
gowego witasciwego wedtug siedziby kancelarii obwinionego komornika czy tez wydziat
cywilny takiego sgadu okregowego?

- - - - - - - - - - - - - -

Sygn. akt | KZP 27/10

Czy przepis art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k., nakazujacy organom postepowania (sgdowi) umo-
rzenie postepowania karnego, obliguje do umorzenia tego postepowania z powodu
przedawnienia karalnosci w trakcie trwania przewodu sgdowego (a wiec przed przysta-
pieniem do wyrokowania i przypisania czynu w tymze wyroku), majac na wzgledzie opis
czynu i jego kwalifikacje prawng zawartg w akcie oskarzenia, czy tez mozliwe (a wrecz
konieczne) jest dalsze prowadzenie postepowania karnego w przypadku, gdy sad widzi
mozliwos¢ zakwalifikowania zachowania oskarzonego wedtug innego przepisu ustawy
karnej o czesciowo innych znamionach, anizeli jest to ujete w akcie oskarzenia (w ra-
mach tego samego zdarzenia faktycznego), zagrozonego surowszg karg, co powoduje,
iz nie nastgpito jeszcze przedawnienie karalnosci tego przestepstwa?

- - - - - - - - - - - - - -

Sygn. akt | KZP 28/10

Czy zawarte w przepisie art. 454 § 2 k.p.k. wyrazenie ,gdy nie zmienia ustalen faktycz-
nych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku”, odnoszace sie do mozliwosci orze-
czenia przez sad odwotawczy surowszej kary pozbawienia wolnos$ci, obejmuje swym za-
kresem kazdg zmiane tych ustalen, w tym takze zmiane w kierunku korzystnym dla
oskarzonego?

Tres¢ pytania wraz 2z wuzasadnieniem: http://www.sn.pl/aktual/pytaniapr/ik/l1-KZP-
0028 _10.pdf

- - - - - - - - - - - - - -

Sygn. akt | KZP 29/10

Czy w przypadku objecia wyrokiem tgcznym przynajmniej jednej, orzeczonej przy zasto-
sowaniu art. 343 § 2 pkt 2 k.p.k. kary powyzej 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania, okreslone w art. 343 k.p.k. przestanki warunkowego zawie-
szenia wykonania kary pozbawienia wolnosci wytaczajg ograniczenia okreslone w art. 69
k.k. przy orzekaniu kary tgcznej (art. 89 k.k.)?

- - - - - - - - - - - - - -
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1.4.8.

1.4.9.

1.4.10.

Sygn. akt | KZP 31/10

Czy art. 54 Ustawy z dnia 20 czerwca 1985 roku o prokuraturze (tekst jedn.: Dz. U. z
2008 r. Nr 7, poz. 39) znajduje zastosowanie do osoby poddanej postepowaniu lustracyj-
nemu w trybie Ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 roku o ujawnianiu informacji o doku-
mentach organow bezpieczenstwa panstwa z lat 1944 — 1990 oraz tresci tych dokumen-
tow (tekst jedn.: Dz. U. z 2007 Nr 63, poz. 425)?

- - - - - - - - - - - - - -

Sygn. akt | KZP 32/10

Czy do dowoddéw pozwalajgcych na wszczecie postepowania karnego lub majacych zna-
czenie dla toczacego sie postepowania karnego, w rozumieniu art. 17 ust. 15 ustawy z
dnia 9 czerwca 2006 r. o Centralnym Biurze Antykorupcyjnym (Dz. U. Nr 104, poz. 708
ze zm.), nalezg dowody uzyskane podczas stosowania kontroli operacyjnej zarzgdzone;j
postanowieniem Sgdu Okregowego w Warszawie w trybie art. 17 ust. 2 tej ustawy, pro-
wadzonej w sposob zgodny z trescig tego postanowienia, wskazujgce na popetnienie
przez kazdg osobe kazdego z przestepstw wymienionych w art. 17 ust. 1 ustawy?

Tres¢ pytania wraz 2z uzasadnieniem: http://www.sn.pl/aktual/pytaniapr/ik/I1-KZP-
0032_10.pdf

- - - - - - - - - - - - - -

Sygn. akt | KZP 33/10

Czy okolicznosé, iz sedzia w trakcie sgdzenia sprawy byt czasowo delegowany do pet-
nienie funkcji administracyjnej w Ministerstwie Sprawiedliwosci na podstawie art. 77 § 1
pkt 2 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych (Dz. U. Nr
98, poz. 1070 ze zm.), nie wykonujgc w tym okresie zadnych czynnosci w sprawie o cha-
rakterze merytorycznym badz formalnym, powoduje, ze nalezy go traktowac jako osobe
nieuprawniong do wydania orzeczenia w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k.?

- - - - - - - - - - - - - -
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2.0rzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczace
prawa karnego

2.1.

2.2.

2.2.1.

2.2.2.

2.2.3.

Wyroki i postanowienia Trybunatu Konstytucyjnego

(zrodto: www.trybunal.gov.pl)
- - - - - - . . . . . . . .

Wokanda Trybunatu Konstytucyjnego

(zrodto: www.trybunal.gov.pl)

Okres przedawnienia dochodzenia odszkodowania i zado$séuczynienia od Skarbu Panstwa
w przypadku niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania (SK 18/10)

Do merytorycznego rozpoznania zostata przekazana skarga konstytucyjna dotyczaca art.
555 kodeksu postepowania karnego (Dz. U. z 1997 r. Nr 89, poz. 555 z p6zn. zm.) w za-
kresie, w jakim wskazany przepis wprowadza zbyt krétki roczny okres przedawnienia do-
chodzenia odszkodowania i zadoséuczynienia od Skarbu Panstwa w przypadku niewat-
pliwie niestusznego tymczasowego aresztowania obywatela Rzeczypospolitej Polskiej,
uniemozliwiajgcy dochodzenie odszkodowania w panstwie prawa w dtuzszym okresie, z
art. 2 Konstytucji i art. 41 ust. 1 i 5 Konstytucji oraz art. 31 ust. 1 i art. 32 ust. 1 Konstytu-
cji.

- - - - - - - - - - - - - -

Przywrécenie terminu do wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia (K 18/10)

RPO wystgpit z wnioskiem o zbadanie zgodnosci art. 55 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca
1997 r. — Kodeks postepowania karnego w zakresie, w jakim nie okresla wymienionego
w nim terminu do wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia, jako terminu zawitego — z
art. 45 ust. 1i z art. 2 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Zasady udzielania swiadczen zdrowotnych skazanym odbywajacym kare pozbawienia
wolnosci (K 22/10)

Rzecznik Praw Obywatelskich wnidst o zbadanie zgodnosci art. 115 § 7 ustawy z dnia 6
czerwca 1997 r. — Kodeks karny wykonawczy z art. 47 w zwigzku z art. 31 ust. 3 Konsty-
tucji RP

Tekst wniosku: http://www.sprawy-
generalne.brpo.gov.pl/pdf/2010/01/637905/1519794.pdf

- - - - - - - - - - - - - -
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2.2.4.

2.2.5.

2.2.6.

2.2.7.

2.2.8.

Penalizacja zachowan dotyczacych przedmiotéw bedacych nosnikiem symboliki faszy-
stowskiej, komunistycznej lub innej totalitarnej — art. 256 § 2 — 4 k.k. (K 11/10)

Grupa postow na Sejm wniosta o zbadanie zgodnosci art. 1 pkt 28 ustawy z dnia 5 listo-
pada 2009 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy — Kodeks postepowania kar-
nego, ustawy — Kodeks karny wykonawczy, ustawy — Kodeks karny skarbowy oraz nie-
ktérych innych ustaw z art. 54 ust. 1 w zwigzku z art. 2, art. 31 ust. 3, art. 42 Konstytuc;ji
RP oraz art. 9, art. 10 w zwigzku z art. 17 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka i pod-
stawowych Wolnosci i art. 19 Miedzynarodowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycz-
nych.

- - - - - - - - - - - - - -

Przeciwdziatanie narkomanii; pojecie "znacznej ilosci" (P 20/10)

Sad Rejonowy dla Karkowa-Krowodrzy Wydziat || Karny przedstawit pytanie prawne czy
art. 62 ust. 2 oraz art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narko-
manii w zakresie, w jakim wprowadzajg nieokreslone znamie "znacznej ilosci" wymienio-
nych tam substancji bez odniesienia do jakichkolwiek kryteriow pozwalajgcych na ustale-
nie tej ilosci, sg zgodne z art. 2 w zwigzku z trescig art. 31 ust. 3 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Wykroczenia; zasady zamiany grzywny na prace spotecznie uzyteczna (P 16/10)

Sad Rejonowy w tobzie Il Wydziat Karny — Sekcja do spraw o wykroczenia przedstawit
pytanie prawne, czy art. 25 § 1 i § 2 ustawy z dnia 20 maja 1971 r. — Kodeks wykroczen,
w zakresie w jakim przewidujg mozliwos¢ zamiany grzywny na prace spotecznie uzy-
teczng, albo na areszt, jedynie jeSli jest to grzywna przekraczajgca kwote 500 zi, jest
zgodny z art. 2 oraz art. 32 ust. 1 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Wiasciwos¢ sadu apelacyjnego w zakresie wniosku o wznowienie postepowania. Brak
zazalenia na orzeczenie sadu apelacyjnego (SK 23/10)

Trybunat Konstytucyjny przyjat do merytorycznego rozpoznania skarge konstytucyjng w
ktorej wniesiono o stwierdzenie, ze art. 544 § 1 k.p.k. — w zakresie w jakim do rozpozna-
nia i rozstrzygniecia wniosku o wznowienie prawomochnie zakonczonego postepowania
karnego czyni wkasciwym sad apelacyjny — jest niezgodny z art. 45 ust. 1 Konstytucji a
ponadto, ze art. 547 § 1 k.p.k. — w zakresie w jakim nie przystuguje zazalenie na posta-
nowienie sgdu apelacyjnego oddalajgce wniosek o wznowienie postepowania — jest nie-
zgodny z art. 78 i art. 32 ust. 1 Konstytuciji.

- - - - - - - - - - - - - -

Orzekanie grzywny na podstawie Prawa lotniczego (P 43/10)

Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy przedstawit pytanie prawne, czy art. 210 ust. 1 pkt 7
ustawy z dnia 3 lipca 2002 r. — Prawo lotnicze jest zgodny z art. 42 ust. 1 Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -
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2.2.9.

2.2.10.

2.2.11.

Wytaczenie z mocy prawa sedziego od udziatu w sprawie, jezeli brat juz udzial w wydaniu
orzeczenia w postepowaniu odwotawczym (SK 27/10)

Do merytorycznego rozpoznania zostata przekazana skarga konstytucyjna dotyczaca art.
40 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego z art. 45 ust. 1
Konstytucji RP w zakresie, w jakim ustawodawca nie wskazat w art. 40 § 1 kodeksu po-
stepowania karnego przestanki wytgczenia z mocy prawa sedziego od udziatu w sprawie,
jezeli brat juz udziat w wydaniu orzeczenia w postepowaniu odwotawczym.

- - - - - - - - - - - - - -

Postepowanie karne: wniesienie subsydiarnego aktu oskarzenia i brak mozliwosci przy-
wroécenia terminu (SK 28/10)

Do merytorycznego rozpoznania zostata przekazana skarga konstytucyjna dotyczaca art.
55 § 1 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego z art. 45 ust. 1
Konstytucji RP.

- - - - - - - - - - - - - -

Prawo oskarzonego do wystapienia w postepowaniu sagdowym z wnioskiem o uchylenie
postanowienia o zachowanie w tajemnicy okolicznosci umozliwiajacych ujawnienie toz-
samosci swiadka (SK 26/10)

Do merytorycznego rozpoznania zostata przekazana skarga konstytucyjna dotyczgca
zgodnosci art. 184 § 8 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego
z art. 2, art. 45 ust. 1, art. 42 ust. 2 oraz art. 32 ust. 1 Konstytucji RP, w zakresie, w jakim
nie przyznaje oskarzonemu, analogicznie do prokuratora, prawa wystgpienia w postepo-
waniu sgdowym z wnioskiem o uchylenie postanowienia o zachowanie w tajemnicy oko-
licznosci umozliwiajgcych ujawnienie tozsamosci swiadka w sytuacji, w ktorej okaze sie,
ze w czasie wydania tego postanowienia nie istniata uzasadniona obawa niebezpieczen-
stwa dla zycia, zdrowia, wolnosci albo mienia w znacznych rozmiarach swiadka lub oso-
by dla niego najblizszej albo ze swiadek ztozyt Swiadomie fatszywe zeznania lub nastgpi-
to jego ujawnienie.

- - - - - - - - - - - - - -
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6. Przeglad ksigzek i czasopism
(opr. Artur Kotowski, asystent w Izbie Karnej SN)

6.1. Przeglad ksigzek

-

6.2.

-

- - - - - - - - - - - - -

Przeglad czasopism

Prokuratura i Prawo 2010 nr 12

Ryszard A. Stefanski, Wykroczenie naruszenia przepisow dotyczacych sposobu zna-
kowania drég wewnetrznych (art. 85a k.w.)

Zygmunt Kukuta, Oszustwo w Swiadczeniu ustug

Jerzy Duzy, Korzysc¢ w przestepstwie prania pieniedzy

Agnieszka Pilch, Kryteria tozsamosci czynu

Tomasz Tabaszewski, Eksces intensywny obrony koniecznej w orzecznictwie

Dominik Wilmanski, Geneza i rozwoéj odpowiedzialnosci odszkodowawczej Panstwa
za btedy wymiaru sprawiedliwosci

Krzysztof Czichy, Odpowiedzialno$¢ za oszustwo w deklaracji podatkowej
Agata Wadotowska, Istota chuliganskiego charakteru czynu

Tomasz Razowski, Zakres podstawy faktycznej odpowiedzialnosci positkowej w pra-
wie karnym skarbowym

Bogustaw Zajac, glosa do postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia 2007
r., sygn. | KZP 24/07 (dot. stosunku wzajemnego art. 377 § 3 k.p.k. i art. 479 § 1
K.p.k.)

Piotr Rogozinski, glosa do postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 29 maja 2009 r.,
sygn. IV KZ 34/09 (dot. przywrdcenia terminu)

Przeglad Sadowy nr 9/2010

Julian Sutor, Nietykalnos¢ i immunitet karny gtéw panstw i innych oséb piastujgcych
wysokie stanowiska panstwowe

Radostaw Gietkowski, W sprawie nowych regulacji dotyczacych wykonywania kary
ograniczenia wolnosci

Marek Derlatka, Strasburska wizja wolnosci wypowiedzi

Michat Laskowski, Skarga na przewlekto$¢ postepowania przygotowawczego (pierw-
sze refleksje)

Wojciech Wolski, glosa do wyroku z dnia 3 wrzesnia 2009 r. (V KK 171/09)
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Przeglad Sadowy nr 10/2010

e Adrianna Siostrzonek-Sergiel, Nasciturus jako pokrzywdzony w polskim procesie kar-
nym

e Jerzy A. Kulesza, Glosa do postanowienia z dnia 25 pazdziernika 2007 r., | KZP
33/07
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