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10 czerwca 2005 - 28 czerwca 2005 r.

Biuletyn Prawa Karnego jest opracowywany przez Zespol Prawa Karnego, Wojskowego i
Europejskiego Biura Studiow i Analiz Sqdu Najwyzszego oraz asystentow Izby Karnej Sqdu Najwyzszego.
Jego celem jest dostarczenie biezqcej informacji z zakresu szeroko rozumianego prawa karnego. Biuletyn
dzieli sie na nastepujqce dziaty:

1. Orzecznictwo Izby Karnej i Wojskowej SN
W tym dziale prezentowane jest biezqce orzeczmictwo obu izb Sqdu Najwyiszego z okresu
bezposrednio poprzedzajqcego ukazanie si¢ kolejnego numeru biuletynu. Zatozeniem tego dziatu jest
omowienie wszystkich orzeczen w sprawach karnych wydawanych przez Sqd Najwyzszy, w ktorych
dolqczono pisemne uzasadnienie. Dzial ten zawierac bedzie takze informacje o pytaniach prawnych,
Jjakie wphynely do Sqdu Najwyzszego oraz przedstawiaé omowienie biezqcych wokand.

2. Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczqce prawa karnego
W dziale tym zamieszone bedq biezqce informacje o sprawach rozpoznawanych w Trybunale
Konstytucyjnym zwiqzanych z prawem karnym, jak rowniez o wydanych przez Trybunat
Konstytucyjnych orzeczeniach.

3. Legislacja.
Drziat ten poswiecony jest informacji o uchwalonych i wchodzqcych w zycie aktach normatywnych z
zakresu prawa karnego, a takze o pracach legislacyjnych rzqdu i parlamentu. Prezentowane bedq
zarowno projekty aktow normatywnych jak i informacje umozliwiajqce zapoznanie sie z przebiegiem
dyskusji wokot tych projektow. W dziale tym przedstawiane bedq opinie sporzqdzane przez Komisje
Kodyfikacyjnq Prawa Karnego a takze projekty przygotowywane przez to gremium

4. Analizy
W dziale Analiz publikowane bedq opracowania i analizy z zakresu stosowania prawa karnego
przygotowywane przez Biuro Studiow i Analiz SN oraz asystentow Izby Karnej SN

3. Informacja Miedzynarodowa
W dziale Informacji Miedzynarodowej zamieszczane bedq aktualne informacje dotyczqce dziatalnosci
legislacyjnej i orzeczniczej organow i trybunatow miedzynarodowych, a takze informacje o
obowiqzujqcych aktach prawa miedzynarodowego odnoszqcych sie do prawa karnego. W tej czesci
Biuletynu prezentowane bedq takze biezqce informacje o dziataniach podejmowanych w ramach Unii
Europejskiej majqcych zwiqzek z prawem karnym.

Docelowo wigkszos¢ informacji przedstawianych w Biuletynie gromadzona bedzie i udostepniana za
posrednictwem strony www Sqdu Najwyzszego. Kolejne numery Biuletynu, ukazujqce sie w cyklu
tygodniowym, rowniez umieszczone bedq na tej stronie.

Zespotl przygotowywujqcy Biuletyn bedzie bardzo wdzieczny za wszelkie uwagi, ktore pomogq
udoskonali¢ forme przekazywanych informacji.

Wtodzimierz Wrobel
Biuro Studiow i Analiz Sqdu Najwyzszego
bsakww(@sn.pl
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1. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego - Izba Karna i Wojskowa

1.1. Uchwaly i postanowienia (KZP)
1.2. Orzeczenia w sprawach kasacyjnych

1. Postanowienie SN z dnia 16 czerwca 2005 r., sygn. Il KK 476/04

1.1. art. 535 § 2 k.p.k.

1.2. Kasacja oczywista bezzasadnosc¢;

1.3.

1.4.

1.5. Omowienie: SN uznat kasacjg¢ za oczywiscie bezzasadna 1 oddalit ja. W uzasadnieniu podkreslit, Zze
nie podjeto proby wykazana, iz nadmiernie dlugie postgpowanie sadowe, mogto mie¢ wplyw na tres¢
wydanego w sprawie orzeczenia przez Sady obu instancji. ROwniez zarzut razqcego naruszenia art. 5
kp.k., art. 6 kp.k., art. 410 kp.k. i art. 457 k.p.k. przez powierzchowne rozwazenie zarzutow apelacji
dotyczqcych niestusznego uznania winy oskarzonego oraz lakoniczne i stereotypowe ustosunkowanie sie
do zarzutow, co miato wphyw na tres¢ wyroku zdaniem Sadu byt bezzasadny.

2. Postanowienie SN z dnia 16 czerwca 2005 r., sygn. IT KK 434/04

2.1. art. 535 § 2, art. 457 § 3, art. 392 § 2 k.p.k.

2.2. Kasacja oczywiscie bezzasadna; Uzasadnienie orzeczenia; Przewod sadowy;

2.3.

2.4.

2.5. Omoéwienie: SN uznal obie kasacje za oczywiscie bezzasadne i oddalit je. Sad nie podzielit
stanowiska obroncéw, ze uzasadnienie Sadu odwolawczego nie spelnia ustawowych wymogow
okreslonych w art. 457 § 3 k.p.k. Podkreslit, ze Sad I instancji nie naruszyt przepisu art. 392 § 2 k.p.k.
odstepujac od przestuchania na rozprawie pokrzywdzonej, bowiem na odczytanie jej zeznan wyrazili
zgodg zaréwno obroncy, jak i sami oskarzeni, ktorzy nie kwestionowali podanych przez nig istotnych
okolicznosci sprawy. Réwniez stan zdrowia pokrzywdzonej uniemozliwial przestuchanie jej, nawet w
miejscu zamieszkania. Skoro dojs¢ nalezato do wniosku, ze Sqdy obu instancji, procedujqc nie dopuscity
sie naruszenia przepisow postepowania i prawidlo ustalily istotne w sprawie okolicznosci, na podstawie
poprawnie ocenionych dowodow, ktore to ustalenia prowadzily do uznania, Ze obaj sprawcy swoim
zachowaniem wypetnili znamiona przestepstw okreslonych w art. 280 § 2 k.k. i w art. 148 § 2 pkt 2 k.k.,
ten ostatni w formie usilowania, to rozwazenie zarzutow kasacji naruszenia prawa materialnego jest
bezprzedmiotowe, jako odniesione do innych, jedynie preferowanych przez obrone, ustalen faktycznych.

3. Postanowienie SN z dnia 7 czerwca 2005 r., sygn. Il KK 55/04

3.1. art. 258, art. 60 § 4 k.k.; art. 170, art. 366 § 1, art. 452 § 2, art. 424 § 2 k.p.k.

3.2. Przestepstwa pko porzadkowi publicznemu — inne; Kara - nadzwyczajnie ztagodzenie; Dowody;

Rozprawa gléwna; Apelacja; Uzupelnienie przewodu sadowego; Uzasadnienie orzeczenia;

3.3.

3.4.

3.5. Omowienie: SN oddalil obie kasacje. Zarzut obrazy art. 258 k.k., przez zastosowanie go takze do

przestepstw skarbowych, mimo ze te dziatania oskarzonego zakonczyly sie przed 17 pazdziernika 1999 r.,
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kiedy to wszedt w zZycie Kodeks karny skarbowy, ktory dopiero swymi przepisami wprowadzajqcymi
zmienit tres¢ owego przepisu Kodeksu karnego, wczesniej operujqcego jedynie pojeciem przestepstwa, a
nie takze przestepstwa skarbowego okazal si¢ bezzasadny. Sad powotlal si¢ na uchwate Pelnego Sktadu
Izby Karnej Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2005 r. ( I KZP 7/05) w ktorej przyjat, ze Pojecie
,przestepstwa’” wystepujace w art.258 § 1 Kodeksu karnego, w brzmieniu obowiqzujqcym, przed dniem
17 pazdziernika 1999 r., obejmowalo takze przestepstwa skarbowe, podkreslajac nadto iz uchwata ta ma
moc zasady prawnej i wiaze Sad nie tylko w tej sprawie ( zgodnie z art. 61 § 6 ustawy o Sadzie
Najwyzszym). Zdaniem Sadu za nietrafny nalezalo réwniez uznaé zarzut razacej obrazy prawa
procesowego w postepowaniu odwotawczym majacej istotny wplyw na tres¢ wyroku, skoro ani sam
oskarzony, ani jego obroncy, nie skladali wniosku o przestuchanie go w instancji odwotawczej, nie mozna
mowié, ze nieprzestuchanie go przez sqd odwotawczy jest rownoznaczne z obrazq art. 170 k.p.k. (...) Nie
mozna takze dopatrze¢ sie w tej sprawie i w przedstawionym procedowaniu sqdu odwolawczego,
zarzucanej w kasacji, obrazy zasady obiektywizmu, naruszenia art. 366 § 1 k.p.k. ani tez sprzecznosci
miedzy tresciq wyroku a uzasadnieniem. Sad podkreslil nadto, ze nie moze by¢ mowy o obrazie art. 424 §
2 k.p.k., gdyz przepis ten odnosi si¢ do wyroku Sadu I instancji, a nie 1I-giej. Rowniez zarzut obrazy art.
60 § 4 k.k. okazat si¢ niezasadny, bowiem prokurator na rozprawie odwolawczej wyraznie stwierdzit, ze
nie begdzie wnosil o nadzwyczajne ztagodzenie kary, a obrona na takie o§wiadczenie nie zareagowata.

4. Postanowienie z dnia 14 czerwca 2005 r. V KZ 53/04

4.1. art. 439 § 1, art. 542 § 3 kp.k.;

4.2.Wznopwienie postgpowania — ogdlnie;

4.3.

4.4. Omowienie: Wznowienie postgpowania na podstawie art. 542 § 3 k.p.k. w zwiazku z ujawnieniem
zadnego z uchybien wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k. moze nastapi¢ tylko z urzedu, nie za$ na wniosek
strony.

5. Postanowienie z dnia 14 czerwca 2005 r. sygn. V KZ 22/05

5.1. art. 530 § 3, art. 526 § 1 k.p.k.;

5.2. adwokat; kasacja — badanie wstgpne;

5.3.

5.4.

5.5. Oméwienie: Sad Najwyzszy wskazat ze zazalenie na zarzadzenie o odmowie przyjecia kasacji musi
by¢, zgodnie z art. 530 § 3 k.p.k. w zw. z art. 526 § 1 k.p.k. sporzadzone przez adwokata

6. Postanowienie z dnia 14 czerwca 2005 r. sygn. V KZ 18/05

6.1. art. 530 § 3, art. 526 § 1 k.p.k.;

6.2. adwokat; kasacja — badanie wstgpne;

6.3.

6.4.

6.5. Omowienie: Sad Najwyzszy wskazal w orzeczeniu, ze wprowadzony w przepisach kodeksu
postgpowania karnego tzw. przymus adwokacki, tzn. obowiazek wykonania przez adwokata czynno$ci
polegajacych na analizie akt sprawy i dokonaniu oceny czy istnieja przestanki do zaskarzenia kasacja
prawomocnego wyroku, wynika z faktu, ze tylko osoba majaca w tym zakresie wiadomosci fachowe
moze stwierdzi¢ czy istnieja podstawy prawne do wniesienia kasacji i spelni¢ wymogi prawne
obowiazujace przy redagowaniu skargi kasacyjne;.

7. Postanowienie z dnia 14 czerwca 2005 r. sygn. V KZ 20/05
7.1.art. 120 § 1, art. 439 § 1 pkt 1, art. 526 § 2 k.p.k.;

7.2. kasacja — badanie wstepne;

7.3.
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7.4.

7.5. Omowienie: Sad Najwyzszy orzekt, ze sedzia, ktory brat udzial w wydaniu orzeczenia zaskarzonego
kasacja, nie tylko nie moze rozpoznawaé kasacji, ale takze nie moze orzeka¢ w kwestii jej
dopuszczalnosci. Nadto wskazal, ze decyzj¢ o odmowie przyjecia kasacji lub zazalenia na odmowe
przyjecia kasacji sad dokonujacy wstgpnej kontroli dopuszczalno$ci kasacji moze podja¢ dopiero po
wezwaniu strony, ktora kasacje lub zazalenie zlozyla osobiscie, do uzupelnienia brakéw pisma (na
podstawie art. 120 k.p.k.)

8. Postanowienie z dnia 14 czerwca 2005 r. sygn. V KZ 24/05

8.1. art. 439 §1 pkt 2, art. 523 §2, art. 523 § 4 pkt 1, art. 530 § 3

8.2. Kasacja — badanie wstgpne;

8.3.

8.4.

8.5. Omowienie: Sad Najwyzszy uznatl, ze kasacji wniesionej z powodu uchybienia wymienionego w art.
439 § 1 k.p.k. nie dotycza ograniczenia posiedzenia w art. 523 § 2 k.p.k.

9. Wyrok z dnia 10 maja 2005 r. IIT KK 270/04

9.1.art. 177 § 2, art. 178 § 1 kk;

9.2. Wyrok; Przestepstwa pko bezpieczenstwu w komunikacji - inne; Biegli;

9.3.

9.4.

9.5. Oméwienie: Sad Najwyzszy uchylajac zaskarzony wyrok i utrzymany nim w mocy wyrok Sadu
Rejonowego uznal, ze sprzeczne opinie wydane przez bieglych w sprawie zobowiazywaly sad do
wyjasnienia rozbieznosci pomig¢dzy nimi. Biegly, ktéry jako pierwszy sporzadzal opini¢ przyjal, ze
kierowca samochodu jechat z predkoscia niedozwolona i ,niebezpieczna w tych warunkach
atmosferycznych 1 z powodu znajdowania si¢ w stanie nietrzezwos$ci z nienalezyta staranno$cia
obserwowal droge i dlatego zbyt pdézno dostrzegt pieszych na jezdni i zbyt pdézno wykonal manewr
hamowania, co doprowadzito do potracenia pieszych”. Biegly ten uznal, Ze nie sposéb stwierdzi¢ z jaka
predkoscia jechat samochdd oskarzonego. Jak podnosi Sad Najwyzszy biegly ten przyjal, ze ,,predkosé
bezpieczna w warunkach nocnych to taka, ktéra pozwala zatrzymaé pojazd przed przeszkoda, ktora
dostrzec mozna w $wiatlach mijania, nawet jesli kierujacy pojazdem, przestrzegajac przepiséw ruchu
drogowego nie miat obowiazku liczy¢ sig z jej pojawieniem” i jest to poglad btedny oraz godzi w poglady
prezentowane przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego (zob. wyrok SN z dnia 22 listopada 2001 r., sygn.
akt IV KKN 394/97; z dnia 5 marca 2003 r., sygn. akt IV KK 458/02;) Rowniez bl¢dnie biegly ten
przyjal, ze ,,sam fakt znajdowania si¢ w stanie nietrzezwosci kierowcy przesadza o istnieniu zwiazku
przyczynowego migdzy zmniejszeniem jego zdolno$ci do prawidlowego zachowania sig¢ przy
prowadzeniu pojazdu mechanicznego z tego powodu a zaistnieniem wypadku” Sad, po wysluchaniu
bieglego na rozprawie, na wniosek obroncy oskarzonego, stwierdzajac, ze opinia ta jest niejasna i
niepelna dopuscit dowod z przestuchania innego bieglego. W sprawie zostalo przestuchanych jeszcze
dwoch bieglych, ktérzy wydali opinie absolutnie sprzeczne z poprzednia, pierwsza opinig. Tym samym
watpliwosci na temat okoliczno$ci wypadku pozostaly niejasne i niepetne. Jak podkresla Sad Najwyzszy
Sad orzekajacy powinien w obecnosci dwoch pozostatych bieglych przestucha¢ biegtego, ktory jako
pierwszy sporzadzal opinig, umozliwiajac mu, zdaniem Sad Najwyzszego — obrong swego stanowiska.
Jak wskazuje Sad Najwyzszy wybranie przez Sad opinii najbardziej kontrowersyjnej, niepetnej, niejasnej
oraz skrytykowanie pozostatych byto catkowicie nieprzekonywajace. Sad Najwyzszy uznal kasacje
obrofcy oskarzonego i uchylit wyrok Sadu Okregowego 1 utrzymany nim w mocy wyrok Sadu
Rejonowego.
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10. Postanowienie z dnia 14 kwietnia 2005 r. I11 KK 196/04

10.1 art. 434 § 1, art. 518 kpk; art. 86 § 1, art. 91 § 2 kk;

10.2 Kara taczna; Kasacja tryb rozpoznania;

10.3

10.4

10.5 Omowienie: Sad Najwyzszy oddalit kasacje, jako ze autor kasacji zadeklarowal, iz wnosi kasacje na
korzy$¢ dwoch oskarzonych, tym samym pomimo, ze istotnie zaistnialo razace naruszenie prawa
majacego wplyw na tre$¢ orzeczenia, Sad Najwyzszy stwierdzil, ze uwzglednienie kasacji bytoby
rozstrzygnigciem oczywiscie niekorzystnym dla oskarzonych. Jak podkreslit Sad Najwyzszy sad
kasacyjny moze orzec na niekorzys¢ skazanego tylko wtedy gdy wniesiono na jego niekorzys¢ kasacje.

11. Postanowienie z dnia 11 marca 2005 r., sygn. II KK 153/04

11.1. Art. 433 § 2, art. 457 § 3, art. 4, art. 7 k.p.k.

11.2. Kasacja dopuszczalnos¢; Kasacja oczywista bezzasadnos$¢; Postepowanie odwotawcze;
Uzasadnienie orzeczenia; Zasada prawdy obiektywnej; Swobodna ocena dowodow;

11.3.

11.4.

11.5. Omoéwienie: SN w czesci uznat kasacje obroncy za niedopuszczalna z mocy prawa, bowiem jej
autor zaskarzyt orzeczenie umorzone ustawa o amnestii, nie podnosil zas uchybien okreslonych w art.
439 k.p.k. W tym zakresie SN pozostawit kasacje bez rozpoznania. W pozostatym za$ zakresie oddalit
kasacje jako oczywiscie bezzasadna podnoszac, ze naruszenie zasady obiektywizmu nie moze stanowic
samodzielnej podstawy zarzutu kasacyjnego, jesli nie zawiera wskazania na konkretne uchybienia sqdu
zwiqzane z razqcym naruszeniem prawa, jak tez wywodu uzasadniajqcego teze o przynajmniej
hipotetycznym wplywie wskazanego uchybienia na tres¢ orzeczenia.

Podkreslil, ze nie mozna uznac za naruszenie zasady okreslonej w art. 7 k.p.k., akceptacji przez Sqd
Okregowy przeprowadzonej przez Sqd Rejonowy oceny dowodow. Uzycie przez sqd pierwszej instancji
sformutowan typu ,,dowod niepodwazalny”, byto wynikiem analizy logicznej, ostatecznego wnioskowania
o wartosci dowodu.

12. Postanowienie SN z dnia 15 czerwca 2005 r., sygn. II KZ 24/05

12.1. Art. 9 § 2, art. 30 § 2, art. 92 § 2 k.p.k.

12.2. Sktad sadu; Posiedzenie; Czynnosci procesowe;

12.3.

12.4.

12.5. Omowienie: SN utrzymal w mocy zaskarzone zarzadzenie, uznajac ze stosownie do art. 92 § 2
k.p.k. w postepowaniu sqdowym zarzqdzenia mogq wydawac. prezes sqdu, przewodniczqcy wydziatu i
upowazniony sedzia, a na rozprawie rowniez przewodniczqcy sktadu. To zas powoduje, Ze przyjmuje sie,
iz podmioty te mogq zastepowac sie przy wydawaniu zarzqdzen, a wiec ze uprawnienia prezesa sqdu w
tym zakresie mogq realizowac takze: przewodniczqcy wydziatu i upowazniony sedzia (zob. postanowienie
SN z dnia 15 czerwca 2005, II KZ 23/05).
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13. Postanowienie SN z dnia 15 czerwca 2005 r., sygn. II K7 23/05

13.1. Art. 429 § 1, art. 530 § 2, art. 93 § 2, art. 9 § 2 k.p.k.

13.2. Czynnosci procesowe; Postgpowanie odwolawcze; Zazalenie;

13.3.

13.4.

13.5. Omowienie: SN utrzymal w mocy zaskarzone zarzadzenie podnoszac, ze przepisy ogolne kodeksu
zaktadajq, iz zarzqdzenia w postepowaniu sqdowym wydajq prezes sqdu, przewodniczqcy wydziatu lub
upowazniony sedzia, a na rozprawie takze przewodniczqcy sktadu orzekajqcego (art. 93 § 2 kp.k). W
doktrynie i w nauce procesu karnego przyjmuje sie w zwiqzku z tym zgodnie, Ze organy te mogq
,,zastepowac sie w wykonywaniu kompetencji” zarzqdzajqcych (zob. P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek.
Kodeks postepowania karnego. Komentarz, wyd. II, Warszawa 2004, s. 466), a wiec ze ,, funkcje prezesa
sqdu w zakresie, w jakim nie wymaga to wydania postanowienia, moze wykonywac takze przewodniczqcy
wydziatu lub upowazniony sedzia” (zob. T. Grzegorczyk, J. Tylman. Polskie postepowanie karne, wyd. V,
Warszawa 2005, s. 225). Tym samym ilekro¢ przepis kodeksu upowaznia prezesa sqdu do wydania
zarzqdzenia, w tym np. o odmowie przyjecia Srodka zaskarzenia, zarzqdzenie takie moze tez wydal
przewodniczqcy wydziatu lub upowazniony sedzia.

14. Postanowienie SN z dnia 15 czerwca 2005 r., sygn. II KZ 21/05

14.1. Art. 523 § 2-4, art. 439, k.p.k.

14.2. Podstawy bezwzgledne srodkéw odwotawczych; Kasacja dopuszczalnosé;

14.3.

14.4.

14.5. SN podkreslil, ze na gruncie przepisow procesowych zasadq jest stosowanie przepisow nowych, o
ile ustawa je wprowadzajqca nie stanowi inaczej i data popetnienia czynu, odpowiedzialnos¢ za ktory
byla przedmiotem procesu — odmiennie niz na gruncie norm karno-materialnych — nie ma tu znaczenia.
Nowela do kp.k. z 20 lipca 2000 r. (Dz. U. Nr 62, poz. 717), ktora wprowadzita ograniczenia we
wnoszeniu kasacji przez strony (nowy art. 523 § 2—4 k.p.k.) zastrzegata w swoim art. 4, Ze jedynie
czynnosci dokonane przed jej wejsciem w Zycie, tj. przed 1 wrzesnia 2000 r., pozostajq skuteczne, a wiec
Ze ograniczenia te nie dotyczq kasacji wniesionych do 31 sierpnia 2000 r. wlqcznie. W zwiazku z
powyzszym Sad Najwyzszy utrzymat w mocy zaskarzone zarzadzenie.

15. Postanowienie SN z dnia 15 czerwca 2005 r., sygn. II KO 25/05

15.1. Art. 37 k.p.k.

15.2. Dobro wymiaru sprawiedliwosci;

15.3.

15.4. Z uzasadnienia: ,Sqd, ktoremu przekazano sprawe w trybie art. 37 kp.k., pozostaje sqdem
wlasciwym dla tej sprawy takze wtedy, jezeli po tym przekazaniu zwrocil jq prokuratorowi do
uzupelnienia brakow postepowania przygotowawczego, a prokurator nastepnie wniost uzupetniony lub
nowy akt oskarzenia. Sqd ten moze zatem stwierdzi¢ swojq niewtasciwos¢ w trybie art. 35 k.p.k. tylko
wowczas, gdy czyny zarzucane teraz w akcie oskarzenia czyniq ow sqd aktualnie rzeczowo niewtasciwym
albo gdy z uwagi na krag oskarzonych lub zarzucanych im czynow przestaly juz istnie¢ przestanki, ktore
wczesniej spowodowaly przekazanie sprawy temu sqdowi.”

5.5.
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16. Postanowienie SN z dnia 15 czerwca 2005 r., sygn. II K7 20/05

16.1. Art. 524 § 1 zd drugie, art. 123 § 1 k.p.k.

16.2. Czynnosci procesowe; Terminy zawite;

16.3.

16.4.

16.5. Omoéwienie: SN uznal, ze zarzadzenie przewodniczacego wydzialu w przedmiocie odmowy
dorgczenia wyroku z uzasadnieniem skazanemu jest stuszne. Okolicznosci przedstawione przez
skarzqcego w zazaleniu nie podwazyty stanowiska zajetego w kwestionowanym zarzqdzeniu. Dotyczq one
istoty sprawy zakonczonej juz prawomocnym wyrokiem skazujqcym, natomiast w najmniejszym stopniu
nie odnoszq sie do przedmiotu obecnego postepowania zazaleniowego, tj. zasadnosci zarzqdzenia o
odmowie doreczenia orzeczenia sqdu Il instancji wraz z uzasadnieniem. W stosunku do zaskarzonego
zarzqdzenia nie podniesiono wrecz Zadnych zarzutow, a przeprowadzona kontrola nie wykazata
zaistnienia uchybien uwzglednianych z urzedu.

17. Postanowienie SN z dnia 15 czerwca 2005 r., sygn. II KZ 22/05;

17.1. Art. 526 § 2 k.p.k,;

17.2. Przymus adwokacki;

17.3.

17.4.

17.5. Omowienie: SN uznal, ze realizacja prawa oskarzonego do obrony, w tym rowniez wykonywanej z
urzedu, nie polega na obowiqzku wyznaczania mu kolejnych obroncow w oczekiwaniu na to, ze ktorys z
nich zdecyduje sie wykonac¢ czynnos¢ objetq przymusem adwokackim postulowanq przez oskarzonego.
Byloby to bowiem przejawem sqdowej kontroli pracy adwokata i probg dokonywania oceny przez sqd
jakosci pomocy prawnej udzielanej z urzedu, do czego nie ma zadnej podstawy prawnej w przepisach
obowiqzujqcej procedury karnej.

18. Postanowienie SN z dnia 15 czerwca 2005r., sygn. II KO 22/05

18.1. Art. 37 k.p.k.

18.2. Dobro wymiaru sprawiedliwosci;

18.3.

18.4.

18.5. Omoéwienie: Z uwagi na fakt, ze w niniejszej sprawie pokrzywdzonym jest sedzia sadu okregowego
bezposrednio nadrzgdnego nad sadem miejscowo wlasciwym do rozpoznania sprawy, SN uznat wniosek
o przekazanie sprawy innemu sadowi rownorzednemu ze wzglgdu na dobro wymiaru sprawiedliwosci za
zasadny. Podkreslit nadto, ze wzglad na dobro wymiaru sprawiedliwosci, rozumiane m.in. jako unikanie
sytuacji, ktore narazalyby spoleczne zaufanie do bezstronnego rozpoznania sprawy bez wzgledu na osobe
pokrzywdzonego- przemawiat za zmianq dotychczasowej wltasciwosci miejscowej.

19. Postanowienie SN z dnia 15 czerwca 2005r., syen. II KO 21/05
19.1. Art. 37 k.p.k.
19.2. Dobro wymiaru sprawiedliwosci;
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19.3.

19.4.

19.5. Oméwienie: SN wuznal, iz spelniona zostala przestanka przekazania sprawy innemu sadowi
rownorzednemu z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci, bowiem z opinii biegtego lekarza wynika,
ze ze wzgledu na zaawansowang chorobg i1 przebyte powiktania oskarzonego wskazane byloby, aby
rozprawa odbyta si¢ w miejscu jego zamieszkania. Przemawia rowniez za tym fakt, ze uczestnictwo
oskarzonego w rozprawie jest obowiazkowe. Sad podkreslil, ze dobro wymiaru sprawiedliwosci wymaga,
aby w sprawie zawistej przed sqdem doszio do wydania orzeczenia konczqcego postepowanie. Stan
uniemozliwiajqcy procedowanie sqdu i tamujqcy mozliwos¢ wydania orzeczenia jest zatem sprzeczny z
interesem wymiaru sprawiedliwosci. Jezeli mozliwe jest usuniecie takiego niepozqdanego stanu poprzez
dopuszczenie odstepstwa od zasad wyznaczajqcych wilasciwosé sqdu, to sprawe nalezy przekazac¢ sqdowi,
przed ktorym oskarzony — uwzgledniajqc stan jego zdrowia — moze sie stawic.

20. Postanowienie SN z dnia 15 czerwca 2005r., sygn. IT KO 20/05

21.1. Art. 37 k.p.k.

20.2. Dobro wymiaru sprawiedliwosci;

20.3.

20.4.

20.5. Oméwienie: SN uznal, Ze zlozony wniosek o przekazanie sprawy innemu sadowi réwnorz¢dnemu
w oparciu o przestanke z art. 37 k.p.k. zastugiwal na uwzglednienie. Mimo podejmowanych czynnosci
procesowych do chwili obecnej nie rozpoczgto rozpoznawania niniejszej sprawy. Powodem takiego stanu
rzeczy jest zty stan zdrowia oskarzonej, ktory uniemozliwia jej podrdz z miejsca pobytu do siedziby sadu
wlasciwego do rozpoznania sprawy. Biegly potwierdzit istnienie okoliczno$ci uniemozliwiajacych
oskarzonej podrdze, jednoczesnie wskazat na realnq mozliwos¢ rozpoznania przedmiotowej sprawy przez
sqd wtasciwy dla obecnego miejsca zamieszkania w/wym. Dobro wymiaru sprawiedliwosci i autorytet
jego organow przemawiajq za tym, aby doszlo do rozpoznania niniejszej sprawy i jej zakonczenia w
rozsqdnym terminie. Obowiqzek czuwania nad takim biegiem postepowania, ktore nie doznaje
zatamowan mozliwych do unikniecia, zostal szczegolnie podkreslony przez ustawodawce w ustawie z dnia
17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu
sqdowym bez nieuzasadnionej zwtoki (Dz.U. Nr 179, poz. 1843)(...).

21. Postanowienie SN z dnia 15 czerwca 2005 r., sygn. II KO 66/03

21.1. Art. 27 ust. 3 ustawy z dnia 11 kwietnia 1997 r. o ujawnieniu pracy lub sluzby w organach
bezpieczenstwa panstwa lub wspotpracy z nimi w latach 1944—-1990 0s6b petniacych funkcje publiczne;
Art. 542 § 1, art. 9 § 2, art. 40 § 1, art. 439 § 1 pkt 1 k.p.k.

21.2. Lustracja; Podstawy bezwzgledne $rodkéw odwotawczych; Wylaczenie (okreslonego podmiotu);
Sedzia; Wznowienie postgpowania — podstawy;

21.3.

21.4. Z wuzasadnienia: ,,Plynqce z art. 21 ust. I ustawy lustracyjnej upowaznienie Prezesa Sqdu
Apelacyjnego w W. do zarzqdzenia rozpoznania sprawy w pierwszej instancji przez trzech sedziow Sqdu
Okregowego delegowanych do tego Saqdu, upowaznia go takze do zarzqdzenia rozpoznania sprawy w
sktadzie ztozonym z jednego sedziego Sqdu Apelacyjnego oraz dwoch sedziow Sqdu Okregowego lub
dwoch sedziow Sqdu Apelacyjnego i jednego delegowanego z Sqdu Okregowego.”

21.5.




Biuro Studiéw i Analiz SN Biuletyn Prawa Karnego nr 1/05

22. Postanowienie z dnia 23 maja 2005 r. V KZ 14/05:

22.1 art. 120, art. 446 § 1, art. 525 § 1, art. 527 § 1, art. 545 § 2, art. 526 § 2;

22.2  Kasacja oczywista bezzasadno$¢; Rozprawa gtowna; Wylaczenie sedziego;

223 Srodki zaskarzenia ($rodki odwotawcze) — ogélnie; Przymus adwokacki; Braki formalne;

22.4 . Z uzasadnienia: W razie skorzystania przez osobe uprawnionq z prawa do zloZenia
nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia, ta osoba podlega wezwaniu na podstawie art. 120 § 1 k.p.k.
do usuniecia braku polegajqcego na nieztoZeniu nalezytych oplat poniewaz od niej ten srodek
pochodzi. Jezeli strona wowczas ma obronce albo pelnomocnika procesowego, nalezy
powiadomié go o tym wezwaniu.”

Tzw. przymus adwokacki (obowiazek sporzadzenia i podpisania pisma przez adwokata) rozciaga
si¢ na korygowanie bledow powstatych w ramach tego przymusu.

22.5 Omowienie: Sad Najwyzszy uchylajac zaskarzone zarzadzenie wskazat desygnat pojgcia "osoby,
od ktorej pismo pochodzi", uzytego w art. 120 § 1 k.p.k. oraz konsekwencje tzw. przymusu
adwokackiego w $wietle tresci art. 120 § 1 k.p.k.

23. Postanowienie z dnia 14 czerwca 2005 r. V K7 21/05;
23.1.art. 126 § 1, art. 524 § 1 k.p.k.;
23.2. Terminy — zawite;
23.3.
23.4.
23.5. Oméwienie: Sad Najwyzszy uchylajac zaskarzone zarzadzenie wskazal, ze w skrajnych
wypadkach trudna sytuacja materialna uniemozliwiajaca stawienie si¢ na rozprawie i udanie si¢ do
sadu w celu dowiedzenia si¢ o treSci orzeczenia moze by¢é — uznana za okolicznosé
usprawiedliwiajaca przekroczenie terminu zawitego.

1.3. Orzecznictwo Izby Wojskowej SN
1.4. Pytania prawne

1.5. Biezaca wokanda

Na dzien 20 lipca 2005 r., (godz. 12:00, sala J) wyznaczono termin rozpoznania nastepujacych
zagadnien prawnych:

1. Czy zarzadzenie prezesa sadu (przewodniczacego wydziatu badZz upowaznionego sedziego)
wydane w trybie art. 120 § 2 kpk podczas kontroli formalnej aktu oskarzenia - art. 487 kpk -
w sprawach z oskarzenia prywatnego, stwierdzajace bezskutecznos$¢ aktu oskarzenia, jest
zarzadzeniem zamykajgcym droge do wydania wyroku w rozumieniu art. 459 § 1 kpk? (Sygn.
akt I KZP 22/05)

2. Czy pozbawieniem wolnosci w rozumieniu art. 325c pkt 1 k.p.k. jest kazde pozbawienie
wolnosci z wyjatkiem zatrzymania lub tymczasowego aresztowania wobec sprawcy ujetego
na gorgcym uczynku lub bezposrednio potem, czy tez tylko takie, ktére uniemozliwia lub
utrudnia oskarzonemu realizacje jego uprawnien procesowych, ktdre wytacza mozliwosé
prowadzenia dochodzenia, a w konsekwencji rozpoznania sprawy w trybie uproszczonym?
(Sygn. akt I KZP 21/05)
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3. Czy uzupetnienie opisu czynu przypisanego oskarzonemu w czesci dyspozytywnej wyroku
zaskarzonego jedynie na korzys¢ oskarzonego o element stanowiacy znamie przestepstwa nie
narusza zakazow okreslonych w art. 434 § 1 kpk i art. 443 kpk w sytuacji, gdy element ten
przez sad pierwszej instancji zostat ustalony jedynie w czesci motywacyjnej wyroku? (Sygn.
akt I KZP 20/05)

4. Czy zatrzymanie podejrzanego w toku postepowania przygotowawczego na podstawie
wydanego przez Prokuratora w mysl art. 247 § 1 kpk nakazu zatrzymania i przymusowego
doprowadzenia nalezy uzna¢ za pozbawienie wolnosci w rozumieniu art. 325c pkt 1 kpk
wylaczajace mozliwos¢ prowadzenia postepowania przygotowawczego w formie dochodzenia?
(Sygn. akt I KZP 19/05)

5. Czy wynikajacg z § 3 zarzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 30 wrzesnia 1997r. w
sprawie okreslenia wysokosci, szczegotowych zasad przyznawania i wypfaty oraz zwrotu
pomocy finansowej przystugujacej funkcjonariuszom Stuzby Wieziennej na uzyskanie lokalu
mieszkalnego (Dz. Urz. Min. Spr. z dnia 7 pazdziernika 1997r.) negatywng przestankg
wylaczajacq prawo do pomocy finansowej jest zbycie przez osobe uprawniong lub jej
matzonka prawa do jakiegokolwiek lokalu mieszkalnego w miejscowosci petnienia stuzby lub
w miejscowosci pobliskiej niezaleznie od jego powierzchni uzytkowej, czy tez tylko lokalu
zgodnego z nalezng powierzchnig uzytkowa? (Sygn. akt I KZP 18/05)
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2. Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego dotyczace prawa
karnego.

2.1. Woyroki i postanowienia Trybunatu Konstytucyjnego

2.2. Wokanda Trybunatu Konstytucyjnego

29 czerwca 2005 roku o godzinie 10.00 Trybunat Konstytucyjny rozpozna skarge konstytucyjna Trans-
Herbost Jarostawa T. (SK 34/04) w sprawie zgodnos$ci art. 30 § 3 oraz art. 31 § 1 ustawy z dnia 10
wrzesnia 1999 roku - Kodeks karny skarbowy z art. 2, art. 21, art. 42 ust. 1, art. 31 ust. 31 art. 64 ust. 113
Konstytucji RP.

Trybunal Konstytucyjny rozpozna skarge konstytucyjna w sktadzie:
Marian Grzybowski - przewodniczacy

Wiestaw Johann - sprawozdawca

Jerzy Ciemniewski

Teresa Debowska-Romanowska

Biruta Lewaszkiewicz-Petrykowska

11 lipca 2005 roku o godzinie 13.00 Trybunal Konstytucyjny rozpozna skarge konstytucyjna Czestawa
S. (SK 45/03) w sprawie zgodnoSci art. 6 § 3 ustawy z dnia 24 sierpnia 2002 roku - Przepisy
wprowadzajace Kodeks postegpowania w sprawach o wykroczenia z art. 2 w zw. z art. 237; art. 32 ust. 1 i
2 wzw. z art. 237; art. 37 ust. 1 w zw. z art. 237; art. 45 w zw. z art. 78 w zw. z art. 176 w zw. z art. 237,
art. 45 w zw. z art. 78 w zw. z art. 31 ust. 1 w zw. z art. 237; art. 77 ust. 2 w zw. z art. 42, w zw. z art. 237
Konstytucji RP.

Trybunal Konstytucyjny rozpozna skarge konstytucyjna w sktadzie:
Marian Zdyb - przewodniczacy

Jerzy Stepien - sprawozdawca

Marian Grzybowski

Wiestaw Johann

Biruta Lewaszkiewicz-Petrykowska

11
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3. Legislacja
3.1. Akty normatywne dotyczace prawa karnego

3.2. Prace legislacyjne rzadu

3.2.1 Rada Ministrow okreslila stanowisko wobec poselskiego projektu nowelizacji ustawy -
Kodeks karny wykonawczy oraz niektorych innych ustaw (druk nr 3750, Zrodto
http://orka.sejm.gov.pl/Drukidka.nsf)

Projekt poselski zaktada wprowadzenie nowego systemu wykonywania kary pozbawienia
wolnosci orzeczonej w wymiarze do 6 miesigcy albo do roku, jezeli czas pozostaty do odbycia tej
kary nie jest dtuzszy niz 6 miesigcy.

System ten miatby umozliwi¢ skazanemu pobyt poza zaktadem karnym, z rownoczesnym
ograniczeniem jego swobody poprzez kontrolg przebywania przez niego w wyznaczonym miejscu
1 czasie.

Filozofia proponowanych zmian sprowadza si¢ do uksztalttowania catkowicie nowego systemu
wykonywania izolacyjnej, krotkoterminowej kary pozbawienia wolno$ci w postaci srodka
posredniego o nazwie "system dozoru elektronicznego".

Rzad uwaza, ze propozycja poselska wpisuje si¢ korzystnie w rysujaca si¢ od dtuzszego czasu
tendencje do poszukiwania przez praktyke oraz nauke¢ prawa karnego i prawa karnego
wykonawczego odmiennego niz do tej pory sposobu wykonywania kary pozbawienia wolnosci
wobec sprawcow przestepstw, ktdrzy nie wymagaja tradycyjnej izolacji wigzienne;.

Rzad w pelni aprobuje intencje projektodawcdw oraz probg sformalizowania tych intencji w
przedlozonym projekcie.

Rada Ministrow nie moze jednak nie dostrzega¢ kilku niebezpieczenstw, zwiazanych z
zaktadanym wprowadzeniem instytucji nadzoru elektronicznego na grunt polskiego prawa
karnego.

Rzecz dotyczy przede wszystkim okreslenia istoty nadzoru elektronicznego. W projekcie
przesadzono, ze monitoring elektroniczny mozna wkomponowa¢ w dotychczasowe systemy
wykonywania kary pozbawienia wolnosci (krotkoterminowej). Nalezaloby jeszcze raz rozwazyc,
czy projektowane usytuowanie dozoru elektronicznego nie wymaga jednak korekty, by¢ moze
poprzedzonej szczegdtowa 1 kompleksowa analiza doswiadczen krajow, w ktorych srodek ten od
lat funkcjonuje w praktyce.

Ponadto, niedostatkiem projektu jest nieprecyzyjne okreslenie skutkéw finansowych
proponowanej regulacji. Jego uzasadnienie nie zawiera bowiem danych dotyczacych kosztow
urzadzen tworzacych system oraz zatrudnienia i przeszkolenia obstugujacych go pracownikow i
kuratoréw sadowych, ktorych liczba zwigkszylaby si¢ w zwiazku z zadaniami przewidywanymi
dla nich w projekcie.

Koszty te w catosci obciaza budzet panstwa, gdyz zaktadane prze autorow projektu oszczednosci,
wynikajace ze zmniejszenia liczby osadzonych (161 zt dziennie w 2004 1.), pozwalaja jedynie na
pokrycie dziennych kosztéw nadzoru elektronicznego, a nie na zakup urzadzen czy wdrozenie
systemu.
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Wydatki z tego tytutu powinny by¢ wyliczone cho¢by szacunkowo, aby mozna je byto
zaplanowa¢ w ustawie budzetowe;.

Trzeba jednoczesnie podkresli¢, ze dodatkowe obciazenia budzetowe w tytulu wprowadzenia
systemu dozoru elektronicznego nie powinny, zdaniem rzadu, przekresla¢ idei jego utworzenia,
gdyz system ten moze by¢ alternatywa dla ksztattujacej si¢ potrzeby pilnych i kosztownych
inwestycji w polskim wigziennictwie.

Dlatego Rada Ministrow opowiada si¢ za skierowaniem poselskiego projektu do dalszych prac
parlamentarnych.

3.2.2 Rada Ministrow okreslila stanowisko wobec poselskiego projektu nowelizacji ustawy -
Kodeks postepowania karnego i ustawy - Prawo o ustroju sqdow powszechnych (druk nr 3865,
Zrodto http://orka.sejm.gov.pl/Drukidka.nsf)

Projekt zawiera propozycje rozciagnigcia stosowania kar porzadkowych na obroncow i
pelnomocnikow oraz zwigkszenia wysokosci kary porzadkowej z 3 000 zt do 50 000 zt. Autorzy
projektu proponuja tez dodanie przepisu, ktéry przewiduje odebranie gltosu obroncy lub
pelnomocnikowi przez przewodniczacego sktadu, a nawet usunigcie przez sad od udziatu w
sprawie, jezeli wymienieni pomimo upomnienia sagdu zachowywaliby si¢ w sposob zaktdcajacy
porzadek rozprawy.

Wedtug projektodawcdéw nowelizacja ma na celu usprawnienie postgpowania sadowego przez
wyposazenie sadu w odpowiednie instrumenty.

Zdaniem rzadu rozszerzenie mozliwos$ci stosowania kar porzadkowych na obroncow i
pelnomocnikow jest co najmniej dyskusyjne. Proponowana wysoko$¢ kary nie ma racjonalnego
uzasadnienia i przypomina raczej grzywng orzekana w wyniku postepowania karnego, tytutem
kary za popelione przestgpstwo.

Trudno tez zaakceptowac propozycje odbierania gltosu obroncy lub pelnomocnikowi przez
przewodniczacego sktadu, a nawet usunigcie przez sad od udziatu w sprawie. Takie rozwiazanie
narusza konstytucyjna zasad¢ prawa do obrony oraz Europejska Konwencjg o ochronie praw
cztowieka 1 podstawowych wolnosci.

Dlatego rzad proponuje skierowanie omawianego projektu nowelizacji ustawy do dalszych prac w
komisji sejmowej, w nadziei, ze zostanie znalezione rozwigzanie poprawne, spojne systemowo,
adekwatne do rzeczywistych potrzeb w sferze zaprowadzania porzadku w stadium
jurysdykcyjnym procesu karnego.

3.3. Prace legislacyjne Sejmu i Senatu RP

3.3.1. SEJM

3.3.1.1. Posiedzenie Sejmu z dnia 2 i 3 czerwca 2005 r

e SPRAWOZDANIE Komisji Nadzwyczajnej o komisyjnym projekcie ustawy o zmianie
ustawy Kodeks postgpowania karnego (druki nr 3633, 3938 i 3938-A) - trzecie czytanie.
wynik glosowania glosy: 345 za, 39 przeciw, 1 wstrzymujacy si¢

Tekst ustawy przekazany do Senatu zgodnie z art. 52 regulaminu Sejmu
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USTAWA
7 dnia 3 czerwca 2005 r.

o zmianie ustawy Kodeks postgpowania karnego

Art. 1

W ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks postgpowania karnego (Dz.U. Nr 89,
poz. 555, z pdzn. zm.)[1] wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:
1) wart. 147 § 2 otrzymuje brzmienie:
"§ 2. Jezeli wzgledy techniczne nie stoja na przeszkodzie:
1) przestuchanie $wiadka lub bieglego utrwala si¢ za pomoca urzadzenia
rejestrujacego dzwiegk, gdy:

a) zachodzi niebezpieczenstwo, ze przestuchanie tej osoby nie bedzie
mozliwe w dalszym postepowaniu,
b) przestuchanie nastgpuje w trybie okres§lonym w art. 396,

2) przestuchanie pokrzywdzonego, o ktérym mowa w art. 185a, oraz $wiadka,
o ktéorym mowa w art. 185b, utrwala si¢ za pomoca urzadzenia
rejestrujacego obraz i dzwigk.";
2) w art. 185a:
a) § 1 otrzymuje brzmienie:
"§ 1. W sprawach o przestgpstwa okreslone w rozdziatach XXV 1 XXVI

Kodeksu karnego pokrzywdzonego, ktory w chwili przestuchania nie
ukonczyt 15 lat, przestuchuje si¢ w charakterze §wiadka tylko raz,

chyba ze wyjda na jaw istotne okolicznosci, ktorych wyjasnienie wymaga
ponownego przestuchania, lub zazada tego oskarzony, ktory nie miat
obroncy w czasie pierwszego przestuchania pokrzywdzonego.",

b) § 3 otrzymuje brzmienie:
"§ 3. Protokot przestuchania odczytuje si¢ na rozprawie gtownej; jezeli

zostal sporzadzony zapis obrazu i dZzwigku przestuchania, nalezy go
odtworzy¢.";

3) po art. 185a dodaje sig art. 185b w brzmieniu:
"Art. 185b. § 1. Swiadka, ktory w chwili przestuchania nie ukonczyt 15 lat,

mozna przestucha¢ w warunkach okreslonych w art. 185a w sprawach
0 przestgpstwa popetnione z uzyciem przemocy lub grozby
bezprawnej lub o przestgpstwa okreslone w rozdziale XXV Kodeksu
karnego, jezeli zeznania tego $wiadka moga miec istotne znaczenie
dla rozstrzygnigcia sprawy.

§ 2. Przepisu § 1 nie stosuje si¢ do $wiadka wspotdziatajacego w

popetnieniu czynu zabronionego, o ktory toczy si¢ postgpowanie
karne.".

Art. 2.

Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 30 dni od dnia ogloszenia.

SPRAWOZDANIE Komisji Administracji i Spraw Wewnetrznych oraz Komisji
Sprawiedliwosci i Praw Czlowieka o poselskim projekcie ustawy o wylaczeniu
odpowiedzialnosci karnej uczestnikow Powstania Warszawskiego posiadajacych bez
wymaganego pozwolenia bron lub amunicj¢ (druki nr 2567, 3908 i 3908-A) - trzecie
czytanie, wynik glosowania glosy: 369 za, 3 przeciw, 2 wstrzymujace si¢
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Tekst ustawy przekazany do Senatu zgodnie z art. 52 regulaminu Sejmu

USTAWA
z dnia 3 czerwca 2005 r.

o wylaczeniu bezprawno$ci posiadania bez wymaganego pozwolenia
lub rejestracji broni lub amunicji przez osoby walczace
o suwerenno$¢ i niepodleglos¢ Polski

Uznajac szczegdlne zastugi dla Polski tych wszystkich obywateli polskich, ktorzy

- nie szczedzac zdrowia i zycia, a takze z narazeniem si¢ na utrate wolnosci i

na wszelkie represje wobec siebie i najblizszych - walczyli o suwerennos¢ i
niepodlegtos¢ Ojczyzny;

uznajac, ze dotychczas nie stworzono warunkow prawnych, ktore pozwolityby tym
osobom w sposob godny 1 honorowy formalnie zalegalizowa¢ przechowywanie przez
nie broni lub amunicji, w posiadanie ktorej weszly w zwiazku ze swoim udziatem w
walce o suwerennos¢ i niepodleglos¢ Polski;

stanowi sig¢, co nastepuje:

Art. 1.

1. Ustawg stosuje si¢ do osob, ktore weszty w posiadanie broni lub amunicji w
zwiazku ze swoim udziatem w walce o suwerenno$¢ 1 niepodlegtos¢ Polski,
jezeli udziat ten jest okreslony jako podstawa do nabycia uprawnien
kombatanckich w rozumieniu ustawy z dnia 24 stycznia 1991 r. o kombatantach
oraz niektorych osobach bedacych ofiarami represji wojennych i okresu
powojennego (Dz.U. z 2002 Nr 42, poz. 371 1 Nr 181 poz. 1515, z 2003 r. Nr
72, poz. 658 oraz z 2004 r. Nr 46, poz. 444 1 Nr 281, poz. 2779).

2. W razie $mierci osoby, o ktorej mowa w ust. 1, ustawe stosuje si¢ takze do
0s6b jej najblizszych w rozumieniu art. 115 § 11 Kodeksu karnego.

3. Ustawy nie stosuje si¢ do osob, ktore dopuscity si¢ ktoregokolwiek z czynow
okreslonych w art. 21 ust. 2, z zastrzezeniem ust 3, ustawy z dnia 24
stycznia 1991 r. o kombatantach oraz niektérych osobach bedacych ofiarami
represji wojennych i okresu powojennego.

Art. 2.

1. Wylacza si¢ bezprawnos$¢ posiadania bez wymaganego pozwolenia lub rejestracji
okreslonej w art. 1 broni lub amunicji, przez osoby wobec ktdrych stosuje sig
ustawe. Wyltaczenie dotyczy osob objetych ustawa, ktore podejma dziatania na
podstawie ust. 2 lub art. 3 ust. 1 lub 2 - w terminach, ktre dla tych dziatan
okreslone sa w przepisach niniejszej ustawy.

2. Osoby, wobec ktorych stosuje si¢ ustawg, moga, w terminie 24 miesigcy od
dnia jej wejscia w zycie, wystapi¢ o pozwolenie lub rejestracje tejze broni
lub amunicji lub zadysponowa¢ nimi w inny sposb na podstawie przepiséw ustawy
z dnia 21 maja 1999 r. o broni i amunicji (Dz.U. z 2004 r. Nr 52, poz. 525 i
Nr 96, poz. 959).

3. W przypadku podjecia dziatan na podstawie ust. 2 przyczyna odmowy wydania
pozwolenia lub rejestracji broni lub amunicji nie moze by¢ ich dotychczasowe
posiadanie bez wymaganego pozwolenia lub rejestracji.
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4. W razie watpliwosci, czy udzial w walce o suwerenno$¢ i niepodlegtos¢ osoby,
o ktorej mowa w art. 1 ust. 1 lub osoby zmartej, o ktérej mowa w art. 1 ust.
2, stanowi podstawe do nabycia uprawnien kombatanckich - Policja, a w
przypadku zohierzy zawodowych Zandarmeria Wojskowa wystepuja o opinig do
Urzgdu do Spraw Kombatantéw 1 Osob Represjonowanych.

Art. 3.

1. Osoby, wobec ktorych stosuje si¢ ustawe, moga - w terminie 24 miesigcy od
dnia jej wejscia w zycie lub w terminie 30 dni od dnia uzyskania ostatecznej
decyzji o odmowie wydania pozwolenia lub rejestracji okreslonych w art. 2
ust. 2, jezeli te decyzje zostaty uzyskane w terminie pdzniejszym niz 23
miesiace od dnia wejscia w zycie ustawy - przekaza¢ okreslong w art. 1 bron
lub amunicj¢ wybranemu przez siebie muzeum w Polsce, ktore ma prawo do
gromadzenia w swoich zbiorach takiej broni lub amunicji. Tak przekazana bron
lub amunicja przechodzi na wtasnos¢ tego muzeum.

2. Osoby, wobec ktorych stosuje si¢ ustawg, moga - w terminie 24 miesigcy od
dnia jej wejscia w zycie lub w terminie 30 dni od dnia uzyskania ostateczne;j
decyzji o odmowie wydania pozwolenia lub rejestracji okreslonej w art. 2 ust.

2, jezeli te decyzje zostaly uzyskane w terminie po6zniejszym niz 23 miesiace
od dnia wejscia w zycie ustawy - ztozy¢ okreslona w art. 1 bron lub amunicj¢
w jednostce Policji lub Zandarmerii Wojskowe;.

3. Otrzymana, w konsekwencji zastosowania ust. 2, bron lub amunicj¢ Policja lub
Zandarmeria Wojskowa niezwlocznie przekazuje wybranemu przez siebie muzeum w
Polsce, ktore ma prawo do gromadzenia w swoich zbiorach takiej broni lub
amunicji. Tak przekazana bron lub amunicja przechodzi na wtasno$¢ tego
muzeum.

Art. 4.
W przypadku, gdy - na podstawie ustawy z dnia 21 maja 1999 r. o broni 1 amunicji
- niezbe¢dne okaze si¢ deponowanie broni lub amunicji bedacej przedmiotem
niniejszej ustawy, koszty z tym zwiazane ponosi:
1) Policja, jezeli przekazanie broni lub amunicji nastapito na podstawie
art. 3 ust. 1 ustawy;
2) Policja lub Zandarmeria Wojskowa, jezeli ztozenie broni lub amunicji
nastapito na podstawie art. 3 ust. 2 ustawy;
3) osoba, ktora podjeta dziatania na podstawie art. 2 ust. 2 ustawy i
uzyskata pozwolenie na posiadanie broni lub amunicji lub ja zarejestrowata
lub zadysponowatla nimi w inny sposob na podstawie przepisow ustawy z dnia
21 maja 1999 r. o broni i amunicji.

Art. 5.
Ustawa wchodzi w zycie po uplywie 30 dni od dnia ogloszenia.

3.3.1.2. Posiedzenie Sejmu z dnia 16 czerwca 2005 r

e SPRAWOZDANIE Komisji Nadzwyczajnej o stanowisku Senatu w sprawie ustawy o zmianie
ustawy - Kodeks postgpowania w sprawach o wykroczenia (druki nr 4053 i 4060) — S minutowe
oSwiadczenia klubow i kot
- sprawozdawca poset Marek Wikinski.
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»USTAWA zdnia.......... o zmianie ustawy Kodeks postgpowania w sprawach o
wykroczenia

Art. 1. W ustawie z dnia 24 sierpnia 2001 r. - Kodeks postgpowania
w sprawach o wykroczenia (Dz. U. Nr 106, poz. 1148, z 2003 r. Nr 109,
poz. 1031 1 Nr 213, poz. 2081 oraz z 2004 r. Nr 128, poz. 1351) w art. 101
dodaje si¢ § 2a w brzmieniu:

"§ 2a. Uprawnionym do uchylenia prawomocnego mandatu karnego
jest sad wlasciwy do rozpoznania sprawy, na ktdrego obszarze
dziatania zostata nalozona grzywna. W przedmiocie uchylenia
mandatu karnego sad orzeka na posiedzeniu. W posiedzeniu
maja prawo uczestniczy¢ strony oraz ujawniony pokrzywdzony.
Przed wydaniem postanowienia sad moze zarzadzi¢ stosowne
czynnos$ci w celu sprawdzenia podstaw do uchylenia mandatu
karnego.".

Art. 2. Ustawa wchodzi w Zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.”

3.3.1.2. Prace komisji sejmowych

16.V1.2005 r. Komisja Nadzwyczajna do spraw zmian w kodyfikacjach /NKK/ rozpatrzyla
sprawozdanie podkomisji nadzwyczajnej o poselskich projektach ustaw o zmianie ustawy — Kodeks pracy
o zmianie innych ustaw /druki nr 3597 1 3597-A/ oraz o zmianie ustawy — Kodeks karny, Kodeks pracy,
Kodeks wykroczen, Kodeks postgpowania karnego, Kodeks postgpowania w sprawach o wykroczenia
/druk nr 3634/.

W zwiazku z brakiem kworum, odbyta si¢ jedynie ogdlna dyskusja nad nowelizacja i posiedzenie Komisji
zostalo przerwane.

Na kolejnym posiedzeniu Komisja rozpatrzyta sprawozdanie podkomisji nadzwyczajnej o rzadowym
projekcie ustawy o zmianie ustawy - Kodeks postgpowania karnego (druk nr 3866 Zrédto
http://orka.sejm.gov.pl ).

Projekt przewiduje zmiany w Kpk majace na celu zapewnienie osobie zatrzymanej uczestnictwo w
posiedzeniu sadu rozpoznajacego zazalenie na zatrzymanie. Nowelizacja jest wynikiem orzeczenia
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 12 czerwca 2004 .

Komisja po dyskusji postanowita przyja¢ sprawozdanie w brzmieniu przedtozonym przez podkomisje.
Sprawozdawca - poset Bohdan Kopczynski /niezrz/.

Termin dla KIE zostal wyznaczony do 20 czerwca br.

Komisja rozpatrzyta sprawozdanie podkomisji nadzwyczajnej o rzadowym projekcie ustawy o zmianie
ustawy — Kodeks postgpowania karnego oraz ustawy — Kodeks postgpowania w sprawach o
wykroczeniach /druk nr 3904/.

Rozpatrywany projekt ma na celu implementacj¢ do prawa krajowego decyzji ramowej Unii Europejskie;j
w sprawie wykonywania w UE orzeczen o zaj¢ciu mienia i dowodow.

Komisja po dyskusji postanowita przyjaé sprawozdanie w brzmieniu zaproponowanym przez
podkomisje.

Sprawozdawca - poset Bohdan Kopczynski /niezrz/.

Termin dla KIE zostal wyznaczony do 20 czerwca br.

W posiedzeniu uczestniczyt podsekretarz stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Jerzy Zuralski.
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3.3.2. SENAT

3.3.2.1. Uchwala Senatu Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 16 czerwca 2005 r. w sprawie
ustawy o zmianie ustawy - kodeks karny

Senat, po rozpatrzeniu uchwalonej przez Sejm na posiedzeniu w dniu 3 czerwca 2005 r. ustawy o zmianie
ustawy - Kodeks karny, przyjmuje t¢ ustawe bez poprawek.

USTAWA
z dnia 3 czerwca 2005 r.

o zmianie ustawy - Kodeks karny

Art. 1.
W ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (Dz. U. Nr 89, poz.. 555, z p6zn. zm.) wprowadza si¢
nastgpujace zmiany:
1) wart. 101 w § 1:
a) po pkt 2 dodaje si¢ pkt 2a w brzmieniu:
"2a) 15 - gdy czyn stanowi wystgpek zagrozony kara pozbawienia wolnosci
przekraczajaca 5 lat,",
b) pkt 4 otrzymuje brzmienie:
"4) 5 - gdy chodzi o pozostate wystepki",
c¢) uchyla si¢ pkt 5;
2) art. 102 otrzymuje brzmienie:
"Art. 102. Jezeli w okresie przewidzianym w art. 101 wszczgto postgpowanie przeciwko
osobie, karalno$¢ popelnionego przez nia przestepstwa okreslonego w § 1 pkt 1-3 ustaje z
uptywem 10 lat, a w pozostatych wypadkach - z uptywem 5 lat od zakonczenia tego
okresu.".

Art. 2.
Do czynéw popelnionych przed wejsciem w zycie niniejszej ustawy stosuje si¢ przepisy Kodeksu
karnego o przedawnieniu w brzmieniu nadanym ta ustawa, chyba ze termin przedawnienia juz uptynat.

Art. 3.

Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia.
3.3.2.2. Prace komisji senackich

e 22VI 2005 r. Komisji Ustawodawstwa i Praworzadnosci

1. Rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy o Swiadczeniu przez prawnikéw zagranicznych pomocy
prawnej w Rzeczypospolitej Polskiej (druki sejmowe nr 3770 1 4006).

2. Rozpatrzenie ustawy o zmianie ustawy - Kodeks karny, ustawy - Kodeks postepowania karnego i
ustawy - Kodeks karny wykonawczy (druk nr 974)

USTAWA

z dnia 3 czerwca 2005 r.

o zmianie ustawy - Kodeks karny, ustawy - Kodeks postgpowania karnego i ustawy - Kodeks karny
wykonawczy
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Art. 1.

W ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (Dz.U. Nr 88, poz. 553, z pézn. zm.") wprowadza si¢
nastepujace zmiany:

1) w art. 39 po pkt 2 dodaje si¢ pkt 2a i 2b w brzmieniu:

"2a) zakaz prowadzenia dzialalnos$ci zwiazanej z wychowaniem, leczeniem, edukacja matoletnich
lub z opieka nad nimi,

2b) obowiazek powstrzymania si¢ od przebywania w okreslonych srodowiskach lub miejscach,
zakaz kontaktowania si¢ z okre§lonymi osobami lub zakaz opuszczania okreslonego miejsca
pobytu bez zgody sadu,";

2) w art. 41 po § 1 dodaje si¢ § 1ai 1b w brzmieniu:

§ la. Sad moze orzec zakaz zajmowania wszelkich lub okre$lonych stanowisk, wykonywania
wszelkich lub okreslonych zawodow albo dziatalnosci, zwiazanych z wychowaniem, edukacja,
leczeniem maloletnich lub z opieka nad nimi, na zawsze w razie skazania na kar¢ pozbawienia
wolnosci za przestgpstwo przeciwko wolnosci seksualnej lub obyczajnosci na szkode
matoletniego.

§ 1b. Sad orzeka zakaz, o ktorym mowa w § 1a, na zawsze w razie ponownego skazania sprawcy
w warunkach okre§lonych w tym przepisie.";

3) po art. 41 dodaje sig art. 41a w brzmieniu:

"Art. 41a. § 1. Sad moze orzec obowiazek powstrzymania si¢ od przebywania w okreslonych
srodowiskach lub miejscach, zakaz kontaktowania si¢ z okreSlonymi osobami lub zakaz
opuszczania okreslonego miejsca pobytu bez zgody sadu w razie skazania za przestepstwo
przeciwko wolnosci seksualnej lub obyczajno$ci na szkod¢ matoletniego; obowiazek lub zakaz
moze by¢ potaczony z obowiazkiem zglaszania si¢ do Policji lub innego wyznaczonego organu w
okreslonych odstgpach czasu.

§ 2. Sad orzeka obowiazek powstrzymania si¢ od przebywania w okreslonych §rodowiskach lub
miejscach, zakaz kontaktowania si¢ z okreslonymi osobami lub zakaz opuszczania okreslonego
miejsca pobytu bez zgody sadu w razie skazania na kar¢ pozbawienia wolno$ci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania za przestgpstwo przeciwko wolnosci seksualnej lub obyczajnosci na
szkode maloletniego; obowiazek lub zakaz moze by¢ potaczony z obowiazkiem zglaszania si¢ do
Policji lub innego wyznaczonego organu w okreslonych odstgpach czasu.

§ 3. Sad moze orzec obowiazek powstrzymania si¢ od przebywania w okreslonych srodowiskach
lub miejscach, zakaz kontaktowania si¢ z okreslonymi osobami lub zakaz opuszczania
okreslonego miejsca pobytu bez zgody sadu na zawsze w razie ponownego skazania sprawcy w
warunkach okreslonych w § 2.";

4) w art. 43 § 11 2 otrzymuja brzmienie:

"§ 1. Jezeli ustawa nie stanowi inaczej, pozbawienie praw publicznych oraz obowiazek lub zakazy
wymienione w art. 39:

1) pkt 2 i1 3 orzeka si¢ w latach, od roku do lat 10,
2) pkt 2a i 2b orzeka si¢ w latach, od roku do lat 15.

§ 2. Pozbawienie praw publicznych, obowiazek lub zakaz obowiazuje od uprawomocnienia si¢
orzeczenia; okres, na ktory srodek orzeczono, nie biegnie w czasie odbywania kary pozbawienia
wolnosci, chociazby orzeczonej za inne przestgpstwo.";

5) art. 50 otrzymuje brzmienie:
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"Art. 50. Sad moze orzec podanie wyroku do publicznej wiadomos$ci w okreslony sposob, jezeli
uzna to za celowe, w szczeg6lnosci ze wzgledu na spoteczne oddziatywanie skazania, o ile nie
narusza to interesu pokrzywdzonego.";

6) w art. 63 § 2 otrzymuje brzmienie:

"§ 2. Na poczet orzeczonych $rodkow karnych, o ktérych mowa w art. 39 pkt 2-3, zalicza si¢
okres rzeczywistego stosowania odpowiadajacych im rodzajowo s$rodkdéw zapobiegawczych,
wymienionych w art. 275 lub 276 Kodeksu postgpowania karnego.";

T)ywart. 72w § 1:
a) pkt 6 otrzymuje brzmienie:

"6) poddania si¢ leczeniu, w szczegdlnosci odwykowemu lub rehabilitacyjnemu albo
oddziatywaniom terapeutycznym,",

b) po pkt 7 dodaje si¢ pkt 7a w brzmieniu:
"7a) powstrzymania si¢ od kontaktowania si¢ z okreslonymi osobami,";
8) w art. 73 § 2 otrzymuje brzmienie:

"§ 2. Dozoér jest obowiazkowy wobec mlodocianego sprawcy przestgpstwa umyslnego, sprawcy
okreslonego w art. 64 § 2, a takze wobec sprawcy przestgpstwa popetnionego w zwiazku z
zaburzeniami preferencji seksualnych.";

9) w art. 84 § 2 otrzymuje brzmienie:

"§ 2. Przepisu § 1 nie stosuje sig, jezeli srodki karne wymienione w art. 39 pkt 2-3 orzeczono na
podstawie art. 41 § 1a, art. 41a § 3 albo art. 42 § 2 lub 3.";

10) po art. 84 dodaje sig art. 84a w brzmieniu:

"Art. 84a. § 1. Obowiazek powstrzymania si¢ od przebywania w okreslonych §rodowiskach lub
miejscach, zakaz kontaktowania si¢ z okreslonymi osobami lub zakaz opuszczania okreslonego
miejsca pobytu bez zgody sadu, orzeczone na zawsze, mozna uzna¢ za wykonane, jezeli
zachowanie skazanego po popehieniu przestgpstwa i w czasie wykonania kary uzasadniaja
przekonanie, iz po uchyleniu obowiazku lub zakazu nie popelni on ponownie przestepstwa
przeciwko wolnos$ci seksualnej lub obyczajnosci na szkode matoletniego, a obowiazek lub zakaz
byl wykonywany co najmniej 10 lat.

§ 2. W postgpowaniu w przedmiocie dalszego stosowania obowiazku lub zakazu, o ktorych mowa
w § 1, sad zasigga opinii biegtych.

§ 3. Wniosku skazanego lub jego obroncy, ztozonego przed uptywem 2 lat od wydania
postanowienia o0 odmowie uznania obowiazku lub zakazu, o ktorych mowa w § 1, za wykonany
nie rozpoznaje si¢.";

11) w art. 90 § 2 otrzymuje brzmienie:

"§ 2. W razie orzeczenia za zbiegajace si¢ przestgpstwa pozbawienia praw publicznych, zakazow
lub obowiazku tego samego rodzaju, sad stosuje odpowiednio przepisy o karze taczne;j.";

12) po art. 95 dodaje sig art. 95a w brzmieniu:

"Art. 95a. § 1. Skazujac sprawce na karg pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej
wykonania za przestgpstwo skierowanie przeciwko wolnosci seksualnej, popetnione w zwiazku z
zakldceniem jego czynnos$ci psychicznych o podtozu seksualnym, innym niz choroba psychiczna,
sad moze orzec umieszczenie sprawcy, po odbyciu tej kary w zaktadzie zamknigtym albo
skierowanie go na leczenie ambulatoryjne.

§ 2. Potrzebe wykonywania orzeczonego srodka, o ktorym mowa w § 1, sad ustala w okresie do 6
miesigey przed przewidywanym warunkowym zwolnieniem lub przed wykonaniem kary.
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§ 3. Przepisy art. 94 § 2 1 3 stosuje si¢ odpowiednio.";
13) art. 99 otrzymuje brzmienie:

"Art. 99. § 1. Jezeli sprawca dopuscit si¢ czynu zabronionego w stanie niepoczytalnosci okreslone;j
w art. 31 § 1, sad moze orzec tytulem S$rodka zabezpieczajacego obowiazek lub zakazy
wymienione w art. 39 pkt 2-3, jezeli jest to konieczne ze wzgledu na ochrong porzadku prawnego,
oraz przepadek wymieniony w art. 39 pkt 4.

§ 2. Wymienione w § 1 obowiazek lub zakazy orzeka si¢ bez okreslenia terminu; sad uchyla
obowiazek lub zakazy, jezeli ustaty przyczyny ich orzeczenia.";

14) po art. 106 dodaje si¢ art. 106a w brzmieniu:

"Art. 106a. Nie podlega zatarciu skazanie na kar¢ pozbawienia wolnosci bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania za przestgpstwo przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajnosci jezeli
pokrzywdzony byt matoletnim ponizej lat 15.";

15) w art. 148 § 2 otrzymuje brzmienie:
"§ 2. Kto zabija cztowieka:
1) ze szczegolnym okrucienstwem,
2) w zwiazku z wzigciem zaktadnika, zgwaltceniem albo rozbojem,
3) w wyniku motywacji zastugujacej na szczegolne potepienie,
4) z uzyciem broni palnej lub materiatéw wybuchowych,

podlega karze 25 lat pozbawienia wolnosci albo karze dozywotniego pozbawienia
wolnosci.";

16) wart. 161 § 11 2 otrzymuja brzmienie:

"§ 1. Kto, wiedzac, ze jest zarazony wirusem HIV, naraza bezposrednio inna osobg na takie
zarazenie, podlega karze pozbawienia wolnos$ci od 6 miesigcy do lat 8.

§ 2. Kto, wiedzac, ze jest dotknigty choroba weneryczna lub zakazna, cigzka choroba nieuleczalna
lub realnie zagrazajaca zyciu, naraza bezposrednio inna osobg na zarazenie taka choroba, podlega
karze pozbawienia wolnosci od 3 miesigcy do lat 5.";

17) w art. 178 uchyla si¢ § 2;
18) w art. 178a uchyla sig § 3;
19) art. 197 otrzymuje brzmienie:

"Art. 197. § 1. Kto przemoca, grozba bezprawna lub podstgpem doprowadza inna osob¢ do
obcowania plciowego,

podlega karze pozbawienia wolnosci od lat 2 do 12.

§ 2. Jezeli sprawca, w sposob okreslony w § 1, doprowadza inna osobe do poddania si¢ innej
czynnosci seksualnej albo wykonania takiej czynnosci, podlega karze pozbawienia wolnosci od 6
miesigcy do lat 8.

§ 3. Jezeli sprawca dopuszcza si¢ zgwalcenia wspolnie z inng osoba , podlega karze pozbawienia
wolnosci na czas nie krotszy od lat 3.

§ 4. Jezeli sprawca czynu okreslonego w §1-3, dziata ze szczegdlnym okrucienstwem, podlega
karze pozbawienia wolnosci na czas nie krotszy od lat 5.";

20) w art. 199 dotychczasowa tre$¢ oznacza si¢ jako § 11 dodaje si¢ § 2 1 3 w brzmieniu:
"§ 2. Jezeli czyn okreSlony w § 1 zostal popelniony na szkod¢ matoletniego, sprawca podlega
karze pozbawienia wolnosci od 3 miesigcy do lat 5.
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§ 3. Karze okreslonej w § 2 podlega, kto doprowadza matoletniego do obcowania ptciowego lub
poddania si¢ innej czynnos$ci seksualnej albo do wykonania takiej czynnos$ci, naduzywajac
zaufania lub udzielajac mu korzys$ci majatkowej lub osobistej, albo jej obietnicy.";

21) art. 200 otrzymuje brzmienie:

"Art. 200. § 1. Kto obcuje ptciowo z matloletnim ponizej lat 15 lub dopuszcza si¢ wobec takiej
osoby innej czynnosci seksualnej lub doprowadza ja do poddania sig¢ takim czynno$ciom albo do
ich wykonania, podlega karze pozbawienia wolnos$ci od lat 2 do 12.

§ 2. Tej samej karze podlega, kto w celu zaspokojenia seksualnego prezentuje matoletniemu
ponizej lat 15 wykonanie czynnos$ci seksualnej.";

22) w art. 202:
a) § 3 14 otrzymuja brzmienie:

"§ 3. Kto w celu rozpowszechniania produkuje, utrwala lub sprowadza, przechowuje lub posiada
albo rozpowszechnia lub publicznie prezentuje tresci pornograficzne z udzialem matoletniego albo
tresci pornograficzne zwigzane z prezentowaniem przemocy lub postugiwaniem si¢ zwierzeciem,
podlega karze pozbawienia wolnos$ci od 6 miesigcy do lat 8.

§ 4. Kto utrwala tresci pornograficzne z udzialem matoletniego ponizej lat 15, podlega karze
pozbawienia wolnos$ci od roku do lat 10.",

b) po § 4 dodaje si¢ § 4a w brzmieniu:

"§ 4a. Kto sprowadza, przechowuje lub posiada tresci pornograficzne z udzialem matoletniego
ponizej lat 15, podlega karze pozbawienia wolno$ci od 3 miesigcy do lat 5.";

23) art. 205 otrzymuje brzmienie:

"Art. 205. Sciganie przestepstw okre§lonych w art. 197 lub 199 § 1, jak rowniez w art. 198, jezeli
okreSlony w tym przepisie stan ofiary nie jest wynikiem trwatych zaburzen psychicznych,
nast¢puje na wniosek pokrzywdzonego.";

24) art. 244 otrzymuje brzmienie:

"Art. 244. Kto nie stosuje si¢ do orzeczonego przez sad zakazu zajmowania stanowiska,
wykonywania zawodu, prowadzenia dziatalno$ci, prowadzenia pojazdow lub obowiazku
powstrzymania si¢ od przebywania w okreslonych $rodowiskach lub miejscach, zakazu
kontaktowania si¢ z okre§lonymi osobami lub zakazu opuszczania okreslonego miejsca pobytu
bez zgody sadu albo nie wykonuje zarzadzenia sadu o ogloszeniu orzeczenia w sposdob w nim
przewidziany, podlega karze pozbawienia wolnos$ci do lat 3.".

Art. 2.

W ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks postgpowania karnego (Dz.U. Nr 89, poz. 55, z pdzn. zm.)
w art. 275 § 2 otrzymuje brzmienie:

"§ 2. Oddany pod dozér ma obowiazek stosowania si¢ do wymagan zawartych w postanowieniu
sadu lub prokuratora. Obowiazek ten moze polegac na zakazie opuszczania okre§lonego miejsca
pobytu, zglaszaniu si¢ do organu dozorujacego w okreslonych odstepach czasu, zawiadamianiu go
0 zamierzonym wyjezdzie oraz o terminie powrotu, a takze na innych ograniczeniach jego
swobody, niezbednych do wykonywania dozoru.".

Art. 3.

W ustawie z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny wykonawczy (Dz.U. Nr 90, poz. 557, z p6zn. zm)
wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:
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1) wart. 11 § 2 otrzymuje brzmienie:

"§ 2. Sad pierwszej instancji po wydaniu wyroku skazujacego przesyta dyrektorowi zaktadu
karnego lub aresztu §ledczego posiadane w sprawie informacje dotyczace osoby skazanego, w tym
dane o uprzedniej karalnos$ci oraz zastosowanych wobec niego srodkach wychowawczych lub
poprawczych, informacje pozwalajace na identyfikacje skazanego, a w szczego6lnosci numer
Automatycznego Systemu Identyfikacji Daktyloskopijnej (AFIS), numer ewidencyjny
Powszechnego Systemu Ewidencji Ludnosci (PESEL), rysopis oraz opis znakow szczegdlnych 1
tatuazy, a takze zdjecie skazanego, odpisy orzeczen i opinii lekarskich oraz psychologicznych, w
tym stwierdzajacych u skazanego uzaleznienia od alkoholu, $rodkéw psychotropowych i
odurzajacych, a takze popelnienia przestgpstwa w zwiazku z zaburzeniami preferencji
seksualnych, a po uprawomocnieniu si¢ wyroku, na wniosek dyrektora zakladu lub aresztu -
rowniez akta sadowe.";

2) w art. 89 po § 3 dodaje si¢ § 3a w brzmieniu:

"§ 3a. Przeniesienie, o ktorym mowa w § 1, skazanego z zaburzeniami preferencji seksualnych za
przestgpstwo okreslone w art. 197-203 Kodeksu karnego, popetnione w zwigzku z tymi
zaburzeniami, wymaga zgody s¢dziego penitencjarnego.";

3) w art. 96 § 1 otrzymuje brzmienie:

"§ 1. W systemie terapeutycznym odbywaja kar¢ skazani z niepsychotycznymi zaburzeniami
psychicznymi, w tym skazani z zaburzeniami preferencji seksualnych, uposledzeni umystowo, a
takze uzaleznieni od alkoholu albo innych $rodkéw odurzajacych lub psychotropowych oraz
skazani niepelnosprawni fizycznie - wymagajacy oddzialywania specjalistycznego, zwlaszcza
opieki psychologicznej, lekarskiej lub rehabilitacyjne;j.";

4) art. 117 otrzymuje brzmienie:

"Art. 117. Skazanego, u ktorego stwierdzono uzaleznienie od alkoholu albo $srodkéw odurzajacych
lub psychotropowych oraz skazanego za przestgpstwo popelnione w zwiazku z zaburzeniami
preferencji seksualnych, obejmuje si¢, za jego zgoda, odpowiednim leczeniem i rehabilitacja; w
razie jej braku - o stosowaniu leczenia lub rehabilitacji orzeka sad penitencjarny.";

5) w art. 139:
a) § 5 otrzymuje brzmienie:

"§ 5. Skazanemu na karg¢ dozywotniego pozbawienia wolnosci, jezeli sad nie wytaczyt mozliwosci
warunkowego przedterminowego zwolnienia, nagroda wymieniona w art. 138 § 1 pkt 7 lub 8
moze by¢ przyznana po odbyciu co najmniej 15 lat kary.",

b) po § 5 dodaje si¢ § Sa w brzmieniu:

"§ Sa. Skazanego na kare dozywotniego pozbawienia wolnosci, jezeli sad nie wylaczyt
mozliwosci warunkowego przedterminowego zwolnienia, mozna przenie$¢ do zaktadu typu
pototwartego po odbyciu przez niego co najmniej 15 lat kary, a do zaktadu typu otwartego - po
odbyciu co najmniej 20 lat kary.",

¢) po § 6 dodaje si¢ § 6a w brzmieniu:

"§ 6a. Przepis § 6 stosuje si¢ odpowiednio do skazanego z zaburzeniami preferencji seksualnych
odbywajacego karg pozbawienia wolnosci w zaktadzie karnym typu zamknigtego za przestgpstwo
okreslone w art. 197-203 Kodeksu karnego, popelnione w zwiazku z tymi zaburzeniami.";

6) art. 159 otrzymuje brzmienie:

"Art. 159. Warunkowo zwolnionego sad penitencjarny moze w okresie proby oddaé¢ pod dozor
kuratora sadowego, osoby godnej zaufania, stowarzyszenia, organizacji lub instytucji, do ktorej
dziatalnos$ci nalezy troska o wychowanie, zapobieganie demoralizacji lub pomoc skazanym, oraz
natozy¢ na niego obowiazki okre$lone w art. 72 § 1 Kodeksu karnego. Wobec skazanego za
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przestgpstwo popelnione w zwiazku z zaburzeniami preferencji seksualnych, mtodocianego
sprawcy przestgpstwa umyslnego, sprawcy okreslonego w art. 64 Kodeksu karnego, a takze wobec
skazanego na kar¢ dozywotniego pozbawienia wolnosci, oddanie pod dozoér kuratora sadowego
jest obowiazkowe.";

7) w art. 162 § 1 otrzymuje brzmienie:

"§ 1. Sad penitencjarny powinien wystucha¢ przedstawiciela administracji zaktadu karnego, a
takze wystucha¢ sadowego kuratora zawodowego, jezeli sktadat wniosek o warunkowe zwolnienie
oraz uwzgledni¢ ugod¢ zawarta w wyniku mediacji. W wypadku skazanego za przestgpstwo
popetnione w zwiazku z zaburzeniami preferencji seksualnych sad zasigga opinii biegtych.";

8) w art. 166 § 2 otrzymuje brzmienie:

"§ 2. Dyrektor zaktadu karnego zwalniajac skazanego udziela mu stosownych informacji o
mozliwo$ciach uzyskania niezbgdnej pomocy. W wypadku zwalniania osoby skazanej za
przestgpstwo popelnione w zwiazku z zaburzeniami preferencji seksualnych, dyrektor zakltadu
zawiadamia o tym jednostke Policji, wlasciwa dla miejsca pobytu skazanego po jego zwolnieniu.";

9) w art. 168a dodaje si¢ § 3 w brzmieniu:

"§ 3. W wypadku zwolnienia z zakladu karnego po odbyciu kary skazanego z zaburzeniami
preferencji seksualnych odbywajacego kar¢ pozbawienia wolno$ci za przestgpstwo okreslone w
art. 197-203 Kodeksu karnego, popelnione w zwiazku z tymi zaburzeniami, a takze w wypadku
ucieczki takiego skazanego z zaktadu karnego lub wydania decyzji o udzieleniu przepustki lub
czasowego zezwolenia, o ktorym mowa w § 1, odpowiednio sedzia penitencjarny lub dyrektor,
zawiadamia o tym jednostke Policji, wlasciwa dla miejsca pobytu skazanego.";

10) w rozdziale XII tytul oddziatu 2 otrzymuje brzmienie:
"Zakazy 1 obowiazek";
11) po art. 181 dodaje sig art. 181a w brzmieniu:

"Art. 181a. § 1. W razie orzeczenia obowiazku powstrzymania si¢ od przebywania w okreslonych
srodowiskach lub miejscach, zakazu kontaktowania si¢ z okre§lonymi osobami lub zakazu
opuszczania okreslonego miejsca pobytu bez zgody sadu, sad przesyta odpis wyroku jednostce
Policji, a takze odpowiedniemu organowi administracji rzadowej lub samorzadu terytorialnego,
wiasciwemu dla miejsca pobytu skazanego.

§ 2. Nadzér nad wykonywaniem obowiazku powstrzymania si¢ od przebywania w okreslonych
srodowiskach lub miejscach, zakazu kontaktowania si¢ z okre$lonymi osobami lub zakazu
opuszczania okreslonego miejsca pobytu bez zgody sadu powierza si¢ zawodowemu kuratorowi
sadowemu.

§ 3. W sprawach zwiazanych z wykonywaniem obowiazku powstrzymania si¢ od przebywania w
okreslonych §rodowiskach lub miejscach, zakazu kontaktowania si¢ z okreslonymi osobami lub
zakazu opuszczania okreslonego miejsca pobytu bez zgody sadu wiasciwy jest sad rejonowy, w
ktérego okregu ustalono miejsce pobytu skazanego.

§ 4. Przepisy art. 169 1 172 stosuje si¢ odpowiednio.".

Art. 4.

Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 30 dni od dnia ogloszenia.

3.Dyskusja poswigcona realizacji uchwaly Senatu w sprawie polityki karnej (MP z dn.15.06.2004 r. Nr
26 poz.431).
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3.4. Opinie i stanowiska Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Karnego

Opinia w sprawie proponowanej zmiany ustawy — Kodeks karny w zakresie
odniesienia sankcji karnej za przestepstwo z art. 200 k.k.

KKPK 403/62/05 (dot. P 1427/1066/05)

Przedstawiona propozycja podniesienia progu zagrozenia za przestgpstwo z art. 200 k.k.
wkomponowana jest w og6lny trend ostatniego okresu czasu zaostrzenia odpowiedzialno$ci karnej za
przestgpstwa na tle seksualnym wobec dzieci.

Wedhug poselskiej propozycji zagrozenie za przestepstwo z art. 200 k.k. powinno wynosi¢ od 3 lat
pozbawienia wolnosci tj. stanowi¢ zbrodnig. Jako uzasadnienie powyzszej propozycji wskazano, iz
obecne zagrozenie tj. od roku pozbawienia wolnos$ci do lat 10 nie odstrasza potencjalnych przestgpcow, a
dodatkowo wskazano, iz dlugo toczace si¢ procesy powoduja, ze sprawca bardzo czgsto nie trafia do
zaktadu karnego bowiem zaliczony zostaje mu okres tymczasowego aresztowania na poczet orzeczonej
kary.

Jesli chodzi o pierwszy argument, tj. braku ogdlnoprewencyjnego oddziatywania na potencjalnego
sprawce czynu to zwroci¢ nalezy uwage, iz w doktrynie prawa karnego wielokrotnie wskazywano, ze
samo zagrozenie kara nie ma takiej sity oddzialywania jak zwigkszenie pewnosci, iz kazde zabronione
zachowanie zostanie ukarane. W przedstawionej propozycji zwraca uwage brak zaufania do s¢dziow,
ktoérzy przeciez musza mie¢ mozliwos¢ realizacji ustawowej zasady okre$lonej w art. 53 kk.
swobodnego sg¢dziowskiego wymiaru kary w granicach ustawowego zagrozenia. Akceptacja powyzszej
propozycji, jesli miata by mie¢ sens praktyczny, to powinna dotyczy¢ wigkszo$ci czyndw opisanych jako
przestgpstwa. Takie jednak zatozenie kldci si¢ z zalozeniami nowego kodeksu karnego i co wigcej nie ma
zadnej pewnosci, ze osiagnigty zostanie cel, do ktérego dazy projektodawca.

Z drugiej strony argument o zaliczeniu tymczasowego aresztowania na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci w wymiarze np. 1 roku, co zdaniem projektodawcy uniemozliwi skierowanie
sprawcy do zakladu karnego, nalezy traktowac raczej w kategoriach nieporozumienia. To, Ze proces
karny niejednokrotnie dtugo sig toczy nie moze przesadzac, iz nalezy z tego powodu podnies¢ dolny prog
zagrozenia. Takie rozwiagzanie sprawy nie ma zadnego zwiazku z racjonalno$cia prawa karnego. Taki
argument mogltby by¢ jedynie wzigty pod uwage, gdyby tymczasowo aresztowany przebywal np. w
o$rodku wczasowym, co wiadomo, ze tak nie jest, a nie w warunkach izolacji, ktora charakteryzuje si¢
tymczasowe aresztowanie jako §rodek przymusu.

Ustosunkowujac si¢ natomiast co do samej idei zwigkszenia zagrozenia za czyn opisany w art.
200 k.k. nalezy pamigtac, iz dla jego istoty nie jest wymagana grozba, podstgp czy przemoc, a wigc
spoteczna szkodliwos¢ takiego czynu nie przejawia si¢ w realizacji wskazanych znamion. W zakresie
znamion przepisu z art. 200 k.k. moga natomiast zdarzy¢ si¢ przypadki tzw. dziecigcej prostytucji, Tacy
nieletni moga by¢ wyjatkowo zdeprawowani. Nalezy wigc przewidzie¢ w ustawie rozpigto$¢ kar i
mozliwos$¢ ich zréznicowania w praktyce. Potraktowanie zatem takiego czynu jako zbrodni wydaje si¢
by¢ zbyt daleko idace.

Jesli akceptujemy potrzebg podniesienia progu zagrozenia za czyny wypelniajace ustawowe
znamiona przestgpstwa z art. 200 k.k. to zdaniem Komisji ewentualnie mozna by rozwazy¢ podniesienie
dolnego progu z jednego roku na dwa lata, tak jak ma to miejsce w odniesieniu do gwaltu ze szczegolnym
okrucienstwem.

Opracowal: Przewodniczacy Komisji

Prof. dr hab. Marek Bojarski

Prof. dr hab. Stanistaw Walto$
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4. Analizy

4.1. Zagadnienia prawa karnego w orzeczeniach Izby Cywilnej Sadu
Najwyzszego (1 styczen 2004 — 1 styczen 2005) — opr. Piotr Piesiewicz,
asystent w Izbie Karnej SN

4.1.1. Wptyw umorzonego postepowania karnego na naruszenie dobr
osobistych (prawo cywilne, dobra osobiste, umorzenie postepowania,
postepowanie przygotowawcze - umorzenie)

Wyrok z dnia dnia 14 lipca 2004 r.- Sygn. akt IV CK 588/03

7 uzasadnienia:

»Inaczej rzecz si¢ przedstawia, jesli chodzi o zarzut rzekomego ograniczenia przez powoda wolnosci
osobistej pozwanej, polegajacego na uniemozliwieniu jej opuszczenia w dniu 2 kwietnia 2001 r. pokoju
nauczycielskiego. Zarzut ten byt przedmiotem postgpowania karnego w sprawie Ds. 113/01 Prokuratury
Rejonowej w Braniewie, ktdre zostato umorzone prawomocnym postanowieniem prokuratora z dnia 31
sierpnia 2001 r. z powodu ,,braku danych dostatecznie uzasadniajacych popeknienie czynu zabronionego z
art. 191 § 1 kk.” W sprawie niniejszej] pozwana nie dostarczyta dowodow, ktore by ten zarzut
potwierdzity. Bezzasadne posadzenie powoda o popetnienie przestgpstwa niewatpliwie naruszato jego
cze$¢ 1 dobre imig. Dlatego wbrew zastrzezeniom skarzacej nalezy stwierdzi¢, ze udzielenie w tym
zakresie przez Sady obu Instancji ochrony prawnej powodowi byto w $wietle art. 23 1 art. 24 § 1 k.c.
usprawiedliwione.”

4.1.2. Ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku
skazujacego co do popetnienia przestepstwa wiaza sad w postepowaniu
cywilnym (art. 11 k.p.c.)

Wyrok z dnia 18 maja 2004 r., Sygn. akt IV CK 340/03

Z uzasadnienia:

,Uwzgledniajac ustalenia poczynione w sprawie a w szczegdlnosci ustalenia wydanego w postgpowaniu
karnym prawomocnego wyroku uznajacego pozwanego winnym wystepku, w wyniku ktorego Z.Sz.
doznal szkody, nalezy stwierdzi¢, iz nietrafne jest stanowisko obu Sadoéw wyrazone w niniejszej sprawie,
ze do odpowiedzialno$ci pozwanego nie moze mie¢ zastosowanie wydluzony termin przedawnienia
przewidziany w art. 442 § 2 k.c.

Wyrok z dnia 7 kwietnia 2004 r.. Sygn. akt IV CK 245/03

7 uzasadnienia:

»Kierujac si¢ ustaleniami wyroku karnego Sad ten przyjal, ze wymienieni sprawcy zabrali w celu
przywlaszczenia, na szkodg powoda przedmiotowy samochod co stanowi przestgpstwo kradziezy opisane
wskazanym przepisem. Bezpodstawne jest zarazem twierdzenie pozwanego o naruszeniu przez Sad
Apelacyjny art. 11 k.p.c., przez odmowg nadania mocy wiazacej ustaleniom poczynionym w tym wyroku,
przez zakwalifikowanie czynu obu sprawcow jako przywlaszczenia przedmiotowego samochodu, a nie
jego kradziezy. W tym wzgledzie Sad Apelacyjny przyjat — nie jak twierdzi powdéd — Ze chodzi o
przestgpstwo przywlaszczenia samochodu, lecz ze sprawcy przestgpstwa majacego posta¢ kradziezy
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uzyskali wladanie nad pojazdem bez pokonywania zabezpieczen antykradziezowych, gdyz samochdd
zostal im wydany.

Wyrok z dnia 23 wrzesnia 2004 r., Syen. akt 111 CK 459/03

Z uzasadnienia:

,»Notarialna umowa sprzedazy z dnia 26 czerwca 1943 r. — co ujawnilo postgpowanie karne — okazala sig
dokumentem podrobionym. W.K. wyrokiem z dnia 13 kwietnia 1967 r. zostal skazany za to, ze w latach
1953-1957 w K. i w Kr., dzialajac w zorganizowanej grupie przestgpczej i postugujac si¢ podrobionymi
dokumentami notarialnymi, przywlaszczyt sobie migdzy innymi nieruchomos¢ w K. (...), objeta
nadzorem zabezpieczajacym i zarzadem ustanowionym na podstawie dekretu z dnia 8§ marca 1946 r. o
majatkach opuszczonych i poniemieckich (Dz. U. Nr 13, poz. 87) (...). Podstawe faktyczna zaskarzonego
wyroku stanowia ustalenia dokonanie przez Sad pierwszej instancji. Wprawdzie Sad Apelacyjny nie
stwierdzil tego wprost w uzasadnieniu, ale jego tres¢ daje podstawe do takiego wniosku. Z tych ustalen,
opartych na przytoczonych w podstawie faktycznej wyrokach karnych z dnia 31 maja 2001 r. i z dnia 20
marca 2002 r.”

Wyrok z dnia 7 stycznia 2004 r., Sygn. akt III CK 192/02

Z uzasadnienia:

,»Z faktu, ze pozwany zostal skazany prawomocnym wyrokiem karnym za to, Ze nabyt od ustalonej osoby
przedmiotowy kombajn wiedzac, ze zastal on uzyskany za pomoca czynu zabronionego (art. 215 d.k.k.)
nie wynika na podstawie art. 11 k.p.c. zwiazanie sadu cywilnego ustaleniami faktycznymi sadu karnego,
dotyczacymi okoliczno$ci ubocznych, nie stanowiacych koniecznej przestanki okreslenia przestgpstwa
przypisanego w sentencji wyroku. Przyjgcie w uzasadnieniu wyroku karnego, ze kombajn stanowit
wlasno$¢ matzonkow M. nie wiaze sadu w postgpowaniu cywilnym.”

Wyrok z dnia 8 stycznia 2004 r., Syen. akt I CK 137/03

7 uzasadnienia:

,Jest powszechnie przyjete, ze sad cywilny wiaza tylko zawarte w sentencji wyroku karnego skazujacego
ustalenia okoliczno$ci, dotyczace osoby sprawcy czynu przypisanego oskarzonemu i przedmiotu
przestgpstwa. Istotna dla praktyki sadowej jest w szczeg6lnosci kwestia, czy zawarte w wyroku karnym
ustalenie wysokosci szkody osoby pokrzywdzonej wiaze sad cywilny. W tym wzgledzie przyjmuje sig, ze
jezeli okreslenie wysokos$ci szkody zawarte w wyroku sadu karnego ma charakter ocenny i stanowi
ustalenie positkowe, to nie wiaze ono sadu cywilnego. Wyjatek od tej zasady stanowia wypadki
dotyczace prawomocnego skazania w postgpowaniu karnym za zabor w celu przywlaszczenia lub za
przywlaszczenie konkretnej rzeczy. Wowczas bowiem okreslona w wyroku karnym warto$¢ rzeczy
bedacej przedmiotem zagarnigcia lub przywlaszczenia staje si¢ elementem istoty przypisanego sprawcy
przestepstwa i jako taka wiaze sad cywilny (orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 17.04.1961 r. OSNCP
1963, nr 1, poz. 13).”

4.1.3. Pozakodeksowe przepisy karne, Kodeks spoétek handlowych(art. 301 kh

Wyrok z dnia 27 pazdziernika 2004 r., Sygn. akt IV CK 148/04

7 uzasadnienia;

»Wskaza¢ tez trzeba, ze zgodnie z art. 301 k.h. (obecnie art. 586 k.s.h.) nie zgloszenie przez cztonkdéw
zarzadu wniosku o upadto$¢, pomimo powstania warunkéw uzasadniajacych wedlug przepisow upadtosé
spotki, stanowi wystepek powodujacy odpowiedzialno$¢ karna cztlonkdéw zarzadu, (ktorej poddani takze
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zostali pozwani w zalaczonej sprawie karnej III K 439/94). Nalezy wigc uzna¢, ze odpowiedzialnos¢
odszkodowawcza, o ktorej mowa w art. 298 k.h., jest odpowiedzialno$cia deliktowa, za zawinione przez
cztonka zarzadu nie zgloszenie w odpowiednim czasie wniosku o upadio$¢ i dopuszczenie do takiej
sytuacji, w ktorej egzekucja z majatku spotki jest bezskuteczna, co prowadzi do powstania szkody
wierzyciela wynikajacej z niemoznoS$ci zaspokojenia swojej wierzytelnosci wobec spotki.”

4.1.4. Przepadek przedmiotéow przestepstwa, nieletni, postepowanie w
sprawach nieletnich, sSrodki wychowawcze lub poprawcze. (art. 100 k.k.
w zw. z art. 14 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu
w sprawach nieletnich (t. jed. Dz.U. 2002 r., Nr 11, poz. 109, ze zm.)

Uchwala SN z dnia 13 stycznia 2005 r., sygn. akt 111 CZP 70/04

»3ad rodzinny moze na podstawie art. 100 k.k. w zw. z art. 14 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o
postgpowaniu w sprawach nieletnich (t. jed. Dz.U. 2002 r., Nr 11, poz. 109, ze zm.) orzec przepadek
przedmiotow stuzacych do popetienia czynu karalnego przez nieletniego, w stosunku do ktérego nie
wszczgto postgpowania o ten czyn z powodu niecelowosci orzekania srodkow wychowawczych.”

4.1.5. Zabezpieczenie majatkowe (art. 291 § 1 kpk)

Wyrok z dnia 5 sierpnia 2004 r., Syen. akt III1 CK 332/03

7 uzasadnienia:

»Nie ulega watpliwosci, ze podstawa dochodzenia roszczenia przeciwko Skarbowi Panstwa o
naprawienie szkody wyniktej na skutek zaniechania dziatania przez funkcjonariusza panstwowego, jest
istnienie obowiazku podgcia okre§lonego dziatania. Na tle prawa konstytucyjnego w gre¢ mogloby
wchodzi¢ tu jedynie zaniechanie podjgcia obowiazku przewidzianego w przepisach prawa. Uchybienie
obowiazkowi tylko takiej rangi moznaby zakwalifikowa¢ jako zachowanie niezgodne z prawem,
skutkujace odpowiedzialno$cia odszkodowawcza. Jak to bowiem podkreslit Trybunat Konstytucyjny w
uzasadnieniu wyroku z dnia 4 grudnia 2001 r. SK 18/00 (OTK 2001, nr 8, poz. 256), ,,niezgodnos¢ z
prawem” w $wietle art. 77 ust. 1 Konstytucji musi by¢ rozumiana $cisle, zgodnie z konstytucyjnym
ujeciem zrodel prawa (Art. 87 — 94 Konstytucji). W tym kontekscie, wbrew kasacji, trzeba zgodzi¢ si¢ z
pogladem Sadu Apelacyjnego, ze konstrukcja art. 291 § 1 k.p.k. stwarza prokuratorowi jedynie
uprawnienie a nie obowiazek wydania postanowienia o zabezpieczeniu mienia podejrzanego. Brak zatem
obowiazku o charakterze $cisle prawnym do podjecia przez funkcjonariusza panstwowego okreslonego
dziatania, wyklucza mozliwo$¢ przypisania Skarbowi Panstwa odpowiedzialno$ci za zaniechanie na
podstawie art. 417 k.c. w zw. z art. 77 ust. 1 Konstytucji.”

4.1.6. Zwigzek przyczynowy, przestepstwa pko zyciu i zdrowiu - narazenie
zycia lub zdrowia (art. 160 § 2 i 3 kk)

Wyrok z dnia 23 lipca 2004 r., Sygn. akt III CK 71/03
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7 uzasadnienia:

»dad ten zakwestionowat poglad Sadu Okregowego co do istnienia zwiazku przyczynowego pomigedzy
zaniedbaniami lekarzy a $miercia Bogdana M. Zwrocit bowiem uwagg na to, ze przestepstwo z art. 160 §
2 1 3 k.k. polega na samym spowodowaniu bezposredniego niebezpieczenstwa dla zycia lub zdrowia
okreslonej osoby. Do znamion tego przestgpstwa nie nalezy natomiast zaistnienie nast¢pstwa w postaci
$mierci czy choroby poszkodowanego. Dlatego tez zwiazek przyczynowy migdzy narazeniem Zzycia
Bogdana M. a jego $miercia nie byl objgty ustaleniami sadu karnego w stopniu, ktéry wiazalby sad
cywilny na podstawie art. 11 k.p.c. Kwesti¢ istnienia tego zwiazku przyczynowego mogtby wyjasnic¢
ewentualnie dowdd z opinii bieglego lekarza, jednakze powodowie reprezentowani przez adwokata nie
zglosili takiego wniosku dowodowego, a zatem ich roszczenia podlegaly oddaleniu, stosownie go
przewidzianej w art. 6 k.c. reguty, okreslajacej rozktad cigzaru dowodu.

(..)

Sady obu instancji orzekajace w sprawie wykazaly przesadny radykalizm ocen w kwestii zwiazku
przyczynowego, tyle tylko, ze idacy w przeciwnych kierunkach. O ile bowiem rzeczywiscie Sad
Okregowy nie miat dostatecznych podstaw do przesadzania samemu, bez powotania bieglego, o istnieniu
zwiazku przyczynowego mig¢dzy zaniedbaniami lekarzy a $miercia syna i1 brata powoddw, to z kolei Sad
Apelacyjny, negujac istnienie tego zwiazku, pominat istotna okoliczno$¢, ze przypisanie lekarzowi winy
spowodowania bezposredniego zagrozenia dla zycia 1 zdrowia pacjenta moglo by¢ traktowane
przynajmniej w kategoriach domniemania istnienia takiego zwiazku przyczynowego.”

4.1.7. Srodki zapobiegawcze — poreczenie (art. 266 § 1 kpk)

Wyrok z dnia 13 lutego 2004 r., Sygn. akt II CK 439/02

7 uzasadnienia:

»Irafno$¢ zarzutu naruszenia art. 417 k.c. przesadza o skuteczno$ci kasacji. Nie ma zatem potrzeby
szczegotowego ustosunkowywania si¢ do pozostatych zarzutow skarzacego. Wystarczy stwierdzi¢, ze nie
mozna podzieli¢ zarzutu, iz zaskarzony wyrok zapadl z naruszeniem art. 358' k.c. Trafne jest bowiem
stanowisko Sadu, ze suma porgczenia nie podlega waloryzacji sadowej, poniewaz podstawa jej pobrania,
jak i zwrotu nie byto zobowiazanie pienigzne w rozumieniu art. 358" § 1 k.c., a zastosowanie okreslone;
instytucji prawa procesowego karnego.”

4.1.8. Przestepstwa pko mieniu - zabér w celu krétkotrwatego uzycia pojazdu
mechanicznego (art. 289 kk)

Wyrok z dnia 16 lipca 2004 r., Sygn. akt I CK 44/04

Z uzasadnienia:

»Samowolne i bezprawne zawtadnigcie pojazdem pracodawcy spetniajace znamiona przestgpstwa zaboru
w celu krétkotrwatego uzycia (art. 214 k.k. z 1969 r. 1 art. 289 k.k. z 1997 r., obowiazujacego dopiero od
dnia 1 wrzesnia 1998 r., a wigc juz po zajsciu kolizji drogowej z dnia 13 sierpnia 1998 r.), nie eliminuje
mozliwos$ci dokonania przez sad cywilny samodzielnej oceny, ze zawladnigcie takie prowadzilo w istocie
do uzyskania statusu posiadacza zaleznego przez pracownika. Nie ma przy tym znaczenia eksponowany
w kasacji fakt, ze pozwany — wedtug skarzacego — niewtasciwie zabezpieczyt remontowany pojazd
(takich ustalen nie dokonywat zreszta Sad Apelacyjny) i jego pracownik skorzystat z takiej sytuacji.”
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4.1.9. Prawo cywilne, dobra osobiste, Przestepstwa pko wymiarowi
sprawiedliwosci (art. 241 kk, art. 23 kc, art 24 kc)

Wyrok z dnia 17 czerwca 2004 r., Sygn. akt V CK 580/03

Z uzasadnienia:

,Delikt bezprawnego naruszenia dobr osobistych nie jest uzalezniony od tego, czy dany czyn stanowi
przestepstwo. Gdyby nawet ujawnienie ,,przecieku” (informacji uzyskanej od osoby trzeciej na temat
przebiegu postgpowania przygotowawczego) nie stanowito przestgpstwa — co kompetentnie mogiby
przesadzi¢ sad karny — to nie uwalnia to naruszycieli od odpowiedzialnosci na ogdlnych zasadach prawa
cywilnego. Oczywiste jest, ze brak popelnienia przestgpstwa nie oznacza braku bezprawnosci dziatania w
rozumieniu art. 24 k.c. Jest to oczywiste do tego stopnia, ze blizsze rozwazanie tej — silnie akcentowane;
w kasacji — kwestii jest zbedne.”

4.1.10. Prawo cywilne, dobra osobiste, oskarzyciel prywatny, wyrok,
prawo pracy (art. 23 kc, art. 24 kc)

Wyrok z dnia 22 stycznia 2004 r., Sygn. akt V CK 175/03

Z uzasadnienia:

»Jezeli zajscie, ktore miato miejsce pomigdzy pracownikami na terenie zaktadu pracy i w czasie trwania
pracy, stato si¢ przedmiotem post¢gpowania karnego z oskarzenia prywatnego, to poinformowanie
kierownika zaktadu pracy 1 przewodniczacego samorzadu zawodowego przez oskarzyciela prywatnego
o tresci nieprawomocnego wyroku sadu karnego, wydanego po przeprowadzeniu rozprawy jawnej - w
formie przestania tym osobom kserokopii tego orzeczenia - nie narusza dobr osobistych oskarzonego.”

4.1.11. Pozakodeksowe przepisy karne art. 10 ust. 1 ustawy z dnia
23.02.1991 r. o0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec os6b
represjonowanych za dziatalnosé¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa
Polskiego (Dz. U. Nr 34, poz. 149 ze zm., art. 3, art. 12, art. 13 § 3 lit.b
dekretu z dnia 28.06.1946 r. o odpowiedzialnosci karnej za odstepstwo
od narodowosci w czasie wojny 1939-1945 (Dz. U. Nr 41, 237),

Wyrok z dnia 17 wrzes$nia 2004 r., Sygn. akt V CK 100/04.

Z uzasadnienia:

»Reasumujac, stwierdzenie niewaznos$ci orzeczenia przewidziane w art. 10 ust. 1 ustawy z dnia
23.02.1991 r. o0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0s0b represjonowanych za dziatalno$¢ na
rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. Nr 34, poz. 149 ze zm.) nie jest wymagane dla
dochodzenia zwrotu mienia, ktorego przepadek lub konfiskatg orzeczono na rzecz Skarbu Panstwa lub dla
dochodzenia réwnowartosci tego mienia w sytuacji, gdy osoba uprawniona do zwrotu zostata
prawomocnie uniewinniona od zarzutu popetnienia w latach 1944-1956 przestgpstwo zwiazanego z
dziatalnoscia na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, a zajete mienie nie zostalo zwolnione

Z naruszeniem obowiazujacych w tym czasie przepisow.”
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5. Informacja miedzynarodowa

5.1. Rada Europy

Obradujaca w Warszawie w dniach 16-17 maja 2005 r. Rada Europy zakonczyta prace
przyjmujac polityczna deklaracjg i Plan Dziatania, zawierajace zalozenia i gtéwne cele Rady
Europy na najblizsze lata.

Deklaracja Warszawska:
http://www.coe.int/t/der/summit/20050517 decl varsovie en.asp

Plan Dzialania (CM(2005)80 final 17 maja 2005):
http://www.coe.int/t/dcr/summit/20050517 plan_action_en.asp

Przyjela rowniez trzy konwencje:

Dnia 3 maja 2005 roku Komitet Ministrow Rady Europy przyjal trzy konwencje, ktore zostaly

otwarte do podpisu na szczycie Rady Europy w Warszawie:

Konwencj¢ o zapobieganiu terroryzmowi

Konwencje o praniu, przeszukaniu, zajeciu 1 konfiskacie przedmiotow pochodzacych z przestgpstwa i o
finansowaniu terroryzmu,

Konwencje o przeciwdziataniu handlu ludzmi

Konwencja Rady Europy o zapobieganiu terroryzmowi
(hasto: Konwencja — ogélnie, doda¢: Terroryzm)
(Convention on the prevention of terrorism

https://wed.coe.int/ViewDoc.jsp?1d=838175&BackColorInternet=9999CC&BackColorIntranet=FFBB55
&BackColorLogged=FFAC75)

Konwencja zostata przyjeta w celu zwigkszenia efektywnosci istniejacych migdzynarodowych traktatow
na temat zwalczania terroryzmu. Ma na celu intensyfikacj¢ dzialan panstw cztonkowskich zmierzajacych
do zapobiegania terroryzmowi, wskazujac dwie drogi do tego celu:

poprzez przyjecie, ze okreSlone zachowania, ktdére moga prowadzi¢ do popehlnienia przestgpstw
terrorystycznych, sa penalizowane jako przestgpstwa: czyli publiczne nawolywanie do terroryzmu,
rekrutacja i szkolenia.

poprzez wzmocnienie wspotpracy w dziedzinie zapobiegania terroryzmowi, zard6wno na poziomie
polityki krajowej, jak 1 za pomoca instrumentow migedzynarodowych (modyfikujac obecne konstrukcje
ekstradycji, pomocy prawnej i inne).

Konwencja zawiera réwniez przepisy odnoszace si¢ do ochrony i rekompensaty dla pokrzywdzonych
przez dziatania terrorystyczne.

Konwencja Rady Europy o praniu, przeszukaniu, zajeciu i konfiskacie przedmiotow pochodzacych
z przestepstwa i o finansowaniu terroryzmu
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(haslo: Konwencja — ogolnie, Przeszukanie, Przestgpstwa p-ko obrotowi pienigdzmi i papierami
wartosciowymi, Przest¢gpstwa p-ko obrotowi gospodarczemu — przestgpstwo ,,prania brudnych
pieni¢dzy”, Konfiskata, Terroryzm)

(Convention on laundering, search, seizure and confiscation of the proceeds from crime and on the
financing of terrorism
https://wed.coe.int/ViewDoc.jsp?1d=835461&BackColorInternet=9999CC&BackColorIntranet=FFBB55
&BackColorLogged=FFAC75)

Rada Europy zdecydowata si¢ uaktualni¢ i poszerzy¢ zakres istniejacej od 1990 roku konwencji, biorac
aktualnie pod uwagg fakt, ze terroryzm finansowany jest nie tylko poprzez dziatalno$¢ przestgpcza, ale i
za pomoca legalnych operacji.

Nowa konwencja jest pierwszym traktatem migdzynarodowym, ktéry wprowadza réwnoczesnie zar6wno
mechanizmy zapobiegania, jak i1 kontroli prania pieniedzy i finansowania terroryzmu. Przewiduje
réwniez, ze zapewnienie szybkiego dostgpu do informacji finansowej lub informacji na temat dochodow
nielegalnych grup przestepczych, wlaczajac w to grupy terrorystyczne, jest podstawa dla zapewnienia
efektywnosci dziatania $rodkdw prewencyjnych i represyjnych, zmierzajacych do zapobiegania takiej
dziatalnosci.

Konwencja zawiera réwniez mechanizmy majace na celu zapewnienie prawidlowej implementacji jej
przepiséw przez panstwa czlonkowskie.

Konwencja o przeciwdzialaniu handlu ludzmi

(hasto: Konwencja — ogélnie, Przestepstwa p-ko porzadkowi publicznemu - handel ludZmi)
(Convention on action against trafficking in human beings
https://wed.coe.int/ViewDoc.jsp?1d=828587&BackColorInternet=9999CC&BackColorIntranet=FFBB55
&BackColorLogged=FFAC75)

Celem tej konwencji jest zapobieganie i zwalczanie procederu handlu ludzmi we wszystkich jego
formach, czyli na forum krajowym i migdzynarodowym, niezaleznie od tego, czy ma on miejsce w
ramach grupy przestgpczej.

Podstawowa zasada, dogl¢bnie potraktowana przez konwencje, jest zalozenie, ze ochrona i poszanowanie
praw pokrzywdzonych nie powinno podlegac¢ jakiejkolwiek dyskryminacji (na podstawie: pftci, rasy,
koloru skoéry, jezyka, religii, przekonan politycznych i innych, pochodzenia etnicznego lub spotecznego,
przynaleznosci do mniejszosci narodowej, statusu majatkowego, urodzenia, lub innego statusu).

Gléwna zmiana wprowadzana przez t¢ konwencjg jest przyjgcie perspektywy praw czlowieka oraz
skupienie si¢ na ochronie praw pokrzywdzonego i zastosowanie mechanizméw majacych na celu
zapewnienie zgodnosci dziatan stron z jej postanowieniami.

Konwencje dostgpne sa réwniez na stronach internetowych Rady Europy: www.coe.int
Lista ztozonych pod konwencjami podpisoOw znajduje si¢ na stronie internetowe;:
http://press.coe.int/cp/2005/262a(2005).htm

5.2. Rada Europy

Przewodnictwo Portugalii

Dnia 25 maja 2005 r. Fernando Neves, Sekretarz Stanu Portugalii do spraw Europejskich, przedstawil w
Strasburgu program na okres przewodnictwa Portugalii w Komitecie Ministrow Rady Europy.
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Gtowne zatozenia Portugalii na okres maj — listopad 2005 r.:
https://wed.coe.int/ViewDoc.jsp?1d=860303 &BackColorInternet=9999CC&BackColorIntranet=FFBB55
&BackColorLogged=FFAC75

5.3. Orzecznictwo Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka

5.3.1. Pisk-Piaskowski v. Polska (nr skargi 92/03 — 16 czerwca 2005 r.

art. 8 EKPCz;
(hasta: Europejska Konwencja Praw Czlowieka, Europejski Trybunal Praw Czlowieka, prawo do
prywatnosci)

Skarzacy, Andrzej Pisk-Piskowski, zostal uznany winnym dokonania grozby bezprawnej i skazany na rok
1 sze$¢ miesigcy pozbawienia wolnosci. W czasie oglaszania wyroku na sali nie byt obecny ani skarzacy
ani jego wyznaczony obronca. Skarzacy i obronca byli natomiast obecni na wcze$niejszym terminie
rozprawy. Skarzacy nastgpnie nie zlozyt apelacji w przepisanym przepisami procedury terminie.

Pierwszy list skazanego wystany z zakladu karnego dotart do Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka
ostemplowany w nastgpujacy sposob: Sqd Rejonowy w Legnicy, cenzurowano dnia 22.11.02 oraz 252, 14
LIS 2002, numer ewid. 2738/01). Skarzacy podnosit w nim, w szczegdlnosci, nierzetelno$¢ postgpowania
karnego, w wyniku ktorego zostal skazany, naruszenie prawa do obrony (art. 6) oraz poszanowania
korespondencji.

Trybunal podniést z urzedu (ex officio) kwesti¢ naruszenia art. 8 (prawo do poszanowania
korespondencji) oraz art. 34 (prawo do indywidualnej skargi) w odniesieniu do ocenzurowania
korespondencji. Stwierdzil, ze byto wysoce prawdopodobne, ze pierwszy list wystany przez skarzacego
zostal otwarty przez organy wewngtrzne. Biorac pod uwage znaczenie slowa “ocenzurowano”, nalezy
przypuszczaé, iz odpowiednie wladze zezwolity na wystanie listu dopiero po skontrolowaniu jego tresci.
Tak dtugo, jak wtadze utrzymuja praktyke stemplowania korespondencji skazanych, Trybunal konstatuje,
ze listy te zostaly otwarte, a ich tre$¢ odczytana.

Trybunal zauwazyl, ze art. 103 § 1 polskiego Kodeksu karnego wykonawczego bezposrednio zakazuje
stosowania cenzury korespondencji migdzy osobami pozbawionymi wolno$ci a “organami powotanymi
na podstawie ratyfikowanych przez Rzeczypospolita Polska uméw migdzynarodowych dotyczacych
ochrony praw czlowieka”. Poniewaz wtadze krajowe zlekcewazyty ten zakaz, Trybunal jednomyslnie
stwierdzil, ze doszto do ingerencji w korzystanie z prawa do poszanowania korespondencji,
zagwarantowanego w art. 8 Konwencji. Trybunat stwierdzit ponadto, Zze potwierdzenie zaistnienia
naruszenia prawa skarzacego stanowi wystarczajace zados¢éuczynienie za niemajatkowa szkode, jaka
ponidst.

Tekst orzeczenia na stronach ETPC: www.echr.coe.int

5.3.2. Berkouche v. France (nr skargi 71047/01) - 24 maja 2005 r.
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art. 6 §1i § 3 EKPCz
(hasla: Europejski Trybunal Praw Czlowieka, Europejska Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka
i Podstawowych Wolnosci, Przeszukanie, Powéddztwo cywilne, Prawo do obrony)

Podczas przeszukania pomieszczen w dniu 9 lipca 1996 r. w zwiazku z dziatalno$cia dotyczaca przemytu
narkotykow skarzacy zostal zraniony w wyniku oddania kilku strzatow. Przedstawiciele Zandarmerii
stwierdzili jakoby byto to wynikiem uprzedniego oddania strzatow przez skarzacego, ktéry w rezultacie
zostal oskarzony o usilowanie zabojstwa funkcjonariusza publicznego. Sam oskarzony ztozyt
zawiadomienie o popelnieniu przestgpstwa (usilowanie i pomocnictwo przy usitowaniu popetnienia
zabdjstwa) i przystapit do procesu jako powod cywilny. Sad przysiggtych odméwil uwzglednienia
wniosku o odroczenie postgpowania karnego toczacego si¢ przeciwko skarzacemu do momentu
zakonczenia drugiego postgpowania karnego, w ktorym wystepowat on jako powod cywilny. Skarzacy
zostal skazany na dziesig¢ lat pozbawienia wolnosci.

Skarzacy wniost sprawe¢ przez Europejski Trybunat Praw Cztowieka powolujac si¢ na nierzetelno$¢
postgpowania (art. 6 § 1 1 § 3 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka), polegajaca m.in. na
nieodroczeniu postgpowania karnego, mimo toczacego si¢ rownolegle postgpowania karnego, w ktérym
wystepowat jako powdd cywilny. Trybunat orzekl, ze w toczacym si¢ przeciwko niemu postgpowaniu,
skarzacy miat zapewnione prawo do obrony, jednak zdecydowat si¢ nie wystgpowac o dodatkowa pomoc
prawna. W postgpowaniu wszczetym z jego wniosku mial natomiast mozliwo$¢ przedstawienia
argumentéw na poparcie swoich twierdzen. Dlatego tez podlegajace ocenie Trybunalu postgpowanie
karne byto rzetelne 1 obiektywne. Trybunal stwierdzit rowniez, ze fakt, iz dwa postepowania toczyly si¢
réwnoczesnie nie naruszyt praw skarzacego do rzetelnego rozpatrzenia sprawy w rozumieniu art. 6
Konwencji. W zwiazku z powyzszym Trybunal orzekl jednomyslnie, ze w rozpatrywanej sprawie nie
nastapito naruszenie art. 6 § 11§ 3.

5.3.3. Demchenko v. Ukraina (nr 35282/02); Grishechkin i Inni v. Ukraina:; Vasilenkov v.
Ukraina (nr 19872/02) (nr 26131/02) - 3 maja 2005 r.

art. 1 Protokolu Nr 1 EKPCz; art. 6 § 1 EKPCz; art. 13 EKPCz

(hasta: Europejski Trybunal Praw Czlowieka, Europejska Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka
i Podstawowych Wolnosci, skarga na przewleklo$¢ postgpowania)

We wszystkich trzech sprawach Europejski Trybunal Praw Czlowieka uznal, Ze przez opdznianie
wykonania wyrokow w sprawach skarzacych o dwa lub trzy lata organy panstwowe naruszyty art. 6 § 1
Konwencji, pozbawiajac ja praktycznego skutku. Trybunat stwierdzil réwniez, ze rzad Ukrainy nie
usprawiedliwil tego opdznienia. W kazdym przypadku Trybunat orzekt takze, ze skarzacy nie mieli
zapewnionych skutecznych srodkéw prawa krajowego dochodzenia swych praw. W zwiazku z
powyzszym Trybunat orzekt jednomys$lnie, ze w kazdej z rozpatrywanych spraw nastapito naruszenie art.
6§ liart. 13.

W dwoch pierwszych sprawach (Demchenko v. Ukraina i Grishechkin i Inni v. Ukraina) Trybunat
zauwazyl, ze przez znaczny okres czasu skarzacy nie mieli mozliwosci realizacji zasadzonych wyrokami
praw — a w konsekwencji nie otrzymali pieni¢znej rekompensaty za naruszenie swoich praw — 1 ze rzad
nie dopehnit obowiazku przedstawienia wyjasnienia zaistniatej sytuacji. W konsekwencji, Trybunat uznat
jednomyslnie, ze nastapito naruszenie art. 13 w tych dwoch przypadkach.

Teksty orzeczen ETPCz na stronach internetowych Trybunatu: www.echr.coe.int
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5.4. Unia Europejska

Program Haski: dziesie¢ priorytetow na kolejne piec¢ lat:

Partnerstwo dla europejskiegco odnowienia na obszarze wolnosci, bezpieczenstwa i sprawiedliwos$ci
- Komunikat Komisji do Radyv i Parlamentu Europejskieco COM(2005) 184 final Bruksela 10 maja
2005

(Haslo: Unia Europejska)

Program Haski stworzony 13 grudnia 2004 r. mial za zadanie kontynuowaé zalozenia Programu z
Tampere (stworzonego w czasie szczytu Rady Europejskiej w Tampere, 15-16 pazdziernika 1999 r.).
Implementacja zatozen Programu z Tampere zostaly podsumowane po pigciu latach, (w Komunikacie z
dnia 2 czerwca 2004 r.). W celu wdrozenia Programu Haskiego Komisja przyjeta liste dziatan, ktoére
powinny zosta¢ podjgte w ramach efektywnego wspotdziatania migdzy Rada Unii Europejskiej,
Europejskiego Parlamentu 1 Komisji. Przyjecie obecnego Programu Haskiego: dziesig¢é priorytetow na
nastepne pie¢ lat ma na celu rozpoczecie nowego cyklu dzialan w obszarze wolnos$ci, bezpieczenstwa i
sprawiedliwosci. Program ten potwierdza znaczenie, jakie przywiazuje Unia Europejska do tego obszaru
wspolpracy, wyznaczajac gtdéwne kierunki dzialan na nastgpne pig¢ lat.

Ten plan dziatania jest jednym z punktéw wypehiania zalozen Programu Strategicznego: Europa 2010,
przygotowanego przez Komisj¢ w dokumencie ,,Europa 2010: partnerstwo dla europejskiej odnowy.
Powodzenie, solidarno$¢ i bezpieczenstwo™.

Dostepny na stronach internetowych:
http://www.europa.eu.int/eur-lex/lex/LexUriServ/site/en/com/2005/com2005_0012en01.pdf

Program priorytetow sktada si¢ z dwoch czesci: w pierwszej czg$ci wyliczono dziesig¢ kluczowych
zagadnien, na ktérych realizacji powinna si¢ skupi¢ Unia Europejska w przeciagu nast¢pnych pigciu lat.
Druga czg$¢ zawiera zatacznik, w ktérym przedstawione zostaly konkretne $rodki, ktére maja by¢
przedsigwzigte w celu wzmocnienia obszaru wolnosci, bezpieczenstwa i sprawiedliwosci.

Lista 10 glownych priorytetow:

prawa podstawowe i obywatelstwo
zapewnienie pelnego rozwoju polityki monitorowania i promowania poszanowania dla praw
podstawowych

walka z terroryzmem
skupienie si¢ na roznych aspektach przeciwdziatania i reagowania, w celu wzmocnienia mozliwosci
zwalczania terroryzmu w zakresie dzialan Panstw Czlonkowskich majacych na celu uniemozliwianie
rekrutacji, finansowanie, oceng ryzyka, ochrong infrastruktury.

wspolny obszar azylowy
zmierzanie do ustanowienia wspolnego obszaru azylowego, biorac pod uwage tradycje i
poszanowanie dla migdzynarodowych zobowiazan Unii Europejskie;.

zarzadzanie migracja
zapewnienie zroOwnowazonego podejscia do zarzadzania migracja poprzez rozwinigcie wspodlnej
polityki imigracyjnej na poziomie Unii Europejskiej, wzmacniajac rownoczes$nie walke z migracja
nielegalng 1 z handlem ludzmi (w szczegdlnosci kobietami 1 dzie¢mi).

integracja
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rozwinigcie $rodkéw wsparcia dla stworzenia wspdlnej polityki integracyjnej, zmierzajacej do
uzyskania pozytywnego wplywu migracji w spoteczenstwie 1 ekonomii oraz zapobieganie
wyobcowaniu i izolacji ze spoleczenstwa grup imigrantow. Promowanie dialogu i zrozumienia
miedzy religiami 1 kulturami.

wewngtrzne granice
dalszy rozwoj zintegrowanego zarzadzania zewngtrznymi granicami i wspolna polityka wizowa, przy
zapewnieniu gwarancji dla wolnego przeptywu oséb.

bezpieczenstwo przeptywu informacji
stworzenie wlasciwej rownowagi migdzy prawem do prywatnosci i bezpieczenstwem w przeptywie
informacji migdzy wymiarami sprawiedliwosci 1 organami sadowymi, poprzez wspieranie 1
zachecanie do konstruktywnego dialogu.

przestepczos¢ zorganizowana
rozwinigcie 1 wdrozenie strategii zwalczania przestgpczosci zorganizowanej na poziomie Unii
Europejskiej, czyniac peten uzytek z dziatalnosci Europolu i Eurojustu.

wymiar sprawiedliwo$ci w sprawach cywilnych i karnych
zagwarantowanie efektywnego funkcjonowania europejskiego obszaru sprawiedliwosci poprzez
zblizenie porzadkéw prawnych, w szczegolnosci dzigki przyjeciu regut wysokiego poziomu ochrony
praw 1 wdrazaniu zasady wzajemnego uznawania decyzji, ktora pozostaje kamieniem wegielnym
wspotpracy sadowej w Unii Europejskie;j.

obszar wolnosci, bezpieczenstwa 1 sprawiedliwosci
nadanie praktycznego znaczenia pojeciom odpowiedzialnosci i solidarnosci migdzy Panstwami
Czlonkowskimi poprzez zagwarantowanie adekwatnych $rodki finansowych do zapewnienia
efektywnego dziatania obszaru wolno$ci, bezpieczenstwa i sprawiedliwosci.

Peten tekst Programu Haskiego mozna znalez¢ na stronach internetowych:
http://www.europa.eu.int/comm/justice_home/doc_centre/doc/hague programme en.pdf

Tekst Programu haskiego: dziesi¢¢ priorytetow na nastepne pigé lat:
http://www.europa.eu.int/comm/justice_home/news/information_dossiers/the_hague priorities/index _en.
htm

http://europa.eu.int/comm/justice_home/news/information_dossiers/the _hague priorities/doc/memo_05
153 en.pdf#tsearch="The%20Hague%20Programme,%20COM(2005)
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