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>>> Powrét do spisu tresci

UCHWALY

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Najwyzszy
postanowieniem z dnia 25 stycznia 2007 r., V CSK 417/06, zagadnienia prawnego:

,Czy W sprawie o uzgodnienie stanu prawnego ujawnionego w ksiedze
wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym dopuszczalna jest kontrola ostatecznej
decyzji administracyjnej, wydanej na podstawie art. 18 ust. 1 w zwigzku z art. 5 ust. 1
ustawy z dnia 10 maja 1990 r. — Przepisy wprowadzajgce ustawe o samorzadzie
terytorialnym i ustawe o pracownikach samorzgdowych (Dz.U. Nr 32, poz. 191
ze zm.), stanowigcej podstawe wpisu?”

podjat uchwate:

W sprawie o uzgodnienie stanu prawnego nieruchomosci — ujawnionego
w ksiedze wieczystej na podstawie ostatecznej decyzji administracyjnej wydanej
zgodnie z art. 18 ust. 1 w zw. z art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 10 maja 1990 r.
- Przepisy wprowadzajagce ustawe o samorzadzie terytorialnym i ustawe
o pracownikach samorzadowych (Dz.U. Nr 32, poz. 191 ze zm.) — z rzeczywistym
stanem prawnym, sad jest zwigzany ta decyzja.

(uchwata sktadu siedmiu sedzidw z dnia 9 pazdziernika 2007 r., Il CZP 46/07,
T. Erecinsk, M. Grzelka, J. Gudowski, H. Pietrzkowski, T. Wisniewski, M. Wysocka,
M. Sychowicz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Toruniu postanowieniem z dnia 31 maja 2007 r., VIII Ca 201/07, zagadnienia
prawnego:

,Czy  decyzja stwierdzajgca nabycie  przez panstwowg  jednostke
organizacyjng posiadajagcg osobowosé prawng prawa wieczystego uzytkowania
gruntéw w utamkowej czesci na podstawie art. 20 ust. 1 pkt 2, ust. 2, 4 i 7 ustawy
z dnia 22 pazdziernika 2004 r. o jednostkach doradztwa rolniczego (Dz.U. z 2004 r.

Nr 251, poz. 2507), moze by¢ podstawg wpisu w ksiedze wieczystej i to w sytuacii,



gdy grunty te stanowig wspotwtasnos¢ Skarbu Panstwa i jednostek samorzadu
terytorialnego?”

podjat uchwate:

Decyzja wojewody stwierdzajgca nabycie na podstawie art. 20 ust. 1 pkt 2
i ust. 2 ustawy z dnia 22 pazdziernika 2004 r. o jednostkach doradztwa
rolniczego (Dz.U. Nr 251, poz. 2507, ze zm.) przez jednostke doradztwa
rolniczego — panstwowg jednostke organizacyjng posiadajaca osobowosé
prawng — w czesci utamkowej, prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci
pozostajacej w trwatym wspoizarzadzie, nie stanowi podstawy wpisu w ksiedze
wieczystej uzytkowania wieczystego, jezeli nieruchomos¢ stanowi przedmiot
wspolwiasnosci Skarbu Panstwa i jednostek samorzadu terytorialnego.

(uchwata z dnia 18 pazdziernika 2007 r., Il CZP 82/07, Z. Strus,
Z. Kwasniewski, K. Strzelczyk)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Rejonowy
w Bytowie postanowieniem z dnia 21 maja 2007 r., | Co 56/07, zagadnienia prawnego:

,1. Czy referendarz sgdowy uprawniony jest w ogole do orzekania jako sad
rejonowy (w tym w sprawach spornych)?

a w przypadku odpowiedzi twierdzacej:

2. Czy referendarz sadowy uprawniony jest do orzekania w rozumieniu
przepisu art. 149 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych
w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2005 r. Nr 167, poz.1398 ze zm.), w przedmiocie
zwolnienia od kosztow sadowych (optaty od zazalenia) w sprawie ze skargi
na czynnosci komornika wniesionej w ramach postepowania egzekucyjnego
wszczetego przed dniem 2 marca 2006 r.?”

podjat uchwate:

Od dnia wejscia w zycie ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2005 r. Nr 167, poz. 1398 ze zm.)

referendarz sagdowy jest uprawniony do orzekania w przedmiocie zwolnienia od



kosztéow sadowych w sprawie ze skargi na czynnosci komornika wniesionej
w postepowaniu egzekucyjnym wszczetym przed tym dniem.

(uchwata z dnia 18 pazdziernika 2007 r., Il CZP 85/07, Z. Strus,
Z. Kwasniewski, K. Strzelczyk )

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apelacyjny
w Warszawie postanowieniem z dnia 23 maja 2007 r., | ACz 605/07, zagadnienia
prawnego:

,Czy do kosztéw likwidacji partii politycznej w rozumieniu art. 48 ustawy z dnia
27 czerwca 1997 r. o partiach politycznych (tekst jedn. z dnia 11 lipca 2001 r.
Dz. U. Nr 79, poz. 857 ze zm.) nalezg wytacznie koszty postepowania likwidacyjnego,
czy réwniez wydatki poczynione na zaspokojenie wierzycieli partii, oraz czy do
kosztow likwidacji partii politycznej pokrywanych przez Skarb Panhstwa zalicza sie
koszt wynagrodzenia likwidatora spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia,
ustanowionego przez te partie jako jedynego udziatowca spotki?”

podjat uchwate:

Kosztami likwidacji partii politycznej w rozumieniu art. 48 zdanie drugie
ustawy z dnia 27 czerwca 1997 r. o partiach politycznych (tekst jednolity:
Dz.U. z 2001 r. Nr 79, poz. 857 ze zm.) sg koszty postepowania likwidacyjnego,
na ktére skladaja sie wynagrodzenie likwidatora i uzasadnione wydatki zwigzane
z postepowaniem likwidacyjnym. W sktad kosztow likwidacji partii nie wchodza
koszty likwidacji spoétki z ograniczona odpowiedzialnoscia, ktorej partia
polityczna byta jedynym wspodlnikiem.

(uchwata z dnia 18 pazdziernika 2007 r., Il CZP 86/07, Z. Strus,
Z. Kwasniewski, K. Strzelczyk)



Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Gliwicach postanowieniem z dnia 11 czerwca 2007 r., X Ga 19/07, zagadnienia
prawnego:

,Czy wniesienie skargi na wyrok zespotu arbitréw w ustawowym terminie do jej
wniesienia lecz po terminie zwigzania ofertg i po zawarciu umowy powoduje utrate
legitymacji do zaskarzenia wyroku, w sytuacji gdy umowa zawarta na czas okreslony
zostata czeSciowo wykonana, badz czy te okolicznosci uzasadniajg uznanie,
iz zachodzg przestanki do umorzenia postepowania wywotanego skargg?

w razie odpowiedzi przeczace;j:

Czy sad rozpoznajac skarge, jest zwigzany ustaleniami dokonanymi przez
zespot arbitrbw w wydanym wczesniej, w tym postepowaniu i nie zaskarzonym
wyroku, w ktorym zespo6t arbitrow nie stwierdzit istnienia okolicznosci, o ktorych mowa
w art. 191 ust. 3 zd. 2 ustawy P.z.p. zas zarzuty dotyczace niewaznosci postepowania
uznat za sp6znione?”

podjat uchwate:

1. Wykonywanie umowy, zawartej w postepowaniu o udzielenie
zamoOwienia, po ostatecznym rozstrzygnieciu protestu nie stanowi przeszkody
W rozpoznaniu przez sad skargi na wyrok zespotu arbitrow (obecnie orzeczenie
Krajowej Izby Odwotawczej).

2. Ustalenie zawarte w zaskarzonym wyroku zespotu arbitréw braku
okolicznosci skutkujagcych uniewaznieniem postepowania o udzielenie
zamoéwienia nie wigze sadu rozpoznajacego skarge.

(uchwata z dnia 18 pazdziernika 2007 r., Il CZP 87/07, Z. Strus,
Z. Kwasniewski, K. Strzelczyk)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Pierwszego Prezesa
Sadu Najwyzszego we wniosku z dnia 16 kwietnia 2007 r., BSA | - 4110-2/07,
zagadnienia prawnego:

,Czy i w jakim zakresie podniesienie przez pozwanego zarzutu potrgcenia

przerywa bieg terminu przedawnienia wierzytelnoéci przedstawionej do potrgcenia?”



podjat uchwate:

Podniesienie przez pozwanego zarzutu potracenia przerywa bieg
przedawnienia jego roszczenia do wysokosci wierzytelnosci dochodzonej przez
powoda.

(uchwata sktadu siedmiu sedziéw z dnia 19 pazdziernika 2007 r., Il CZP 58/07,
T. Erecinski , J. Gudowski, Z. Kwasniewski, Z. Strus, M. Sychowicz, K. Tyczka-Rote,
T. Wisniewski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Katowicach postanowieniem z dnia 2 lipca 2007 r., XIX Gz 224/07, zagadnienia
prawnego:

,Czy przepis art. 35 w zw. z art. 493 prawa upadtosciowego i naprawczego
wytgcza stosowanie art. 200 § 3 k.p.c.?”
podjat uchwate:

Przepis art. 35 w zw. z art. 493 Prawa upadiosciowego i naprawczego
nie wytacza stosowania art. 200 § 3 k.p.c.

(uchwata z dnia 23 pazdziernika 2007 r., Il CZP 89/07, D. Zawistowski,
H. Wrzeszcz, M. Ktos)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Rejonowy
w Kielcach postanowieniem z dnia 29 czerwca 2007 r., V GUp 14/05/zw 29,
zagadnienia prawnego:

,1. Czy art. 236 ust. 2 zdanie drugie ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo
upadiosciowe i naprawcze (Dz.U. Nr 60, poz. 535 ze zm.) ma zastosowanie
do wierzyciela upadtego, o ktorym mowa w art. 236 ust. 3 powotanej ustawy,
tj. czy wierzyciel rzeczowy upadtego, ktéry nie dokonat zgtoszenia wierzytelnosci

powinien by¢ umieszczony na liscie wierzytelnosci z urzedu;



2. czy odsetki od wierzytelnosci zabezpieczonych hipoteka, o ktérych mowa
w art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadtosciowe i naprawcze
(Dz.U. Nr 60, poz. 535 ze zm.) podlegajg zaspokojeniu z przedmiotu zabezpieczenia
za caty okres ich wymagalnosci po dniu ogtoszenia upadtosci, to jest do dnia zapfaty
tej wierzytelnosci, czy tez za okres krotszy, w szczegolnosci za okres dwoch lat przed
datg przeniesienia wlasnosci przedmiotu zabezpieczenia (nieruchomosci) na nabywce
lub przed datg sporzadzenia odrebnego planu podziatu sum uzyskanych ze zbycia
tego przedmiotu zabezpieczenia (nieruchomosci)?”

podjat uchwate:

1. Wierzytelnos¢ zabezpieczona hipoteka jest w postepowaniu
upadiosciowym uwzgledniana na liscie wierzytelnosci z urzedu takze wtedy, gdy
wierzyciel nie jest wierzycielem osobistym upadtego.

2. Odsetki od wierzytelnosci zabezpieczonych hipoteka podlegaja
zaspokojeniu z przedmiotu zabezpieczenia za okres dwoéch lat przed
przeniesieniem tego prawa na nabywce.

(uchwata z dnia 23 pazdziernika 2007 r., Il CZP 91/07, D. Zawistowski,
H. Wrzeszcz, M. Ktos)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Rzecznika Praw
Obywatelskich we wniosku z dnia 22 lutego 2007 r., RPO-552084-1V/07/ZA,
zagadnienia prawnego:

,Czy Panstwo witadajgc nieruchomoscig nabyta w ramach sprawowania
wiadztwa publicznego (imperium), wykonuje jednoczesnie wiadztwo wiascicielskie,
ktore ze wzgledu na swdj charakter moze by¢ posiadaniem samoistnym w rozumieniu
art. 336 k.c., prowadzacym do zasiedzenia nieruchomosci?”

podjat uchwate:

Wiadanie cudza nieruchomoscia przez Skarb Panstwa, uzyskane

w ramach sprawowania wladztwa publicznego, moze by¢ posiadaniem



samoistnym prowadzacym do zasiedzenia. Zasiedzenie jednak nie bieglo, jezeli
wiasciciel nie mégt skutecznie dochodzi¢ wydania nieruchomosci (art. 121 pkt 4
w zwigzku z art. 175 k.c.).

(uchwata petnego sktadu Izby Cywilnej z dnia 26 pazdziernika 2007 r.,
Il CZP 30/07, T. Erecinski, M. Baczyk, T Bielska-Sobkowicz, G. Bieniek, H. Ciepfta,
S. Dgbrowski, J. Frgckowiak, J. Gorowski, A. Gorski, . Gromska-Szuster, M. Grzelka,
J. Gudowski, M. Kocon, I. Koper, Z. Kwasniewski, G. Misiurek, B. Myszka,
H. Pietrzkowski, K. Pietrzykowski, Z. Strus, K. Strzelczyk, M. Sychowicz, K. Tyczka-
Rote, L. Walentynowicz, T. Wisniewski, H. Wrzeszcz, M. Wysocka, K. Zawada,

D. Zawistowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apelacyjny
w Warszawie postanowieniem z dnia 1 czerwca 2007 r., VI ACa 46/07, zagadnienia
prawnego:

,Czy za »jednostke zalezng« w rozumieniu art. 2 pkt 11 lit. C ustawy z dnia
10 czerwca 1994 r. o zamdwieniach publicznych (Dz.U. z 1994 r. Nr 76, poz. 344
ze zm.), ktéry wszedt w zycie w dniu 9 listopada 1997 r. w zwigzku z nowelizacjg
wyzej wymienionej ustawy ustawg z dnia 29 sierpnia 1997 r. (Dz.U. z 1997 r. Nr 123,
poz. 778) nalezy uznac rowniez spotke z ograniczong odpowiedzialnoscig, w ktorej
komunalna jednostka organizacyjna posiada prawo desygnowania co najmniej potowy
cztonkbw organu nadzorczego, powotywanych jednak przez zgromadzenie
wspolnikéw?”

podjat uchwate:

Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia z udzialem gminy jest
jednostka zalezng w rozumieniu art. 2 pkt 11 lit. ¢ ustawy z dnia 10 czerwca
1994r. o zaméwieniach publicznych (Dz.U. z 1994 r. Nr 26, poz. 344), w brzmieniu
nadanym ustawa zmieniajaca z dnia 29 sierpnia 1997 r. (Dz.U. Nr 123, poz. 778),

jezeli co najmniej potowa czlonkéw rady nadzorczej spotki moze byé powotana
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przez zgromadzenie wspolnikéw wylacznie sposréod osob wskazanych przez
gmine.
(uchwata z dnia 26 pazdziernika 2007 r., Il CZP 84/07, Z. Strus,

Z. Kwasniewski, K. Strzelczyk

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Szczecinie postanowieniem z dnia 26 stycznia 2007 r., Il Ca 1411/06, zagadnienia
prawnego:

,Czy przepis art. 174 § 2 k.p.c. ma zastosowanie w postepowaniu

wieczystoksiegowym w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c.?”

odmoéwit podjecia uchwaty
(postanowienie z dnia 18 pazdziernika 2007 r., Ill CZP 52/07, Z. Strus,
Z. Kwasniewski, K. Strzelczyk)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Lublinie postanowieniem z dnia 21 wrzesnia 2006 r., Il Ca 521/06, zagadnienia
prawnego:

,Czy niesporna wierzytelnos¢ o charakterze publicznoprawnym przystugujgca
podmiotowi prowadzgcemu niepubliczne przedszkole z tytutu dotacji z budzetu gminy
na podstawie art. 90 ust. 1 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty (tekst
jedn.: Dz.U. z 2004 r. Nr 256, poz. 2572 ze zm.) nadaje sie do potrgcenia
na podstawie art. 498 § 1 k.c. z wierzytelno$cig gminy przeciwko podmiotowi

prowadzgcemu przedszkole z tytutu czynszu za najem lokalu?”

odmoéwit podjecia uchwaty.
(postanowienie z dnia 23 pazdziernika 2007 r., Ill CZP 88/07, D. Zawistowski,
H. Wrzeszcz, M. Kfos)
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Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apelacyjny
w Szczecinie postanowieniem z dnia 23 maja 2007 r., | ACa 1062/06, zagadnienia
prawnego:

,1. Czy dla skutecznosci podjecia uchwaty wiascicieli lokali w trybie mieszanym,
ti. na zebraniu czionkow oraz w drodze indywidualnego zbierania gtoséw przez
zarzad, wymagane jest zebranie glosow od wszystkich wiascicieli;

2. czy zarzad wspolnoty mieszkaniowej w ramach zwyktego zarzadu moze
dokonywac¢ zakupu rzeczy przeznaczonych na zaspokojenie potrzeb kulturalnych

wiascicieli?”

odmowit podjecia uchwaty
(postanowienie z dnia 23 pazdziernika 2007 r., Ill CZP 90/07, D. Zawistowski,
H. Wrzeszcz, M. Ktos)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Stupsku postanowieniem z dnia 29 czerwca 2007 r., IV Ca 221/07, zagadnienia
prawnego:

,Czy przejecie przez organ zatozycielski, na podstawie art. 60 ust. 6 ustawy
z dnia 30 sierpnia 1991 r. o zaktadach opieki zdrowotnej (Dz.U. Nr 91, poz. 408 ze
zm.), zobowigzan i naleznosci samodzielnego publicznego zaktadu opieki zdrowotnej
nastepuje po zakonczeniu »faktycznej« likwidacji, a tym samym upowaznia organ
zatozycielski do zmiany daty zakonczenia likwidacji wskazanej w uchwale, czy tez
uchwata o likwidacji, ktora w swej tre$ci zawiera date zakonczenia likwidacji skutkuje
przejsciem z mocy prawa zobowigzan i naleznosci likwidowanego zakfadu opieki
zdrowotnej na rzecz organu zatozycielskiego, bez mozliwosci przedtuzenia terminu do

zakonczenia likwidacji »faktycznej«?”



12

umorzyt postepowanie przed Sadem Najwyzszym.
(postanowienie z dnia 23 pazdziernika 2007 r., Il CZP 96/07,
J. Gudowski)
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>>> Powrét do spisu tresci

ZAGADNIENIA PRAWNE
PRZEDSTAWIONE DO ROZSTRZYGNIECIA

[l CZP 125/07
,Czy zachodzi bezprawie legislacyjne na gruncie art. 417" § 1 k.c.
w przypadku odroczenia przez Trybunal Konstytucyjny terminu utraty mocy
obowiagzujacej aktu normatywnego uznanego za niezgodny z Konstytucja?”
(postanowienie Sadu Okregowego w Legnicy z dnia 18 wrze$nia 2007 r.,
Il Ca 387/07, M. Gliwiniska, E. Hallada, S. Kornatowicz)

Jak zauwazyt Sad przedstawiajacy zagadnienie prawne, z art. 417" § 1 k.c.
wynika, ze niezbedng przestankg zasadzenia przewidzianego tam odszkodowania jest
stwierdzenie niezgodnosci aktu normatywnego z Konstytucjg, ratyfikowang umowg
miedzynarodowg lub ustawg, przy czym niezgodnos¢ ta musi zostaé stwierdzona
,we wlasciwym postepowaniu”.

Jedynym organem, ktéry ma kompetencje orzekania co do niezgodnosci ustaw

i umoéw miedzynarodowych z Konstytucjg, przepisow prawa wydawanych przez
centralne organy panstwowe z Konstytucja, ratyfikowanymi umowami
miedzynarodowymi, jest Trybunat Konstytucyjny. Zgodnie z art. 190 ust. 3 Konstytucji,
orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego wchodzi w zycie z dniem ogtoszenia, jednak
Trybunat moze okresli¢ inny termin utraty mocy obowigzujgcej aktu normatywnego.
Z brzmienia powotanego przepisu wynika, ze orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego
uznajgce przepis za niezgodny z Konstytucjg nie burzy porzadku prawnego
ustanowionego tym przepisem przed wejSciem orzeczenia w zycie. Akt normatywny
uznany za niekonstytucyjny traci moc obowigzujgca jedynie na przysztos¢, a wiec jego
moc obowigzujgca nie rozcigga sie na stany faktyczne powstate przed ogtoszeniem
orzeczenia Trybunatu badz ustalonym przez sam Trybunat innym terminem utraty
mocy obowigzujgcej aktu normatywnego.

Sad drugiej instancji wskazat, ze zarbwno w orzecznictwie, jak i w doktrynie

prezentowane sg rézne poglady dotyczace oceny skutkédw mocy wstecznej wyroku
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Trybunatu Konstytucyjnego stwierdzajgcego niekonstytucyjnos¢ przepisu. Wyrdznié
mozna W zasadzie trzy stanowiska. Wedlug pierwszego, stwierdzenie
niekonstytucyjnosci przepisu oznacza jego niewaznos¢, a wiec zakwestionowanie
wszystkich konsekwencji prawnych, ktére przepis ten mdogt od poczatku wywotywac.
Na tle takiego ujecia przepis niewazny jest zarazem bezprawny; narusza normy
hierarchicznie wyzej usytuowane w porzadku prawnym. Poglad drugi odroznia stan
niekonstytucyjnosci [ niewaznosci przepisu prawnego; stwierdzenie
niekonstytucyjnosci wynikajace z rozstrzygniecia Trybunatu Konstytucyjnego wywotuje
jedynie skutki na przyszto$¢ i nie ma wptywu na przeszte stany prawne, uksztattowane
w okresie poprzedzajacym utrate mocy prawnej przepisu. Niekonstytucyjnos¢ nie
oznacza wiec niewaznosci ani tez — konsekwentnie — nie uzasadnia bezprawno$ci.
Mozna wyodrebni¢ réwniez trzeci poglad o charakterze mieszanym, w zaleznosci od
typu wady uzasadniajgcej niekonstytucyjnosé, a takze od rodzaju zdarzenia
podlegajgcego ocenie skutki mogg ksztattowaé sie badz wedle pierwszego, badz
drugiego modelu.

Zdaniem Sadu Okregowego, wybor jednego z tych pogladow moze miec
zasadnicze znaczenie dla ustalenia odpowiedzialnosci witadzy publicznej w zwigzku
z tzw. bezprawiem normatywnym. Odpowiedzialnos¢ ta wystapi jedynie w przypadku
stwierdzenia, ze skutki orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego oddziatywujg nie tylko
na przysztosc, ale takze w odniesieniu do standw przesztych. Tymczasem trudno
znalez¢ jednoznaczng podstawe prawng przemawiajacg za wyborem jednego
z wariantow. Na tle Konstytucji z 1997 r. problem skutkbw orzeczenia
0 niekonstytucyjnosci  przepisu budzi wiele zasadniczych  watpliwosci.
W szczegdlnosci dotyczg one ustalenia, czy akt normatywny uznany za niezgodny
z ustawg lub Konstytucjg i tracacy swojg moc obowigzujgcg z chwilg wejscia w zycie
orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego lub z chwilg wskazang przez Trybunat
Konstytucyjny staje sie tym samym bezprawny ze wszystkimi stad wynikajgcymi
konsekwencjami, a wiec takze w sferze odszkodowawczej.

Zdaniem Sadu drugiej instancji, przyjecie pogladu, ze odroczenie utraty mocy
obowigzujacej przepisu przez Trybunat Konstytucyjny wyraza jednoznacznie mysl
0 prospektywnym dziataniu takiego orzeczenia, podobnie jak stwierdzenie
niekonstytucyjnosci aktu normatywnego bez odroczenia terminu utraty mocy

obowiazujacej, podwaza sens istnienia art. 417" § 1 k.c., na podstawie ktérego nie
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bedzie mozliwe zasgdzenie odszkodowania. Przyjecie stanowiska, ze mozliwosc¢
zasgdzenia odszkodowania za bezprawie legislacyjne powinna by¢ niezalezna od
terminu utraty mocy obowigzujacej zakwestionowanego przepisu podwazatoby
natomiast sens odroczenia terminu utraty mocy wigzacej przez wadliwg norme
i zarazem sens art. 190 ust. 3 Konstytucji. Obowigzywanie tej normy bytoby
w praktyce, takze w okresie przejsciowym, fikcja, skoro podmioty prawa znajgc
perspektywe utraty mocy obowigzujgcej aktu prawnego przestatyby stosowac sie do
dyspozycji normy, wiedzac, ze jej stosowanie rodzic moze konsekwencje
odszkodowawcze.

AZ.

[l CZP 126/07

,Czy niedolaczenie przez radce prawnego (adwokata) do sprzeciwu od
nakazu zaptaty wydanego w postepowaniu upominawczym w sprawie
gospodarczej dokumentu wykazujgcego umocowanie organu osoby prawnej
udzielajagcego petnomocnictwa skutkuje odrzuceniem sprzeciwu na podstawie
art. 479% § 5 k.p.c.?”

(postanowienie Sgadu Okregowego w Toruniu z dnia 11 wrze$nia 2007 r.,
VI Cz 88/07,J. Naworski, Z. Krepski, J. Rusinski)

Zgodnie z art. 479%® § 5 k.p.c., sad powinien odrzuci¢ sprzeciw od nakazu
zapfaty, ktéry nie moze otrzymaé prawidtowego biegu wskutek niezachowania
warunkéw formalnych, wniesiony przez strone reprezentowang przez radce
prawnego, bez wzywania do jego poprawienia lub uzupetnienia. Dokonujac oceny
sprzeciwu od nakazu zaptaty wydanym w trybie upominawczym w postepowaniu
odrebnym w sprawach gospodarczych, nalezy wiec mie¢ na wzgledzie, ze nie kazdy
rygor formalny czy brak szczegdlny powoduje odrzucenie sprzeciwu. Rygor
odrzucenia musi zosta¢ zastosowany do tylko takich brakow, ktére uniemozliwiajg
pismu nadanie prawidtowego biegu albo gdy o rygorze takim expressis verbis stanowi

przepis ustawy.
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Wobec powyzszego pojawia sie pytanie o charakter braku formalnego
sprzeciwu polegajacy na niedotgczeniu do niego dokumentu wykazujgcego
umocowanie organu udzielajgcego petnomocnictwa do dziatania za mocodawce,
w szczegolnosci do ustalenia, czy taki brak powinien by¢ uznany za brak formalny
sprzeciwu uniemozliwiajgcy nadanie mu prawidtowego biegu.

Sad drugiej instancji wskazat, ze w orzecznictwie Sgadu Najwyzszego
zaprezentowano stanowisko, iz wymog przedstawienia w pierwszym pismie
procesowym dokumentu, o jakim mowa w art. 89 § 1 zdanie drugie k.p.c., stanowi
brak formalny, a w konsekwencji decyduje o odrzuceniu $rodka odwotawczego.
W Sswietle tego pogladu nalezatoby przyja¢, ze sprzeciw wniesiony przez
petnomocnika pozwanego niezawierajgcy dokumentu stwierdzajgcego umocowanie
organu dotkniety jest brakiem formalnym, ktéry uniemozliwia nadanie mu
prawidiowego biegu i zgodnie z art. 479%% § 5 k.p.c. podlega odrzuceniu. Poniewaz
w omawianym przypadku nie przewidziano mozliwosci usuwania brakéw formalnych,
przewodniczacy nie powinien wzywac¢ do ich usuniecia, ale sad od razu powinien
sprzeciw odrzucic.

Z drugiej strony, zdaniem Sadu Okregowego, trudno odmoéwic¢ racji
argumentom, ze art. 89 k.p.c. reguluje wytgcznie  materie petnomocnictwa
procesowego i zatgczenia do akt sprawy petnomocnictwa. Wywodzenie zatem na ich
podstawie obowigzku przedktadania przez petnomocnika innych dokumentow,
zagrozonego surowymi sankcjami z art. 479% § 5 k.p.c., stanowi nie tylko jaskrawe
naruszenie prymatu wyktadni jezykowej, lecz narusza rowniez tzw. sprawiedliwosc¢
proceduralng i prawo do sadu (art. 45 Konstytucji). W praktyce moze pojawic
sie watpliwos¢, jakie dokumenty nalezy dotgczyé do pisma procesowego, aby byto
bezsporne, ze osoby podpisujgce petnomocnictwo w imieniu osoby prawnej
sg uprawnione do jej reprezentaciji.

Poza tym w niektérych przypadkach sgdowi z urzedu moze by¢ znany sposéb
reprezentacji (np. z dokumentéw zatgczonych przez przeciwnika procesowego)
i wowczas stosowanie rygoru przewidzianego w art. 479% k.p.c. nie bedzie
uzasadnione, a sprawdzenie tych informacji moze sie odbyé w drodze wezwania
petnomocnika.

Sad drugiej instancji zauwazyt takze, ze w literaturze wyrazono poglad,

iz nieztozenie odpowiedniego dokumentu, o jakim mowa w art. 68 k.p.c. nie stanowi
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braku formalnego pisma i nie uzasadnia zastosowania art.130 k.p.c., a uzupetnienie
tego braku moze nastgpi¢ na podstawie art. 70 i 71 k.p.c. Majac powyzsze na
wzgledzie, istniejg argumenty, w sSwietle ktérych wymog dotgczenia dokumentow,
o ktérych mowa w art. 68 k.p.c., do sprzeciwu ztozonego przez radce prawnego
nie powinien mie¢ charakteru bezwzglednego, a ich brak nie moze skutkowac
odrzuceniem sprzeciwu na podstawie art. 479% § 5k.p.c.

AZ.

[l CZP 128/07

,Czy art. 81 ust. 3 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadtosciowe
i naprawcze (Dz.U. Nr 60, poz. 535 ze zm.) usprawiedliwia dokonanie wpisu
hipoteki jesli wniosek o jej wpisanie ztozony zostal wczesniej niz szeS¢ miesiecy
przed ztozeniem wniosku o ogtoszenie upadtosci?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 4 wrzesnia 2007 r.,

Il Ca 762/07, A. Czarnecka, M. Wysocki, M. Agacinski)

Watpliwosci Sadu Okregowego dotyczg prawidtowej wyktadni art. 81 ust. 3
ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadtosciowe i naprawcze (Dz.U. Nr 60,
poz. 535 ze zm., zwanej dalej ,Pr.u.n.”). Wyktadnia literalna tego przepisu moze
prowadzi¢ do wniosku, ze wyjatki od zasady okreslonej w art. 81 ust. 1 Pr.u.n.
wystepujg wytgcznie w sytuacji, w ktérej wniosek o wpis hipoteki ztozony zostat
w ciggu szesciu miesiecy bezposrednio przed ztozeniem wniosku o ogtoszenie
upadtosci.

Sad Okregowy zwrdécit uwage na wystepujacy w literaturze poglad, ze obecna
redakcja tego przepisu zawiera btagd popetniony w toku prac legislacyjnych, ktory
moze zostaC naprawiony wylacznie przez zmiane ustawy. Zauwazyt takze stanowisko
doktryny zaktadajace, ze wnioski ptyngce z wyktadni literalnej ww. przepisu sg trudne
do pogodzenia z ratio legis art. 81 Pr.u.n., ustep 3 tego przepisu pozwala bowiem na

uwzglednienie wniosku o wpis hipoteki takze wtedy, gdy ztozony on zostat wczesniej
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niz szes¢ miesiecy przed ztozeniem wniosku o ogtoszenie upadtosci. Poglad ten
znajduje swe uzasadnienie w odniesieniu do koncepcji racjonalnego ustawodawcy.
Zdaniem Sadu Okregowego, tres¢ art. 81 ust. 3 Pr.u.n. jest jednoznaczna,
a poza tym przepis ten stanowi wyjatek od zasady okreslonej w art. 81 ust. 1 i jako
taki nie powinien by¢ interpretowany rozszerzajgco.
E.S.S.

[l CZP 129/07

»1. Czy kurator ustanowiony przez sad dla spoétki dla zagospodarowania
wspolnoty lesno-gruntowej z mocy art. 42 k.c. jest uprawniony do zwotania
ogolnego zebrania czionkéw spétki, celem wyboru przewodniczacego
i pozostalych czlonkéw zarzadu w swietle przepiséw ustawy z dnia 29 czerwca
1963 r. o zagospodarowaniu wspdlnot gruntowych (Dz.U. z 1963 r. Nr 28,
poz. 169 ze zm.) w sytuacji, gdy nie zostala przez odpowiedni organ
administracyjny wydana decyzja, o ktérej mowa w art. 8 ust. 1 ww. ustawy
o ustaleniu, ktére nieruchomosci stanowig wspoélnote gruntowa oraz decyzja,
o ktérej mowa w art. 8 ust. 2 ww. ustawy o ustaleniu wykazu uprawnionych do
udziatlu we wspodlnocie gruntowej oraz wykazu obszaru gospodarstw przez nich
posiadanych i wielkos¢ przystugujacych im udziatbw we wspodlnocie
i kto wowczas bedzie cztonkiem spéiki;

2. w razie odpowiedzi negatywnej, jezeli nie wykazano w drodze
odpowiednich orzeczen administracyjnych, mimo powotania osoby prawnej -
spotki do zagospodarowania wspolnoty gruntowej — ze przedmiotowa
wspolnota gruntowa faktycznie istnieje, czy kurator powotany z mocy art. 42 k.c.
jest uprawniony w tej sytuacji do zainicjowania likwidacji osoby prawnej —
spotki do zagospodarowania wspolnoty gruntowej?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Czestochowie z dnia 4 wrzesnia 2007 r.,

VI Ca 433/07, H. Morejska, K. Kotodziejczyk, L. Mazur)

Sad Okregowy przedstawit analize prawng przepiséw dotyczacych tworzenia

spotki do sprawowania zarzagdu nad wspdlnotg i do wilasciwego zagospodarowania
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gruntéw wchodzacych w jej sktad. Przedstawit takze w sposéb bardzo szczegdtowy
tok postepowan administracyjnych zwigzanych z powotaniem takiej wspolnoty. Zwrdécit
uwage, ze wyrokiem z dnia 6 pazdziernika 1999 r. Naczelny Sad Administracyjny
uznat, iz kwestia ustalenia prawa wlasnosci gruntow wchodzacych w sktad wspadlnoty
nie nalezy do drogi postepowania administracyjnego, ale do postepowania sgdowego.
Sad Okregowy przedstawit stanowisko Sadu Apelacyjnego, ktory uchylit
postanowienie odrzucajgce pozew ze wzgledu na niedopuszczalnos¢ drogi sagdowej,
ze sprawa o ustalenie prawa wiasnosci jest sprawg cywilng (art. 1 k.p.c.),
do rozpoznania ktérej wiasciwy jest sad powszechny. Sad Apelacyjny uznat,
ze wystepujaca w sprawie spoétka do zagospodarowania wspolnoty lesno-gruntowe;j
jest osobg prawng w rozumieniu art. 15 ust. 1 w zw. z art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 29
czerwca 1963 r. o zagospodarowaniu wspoélnot gruntowych (Dz.U. z 1963 r. Nr 28,
poz. 169 ze zm.; dalej zwana ,ustawg’), osoby twierdzace, ze majgq status
uprawnionych do udziatu we wspolnocie gruntowej sporzadzity bowiem statut spotki,
ktory byt wielokrotnie zatwierdzany. Spotka ta nie posiada jednak organdw, o ktérych
mowa w art. 17 ustawy i z tego wzgledu zostat dla niej ustanowiony kurator
(art. 42 k.c.). Brak ukonstytuowania sie organéw powoduje, ze spoétka nie moze
prowadzi¢ swoich spraw, uprawnienia kuratora ustanowionego przez sad ograniczajg
sie bowiem tylko do powotania organdéw lub dziatan zmierzajacych do likwidacji osoby
prawnej. Sad Apelacyjny powotat sie w tym zakresie na poglad Sadu Najwyzszego
wyrazony w postanowieniu z dnia 7 maja 2005 r., Ill CK 249/03 (OSNC 2005, nr 5,
poz. 87), ze kurator nie ma uprawnien do zastepowania organoéw spotki. W sprawie
o ustalenie wtasnosci spornych gruntéw kurator nie moze zatem zastepowac organéw
spétki do zagospodarowania wspolnoty lesno-gruntowej, co skutkuje koniecznoscig
zawieszenia postepowania przez Sad Okregowy ponownie rozpoznajacy sprawe.
Watpliwosci Sgdu Okregowego dotyczg celowosci utrzymania kurateli
ustanowionej przez sad dla osoby prawnej w sytuacji, w ktorej kurator nie jest
uprawniony do powotania zarzgdu spotki i nie moze jej reprezentowac. W obrocie
wystepuje bowiem osoba prawna, ktérej organdéw nie mozna powotaé, a uchylenie
kurateli powoduje dalsze komplikacje prawne.
E.S.S.
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[l CZP 130/07

,Czy pod pojeciem »nabywcy nieruchomosci« zawartym w art. 68
ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami
(Dz.U. z 2004 r. Nr 261, poz. 2603 ze zm.) w brzmieniu sprzed nowelizacji
dokonanej ustawg z dnia 24 sierpnia 2007 r. o zmianie ustawy o gospodarce
nieruchomosciami oraz o zmianie niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2007 r.
Nr 173, poz. 1218) nalezy rozumie¢, poza nabywca pierwotnym, ktéry nabyt
nieruchomosé¢ lokalowa od Skarbu Panstwa badz jednostki samorzadu
terytorialnego, za kwote réwnag wartosci nieruchomosci pomniejszong
o udzielong bonifikate, rowniez osobe bliska nabywcy, na rzecz ktérej nabywca
pierwotny dokonat przeniesienia prawa wtasnosci przed uptywem 5 lat liczac
od dnia jej nabycia, a w konsekwencji, czy przewidziany w art. 68 ust. 2 ustawy
o gospodarce nieruchomosciami obowigzek zwrotu kwoty réwnej udzielonej
bonifikacie obcigza osobe bliska nabywcy pierwotnego, ktéra zbyta
nieruchomosé lub wykorzystata ja na inne cele niz cele uzasadniajgce
udzielenie bonifikaty przed uptywem 5 lat od dnia jej nabycia przez pierwotnego
nabywce?”

(wniosek Rzecznika Praw Obywatelskich z dnia 17 pazdziernika 2007 r., RPO-
551712-V-JK/07)

Rzecznik Praw Obywatelskich odnidst sie do art. 67 ust. 1 ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz.U. z 2004 r. Nr 261,
poz. 2603 ze zm., zwanej dalej ,ustawq”), wskazujgcego zasade ustalania ceny
nieruchomosci na podstawie jej wartosci. Zwrécit uwage, ze art. 67 ust. 3 ustawy
nakazuje, w przypadku sprzedazy nieruchomosci w drodze bezprzetargowej, ustala¢
jej cene w wysokosci nie nizszej niz jej warto$¢. Zgodnie natomiast z art. 68 ust. 1
pkt 7 ustawy, wtasciwy organ moze udzieli¢ bonifikaty od ceny ustalonej wedtug
art. 67 ust. 3, jezeli nieruchomosc¢ jest sprzedawana jako lokal mieszkalny. Przepis
art. 68 ust. 2 ustawy stanowi zas, ze jezeli nabywca takiej nieruchomosci zbyt jg
lub wykorzystat na inne cele niz uzasadniajgce udzielenie bonifikaty przed uptywem

pieciu lat, liczac od dnia jej nabycia, jest zobowigzany do zwrotu kwoty réwnej
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udzielonej bonifikacie po jej waloryzacji. Przepisu tego nie stosuje sie jednak
w przypadku zbycia nieruchomosci na rzecz osoby bliskiej (art. 68 ust. 2a ustawy).

Rzecznik Praw Obywatelskich przedstawit rozbieznosci wystepujgce
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego w zakresie interpretacji pojecia ,nabywca
nieruchomosci” zawartego w art. 68 ust. 2 ustawy. Zwrdcit szczegolng uwage na
stanowisko wyrazone w uchwale z dnia 6 listopada 2002 r., Il CZP 59/02
(OSNC 2003, nr 7-8, poz. 101), przyjmujace, ze organ wtasciwy moze zgda¢ zwrotu
kwoty rownej udzielonej bonifikacie po jej waloryzacji, w wypadku zbycia lokalu
mieszkalnego przez osobe bliskg spadkodawcy przed uptywem terminu okres$lonego
w art. 68 ust. 2 ustawy na rzecz osoby niebedacej bliskg zbywcy w rozumieniu tej
ustawy. Z uzasadnienia tej uchwaty wynika wniosek, ze obowigzek zwrotu kwoty
bonifikaty obcigza takze aktualnego wtasciciela tego lokalu bedgcego osobg bliskg
w stosunku do pierwotnego nabywcy lokalu, jezeli zbycie lokalu nastgpito przed
uptywem terminu wskazanego w art. 68 ust. 2 ustawy i na rzecz nabywcy
niebedgcego osobg bliskg. W orzeczeniu tym Sad Najwyzszy zastosowat wiec,
wynikajaca z wyktadni funkcjonalnej ww. przepisu, szerokg interpretacje pojecia
,nabywca nieruchomosci’, obejmujac jego zakresem osoby bliskie niebedace
pierwotnym nabywca, ktére nabyty lokal od nabywcy pierwotnego zaréwno w drodze
spadkobrania, darowizny, jak i w drodze innych czynnos$ci przenoszacych prawo
wiasnosci. Powyzszy poglad Sadu Najwyzszego zostat jednak krytycznie oceniony
przez doktryne.

Rzecznik Praw Obywatelskich przedstawit takze stanowisko Sgdu Najwyzszego
wyrazone w wyroku z dnia 25 pazdziernika 2006, |l CSK 145/06 (niepubl.),
ze obowigzek zwrotu rownowartodci bonifikaty, o ktorym mowa w art. 68
ust. 2 ustawy, obcigza nabywce nieruchomosci uprawionego do jej uzyskania, ktory
uiscit cene uwzgledniajgcq udzielong bonifikate. Sad Najwyzszy zastosowat wykfadnie
Scistg, co skutkuje uznaniem, ze pojecie nabywcy pierwotnego nie obejmuje oséb mu
bliskich; nie obcigza ich zatem obowigzek zwrotu sprzedawcy kwoty rownej wysokosci
bonifikaty udzielonej od ceny ustalonej zgodnie z art. 67 ust. 3 ustawy przy sprzedazy
nieruchomosci. Podobne stanowisko zajat Sad Najwyzszy takze w uchwale z dnia
9 grudnia 2005 r., Il CZP 112/05 (OSNC 2006, nr 11, poz. 184).

Zdaniem Rzecznika Praw Obywatelskich, nie ma wystarczajgcych podstaw

do zastosowania wyktadni funkcjonalnej pojecia ,nabywca nieruchomosci” zawartego
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w art. 68 ust. 2 ustawy i rozszerzenia go na osoby bliskie nabywcy pierwotnemu, ktére
uzyskaty prawo wtasnosci lokalu w drodze zawartej z nabywcag pierwotnym umowy
przed uptywem pieciu lat, a nastepnie zbyty ten lokal na rzecz osoby trzeciej
nienalezgcej do kregu osoéb bliskich. W tym zakresie nalezy zastosowaé wykfadnie
literalng ww. przepisu, ktora prowadzi do wniosku, ze obowigzek zwrotu
rownowartosci udzielonej bonifikaty obcigza wytacznie nabywce pierwotnego
nieruchomosci. Gdyby ustawodawca miat inny zamiar, wyrazitby to expressis verbis
w ustawie. Rzecznik Praw Obywatelskich zwrdcit uwage, ze ustawg z dnia 24 sierpnia
2007 r. o zmianie ustawy o gospodarce nieruchomosciami oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. z 2007 r. Nr 173, poz. 1218) wprowadzono do art. 68 ustep 2b, ktory
przesadzit, iz osobg zobowigzang do zwrotu bonifikaty obok nabywcy pierwotnego jest
takze osoba bliska nabywcy. Ustawa nowelizujgca nie zawiera jednak przepisow
przejsciowych zezwalajgcych na stosowanie art. 68 ust. 2b do czynnosci nabycia
nieruchomosci, ktore zostaty dokonane przed dniem wejscia jej w zycie, tj. przed
dniem 22 pazdziernika 2007 r.

E.S.S.

[l CzZP 131/07

,Czy W razie zaskarzenia tylko przez pozwanego wyroku sadu pierwszej
instancji, ktorym utrzymany zostal nakaz zaptaty wydany w postepowaniu
nakazowym, sad odwotawczy uprawniony jest do uchylenia zaskarzonego
wyroku i odrzucenia z urzedu zarzutéw od nakazu zaptaty wobec ich
nieoptacenia przez pozwanego, bez naruszenia zasady reformationis in peius?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Opolu z dnia 17 wrzeSnia 2007 r.,
VI Ga 89/07, G. Bogdanowicz-Rudkowska, B. Kulig-Budzinska, A. Korwin-Piotrowska)

Sad Okregowy zauwazyt, ze ani w doktrynie, ani w orzecznictwie nie wystepuje
jednoznaczne stanowisko dotyczace uprawnien sadu drugiej instancji do kontroli
prawidtowosci wniesienia zarzutdw od nakazu zaptaty i zasadnosci nadania

im dalszego biegu. Przedstawit poglad Sgdu Najwyzszego wyrazony w wyroku z dnia
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7 lipca 1967 r., lll CR 248/67 (OSNC 1968, nr 2, poz. 27), ze zarzuty od nakazu
zapfaty wniesione po uptywie terminu przewidzianego w art. 491 § 1 k.p.c. ulegajg
odrzuceniu réwniez w postepowaniu rewizyjnym. Wyodrebnit takze stanowisko
zaktadajace, ze skoro sad pierwszej instancji po merytorycznym rozpoznaniu
(nieoptaconych) zarzutdw od nakazu zaptaty wydat wyrok, to brak jest podstaw
do odrzucenia ich w postepowaniu apelacyjnym. Zapatrywanie to jest jednak watpliwe
ze wzgledu na tresc¢ art. 494 § 2 k.p.c.

Sad Okregowy podzielit natomiast poglad Sadu Najwyzszego zawarty w wyroku
z dnia 10 marca 1993 r., | CRN 19/93, (OSNC 1993, nr 11, poz. 205), ze wniesienie
srodka odwotawczego lub innego srodka zaskarzenia po uptywie przepisanego
terminu lub z innych przyczyn niedopuszczalnego nie ma wptywu na date
uprawomocnienia sie orzeczenia, ktérego ten srodek dotyczy; nie jest nig data
prawomocnosci postanowienia odrzucajgcego ten srodek, lecz data pierwszego dnia
po uptywie terminu do jego wniesienia. Zaniechanie przez sad pierwszej instancji
odrzucenia nieoptaconych zarzutow od nakazu zaptaty i nadanie im dalszego biegu
nie konwaliduje zatem ich wad i nie niweczy skutku prawomocno$ci nakazu zaptaty.

Zdaniem Sadu Okregowego, sad pierwszej instancji rozpoznajgcy zarzuty
od nakazu zaptaty (zawierajgce braki formalne) powinien je odrzuci¢ zamiast
wyrokiem utrzymywa¢ nakaz w mocy. Rozwigzanie to nie narusza zakazu
reformationis in peius.

Sad Okregowy zaznaczyt jednoczes$nie, ze zwrécit sie do Trybunatu
Konstytucyjnego o zbadanie, czy art. 130> § 3 i 4 k.p.c. jest zgodny z art. 78
oraz z art. 45 ust. 1 Konstytucji. Wystgpienie to uzasadnit watpliwosciami
co do konstytucyjnosci rozwigzania, ze nieoptacenie srodka zaskarzenia wnoszonego
przez przedsiebiorce skutkuje jego odrzuceniem. Dodat, ze gdyby Trybunat
Konstytucyjny orzekt o niekonstytucyjnosci ww. przepiséw, to ocena skutecznosci
wniesienia zarzutow byfaby uzalezniona od wezwania przez sad przedsiebiorcy do ich
optacenia, co skutkowatoby powstaniem dalszych problemow prawnych.

E.S.S.

[l CZP 134/07
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»1. Czy w planie podziatu kwoty uzyskanej z egzekucji nieruchomosci
uczestniczy takze podmiot, ktéry uzyskal wpis hipoteki kaucyjnej na tej
nieruchomosci i ktéra to hipoteka zostata stwierdzona w opisie i oszacowaniu
pomimo tego, ze podmiot ten nie przediozyt tytutlu wykonawczego przeciwko
dtuznikowi;

2. w razie przyjecia, ze podmiot taki uczestniczy w planie podziatu
- czy kwote przypadajaca na jego wierzytelnos¢ nalezy zlozy¢ do depozytu
sadowego i na jakiej podstawie prawnej;

3. jezeli podlega ona ztozeniu do depozytu na podstawie art. 1038 k.p.c.
- to kiedy, w jakim trybie i w jaki spos6b ma by¢ wykazane ,,ustanie stosunku
prawnego" o jakim mowa w tym przepisie?”

(postanowienie Sgadu Okregowego w Krakowie z dnia 26 wrzes$nia 2007 r.,
Il Cz 1475/07, L. Kaltenbek-Skarbek, A. KozZlinska, B. Popielarczyk)

Sad Okregowy nie zgodzit sie z pogladem, ze tylko wierzyciel egzekwujacy
moze bra¢ udziat w podziale sumy uzyskanej z egzekucji, okreslenie zawarte
w art. 1036 k.p.c. ,0soby, ktére przed zajeciem nieruchomosci nabyly na niej prawa
stwierdzone w opisie i oszacowaniu” oznacza bowiem miedzy innymi osoby, ktére
nabyly prawa rzeczowe ograniczone, udowodnione wpisem w ksiedze wieczystej
i stwierdzone w opisie i oszacowaniu. Uczestniczg one w planie podziatu bez potrzeby
zgtaszania i udowadniania tych praw.

Watpliwosci Sadu Okregowego dotycza jednak wierzycieli, ktorych
wierzytelno$ci zabezpieczone sg hipotekg kaucyjng. Stwierdzit, ze w tym przedmiocie
mozna wyodrebni¢ dwa stanowiska. Pierwsze zaktada, Zze wierzyciel uprawniony
z tytutu hipoteki kaucyjnej, aby uczestniczy¢ w planie podziatu, musi przeditozyé
w postepowaniu egzekucyjnym tytut wykonawczy skierowany przeciwko dtuznikowi
egzekwowanemu — wtedy w razie niewyczerpania tym tytutem hipoteki kaucyjnej
zastosowanie ma art. 1038 k.p.c. Poglad drugi przyjmuje, ze wierzyciel ten
uczestniczy w planie podziatu, ale przypadajaca mu kwote nalezy ztozy¢ do depozytu
sgdowego; w tej sytuacji pozostali wierzyciele lub dtuznik muszg wykazac, oczywiscie
w innym postepowaniu, ze stosunek prawny uzasadniajgcy korzystanie z hipoteki

ustat przed sporzadzeniem planu podziatu.



25

Sad Okregowy opowiedziat sie za pierwszym stanowiskiem, protokét opisu
i oszacowania stwierdza bowiem istnienie hipoteki, a nie wierzytelnosci
nig zabezpieczonej, co przesadza brak domniemania istnienia wierzytelnosci
zabezpieczonej hipotekg kaucyjng. Do realizacji wierzytelnosci niezbedne jest
natomiast stwierdzenie istnienia tej wierzytelnosci oraz jej wysokosci, a w przypadku
zabezpieczenia na mieniu osoby trzeciej — takze stwierdzenie istnienia wierzytelnosci
przeciwko tej osobie, a wiec tytut wykonawczy przeciwko dtuznikowi rzeczowemu.
Sam protokdt opisu i oszacowania w przypadku hipoteki kaucyjnej nie jest
zatem wystarczajacy do uczestniczenia w podziale kwoty uzyskanej z egzekucji
i nie uprawnia do zrealizowania wierzytelnosci. Zdaniem Sadu Okregowego, osoby,
o ktérych mowa w art. 1036 k.p.c., to osoby uprawione wytacznie z hipoteki zwyktej.
Osoby uprawione z hipoteki kaucyjnej muszg bowiem wykazywa¢ na zasadach
ogolnych istnienie swych wierzytelnosci.

Przeciwko drugiemu zapatrywaniu przemawia — w ocenie tego Sgdu — fakt,
ze postepowanie zwigzane z wykazywaniem istnienia stosunku prawnego
uzasadniajgcego realizacje hipoteki zazwyczaj jest dtugotrwate, a to jest sprzeczne
z interesami wierzycieli, ktorzy ztozyli tytuty wykonawcze. Poza tym, gdy wierzyciel
uprawniony z tytutu hipoteki kaucyjnej wykazuje biernos¢, inne podmioty zmuszone
sg do podjecia inicjatywy procesowej w celu realizacji jego wierzytelnosci.

E.S.S.

[l CZP 135/07

,Czy wniosek strony zwolnionej od kosztéw sadowych, dla ktorej
w postepowaniu apelacyjnym ustanowiono petnomocnika z urzedu, a ktéra nie
dysponuje odpisami apelacji i zatagcznikdw, o sporzadzenie ich kserokopii przez
sad, ztozony w terminie do usuniecia tychze brakéw, moze zostaé¢ uznany
za wystarczajacy do przyjecia, ze brak formalny apelacji w postaci braku odpisu
apelacji i jej zatacznikdéw zostal usuniety zgodnie z przepisami kodeksu
postepowania cywilnego?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 18 wrzesnia 2007 r.,
Il Cz 1206/07, E. Buczkowska-Zuk, |. Mostowska, M. Wojtkiewicz)
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Sad Okregowy zauwazyt, ze na gruncie art. 370 k.p.c. wystepuje utrwalony
i jednolity poglad judykatury Sadu Najwyzszego, iz nieusuniety w wyznaczonym
terminie brak ztozenia odpisow zatgcznikow apelacji skutkuje jej odrzuceniem.

Wyjatki od tej zasady nie sg mozliwe, w przeciwnym razie wymaganie
to statoby sie ocenne i zalezne od okolicznosci danej sprawy, a to byloby sprzeczne
z celem ustawodawcy. Zbytni rygoryzm pozbawiatby natomiast strone mozliwosci
kontroli zaskarzonego orzeczenia przez sad drugiej instancji i mogtby zostac
potraktowany jako naruszenie konstytucyjnego prawa do sadu.

E.S.S.
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>>> Powrét do spisu tresci

GLOSY

prawo cywilne materialne

W stosunkach z konsumentami przyjecie przez sprzedawce zadatku
w znacznej wysokosci nie upowaznia do traktowania tego zadatku jako zaliczki
na poczet ceny.

(wyrok z dnia 13 lutego 2002 r., IV CKN 672/00, S. Dgbrowski, B. Myszka,
H. Wrzeszcz, OSNC 2003, nr 1, poz. 10, Wok. 2002, nr 9, s. 6; Prok.i Pr. 2003, nr 3,
S. 40; OSP 2003, nr 6, poz. 76; MoP 2003, nr 7, s. 319; Pal. 2004, nr 1-2, s. 236;
R. Pr. 2003, nr 1, s. 115)

Glosa
Rafata Wrzecionka, Glosa 2007, nr 4, s. 49

Zdaniem autora glosy, komentowany wyrok zastuguje na uwage przede
wszystkim przez wzglad na fakt prezentowania przez Sad Najwyzszy wyraznego
stanowiska w kwestii kwalifikacji kwoty wptaconej jako zadatek, a nie jako zaliczki.
Jego zdaniem, Sad Najwyzszy ma racje stwierdzajac, ze uprawnienia do zgdania
sumy dwukrotnie wyzszej niz dany zadatek lub do zachowania otrzymanego zadatku,
sg niewatpliwie surogatem odszkodowania, jednak rola tych uprawnien nie ogranicza
sie wytgcznie do funkcji odszkodowawcze;.

Glosator wskazat przy tym, ze dogmatycy prawa cywilnego sg zgodni,
iz zadatek pefni role elementarng przy zapewnieniu w przysztosci komfortowej pozyciji
dla wierzyciela swiadczenia pienieznego, dyscyplinujgc dtuznika do jego wykonania
na warunkach ustalonych przez strony danej umowy. Wzmacnia on jednoczes$nie
stanowisko strony dazacej do wykonania kontraktu, a zatem petni role umacniajaca
sytuacje prawng wierzyciela.

Glosy krytyczne do omawianego orzeczenia napisali S. Kowalski (Pr. Spotek
2003, nr 10, s. 51 oraz Pr. Spotek 2004, nr 2, s. 53) oraz K. Knoppek (Pal. 2004,
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nr 1-2, s. 236). Glose aprobujgcg opublikowat natomiast P. Drapata (PiP 2003, nr 10,
s. 122).
M.S.

*

Nie jest aktem terroryzmu dokonana przez nieustalonego sprawce
detonacja tadunku wybuchowego, ktérej celem nie jest wymuszenie
okreslonych zachowan od witadz panstwowych i spoleczenstwa, lecz
wyrzadzenie szkody w mieniu ubezpieczonego.

(wyrok z dnia 26 czerwca 2003 r., V. CKN 432/01, H. Pietrzkowski, I. Koper,
K. Zawada, OSNC 2004, nr 9, poz. 145; BSN 2003, nr 12, s.15; R. Pr. 2004, nr 6,
s. 135)

Glosa
Renaty Karoliny Nyc, Studia luridica 2006, XLVI, s. 361

Glosa ma charakter aprobujgcy. Autorka zwrdcita uwage, ze Sad Najwyzszy
zajat sie przedstawieniem réznic miedzy aktem terroru kryminalnego a aktem
terrorystycznym. Komentowane orzeczenie zastuguje, wedlug niej, na uwage
w zwigzku z wprowadzeniem do kodeksu karnego art. 115 § 20, ktéry wyraznie
rozgranicza przestepstwa o charakterze terrorystycznym i przestepstwa o charakterze
kryminalnym (przestepstwa pospolite). Komentatorka zgodzita sie ze stanowiskiem
Sadu Najwyzszego, ze od aktow scisle terrorystycznych nalezy odrézni¢ zwyczajne
czyny kryminalne o pewnych znamionach terroryzmu, np. anonimowe telefony
0 podtozeniu materiatbw wybuchowych w obiektach uzytecznosci publicznej
lub eksplozje fadunkéw na tle porachunkéw, ktérych podiozem sg konflikty
miedzyludzkie.

W dalszej czesci glosy autorka poddata szczegotowej analizie réznice miedzy
przestepstwem o charakterze terrorystycznym a czynem kryminalnym o pewnych
znamionach terroryzmu.

Na zakonczenie glosatorka zwrocita uwage na stosowanie wiasciwej

terminologii, gdyz doktryna rozrdznia pojecie terroryzmu od terroru.
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Glosowane orzeczenie omoéwit takze S. Reps w ,Przegladzie orzecznictwa”
(Pr. Asek. 2005, nr 1, s. 72)
M.M.

Przymusowe umorzenie udzialdbw nie moze byé wykorzystywane do
usuniecia wspolnika ze spétki z przyczyn przewidzianych w art. 266 § 1 k.s.h.

(wyrok z dnia 12 maja 2005 r., V CK 562/04, M. Kocon, Z. KwasniewskKi,
K. Zawada, OSNC 2006, nr 4, poz. 70 ; BSN 2005, nr 10, s. 12; MoP 2006, nr 13,
S. 714; Rej 2005, nr 11, s. 153; R. Pr. 2006, nr 3, s. 112 ; NPN 2005, nr 4, s. 67;
Pr. Spotek 2006, nr 10, s. 59)

Glosa
Piotra Brzezinskiego, Monitor Prawniczy 2007, nr 20, s. 1156

Glosator podzielit poglad wyrazony w wyroku Sadu Najwyzszego. Stwierdzit, ze
od zdarzeh uzasadniajgcych umorzenie udziatéw w trybie art. 199 § 4 k.s.h. nalezy
odrozni¢ podstawy wytgczenia wspdlnika w trybie art. 266 k.s.h. Pierwsze nie dotyczg
osoby wspolnika; sg zwigzane z wystgpieniem okolicznosci od niego niezaleznych
i okreslonych w umowie. Z reguly sg to okolicznosci uniemozliwiajgce osiggniecie
celdw zwigzanych z dziatalnoscig przedsiebiorstwa lub celow, dla ktérych spotka
zostata zatozona. Podstawami wylgczenia wspolnika sg natomiast wazne przyczyny
zwigzane z osobg wspodlnika. Wylgczenie nastepuje w drodze procesu sgadowego,
a cel okreslony w art. 266 k.s.h. moze byC osiggniety jedynie po zaistnieniu
przestanek zawartych w tym przepisie. Obu konstrukcji prawnych nie mozna tgczy¢.
Przyczyny wytgczenia wspolnika (przyczyny osobowe) nie mogg prowadzi¢ do utraty
przez niego cztonkostwa w spotce w trybie art. 199 § 4 k.s.h. W razie wystagpienia
przestanek zwigzanych z osobg wspdlnika, przyjecie sankcyjnego umorzenia udziatow
nie moze mie¢ zastosowania, poniewaz w takim wypadku ustawodawca przewiduje
procedure zawartg w art. 266 k.s.h.

W dalszej czesci glosy autor poruszyt kwestie zasady swobody uméw przy

postanowieniach o przymusowym umorzeniu udziatbw. W podsumowaniu rozwazan
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stwierdzit, ze stanowisko Sgdu Najwyzszego, z ktérego wynika niedopuszczalnosc
sankcyjnego umorzenia udziatbw w razie zamieszczenia w umowie spofki z o.o.
przestanek umorzenia zwigzanych z osobg wspdlnika, pozostaje w zgodzie z zasadg
autonomii woli stron. Dopuszczalnos¢ takiego umorzenia jest sprzeczna z naturg
umowy spofki z 0.0., co wynika z jej kapitatowego charakteru.

Glose aprobujgcg do komentowanego orzeczenia napisat W. Katner (Glosa
2007, nr 2, s. 23), a glose krytyczng M. Rodzynkiewicz (Pr. Spétek 2007, nr 9, s. 50).
Orzeczenie zostato takze omowione przez J. Kruczalak-Jankowska w ,Przegladzie
orzecznictwa” (Gdanskie Studia Prawnicze 2006, nr 3, s. 48) oraz K. Bilewskg
w opracowaniu ,Przestanki automatycznego umorzenia udziatbw w spoétce z 0.0.”
(Pal. 2006, nr 9-10, s. 268).

R.N.

Wadliwa obstuga rachunku bankowego polegajaca na umozliwieniu
lub tolerowaniu przestepczej dziatalnosci pracownika banku moze stanowié
czyn niedozwolony instytucji bankowej (art. 415 k.c.).

(wyrok z dnia 20 maja 2005 r., Ill CK 661/04, M. Baczyk, T. Bielska-Sobkowicz,
B. Myszka, OSNC 2006, nr 4, poz. 73; BSN 2005, nr 9, s.12; PS 2007, nr 9, s. 130;
MoP 2006, nr 15, s .823; Pr. Bank. 2005, nr 10, s.11; R. Pr. 2006, nr 3, s. 118)

Glosa
Magdaleny Bodzioch, Prawo Bankowe 2007, nr 10, s. 16

Glosa ma charakter krytyczny. Autorka zauwazyta, ze sady zajety sie kwestig
odpowiedzi na pytanie, na jakiej podstawie posiadacz rachunku mogt od banku zgdac¢
odszkodowania za szkode, ktora powstata w wyniku dziatania pracownika banku.
Glosatorka zarzucita sgdom wszystkich instancji brak gtebszej analizy problemu,
poniewaz posiadacz rachunku nie ponidst szkody, ktéra polegata na uszczupleniu
stanu srodkow pienieznych zgromadzonych na jego rachunku, miat on bowiem
w dalszym ciggu wierzytelnos¢ wzgledem banku o zaptate kwoty sprzed ,uszczuplenia

jego rachunku”.
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Wedtug komentatorki, szkoda, ktorg posiadacz rachunku moégt ponies¢ na
skutek opisanego w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego dziatania pracownika
banku, mogtaby powstaé w przypadku, gdyby na skutek dziatania pracownika banku
saldo rachunku bankowego wskazywato zanizong kwote ztozonych na tym rachunku
srodkdw pienieznych, w 2zwigzku z czym posiadacz rachunku nie mogiby
zadysponowac srodkami pienieznymi i przyktadowo spetni¢ swoje Swiadczenia, ktore
miat wobec osoby trzeciej. Odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza banku mogtaby
wystgpi¢ jedynie obok obowigzku wyptaty posiadaczowi rachunku bankowego
zgromadzonych na rachunku srodkéw pienieznych, a nie zamiast niego.

W omawianej sprawie posiadacz rachunku nie wydat zlecenia obcigzenia jego
rachunku bankowego. Okolicznos¢ te zauwazyt Sad Najwyzszy, ktory stwierdzit, ze
uszczuplenia stanu rachunku powoda zostaty dokonane bez udziatu jego woli, co jest
sprzeczne z umowg rachunku bankowego, w zwigzku z czym obcigzajg w rezultacie
instytucje bankowg. Wedtug komentatorki, Sgd Najwyzszy nie wyprowadzit jednak
prawidtowego wniosku, ze — majgc na wzgledzie istote rachunku bankowego, z ktore;j
wynika, iz to na banku spoczywa ryzyko przeprowadzenia rozliczenia pienieznego bez
Zlecenia posiadacza rachunku Ilub wyptaty $rodkdédw pienieznych osobie
nieuprawnionej — w stanie faktycznym rozstrzyganej sprawy nie doszto do szkody
powoda, a poszkodowanym byt sam bank.

Autorka stwierdzita réwniez, ze posiadacz rachunku niebankowego mogtby
takze zgdac ustalenia przystugujacej mu wzgledem banku wierzytelnosci w oparciu
o przepis art. 189 k.p.c.

Glose do komentowanego orzeczenia napisat rowniez K. Zacharzewski
(PS 2007, nr 9, s.130).

M.M.

1. Poszkodowana spétka moze na podstawie przepisu art. 292 k.h.
dochodzi¢ odszkodowania od cztonka zarzadu zaré6wno wéwczas, gdy jego czyn
wyrzadzajacy jej szkode byt tylko naruszeniem postanowien umowy spétki czy
przepisow Kodeksu handlowego dotyczacych dzialalnosci cztonkéw zarzadu,

jak i wéwczas, gdy byt to takze czyn niedozwolony. Z uwagi na to, ze przepisy
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art. 294 k.h. w zaden sposéb nie modyfikujg zasad odpowiedzialnosci cztonka
zarzadu w sytuacji, gdy zamiast spoétki, ktora nie wystapita z roszczeniem
odszkodowawczym, wystapit z takim roszczeniem wspodlnik, te same zasady
odpowiedzialnosci cztonka zarzadu za szkode wyrzadzong spéice obowigzuja
takze w razie powodztwa wytoczonego na podstawie art. 294 § 1 w zw. z art. 292
k.h. Roszczenie wspodlnika oparte na art. 294 § 1 k.h. jest bowiem takim samym
roszczeniem, jakie przystuguje spéice na podstawie art. 292 k.h,,
przechodzacym na wspodlnika w sytuacji okreslonej w art. 294 § 1 k.h.

2. Konieczng przestanka odpowiedzialnosci z art. 292 k.h. jest wykazanie
przez spoétke (lub wspdlnika) poniesionej szkody i zwigzku przyczynowego
pomiedzy sprzecznym z prawem zachowaniem cztonka zarzadu a szkoda spoéfki.

3. Majatkiem spétki z o.0. jest jej mienie oraz wszystko to, co zgodnie
z art. 55" k.c. wchodzi w skiad przedsiebiorstwa. Majatkiem spotki sa wiec nie
tylko rzeczy stanowigce jej wtasnosé, lecz takze rzeczy, do ktérych przystuguja
jej inne prawa, a takze przedmioty niebedace rzeczami np. wierzytelnosci.

Pojecie praw majatkowych nalezy rozumieé¢ szeroko, w jego zakres
wchodzi takze posiadanie jako stan prowadzacy do nabycia prawa przez
zasiedzenie. W swietle tak szeroko rozumianego mienia i majatku spétki trzeba
uznaé, ze szkoda w rozumieniu art. 361 § 2 k.c. moze polega¢ takze na
pozbawieniu spolki rzeczy, ktore nie byly jej wlasnoscia, ale ktére stanowity jej
majatek w wyzej wskazanym rozumieniu.

(wyrok z dnia 15 czerwca 2005 r., IV CK 731/04, |. Gromska-Szuster,
M. Kocon, K. Zawada, OSP 2007, nr 9, poz. 103)

Glosa

Macieja Kalinskiego, Glosa 2007, nr 4, s. 21

W przedmiotowej glosie autor poddat analizie problematyke, ktéra zostata
poruszona w trzeciej tezie wyroku.

Sad Najwyzszy zaliczyt posiadanie do mienia. Stanowisko takie, wsparte
powotaniem uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 31 marca 1993 r. (Il CZP 1/93),
zdaniem autora glosy, niczego w tym zakresie nie zmienia, zwtaszcza ze

zapatrywania wyrazone w uchwale staty sie przedmiotem ostrej i — w ocenie autora —
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trafnej krytyki w doktrynie. Zdaniem glosatora, trudno ustali¢, czemu mialy stuzyé¢
obszerne wywody sadu dotyczace utraty posiadania prowadzacego do zasiedzenia.
W procesie nikt nie twierdzit, ze szkoda spotki naprawiajgcej todzie wynika
z uniemozliwienia jej nabycia wtasnosci todzi w drodze zasiedzenia. Tym bardziej
zdaniem autora nalezy watpi¢ w trafnos¢ podkreslenia czesci tego wywodu w tezie
wyroku.

Ponadto — w ocenie autora glosy — utrate posiadania ad usucapionem trudno
uzna¢ za szkode podlegajgcg naprawieniu. Niewatpliwie mamy tutaj do czynienia
z uszczerbkiem po stronie posiadacza, tyle ze nie cechuje sie on przymiotem
bezprawnosci. Nie chodzi przy tym o bezprawnos¢ zdarzenia szkodzacego czy tez
szkody jako roznicy w majatku, gdyz taki stan nie poddaje sie kwalifikacjom pod katem
zgodnosci z prawem, ale o uszczerbek w dobrach lub interesach poszkodowanego
podlegajacych ochronie prawnej. Ponadto autor glosy zwrdcit uwage, ze skoro Sad
Najwyzszy dopuszcza uznanie za prawnie relewantng szkode posiadacza
ad usucapionem, powstaje problem odszkodowania, ktorego moze zgdacC wiasciciel
rzeczy w przypadku jej zaboru przez osobe trzecia.

Glosg do tego orzeczenia opracowata takze K. Bilewska (OSP 2007, nr 9,
poz. 103).

M.S.

Przez umowe o dzielo zamawiajagcy zobowigzuje sie do zaptaty
wynagrodzenia (art. 627 k.c.), zas przez umowe o roboty budowlane inwestor
zobowigzuje sie do zaptaty umoéwionego wynagrodzenia (art. 647 k.c.). Uzycie
w art. 647 k.c. stowa ,umoéwionego” oznacza, ze okreslenie wysokosci
wynagrodzenia wykonawcy stanowi essentialia negotii umowy o roboty
budowlane. Innymi stowy, jezeli w umowie nie ustalono wysokosci
wynagrodzenia wykonawcy, nie ma umowy o roboty budowlane, a jest zwykita
umowa o dzieto.

(wyrok z dnia 13 lipca 2005 r., | CK 77/05, S. Dabrowski, M. Bgczyk, |. Koper,
niepubl.)
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Glosa
Katarzyny Gawetko, Glosa 2007, nr 4, s. 54

Wyrazony w glosowanym orzeczeniu poglad Sadu Najwyzszego wpisuje sie
w trwajacg w judykaturze dyskusje wokot dookreslenia elementdéw przedmiotowo
istotnych dla umowy o roboty budowlane. Poglad ten — zdaniem autorki — nalezy
uznac za trafny i majacy istotne znaczenie praktyczne.

W ocenie autorki glosy, nie ulega watpliwosci, ze umowa o roboty budowlane
stanowi samoistny typ umowy nazwanej, a nie szczegdlng posta¢ umowy o dziefo.
Prawidtowosc¢ ustalenia, czy mamy do czynienia z umowg o roboty budowlane, czy
Z umowg o dzieto, decyduje — zdaniem glosatorki — o rozstrzygnieciu zgtoszonych
w pozwach zadan w sytuacjach watpliwosci co do podstawy prawnej dochodzonych
roszczen.

Przede wszystkim autorka zwrdcita uwage na znaczne zrdéznicowanie terminu
przedawnienia roszczen, ktory w przypadku umowy o dzieto jest terminem dwuletnim,
a w przypadku umowy o roboty budowlane wynosi 3 lub nawet 10 lat. Ponadto,
w przypadku umowy o roboty budowlane, odmiennie niz przy umowie o dzieto, ustawa
nie okresla terminu wymagalnosci roszczenia wykonawcy o zaptate wynagrodzenia.
Za istotny dla praktyki autorka uznata wyrazony w glosowanym wyroku poglad Sadu
Najwyzszego stanowigcy, ze obowigzek ustalenia w samej umowie o roboty
budowlane wynagrodzenia jest jednym z elementéw konstytutywnych tej umowy.
Uzasadnione jest — jej zdaniem — przyjecie, ze w przypadku, gdy strony okreslg
w umowie termin zaptaty wynagrodzenia, to ten termin bedzie wyznaczat
rownoczesnie dzien wymagalnosci roszczenia o zaptate wynagrodzenia.

Na zakonhczenie swoich rozwazan glosatorka wyprowadzita dwa wnioski:
po pierwsze, umowa o0 budowe, w ktorej nie ustalono wynagrodzenia, jest zwyktg
umowg o dzieto, po drugie, umowa o budowe, ktéra nie przewiduje dostarczenia
projektu przez inwestora, jest zwykitg umowg o dzieto. W tych sytuacjach nie majg
zastosowania przepisy art. 647 k.c., a wytgcznie przepisy umowy o dzieto (art. 627
i nast. k.c.).

M.S.



35

Umowa poreczenia, w ktoérej poreczyciela reprezentowal petnomocnik,
zawarta z przekroczeniem okreslonej kwotowo granicy umocowania, w razie
odmowy jej potwierdzenia, jest w catlosci niewazna (art. 103 § 1i 2 k.c.).

(uchwata z dnia 14 marca 2006 r., Il CZP 7/06, G. Misiurek, |. Gromska-
Szuster, . Koper, OSNC 2007, nr 1, s. 7; OSP 2007, nr 10, poz. 117; BSN 2006, nr 3,
s. 6; Wok. 2006, nr 6, s. 2; Wok. 2006, nr 7-8, s. 7; Prok. i Pr. 2006, nr 11, s. 36 ; NPN
2006, nr 2, s. 67; Pr. Bank. 2006, nr 12, s. 37; MoP 2007, nr 17, s. 965 ; R. Pr. 2007,
nri,s. 86; Rej. 2007, nr 1, s. 170)

Glosa
Zbigniewa Kuniewicza, Orzecznictwo Sadow Polskich 2007, nr 10, poz. 117

Glosa ma charakter aprobujacy. Glosator zauwazyt, ze komentowana uchwata
stanowi kontynuacje linii orzecznictwa zapoczatkowanej uchwatg Sadu Najwyzszego
z dnia 12 pazdziernika 2001 r., Il CZP 55/01 (OSNC 2002, nr 7-8, poz. 87). Ocenit
nastepnie krytycznie orzeczenia Sadu Najwyzszego, w ktorych powotywano
art. 58 k.c. jako przepis okre$lajgcy sankcje wadliwie dokonanej czynnosci prawnej,
gdy wadliwos¢ polegata na niedochowaniu wymogu reprezentacji fgcznej,
przekroczeniu granicy umocowania organu, naruszeniu zakazu dokonywania
czynnosci prawnych z ,samym sobg” przez piastuna organu oraz gdy umowa
sprzedazy nieruchomosci zawarta zostata przez petnomocnika, ktérego umocowanie
do dziatania nie zostato udzielone w formie notarialnej. Zaaprobowat natomiast
stanowisko wyrazone w analizowanej uchwale, zgodnie z ktorym art. 58 k.c. dotyczy
jedynie przestanki niewaznos$ci odnoszgcej sie do tresci i celu czynnosci prawne;.

W dalszej czesci opracowania autor omowit zagadnienie dopuszczalnosci
stosowania w drodze analogii art. 58 § 3 k.c. w przypadku niewaznosci postanowien
czynnosci prawnej wynikajacej z innych przepisow niz § 1 i § 2 tego artykutu.
Stwierdzit, ze w komentowanej sprawie nie byto podstaw do stosowania
art. 58 § 3 k.c. per analogiam, gdyz art. 58 § 3 i art. 103 k.c. wyrazajg inny typ sankcji
wadliwej czynnosci prawnej. Zdaniem glosatora, art. 103 k.c. normuje przy tym
w sposob wyczerpujacy skutki prawne dziatania osoby niemajgcej umocowania
albo przekraczajacej jego zakres.

M.P.
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Roszczenie zamawiajagcego o zwrot kosztéw poprawienia dzieta
przedawnia sie z uptywem dwoch lat od oddania dzieta po jego poprawieniu,
a jezeli nie nastapi to w okresie dwéch lat od ustalonego w umowie terminu
oddania dzieta, przedawnia sie z upltywem tego okresu.

(wyrok z dnia 20 kwietnia 2006 r., Il CSK 2/06, K. Zawada, M. Bgczyk,
. Koper, OSNC 2007, nr 2, poz. 28; BSN 2006, nr 8, s. 13; MoP 2007, nr 8, s. 431,
R. Pr. 2007, nr 1, s. 86; NPN 2006, nr 4, s. 56; R. Pr. 2007, nr 2, s. 118)

Glosa

Jerzego P. Naworskiego, Glosa 2007, nr 4, s. 60

Glosator zaaprobowat teze wyroku oraz wspierajgce jg argumenty, jednakze
uzupetnit jg o dalsze uwagi. Jego zdaniem, o ile na podstawie art. 646 k.c. zrozumiate
jest, ze w razie oddania dzieta przed umownym terminem, dwuletni termin
przedawnienia biegnie od tego dnia, o tyle ustalenie poczatku biegu terminu
przedawnienia roszczenh wynikajgcych z umowy o dzieto w przypadku, gdy doszio do
oddania dzieta w ciggu dwoch lat od terminu umownego lub w tym okresie nie doszto
do jego oddania, nie jest zadaniem tatwym. W okolicznosciach przedmiotowej sprawy,
dla ustalenia poczatku biegu terminu przedawnienia zasadnicze znaczenia, zdaniem
glosatora, miata odpowiedZz na pytanie o nastepstwa wyznaczenia przyjmujgcemu
zamowienie przez zamawiajgcego terminu do zmiany sposobu wykonania dzieta.
W tej materii wywdd prawny zawarty w uzasadnieniu glosowanego wyroku, jakkolwiek
poprawny, jest lakoniczny i ogranicza sie do podkreslenia, ze znaczenie i skutki
prawne wyznaczenia przyjmujgcemu zamowienia, na podstawie art. 636 § 1 k.c.
terminu do zmiany sposobu wykonania dzieta podlegajg ocenie w ramach oraz przy
uwzglednieniu celu tego unormowania i odrywa sie od kwestii okreslonego umownie
terminu oddania dzieta.

Kolejna uwaga autora dotyczyta samego rozstrzygniecia, a doktadnie
odpowiedzi na pytanie, czy zasadnie Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok
i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania, czy tez istniaty podstawy do wydania

wyroku reformatoryjnego. Zdaniem autora, dobrg praktykg Sadu Najwyzszego
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powinno by¢ uwzglednienie wniosku skarzgcego i orzeczenie co do istoty sprawy
w razie zaistnienia sytuacji objetej hipotezg art. 398" zdanie pierwsze k.p.c.
lub przedstawienie motywow, ktérymi kierowat sie, odmawiajac wydania orzeczenia
reformatoryjnego.

M.S.

Dopuszczalne jest powoddztwo o ustalenie niewaznosci uchwaly rady
nadzorczej o wykluczeniu czionka ze spoébtdzielni sprzecznej z ustawag
(art. 189 k.p.c. w zw. z art. 24 § 6 i art. 42 § 2 ustawy z dnia 6 wrzesnia 1982 r.
— Prawo spétdzielcze, jedn. tekst: Dz.U. z 2003 r. Nr 188, poz. 1848 ze zm.).

(wyrok z dnia 14 lipca 2006 r., 1| CSK 71/06, H. Ciepta, J. Frackowiak,
Z. Kwasniewski, OSP 2007, nr 10, poz. 118)

Glosa

Romana Dziczka, Orzecznictwo Sadéw Polskich 2007, nr 10, poz. 118

Glosa ma charakter krytyczny. Autor ocenit stanowisko Sgdu Najwyzszego jako
trafne w odniesieniu do uchwat rady nadzorczej zapadtych po dniu 21 lipca 2005 r.,
t. po wejsciu w zycie ustawy z dnia 3 czerwca 2005 r. o zmianie ustawy
0 spotdzielniach mieszkaniowych oraz niektérych innych ustaw, a takze uchwat
wczesniejszych, ktore nie staty sie skuteczne w mys$| dotychczasowego brzmienia
art. 24 Prawa spofdzielczego. Zauwazyt jednak, ze komentowane orzeczenie
dotyczyto uchwaty z wrzesnia 1996 r., a przepis przejsciowy art. 4 powotanej ustawy
nowelizujgcej przewiduje, ze poszerzone mozliwosci zaskarzania uchwat walnego
zgromadzenia i rady nadzorczej w zakresie wykluczenia i wykreslenia, wprowadzone
ta nowelizacjg, nie odnosza sie do uchwat, ktére staty sie skuteczne przed 22 lipca
2005 .

Komentator podzielit stanowisko Sadu Najwyzszego, ze w dotychczasowym
stanie prawnym cztonkowi spotdzielni, ktory nie zaskarzyt uchwaty o wykluczeniu go
ze spotdzielni w sposéb i w terminie przewidzianym w Prawie spotdzielczym i opartym

na nim statucie, nie przystugiwato powddztwo o ustalenie na podstawie art. 189 k.p.c.
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Przedstawit nastepnie ewolucje orzecznictwa Sadu Najwyzszego, ktéra utorowata
droge obecnej regulacji art. 24 § 6 i art. 42 § 2 Prawa spotdzielczego.
Dalsza czes¢ opracowania poswiecona zostata omowieniu obecnej regulaciji
skutkéw wadliwosci uchwat organéw spoétdzielni.
M.P.

Zawarcie umowy o dostawe (sprzedaz) energii cieplnej w trybie zamoéwien
publicznych nie wytacza mozliwosci jej zmiany w zakresie ceny i optat w razie
pozniejszego zatwierdzenia taryfy zawierajacej wyzsze stawki od uméwionych.

(wyrok z dnia 5 pazdziernika 2006 r., IV CSK 153/06, Z. Strus, M. Kocon,
K. Pietrzykowski, OSNC 2007, nr 7-8, poz. 113; OSP 2007, nr 10, poz. 120;
BSN 2007, nr 1, s. 17; R. Pr. 2007, nr 4, s. 102)

Glosa

Ryszarda Szostaka, Orzecznictwo Sgdéw Polskich 2007, nr 10, poz. 120

Glosa ma charakter aprobujacy. Autor uznat, ze poglady wyrazone przez Sad
Najwyzszy zachowujg aktualnos¢ takze na gruncie art. 144 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. - Prawo zaméwien publicznych.

Analizujac przepisy Prawa energetycznego, komentator doszedt do wniosku, ze
ceny i stawki ustalone na mocy taryfy na dostawy energii cieplnej majg charakter cen
regulowanych, do ktorych stosuje sie rezim cen maksymalnych (art. 540 § 1 k.c.),
nie tracac przy tym charakteru umownego. Stwierdzit rowniez, ze do zamdwien
publicznych odnoszg sie ogolne reguty stosowania wzorcéw umownych zawarte w art.
384 i nast. k.c., zatwierdzenie zas taryfy na dostawe energii cieplnej przez Prezesa
Urzedu Regulacji Energetyki nie nadaje jej charakteru wzorca normatywnego.

Omawiajac nastepnie tryb przetargowy przewidziany w Prawie zamoéwien
publicznych autor uznat, ze dostawca moze zaproponowac¢ w ofercie zastosowanie
taryfy w miejsce indywidualnych postanowien umowy dotyczgcych ceny i sposobu jej
zaptaty, przy czym zgoda zamawiajagcego na zwigzanie sie taryfa powinna byc¢

zapowiedziana z gory w warunkach zamdéwienia.
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W dalszej czesci opracowania autor sformutowat argumenty przemawiajace za
trafnoscig stanowiska Sadu Najwyzszego wyrazonego w tezie komentowanego
wyroku. Podnidst réwniez, ze trudnosci zwigzanych z ograniczeniami przewidzianymi
w art. 144 Prawa zamowien publicznych mozna unikngé, zastrzegajac w warunkach
zamoOwienia, a potem w umowie, mozliwos¢ indywidualnej indeksacji ceny na
podstawie zobiektywizowanego mechanizmu, zbieznego z mechanizmem korekty cen
(stawek) taryfowych.

M.P.

1. Zakresem kognicji Komisji Prawa Autorskiego objete s réwniez spory
dotyczace warunkéw umowy pomiedzy operatorem telewizji kablowej
a organizacja zbiorowego zarzadzania;

2. Postepowanie przed Komisjg Prawa Autorskiego ma charakter
szczegollny i moze nastgpi¢ jedynie przed wytoczeniem powoddztwa, nie jest
jednak obligatoryjne w sytuacji, w ktoérej zadna ze stron z tego trybu nie
korzysta, mozliwe jest bowiem wystapienie bezposrednio na droge sadowa.
Jezeli jednak jedna ze stron wystapita o rozstrzygniecie sporu do Komisji Prawa
Autorskiego, druga nie moze si¢ uchyli¢ od udziatu w tym postepowaniu i w tym
sensie tylko postepowanie to jest obligatoryjne, skutkujac niedopuszczalnoscia
drogi sadowej przed rozstrzygnieciem sporu przez Komisje Prawa Autorskiego;

3. Przepis art. 70 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie
autorskim i prawach pokrewnych (Dz.U. z 2006 r. Nr 90, poz. 631 ze zm.) nie daje
podstaw do zadania przez twoércow (reprezentujacej ich organizacji zbiorowego
zarzadzania) dodatkowego wynagrodzenia za reemitowanie w sieci kablowej
utworéw stworzonych lub wiaczonych na mocy umowy z producentem do
utworu audiowizualnego.

(wyrok z dnia 3 stycznia 2007 r., IV CSK 303/06, H. Pietrzkowski, T. Bielska-
Sobkowicz, J. Gorowski, niepubl.)

Glosa

Adama Jucewicza, Glosa 2007, nr 4, s. 93
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Autor skupit sie przede wszystkim nad sytuacjg operatora kablowego
w kontekscie prawnoautorskiej eksploatacji utworow i przedmiotow praw pokrewnych.

Zaaprobowat w peini teze pierwsza, ktérg sprowadzit do stwierdzenia, ze
Komisja Prawa Autorskiego w postepowaniu, o ktérym mowa w art. 108 ust. 5 Pr.aut.,
witadna jest rozstrzygaC spory dotyczace warunkdéw umowy pomiedzy operatorem
telewizji kablowej a organizacjg zbiorowego zarzadzania. Fundamentalne znaczenie
w tej sprawie przypisat wtadciwej analizie zwrotu ,spor zwigzany z zawarciem umowy”.
Jego zdaniem, nie mozna przyjmowac, ze oznacza on tylko spdr co do istnienia
obowigzku zawarcia umowy pomiedzy konkretnymi podmiotami. Jezeli poczatkowym
zatozeniem jest, ze istniejg trzy elementy istotne umowy — podmiot, przedmiot i tres¢ —
to analiza pojecia ,spér zwigzany z zawarciem umowy” musi prowadzi¢ do wniosku, iz
spér obejmuje zaréwno spor co do podmiotéw, przedmiotu oraz tresci, rozstrzygniecie
za$ takiego sporu prowadzi do ustalenia i uregulowania przez organ orzekajacy
stosunku prawnego, a co za tym idzie do ingerencji w tres¢ umowy. Przyjat, ze
orzeczenie Komisji Prawa Autorskiego moze i powinno kreowa¢ umowny stosunek
prawny miedzy stronami, gdyz uprawnienie to wynika z art. 64 k.c.

Krytycznie odnidst sie do drugiej tezy glosowanego orzeczenia. Jego zdaniem,
ustawodawca nie przewidziat fakultatywnej drogi do rozstrzygania sporéw o zawarcie
umowy, o ktérej mowa w art. 21" ust. 1 Pr.aut. W sposéb stanowczy kompetencja do
rozstrzygniecia zostata przekazana Komisji Prawa Autorskiego. Oceniajac teze przez
pryzmat art. 2 § 3 k.p.c. uznat, ze przepis ten w sposéb stanowczy przesadza, iz
postepowanie przed Komisjg ma charakter obligatoryjny, a brak wyczerpania tej drogi
skutkuje czasowg niedopuszczalnos$cig drogi sgdowe;.

Ostatnia teza jest, w ocenie autora, najbardziej doniosta i zastuguje na petng
aprobate. W tym zakresie powotat sie na argumentacje Sadu Najwyzszego wyrazong
w uzasadnieniu glosowanego orzeczenia. Przede wszystkim zwrocit uwage na
wynikajgce z art. 70 ust. 1 Pr.aut. domniemanie nabycia przez producenta utworu
audiowizulanego wytgcznych praw majatkowych do eksploatacji tych utworéow

w ramach utworu audiowizualnego jako catosci. Podkreslit, ze utwor
audiowizualny stanowi catosc, jest jednym utworem, a nie zbiorem réznych utwordw.
To fundamentalne — jego zdaniem — stwierdzenie skutkuje trzecim argumentem, ze

korzystanie z jednosci (catosci) nie wymaga zadnych dodatkowych licencji,
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w szczegolnosci dotyczacych jego integralnych czesci, jakimi sg scenariusz, dialogi
czy muzyka. Ponadto zwrocit uwage, ze tres¢ obowigzujgcego wowczas przepisu
art. 70 ust. 2 Pr.aut. nalezy odczytywac scisle, gdyz prawo do wynagrodzenia dla
wspottworcow ma charakter wyjatkowy, dodatkowy i nie moze prowadzi¢ do
obcigzania operatora kablowego podwdjnie. Czerpanie kolejnego, dodatkowego
wynagrodzenia od innych podmiotdow bez jakiegokolwiek wiasnego ryzyka
gospodarczego w ocenie glosatora jest co najmniej niezrozumiate.

M.S.

1. Swoboda wypowiedzi nie moze stanowi¢ dostatecznej podstawy
wyprowadzenia z art. 36 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. Prawo Prasowe
(Dz.U. Nr 5, poz. 24) obowiazku kontraktowania;

2. Wydawca i redaktor naczelny dziennika nie majg obowigzku
publikowania ogtoszen i reklam.

(wyrok z dnia 18 stycznia 2007 r., | CSK 376/06, J. Frackowiak,
H. Pietrzkowski, G. Misiurek, niepubl.)

Glosa
Grzegorza J. Packa, Glosa 2007, nr4,s. 78

Glosa ma charakter krytyczny. Zdaniem glosatora, wyktadnia jezykowa
art. 36 Pr.pras. daje jednoznaczng odpowiedz, Zze krag przestanek odmowy
zamieszczenia reklamy jest ograniczony, cho¢ ogolne zasady prawa i sytuacje czysto
faktyczne pozwalajg jeszcze rozszerzy¢ ten katalog w konkretnym stanie faktycznym.
Doktadna analiza — w ocenie autora — pozwala uznac, ze ograniczenie, przewidziane
zwtaszcza w art. 36 ust. 4 Pr.pras., nie jest zbyt restryktywne, a nawet pozwala
redakcji tak skonstruowaé swojg linie programowa, ze nigdy nie bedzie ona miata
problemow z zamieszczeniem niechcianych ogtoszen.

W ocenie autora glosy, rowniez wyktadnia funkcjonalna oraz rozwazania
prawno-porownawcze pozwalajg na przyjecie kilku zatozeh wspierajgcych powyzszag

teze. Jego zdaniem, nie zawsze jest tak, ze zasada swobody umoéw nie moze
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gorowa¢ nad wolnoscig gtoszenia swoich pogladéw. Po drugie, zaréwno tekst
Konstytucji, jak i Prawo prasowe w obecnym ksztatcie wskazujg, ze na pierwszym
miejscu prasa powinna realizowa¢ zadania skierowane na ochrone interesow
spoteczenstwa, a dopiero w dalszej kolejnosci ma stuzy¢ interesom poszczegdlnych
redakcji. Ponadto we wspotczesnym swiecie zmienia sie charakter foréw publicznych,
forow wymiany informacji, w ktorych brak prezentacji danego pogladu w najwiekszych
osrodkach medialnych skazuje je na faktyczny niebyt, co w szczegdlnych
przypadkach, podobnych do stanu faktycznego przedmiotowej sprawy, w ktorej
zamieszczenia reklamy odmowity wszystkie liczace sie dzienniki i czasopisma, moze
wrecz nasuwac skojarzenia z cenzurg. Wihasnie z tej przyczyny, zdaniem autora,
swoista ,furtka” pozostawiona w art. 36 ust. 4 Pr.pras. powinna zosta¢ utrzymana,
co moze pozwoli¢ na zachowanie rzeczywistej wolnosci stowa, rozumianej jako
wolno$¢ gtoszenia réznorodnych pogladdéw. To z kolei moze sie odnosi¢ nie tylko do
wyrazania tresci komercyjnych Ilub artystycznych, ale tez roznorakich gtosow
spoteczno-politycznych.

Glosator podkreslit, ze formuta obecnie obowigzujgcego art. 36 Pr.pras. nie jest
zbyt udana i dlatego warto rozwazy¢, czy odmowa prawa do zamieszczenia reklam
powinna pozosta¢ w obecnym ksztatcie, czy nalezy postulowac jej zmiane, majgc na
uwadze wytyczne wskazane w Konstytucji, umowach miedzynarodowych
oraz Europejski Trybunat Praw Cziowieka, dotyczace potrzeby ingerenciji
ustawodawcy w stosunki horyzontalne miedzy obywatelami w celu zapewnienia
realnego prawa do zdobywania i gtoszenia swoich pogladow.

M.S.

Osobie odwolanej ze skladu organu spoétki z ograniczong
odpowiedzialnoscia nie przystuguje legitymacja do wytoczenia powoddztwa
o stwierdzenie niewaznosci uchwaly wspoélnikbw sprzecznej z ustawag
(art. 252 § 1 w zwigzku z art. 250 pkt 1 k.s.h.)

(uchwata sktadu siedmiu sedziow z dnia 1 marca 2007 r., Il CZP 94/06,

T. Erecinski, G. Bieniek, J. Frackowiak, Z. Kwa$niewski, K. Pietrzykowski,
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T. Wisniewski, K. Zawada, OSNC 2007, nr 7-8, poz. 95; BSN 2007, nr 3, s. 9; MoP
2007, nr 7, s. 388; Rej. 2007, nr 2, s. 199; Pal. 2007, nr 3-4, s. 283; R. Pr. 2007, nr 4,
S. 106; NPN 2007, nr 2, s. 69; Pr. Spotek 2007, nr 10, s. 59; MoP 2007, nr 19, s.1079;
Rej. 2007, nr 9, s. 212)

Glosa

Katarzyny Bilewskiej, Monitor Prawniczy 2007, nr 19, s. 1096

Glosa ma charakter aprobujgcy. Autorka uzupetnita argumentacje zawartg
w uzasadnieniu uchwaty Sadu Najwyzszego, stwierdzajac, ze sformutowana w nigj
zasada prawna odnosi sie takze do legitymacji odwotanego czionka organu spofki
w przypadku uchwaty w przedmiocie nieudzielania mu absolutorium. Dotychczas
w orzecznictwie i piSmiennictwie pojawiat sie poglad przeciwny, uzasadniany gtéwnie
wzgledami celowosciowymi. Uchwata w przedmiocie udzielenia absolutorium dotyczy
materii dobr osobistych i ich naruszenie powinno by¢ kwalifikowane jako sprzeczne
z art. 23 k.c. Mozna zatem postawi¢ teze, ze ochrona sfery dobr osobistych cztonka
organu jest wystarczajacq przestankg dla przyznania mu, wbrew brzmieniu
art. 250 pkt. 1 k.s.h., prawa do kwestionowania naruszajgcych jego dobra osobiste
uchwat zgromadzenia wspdlnikébw i mozliwosci wyeliminowania ich na gruncie
przepisow o zaskarzaniu uchwat sprzecznych z prawem.

Glosatorka uwaza taki poglad za nietrafny. Stwierdza, ze katalog srodkéw
ochrony doébr osobistych stwarza mozliwos¢ wszechstronnej ich ochrony, ale zmierza
ona przede wszystkim do eliminacji skutkow naruszenia. Uchylenie badz stwierdzenie
niewaznosci uchwaty stanowi zas usuniecie jedynie jego zrédta. Usuniecie skutkow
powinno nastgpi¢ za pomoca ,klasycznych” srodkéw ochrony, w szczegdlnosci przez
ztozenie os$wiadczenia stosownej tresci. Poszerzenie katalogu podmiotow
uprawionych zawartego w art. 250 k.s.h. nie jest takze uzasadnione z perspektywy
odpowiedzialnosci cywilnoprawnej cztonkdw zarzadu i rady nadzorczej spotki
kapitatowej. Autorka stwierdzita, ze cho¢ udzielenie absolutorium moze mie¢ wptyw na
sfere odpowiedzialnosci czionkéw organdw wobec spdtki (art. 244 i 296 k.s.h.),
to jednak uchwata w przedmiocie absolutorium na charakter wewnetrzny i jako taka
nie skutkuje zrzeczeniem sie roszczen odszkodowawczych, czy tez zwolnieniem

z dtugu wobec spétki. Jest ona jedynie merytoryczng decyzjg, o$wiadczeniem woli
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inkorporujacym w sobie intencje zatwierdzenia dziatah organow spotki i pozniejszego
niedochodzenia roszczen odszkodowawczych. Jako taka nie wywotuje skutkow
w sferze zewnetrznej, co mogtoby, poprzez zmiane sytuacji prawnej czionkow
organow spotki, uzasadniaC rozszerzenie katalogu podmiotéw uprawnionych do
zaskarzania uchwat w przedmiocie udzielenia absolutorium.

R.N.

Glosa
Wojciecha Popiotka i Stanistawa Sottysinskiego, Przeglad Prawa Handlowego
2007, nr 10, s. 51

Autorzy odniesli sie do komentowanej uchwaty zdecydowanie krytycznie.
Zarzucili, ze uchwata stanowi — ich zdaniem — jaskrawe naruszenie dyrektyw wyktadni
prawa, prowadzi do prawnie i funkcjonalnie nieuzasadnionego pozbawienia cztonkéw
organow spotek prawa do sadu, zagraza bezpieczenstwu obrotu oraz poteguje
dysharmonie miedzy przepisami kodeksu spoétek handlowych a ustawg o Krajowym
Rejestrze Sadowym. Autorzy odniesli sie z aprobatg jedynie do pogladu,
ze legitymacja do kwestionowania uchwaty na drodze odpowiedniego powddztwa nie
powinna zaleze¢ od przedmiotu uchwaly oraz Ze wytgczenie dopuszczalnosci
stosowania art. 189 k.p.c. obejmuje nie tylko podmioty przewidziane w art. 250 k.s.h.
(422 § 2 k.s.h.). W zakresie tej ostatniej kwestii wskazali jednak, ze Sad Najwyzszy
nie odniost sie do problemu dopuszczalnosci zadania ustalenia nieistnienia uchwaty
na podstawie art. 189 k.p.c.

Autorzy podkredlili, ze dopuszczalnos¢ zaskarzania uchwat sprzecznych
z ustawg przez bytych cztonkdéw wtadz spotki Scisle wigze sie z przedstawionym
w uzasadnieniu uchwaty pogladem, iz uchwaly zgromadzen spotek kapitatowych,
sprzeczne z ustawg, obowigzujg do chwili prawomocnego stwierdzenia
ich niewaznos$ci. Autorzy odniesli sie do tego stanowiska krytycznie, uznajgc je za
naruszenie regut wykfadni jezykowej, historycznej i systemowej oraz odejscie od
wyraznie dominujgcego w doktrynie pogladu. Zwrdcili uwage, ze ustawodawca
w art. 252 k.s.h. postuguje sie terminem ,stwierdzenie niewaznosci”, co wyraznie
wskazuje na deklaratoryjny charakter rozstrzygniecia sgdu. Podkreslili, ze poglad

Sadu Najwyzszego abstrahuje od celéw zréznicowania w kodeksie spétek handlowych
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skutkow naruszenia umowy spotki i norm ustawowych, ktére polega na wprowadzeniu
wobec uchwat sprzecznych z ustawg szczegolnego systemu Srodkow prawnych,
przewidujgcego m. in. mozliwos¢ wytoczenia odrebnego powodztwa oraz
dopuszczalno$¢ podniesienia zarzutu niewaznosci uchwaty nawet po uptywie
termindw z art. 252 § 2 k.s.h. Takie zréznicowanie zostato przewidziane w kodeksie
spotek handlowych nieprzypadkowo; jest wynikiem dtugoletnich prac legislacyjnych
oraz analizy wczesniejszego stanu prawnego i krytyki, z jakg spotkaty sie w literaturze
miedzywojennej uregulowania kodeksu handlowego.

Wreszcie, poglad Sadu Najwyzszego wywotuje problemy w praktyce, stawiajac
w trudnej sytuacji czionkdw organow spotki kapitatowej, ktorzy bedq musieli
respektowa¢ nawet najbardziej razace naruszenie prawa az do prawomocnego
stwierdzenia niewaznosci uchwaty, w sytuacji, w ktorej cigzy na nich obowigzek
dziatania z najwyzszg starannoscig w interesie spotki, co zaklada zapobieganie
dziataniom niezgodnym z prawem. Poglad Sadu Najwyzszego prowadzi do uznawania
waznosci mandatu ,fatszywego” piastuna, powotanego nieraz z jaskrawym
naruszeniem ustawy, do chwili prawomocnego stwierdzenia niewaznosci uchwaty,
co moze trwa¢ nawet kilka lat. Taki stan godzi w bezpieczenstwo obrotu oraz
prowadzi do paradoksu, skoro odmawiajgc mozliwosci zaskarzenia uchwaty cztonkom
organu, odwotanym 2z naruszeniem prawa, jednoczesnie przyznaje sie takg
legitymacje cztonkom organdw spofki powotanym z naruszeniem prawa.

Autorzy zarzucili rowniez, ze Sad Najwyzszy nie rozwazyt konsekwencji swego
stanowiska w kontekscie kompetencji sgdu rejestrowego, ktoéry powinien uwzglednié
z urzedu niewaznos$¢ uchwaty sprzecznej z ustawg. Nie uwzgledniono rowniez catej
ztozonosci problematyki zwigzanej z sankcjg bezwzglednej niewaznosci czynnosci
prawne;.

Autorzy wskazali, ze zasadny jest poglad odmawiajgcy odwotanym cztionkom
organow legitymacji do zaskarzania uchwat sprzecznych z ustawag, jednak powinno
chodzi¢ jedynie o takich cztonkow, ktorzy zostali skutecznie odwotani. Istota problemu
polega wiec na ustaleniu, czy odwotywany cztonek organu ma legitymacje procesowg
wowczas, gdy opiera powddztwo na zarzutach wskazujgcych na sprzecznosc
z ustawg odwotujgcej go uchwaty. W razie wniesienia powodztwa sad powinien je
rozpatrzy¢é merytorycznie i oddali¢ powddztwo z powodu braku legitymacii dopiero po

rozpatrzeniu sprawy. Poglad Sadu Najwyzszego podwaza to zatozenie, jednak jest
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wewnetrznie sprzeczny w tym zakresie. Odmawia legitymacji odwotanemu cztonkowi
zarzadu, przy jednoczesnym przyjeciu skutecznosci ex tunc wyroku, ktory stwierdza
niewaznos¢ uchwaty odwotujgce;.

Autorzy podkreslili rowniez, ze Sad Najwyzszy apriorycznie zaktada, ze
odwotany cztonek zarzadu skarzy odwotujagcg go uchwate jedynie we wiasnym
interesie. Jest to uproszczenie, skoro uznaje sie, ze niezaleznie od interesow
wspolnikdw mozna wyrdzni¢ autonomiczny interes spofki. Interes spotki powinien by¢
chroniony przez czionkdbw organow zarzadzajgcych i nadzorczych spofki,
a elementem takiej ochrony jest kompetencja do skarzenia uchwat zgromadzen. Nie
nalezy wiec z gory odrzuca¢ mozliwosci, ze odwotany czionek zarzadu skarzy
uchwate z powodu sprzecznosci z ustawg w celu ochrony interesu spotki. Sama
mozliwo$¢ zaskarzenia uchwaty przez odwotanego piastuna wptywa hamujgco na
niekorzystne dla spotki roszady personalne.

Zdaniem Autorow, nie mozna tez przyjaC pogladu, ze interesy odwotanego
cztonka zarzadu sg nalezycie chronione przez przepisy prawa pracy i prawa
cywilnego. W praktyce czesto zdarza sie, ze odwotanie z zajmowanego stanowiska
taczy sie z wygasnieciem stosunku podstawowego, z reguty na gorszych warunkach
niz w przypadku uptywu kadencji. Odwotany cztonek zarzadu, w Swietle glosowanej
uchwaty, traci tym samym mozliwoS¢ kwestionowania tego odwofania. Zostaje
pozbawiony jedynego instrumentu prawnego umozliwiajgcego mu wykazanie, ze
zostat bezprawnie odwotany, a tym samym, ze nadal pozostaje czionkiem organu.
Prowadzi to réwniez do nierbwnego traktowania cztonkow zarzadu, w zaleznosci od
organu odwotujgcego, jesli bowiem uchwata zostata podjeta przez rade nadzorcza,
uznaje sie, ze istnieje mozliwosc¢ jej kwestionowania na podstawie art. 189 k.p.c.,
a tym samym, ze w takim przypadku odwotanemu czionkowi zarzadu przystuguje
legitymacja czynna do zaskarzenia uchwaty.

Autorzy  podniesli  rowniez, ze uchwata nie zawiera analizy
prawnoporownawczej. W wielu systemach prawnych, pod wptywem praktyki sagdowej,
wprowadza sie mozliwos¢ zaskarzania przez cztonkéw organdéw uchwat odwotujgcych
ich ze stanowiska.

LW.
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prawo cywilne procesowe

Rozpoznanie wniosku o wylaczenie komornika nalezy do wlasciwosci
sadu.

(uchwata z dnia 9 grudnia 2005 r., Il CZP 113/05, S. Dagbrowski,
J. Frackowiak, I. Koper, OSNC 2006, nr 11, poz. 185; BSN 2005, nr 12, s. 5;
R. Pr. 2006, nr 6, s. 116; Rej. 2005, nr 12, s. 162)

Glosa

Rafala Reiwera, Przeglad Prawa Egzekucyjnego 2007, nr 9, str. 97

Zdaniem autora, stanowisko Sgdu Najwyzszego wyrazone w tezie glosowane;j
uchwaty zastuguje na aprobate, jednakze argumentacja jurydyczna zawarta w jej
uzasadnieniu wymaga rozwiniecia.

Brzmienie art. 9 ustawy o komornikach sgdowych i egzekucji — wedtug Sadu
Najwyzszego — wskazuje na to, ze przepisy o wytgczeniu sedziego stosuje sie do
komornika wprost. W ocenie glosatora natomiast, w obowigzujgcym stanie prawnym
stosowanie ww. przepiséw do sytuacji komornika, z wyjatkiem przyczyn wytgczenia,
musi by¢ odpowiednie. W $wietle powyzszego bezposrednie zastosowanie znalaztyby
przepisy art. 48 § 1 i 2 oraz art. 49 k.p.c., okreslajgce podstawy wylaczenia,
natomiast art. 50 § 1 i 2 oraz art. 52 i art. 53" k.p.c. stosowane bylyby odpowiednio.
Ewentualne stosowanie wprost art. 52 § 2 k.p.c. doprowadzitoby bowiem do sytuacji,
w ktorej wniosek o wylgczenie komornika rozpoznawatby sad w sktadzie trzech
sedziéw zawodowych, a taki skfad jest odmienny od tego, w jakim sgd podejmuje
czynnosci z zakresu nadzoru nad komornikiem oraz rozpoznaje skargi ha czynnosci
komornika. Zdaniem komentatora, zatozenie przez Sad Najwyzszy, ze ustawodawca
tworzac art. 9 u.k.s.e. miat na celu derogacje art. 54 k.p.c. odnoszgcego sie rowniez
do komornika, jest niewystarczajgce, dyspozycja tej normy zaklada bowiem
odpowiednie stosowanie przepisbw 0 wytgczeniu sedziego do o0soOb innych
niz fawnicy. Okreslenie ,inny organ sadowy” nie odpowiada wprawdzie obecnemu
statusowi prawnemu komornika, dziatajgcego poza strukturg wymiaru sprawiedliwo$ci,

jest jednak pojeciem mato precyzyjnym i interpretacyjnie pojemnym.
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W konhcowych uwagach autor stwierdzit, ze przyjety przez ustawodawce
kierunek nowelizacji art. 9 u.k.s.e. zastuguje na akceptacje.
Uchwate oméwit takze Z. Strus w ,Przegladzie orzecznictwa” (Pal. 2006,
nr1-2, s. 233).
S.S.

Nie jest wylaczone dopuszczenie przez sad z urzedu - na podstawie
art. 232 zdanie drugie k.p.c. — dowodu, ktéry nie moze byé powotany przez
strone na podstawie art. 479'°§ 1 k.p.c.

(wyrok z dnia 22 lutego 2006 r., Il CK 341/05, J. Gudowski, G. Bieniek,
J. Goérowski, OSNC 2006, nr 10, poz. 174; BSN 2006, nr 6, s. 7, Wok. 2006, nr 7-8,
S. 20; OSP 2007, nr 4, poz. 47; R. Pr. 2006, nr 5, s. 124; NPN 2006, nr 3, s. 61)

Glosa

Jerzego Akinczy, Glosa 2007, nr4, s. 32

Przedstawione stanowisko Sadu Najwyzszego, okreslajgce dopuszczalno$é
przeprowadzenia dowodu przez sam sad prowadzacy postepowanie w sprawie, mimo
braku wskazania tego dowodu przez strone w zwigzku z rygorem art. 479'? k.p.c.
nalezy — zdaniem glosatora — uzna¢ za trafne i zastugujace na petng akceptacje
w praktyce orzecznicze;.

Glosator przeprowadzit dogtebng analize powyzszego orzeczenia przez
odniesienie sie do samego pojecia prekluzji dowodowej, positkujgc sie uwagami
doktrynalnymi i szeroko powotujac wiasciwe przedmiotowo orzecznictwo Sadu
Najwyzszego.

Za essentialiae przedmiotowego orzeczenia uznat postuzenie sie zwrotem,
ze inicjatywa dowodowa sgadu oparta jest na uznaniu sadu, a nie jego obowigzku.
Czynnosci dowodowe sadu realizowane ex officio nie mogq by¢ kwalifikowane jako
imperatyw wyznaczony przez ustawodawce, brak bowiem w tym przypadku

wiasciwych norm ustawowych.
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Na zakonczenie glosator podkreslit, ze dowodzenie realizowane przez sad
z urzedu jest gwarancjg w petni skutecznego poszukiwania przez sad zasady prawdy
materialnej, nierozerwalnie zwigzanej normami procesowymi.

Komentowane orzeczenie zaaprobowali A. Jakubecki (OSP 2007, nr 4, poz. 47)
oraz E. Tomaszewska (Gdanskie Studia Prawnicze 2007, nr 1, s. 5), a glose
czesciowo krytyczng napisali A. Stepien-Sporek i F. Sporek (Gdanskie Studia
Prawnicze 2007, nr 2, s. 81). Orzeczenie zostato dostrzezone takze przez Z. Strusa
w ,Przegladzie orzecznictwa” (Pal. 2007, nr 5-6, s. 293).

M.S.

Uzytkownikowi wieczystemu nie przystuguje uprawnienie przewidziane
w art. 21 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece
(jedn. tekst: Dz.U. z 2001 r. Nr 124, poz. 1361 ze zm.).

(uchwata z dnia 7 kwietnia 2006 r., Il CZP 24/06, |. Gromska-Szuster,
J. Frackowiak, K. Pietrzykowski, OSNC 2007, nr 2, poz. 24, OSP 2007, nr 10,
poz. 119; BSN 2006, nr 4, s. 6; Prok. i Pr. 2006, nr 12, s. 34, MoP 2006, nr 10, s. 510;
Rej. 2006, nr 3, s. 207; Rej. 2006, nr 6, s. 190; NPN 2006, nr 3, s. 56; R .Pr. 2007,
nri,s. 85)

Glosa

Edwarda Gniewka, Orzecznictwo Sgdéw Polskich 2007, nr 10, poz. 119

Glosa ma charakter krytyczny. Komentator nie podzielit stanowiska Sadu
Najwyzszego, ze uzytkownikowi wieczystemu nie przystuguje uprawnienie do zgdania
potgczenia w ksiedze wieczystej kilku nieruchomosci, objetych jego prawem
uzytkowania wieczystego, a stanowigcych cato$¢ gospodarczg lub sagsiadujgcych
ze sobg. W jego ocenie, uzytkownikowi wieczystemu uprawnienie takie przystuguije.

Autor przyjat rowniez, Zze uzytkownik wieczysty moze ztozy¢ wniosek

o zalozenie ksiegi wieczystej na podstawie art. 626° § 5 w zw. z art. 626° § 10 k.p.c.
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oraz wniosek 0 przylaczenie czesci nieruchomosci do innej ksiegi wieczystej.
Uzasadniajgc to stanowisko, podniost, Zze nalezy honorowa¢ konsekwencje
dopuszczalnego ex natura i de iure rozporzadzenia prawem uzytkowania wieczystego,
a ponadto uzytkownik wieczysty jest generalnie legitymowany do sktadania wnioskéw
o dokonanie wpisu w ksiedze wieczystej.

W dalszej czesci opracowania glosator zauwazyt, ze uzytkownik wieczysty
moze dokonaé rozporzgdzenia swoim prawem przez przeniesienie na nabywce
uzytkowania wieczystego czesci nieruchomosci. W takiej sytuacji zachodzi
konieczno$¢ zatozenia dla odigczonej czesci nowej ksiegi wieczystej, a wraz z tym
ujawnienia w nowej ksiedze nabytego prawa uzytkowania wieczystego czesci
,hieruchomosci macierzystej”. Zdaniem komentatora, wniosku w tym przedmiocie
nie moze ztozy¢ wiasciciel nieruchomosci oddanej w uzytkowanie wieczyste,
lecz uzytkownik wieczysty — zaréwno nabywca prawa uzytkowania wieczystego
odtgczonej czesci, jak i zbywca zachowujgcy prawo uzytkowania wieczystego
pozostatej czesci nieruchomosci.

Autor wskazat nastepnie na mozliwos¢ potgczenia zbywanej nieruchomosci
z inng nieruchomoscia, dla ktdrej ksiega jest juz prowadzona. Mozliwos¢ taka istnieje,
jezeli potaczenie nastepuje z nieruchomoscig, bedaca przedmiotem uzytkowania
wieczystego osoby nabywajgcej prawo uzytkowania wieczystego innej nieruchomosci,
i jezeli obie nieruchomosci stanowig wiasno$¢ tego samego wtasciciela. W takim
wypadku — jak stwierdzit glosator — wolno przytaczy¢ do istniejacej ksiegi wieczystej
odtgczang czesc¢ innej nieruchomosci, zas ztozenie wniosku w tym przedmiocie nalezy
do kompetencji uzytkownika wieczystego nabywajgcego prawo uzytkowania
wieczystego odfgczanej czesci innej nieruchomosci.

W dalszej czesci opracowania autor, dokonujgc wyktadni art. 21 ustawy
o ksiegach wieczystych i hipotece, stwierdzit, ze przewidziana w nim kompetencja
wiasciciela nieruchomosci nie wytgcza kompetencji m.in. uzytkownika wieczystego.
Stwierdzit rowniez, ze powotany przepis, wbrew zapatrywaniu Sgdu Najwyzszego,
nie stuzy ksztattowaniu prawa wiasnosci. Dodat, ze cechg konstrukcji uzytkowania
wieczystego jest wytgczna kompetencja uzytkownika wieczystego — przy wykluczeniu
czynnosci wiasciciela — w relacjach z osobami trzecimi, do ktérych zaliczy¢ nalezy

,CZynnosci urzedowe”, w tym wystgpienie do sgdu wieczystoksiegowego z wnioskiem
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0 potgczenie w jednej ksiedze wieczystej kilku nieruchomosci pozostajgcych w jego
uzytkowaniu wieczystym.
Uchwate omoéwit takze Z. Strus w ,,Przegladzie orzecznictwa” (Pal. 2006, nr 5-6,
s. 299).
M.P.

Przepis art. 390 § 1 k.p.c. ma na wzgledzie wylacznie pytania
(zagadnienia) do ,rozstrzygniecia”. Jezeli zatem =zagadnienie prawne
przedstawione przez sad apelacyjny ma postaé pytania do uzupetnienia,
to okolicznos¢ ta uzasadnia odmowe podjecia uchwaly na podstawie
art. 61 § 1 ustawy z dnia 23 listopada 2002 r. o Sadzie Najwyzszym.

(postanowienie z dnia 25 pazdziernika 2006 r., Ill CZP 73/06, G. Bieniek,
I. Koper, Z. Kwasniewski, BSN 2007, nr 1, s. 18; NPN 2007, nr 1, s. 50)

Glosa
Tadeusza Widty, Glosa 2007, nr 4, s. 28

W przedmiotowej sprawie Sad Najwyzszy odmowit udzielenia odpowiedzi,
powotujgc sie na stanowisko Sadu Najwyzszego, wyrazone w postanowieniu z dnia
13 kwietnia 2000 r., Il CZP 2/00 (OSNC 2000, nr 11, poz. 200), ze na podstawie
art. 390 § 1 k.p.c. dopuszczalne jest jedynie przedstawianie Sadowi Najwyzszemu
pytan ,do rozstrzygniecia”, a nie ,do uzupetnienia”.

Zdaniem glosatora, postawa Sadu Najwyzszego odmawiajgca udzielenia
odpowiedzi z art. 390 § 1 k.p.c. — w tej czesci, w jakiej Sad Najwyzszy odwotat sie
do autorytetu logiki — nie wydaje sie trafna, sprowadzenie bowiem kwestii do sytuacji
,binarnej” nie znajduje uzasadnienia w logice. Problem, w ocenie glosatora, polega na
tym, ze w Swietle logiki odpowiedzi na pytania rozstrzygniecia czerpa¢ mozna takze
Zz obszaru alternatywy wieloelementowej. Wazne tylko, by postawienie problemu
w postaci pytania rozstrzygniecia byto zarazem wskazaniem klasy alternatywnych
hipotez, z ktérych tylko jedna stanowi rozwigzanie tego problemu. Jezeli wiec mozna

mowi¢ o uzytkowej wyzszosci pytan rozstrzygniecia nad pytaniami dopetnienia,
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to — zdaniem glosatora — polega ona na tym, ze pytania rozstrzygniecia zawierajq
wiecej wskazowek odnosnie obszaru hipotez i poprawnosci ich uformowania.
Glosator zwrocit przy tym uwage, ze Sad Najwyzszy w lzbie Karnej
nie uzaleznia rozstrzygania od sposobu uformowania pytania.
M.S.

Do naleznosci zabezpieczonych hipoteka przymusowa, wpisang do ksiegi
wieczystej po zajeciu nieruchomosci, nie stosuje sie art. 1025 § 1 pkt 5 k.p.c.

(uchwata z dnia 7 grudnia 2006 r., Il CZP 108/06, K. Pietrzykowski, M. Bgczyk,
A. Gorski, OSNC 2007, nr 9, poz. 134; BSN 2006, nr 12, s. 7; Rej. 2006, nr 12, s. 191;
Rej. 2007, nr 1, s. 173; NPN 2007, nr 1, s. 50; R. Pr. 2007, nr 4, s. 101)

Glosa
Grzegorza Julke, Przeglad Prawa Egzekucyjnego 2007, nr 9, str. 77

Autor krytycznie odniést sie do stanowiska zajetego przez Sad Najwyzszy
w glosowanej uchwale. Jego zdaniem, zmiana przepisow kodeksu postepowania
cywilnego dokonana ustawg z dnia 2 lipca 2004 r., ze szczegolnym uwzglednieniem
dyspozycji art. 930 k.p.c., sktania do przyjecia odmiennego pogladu, zgodnie bowiem
z trescig art. 930 § 3 k.p.c., obcigzenie przez dtuznika nieruchomosci po jej zajeciu
jest niewazne. Z powyzszego wynika zatem jednoznacznie, ze rozporzadzenia takiego
moze dokona¢ wytgcznie dtuznik, gdyz jemu przystuguje okresSlone prawo
podmiotowe. W ocenie komentatora, skoro art. 930 § 3 k.p.c. jest przepisem
wyjatkowym, nie mozna go interpretowac rozszerzajgco, jak to uczynit Sad Najwyzszy
w glosowanym orzeczeniu. Nie ma zadnych podstaw, by przyjmowac, ze obcigzenie
nieruchomosci wskutek innych dziatah anizeli dziatania dtuznika, powoduje
niewaznos¢ czynnosci.

Wedtug glosatora, obcigzenie nieruchomosci hipotekg przymusowg jest wazne
i powoduje powstanie ograniczonego prawa rzeczowego, nie ma bowiem podstaw
do tego, by czynno$¢ takg traktowaC jako rozporzadzenie nieruchomoscig

w rozumieniu art. 930 § 1 k.p.c., a wiec powodujgcg bezskutecznos¢ czynnosci



53

dla postepowania egzekucyjnego, mimo skutecznego powstania prawa. Nalezy
zauwazyC, ze hipoteka przymusowa powstaje w wyniku zdarzen niezaleznych
od dituznika (np. hipoteka stuzaca zabezpieczeniu zobowigzan podatkowych powstaje
w wyniku podjecia przymusowych dziatan przez organy Skarbu Panstwa lub jednostek
samorzadu terytorialnego), a zatem nie mozna przyja¢, ze w tych sytuacjach nastgpito
rozporzadzenie lub obcigzenie nieruchomosci przez dtuznika. W konsekwencji autor
uznat, ze sam ustawodawca uznat obcigzenie nieruchomosci hipotekg przymusowag
po zajeciu nieruchomosci za dopuszczalne i wazne. Powstata w ten sposéb hipoteka
korzysta¢ bedzie z pierwszenstwa przewidzianego dla naleznosci zabezpieczonych
hipotecznie (art. 1025 § 1 pkt 5 k.p.c.), a jezeli bedzie to hipoteka ustanowiona
na podstawie Ordynacji podatkowej — rowniez z pierwszenstwem zaspokojenia przed
hipotekami ustanowionymi dla zabezpieczenia innych naleznosci (art. 36
ust. 1 Ordynacji podatkowej), a wiec wbrew regule wyrazonej w art. 1026 § 1 k.p.c.

W konkluzji komentator uznat rozwigzanie wprowadzone w art. 930 § 3 k.p.c.
za niesprawiedliwe i w sposob nieuzasadniony uprzywilejowujgce niektorych tylko
wierzycieli; w tym jedynie zakresie podzielit on argumentacje przedstawiong przez
Sad Najwyzszy w uchwale.

S.S.

W sprawie z powoddztwa spétdzielczej kasy oszczednosciowo-kredytowej
zrzeszonej w Krajowej Spoldzielczej Kasie Oszczednosciowo-Kredytowej
o stwierdzenie niewaznosci uchwaly zarzadu Kasy Krajowej, wydanej
na podstawie art. 35 pkt 5 ustawy z dnia 14 grudnia 1995 r. o spétdzielczych
kasach oszczednosciowo-kredytowych (Dz.U. z 1996 r. Nr 1, poz. 2 ze zm.),
dopuszczalna jest droga sagdowa, a podstawe powddztwa stanowi art. 189 k.p.c.

(wyrok z dnia 12 stycznia 2007 r., IV CSK 342/06, M. Sychowicz, |. Gromska-
Szuster, T. Zyznowski, Pr. Bank. 2007, nr 9, s. 9)

Glosa
Witolda Srokosza, Prawo Bankowe 2007, nr 10, s. 25
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Autor zgodzit sie z pogladem Sadu Najwyzszego, ze zakres uprawnien Kasy
Krajowej, jaki przystuguje jej wobec kas ze wzgledu na wykonywanie nadzoru,
okreslony w art. 39-42 ustawy o SKOK, musi by¢ rozumiany Scisle. Sg to wyjatkowe
uprawnienia, ktére przystugujg jednej spotdzielni — osobie prawnej — wobec innych
zrzeszonych w niej spotdzielni. Wydawanie zatem zalecen wigzacych wszystkie
zrzeszone kasy jako niewymienione w powyzszych artykutach, nie jest dziataniem
nadzorczym Kasy Krajowe;j.

Watpliwosci autora wzbudzito natomiast stosowanie analogii i rozpatrywanie
regulacji nadzorczych zawartych w ustawie o0 spotdzielczych  kasach
oszczednosciowo-kredytowych przez pryzmat regulacji nadzorczych zawartych
w ustawie Prawo bankowe. Wedtug komentatora, Sad Najwyzszy zatozyt, ze nadzor
Kasy Krajowej i nadz6r Komisji Nadzoru Bankowego sg do siebie podobne. Glosator
podat w watpliwos¢ ten sposéb rozumowania, gdyz wedtug niego Kasa Krajowa
nie wykonuje nadzoru o charakterze publicznoprawnym, a tym bardziej nie wykonuje
nadzoru panstwowego.

Komentator zwrécit rowniez uwage, ze Sad Najwyzszy popadt w pewng
sprzeczno$¢ w rozumowaniu, gdyz po =zastosowaniu wspomnianej analogii
jednoczesnie przyjat generalne zatozenie, ze relacje SKOK — Kasa Krajowa majg
charakter cywilnoprawny, wzbraniajac sie od wyraznego przesgdzenia charakteru
prawnego nadzoru Kasy Krajowe;.

Wedtug autora, analogia ta jest dopuszczalna dla ustalenia istoty norm
dopuszczalnego ryzyka w dziatalnosci SKOK. W takim przypadku odwotanie sie
do regulacji tych norm w ustawie Prawo bankowe jest uzasadnione, gdyz kasy
wykonujg dziatalnos¢ bankowa, a wiec muszg sie kierowa¢ normami okreslajgcymi
poziom dopuszczalnego ryzyka bankowego, tym Dbardziej ze dziatajg
bez jakiegokolwiek nadzoru panstwowego.

Na zakonczenie glosator opowiedziat sie za prywatnoprawnym charakterem
nadzoru Kasy Krajowej i mozliwoscig zaskarzania rozstrzygnie¢ nadzorczych Kasy
Krajowej przez sady powszechne.

M.M.
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Dokonane przez komornika na podstawie art. 9113 k.p.c. zgloszenie
zajecia udziatéw wspélnika podlega badaniu przez sad rejestrowy, orzekajacy
o ztozeniu dokumentu zgtoszenia do akt rejestrowych, w zakresie obejmujacym
zgodnosé¢ danych zawartych w zgtoszeniu z trescig wpisow w rejestrze.

(uchwata z dnia 8 marca 2007r., Il CZP 7/07, H. Wrzeszcz, Z. Strus,
K. Zawada, BSN 2007, nr 3, s. 9)

Glosa
Rafata Wrzecionka, Prawo Spétek 2007, nr 10, s. 57

Glosa jest aprobujgca. Glosator odniost sie szerzej do problematyki granic
podejmowanych przez sad rejestrowy czynnosci badawczych.

Wskazat, ze obowigzek komornika okreslony w art. 911° k.p.c. jest $cile
zwigzany z funkcjg informacyjng rejestru sgdowego. Doniostos¢ i powszechnosc¢ tej
funkciji, Scisle taczaca sie z zapewnieniem wiarygodnosci danych z rejestru, skutkuje
przyznaniem przez ustawodawce sadowi rejestrowemu szerokich kompetencii
w zakresie kontroli spraw objetych obowigzkiem ujawnienia w rejestrze jak tez
uprawnien nadzorczych. W razie powziecia watpliwosci, podczas wykonywania
czynnosci z art. 23 ustawy o Krajowym Rejestrze Sgdowym, sad powinien podjac
niezbedne dziatania wyjasniajagce dotyczace okolicznosci istotnych, zarowno
stosunkdéw prawnych jak i faktycznych. W razie potrzeby moze przeprowadzic¢
postepowanie dowodowe.

Podejmowane przez sad rejestrowy, na podstawie art. 23 ustawy o Krajowym
Rejestrze Sgdowym, czynnosci weryfikacyjne dotyczg wszelkich zgtoszonych przez
wnioskodawce danych oraz okolicznosci wymagajacych zgtoszenia, zawartych we
wniosku, jak tez wynikajgcych z przedkfadanych zatgcznikdw. Badanie powinno
dotyczy¢ zgodnosci zgtoszonych danych z prawdziwym stanem rzeczy.

W przypadku zgtoszenia przewidzianego w art. 911® k.p.c. czynnosci
weryfikacyjne sadu beda polegaty giéwnie na szczegétowej analizie danych zawartych
w zgtoszeniu z trescig istniejgcych wpiséw w rejestrze przedsiebiorcéw. Stwierdzenie
braku powinno skutkowac¢ wystosowaniem wezwania do jego usuniecia; jezeli brak nie
zostanie stwierdzony lub zostanie skutecznie usuniety wskutek wezwania, sad wyda

stosowne postanowienie w sprawie ztozenia przez komornika do akt rejestrowych
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dokumentu zgtoszenia zajecia udziatu wspodlnika w spotce handlowej. Od tego
postanowienia przystuguje apelacja.
LW.
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>>> Powrét do spisu tresci

ORZECZENIA, KTORE ZOSTANA
OPUBLIKOWANE W OSNC 2007, NR 12

Dopuszczalna jest droga sadowa w sprawie, w ktorej powéd — ze wzgledu
na niekorzystne dla niego rozstrzygnigecie Fundacji "Polsko-Niemieckie
Pojednanie” - dochodzi sSwiadczenia pienieznego 2z tytutu repres;ji
nazistowskich.

(uchwata skfadu siedmiu sedziow z dnia 27 czerwca 2007 r., Il CZP 152/06,
T. Erecinski, M. Bgczyk, S. Dgbrowski, H. Pietrzkowski, T. Wisniewski, H. Wrzeszcz,
M. Wysocka, OSNC 2007, nr 12, poz. 175)

Do optaty od pozwu w sprawie o stwierdzenie niewaznosci uchwaly
organu spotki nie ma zastosowania art. 29 pkt 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r.
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.).

(uchwata z dnia 24 stycznia 2007 r., Il CZP 145/06, J. Gudowski, A. Gorski
G. Misiurek, OSNC 2007, nr 12, poz. 176)

W razie zniszczenia lub zaginiecia akt, w sprawie wszczetej ponownie
po uptywie terminéw okreslonych w art. 718 § 2 k.p.c. sad odrzuca pozew oraz
wszczyna z urzedu postepowanie o odtworzenie akt, chyba ze zachodza

okolicznosci przewidziane w art. 717 § 2 zdanie pierwsze k.p.c.
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(uchwata z dnia 24 stycznia 2007 r., lll CZP 147/06, J. Gudowski, A. GOrski,
G. Misiurek, OSNC 2007, nr 12, poz. 177)

*

Spadkobierca wydziedziczony moze zada¢ sporzadzenia spisu
inwentarza, jezeli uprawdopodobni, ze jest uprawniony do zachowku
(art. 637 § 1 k.p.c.).

(uchwata z dnia 24 stycznia 2007 r., lll CZP 149/06, J. Gudowski, A. GOrskKi,
G. Misiurek, OSNC 2007, nr 12, poz. 178)

Podatek od towaréw i ustug (VAT) nie wchodzi w skiad niezbednych
kosztow procesu strony reprezentowanej przez adwokata z wyboru
(art. 98 § 3 k.p.c.).

(uchwata z dnia 25 stycznia 2007 r., Il CZP 95/06, L. Walentynowicz,
T. Bielska-Sobkowicz, Z. Kwasniewski, OSNC 2007, nr 12, poz. 179)

W sprawie o zaptate naleznosci z tytulu oplaty na fundusz
termomodernizacyjny, utworzony uchwala rady nadzorczej spétdzielni
mieszkaniowej, cztonek spoétdzielni moze kwestionowaé¢ zasadnos¢ optaty.
Optata na fundusz termomodernizacyjny moze by¢é pobierana przed
przystapieniem do modernizacji budynku.

(uchwata z dnia 2 lutego 2007 r., Ill CZP 141/06, M. Sychowicz, M. Grzelka,
E. Skowronska-Bocian, OSNC 2007, nr 12, poz. 180)
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W razie czesciowego zwolnienia strony od kosztéw sadowych,
polegajacego na zwolnieniu od uiszczenia optaty od pisma podlegajacego
optacie, pobiera sie od tego pisma optate podstawowaq (art. 14 ust. 2 ustawy
z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych,
Dz.U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.).

(uchwata z dnia 7 lutego 2007 r., Il CZP 154/06, B. Myszka, H. Pietrzkowski,
D. Zawistowski, OSNC 2007, nr 12, poz. 181)

Legitymowanym do ziozenia wniosku o0 uchylenie ugody
restrukturyzacyjnej, przewidzianej w art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 15 kwietnia
2005 r. o pomocy publicznej i restrukturyzacji publicznych zaktadéw opieki
zdrowotnej (Dz.U. Nr 78, poz. 684 ze zm.), jest takze nabywca wierzytelnosci,
o ktoérej mowa w art. 21 ust. 2 pkt 5 tej ustawy.

(uchwata z dnia 9 lutego 2007 r., Il CZP 148/06, G. Bieniek, J. Frackowiak,
M. Kocon, OSNC 2007, nr 12, poz. 182)

Dopuszczalny jest przelew - istniejagcych i ustalonych w chwili
zawierania umowy przelewu - wierzytelnosci z tytulu refundacji roéznicy
pomiedzy cena rynkowa leku a jego ceng detaliczng obowigzujaca
ubezpieczonego konsumenta, ktory lek nabyt.

(wyrok z dnia 4 stycznia 2007 r., V CSK 388/06, H. Pietrzkowski, T. Bielska-
Sobkowicz, K. Pietrzykowski, OSNC 2007, nr 12, poz. 183)
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Jezeli miedzy tymi samymi stronami toczg sie przed dwoma polskimi
sadami sprawy, w ktérych powéd wystepuje wobec pozwanego z identycznymi
roszczeniami z tytutu naruszenia praw do identycznych znakéw towarowych,
z ktérych jeden jest chroniony prawem z rejestracji wspoélnotowego znaku
towarowego, a drugi krajowym prawem ochronnym na znak towarowy,
zachodzi przedmiotowa tozsamosé roszczen w rozumieniu art. 199 § 1
pkt 2 k.p.c.

(postanowienie z dnia 11 stycznia 2007 r., 1| CSK 343/06, G. Bieniek,
A. Gorski, B. Myszka, OSNC 2007, nr 12, poz. 184)

1. W sprawie o uznanie wyroku zagranicznego sadu polubownego
skarga kasacyjna jest dopuszczalna.

2. W postepowaniu o uznanie zagranicznego orzeczenia uczestniczg
wszystkie osoby, ktéore braly udziat w postepowaniu zagranicznym
w charakterze strony lub uczestnika postepowania. W postepowaniu tym
przepisy o interwencji gldwnej i ubocznej nie maja zastosowania.

3. Wyrok nie moze by¢ wydany przez sedziego, ktéry nie brat udziatu
w catej rozprawie bezposrednio poprzedzajacej jego wydanie (art. 323 k.p.c.).

(postanowienie z dnia 18 stycznia 2007 r., | CSK 330/06, J. Frackowiak,
G. Misiurek, H. Pietrzkowski, OSNC 2007, nr 12, poz. 185)

Artykut 229 k.c. nie ma zastosowania do roszczenia bytego witasciciela
nieruchomosci zajetej przez Skarb Panstwa pod droge publiczng
o wynagrodzenie za korzystanie z rzeczy, dochodzonego po nabyciu przez
dotychczasowego posiadacza wiasnosci tej nieruchomosci na podstawie
art. 73 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. — Przepisy wprowadzajace

ustawy reformujace administracje publiczng (Dz.U. Nr 133, poz. 872 ze zm.).
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(wyrok z dnia 23 stycznia 2007 r., Il CSK 278/06,_I. Gromska-Szuster,
G. Bieniek, I. Koper, OSNC 2007, nr 12, poz. 186)

Artykut 422 k.c. nie obejmuje osoby, ktéra pomogta w ukryciu szkody juz
wyrzadzonej przez sprawce, chyba ze osoba ta jeszcze przed wyrzadzeniem
szkody zapewnita sprawce o gotowosci udzielenia pomocy do jej ukrycia lub
swiadomie skorzystata z tej rzeczy.

(wyrok z dnia 23 stycznia 2007 r., Il CSK 338/06, |. Gromska-Szuster,
G. Bieniek, I. Koper, OSNC 2007, nr 12, poz. 187)

W sprawie o zawarcie przez gmine (przedsiebiorstwo wodociggowe
lub kanalizacyjne) umowy o przejecie sieci wodnej lub kanalizacyjnej
zbudowanej przez innego inwestora sad ustala wysokos¢ ekwiwalentu
pienieznego uwzgledniajac wartos¢ urzadzen oraz nakladéw koniecznych
w celu doprowadzenia jej do standardu technicznego umozliwiajacego
bezpieczna, trwatg i ekonomicznie uzasadniong eksploatacje.

(wyrok z dnia 31 stycznia 2007 r., Il CNP 81/06, Z. Strus, J. Frackowiak,
J. Gorowski, OSNC 2007, nr 12, poz. 188)
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>>> Powrét do spisu tresci

INFORMACJE

W dniu 1 pazdziernika 2007 r. rozpoczat trzymiesieczng delegacje w lzbie

Cywilnej Sadu Najwyzszego sedzia Sgdu Apelacyjnego w todzi Michat Ktos.

W dniach 8-18 pazdziernika 2007 r. sedzia Sadu Najwyzszego Teresa Bielska-
Sobkowicz odbyta staz w sadach londynskich, podczas ktérego zapoznata sie z pracg

Izby Lordéw oraz sgdow nizszych instanciji.

Postanowieniem z dnia 17 pazdziernika 2007 r. Prezydent Rzeczypospolitej
Polskiej powotat — z dniem 21 pazdziernika 2007 r. — w skfad Panstwowej Komisji

Wyborczej sedzie Sadu Najwyzszego Marie Grzelke.

W dniach 18-19 pazdziernika 2007 r. w Hadze odbyto sie IV Forum
Europejskich Sedziow Gospodarczych, w ktéorym uczestniczyla sedzia Sadu
Najwyzszego Teresa Bielska-Sobkowicz. Tematem obrad bylo stosowanie prawa
obcego przez sady krajowe i korzystanie przez sady z opinii biegtego w sprawach
gospodarczych. Odbyta sie takze interaktywna sesja poswiecona rozwigzywaniu
kazusow i porownywaniu mozliwych rozstrzygnie¢ w réznych krajach europejskich.
Kazusy dotyczyly gtdwnie mozliwosci odstgpienia od umowy zawierajacej
nienegocjowane indywidualnie klauzule abuzywne. Uczestnikami konferencji byli
sedziowie Sgdow Najwyzszych z krajow Unii Europejskiej oraz kilku sedziéw saddéw

nizszych instancji.
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W dniu 20 pazdziernika 2007 r. przeszedt w stan spoczynku sedzia Sadu
Najwyzszego Tadeusz Zyznowski. W tym samym dniu wygasto cztonkostwo sedziego
Tadeusza Zyznowskiego w sktadzie Panstwowej Komisji Wyborcze;.

Oficjalne pozegnanie sedziego Tadeusza Zyznowskiego odbyto sie w dniu
26 pazdziernika 2007 r. podczas spotkania sedzidw Sadu Najwyzszego w Izbie
Cywilnej. Prezes Sadu Najwyzszego prof. dr hab. Tadeusz Erecinski odczytat
podziekowanie wystosowane do Jubilata przez Pierwszego Prezesa Sadu
Najwyzszego prof. dr. hab. Lecha Gardockiego, a takze zozyt serdeczne
podziekowania w imieniu wlasnym oraz wszystkich sedzidw orzekajacych w Izbie.
Zyczyt Jubilatowi duzo zdrowia i wszelkiej pomys$Iinosci.

Pozegnanie sedziego Sadu Najwyzszego Tadeusza Zyznowskiego
z asystentami oraz pracownikami administracyjnymi odbyto sie w dniu
29 pazdziernika. Kierownik sekretariatu lzby Cywilnej Joanna Krajewska
podziekowata za wspdlne lata pracy i ztozyta najlepsze zyczenia, a takze wreczyta
bukiet pieknych kwiatow. Sedzia Tadeusz Zyznowski takze podziekowat za wspdlng
prace i podkreslit, ze wykonywana ona byta w niezwykle mitej i cieptej atmosferze,
ktérg tworzyli wszyscy pracownicy Sadu Najwyzszego. W dowdd sympatii

poczestowat zebranych pysznymi stodyczami.
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Dane statystyczne — pazdziernik 2007 r.

Ruch spraw
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