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UCHWALY

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Toruniu postanowieniem z dnia 1 marca 2010 r., VI Ga 8/10, zagadnienia
prawnego:

,Czy roszczenie przedsiebiorcy, bedgcego spétkg z ograniczong
odpowiedzialnoscig o wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z jej nieruchomosci
w zwigzku z przebiegiem linii przesytowych nalezgcych do innego podmiotu,
przedawnia sie w terminie trzech czy dziesieciu lat?”

podjat uchwate:

Roszczenie przedsiebiorcy, ktory jest spétka 2z ograniczong
odpowiedzialnoscia, o wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z jego
nieruchomosci przez inny podmiot przedawnia sie w terminie trzech lat.

(uchwata z dnia 16 wrzesnia 2010 r., Ill CZP 44/10, M. Sychowicz, D. Donczyk,
J. Fragckowiak)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Elblggu postanowieniem z dnia 9 kwietnia 2010 r., | Ca 43/10, zagadnienia
prawnego:

,Czy dopuszczalne jest wpisanie na podstawie art. 16 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia
6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (Dz.U. z 2001 r. Nr 124, poz. 1361
ze zm.) w dziale lll ksiegi wieczystej prawa dzierzawy nieruchomosci lub jej
wyodrebnionej czesci w sytuacji, gdy przed zawarciem umowy dzierzawy doszto do
zajecia nieruchomos$ci w postepowaniu egzekucyjnym prowadzonym w stosunku do
jej wtasciciela?”

podjgt uchwate:

Prawo dzierzawy nieruchomosci zajetej w postepowaniu egzekucyjnym

moze by¢ wpisane w dziale Ill ksiegi wieczystej, jezeli do zawarcia umowy



dzierzawy tej nieruchomosci lub jej czesci doszlo po spetnieniu przestanek
okreslonych w art. 936 zdanie trzecie w zwigzku z art. 935 § 3 k.p.c.

(uchwata z dnia 16 wrzesnia 2010 r., lll CZP 50/10, M. Sychowicz, D. Donczyk,
J. Frackowiak)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apelacyjny
w Warszawie postanowieniem z dnia 23 lutego 2010 r., | ACa 1220/09, zagadnienia
prawnego:

,Czy syndyk masy upadiosci ma legitymacje do Sciggniecia od akcjonariuszy
uzupetniajgcych wptat na pokrycie kapitatu zaktadowego, ktérych termin ptatnosci
okreslony uchwatg o podwyzszenie kapitatu zaktadowego nie uptynat przed datg
ogtoszenia upadtosci obejmujgcej likwidacje majgtku spoétki akcyjnej, a akcjonariusze
nie zostali wezwani do uzupetnienia wkfadu przez likwidatora?”

podjat uchwate:

Syndyk masy upadtosci spoétki akcyjnej ma legitymacje do sciggniecia od
akcjonariuszy uzupetniajacych wptat na pokrycie kapitatu zakltadowego, ktérych
termin ptatnosci jeszcze nie uplynat przed data ogtoszenia upadtosci
obejmujacej likwidacje majatku spoétki akcyjnej, a akcjonariusze nie zostali
wezwani do uzupetnienia wktadu przez likwidatoréw zgodnie z art. 471 k.s.h.

(uchwata z dnia 16 wrzesnia 2010 r., Ill CZP 56/10, M. Sychowicz, D. Donczyk,
J. Fragckowiak)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Biatymstoku postanowieniem z dnia 14 kwietnia 2010 r., Il Cz 246/10, zagadnienia
prawnego:

,Czy komornik na podstawie art. 50 ustawy o komornikach sadowych
i egzekucji, prowadzgc egzekucje wydania kilku rzeczy na podstawie jednego tytutu
wykonawczego, w jednym i tym samym postepowaniu egzekucyjnym jest obowigzany



do ustalenia jednej optaty, niezaleznie od ilosci przedmiotow podlegajgcych wydaniu
wierzycielowi, czy tez optata winna by¢ naliczona od kazdej rzeczy z osobna?”

podjat uchwate:

Komornik sadowy za egzekucje odebrania kilku rzeczy ruchomych
prowadzong na podstawie jednego tytulu wykonawczego pobiera jedng optate
statg (art. 50 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sadowych
i egzekuciji, jedn. tekst: Dz.U. z 2006 r. Nr 167, poz. 1191 ze zm.).

(uchwata z dnia 16 wrzesnia 2010 r., lll CZP 61/10, M. Sychowicz, D. Donczyk,
J. Frgckowiak)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sgd Okregowy we
Wroctawiu postanowieniem z dnia 28 stycznia 2010 r., Il Ca 1178/09, zagadnienia
prawnego:

,Czy na podstawie przepisu art. 691 § 1 k.c. mozna wstgpi¢ w stosunek najmu
lokalu socjalnego?”

podjat uchwate:

Na podstawie art. 691 § 1 k.c. nie mozna wstapi¢ w stosunek najmu
lokalu socjalnego, o ktérym mowa w ustawie z dnia 21 czerwca 2001 r.
o ochronie praw lokatorow, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu
cywilnego (jedn. tekst: Dz.U. z 2005 r. Nr 31, poz. 266 ze zm.).

(uchwata z dnia 23 wrzesnia 2010 r., Ill CZP 51/10, J. Gudowski, D. Donczyk,
W. Katner)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Toruniu postanowieniem z dnia 8 kwietnia 2010 r., VI Ga 14/10, zagadnienia

prawnego:



,Czy umowa zlecenia obejmujgca state prowadzenie obstugi prawnej, w tym
reprezentowanie zleceniodawcy przed sgdami powszechnymi w zakresie spraw, ktore
nie zostaty skonkretyzowane w umowie zlecenia, jest statym stosunkiem zlecenia
w rozumieniu art. 87 § 1 k.p.c. i moze stanowi¢ podstawe udzielenia petnomocnictwa
procesowego w sprawie, ktéra dotyczy wykonania umowy cywilnoprawnej?”

podjgt uchwate:

Umowa zlecenia obejmujgca state prowadzenie obstugi prawnej
mocodawcy, w tym reprezentowanie go przed sadem, moze by¢ podstawa
peltnomocnictwa procesowego tylko wtedy, gdy przedmiot sprawy obejmuje
okreslong w tej umowie czynnos$¢ prawna, faktyczng lub ustuge.

(uchwata z dnia 23 wrzesnia 2010 r., lll CZP 52/10, J. Gudowski, D. Donczyk,
W. Katner)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Gliwicach postanowieniem z dnia 8 kwietnia 2010 r., X Ga 41/10, zagadnienia
prawnego:

,Czy przepis art. 276 § 4 k.s.h. ma zastosowanie do powotania likwidatora
takze wtedy gdy powotanie to nie jest potgczone z odwotaniem poprzedniego
likwidatora bowiem likwidator ten ztozyt wczes$niej skuteczng rezygnacje?”

podjat uchwate:

Sad moze na podstawie art. 276 § 4 k.s.h. ustanowi¢ likwidatora spotki
z ograniczong odpowiedzialnoscig takze wtedy, gdy nie jest to potaczone
z odwotaniem dotychczasowego likwidatora.

(uchwata z dnia 23 wrzesnia 2010 r., lll CZP 54/10, J. Gudowski, D. Donczyk,

W. Katner)



Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apelacyjny
w Gdansku postanowieniem z dnia 29 marca 2010 r., | ACz 277/10, zagadnienia
prawnego:

,Czy w Swietle art. 1157 k.p.c. strony mogg poddac pod rozstrzygniecie sgdu
polubownego spor o ustalenie niewaznosci czynnosci prawnej?”

podjgt uchwate:

Spor o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego wynikajagcego z umowy
z powodu jej niewaznosci moze by¢ poddany przez strony pod rozstrzygniecie
sadu polubownego (art. 1157 k.p.c.).

(uchwata z dnia 23 wrzesnia 2010 r., lll CZP 57/10, J. Gudowski, D. Donczyk,
W. Katner)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Olsztynie postanowieniem z dnia 26 kwietnia 2010 r., IX Ca 183/10, zagadnienia
prawnego:

,Czy w Swietle zasady jednolitosci Skarbu Panstwa dopuszczalne jest
w postepowaniu wieczystoksiegowym rozpoznanie apelacji wniesionej przez Skarb
Panstwa reprezentowany przez okreslone statio fisci w sprawie z udziatem Skarbu
Panstwa reprezentowanego przez inng statio fisci, jezeli wnioski zmierzajg do
wpisania w dziale |l ksiegi wieczystej innej statio fisci niz ta, ktérg wpisat Sad
Rejonowy?”

podjgt uchwate:

Wpis w ksiedze wieczystej prawa witasnosci Skarbu Panstwa, wskazujacy
— jako trwatego zarzadce — okreslong jednostke organizacyjng Skarbu Panstwa
nieposiadajagcg osobowosci prawnej, moze by¢ zaskarzony apelacjg wniesiong
przez Skarb Panstwa reprezentowany przez inng jednostke organizacyjna,
oparta na zarzucie, ze zarzad przystuguje tej innej jednostce.

(uchwata z dnia 23 wrzesnia 2010 r., lll CZP 62/10, J. Gudowski, D. Donczyk,
W. Katner)



Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy we
Wroctawiu postanowieniem z dnia 17 marca 2010 r., Il Ca 33/10, zagadnienia
prawnego:

,Czy w postepowaniu o podziat majgtku wspolnego rozliczeniu podlega
rownowartos¢ bonifikaty z tytutu preferencyjnego nabycia wiasnosci lokalu
mieszkalnego, przewidzianej w przepisie art. 58 ust. 2 ustawy z dnia 22 czerwca 1995
r. o zakwaterowaniu Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. z 2005 roku,
Nr 41, poz. 398) w sytuacji, gdy nabycie wiasnosci lokalu mieszkalnego na
preferencyjnych warunkach okreslonych w tym przepisie nastgpito po ustaniu
wspolnosci majgtkowej matzenskiej przez bytego matzonka, ktéremu uprzednio
— W czasie trwania matzenskiej wspolnosci ustawowej — przydzielono tenze lokal jako
kwatere statg na podstawie art. 10 powotanej ustawy, a przydziat uwzgledniat

drugiego matzonka przy ustalaniu powierzchni mieszkalnej?”

odmowit podjecia uchwaty.

(postanowienie z dnia 16 wrze$nia 2010 r., Ill CZP 48/10, M. Sychowicz,

D. Donczyk, J. Frackowiak)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apelacyjny
w Biatymstoku postanowieniem z dnia 9 marca 2010 r., | ACz 159/10, zagadnienia
prawnego:

,1. Czy wyrok pozbawiajgcy wykonalnosci tytut wykonawczy w postaci
orzeczenia sgdowego z powodu wystgpienia zdarzenia uniemozliwiajgcego
egzekwowanie zobowigzania przez pozwanego (art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.) korzysta
Z rozszerzonej prawomocnosci materialnej wobec osoby, ktéra w toku sprawy
0 pozbawienie wykonalno$ci tytutu wykonawczego nabyta uprawnienie objete tym
tytutem ale nie weszta do sprawy w miejsce pozwanego — zbywcy (art. 192
pkt 3 k.p.c.), a uzyskata przed uprawomocnieniem sie wyroku klauzule wykonalnosci
na swojg rzecz (art. 788 § 1 k.p.c.)?



w razie negatywnej odpowiedzi:

2. czy dluznik, w powddztwie o pozbawienie wykonalnosci tytutu
wykonawczego, skierowanym przeciwko nabywcy wierzytelnosci, powotujgc sie na
wyrok wydany w warunkach opisanych w pkt 1, moze kwestionowac przejscie

obowigzku w rozumieniu art. 840 pkt 1 k.p.c.?”

odmoéwit podjecia uchwaty.

(postanowienie z dnia 16 wrzesnia 2010 r., Il CZP 58/10, M. Sychowicz,

D. Donczyk, J. Frackowiak)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Warszawie postanowieniem z dnia 30 marca 2010 r., V Ca 2395/09, zagadnienia
prawnego:

,Czy czynsz symboliczny ustalony na podstawie art. 7 ust. 1 dekretu z dnia
26 pazdziernika 1945 r. o wiasnosci i uzytkowaniu gruntdw na obszarze m. st.
Warszawy (Dz.U. Nr 50, poz. 279 ze zm.) wigze tylko osobe, na rzecz ktorej
ustanowiono prawo uzytkowania wieczystego w tym trybie, czy tez wigze takze

nastepnych nabywcéw prawa uzytkowania wieczystego?”

odmowit podjecia uchwaty.
(postanowienie z dnia 23 wrzes$nia 2010 r., Il CZP 55/10, J. Gudowski,
D. Donczyk, W. Katner)



ZAGADNIENIA PRAWNE
PRZEDSTAWIONE DO ROZSTRZYGNIECIA

[l CZP 100/10

,»Czy dopuszczalne jest ustanowienie prawa odrebnej wlasnosci lokalu
(garazu) w budynku posadowionym na nieruchomosci (prawie uzytkowania
wieczystego gruntu) skladajgcej sie z wiecej niz jednej wyodrebnionych
geodezyjnie i nie sgsiadujgcych ze sobg dziatek?”

(postanowienie Sgadu Okregowego w Suwatkach z dnia 25 sierpnia 2010 r.,
| Cz 83/10, C. Olszewski, D. Matkinski, A. Czeszkiewicz)

Zagadnienie prawne zostato przedstawione przy rozpoznawaniu zazalenia na
odmowe dokonania czynnosci notarialnej w postaci umowy o0 ustanowienie
i przeniesienie odrebnej wtasnosci lokalu. Sgd Okregowy w Suwatkach powziagt
watpliwos¢é co do tego, czy nieruchomosc¢ objeta jedng ksiegg wieczystg, w sktad
ktérej wchodzi wiele geodezyjnie wyodrebnionych dziatek gruntu niegraniczacych ze
sobg, ale zabudowanych jednym budynkiem, moze stanowi¢ nieruchomosé wspding
w rozumieniu art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wiasnosci lokali. Jest to
co prawda nieruchomos¢é w rozumieniu prawa rzeczowego, jednak skoro jedynym
elementem tgczgcym lokale, ktére miatyby zosta¢ wyodrebnione, bytaby jedynie
konstrukcja budynku, a z kazdej dziatki sktadajgcej sie na tg nieruchomosé
korzystatby wtasciciel danego lokalu faktycznie z wytgczeniem innych wiascicieli, to
wowczas zadnej czesci tej nieruchomosci nie mozna bytoby zakwalifikowac jako
niestuzacej wytgcznie do uzytku wiascicieli lokali w rozumieniu art. 3 ust. 2 ww.
ustawy.

R.B.

[ CZP 101/10
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»,Czy z zakresu desygnatéw pojecia »lokal mieszkalny« zawartego
w § 1 pkt 12 rozporzadzenia Ministra Finanséow z dnia 22 grudnia 1999 r.
w sprawie wykonania niektérych przepiséw ustawy o podatku od towaréw
i ustug oraz o podatku akcyzowym (Dz.U. Nr 109, poz. 1245) zgodnie z trescia
tego przepisu wytaczone zostaly lokale mieszkalne w domach blizniaczych jako
takich, czy tylko w domach blizniaczych jednorodzinnych i czy przy
dokonywaniu wykladni tego pojecia dla celéow podatkowych na tle regulacji
§ 1 pkt 12 w zw. z § 63 ust. 1 pkt 5 tego rozporzadzenia w brzmieniu przed dniem
1 stycznia 2002 r. dozwolone jest odwotanie sie do pojecia »zabudowy
jednorodzinnej« zawartego w § 3 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Gospodarki
Przestrzennej i Budownictwa z dnia 14 grudnia 1994 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny podlega¢ budynki i ich usytuowanie (Dz.U. z 1995
r. Nr 10, poz. 46)?”

(postanowienie Sgdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie z dnia

12 marca 2010 r., IV Ca 706/09, W. Szczgska, A. Wrembel-WoZniak, E. Gajewska)

Zagadnienie prawne powstato przy rozpoznawaniu apelacji od wyroku
zasgdzajgcego zaptate z tytutu nienaleznie pobranego podatku od towardw i ustug
w zwigzku z umowg sprzedazy lokalu mieszkalnego w budynku wielorodzinnym. Sad
Okregowy powzigt watpliwos¢ co do tego, czy sprzedaz lokali mieszkalnych przez
podatnikow prowadzacych dziatalnos¢ gospodarczg w zakresie budownictwa
mieszkaniowego przed dniem 31 grudnia 2001 r. objeta byta zerowg stawkg takiego
podatku rowniez wtedy, gdy budynek wielorodzinny, w ktérym znajdowat sie
sprzedawany lokal, stanowit budynek w uktadzie blizniaczym. Powotane w osnowie
pytania przepisy rozporzgdzenia Ministra Finansow potwierdzajg te teze, zaprzecza jej
jednak przepis rozporzgdzenia Ministra Gospodarki Przestrzennej i Budownictwa.

R.B.

I CZP 102/10
,Czy przewidziany w art. 68 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.

0 gospodarce nieruchomosciami (Dz.U. Nr 115, poz. 741 ze zm.) obowiazek
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zwrotu kwoty odpowiadajacej udzielonej bonifikacie po waloryzacji obcigza
spadkobierce pierwotnego nabywcy, ktéry to spadkobierca zbyt lokal lub
wykorzystat go na inne cele niz uzasadniajgce udzielenie bonifikaty przed
uplywem okresu przewidzianego w art. 68 ust. 2 ustawy o gospodarce
nieruchomosciami?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 20 lipca 2010 r.,
Il Ca 595/10, M. Wisniewska, A. Kiersnowska-Tylewicz, D. Matecki)

Zagadnienie prawne powstato przy rozpoznawaniu apelacji od wyroku
uwzgledniajgcego roszczenie o zapftate na podstawie art. 68 ust. 2 ustawy
0 gospodarce nieruchomosciami. Sgd Okregowy uznat, ze pozwana jako
spadkobierca osoby nabywajgcej nieruchomosé z bonifikatg zobowigzana jest do
zwrotu kwoty rownej udzielonej bonifikacie po jej waloryzacji, jezeli zbyta
nieruchomos$¢ wchodzgcg w sktad spadku przed uptywem terminu przewidzianego
w tym przepisie. Nie uwzgledniajgc zarzutdw pozwanej, Sgd Okregowy wskazat,
ze uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 1 kwietnia 2008 r., Il CZP 130/07, wyjasniajgca
pojecie nabywcy w rozumieniu art. 68 ust. 2 u.g.n., nie znajduje zastosowania
w przypadku spadkobiercy osoby nabywajgcej nieruchomo$¢ z bonifikatg, natomiast
zgodnie z uchwatg Sgadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2002 r., Il CZP 59/02,
przewidziany w tym przepisie obowigzek zwrotu kwoty réwnej bonifikacie
w zwaloryzowanej wysokosci przechodzi na spadkobierce.

Sad Okregowy powzigt watpliwos¢ co do prawidiowosci takiej wykfadni
art. 68 ust. 2 u.g.n. Wskazat, ze zgodnie z art. 4 pkt 3b u.g.n. pojecie zbycia odnosi sie
jedynie do czynnosci prawnych, nie zas do dziedziczenia. Ponadto prawo pierwokupu
przewidziane w art. 109 ust. 1 pkt 1 u.g.n. i analogiczne wzgledem obowigzku
okreslonego w art. 68 ust. 2 u.g.n., nie przystuguje w stosunku do spadkobiercéw
nabywcy nieruchomosci. Przede wszystkim jednak za problematyczne uznat to,
czy obowigzek przewidziany w art. 68 ust. 2 u.g.n. stanowi obowigzek $cisle zwigzany
z osobg zmartego okreslony w art. 922 § 2 k.c. i przez to nienalezgcy do spadku.

R.B.
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Il CZP 103/10

,Czy ustalenie wysokosci optaty sagdowej od skargi wniesionej do sadu
po 22 grudnia 2009 roku od orzeczenia Krajowej lzby Odwotawczej przy
Prezesie Zamoéwien Publicznych zapadtego przed dniem wejscia w zycie ustawy
z dnia 5 listopada 2009 roku o zmianie ustawy — Prawo zaméwien publicznych
oraz ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2009 r. Nr 206,
poz. 1591) winno nastgpi¢ w oparciu o przepis art. 34 ustawy o kosztach
sgdowych w sprawach cywilnych w brzmieniu obowigzujacym do dnia 22
grudnia 2009 roku (Dz.U. z 2005 r. Nr 167, poz. 1398), czy tez w brzmieniu
ustalonym ustawg z dnia 5 listopada 2009 roku nowelizujagca ustawe o kosztach
sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. z 2009 r. Nr 206, poz. 1591)?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Stupsku z dnia 13 sierpnia 2010 r.,
IV Ca 280/10, A. Jastrzebski, M. Cichon, M. Struski)

W opinii Sgdu Okregowego, odpowiedz na przedstawione zagadnienie prawne
sprowadza sie do rozstrzygniecia tego, czy pojecie ,postepowan o udzielenie
zamoOwienia publicznego” ujete w art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 5 listopada 2009 r.
0 zmianie ustawy — Prawo zamowien publicznych oraz ustawy o kosztach sgdowych
w sprawach cywilnych, nakazujgcym stosowanie przepisow dotychczasowych do
postepowan o udzielenie zamowienia publicznego oraz konkursow wszczetych przed
dniem wejscia w zycie nowelizacji, nalezy rozumie¢ jako cato$¢ postepowan
uregulowanych w ustawie z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien publicznych,
tgcznie z postepowaniem toczgcym sie przed sgdem na skutek wniesienia skargi od
orzeczenia Krajowej Izby Odwotawczej, czy jako postepowania o udzielenie
zamowienia, o ktérych mowa w dziale Il Prawa zamdwien publicznych.

Zgodnie z pierwszym poglgdem, art. 3 ust. 1 nowelizacji stanowi o stosowaniu
norm prawnych regulujgcych cate postepowanie w sprawie zamowien publicznych,
bez wyodrebniania jakichkolwiek konkretnych etapéw takiego postepowania. Ponadto
brak uregulowania, ktére w zakresie pojecia ,przepiséw dotychczasowych” zwezatoby
stosowanie tego przepisu intertemporalnego tylko do zmian dokonanych w Prawie
zamowien publicznych.

Odmienny poglad wskazuje, ze art. 3 ust. 1 obliguje jedynie do stosowania
przepisow dotychczasowych do postepowan o udzielenie zamowienia publicznego
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oraz konkursow, natomiast postepowanie sgdowe wywotane skargg na orzeczenie
Krajowej lzby Odwotawczej nie jest postepowaniem o udzielenie zamowienia
publicznego i nie jest objete art. 3 ust. 1 nowelizacji. Odmienna interpretacja
przeczytaby zasadzie racjonalnego ustawodawcy, ktéry uzywa tych samych pojec
nadajgc im to samo znaczenie; w sprawie rozpoznawanej przez Sgad Okregowy
pojecia ,postepowan o udzielenie zamowienia publicznego” zawartego w nowelizaciji
oraz pojecia ,postepowania o udzielenie zamodwienia” ujetego w Prawie zamoéwien
publicznych. Poglad ten — skutkujgcy wyzszg optatg sgdowg — uzasadnia réwniez
wyktadania celowosciowa, wedle ktérej nowelizacja miata usprawni¢ postepowanie
0 udzielenie zamowienia i ograniczy¢ praktyke wnoszenia bezzasadnych skarg, ktorej
sprzyjata niska — w stosunku do warto$ci zamowienia — optata sgdowa. Co wiecej,
zgodnie z regutami prawa miedzyczasowego, prawo procesowe powinno byc¢
stosowane wprost do aktualnie podejmowanych czynnosci procesowych.

A.T.
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GLOSY

prawo cywilne materialne

teza oficjalna:
Budynek stanowi czes¢ sktadowa urzadzenia, o ktérym mowa w art. 49 k.c.,
jezeli wraz z zamontowang w nim instalacjg energetyczng tworzy funkcjonalna
catos¢, niezbedng do doprowadzania, przetwarzania i rozdzielania pradu

elektrycznego.

teza opublikowana w Zeszytach Naukowych Uniwersytetu Szczecinskiego:

Trwale, fizyczne i funkcjonalne potaczenie konstrukcji scian, dachu
i podtoza z instalacjami energetycznymi przeznaczonymi do doprowadzania,
przetwarzania i rozdzielania pradu elektrycznego przesadza o tym, ze zaréwno
budynek, jak i instalacje energetyczne nalezy uzna¢ za czesci skladowe catosci
w postaci rzeczy ztozonej (art. 47 § 2 k.c.) i ze dopiero ta catos¢ wyczerpuje
tres¢ pojecia "urzadzenie". Po roztagczeniu sama instalacja ani sam budynek nie
mogtyby funkcjonowaé jako stacja transformatorowa. Funkcja jaka mogty
spetnia¢ obydwa wyzej wymienione elementy tylko w zespoleniu oraz cel
gospodarczy, dla osiggniecia ktorego zostaly one skonstruowane, wykluczaja
mozliwos¢ traktowania jako urzadzenia w rozumieniu art. 49 k.c. tylko instalacji
wewnatrz budynku.

(wyrok z dnia 18 czerwca 2004 r., Il CK 359/03, H. Wrzeszcz, J. Gorowski,
M. Grzelka, IC 2005, nr 1, s. 42)

Glosa
Artura Maczynskiego, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego 2009, nr 21,

s. 101

Glosa ma charakter czesciowo aprobujgcy.
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Zdaniem autora, teza sformutowana przez Sad Najwyzszy wymaga korekty
jedynie w zakresie uznania zarowno budynku, jak i instalacji energetycznej za czesci
sktadowe urzgdzenia doprowadzajgcego prgd. W jego opinii, z chwilg wejscia
instalacji energetycznych w sktad przedsiebiorstwa energetycznego czescig sktadowg
urzgdzenia doprowadzajgcego prad (art. 49 k.c.) staje sie wytgcznie budynek. Musi on
dzieli¢ los urzadzenia doprowadzajgcego prad, skoro stanowi jego ostone i zostat
wzniesiony wylgcznie na potrzeby wiasciwego funkcjonowania instalacji
energetycznej. Juz w chwili wnoszenia budynku nastepuje jego potgczenie
z instalacjami energetycznymi i od razu powstaje rzecz ztozona w postaci urzgdzenia,
na ktérg sktadajg sie instalacje energetyczne i ich ostona. Tylko w takim sensie mozna
zatem twierdzi¢, ze urzadzenie ,pochtania” budynek. Jednoczesnie budynek, jako
swoiste ,opakowanie” urzgdzenia, moze by¢ odtgczony od gruntu bez jego
uszkodzenia lub istotnej zmiany (art. 47 § 2 k.c.).

Glosator zauwazyt, Zze czesciej urzadzenia sg elementami budynku, ktéry nadal
stanowi czes¢ sktadowg gruntu, dlatego ustalenie, czy budynek stanowi czesé
sktadowg urzgdzenia doprowadzajgcego prad, o ktérym mowa w art. 49 k.c., powinno
byC zawsze poprzedzone wnikliwg analizg konkretnej sprawy. Nalezy wiec
kazdorazowo wyjasnia¢, czy wznoszenie specjalnego budynku na potrzeby staciji
przesytowej jest w ogole konieczne. Ponadto istotne znaczenie ma to, jaka czesc¢
budynku jest wykorzystywana na potrzeby utozenia instalacji energetycznej, moze sie
bowiem zdarzyé, Zze sprawa dotyczy obiektu o duzych rozmiarach, ktérego tylko
niewielkg czesc stanowig urzadzenia stuzgce do doprowadzania pradu elektrycznego,
a pozostata czes¢ powierzchni jest wykorzystywana na zupetnie inne cele.

G.G.

*

Hipoteka wpisana na podstawie dokumentéw w postaci tytulow
wykonawczych w rozumieniu art. 110 i 111 u.k.w.h. ma charakter hipoteki
kaucyjnej, poniewaz w chwili wpisu nie wiadomo, czy i w jakiej wysokosci
wierzytelnos¢ istnieje.

(postanowienie z dnia 25 czerwca 2008 r., 1l CSK 50/08, G. Bieniek, M. Kocon,
K. Tyczka-Rote, niepubl.)
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Glosa
Piotra Potczynskiego, Rejent 2010, nr 9, s. 115

Autor stwierdzit, ze wyrazona w glosowanym orzeczeniu teza — gdyby
odczytywac jg wytgcznie w kontekscie okolicznosci faktycznych sprawy, w ktérych ono
zapadto, a konkretnie przez pryzmat dokumentu (doreczona dtuznikowi nieostateczna
decyzja Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, ustalajgca naleznosé¢ z tytutu sktadek)
majgcego stanowi¢ podstawe wpisu hipoteki przymusowej w tej sprawie — zastuguje
na aprobate. Komentator zakwestionowat jednak ogolny walor tezy, gdyz obejmuje
ona wszystkie dokumenty przewidziane w art. 110 i 111 u.k.w.h., a wiec takze decyzje
ostateczne.

Glosator zauwazyt, ze hipoteka przymusowa zwykta moze zostaé wpisana na
podstawie tytutow wykonawczych, do ktérych odsyta art. 109 u.k.w.h., jak tez,
w sytuacjach przewidzianych w przepisach szczegdlnych (do ktorych odsyta
art. 110 u.k.w.h.), na podstawie ostatecznej decyzji administracyjnej. Wszystkie
pozostate dokumenty, o ktérych mowa w art. 110 i 111 u.k.w.h., pozwalajg, ze
wzgledu na charakter objetych nimi wierzytelno$ci, na wpisanie hipoteki przymusowej
kaucyjnej. W ocenie autora, de lege lata brak wyraznych podstaw pozwalajgcych na
uzaleznienie dopuszczalnosci uwzglednienia wniosku o wpis hipoteki przymusowej
zwyktej od legitymowania sie przez wnioskodawce tytutem wykonawczym
okreslajgcym naleznos¢ objetg decyzjg ostateczng, a tym samym do uznania, ze
decyzja taka nie moze stanowi¢ samoistnie podstawy wpisu tego rodzaju hipoteki.
Decyzja ostateczna jest dokumentem wystarczajgcym do dokonania wpisu hipoteki
przymusowej zwyklej, a stanowisko Sgdu Najwyzszego, zgodnie z ktérym nie moze
ona stanowi¢ podstawy wpisu hipoteki przymusowej, pomimo ze wymieniona zostata
w takim wiasnie celu w art. 110 u.k.w.h., nie jest do kohca przekonujgce.

Na zakonczenie autor wskazat, ze w razie zaakceptowania stanowiska,
iz decyzja ostateczna nie wystarczy dla dokonania wpisu hipoteki przymusowe;j
zwyktej, a konieczne jest kazdorazowo ztozenie przez wnioskodawce tytutu
wykonawczego, nalezatoby uznac¢, ze decyzja taka nie stanowi w ogole podstawy
wpisu hipoteki przymusowej do ksiegi wieczystej. Wpisanie na jej podstawie hipoteki
przymusowej kaucyjnej sprzeciwiatoby sie w oczywisty sposéb unormowaniu

zawartemu w art. 102 ust. 1 u.k.w.h., skoro hipoteka kaucyjna zabezpiecza¢C moze
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wytacznie wierzytelnoS¢ o wysokosci nieustalonej. Przepis art. 110 u.k.w.h.
w zakresie, w jakim stanowi, ze decyzja ostateczna pozwala na dokonanie wpisu
hipoteki do ksiegi wieczystej, musiatby zosta¢ w konsekwencji uznany za pozbawiony
jakiejkolwiek tresci normatywne;.

M.M.

Wynikajaca z art. 647" § 5 k.c. ochrona sa objeci zaréwno podwykonawcy
spetniajacy swoje ustugi na podstawie umowy o roboty budowlane,
jak i podwykonawcy spetlniajacy swoje ustugi na podstawie umowy o dzieto.
Z odwotania sie¢ w omawianym przepisie do robét budowlanych wykonywanych
przez podwykonawce nalezy jedynie wywieSs¢ wymaganie, aby rezultat
swiadczenia podwykonawcy spetnionego na podstawie umowy z wykonawca
skladat sie na obiekt stanowigcy przedmiot swiadczenia wykonawcy w ramach
zawartej z inwestorem umowy o roboty budowlane. Nie s3g natomiast
niewatpliwie umowami o podwykonawstwo w rozumieniu art. 647> § 5 k.c.
umowy zawierane przez wykonawce z dostawca maszyn i urzagdzen potrzebnych
do wykonania robé6t budowlanych, jak tez umowy zawierane przez wykonawce
z dostawca materiatow budowlanych.

(wyrok z dnia 17 pazdziernika 2008 r., | CSK 106/08, E. Skowronska-Bocian,

G. Misiurek, K. Zawada, OSNC-ZD 2009, nr 3, poz. 64; BSN 2009, nr 3, s. 9; MoP
2010, nr 2, s. 108)

Glosa

Pawta Btaszczyka, Orzecznictwo Sgdow Polskich 2010, nr 9, poz. 92

Glosa ma charakter czesciowo krytyczny.

Komentator zakwestionowat trafnos¢ stanowiska Sadu Najwyzszego,
ze ochrong przewidziang w art. 647* § 5 k.c. objeci sg réwniez podwykonawcy
Swiadczacy ustugi na podstawie umowy innej niz umowa o roboty budowlane.
Zauwazyt, ze obowigzujgca regulacja umowy o roboty budowlane nie wymaga zgody

inwestora na zawarcie przez wykonawce z podwykonawcg umowy o dzieto.
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Glosator podzielit natomiast poglad, ze tres¢ uméw o podwykonawstwo powinna sie
zawieraC w zakresie umowy tgczacej inwestora z wykonawcg. Uznat nastepnie, ze
jezeli przedmiotem umowy z podwykonawcg sg roboty budowlane, to umowa taka
powinna by¢ postrzegana jako umowa o roboty budowlane, a nie umowa o dzieto.
M.P.

teza oficjalna:

Przyczynieniem si¢ poszkodowanego do powstania szkody jest kazde
jego zachowanie pozostajgce w normalnym zwiazku przyczynowym ze szkoda,
za ktoéra ponosi odpowiedzialnos¢ inna osoba.

Takie czynniki jak podstawa odpowiedzialnosci sprawcy szkody, stopien
winy obu stron, wina lub nieprawidlowosé zachowania poszkodowanego,
stanowia przestanki oceny, czy i w jakim stopniu uzasadnione jest zmniejszenie

obowigzku naprawienia szkody.

teza opublikowana w Prawie Asekuracyjnym:

Jezeli maloletni, ktéry nie ukonczyt lat trzynastu, przyczynit sie do
powstania lub zwiekszenia szkody, obowigzek jej naprawienia moze zostac
zmniejszony stosowanie do okolicznosci, do ktérych, wobec wytaczenia winy,
zalicza sie ocena zachowania dziecka wedlug miernika obiektywnej
prawidtowosci zachowania. Stosowany wzorzec postepowania powinien
uwzgledniaé zréznicowany, ze wzgledu na rodzaj zdarzenia, wiek, stopien
swiadomosci i rozeznania matoletniego.

(wyrok z dnia 29 pazdziernika 2008 r., IV CSK 228/08, M. Wysocka, T. Bielska-
Sobkowicz, K. Strzelczyk, OSNC-zZD 2009, nr 3, s. 66; BSN 2009, nr 1, s. 12; MoP
2009, nr 19, s. 1060 ; Rej. 2009, nr 3, s. 171; NPN 2009, nr 1, s. 130)

Glosa

Matgorzaty Serwach, Prawo Asekuracyjne 2010, nr 3, s. 68
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Glosatorka nie zgodzita sie z twierdzeniem Sgdu Najwyzszego, ze podstawa
odpowiedzialnosci zobowigzanego do naprawienia szkody z punktu widzenia
przyczynienia sie poszkodowanego nie ma znaczenia prawnego. Zdaniem autorki,
zasadnicze funkcje odpowiedzialnosci cywilnej, zwilaszcza odpowiedzialnosci na
zasadzie ryzyka oraz proklamowana idea ochrony osob poszkodowanych ulegnie
znacznemu osfabieniu w przypadku szerokiego kauzalnego ujecia instytucji
przyczynienia sie poszkodowanego. W jej ocenie, glosowany wyrok zamiast
prowadzi¢ do ochrony poszkodowanego i jak najwezszego ujecia przyczynienia sie
matoletniego, opowiada sie za szerokim znaczeniem tego terminu, proponujgc
zniwelowanie ewentualnych negatywnych skutkow przyjetej interpretacji odpowiednig
oceng in casu. W konkluzji stwierdzita, ze przyjecie stanowiska zaproponowanego
przez Sad Najwyzszy spowoduje, iz przyczynienie sie poszkodowanego moze
prowadzi¢ do ostabienia zasadniczych funkcji i ochronnych celéw odpowiedzialnosci
odszkodowawczej, ale przede wszystkim stanie sie zasada, nie zas wyjgtkiem od
obowigzku naprawienia szkody przez sprawce w petnym zakresie.

Zwrocita uwage, ze W nowoczesnym systemie europejskim osoby
niepoczytalne, w tym maloletnie, powinny by¢ szczegdlnie chronione,
a ich zachowanie nie moze by¢ oceniane réwnie surowo jak postepowanie o0sob
dorostych, w tym podmiotu odpowiedzialnego za powstanie szkody. Za trafne uznata
twierdzenie, ze okolicznosci uzasadniajgce zaostrzong odpowiedzialno$¢ sprawcy
powinny raczej przemawiaé za stosowaniem tagodniejszych kryteribw oceny
zachowania poszkodowanego.

E.S.

Sprzedaz nieruchomosci przez koscielng osobe prawng osobie swieckiej,
bez wymaganego w prawie kanonicznym zezwolenia wilasciwej witadzy
koscielnej, stanowi czynnosé prawng niezupeing (art. 63 k.c.).

(uchwata z dnia 19 grudnia 2008 r., Ill CZP 122/08, B. Myszka, J. Frgckowiak,
Z. Kwasniewski, OSNC 2009, nr 7-8, poz. 115; BSN 2008, nr 12, s. 7; OSP 2010,
nr 2, poz. 18)
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Glosa
Marka Plisieckiego, Rejent 2010, nr 7-8, s. 154

Glosa ma charakter krytyczny.

Komentator zarzucit, ze Sad Najwyzszy ostabit podstawowg kategorie
dotyczacg regulacji stosunkow miedzy panstwem i kosciotami, czyli rozréznienia
prawa wyznaniowego i koscielnego prawa wewnetrznego. Skrytykowat sposéb, w jaki
Sad Najwyzszy doszedt do wniosku, ze prawo panstwowe przewiduje w omawianym
przypadku stosowanie norm prawa kanonicznego i odestanie do prawa kanonicznego
nie musi by¢ sformutowane wyraznie w przepisach, a przeciwnie — moze byc¢
wywiedzione na podstawie analogii. Zarzucit rowniez, ze Sgd Najwyzszy uznat prawo
kanoniczne de facto za prawo obowigzujgce powszechnie. Wskazuje na to
wymaganie uzyskania zgody wiasciwej wiladzy koscielnej, w tym przypadku
ordynariusza. Jest to rownoznaczne z wymaganiem zgody osoby trzeciej, koniecznym
dla waznosci czynnosci prawnej, a wiec zastosowania art. 63 k.c.

Komentowane orzeczenie byto juz przedmiotem krytycznych glos J. Kuzmickiej-
Sulikowskiej i P. Machnikowskiego (OSP 2010, nr 2, poz. 18), A. Januchowskiego
(OSP 2010, nr 2, poz. 18) i A. Pawluka (Rejent 2010, nr 7-8, s. 138 — vide omoéwienie
nizej) oraz aprobujgcej glosy M. Pietraszewskiego (Rejent 2010, nr 3, s. 211).

M.M.

Glosa
Adama Pawluka, Rejent 2010, nr 7-8, s. 138

Glosa ma charakter krytyczny.

Komentator zaaprobowat stanowisko, ze przepisy kodeksu prawa
kanonicznego (w zakresie regulacji ustroju i sposobu dziatania organow
stowarzyszenia publicznego) nie sg przepisami powszechnie obowigzujgcymi.
Mozliwe jest odejscie od zasady regulowania dziatalnosci podmiotéw koscielnych
uczestniczagcych w obrocie powszechnym wytgcznie przez przepisy powszechnie
obowigzujgce pod warunkiem, ze podstawg takiego czesciowego lub catkowitego
wytgczenia jest przepis ustawy i zgodnoS¢ z zasadg wspotdziatania
(art. 25 Konstytuciji).
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Glosator skrytykowat natomiast poglad, ze statutem w rozumieniu art. 35 i 38
k.c. sg statuty koscielnych osob prawnych. Twierdzenie o ,dwuptaszczyznowosci
regulacji ustawowej” nie znajduje oparcia w obowigzujgcych przepisach. Czynnos¢
prawna przekraczajgca zwykty =zarzad, ktoéra zostata dokonana bez zgody
ordynariusza, jest — jak trafnie zauwazyt Sgd Najwyzszy — niewazna w Swietle prawa
kanonicznego. Jednakze komentator wskazat, Zze prawo kanoniczne nie jest
bezposrednio skuteczne na gruncie polskiego systemu prawnego i powotat wyrok
z dnia 12 maja 2004 r., lll CK 512/02 (Glosa 2005, nr 2, s. 17), zgodnie z ktérym art.
63 § 1 k.c. ma zastosowanie, jezeli wymog zgody osoby trzeciej na dokonanie
czynnosci prawnej wynika z przepisu ustawowego.

Autor zarzucit dos¢ pobiezng interpretacje przepiséw dotyczgcych omawiane;j
kwestii i uznat, ze sentencja wyroku jest nie do zaakceptowania.

Glosy krytyczne do omawianej uchwaty opracowali J. Kuzmicka-Sulikowska
I P. Machnikowski (OSP 2010, nr 2, poz. 18) oraz A. Januchowski (OSP 2010,
nr 2, poz.18). Glose aprobujgcg napisat M. Pietraszewski (Rejent 2010, nr 3, s. 211).

M.M.

Jezeli decyzja o podziale nieruchomosci zawiera warunek, ze przy
zbywaniu wydzielonych dziatek zostang ustanowione stuzebnosci drogowe
zapewniajace dostep do drogi publicznej lub nastgpi sprzedaz udziatow
w prawie do dziatki stanowigcej droge wewnetrzng, umowa przeniesienia
wiasnosci wydzielonej dziatki zawarta bez spelnienia tego warunku jest
niewazna (art. 58 § 1 k.c. w zwiazku z art. 99 i art. 93 ust. 3 ustawy z dnia 21
sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami, jedn. tekst: Dz.U. z 2004 r. Nr
261, poz. 2603 ze zm.).

(uchwata z dnia 4 czerwca 2009 r., Ill CZP 34/09, H. Pietrzkowski,
K. Pietrzykowski, M. Sychowicz, OSNC 2010, nr 2, poz. 20; BSN 2009, nr 6, s. 7;
Wspdlnota 2009, nr 25, s. 43; ; Rej. 2009, nr 6, s. 156; Rej. 2009, nr 7-8, s. 172; NPN
2009, nr 2, s. 108; Rej. 2010, nr 4, s. 165)

Glosa
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Elzbiety Makarewicz, Monitor Prawniczy 2010, nr 17, s. 972

Autorka zauwazyla, ze podstawg prawng, jakg przywotat Sgd Najwyzszy
w glosowanym orzeczeniu, jest art. 58 § 1 k.c., ktory stanowi, iz czynnos¢é prawna
sprzeczna z ustawg albo majgca na celu obejscie ustawy jest bezwzglednie niewazna.
Oznacza to niewazno$¢ ex lege i erga omnes. Zdaniem glosatorki, Sgd Najwyzszy
przyjat tym samym, iz niezapewnienie dostepu do drogi publicznej na etapie
dokonywania podziatu prawnego uniemozliwia nabywcy spetnienie warunku
oznaczonego w decyzji zatwierdzajgcej podziat i jest niedopuszczalne w Swietle
art. 93 ust. 3 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami.
Tymczasem, pomimo dokonania sprzedazy dziatki ewidencyjnej bez zapewnienia
dostepu do drogi publicznej, nabywca moze uzyskaé dostep do drogi publicznej
w drodze osobnej umowy o ustanowienie stuzebnosci o stosownej tresci. Ponadto
nabywcy przystuguje prawo Zzgdania ustanowienia stuzebnosci drogi koniecznej na
podstawie art. 145 § 1 k.c. Tym samym nabyta nieruchomo$é moze w terminie
pozniejszym uzyskac status dziatki budowlanej w rozumieniu art. 2 pkt 12 ustawy z 27
marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym i spetnia¢ wymagania
tadu przestrzennego.

Stuzebnos¢ moze ustanowi¢ wiasciciel dzielonej nieruchomosci w sytuacii
wydzielania drogi wewnetrznej lub witasciciele innych nieruchomosci, nienalezgcych
do wiasciciela nieruchomosci stanowigcej przedmiot podziatu. Zdaniem autorki, jezel
odpowiednig stuzebnos¢ moze ustanowi¢ osoba trzecia w stosunku do stron
postepowania administracyjnego majgcego za przedmiot podziat nieruchomosci, to
dyskusyjny jest poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy, ze czynnos¢ notarialna
dokonujgca zmiany wtasciciela musi realizowac warunek zawarty w decyzji o podziale.
Trzeba zwréci¢ uwage, ze to nabywca jest zainteresowany zapewnieniem sobie
dostepu do drogi publicznej i — jezeli nie doprowadzi do uzyskania tego dostepu
w drodze zawarcia stosownej umowy — dysponuje narzedziem przewidzianym
w art. 145 k.c. Powstaje wiec pytanie, czy potrzebna jest dodatkowa ochrona jego
intereséw przyznana przez Sad Najwyzszy w komentowanej uchwale.

Uchwate omowita takze B. Janiszewska w opracowaniu ,»Warunkowy« podziat
geodezyjny a dopuszczalno$¢ zbycia dziatki gruntu bez zapewnienia dostepu do drogi
publicznej” (Radca Prawny 2009, nr 6, s. 55).
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R.N.

Zwiekszenie wydatkow wynikajace z pogorszenia szans na poprawe
zdrowia, pozostajagcego w zwigzku z zawinionym zaniechaniem lekarza,
uzasadnia zasadzenie renty na rzecz matoletniego na podstawie art. 444 § 2 k.c.

(wyrok z dnia 17 czerwca 2009 r., IV CSK 37/09, M. Wysocka, W. Katner,
H. Wrzeszcz, OSP 2010, nr 9, poz. 93)

Glosa

Mirostawa Nesterowicza, Orzecznictwo Sgdéw Polskich 2010, nr 9, poz. 93

Glosa ma charakter aprobujgcy.

Autor przedstawit roszczenia odszkodowawcze przystugujgce
poszkodowanemu, ktoremu zostata wyrzgdzona czynem niedozwolonym szkoda na
osobie. Dokonat nastepnie analizy poréwnawczej obcych porzadkéow prawnych
w zakresie dopuszczalnosci zasgdzania renty. Podnidst, ze instytucja ta nie wystepuje
w amerykanskim systemie prawnym, w ktéorym funkcjonuje system jednorazowego
odszkodowania.

W dalszej czesci opracowania komentator wskazat na przestanki przyznawania
renty oraz kryteria ustalania jej wysokosci, odwotujgc sie do orzecznictwa Sadu
Najwyzszego i sgdow powszechnych. Stwierdzit, ze roszczenia o rente z tytutu
zwiekszonych roszczeh czesto dochodzone sg w ,procesach lekarskich”, ktorych
przyktady autor syntetycznie omowit.

M.P.

teza oficjalna:
Podjecie przez zgromadzenie wspdlnikébw uchwaty w sprawie
pozbawienia wspolnika czionkostwa w spoice z ograniczong

odpowiedzialnoscia nie pozbawia go mozliwosci zaskarzenia tej uchwaly.
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teza opublikowana w Monitorze Prawniczym:

Jezeli naruszone s3g bezwzglednie obowigzujgce przepisy prawa
odnoszace sie do zwolania i przeprowadzenia zgromadzenia wspolnikéw
w spoéice z o.0. to nalezy, niezaleznie od zaskarzenia uchwat podjetych w takich
okolicznosciach, rozwazy¢ zastosowanie do nich art. 58 k.c. z zw. z art. 2 k.s.h.
Wediug dominujgcego pogladu uchwaty wspolnikéw majg postaé¢ czynnosci
prawnych wspolnikow i spotki, zatem uzasadnione jest zastosowanie
wspomnianych przepisow.

(wyrok z dnia 15 pazdziernika 2009 r., | CSK 94/09, K. Zawada, A.GorskKi,
W. Katner, BSN 2009, nr 12, s. 11 ; Pr.Spoétek 2010, nr 4, s. 3)

Glosa
Katarzyny Bilewskiej, Monitor Prawniczy 2010, nr 18, s. 1026

Glosa ma charakter krytyczny.

Autorka zauwazyta, ze Sad Najwyzszy uznat, iz w pewnych okolicznosciach
w procesie weryfikowania uchwat zgromadzeh spotek kapitatowych znajduje
zastosowanie, za posrednictwem art. 2 k.s.h., przepis art. 58 k.c. Nietrafnie wiec
odszedt od wczesniej prezentowanego stanowiska, ze art. 425 k.s.h., odnoszacy sie
do niewaznosci uchwat walnego zgromadzenia spotki akcyjnej, wytgcza regulacje
art. 58 § 11 2 k.c. w sprawie o stwierdzenie niewaznosci uchwaty sprzecznej z ustawa.

Autorka stwierdzita, ze przestankg stosowania przepiséw kodeksu cywilnego
w sprawach regulowanych w kodeksie spotek handlowych jest zasadniczo sytuacja,
w ktorej kodeks ten nie reguluje okreslonej kwestii. Tymczasem zaskarzanie uchwat
ze wzgledu na ich wadliwos¢, przestanki tego zaskarzania, tryb, terminy, a takze
skutki sg wprost uregulowane w kodeksie spdtek handlowych. Hipoteza art. 252 i 425
k.s.h. jest zbiezna z hipotezg art. 58 § 1 k.c., co wyklucza zastosowanie tej normy za
posrednictwem art. 2 k.s.h.

Ponadto autorka poddata krytyce wyrazany w doktrynie poglad, ze uchwata
sprzeczna z ustawg w rozumieniu art. 252 § 1 i 425 § 2 k.s.h. stanowi czynnos$¢
prawng dotknietg sankcjg niewaznosci w rozumieniu art. 58 k.c. Stanowisko to

zmierza btednie do zakwestionowania samoistnego charakteru obu tych norm, rodzaj
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bowiem wadliwosci uchwaty i jej sankcja dajg sie wywieSC wprost z przepisow
kodeksu spotek handlowych.

Zdaniem glosatorki, nie ma podstaw normatywnych do dzielenia uchwat
sprzecznych z prawem na dwie grupy: uchwat naruszajgcych przepisy bezwzglednie
obowigzujgce oraz uchwat naruszajgcych normy wzglednie obowigzujgce,
a w konsekwencji tego podziatu przyjmowania, ze pierwsza z tych kategorii podlega
sankcji okreslonej w art. 58 § 1 k.c. Pojecie sprzecznosci z ustawg zaréwno na
podstawie art. 58 k.c., jak i art. 252 i 425 k.s.h. moze donosic¢ sie zarbwno do norm
iuris cogentis jak i iuris dispositivi.

W  podsumowaniu autorka stwierdzita, ze wuznanie dopuszczalnosci
sankcjonowania bezwzgledng niewaznoscig uchwat sprzecznych z prawem na
podstawie art. 58 k.c. stanowi przekreslenie rationis legis tej regulacji w kodeksie
spotek handlowych.

Uwagi do powyzszego wyroku opublikowali A. Peczyk-Tofel i M. Tofel
(Pr. Spotek 2010, nr 4, s. 2) oraz K. Osajda w ,Przegladzie orzecznictwa”
(Glosa 2010, nr 3, s. 8).

R.N.

prawo cywilne procesowe

1. Brak podstaw w tresci art. 890 § 2 k.p.c. dla wigzania pojecia biezacych
wyptat na wynagrodzenie za prace z wyptatami dokonanymi w dniu, w ktérym
przypada termin zaplaty wynagrodzenia, wynikajacy z przepiséw prawa pracy.
Wyktadnia powyzszego przepisu musi uwzgledniaé dynamike procesu
gromadzenia srodkow pienieznych na rachunku bankowym. Termin wplywu
tych srodkéw moze, i w praktyce czesto nie pokrywa sie z terminem, w jakim —
stosownie do regulaminu wyptat, lub przepisow kodeksu pracy, wynagrodzenia
za dany miesigc winny byé wyptacone. Dopiero uchybienie miesiecznemu

terminowi ptatnosci wynagrodzenia sprawia, ze staje si¢ ono zalegte.
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2. Na gruncie art. 890 § 2 k.p.c. dokonywanie kumulacji srodkéw
pienieznych nie jest bezprawne.

3. Bank nie tylko moze nie dysponowa¢ w danym momencie
wystarczajgcymi srodkami, ale moze réwniez stangé¢ przed koniecznoscia
odpowiedniego sprawdzenia ztozonej dokumentaciji, ewentualnie
spowodowania jej uzupetnienia. Przez ten okres srodki pieniezne pozostajg na
rachunku i nie ma zadnych racjonalnych podstaw do stwierdzenia, ze nie sg
objete zwolnieniem, o jakim mowa w art. 890 § 2 k.p.c. Natomiast
przetrzymywanie srodkéw pienieznych na zajetym rachunku bankowym ponad
potrzebe wynikajagca z koniecznosci wyplat biezacych wynagrodzen godzi
w obowigzek banku, wynikajacy z zajecia.

(wyrok z dnia 5 marca 2008 r., V CSK 459/07, M. Sychowicz, M. Kitos,
H. Wrzeszcz, Pr.Bank. 2008, nr 10, s. 35)

Glosa

Woijciecha Zredy, Monitor Prawa Bankowego 2010, nr 1, s. 18

Glosa jest aprobujaca.

W ocenie autora, Sgd Najwyzszy sformutowat zdecydowane tezy majgce duze
znaczenie dla wykonywania przez banki obowigzkéw wynikajgcych z zajecia
wierzytelnoéci z rachunku bankowego, w tym takze na gruncie egzekuciji
administracyjnej. Doszedt do trafnego wniosku, ze regulacja zawarta w art. 890 § 2
K.p.c. oraz w art. 81 ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji wprowadza
odstepstwo od zasady, iz celem egzekucji jest przede wszystkim zaspokojenie
wierzyciela, z czego tez wynika konkluzja, ze wszelkie przywileje egzekucyjne muszg
by¢ interpretowane scisle.

Autor glosy podzielit poglad Sadu Najwyzszego, ze brak podstaw do wigzania
pojecia biezgcych wyptat na wynagrodzenie za prace z wyptatami dokonanymi w dniu,
w ktérym przypada termin zaptaty wynagrodzenia, wynikajgcy z przepisow prawa
pracy. W konsekwencji przy zastosowaniu wykfadni zwezajgcej, przywotanych
w glosowanym orzeczeniu przepisow, zarédwno wynagrodzenie ptacone przed
terminem, jak tez ptacone nawet nastepnego dnia po terminie ptatnosci przestaje by¢

wynagrodzeniem biezgcym. Glosator podkreslit, ze Sgd Najwyzszy w komentowanym
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orzeczeniu zwrocit uwage na mozliwg koniecznos¢ odpowiedniego sprawdzenia
ztozonej dokumentaciji (np. listy ptac), na podstawie ktorej bank bedzie dokonywat
wyptat lub jej uzupetnienia oraz zaaprobowat poglad, iz przetrzymywanie srodkow
pienieznych na zajetym rachunku bankowym ponad potrzebe wynikajgca
z koniecznosci wypfat biezgcych wynagrodzen godzi w obowigzek banku, bedgcy
skutkiem zajecia.

Glosator stwierdzit, ze zaréwno w egzekucji prowadzonej na podstawie
kodeksu postepowania cywilnego, jak tez zgodnie z ustawg o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji zajecie wierzytelnosci z rachunku bankowego skutkuje
zasadniczo zakazem jakichkolwiek wyptat, wyptacanie zas wynagrodzen biezgcych
stanowi wyjatek od tej zasady. Wytgczng podstawg do kumulowania i wyptaty
w egzekucji administracyjnej jest lista ptac na dany miesigc, natomiast w egzekuc;ji
prowadzonej przez komornika sgdowego wytagcznie jego postanowienie. Brak tych
dokumentow sprawia, ze od chwili zajecia wszelkie srodki muszg by¢ niezwtocznie
przekazane organom egzekucyjnym.

W analizowanym rozstrzygnieciu przesgdzono takze, jak przyjat glosator,
dopuszczalno$¢ wielokrotnej wyptaty wynagrodzen na podstawie listy ptac,
w postepowaniu egzekucyjnym.

Do omawianego orzeczenia glose aprobujgcg napisat réwniez T. Czech
(Prawo Bankowe 2008, nr 10, s. 35).

P.G.

Przepis art. 322 k.p.c. nie ma zastosowania w sytuacjach, gdy wysokosci
zadania nie mozna doktadnie ustali¢ tylko dlatego, ze dowody zgtoszone
w sprawie gospodarczej ulegly sprekludowaniu na podstawie art. 479'*§ 1 k.p.c.

(wyrok z dnia 16 kwietnia 2008 r., V CSK 563/07, H. Pietrzkowski, G. Misiurek,
K. Tyczka-Rote, OSNC-ZD 2009, nr B, poz. 42 ; BSN 2008, nr 7, s. 11; MoP 2009,
nr 3, s. 145)




28

Komentarz

Andrzeja Tomaszka, Monitor Prawniczy 2010, nr 10, dodatek, s. 58

Autor zaaprobowat sformutowang przez Sad Najwyzszy teze, uznajac
jednoczesnie za istotniejszy poglad wyrazony w uzasadnieniu komentowanego
wyroku, ze w sprawach gospodarczych Sad Najwyzszy nie akceptuje zastepowania
prawdy materialnej prawdg formalng i przyjmuje, iz zadaniem sgdu pozostaje nadal
poszukiwanie prawdy, takze w sprawach gospodarczych. Poszukujac jej, sgd moze
uwzgledni¢ takze spodznione wnioski dowodowe (dyskrecjonalna rola sedziego),
a — jesli wymaga tego elementarne poczucie sprawiedliwosci — nawet przeprowadzi¢
dowody z urzedu. Zdaniem autora, nie zwalnia to w zadnym razie petnomocnikow
z obowigzku starannosci i zawodowej rzetelnosci oraz daje stronom argumenty tylko
na uzytek szczegolnie uzasadnionych sytuacji.

M.J.

Przepis art. 165 § 2 k.p.c. ma zastosowanie takze do pozwu.

(uchwata z dnia 27 czerwca 2008 r., Il CZP 54/08, J. Gudowski, Z. Strus,
D. Zawistowski, OSNC 2009, nr 7-8, poz. 105; BSN 2008, nr 6, s. 13; MoP 2008,
nr 24, s. 1319 ; Rej. 2008, nr 7-8, s. 219)

Komentarz

Magdaleny Kowalczuk-Szymanskiej, Monitor Prawniczy 2010, nr 10, dodatek, s. 3

Autorka podkreslita, ze komentowane orzeczenie potwierdzito dotychczasowe
poglady doktryny. Jej zdaniem, Sgd Najwyzszy trafnie podkreslit, ze pozew jest
réwniez pismem procesowym. Ustawodawca nie ograniczyt zasady przewidzianej
w art. 165 § 2 k.p.c. do pism sktadanych juz w toku postepowania. Ponadto mozliwo$¢é
zastosowania regulacji zawartej w tym artykule do termindw zawitych jest
akceptowana przez pismiennictwo.

Poglad w tym zakresie jest formutowany na gruncie art. 264 k.p., ktory dotyczy

termindw ztozenia przez pracownika odwotania od rozwigzania lub wypowiedzenia
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umowy o prace. Nalezy przyjgC, ze terminy przewidziane w art. 264 k.p. sg
zachowane, gdy pracownik najpozniej ostatniego dnia zatozy pozew we wiasciwym
sgdzie lub nada w polskim urzedzie pocztowym przesytke do tego sgdu.
Komentowana uchwata zostata zaaprobowana przez K. Weitza w opracowaniu
,otosowanie art. 165 § 2 k.p.c. do pozwu” (Palestra 2009, nr 1-2, s. 222). Omowit jg
takze Z. Strus w ,Przegladzie orzecznictwa” (Pal. 2008, nr 9-10, s. 272).
R.N.

Wadliwe oddalenie wniosku o odroczenie rozprawy, na ktérej zapadito
orzeczenie konczace postepowanie stanowi uchybienie przepisom
postepowania, ktére pozbawia strone domagajacg sie odroczenia rozprawy
mozliwosci obrony jej praw.

(wyrok z dnia 4 wrzesnia 2008 r., IV CSK 189/08, H. Pietrzkowski, K. Tyczka-
Rote, D. Zawistowski, niepubl.)

Komentarz

Renaty Bugiel, Monitor Prawniczy 2010, nr 10, dodatek s. 5

Autorka zauwazyla, ze naruszenie art. 214 k.p.c. nie zawsze powoduje skutek
w postaci pozbawienia strony mozliwosci obrony swych praw. Zgodnie z powszechnie
akceptowang wyktadnig art. 379 pkt 5 k.p.c., pozbawienie mozliwosci obrony swych
praw nie ma miejsca wowczas, gdy skutki wadliwosci procesowych sgadu lub strony
przeciwnej, uniemozliwiajgcej jej udziat w postepowaniu lub jego istotnej czesci, mogg
by¢ usuniete na nastepnych rozprawach przed wydaniem wyroku w danej instancji.
Taka sama sytuacja wystepuje wodwczas, gdy wbrew regule wynikajgcej
z art. 214 k.p.c.,, sad przystgpi do merytorycznego rozpoznania sprawy, ktorej
ostatecznie nie rozstrzygngt na tym posiedzeniu, lecz odroczyt na kolejny termin.

Autorka zwrdcita uwage na pojawiajgcy sie w orzecznictwie poglad, ze za
przeszkode w rozumieniu art. 214 k.p.c. nalezy uzna¢ chorobe petnomocnika

procesowego, ale tylko wéwczas, gdy petnomocnik nie miat ze wzgledu na nig
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mozliwosci skutecznego ustanowienia substytuta procesowego. Jej zdaniem, jest to
rozumowanie nietrafne i zbyt rygorystyczne, bo w istocie oznaczatoby, ze instytucja
substytucji zawsze moze uruchomic zastepstwo profesjonalnego petnomocnika.

R.N.

Jezeli doreczenie nastepuje na nieruchomosci zabudowanej domem
jednorodzinnym, na ktérej wiasciciel umiescit pocztowg skrzynke oddawcza,
prawidtowe zawiadomienie go o nieudanej probie doreczenia przesytki sagdowe;j
wymaga pozostawienia pisemnego zawiadomienia w tej skrzynce, a nie na
drzwiach mieszkania.

(postanowienie z dnia 4 wrzesnia 2008 r., IV CZ 71/08, H. Pietrzkowski,
K. Tyczka-Rote, D. Zawistowski, OSNC-ZD 2009, nr 4, poz. 88; Rej. 2010, nr 1,
s. 169)

Komentarz

Renaty Bugiel, Monitor Prawniczy 2010, nr 10, dodatek, s. 6

Zdaniem autorki, Sgd Najwyzszy trafnie podkreslit, ze skutki uznania przesyiki
za prawidtowo doreczong majg duze znaczenie dla stron postepowania. W zwigzku
z tym ocena skutecznosci doreczenia musi uwzglednia¢ wszystkie okolicznosci
faktyczne. Skoro art. 37 ust. 1 ustawy z dnia 12 czerwca 2003 r. — Prawo pocztowe
naktada obowigzek umieszczenia oddawczej skrzynki pocztowej przez wtascicieli lub
wspotwiascicieli nieruchomosci, ktérej czescig skltadowg jest budynek i wtascicieli lub
wspotwitascicieli budynku stanowigcego odrebng nieruchomos$é, to w sytuaciji, w ktérej
obowigzek ten zostat spetniony, pozostawienie zawiadomienia o nieudanej probie
doreczenia przesytki sgdowej wymaga pozostawienia zawiadomienia w skrzynce

oddawczej, a nie w drzwiach mieszkania.

R.N.
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Granice apelacji w postepowaniu nieprocesowym s3 ksztattowane przede
wszystkim wskazanym przez apelujacego orzeczeniem sgdu pierwszej instancji
oraz zakresem zaskarzenia tego orzeczenia. W mniejszym stopniu niz
w procesie na zakreslenie granic apelacji ma wplyw tres¢ wniosku zawartego
w apelacji, co do zgdanej zmiany badz uchylenia zaskarzonego orzeczenia.

(wyrok z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CSK 60/08, M. Kocon, G. Bieniek,

D. Donczyk, niepubl.)

Komentarz

Olgi Sztejnert, Monitor Prawniczy 2010, nr 10, dodatek, s. 8

Zdaniem autorki, z komentowanego orzeczenia wynika, ze w postepowaniu
nieprocesowym petnomocnik procesowy, nawet gdy nie zaskarza okreslonej czesci
postanowienia, moze doprowadzi¢ do wzruszenia orzeczenia w czesci korzystnej dla
reprezentowanego uczestnika. Z uzasadnienia wyroku wynika, ze przyczyng takiego
stanu rzeczy jest wzajemne powigzanie poszczegdlnych czesci orzeczen
w postepowaniu nieprocesowym i wzajemne ich przenikanie, wzglednie sytuacja,
w ktorej orzeczenie ma charakter niepodzielny, a zatem jego zaskarzenie w czesci
niekorzystnej dla mocodawcy moze spowodowaé niekorzystne dla niego
konsekwencje. Autorka stwierdzita, Zze uwagi te mogg byC pomocne przy
konstruowaniu odpowiedzi na apelacje innego uczestnika postepowania
nieprocesowego.

R.N.

Dniem uiszczenia optaty sagdowej wnoszonej za posrednictwem instytuciji
lub osoby zajmujacej sie dzialalnoscig polegajaca na transferze pieniedzy
(np. parabanki, posrednicy, instytucje doreczeniowe) nie jest dzien powierzenia
temu podmiotowi funduszy niezbednych do uiszczenia oplaty, lecz dzien
uznania rachunku bankowego prowadzonego dla sadu.
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(postanowienie z dnia 26 wrze$nia 2008 r., V CZ 54/08, M. Sychowicz,
B. Myszka, K. Strzelczyk, OSNC-ZD 2009, nr 4, poz. 91; Rej. 2010, nr 1, s. 170)

Komentarz

Andrzeja Tomaszka, Monitor Prawniczy 2010, nr 10, dodatek, s. 11

Autor zauwazyt, ze Sgd Najwyzszy dokonat rozroznienia dwéch sytuacji —
pierwszej, w ktorej przelewu optaty na konto bankowe sgdu dokonuje sie za pomocg
banku Iub Poczty Polskiej, i drugiej, w ktorej posrednikiem jest instytucja
parabankowa. W przypadku wnoszenia optaty poprzez instytucje parabankowg strona
ponosi ryzyko przekazania optaty w terminie.

Zdaniem autora, trzeba wyrazi¢ powazne watpliwosci co do zasadnosci
czynienia de lege lata takiego rozrdéznienia. Z komentowanego orzeczenia wynika, ze
w trosce o interesy stron zawodowi petnomocnicy powinni dokonywac
bezgotéwkowych ptatnosci wytgcznie za posrednictwem Poczty Polskiej lub bankdw.
Ponadto — stwierdzit komentator — o ile petnomocnicy potrafig odrézni¢ bank od tworu
parabankowego, o tyle uczestnikom postepowania nieobeznanym 2z obrotem
gospodarczym moze to sprawiac ktopot.

R.N.

Skarga o wznowienie postepowania z powodu niewaznosci wywolanej
brakiem nalezytej reprezentacji (art. 401 pkt 2 k.p.c.) przystuguje tylko tej
stronie, ktéra byta nienalezycie reprezentowana lub pozbawiona moznosci
dziatania.

(postanowienie z dnia 30 wrze$nia 2008 r., Il CZ 67/08, H. Ciepta, M. Kocon,
H. Pietrzkowski, OSNC-ZD 2009, nr 1, poz. 26; BSN 2008, nr 12, s. 8; MoP 2009,
nr21, s.1178 ; Rej. 2009, nr 1, s. 186; Rej. 2009, nr 4, s. 185)

Komentarz

Agnieszki Winnickiej-Mackenthun, Monitor Prawniczy 2010, nr 10, dodatek, s. 16
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Glosatorka zgodzita sie ze stwierdzeniem, ze przejscie na emeryture prezesa
zarzadu spotki akcyjnej nie wptywa na jej zdolnos¢ sgdowg i procesowg. Takze
petnomocnictwo udzielone przez zarzad spotki nie stato sie z mocy prawa niewazne
ani nie wygasto tylko dlatego, ze osoba, ktora tego pethomocnictwa udzielita przeszta
na emeryture.

W przekonaniu autorki Sgd Najwyzszy trafnie stwierdzit, Zze na brak nalezytej
reprezentacji moze powotywac sie tylko podmiot, ktérego to dotyczy, nie ma bowiem
rozsgdnych argumentéw, ktére mogtyby przemawiaé za tym, iz strona przegrywajgca
postepowanie moze sie powotywac na niewaznosc¢ tego postepowania spowodowang
tym, ze jej przeciwnik procesowy byt nienalezycie reprezentowany lub pozbawiony
mozliwosci dziatania.

M.M.

Celem art. 381 k.p.c. i wprowadzenia w art. 207 § 3 k.p.c. regut
prekluzyjnych jest dazenie do realizacji zasady koncentracji materiatu
procesowego. Oznacza to, ze nowe fakty i dowody moga by¢ pominiete przez
sad drugiej instancji przede wszystkim wtedy, gdy strona ponosi wine za ich
nieprzytoczenie wczesniej.

(wyrok z dnia 30 wrze$nia 2008 r., II CSK 167/08, H. Ciepta, M. Kocon,
H. Pietrzkowski, niepubl.)

Komentarz

Anny Gotebiowskiej, Monitor Prawniczy 2010, nr 10, dodatek, s. 15

Komentatorka zgodzita sie z tezg omawianego orzeczenia, podkreslajgc,
ze w kodeksie postepowania cywilnego zostat przyjety system apelacji petnej. Z tego
wzgledu art. 381 k.p.c., umozliwiajgcy sadowi drugiej instancji pominiecie nowych
faktéw i dowoddw nie zwalnia sadu z poszukiwania prawdy materialnej. Sad powinien,
zdaniem glosatorki, wazy¢ zabezpieczenie interesu stron procesu i realizacje zasady

sprawiedliwosci z zasadg koncentracji materiatu dowodowego.
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M.M.

Postepowanie wywotlane wniesieniem srodka zaskarzenia od orzeczenia
rozstrzygajagcego wniosek o stwierdzenie wykonalnosci orzeczenia sadu
zagranicznego, odmiennie niz postepowanie pierwszoinstancyjne, oparte jest —
zgodnie z art. 43 ust. 3 rozporzadzenia Rady Wspodlnot Europejskich nr 44/2001
z dnia 22 grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen sadowych
oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych (Dz.Urz. UE z 2001 r.
L 12) — na zasadzie kontradyktoryjnosci, co oznacza, ze sad drugiej instancji
rozpoznaje zazalenie na posiedzeniu jawnym lub niejawnym, na ktére wzywa
strony w celu wystuchania (art. 148 § 2 i art. 152 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.).

(postanowienie z dnia 30 wrzesnia 2008 r., II CSK 158/08, H. Ciepta,
M. Kocon, H. Pietrzkowski, OSNC 2009, nr 11, poz. 151)

Komentarz

Renaty Bugiel, Monitor Prawniczy 2010, nr 10, dodatek, s. 12

Autorka zaaprobowata rozstrzygniecie, przypominajgc, ze zgodnie z art. 43 ust.

3 rozporzadzenia z dnia 22 grudnia 2000 r. srodek zaskarzenia jest rozpoznawany

zgodnie z przepisami wiasciwymi dla postepowania, w ktérym wystuchane zostajg

obydwie strony, zatem zaréwno wnioskodawca, jak i wierzyciel powinni zostac
powiadomieni o terminie rozpatrzenia wniesionego srodka zaskarzenia.

M.M.

Z art. 129 k.p.c. wynika, ze jezeli strona powotuje sie¢ w pozwie na dowéd
z dokumentu musi sie liczyé z tym, ze bedzie obowigzana zlozy¢ w sadzie
oryginat dokumentu i to nie tylko wtedy, gdy nie ztozyta jego odpisu, ale takze
wtedy, gdy jego odpis byt zalgcznikiem pisma. Jezeli strona przeciwna nie
wystapi z zgdaniem przedstawienia dokumentéw zgtoszonych w pozwie jako
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srodki dowodowe, to nie powstal obowigzek procesowy ich przediozenia
i nalezy przyjac¢, ze twierdzenia w nim zawarte sg bezsporne.

(wyrok z dnia 3 pazZdziernika 2008 r., | CSK 62/08, J. Gorowski,
K. Pietrzykowski, H. Wrzeszcz, niepubl.)

Komentarz

Agnieszki Winnickiej-Mackenthun, Monitor Prawniczy 2010, nr 10, dodatek, s. 18

Komentatorka zwrdcita uwage na kontrowersyjng wyktadnie art. 4792 § 1 k.p.c.
zastosowang w komentowanym orzeczeniu, ktéra do tej pory szta w kierunku
obowigzku przedstawienia w pozwie wszystkich dokumentéw, czyli ,fizycznego” ich
ztozenia razem z pozwem w sgdzie. Przyznata, ze takie rozwigzanie stanowi pewnego
rodzaju odejscie od formalizmu procesowego i rygoryzmu w postepowaniu
w sprawach gospodarczych.

Odrebng kwestig, ktorg skrytykowata, byt obowigzek przedkiadania
dokumentow lub odpowiednio poswiadczonych kopii dokumentéw, gdyz kopia
dokumentu nie jest dokumentem i nie moze byC z niej przeprowadzany dowod.
Zdaniem autorki, byt to do dnia 1 stycznia 2010 r. zbyt duzy formalizm.

M.M.

Zwolnienie strony od optaty od skargi kasacyjnej ponad okreslong kwote
nie rozcigga sie na optate nalezng od zazalenia na postanowienie odrzucajace te
skarge.

(postanowienie z dnia 17 pazdziernika 2008 r., | CZ 77/08, E. Skowronska-
Bocian, G. Misiurek, K. Zawada, niepubl.)

Komentarz

Agnieszki Banak, Monitor Prawniczy 2010, nr 10, dodatek, s. 20
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Autorka zaaprobowata komentowane postanowienie i podkreSlita, jak wazne
jest precyzyjne okreslanie zakresu zwolnienia w postanowieniach sgdéw dotyczacych
czesciowych zwolnien od kosztow sgdowych.

M.M.

Pozostawienie dyskrecjonalnej wiladzy sedziego uprawnienia
przewidzianego w art. 207 § 3 k.p.c. umozliwia mu podjecie decyzji, w jakim
zakresie z tego uprawnienia w konkretnej sprawie skorzysta, a zatem
- czy zobowigze strone do ztozenia we wskazanym terminie wszystkich
twierdzen, zarzutéw i wnioskow dowodowych, czy tylko do wykonania
niektorych z tych obowigzkéw. Dokonany wyboér jest jednak wigzacy dla strony.
Oznacza to, ze zobowigzanie do zgloszenia wszelkich wnioskéw dowodowych
wymusza petng aktywnosé dowodowa w wyznaczonym terminie i nie uprawnia
do zgtaszania tego rodzaju wnioskéw w terminie p6zniejszym, poza wypadkami,
gdy strona wykaze, iz nie mogta wniosku zglosi¢ wczesniej. Niemoznos¢
ta musi jednak mie¢ charakter obiektywny, nie dotyczy zatem wypadkéw
przeoczenia okreslonej koncepcji obrony, mozliwej do podjecia w terminie
wyznaczonym na skitadanie wnioskoéw dowodowych.

(wyrok z dnia 8 pazdziernika 2008 r., V CSK 125/08, L. Walentynowicz,

I. Gromska-Szuster, K. Tyczka-Rote, niepubl.)

Komentarz

Magdaleny Kowalczuk-Szymanskiej, Monitor Prawniczy 2010, nr 10, dodatek, s. 21

Autorka wskazata, ze prekluzja przewidziana w art. 207 § 3 k.p.c. nie ma
charakteru bezwzglednego, dyskrecjonalna wiladza sedziego pozwala bowiem na
przyjecie i rozpoznanie spoznionych, w rozumieniu tego przepisu, twierdzen, zarzutow
lub dowoddw, jezeli strona nie mogta przedstawi¢ ich wczesniej albo potrzeba ich
przedstawienia powstata pdzniej. Odwotujgc sie do orzeczen Sadu Najwyzszego
dotyczgcych prekluzji w postepowaniu gospodarczym, autorka podniosta, ze reguta
zawarta w art. 207 § 3 powinna by¢ korygowana przez sgd w podobny sposaob.
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Ponadto, odnoszgc sie do kwestii podniesionego przez petnomocnika pozwanego,
po uptywie terminu wyznaczonego przez sad, zarzutu niewaznosci czynnosci prawnej,
autorka wskazata, ze zgodnie ze stanowiskiem Sgdu Najwyzszego sgd ma obowigzek
wzig¢ pod uwage w kazdym stanie sprawy niewaznosc¢ czynnosci prawnej (art. 58 § 1
k.c.), jednak tylko na podstawie materialtu zgromadzonego zgodnie z regutami
wskazanymi w art. 4792 § 1 i art. 381 k.p.c.

R.C.

Z uwagi na fakt, ze dokonana w uchwale Sadu Najwyzszego,
Il CZP 142/07, wyktadnia prawa, w ktérej przyjeto, ze zwolnienie strony od
kosztow sadowych w sprawie przyznane w postepowaniu przed sadem
powszechnym, nie obejmuje postepowania kasacyjnego, ma zastosowanie na
przysztosé, od dnia podjecia uchwaly, to w sytuacji wniesienia skargi kasacyjnej
przed podjeciem ww. uchwaly i wczesniejszej rozbieznosci orzecznictwa Sadu
Najwyzszego w kwestii zwolnienia z kosztéw, nie mozna przyjaé niekorzystnych
dla skarzacych nastepstw, jesli wnoszac skarge kasacyjng uznali, ze zgodnie
z jednym z prezentowanych wéwczas stanowisk Sagdu Najwyzszego zwolnienie
od kosztéw sgdowych obejmuje takze postepowanie kasacyjne.

(postanowienie z dnia 15 pazdziernika 2008 r., | CZ 73/08, G. Bieniek,

H. Wrzeszcz, D. Zawistowski, niepubl.)

Komentarz
Olgi Sztejnert, Monitor Prawniczy 2010, nr 10, dodatek, s. 23

Autorka zaaprobowata rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego, wskazujac,
ze w uchwale sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2008 r.,
[l CZP 142/07 (OSNC 2008, nr 11, poz. 122), w ktérej przyjeto, iz zwolnienie strony
od kosztébw sgdowych w sprawie przyznane w postepowaniu przed sadem
powszechnym nie obejmuje postepowania kasacyjnego, rozstrzygnieta zostata
rozbieznos$¢ istniejgca wczesniej w orzecznictwie. Wykiadnia ta ma jednak

zastosowanie od dnia jej podjecia.
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R.C.

Sad moze wezwacé takze na rozprawie do usuniecia brakéw formalnych
apelacji, a nastepnie odrzuci¢ ja, jezeli strona w wyznaczonym terminie nie
usuneta tych brakow.

(postanowienie z dnia 23 pazdziernika 2008 r., V CZ 67/08, D. Zawistowski,
A. Gorski, M. Sychowicz, niepubl.)

Komentarz

Magdaleny Kowalczuk-Szymanskiej, Monitor Prawniczy 2010, nr 10, dodatek, s. 26

Autorka wskazata, ze zarzgdzenie o wezwaniu do uzupetnienia w terminie
tygodniowym brakow srodka odwotawczego powinien wydaé przewodniczacy,
natomiast sgd wydaje w tym przedmiocie postanowienie, gdy rozpoznajgc sprawe
dostrzeze braki, do ktérych uzupetnienia skarzacy nie byt wzywany. Dodata, ze
zgodnie z zajmowanym przez Sgd Najwyzszy stanowiskiem, z art. 130 § 1 k.p.c. nie
wynika mozliwo$s¢ nadania biegu pismu procesowemu wedtug uznania sadu
w oderwaniu od jego oznaczenia i tresci. Jednak gdy mimo istnienia braku formalnego
pozwu sad zdecydowat sie na wyznaczenie rozprawy, to po nadaniu sprawie biegu nie
powinien juz nastgpic¢ zwrot pisma. Ponadto, jezeli przewodniczgcy nadat bieg sprawie
mimo istnienia brakéw formalnych pozwu, a powdd nie usungt tych brakéow na
wezwanie sgdu, postepowanie moze zosta¢ zawieszone na podstawie art. 177 § 1 pkt
6 k.p.c.

R.C.

1. Niedopuszczalne jest powotanie przez strone przeciwng w jej skardze
kasacyjnej zarzutu niewaznosci postgpowania z powodu wadliwego
umocowania petnomocnika interwenienta ubocznego dziatajgcego w nizszych

instancjach po drugiej stronie. Nie ma bowiem zadnych podstaw prawnych do
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przyznania stronie przeciwnej prawa do powolywania sie na zarzuty
i okolicznosci dotyczace wytacznie interwenienta ubocznego dziatajgcego po
drugiej stronie. Jest to sprzeczne z samg istota interwencji ubocznej i mogtoby
prowadzi¢é do powaznego naruszenia intereséw strony, do ktérej przystapit
interwenient uboczny i ktérej interesy miat chronié.

2. Czlonek zarzadu spétki z ograniczong odpowiedzialnoscia moze
skutecznie, wraz z drugim cztonkiem zarzadu, udzieli¢ pelnomocnictwa samemu
sobie do reprezentowania spotki.

(wyrok z dnia 6 listopada 2008 r., Il CSK 209/08, J. Gérowski, |. Gromska-

Szuster, Z. Strus, niepubl.)

Komentarz

Magdaleny Kowalczuk-Szymanskiej Monitor Prawniczy 2010, nr 10, dodatek, s. 28

Zdaniem autorki, wyfgczenie mozliwosci powotywania sie przez strone
w skardze kasacyjnej (takze w apelacji) na zarzuty i okoliczno$ci dotyczgce wytgcznie
interwenienta ubocznego dziatajgcego po drugiej stronie ma na celu wyeliminowanie
srodkéw zaskarzenia stuzgcych przewlekaniu postepowania. Komentatorka podniosta,
ze interwenient uboczny nie jest strong procesu i w zwigzku z tym brak okreslonych
przestanek po jego stronie nie ma wptywu na waznos$¢ postepowania.

Ponadto autorka wskazata, ze komentowany wyrok, formutujgcy zasade, ze dla
udzielenia przez dwoch czionkéw zarzgdu umocowanych do tgcznej reprezentacii
spofki z 0.0. petnomocnictwa jednemu z nich, wymagane jest podpisanie dokumentu
petnomocnictwa przez tych dwéch czionkdw, wpisuje sie w widoczng w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego tendencje liberalizacji stanowiska w zakresie reprezentacji osob
prawnych. Jej zdaniem petnomocnictwo, o ktérym mowa w omawianym orzeczeniu
moze byC udzielone jedynie do konkretnej, okreslonej w jego tresci czynnosci.
Udzielenie przez cztonkéw zarzgdu upowaznionych do tgcznej reprezentacii
petnomocnictwa jednemu z nich do dokonywania za spotke wszystkich czynnosci
nalezatoby uznaé za sprzeczne z wolg wspadlnikow decydujgcych o sposobie
reprezentacji spofki i zasadg reprezentaciji tacznej.

R.C.
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Skarga o wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym
postanowieniem Sadu Najwyzszego o odrzuceniu skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomochego orzeczenia wydanego w przedmiocie
przewlektosci postepowania, podlega oddaleniu, jesli jej podstawe stanowi
wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 1 kwietnia 2008 r., SK 77/06
(OTK-A 2008, nr 3, poz. 39). W sprawie takiej Sgd Najwyzszy orzeka w skladzie
jednoosobowym.

(postanowienie z dnia 6 listopada 2008 r., Il CO 17/08, H. Pietrzkowski, OSNC-
ZD 2009, nr A, poz. 32; BSN 2008, nr 12, s. 9; MoP 2009, nr 20, s. 1126; Rej. 2009, nr
1,s.187)

Komentarz

Rafala Roszkowskiego, Monitor Prawniczy 2010, nr 10, dodatek, s. 27

Autor uznat komentowane postanowienie za kontrowersyjne i moggce budzic¢
watpliwosci. Podniést, ze dokonana w nim wyktadnia pozostaje w sprzecznosci
z trescig art. 424" § 1 k.p.c. w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 9 kwietnia 2008 r.

R.C.

Sad drugiej instancji przy ponownym rozpoznawaniu apelacji nie moze
orzeka¢ o roszczeniu powoda, ktore w pierwszym wyroku tego sadu zostato
prawomochnie oddalone i rozstrzygniecie to nie byto kwestionowane w skardze
kasacyjnej pozwanego.

(wyrok z dnia 7 listopada 2008 r., IV CSK 269/08, H. Pietrzkowski,
K. Pietrzykowski, K. Tyczka-Rote , niepubl.)

Komentarz

Anny Gotebiowskiej, Monitor Prawniczy 2010, nr 10, dodatek, s. 30
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Komentowany wyrok dotyczy ponownego rozpoznawania apelacji na skutek
uchylenia wyroku sgdu odwotawczego przez Sgd Najwyzszy. Okoliczno$¢, ze sprawa
znowu znajduje sie na etapie postepowania apelacyjnego nie powoduje, iz strony sg
w takiej samej sytuacji procesowej jak przy pierwotnym rozpoznawaniu apelacji.
Skarge kasacyjng od czesci wyroku sgdu drugiej instancji ztozyt tylko pozwany,
a powod nie zaskarzyt wyroku w czesci dla niego niekorzystnej. Wyrok w tej czesci,
jako niezaskarzony, nie podlegat badaniu przez Sad Najwyzszy (art. 398 § 1 k.p.c.).
Niekwestionowany wyrok Sadu Apelacyjnego niekorzystny dla powoda (oddalajgcy
apelacje powoda w czes$ci) nie zostat uchylony, trafnie zatem Sad Apelacyjny nie
zajmowat sie tg czescig apelacji przy ponownym rozpoznawaniu sprawy.

E.S.

1. Sad odwotawczy jest uprawniony do odrzucenia skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomochego orzeczenia, gdy zostala sporzadzona z
naruszeniem art. 87* § 1 k.p.c., przy czym podobna kompetencja przystuguje
takze sadowi | instancji, gdy skarga dotyczy jego orzeczenia (art. 424" § 2 k.p.c.).

2. Sformutowany w art. 87> § 1 k.p.c. przymus radcowsko-adwokacki
odnosi si¢ takze do wnoszenia srodkow odwotawczych (zazalenie) do Sadu
Najwyzszego od rozstrzygnie¢ (postanowien) wydanych przez sad | lub i
instancji w postepowaniu wywolanym wniesieniem skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia.

(postanowienie z 7 listopada 2008 r., Il CZ 77/08, M. Bgczyk, G. Bieniek,

M. Kocon, niepubl.)

Komentarz

Rafata Roszkowskiego Monitor Prawniczy 2010, nr 10, dodatek, s. 32

Komentator podnidst, ze omawiane postanowienie wyjasnia wczesniejsze
watpliwosci dotyczgce kompetencji sgddw réznych instancji co do mozliwosci

odrzucenia skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochnego orzeczenia.
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Autor stwierdzit, Zze istotne z punktu widzenia praktyki jest wyrazne
przesgdzenie, iz odrzucenie skargi o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego orzeczenia moze by¢ poddane kontroli instancyjnej przez Sad
Najwyzszy, jednak takze w tym przypadku konieczne jest zachowanie wymogow
formalnych i podpisanie takiego zazalenia przez adwokata lub radce prawnego.

E.S.

Nie jest usprawiedliwione zgtoszenie dowodu z zeznan swiadka dopiero

w skardze apelacyjnej, jezeli strona nie powolata tego dowodu przed sadem

pierwszej instancji z tej przyczyny, ze przypuszczata, iz do wykazania spornej
okolicznosci wystarczg inne dowody.

(wyrok z dnia 27 listopada 2008 r., Il CKN 52/98, Z. Strus, S. Dgbrowski,

Z. Kwasniewski, niepubl.)

Komentarz

Anny Gotebiowskiej, Monitor Prawniczy 2010, nr 10, dodatek, s. 33

Komentatorka przypomniata, ze w obecnie obowigzujgcych przepisach kodeksu
postepowania cywilnego zostat przyjety system apelacji petnej, w ktéorym sad
rozpoznajgcy apelacje ma prawo do ponownego zbadania sprawy. Sad ten, tak jak
sad pierwszej instancji, jest sgdem merytorycznym. System apelacji petnej nie moze
jednak prowadzi¢ do nieograniczonego przedtuzania postepowania, stad
wprowadzenie zasady koncentracji materiatu dowodowego przed sgdem pierwszej
instancji oraz ograniczenie nowosci w postepowaniu przed sgdem drugiej instanciji.

Wskazata, ze strony lub ich petnomocnicy powinni mie¢ na wzgledzie tres¢
art. 381 k.p.c. oraz jego wyktadnie potwierdzong przez omawiany wyrok juz na samym
poczatku postepowania przed sgdem pierwszej instancji, przy przygotowywaniu
pozwu lub odpowiedzi na pozew. Jak pokazuje orzecznictwo, na etapie postepowania
apelacyjnego nie mozna naprawia¢c btedow popetnionych w postepowaniu
dowodowym przed sgdem pierwszej instancji.

E.S.
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Okolicznosci mogace stanowi¢ podstawy skargi o uchylenie wyroku sadu
polubownego wniesionej po dniu 16 pazdziernika 2005 r. okresla obowigzujacy
od dnia 17 pazdziernika 2005 r. przepis art. 1206 k.p.c., jednak ocena zdarzen,
ktore nastagpily wczesniej, pod katem ziszczenia sie tych okolicznosci, powinna
byé dokonywana wedtug przepiséw dotychczas obowigzujacych.

(wyrok z dnia 27 listopada 2008 r., IV CSK 292/08, M. Sychowicz, H. Wrzeszcz,
K. Zawada, BSN 2009, nr 3, s. 9; OSNC-ZD 2009, nr C, poz. 76; MoP 2010, nr 5,
s. 280)

Komentarz
Olgi Sztejnert, Monitor Prawniczy 2010, nr 10, dodatek, s. 34

Komentatorka wyrazita zaniepokojenie pogladem Sgdu Najwyzszego odnosnie
do braku zasadnosci zarzutu naruszenia art. 378 k.p.c., naktadajgcego na sad
odwotawczy obowigzek rozwazenia i omoéwienia wszystkich zarzutow apelacyjnych.
Stwierdzita, ze Sad Najwyzszy, przy wskazaniu na tre$é art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., tym
samym wiasciwie zwolnit sgd odwotawczy =z rygorystycznego przestrzegania
obowigzkdw opisanych w art. 378 k.p.c.. Zgodzita sie z twierdzeniem, ze skarzgcy ma
obowigzek wykaza¢ wptyw naruszenia postepowania na tres¢ orzeczenia, ale tego
rodzaju podejscie prowadzi¢ moze do utrwalenia poglgdu, iz rozprawienie sie przez
sgd odwotawczy z zarzutami apelacji ,oczywiscie niezasadnymi” nie jest konieczne.

E.S.

Rozpoznanie na podstawie art. 378 § 2 k.p.c. przez sad drugiej instancji
z urzedu sprawy na rzecz wspotuczestnikow, ktéorzy wyroku nie zaskarzyli,
obejmuje wylacznie zarzuty wspdlne, przystugujgce tym wspotuczestnikom
jak i wspotuczestnikom, ktorzy zaskarzyli wyrok.

(wyrok z dnia 11 grudnia 2008 r., Il CSK 272/08, K. Strzelczyk, T. Bielska-
Sobkowicz, K. Zawada, OSNC-ZD 2009, nr C, poz. 81, BSN 2009, nr 5, s. 10; MoP
2010, nr 6, s. 342)
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Komentarz

Anny Gotebiowskiej, Monitor Prawniczy 2010, nr 10, dodatek, s. 37

Komentatorka przypomniata, ze art. 378 k.p.c. dotyczy zakresu zaskarzenia
wyroku sadu pierwszej instancji i granic kognicji sgdu odwotawczego. Zgodnie z § 1
tego przepisu, sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji. W art.
378 § 2 k.p.c. zostat rozszerzony zakres badania sprawy przez sgd drugiej instanciji
pod wzgledem podmiotowym na wspotuczestnictwo materialne, ale tylko takie, w
ktorym wiez materialna miedzy wspotuczestnikami oparta jest na wspdlnosci praw i
obowigzkéw. Wskazata, ze art. 378 § 2 k.p.c. nie dotyczy wspodtuczestnictwa
materialnego, w ktérym roszczenia lub zobowigzania wynikajg tylko z tej samej
podstawy faktycznej i prawne;.

E.S.

Sprawa ze stosunku cywilnego miedzy stronami w zakresie prowadzonej
przez nie dziatalnosci gospodarczej nie jest sprawg gospodarczg w rozumieniu
art. 479" k.p.c. oraz art. 2 ust. 1 ustawy z 24 maja 1989 r. o rozpoznawaniu przez
sady spraw gospodarczych (Dz.U. Nr 33, poz. 175 ze zm.), jezeli ktérakolwiek ze
stron przestata by¢ przedsiebiorca przed wniesieniem pozwu.

(uchwata sktadu siedmiu sedziow dnia 16 grudnia 2008 r., Ill CZP 102/08,
T. Erecinski, J. Gorowski, J. Gudowski, I. Koper, G. Misiurek, H. Pietrzkowski,
M. Sychowicz, OSNC 2009, nr 5, poz. 65; BSN 2008, nr 12, s. 6)

Komentarz
Olgi Sztejnert, Monitor Prawniczy 2010, nr 10, dodatek, s. 39

Glosatorka wskazata, ze uzasadnienie uchwaty jest dos¢ skomplikowane, co
wynika jednak z obecnego stanu prawnego, bedgcego efektem zaniedban

ustawodawcy.
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Oprécz tezy uchwaty, istotny jest poglad przedstawiony w uzasadnieniu,
ze art. 479" §1 k.p.c. ma zastosowanie, gdy utrata statusu przedsigbiorcy przez jedng
ze stron lub przez obie strony ma miejsce dopiero po wniesieniu pozwu. Glosatorka
wskazata rowniez, ze sprawa gospodarcza wszczeta przed sgdem gospodarczym
i przekazana do sgdu cywilnego powinna toczy¢ sie z uwzglednieniem przepisow
kodeksu postepowania cywilnego o postepowaniu w sprawach gospodarczych.

Na koniec glosatorka zauwazyta, ze w praktyce zapomina sie, iz definicje
sprawy gospodarczej zawiera nie tylko kodeks postepowania cywilnego, ale réwniez
ustawa o rozpoznawaniu przez sady spraw gospodarczych.

Glose do komentowanej uchwaty napisat A. Wisniewski (MoP 2009, nr 16,
s.902). W wersji elektronicznej opublikowano takze glosy M. Sieradzkiej
i E. Tomaszewskiej, LEX nr 469107).

LW,

W sprawie ze skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego wydanego
przed wejsciem w zycie ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o zmianie ustawy - kodeks
postepowania cywilnego (Dz.U. Nr 178, poz. 1478), wszczetej po wejsciu w zycie
tej ustawy, do wskazanego jako podstawa skargi zarzutu braku zapisu na sad
polubowny lub niewaznosci zapisu majg zastosowanie dotychczasowe przepisy
kodeksu postepowania cywilnego. Skarzacy moze powotaé sie na te podstawe
skargi takze wowczas, gdy w postepowaniu przed sadem polubownym nie
podnidst takiego zarzutu.

(uchwata z dnia 21 stycznia 2009 r., Il CZP 136/08, |. Gromska-Szuster,
G. Misiurek, T. Bielska-Sobkowicz, OSNC 2009, nr 12, poz. 160; BSN 2009, nr 1,
s.9)

Glosa

Olgi Sztejnert, Monitor Prawniczy 2010, nr 10, dodatek, s.44



46

Glosatorka stwierdzita, ze analizowana uchwata porzadkuje zagadnienia
intertemporalne zwigzane ze zmiang przepisow kodeksu postepowania cywilnego
w zakresie sgdownictwa polubownego. Ma rowniez charakter doniosty praktycznie,
sygnalizujgc, czym nalezy sie kierowaC przy ocenie podstaw skargi o uchylenie
wyroku sgdu polubownego, z punktu widzenia przepiséw miedzyczasowych.

Glosatorka zwrdécita uwage na art. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o zmianie
ustawy — Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U. Nr 178, poz. 1478), zgodnie
z ktérym postepowania przed sgdami polubownymi, postepowania co do stwierdzenia
skutecznosci wyroku sgadu polubownego, stwierdzenia wykonalnosci sadu
polubownego oraz ze skargi o uchylenie wyroku sadu polubownego, wszczete przed
wejsciem w zycie tej ustawy, toczg sie wedtug przepiséw nowych. Podkreslita, ze
przepis ten dotyczy catego postepowania, a nie jedynie postepowania w danej
instancji. Niektore aspekty tego postepowania muszg by¢ jednak badane przy
uwzglednieniu przepisébw obowigzujgcych wczesniej. W konkluzji stwierdzita, ze
strona nie ma obowigzku antycypowac, jakie przepisy wejdg w zycie w przysztosci i do
tych przepiséw dostosowywaé swojego zachowania i podejmowanych czynnosci.

Uchwate oméwili R. Morek i V. Wyskok w ,,Przegladzie orzecznictwa” (Biuletyn
Arbitrazowy 2010, nr 1, s. 97)

P.G.

1. Adwokat, radca prawny lub rzecznik patentowy bedacy dalszym
petnomocnikiem nie moze uwierzytelni¢ odpisu petnomocnictwa
podstawowego.

2. Brak formalny pisma procesowego w postaci nienalezytego
umocowania petnomocnika moze by¢ usuniety potwierdzeniem strony
dokonanych przez niego czynnosci. W tym celu sad powinien wyznaczy¢
stronie odpowiedni termin.

(uchwata sktadu siedmiu sedziow z dnia 23 stycznia 2009 r., Ill CZP 118/08,
T. Erecinski, T. Bielska-Sobkowicz, A. Gorski, J. Gudowski, B. Myszka,
H. Pietrzkowski, T. Wisniewski, OSNC 2009, nr 6, poz. 76; BSN 2009, nr 1, s. 10;
Rej. 2009, nr 3, s. 165; MoP 2009, nr 12, s. 660; Rej. 2009, nr 7-8, s. 175; Prok. i Pr-
wkt. 2009, nr 10, s. 58)
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Glosa

Andrzeja Tomaszka, Monitor Prawniczy 2010, nr 10, dodatek, s. 47

Glosator stwierdzit, ze analizowana uchwata ma donioste znaczenie praktyczne
dla zawodowych petnomocnikow. Wskazat, ze zawodowi petnomocnicy nie mogag
skutecznie uwierzytelniaC innych petnomocnictw niz powotujgcych ich samych.
Zdaniem Sgdu Najwyzszego, co autor glosy zaaprobowat, adwokat, radca prawny lub
rzecznik patentowy bedgcy dalszym petnomocnikiem nie moze uwierzytelni¢ odpisu
petnomocnictwa podstawowego. Ponadto glosator zwrdcit uwage, ze czynnosci
dokonane przez petnomocnika procesowego dziatajgcego bez nalezytego
umocowania mogg by¢ potwierdzone przez strone po uprzednim wezwaniu przez sad
w zakreslonym przez sad terminie. Ocena skutkéw braku umocowania moze zostac
zatem dokonana przez sad dopiero po uptywie terminu do potwierdzenia czynnosci.

Glosator zaaprobowat poglad Sadu Najwyzszego, ze w sytuacji, w ktérej sad
stwierdzi, iz petnomocnik strony jest nienalezycie umocowany, powinien wezwaé
strone do potwierdzenia czynnosci procesowych dokonanych przez niego,
wyznaczajac jej termin, a w razie jego bezskutecznego uptywu, oceni¢ brak
umocowania stosownie do przepiséw kodeksu postepowania cywilnego

Glose czesciowo krytyczng do tego orzeczenia przygotowat T. Szancito (Glosa
2009, nr 4, s. 18). Omowit je takze K. Weitz w opracowaniu ,Nienalezyte umocowanie
petnomocnika strony jako podstawa wznowienia postepowania cywilnego” (Palestra
2009, nr 5-6, s. 239).

P.G.

Niedopuszczalng w postepowaniu apelacyjnym zmiang powddztwa
(art. 383 k.p.c.) jest wskazanie na inng materialnoprawng podstawe
dochodzonego roszczenia nawet przy zachowaniu tozsamego brzmienia

zadania procesowego.
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(wyrok z dnia 29 stycznia 2009 r., V CSK 282/08, L. Walentynowicz,
Z. Kwasdniewski, K. Tyczka-Rote, 1C 2009, nr 10, s. 48)

Komentarz

Anny Gotebiowskiej, Monitor Prawniczy 2010, nr 10, dodatek, s. 50

Analizowane orzeczenie, zastugujgce w ocenie komentatorki na aprobate,
dotyczyto przedmiotowej zmiany powodztwa, ktéra alternatywnie moze polegaé na
zmianie zgdania lub jego podstawy faktycznej albo na zmianie obu tych elementéw.
W sprawie bedgcej przedmiotem analizowanego wyroku powdd, na etapie
postepowania apelacyjnego, zmienit podstawe prawng dochodzonego roszczenia.
Zadanie pozostato to samo — uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng — jednak
wraz ze zmiang podstawy prawnej, zmianie ulegly tez przestanki roszczenia, ktore
powdd powinien wykazaé. Ulegly wiec zmianie okolicznosci faktyczne wymagajgce
zbadania (podstawa faktyczna).

Autorka zaaprobowata stanowisko, ze powotanie przez powoda konkretnych
przepisow nie jest bez znaczenia, gdyz wytycza granice faktow bedgcych
przedmiotem badania przy rozpoznawaniu sprawy. Konkludujgc, stwierdzita,
ze w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji, nawet jezeli powdd nie wskaze
podstawy prawnej w pozwie, powinien mie¢ on na wzgledzie podstawe prawng
dochodzonych roszczen i w tych ramach prowadzi¢ postepowanie dowodowe.

P.G.

Nie ma uzasadnienia dla udzielenia zwolnienia od kosztéw sadowych
stronie, ktéra wnosi o to kolejny raz, sktadajac podlegajace odrzuceniu wnioski,
oparte na tych samych lub jedynie nieznacznie zmienionych podstawach.

(postanowienie z dnia 11 lutego 2009 r., V CZ 4/09, A. Goérski, T. Bielska-
Sobkowicz, H. Pietrzkowski, niepubl.)

Komentarz
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Agnieszki Banak, Monitor Prawniczy 2010, nr 10, dodatek, s. 52

Zdaniem autorki, komentowane orzeczenie stanowi potwierdzenie
usankcjonowanej w art. 107 ust. 2 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych zasady niedopuszczalnosci sktadania przez strone kolejnych wnioskow
o zwolnienie od kosztow sgdowych na podstawie tych samych okolicznosci, na

ktdrych strona opierata wczesniejszy wniosek o zwolnienie od kosztéw sgdowych.

Zdaniem autorki, Sgd Najwyzszy dokonat prawidtowej wyktadni tego przepisu,
uznajgc, ze przy ocenie zmiany okolicznosci majgcych wptyw na rozpoznanie
ponownego wniosku o zwolnienie od kosztow sgdowych trzeba wzigé pod uwage
jedynie zmiany ,istotne”. Odmienna wykfadnia prowadzitaby w praktyce do uznania,
ze kazda — chociazby nieistotna — zmiana okolicznosci (niemajgca wptywu na sytuacje
materialng strony) uzasadnia ponowne rozpoznanie wniosku o zwolnienie od kosztow

sgdowych.

M.S.L.

Przyczyna uchybienia terminowi do wniesienia skargi kasacyjnej przez
pelnomocnika ustanowionego przez sad ustaje w czasie, w ktérym ma on
mozliwos¢ jej wniesienia, nie pozniej jednak niz z uptywem dwéch miesiecy od
dnia zawiadomienia go o ustanowieniu petnomocnikiem.

(uchwata sktadu siedmiu sedziow z dnia 17 lutego 2009 r., Ill CZP 117/08,
T. Erecinski, H. Ciepta, A. Gorski, J. Gudowski,__1. Koper, G. Misiurek,
L. Walentynowicz, OSNC 2009, nr 7-8, poz. 91; BSN 2009 nr 2, s. 8; MoP 2009,
nr 13, s. 715)

Komentarz

Agnieszki Winnickiej-Mackenthun, Monitor Prawniczy 2010, nr 10, dodatek, s. 53

Zdaniem autorki, komentowana uchwata stwarza petnomocnikom procesowym

ustanowionym przez sgd do reprezentowania strony przy wniesieniu skargi
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kasacyjnej realng mozliwos¢ przygotowania i wniesienia skargi kasacyjnej z nalezytg
starannoscig, wynikajgca nie tylko z charakteru wykonywanego zawodu, ale rowniez
z charakteru tej czynnosci procesowej. Przyjety w uchwale okres dwoch miesiecy
odpowiada celowi, jaki przysSwiecat ustawodawcy przy ustalaniu brzmienia
art. 398° § 1 k.p.c.

Autorka zaznaczyta jednoczesnie, ze uchwata nie oznacza, iz przyczyna
uchybienia terminowi do wniesienia skargi kasacyjnej ustaje zawsze z uptywem
dwoch miesiecy od ustanowienia adwokata lub radcy prawnego petnomocnikiem
procesowym; moze ona usta¢ wczesniej i bedzie to przedmiotem badania przez sad
rozpatrujgcy wniosek o przywrocenie terminu do wniesienia skargi kasacyjnej.

Uchwate oméwita E. Stawicka w opracowaniu ,Czy mozliwe jest przywrécenie
terminu do wniesienia skargi kasacyjnej w postepowaniu cywilnym przez
petnomocnika z urzedu, ustanowionego w trakcie biegu dwumiesiecznego terminu do
jej wniesienia lub juz po uptywie tego terminu?” (Pal. 2010, nr 5-6, s. 229).

M.S.L.

Przewidziany w art. 479° § 1 zdanie drugie k.p.c. obowiazek dotaczenia do
pisma procesowego whniesionego do sagdu dowodu doreczenia drugiej stronie
odpisu tego pisma albo dowodu wystania go przesytka polecong dotyczy takze
pisma z wnioskiem o przywrdocenie terminu do wniesienia apelacji.

(uchwata z dnia 24 lutego 2009 r., Ill CZP 127/08, J. Gudowski, S. Dgbrowski,
E. Skowronska-Bocian, OSNC 2009, nr 12, s. 165; BSN 2009, nr 2, s. 8; MoP 2009,
nr 16, s. 888; Rej. 2009, nr 3, s. 166).

Komentarz

Renaty Bugiel, Monitor Prawniczy 2010, nr 10, dodatek, s.56

Zdaniem autorki, komentowana uchwata w sposéb jednoznaczny okresla, ze
podstawowym kryterium, ktorym nalezy sie kierowac, jest ocena, czy pismo ma lub

bedzie miato wptyw na sytuacje procesowg obu stron postepowania. Odpowiedz
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twierdzgca powinna skutkowaé szczegdlnym trybem doreczenia w postepowaniu
gospodarczym.

Wykiadnia celowosciowa art. 479° k.p.c. prowadzi do wniosku, ze przepis ten
dotyczy pism procesowych, ktorych tres¢ wymaga ustosunkowania sie przez
przeciwnika procesowego. Taki charakter ma — w ocenie autorki — wystgpienie
z wnioskiem o przywrocenie terminu, jego uwzglednienie bowiem wptywa na sytuacje
procesowg strony przeciwnej i moze skutkowa¢ uchyleniem prawomocnosci
orzeczenia.

Glose do omawianej uchwaty opracowat M. Lagut (PS 2010, nr 2, s. 148).
Oméwit jg takze K. Weitz w opracowaniu ,Ksztatt podmiotowy postepowania
0 przywrocenie terminu na przyktadzie postepowania o przywrocenie terminu do

wniesienia apelacji w procesie” (Pal. 2009, nr 7-8, s. 258).

M.S.L.

Niedotaczenie do wniosku o zwolnienie od kosztéw sadowych osoby
prawnej dowodow obrazujacych jej sytuacje majatkowa uzasadnia ocene, ze nie
zostal wykazany brak dostatecznych srodkéw na pokrycie kosztow sagdowych.

(postanowienie z dnia 5 marca 2009 r., Il CZ 9/09, |I. Gromska-Szuster,

M. Kocon, D. Zawistowski, niepubl.).

Komentarz

Agnieszki Winnickiej-Mackenthun, Monitor Prawniczy 2010, nr 10, dodatek, s. 57

Autorka zwrdcita uwage, ze w doktrynie mozna spotka¢ dwa odmienne poglady
co do tego, jak powinien zareagowa¢ sgd w przypadku otrzymania wniosku
o zwolnienie od kosztow sgdowych osoby prawnej bez przedstawienia dowodow
uzasadniajgcych twierdzenie o braku dostatecznych srodkéw na uiszczenie kosztow
sgdowych.

Wyijasnita, ze zgodnie z jednym stanowiskiem, w przypadku ztozenia wniosku

o zwolnienie od kosztéw sgdowych bez przedstawienia jakichkolwiek faktow
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Swiadczgcych o braku srodkow na uiszczenie optaty od pisma procesowego i bez
przedtozenia jakichkolwiek dowodoéw, ktére by te fakty popieraty, przewodniczgcy
powinien wezwac strone do uzupetnienia brakéw formalnych wniosku o zwolnienie od
kosztow w terminie tygodnia pod rygorem zwrotu wniosku. W przypadku
nieuzupetnienia tych brakow formalnych, czyli w sytuacji, w ktorej strona nie
przedstawia faktéw o braku dostatecznych srodkéw na uiszczenie optaty sgdowej oraz
dowodow na ich poparcie, przewodniczgcy powinien zwroci¢ wniosek na podstawie
art. 130 § 2 k.p.c.

Zgodnie z innym stanowiskiem, popartym przez Sad Najwyzszy w omawianym
orzeczeniu, nieprzedstawienie przez strone — osobe prawng we wniosku o zwolnienie
od kosztow sgdowych faktéw dotyczgcych sytuacji majgtkowej oraz jakichkolwiek
dowodow wykazujgcych brak srodkéw na pokrycie kosztow powoduje oddalenie
wniosku jako nieudowodnionego.

M.J.

Dopuszczalne jest cofniecie przez pozwanego zarzutu zapisu na sad
polubowny w toku postepowania zazaleniowego wywotanego zaskarzeniem
postanowienia sadu pierwszej instancji rozstrzygajagcego o zasadnosci tego
zarzutu.

(uchwata z dnia 4 czerwca 2009 r., Il CZP 29/09, H. Pietrzkowski,
K. Pietrzykowski, M. Sychowicz, OSNC 2010, nr 2, poz. 18; BSN 2009, nr 6, s. 6;
MoP 2009, nr 19, s. 1056; Wspdlnota 2009, nr 25, s. 43)

Komentarz

Olgi Sztejnert, Monitor Prawniczy 2010, nr 10, dodatek, s. 61

Zdaniem autorki, komentowane postanowienie porzgadkuje kwestie
dopuszczalnosci odwotania (cofniecia) czynnosci procesowych przez strone
(uczestnika) postepowania, przypominajgc, ze zasadg jest dopuszczalnosc¢ ich

odwotania do chwili, w ktérej odwotywana czynnos¢ nie wywota skutku prawnego.
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Uchwate oméwili R. Morek w ,Przegladzie orzecznictwa” (Biuletyn Arbitrazowy
2009, nr 12, s. 80), K. Weitz w opracowaniu ,Cofniecie zarzutu zapisu na sad
polubowny” (Pal. 2009, nr 9-10, s. 231) oraz R. Flejszar i M. Sobu$ w opracowaniu

,Dopuszczalnos$¢ cofniecia zarzutu na sad polubowny” (ADR 2009, nr 4, s. 95).

M.J.

1. Sad rejestrowy nie moze z urzedu wykresli¢ wpisu w wyniku samodzielnej
oceny istnienia lub waznosci uchwaly organu spétdzielni stanowigcej podstawe
dokonania tego wpisu (art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r.
o Krajowym Rejestrze Sagdowym, jedn. tekst: Dz.U. z 2007 r. Nr 168, poz. 1186 ze
zm.).

2. Czlonek zarzadu spoétdzielni, wykreslony przez sad rejestrowy z rejestru
na podstawie art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym
Rejestrze Sagdowym, jest zainteresowany w sprawie o wykreslenie go z rejestru
(art. 510 § 1 w zwiazku z art. 694°§ 2 k.p.c.).

(uchwata z dnia 4 czerwca 2009 r., Ill CZP 30/09, H. Pietrzkowski,
K. Pietrzykowski, M. Sychowicz, OSNC 2010, nr 2, poz. 19; BSN 2009, nr 6, s. 6;
Rej. 2009, nr 6, s. 157; Rej. 2010, nr 4, s. 164)

Komentarz

Rafata Roszkowskiego, Monitor Prawniczy 2010, nr 10, dodatek, s. 62

Autor uznat za istotny fakt, ze Sad Najwyzszy wyraznie podkreslit, iz
dokonywanie przez sad rejestrowy z urzedu oceny istnienia lub waznosci uchwaty
spotdzielni (spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig, spotki handlowej) moze
prowadzi¢ do naruszenia pewnosci prawa. Wskazat, ze Sad Najwyzszy wyraznie
postawit granice pomiedzy przypadkami, w ktoérych zainteresowanym podmiotom
stuzy powddztwo o uchylenie uchwaty lub powddztwo o stwierdzenie niewaznosci

uchwaty — i wowczas wykluczone jest dziatanie przez sad rejestrowy z urzedu nawet
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w przypadku dojscia przezen do przekonania, iz uchwata obarczona jest wadg prawng
— a przypadkiem, w ktdrym zgodnie z utrwalong linig orzecznictwa oraz pismiennictwa
mozna moéwi¢ o uchwale nieistniejgcej (o braku uchwaty), co umozliwia dziatanie
sgdowi rejestrowemu z urzedu.

Ciekawa, zdaniem autora, jest teza postawiona przez Sad Najwyzszy
w odpowiedzi na drugie zagadnienie prawne, ze wykreslony przez sad z urzedu
cztonek zarzgdu spotdzielni jest zainteresowanym w sprawie dotyczgcej wykreslenia
go z rejestru, gdyz w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego pojawiaty sie poglady,
w ktorych wskazywano, iz odwotany czionek zarzgdu spétdzielni nie jest
zainteresowany w sprawie o wpis do rejestru spotdzielni imion i nazwisk cztonkow
nowego zarzgdu (uchwata z dnia 19 pazdziernika 2000 r., [Il CZP 20/00, OSNC 2001,
nr 2, poz. 26), co mogto rodzi¢ watpliwosci interpretacyjne dotyczgce stosowania
przepisow o wpisie do rejestru w praktyce.

Autor przypomniat réwniez, Zze w sprawie legitymacji prawnej o0sob
wymienionych w art. 250 pkt 1 k.s.h. Sgd Najwyzszy wypowiadat sie juz w uchwale
sktadu siedmiu sedziéw, nadajgc jej moc zasady prawnej, z dnia 1 marca 2007 r.,
[l CZP 94/06 (OSNC 2007, nr 7-8, poz. 95), w ktérej obszernie uzasadniat teze, iz
osobie odwotanej ze sktadu organu spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig nie
przystuguje legitymacja do wytoczenia powddztwa o stwierdzenie niewaznosci
uchwaty wspdélnikdéw sprzecznej z ustawa.

Uchwate omowili w ,Przegladach orzecznictwa” A. Peczyk-Tofel i M.S. Tofel
(Prawo Spotek 2010, nr 1, s. 2-3) oraz K. Osajda (Glosa 2010, nr 2, s. 6).

M.J.

Optate statg przewidziang w art. 26 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005
r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.)
pobiera sie od pozwu o ochrone débr osobistych w czesci dotyczacej roszczen
niemajatkowych.

(uchwata sktadu siedmiu sedziéw z dnia 16 pazdziernika 2009 r., Ill CZP 54/09,
T. Erecinski, A. GOorski, |. Gromska-Szuster, J. Gudowski, G. Misiurek,
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L. Walentynowicz, H. Wrzeszcz, OSNC 2010, nr 3, poz. 34; OSP 2010, nr 9, poz. 94;
BSN 2009, nr 10, s. 7; Pal. 2009, nr 11-12, s. 275)

Glosa

Mateusza Pietraszewskiego, Orzecznictwo Sgddéw Polskich 2010, nr 9, poz. 94

Glosa ma charakter krytyczny.

Autor nie podzielit stanowiska Sgdu Najwyzszego, wyrazajgc jednoczesnie
zapatrywanie, ze od pozwu o ochrone dobr osobistych pobiera sie jedng optate statg,
niezaleznie od rodzaju zgtoszonych roszczen. Wskazat, ze w innych przepisach
ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych oraz przepisach kodeksu
postepowania cywilnego ustawodawca dokonat rozréznienia co do rodzaju
roszczenia, jezeli mialo to mie¢ wptyw na zakres obowigzku ponoszenia opfaty
sgdowej. Stwierdzit, ze wyktadnia dokonana przez Sad Najwyzszy nie uwzglednia
koniecznos$ci realizacji prawa do sgdu oraz woli ustawodawcy obnizenia kosztow
sagdowych i nadania optacie statej charakteru podstawowego rodzaju optaty. Odwotat
sie rowniez do zasad ustalania optaty sgdowej od apelacji w sprawie o rozwadd,
w ktorej zakresem zaskarzenia objeto jedynie niektére rozstrzygniecia sgdu pierwszej
instancji o charakterze majgtkowym. W konkluzji wyrazit zapatrywanie, ze
analizowana uchwata stanowi przejaw nadmiernego fiskalizmu.

Uchwate oméwit takze T. Zembrzuski w opracowaniu ,,Optata sgdowa od pozwu
w sprawach o ochrone doébr osobistych” (R.Pr. 2010, nr 1, s. 58).

M.P.

Dyrektor Urzedu Kontroli Skarbowej ma samodzielng legitymacje czynna
do wystepowania w sprawie okreslonej w art. 189" k.p.c.

(wyrok z dnia 28 stycznia 2010 r., IV CSK 261/09, M. Baczyk, M. Kocon,
D. Zawistowski, OSNC-ZD 2010, nr C, poz. 94; OSP 2010, nr 9, poz. 95; Rej. 2010,
nr4, s.176; Prawo i Podatki 2010, nr 3, s. 40)
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Glosa
Marcina Dziurdy, Orzecznictwo Sgdow Polskich 2010, nr 9, poz. 95

Glosa ma charakter aprobujacy.

Komentator podzielit stanowisko zajete w analizowanym wyroku oraz zatozenie,
ze panstwo, podejmujgc czynnosci wiadcze z zakresu prawa publicznego (imperium),
nie wystepuje jako Skarb Panstwa w rozumieniu art. 34 k.c.

Autor dostrzegt, ze koncepcja szczegolnej zdolnosci sgdowej organow
panstwowych oraz jednostek Skarbu Panstwa zyskuje coraz powszechniejszg
aprobate w judykaturze. Stwierdzit jednak, Zze organy panstwowe i panstwowe
jednostki organizacyjne nieposiadajgce osobowosci prawnej zajmujg samodzielng
pozycje w postepowaniu sgdowym tylko wtedy, gdy przepisy szczegdlne w sposob
wyrazny przyznajg im zdolnos¢ sgdowg. Wskazat nastepnie, ze w odniesieniu do
kazdego watpliwego przepisu nalezy odrebnie dokona¢ oceny, czy przyznaje on
,5Z€zegoblng zdolnos¢ sadowg”, czy tez ,zdolno$¢ sgdowg na podstawie przepiséow
szczegolnych”. Jako przyktady podmiotow wyposazonych w szczegdlng zdolnosé
sgdowg podat m.in. panstwowg jednostke organizacyjng bez osobowosci prawnej
dziatajgcg jako pracodawca, organy regulacyjne w postepowaniu przed sadem
ochrony konkurencji i konsumentéw, organ podatkowy lub organ kontroli skarbowej
w sprawach okreslonych w art. 199a Ordynacji podatkowej, Prezesa Urzedu
Zamowien Publicznych w sprawach dotyczgcych uniewaznienia umowy zawartej
Z naruszeniem przepisow o zamowieniach publicznych oraz ministra wtasciwego do
spraw wewnetrznych wystepujgcego do sgdu o orzeczenie niewaznosci nabycia
nieruchomosci przez cudzoziemca.

M.P.
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ORZECZENIA, KTORE ZOSTANA
OPUBLIKOWANE W OSNC 2010, NR 11

Sad moze odmoéwi¢ zwolnienia strony od kosztéw sadowych Ilub
ustanowienia petnomocnika w celu wniesienia skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnhego orzeczenia, jezeli skarga
z oczywistych wzgledéw podlegataby odrzuceniu.

(uchwata sktadu siedmiu sedziow z dnia 13 lipca 2010 r., Il CZP 29/10,
T. Erecinski, S. Dgbrowski, J. Gudowski, A. Gorski, H. Pietrzkowski, K. Tyczka-Rote,
T. Wisniewski, OSNC 2010, nr 11, poz. 144)

Przewidziany w art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. ¢ ustawy z dnia 28 lipca 2005 r.
o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.)
obowigzek zwrotu optaty od pisma wszczynajacego postepowanie w instancji
nie dotyczy uiszczonej przez pozwanego optaty od zarzutéw od nakazu zaptaty
w postepowaniu nakazowym.
(uchwata z dnia 20 maja 2010 r., Il CZP 22/10, L. Walentynowicz, A. Gorski,
H. Wrzeszcz, OSNC 2010, nr 11, poz. 145)

W razie zaptaty przez gwaranta gwarantariuszowi sumy gwarancyjnej,
mimo braku uzasadnienia materialnoprawnego w stosunku podstawowym,
rozliczenie korzysci majatkowej nastepuje miedzy stronami tego stosunku.

(wyrok z dnia 10 lutego 2010 r., V CSK 233/09, I. Gromska-Szuster, W. Katner,
D. Donczyk, OSNC 2010, nr 11, poz. 146)



58

Roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej ruchem zaktadu
gorniczego prowadzonego zgodnie z prawem przedawnia sie w terminach
dotyczacych roszczen deliktowych.

(wyrok z dnia 25 lutego 2010 r., V CSK 242/09, M. Bgczyk, D. Donczyk,
K. Zawada, OSNC 2010, nr 11, poz. 147)

Odpowiedzialnos¢ na podstawie art. 746 § 1 k.p.c. jest niezalezna od
winy.

(wyrok z dnia 25 lutego 2010 r., V CSK 293/09, M. Bgczyk, D. Donczyk,
K. Zawada, OSNC 2010, nr 11, poz. 148)

W sprawie wytoczonej na podstawie art. 5 ustawy z dnia 16 kwietnia
1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (jedn. tekst: Dz.U. z 2003 r.
Nr 153, poz. 1503 ze zm.) powdd powinien wykazaé te okolicznosci, ktére
w sSwietle wiedzy i zasad doswiadczenia zyciowego wplywaja na ryzyko
wprowadzenia klientow w blagd co do tozsamosci przedsiebiorstw
postugujacych sie ta sama (zblizong) nazwa.

(wyrok z dnia 11 marca 2010 r., IV CSK 379/09, M. Kocon, D. Dornczyk,
B. Myszka, OSNC 2010, nr 11, poz. 149)

Uchylenie przez Sad Najwyzszy prawomochego postanowienia sadu
opiekunczego wydanego na podstawie art. 156 k.r.o., po zawarciu umowy,
ktorej dotyczyto udzielone zezwolenie, nie powoduje niewaznosci tej umowy.

(wyrok z dnia 9 kwietnia 2010 r., Il CSK 203/09, A. Goérski, D. Dorczyk,
B. Myszka, OSNC 2010, nr 11, poz. 150)
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Sprawa z powodztwa Agencji Rynku Rolnego o zwrot doptlaty do ceny
skupu zb6z wyptaconej producentowi w 2001 i 2002 r. podlega rozpoznaniu na
drodze sadowej.

(wyrok z dnia 22 kwietnia 2010 r., V CSK 355/09, M. Sychowicz, M. Bgczyk,
H. Wrzeszcz, OSNC 2010, nr 11, poz. 151)

O trwatej zmianie sposobu korzystania z nieruchomosci w rozumieniu
art. 73 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami
(Dz.U. Nr 115, poz. 741 ze zm.) moze decydowaé takze okreslony stopien
intensyfikacji eksploatacji nieruchomosci przez jej uzytkownika wieczystego.

(wyrok z dnia 22 kwietnia 2010 r., V CSK 357/09, M. Sychowicz, M. Bgczyk,
H. Wrzeszcz, OSNC 2010, nr 11, poz. 152)

Uchwata wspoélnoty mieszkaniowej, na podstawie ktérej objeto
wspolwitasnoscig przymusowg — w rozumieniu art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 24
czerwca 1994 r. o wlkasnosci lokali (jedn. tekst: Dz.U. z 2000 r. Nr 80, poz. 903 ze
zm.) — srodki pieniezne zgromadzone na tzw. funduszu remontowym
wspolnoty, jest niezgodna z prawem (art. 25 ust. 1 ustawy).

(wyrok z dnia 22 kwietnia 2010 r., V CSK 367/09, M. Sychowicz, M. Bgczyk,
H. Wrzeszcz, OSNC 2010, nr 11, poz. 153)

Artykut 445 § 3 k.c. nie moze by¢ stosowany w drodze analogii do
roszczenia z tytutu zachowku (art. 1002 k.c.).

(wyrok z dnia 28 kwietnia 2010 r., Il CSK 143/09, J. Gudowski, G. Misiurek,
I. Gromska-Szuster, OSNC 2010, nr 11, poz. 154)
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1. W sprawie o rozstrzygniecie kolizji ustawy z prawem unijnym,
wymagajacej wyktadni tego prawa, wylacznie wilasciwy jest Trybunat
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej.

2. W sprawie, w ktorej do wystagpienia do Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej w postepowaniu prejudycjalnym (art. 267 TFUE) uprawniony
i zobowigzany jest sad drugiej instancji, Sad Najwyzszy, ktéremu na podstawie
art. 390 § 1 k.p.c. przedstawiono do rozstrzygniecia zagadnienie prawne
dotyczace kolizji ustawy z prawem unijnym, odmawia podjecia uchwaty.
W takiej sytuacji brak podstaw do wystgpienia przez Sad Najwyzszy do
Trybunatu  Sprawiedliwosci z wnioskiem o wydanie orzeczenia
prejudycjalnego.

(postanowienie z dnia 28 kwietnia 2010 r., Il CZP 3/10,_J. Gudowski,
G. Misiurek, I. Gromska-Szuster, OSNC 2010, nr 11, poz. 155)

Trwata zmiana sposobu korzystania z nieruchomosci — w rozumieniu
art. 73 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami
(jedn. tekst: Dz.U. z 2000 r. Nr 46, poz. 543 ze zm.) — powodujgca zmiane celu,
na ktory nieruchomosé zostala oddana w uzytkowanie wieczyste, nastepuje
w wyniku decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie obiektu budowlanego
wzniesionego na tej nieruchomosci.

(wyrok z dnia 19 maja 2010 r., | CSK 591/09, T. WiSniewski, K. Pietrzykowski,
J. Futro, OSNC 2010, nr 11, poz. 156)

INFORMACJE

W dniu 2 wrze$nia 2010 r. odbyto sie posiedzenie Zgromadzenia

Ogdlnego Sedziow Sadu Najwyzszego, na ktéorym — na podstawie § 8 pkt 4
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regulaminu Sgdu Najwyzszego — wybrani zostali kandydaci na stanowisko Pierwszego
Prezesa Sgdu Najwyzszego, do petnienia tego urzedu w latach 2010-2016.

Wybrani zostali dwaj kandydaci: sedzia Sgdu Najwyzszego w lIzbie Cywilnej
Stanistaw Dgbrowski, ktéry otrzymat 47 glosoéw, oraz sedzia Sgdu Najwyzszego
w |zbie Karnej, Prezes Sgdu Najwyzszego kierujgcy pracami tej Izby, Lech Paprzycki,
ktory otrzymat 34 gtosy.

Kandydaci zostali przedstawieni Prezydentowi RP, ktory na podstawie
art. 183 ust. 3 Konstytucji powota Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego na

szescioletnig kadencje, ktdra rozpocznie sie dnia 18 pazdziernika 2010 r.

W dniu 2 wrzes$nia odbyta sie narada robocza sedziéw |zby Cywilnej, podczas
ktorej omdwiono biezgce sprawy Izby. Na wstepie Prezes Sagdu Najwyzszego
prof. dr hab. Tadeusz Erecinski powitat nowo powotang sedzie Sgdu Najwyzszego
Marte Romanska, ktérej pogratulowat nominacji oraz zyczyt sukcesow i satysfakcji na
nowym stanowisku sedziowskim. Z gratulacjami i najlepszymi zyczeniami Prezes
zwrocit sie takze do sedziow Sgdu Najwyzszego obchodzgcych jubileusze dtugoletniej
pracy — do sedziego Sgdu Najwyzszego Lecha Walentynowicza z okazji 45-lecia
stuzby sedziowskiej oraz do sedziego Sadu Najwyzszego Zbigniewa Kwasniewskiego
z okazji 40-lecia pracy zawodowe;.

Jubileusz 40-lecia pracy obchodzita takze pani Zofia Barwinska, wozna

sgdowa.

W dniach 23-25 wrzesnia 2010 r. odbyta sie na Uniwersytecie w Pecs
konferencja naukowa organizowana przez Miedzynarodowe Stowarzyszenie Prawa
Procesowego pt. Electronic Justice — Present and Future. W konferencji wzieli udziat
przedstawiciele Izby Cywilnej: Prezes Sgadu Najwyzszego prof. dr hab. Tadeusz
Erecinski oraz czlonkowie Biura Studiow i Analiz prof. dr hab. Karol Weitz i dr Piotr
Rylski.
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Konferencja poswiecona byta omdwieniu najwazniejszych zagadnien
zwigzanych z informatyzacjg postepowania sgdowego. Obejmowata pie¢ gtéwnych
blokow tematycznych poswieconych wptywowi rozwoju technologicznego na
postepowania rozpoznawcze, doreczanie dokumentdw, postepowanie egzekucyjne
oraz postepowanie dowodowe, a takze przysztoSci tradycyjnego postepowania
sgdowego. W ramach dyskusji omdéwiono zagrozenia i wyzwania wigzace sie
z nieustannym postepem informatycznym w wymiarze sprawiedliwosci. W konferencji

wzieto udziat ponad 100 przedstawicieli nauki z catego swiata.

Z dniem 30 wrzesnia 2010 r. — na wtasng prosbe — przeszedt w stan spoczynku

sedzia Sgdu Najwyzszego dr Gerard Bieniek, orzekajgcy w Izbie Cywilne;.



63

Dane statystyczne — wrzesien 2010 r.
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2. |CSK 1257 296 174 - 17 1 29 - 83 44
CZP, w tym: 54 4 12 9 - - - - - 3
art. 390 k.p.c. 48 4 12 9 - - - - - 3
3.
sklad 7-miu 5 - - - - - - - - -
pelny skiad 1 - - - - - - - - -
4. |CZ 194 63 60 - 29 6 13 - - 12
CO, w tym 9 26 28 - - - - - - 28
5. art. 401 k.p.c. 1 2 2 - - - - - - 2
art. 45, 48 k.p.c. 8 24 26 - - - - - - 26
6. |CSP - - - - - - - - - -
7. |CNP 144 49 29 - - - - - 7 22
8. |CA - - - - - - - - - -
9. |CN 1 - 1 - 1 - - - - -
10. |RAZEM 1659 438 304 9 a7 7 42 - 90 109
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Spis tresci



