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>>> Powrét do spisu tresci

UCHWALY

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apelacyjny
w Szczecinie postanowieniem z dnia 12 stycznia 2006 r., | ACa 379/05, zagadnienia
prawnego:

,1. Czy po wydaniu postanowienia o0 zakonczeniu postepowania
upadtosciowego przewidzianego w art. 293 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r.
Prawo upadtosciowe i naprawcze (Dz.U. z 2003 r. Nr 60, poz. 535), a przed
wykonaniem uktadu, wierzyciel uktadowy moze ztozy¢é skuteczne os$wiadczenie
o0 potraceniu wierzytelnosci uktadowej z wzajemng wierzytelnoScig upadtego
w sytuacji, gdy oSwiadczenia takiego nie ztozyt w terminie okreslonym w art. 89 ust. 3
tej ustawy?

2. W przypadku udzielenia na powyzsze pytanie odpowiedzi twierdzace;j:
czy zawarcie uktadu z wierzycielami w trybie ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo
upadtosciowe i naprawcze (Dz.U. z 2003 r. Nr 60, poz. 535) stanowi bezptatne
odroczenie wykonania zobowigzania, o ktérym mowa w art. 501 k.c.?"

podjat uchwate:

1. Po zakonczeniu postepowania upadtosciowego z mozliwoscia zawarcia
uktadu, zgodnie z art. 293 ust. 1 zdanie pierwsze ustawy z dnia 28 lutego 2003 r.
Prawo upadiosciowe i naprawcze (Dz.U. Nr 60, poz. 535 ze zm.), skuteczne
dokonanie przez wierzyciela potracenia wierzytelnosci uktadowej z wzajemng
wierzytelnoscia upadiego jest mozliwe takze wtedy, gdy oswiadczenie
o potraceniu nie zostato ztozone w terminie okreslonym w art. 89 ust. 3 ustawy.

2. Artykut 501 k.c. nie ma zastosowania, gdy odroczenie wykonania
zobowigzania zostalo przez wierzyciela udzielone w zatwierdzonym przez sad
uktadzie miedzy upadtym i wierzycielami.

(uchwata z dnia 5 lipca 2006 r., Il CZP 38/06, M. Wysocka, T. Bielska-
Sobkowicz, K. Pietrzykowski)



Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apelacyjny
w Warszawie postanowieniem z dnia 29 grudnia 2005 r., | ACa 1084/04, zagadnienia
prawnego:

,Czy zaniechanie uchwalenia ustawy przewidzianej w przepisie art. 12 b ust. 2
Ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o warunkach wykonywania krajowego drogowego
przewozu osob (Dz.U. Nr 141 poz. 942 ze zm.) stanowi podstawe roszczen Miasta
Stotecznego Warszawy bedgcego przewoznikiem - o odszkodowanie nalezne od
Skarbu Panstwa za szkode polegajgcg na utracie dochodéw z tytutu optat naleznych
od 0s6b uprawnionych do ulgowych przejazdéw ustanowionych w drodze ustawy?"

podjat uchwate:

Nieuchwalenie ustawy, o ktérej mowa w art. 12 b ust. 2 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. o warunkach wykonywania krajowego drogowego przewozu
os6b (Dz.U. Nr 141, poz. 942 ze zm.), nie uzasadnia odpowiedzialnosci
odszkodowawczej Skarbu Panstwa za nieuzyskanie przez przewoznika petnego
zwrotu kosztow przewozu osob uprawnionych na podstawie ustawy do
przejazdéw bezptatnych lub ulgowych.

(uchwata z dnia 6 lipca 2006 r., Ill CZP 37/06, M. Sychowicz, M. Baczyk,

D. Zawistowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Gliwicach postanowieniem z dnia 16 marca 2006 r., X Gz 16/06, zagadnienia
prawnego:

-W jaki sposéb winien by¢ ustalony dzieh zawarcia ugody, o ktérym mowa
w art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 15 kwietnia 2005 r. o pomocy publicznej
i restrukturyzacji publicznych zaktadéw opieki zdrowotnej, w szczegdolnosci
w odniesieniu do wierzyciela wierzytelnosci cywilnoprawnych, ktory nie opowiedziat
sie za ugoda restrukturyzacyjng a wymieniony jest w spisie, o ktorym mowa w art. 21
ust. 2 pkt 5 cytowanej ustawy?"

podjat uchwate:



Termin do zlozenia wniosku o uchylenie ugody restrukturyzacyjnej
okreslony w art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 15 kwietnia 2005 r. o pomocy publicznej
i restrukturyzacji publicznych zaktadow opieki zdrowotnej (Dz.U. Nr 76, poz. 684)
rozpoczyna bieg od dnia, w ktérym wierzyciel zostal zawiadomiony o zawarciu
ugody.

(uchwata z dnia 6 lipca 2006 r., Ill CZP 43/06, M. Sychowicz, M. Baczyk,

D. Zawistowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Rzecznika Praw
Obywatelskich we wniosku z dnia 28 marca 2006 r., RPO-516775-V-KD/05,
zagadnienia prawnego:

,Czy wynikajgce z art. 219 § 1 ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r. - Prawo
spoétdzielcze (Dz.U. z 1995 r. Nr 54, poz. 288 ze zm.) w brzmieniu obowigzujacym do
dnia 24 kwietnia 2001 r., roszczenie czionka spétdzielni mieszkaniowej
0 przeksztatcenie przystugujgcego mu spoétdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu
w spotdzielcze wiasnosciowe prawo do lokalu podlega dziedziczeniu przez
spadkobiercow?"

podjat uchwate:

Roszczenie czionka spétdzielni mieszkaniowej o przeksztatcenie
spotdzielczego lokatorskiego prawa do lokalu w spétdzielcze wiasnosciowe
prawo do lokalu, wynikajace z art. 219 § 1 ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r.
- Prawo spoétdzielcze (Dz.U. Nr 30, poz. 210 ze zm.), podlegato dziedziczeniu,
jezeli nie byto oséb uprawnionych na podstawie art. 221 § 1 tej ustawy.

(uchwata sktadu siedmiu sedziow z dnia 13 lipca 2006 r., Ill CZP 33/06,
T. Erecinski, M. Baczyk, A. Gorski, J. Gudowski, K. Pietrzykowski, M. Sychowicz,
T. Wisniewski)




Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Elblaggu postanowieniem z dnia 10 marca 2006 r., | Ca 395/05, zagadnienia
prawnego:

,Czy w Swietle art. 3 ust. 1 zd. 2 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wiasnosci
lokali (jednolity tekst: Dz.U. z 2000 r. Nr 80, poz. 903 ze zm.) w postepowaniu
0 zniesienie wspotwtasnosci nieruchomosci zabudowanej budynkiem, w ktorym
ustanowiono odrebng wtasnos¢ lokali, co do ktérego istnieje mozliwos¢ fizycznego
podziatu, dopuszczalne jest zniesienie przez sad praw odrebnej wtasnosci lokali, czy
tez w takiej sytuacji wniosek o zniesienie wspotwtasnosci jest niedopuszczalny?”

podjat uchwate:

Przepis art. 3 ust. 1 zd. 2 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wlasnosci
lokali (jedn. tekst: Dz.U. z 2000 r. Nr 80, poz. 903) nie wylacza dopuszczalnosci
zniesienia przez sad odrebnej wiasnosci lokali w postepowaniu o zniesienie
wspoétwitasnosci nieruchomosci wspodlnej, jezeli mozliwy jest fizyczny podziat
budynku, w ktérym ustanowiono odrebng wtasnos¢ lokali.

(uchwata z dnia 14 lipca 2006 r., Ill CZP 53/06, H. Ciepta, J. Frackowiak,
Z. Kwasniewski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Gliwicach postanowieniem z dnia 4 kwietnia 2006 r., X Gz 92/06, zagadnienia
prawnego:

,Czy przewidziane w art. 109’ § 2 k.c. wygasniecie prokury wskutek ogtoszenia
upadtosci przedsiebiorcy dotyczy tylko ogtoszenia upadtosci obejmujacej likwidacje
majatku upadtego, czy rowniez upadtosci z mozliwoscig zawarcia uktadu;

- czy jest dopuszczalne ustanowienie prokury przez upadtego, co do ktérego
ogtoszono upadtos¢ z mozliwoscig zawarcia uktadu pozostawiajgc mu zarzad wiasny
mieniem wchodzacym do masy upadtosci?"”

podjat uchwate:



Z chwilg ogtoszenia upadtosci prokura wygasa, a nowa nie moze by¢
ustanowiona (art. 109’ § 2 k.c.).

(uchwata z dnia 21 lipca 2006 r., Ill CZP 45/06, J. Frackowiak, G. Bieniek,
J. Gorowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Rejonowy
w Kielcach postanowieniem z dnia 11 kwietnia 2006 r., V GUp 26/04/zw 95 (GUz
19/05), zagadnienia prawnego:

,Czy powstate przed datg ogtoszenia upadtosci naleznosci z tytutu sktadek na
ubezpieczenie emerytalne, rentowe i chorobowe pracownikow podlegajg zaspokojeniu
w kategorii pierwszej na mocy art. 342 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r.
Prawo upadtosciowe i naprawcze (Dz.U. Nr 60, poz. 535 ze zm.)?”

podjat uchwate:

Powstate przed ogtoszeniem upadtosci naleznosci z tytutu skladek na
ubezpieczenie emerytalne, rentowe i chorobowe pracownikéw nie podlegaja
zaspokojeniu w kategorii pierwszej (art. 342 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 28 lutego
2003 r. - Prawo upadtosciowe i naprawcze, Dz.U. Nr 60, poz. 535 ze zm.).

(uchwata z dnia 21 lipca 2006 r., Ill CZP 41/06, J. Frackowiak, G. Bieniek,

J. Gorowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apelacyjny
w Biatymstoku postanowieniem z dnia 28 kwietnia 2006 r., | ACa 149/06, zagadnienia
prawnego:

,Czy dokonane z dniem 1 maja 2004 r. podwyzszenie stawek podatkéw od
towaréw i ustug za roboty budowlane pocigga za sobg obowigzek zamawiajgcego
zaptaty ceny netto wskazanej w umowie zawartej przed 1 maja 2004 r. na podstawie

ustawy z dnia 10 czerwca 1994 r. o zamowieniach publicznych (Dz.U. z 2002 r. Nr 72,



poz. 664), powiekszonej o stawke obowigzujgcego w chwili wystawiania faktury
wyzszego podatku od towarow i ustug, bez potrzeby zmiany umowy?”

podjat uchwate:

Podwyzszenie z dniem 1 maja 2004 r. stawek podatku od towarow i ustug
za roboty budowlane, dokonane ustawg z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od
towaréw i ustug (Dz.U. Nr 54, poz. 535 ze zm.) nie uzasadnia - bez zmiany
umowy zawartej przed 1 maja 2004 r. - obowigzku zamawiajagcego zaptaty
wynagrodzenia netto powiekszonego o podatek od towarow i ustug wedtug
podwyzszonej stawki.

(uchwata z dnia 21 lipca 2006 r., Ill CZP 54/06, J. Frackowiak, G. Bieniek,
J. Gorowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Rzeszowie postanowieniem z dnia 8 maja 2006 r., | Cz 303/06, zagadnienia
prawnego:

,Czy wniosek o przyznanie kompensaty w oparciu o przepisy ustawy z dnia
7 lipca 2005 r. o panstwowej kompensacie przystugujgcej ofiarom niektérych
przestepstw umysinych (Dz.U. z 2005 r. Nr 169, poz. 1415) podlega optacie -
a w przypadku odpowiedzi pozytywnej, czy optatg tg jest optata stata (art. 23 pkt 1)
czy optata podstawowa (art. 14 ust. 1) ustawy o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych (Dz.U. z 2005 r. Nr 167, poz.1159)?”
podjat uchwate:

Whiosek o przyznanie kompensaty na podstawie przepiséw ustawy z dnia
7 lipca 2005 r. o panstwowej kompensacie przystugujacej ofiarom niektérych
przestepstw umysinych (Dz.U. Nr 169, poz. 1415) podlega optacie statej.

(uchwata z dnia 26 lipca 2006 r., Il CZP 57/06, S. Dgbrowski, A. GOrski,
M. Sychowicz)




Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apelacyjny
w Warszawie postanowieniem z dnia 8 marca 2006 r., | ACa 725/05, zagadnienia
prawnego:

,Czy uczestnikowi nieograniczonego przetargu publicznego, zorganizowanego
na podstawie art. 33 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 1996 r. o komercjalizacji
i prywatyzacji (Dz.U. Nr 118, poz. 561 ze zm.), ktérego oferta zostata wybrana,
przystuguje roszczenie o zobowigzanie organizatora przetargu do zawarcia umowy,
ktére moze byC realizowane w drodze powddztwa zmierzajacego do osiggniecia
skutkow wynikajgcych z art. 64 k.c. w zwigzku z art. 1047 k.p.c., jezeli do zawarcia tej
umowy wymagane byto zachowanie formy szczegolnej?”

podjat uchwate:

Uczestnikowi pisemnego przetargu publicznego, ktérego oferta nabycia
udziatbw Skarbu Panstwa w spéice z o.0. zostala wybrana w wyniku
przeprowadzenia tego przetargu na podstawie art. 33 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia
30 sierpnia 1996 r. o komercjalizacji i prywatyzacji przedsiebiorstw
panstwowych (Dz.U. Nr 118, poz. 561 ze zm.), w zwiagzku z art. 703 k.c.
w brzmieniu obowigzujacym do dnia 25 wrzesnia 2003 r. - przystugiwato
roszczenie o zawarcie umowy.

(uchwata z dnia 27 lipca 2006 r., Ill CZP 55/06, B. Myszka, |. Gromska-Szuster,
T. Zyznowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apelacyjny
w Poznaniu postanowieniem z dnia 8 marca 2006 r., | ACa 1043/05, zagadnienia
prawnego:

,Czy na podstawie art. 513 § 2 k.c. dluznik moze z przelanej wierzytelnosci
potraci¢ wierzytelnos¢ wzgledem zbywcy, ktérg nabyt na podstawie umowy przelewu
wierzytelnosci z wierzycielem zbywcy po powzieciu wiadomosci o przelewie?”

podjat uchwate:
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Dluznik nie moze z przelanej wierzytelnosci potraci¢ wierzytelnosci, ktora
mu przystuguje wzgledem zbywcy, jezeli nabyt ja po powzieciu wiadomosci
o przelewie.

(uchwata z dnia 27 lipca 2006 r., Il CZP 59/06, B. Myszka, |. Gromska-Szuster,
T. Zyznowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Nowym Saczu postanowieniem z dnia 8 lutego 2006 r., Ill Cz 881/05, zagadnienia
prawnego:

,Czy rozpoznanie przez Sad Rejonowy skargi o wznowienie postepowania
opartej na podstawie wymienionej w art. 403 k.p.c., w sytuacji gdy w sprawie, ktorej
wznowienie dotyczy Sad Okregowy oddalit apelacje, tj. z naruszeniem art. 405 k.p.c.,
stanowi przestanke niewaznosci postepowania?”

podjat uchwate:

Niewaznos¢ postepowania przewidziana w art. 379 pkt 6 k.p.c. zachodzi
takze wtedy, gdy sad rejonowy orzeki o odrzuceniu skargi o wznowienie
postepowania wniesionej na podstawie art. 403 § 1 pkt 1 k.p.c. w sprawie,
w ktorej sad okregowy oddalit apelacje.

(uchwata z dnia 2 sierpnia 2006 r., Il CZP 46/06, T. Wisniewski, M. Grzelka,
K. Pietrzykowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Zielonej Gorze postanowieniem z dnia 12 kwietnia 2006 r., VI Cz 288/06,
zagadnienia prawnego:

,Czy koszty poniesione przez wierzyciela w toku postepowania egzekucyjnego
zaspokajane sg w podziale sumy uzyskanej z egzekucji w kategorii pierwszej, o ktérej
mowa w art. 1025 § 1 pkt 1 k.p.c., czy tez, stosowne do tresci art. 1025 § 3 k.p.c,,

zaspokajane sg w tej kategorii, w ktérej zaspokajana jest naleznos¢ gtbwna?"
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podjat uchwate:

Ustalone koszty egzekucji poniesione przez wierzyciela zaspokajane sa
w podziale sumy uzyskanej z egzekucji w kategorii pierwszej (art. 1025 § 1 pkt 1
k.p.c.).

(uchwata z dnia 4 sierpnia 2006 r., Ill CZP 48/06, H. Pietrzkowski, T. Bielska-
Sobkowicz, Z. Strus)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apelacyjny
w Warszawie postanowieniem z dnia 25 stycznia 2006 r., | ACa 786/05, zagadnienia
prawnego:

,Czy w sprawach z odwotania wniesionego w trybie art. 5¢ ust. 5 ustawy z dnia
8 sierpnia 1996 r. o zasadach wykonywania uprawnien przystugujgcych Skarbowi
Panstwa (Dz.U. z 1996 r. Nr 106, poz. 493 ze zm.) sad | instancji do dnia
7 pazdziernika 2005 r. orzekat w sktadzie jednego sedziego bez udziatu tawnikéw czy
w sktadzie jednego sedziego i dwdch tawnikéw?"

podjat uchwate:

W postepowaniu sadowym wywotanym wniesieniem odwolania na
podstawie art. 5¢ ust. 5 ustawy z dnia 8 sierpnia 1996 r. o zasadach
wykonywania uprawnien przystugujacych Skarbowi Panstwa (Dz.U. Nr 106, poz.
493 ze zm.) sad pierwszej instancji orzekat w skladzie jednego sedziego i dwdéch
fawnikéw (art. 509 pkt 4 k.p.c. w brzmieniu obowigzujacym od dnia 1 lipca
1996 r. do dnia 7 pazdziernika 2005 r.)

(uchwata z dnia 4 sierpnia 2006 r., Il CZP 50/06, H. Pietrzkowski, T. Bielska-
Sobkowicz, Z. Strus)
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Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Katowicach postanowieniem z dnia 9 marca 2006 r., lll Cz 241/06, zagadnienia
prawnego:

,Czy w $wietle art. 399 § 2 kodeksu postepowania cywilnego dopuszczalne jest
ztozenie skargi 0 wznowienie postepowania w sprawie zakonczonej postanowieniem
nie rozstrzygajacym co do istoty sprawy, a w szczegolnosci postanowieniem wydanym
w nastepstwie rozpoznania skargi na czynnosci komornika?”

podjat uchwate:

Wznowienie postepowania na podstawie okreslonej w art. 401" k.p.c. nie
jest dopuszczalne w razie zakonczenia go postanowieniem, wydanym po
rozpoznaniu zazalenia na postanowienie oddalajgce skarge na czynnosé
komornika, dotyczaca ustalenia kosztéw postepowania egzekucyjnego.

(uchwata z dnia 4 sierpnia 2006 r., Il CZP 51/06, H. Pietrzkowski, 1. Bielska-
Sobkowicz, Z. Strus)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Katowicach postanowieniem z dnia 11 kwietnia 2006 r., IV Cz 426/06, zagadnienia
prawnego:

,Czy postanowienie w przedmiocie sporzadzenia spisu inwentarza wydane
w trybie art. 644 k.p.c. w zwigzku z art. 637 § 2 k.p.c. jest postanowieniem
orzekajacym co do istoty sprawy w rozumieniu art. 518 zd. 1 k.p.c., od ktérego
przystuguje apelacja, czy tez podlega zaskarzeniu zazaleniem?"

podjat uchwate:

Od postanowienia w przedmiocie sporzadzenia spisu inwentarza,
wydanego na podstawie art. 644 w zwiazku z art. 637 § 2 k.p.c., przystuguje
apelacja.

(uchwata z dnia 23 sierpnia 2006 r., Il CZP 52/06, J. Gudowski,

E. Skowronska-Bocian, I. Koper)
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Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apelacyjny
w Gdansku postanowieniem z dnia 5 maja 2006 r., | ACa 1984/05, zagadnienia
prawnego:

,Czy wyrazony w art. 386 § 5 k.p.c. wymodg rozpoznania sprawy w innym
sktadzie znajduje zastosowanie w zwigzku z trescig art. 397 § 2 k.p.c. w przypadku
uchylenia postanowienia Sadu | instancji o odrzuceniu pozwu 2z powodu
niedopuszczalnos$ci drogi sgdowe;j (art. 199 § 1 pkt. 1 k.p.c.)?"
podjat uchwate:

Przepis art. 386 § 5 k.p.c. nie ma zastosowania w postepowaniu toczacym
sie na skutek zazalenia.
(uchwata z dnia 23 sierpnia 2006 r., Il CZP 56/06, J. Gudowski,

E. Skowronska-Bocian, I. Koper)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apelacyjny
w Katowicach postanowieniem z dnia 27 kwietnia 2006 r., | ACa 48/06, zagadnienia
prawnego:

,Czy W nastepstwie zrzeczenia sie przez uzytkownika wieczystego
niebedgcego panstwowg lub samorzadowg osobg prawng prawa uzytkowania
wieczystego gruntu bedacego wiasnoscig Skarbu Panstwa prawo wieczystego
uzytkowania wygasa, czy tez wiasciwa gmina, na podstawie art. 179 § 2 k.c. w zw.
z art. 237 k.c., staje sie uzytkownikiem wieczystym tej nieruchomosci;

Czy w przypadku uznania, ze w wyniku zrzeczenia sie¢ prawa uzytkowania
wieczystego gruntu gmina staje sie z mocy prawa (art. 179 § 2 k.c.) jego wieczystym
uzytkownikiem zachodzi w sprawie o ustalenie istnienia tego prawa
wspotuczestnictwo konieczne Skarbu Panstwa po stronie pozwanej (art. 72 § 2 k.c.)?”

podjat uchwate:
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Zrzeczenie sie prawa uzytkowania wieczystego powoduje jego
wygasniecie.
(uchwata z dnia 23 sierpnia 2006 r., Il CZP 60/06, J. Gudowski,

E. Skowronska-Bocian, I. Koper)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Czestochowie postanowieniem z dnia 30 czerwca 2006 r., V Ga 55/06, zagadnienia
prawnego:

,Czy ~osoba bedaca czionkiem zarzadu spétki z  ograniczong
odpowiedzialnoscia, uprawniona na mocy postanowien umowy spotki  do
reprezentowania spofki tacznie z drugim cztonkiem zarzadu, moze zostac
ustanowiona petnomocnikiem do poszczegdlnych czynnosci przez zarzad tej spotki?"

podjat uchwate:

Czlonek zarzadu spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia, uprawniony
umowa spotki do jej reprezentowania tacznie z drugim czionkiem zarzadu, moze
by¢ ustanowiony petnomocnikiem do poszczegdlnych czynnosci.

(uchwata z dnia 23 sierpnia 2006 r., Il CZP 68/06, J. Gudowski,

E. Skowronska-Bocian, I. Koper)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Najwyzszy
postanowieniem z dnia 6 lipca 2006 r., lIl CZP 39/06, zagadnienia prawnego:

,Ktory z podmiotéow: Skarb Panstwa czy Gmina jest biernie legitymowany
w procesie 0 naprawienie szkody wyniktej z wydania przed 27 maja 1990 r.
ostatecznej decyzji administracyjnej, jezeli stwierdzenie jej niewaznosci badz
stwierdzenie, ze zostata wydana z naruszeniem prawa nastgpito po tej dacie (art. 36

ust. 3 pkt 3 ustawy z dnia 10 maja 1990 r.- Przepisy wprowadzajgce ustawe
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0 samorzadzie terytorialnym i ustawe o pracownikach samorzgdowych Dz.U. Nr 32,

poz. 191 ze zm.)?”

przekazat zagadnienie prawne do rozstrzygniecia powiekszonemu
sktadowi Sadu Najwyzszego.
(postanowienie z dnia 6 lipca 2006 r., Il CZP 39/06, M. Sychowicz, M. Bgczyk,

D. Zawistowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Radomiu postanowieniem z dnia 31 marca 2006 r., IV Cz 76/06, zagadnienia
prawnego:

,Czy w Swietle art. 112 k.p.c. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 1 marca
2006 r. w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. i w zwigzku z art. 771 k.p.c. Skarb Panstwa
zobowigzany byt do zwrotu naleznych komornikowi, na podstawie przepisow
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 24 czerwca 1991 r. w sprawie taksy
za czynnosci komornikow (Dz.U. Nr 62 poz. 264, ze zm.), optat, ryczattu
kancelaryjnego oraz naleznosci na pokrycie wydatkow w sytuacji, gdy wierzyciel
zwolniony byt od kosztéw sgdowych przez Sad, a egzekucja swiadczen pienieznych

umorzona zostata bez wyegzekwowania zadnej kwoty?"

odmoéwit podjecia uchwaty.
(postanowienie z dnia 27 lipca 2006 r., Il CZP 44/06, B. Myszka, |. Gromska-
Szuster, T. Zyznowski)
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>>> Powrét do spisu tresci

ZAGADNIENIA PRAWNE PRZEDSTAWIONE DO
ROZSTRZYGNIECIA

[l CZP 65/06

»,Czy odszkodowanie za uszkodzenie pojazdu mechanicznego,
nalezagcego do poszkodowanego nie bedacego podatnikiem podatku VAT,
obejmuje mieszczacy sie w cenach czesci zamiennych i ustug koniecznych do
wykonania naprawy pojazdu podatek VAT, w sytuacji dokonania przez
poszkodowanego, przed wykonaniem naprawy, przelewu wierzytelnosci
przystugujacej mu z tytutu umowy ubezpieczenia OC sprawcy szkody na rzecz
podmiotu gospodarczego, co do ktérego ma zastosowanie art. 86 ust. 1 ustawy
o podatku od towaréw i ustug?”

(postanowienie Sgadu Okregowego w Gdansku z dnia 28 czerwca 2006 r., XlI
Ga 287/06, M. Grodzinski, B. Kochnowicz-Kokot, D. Janiszewski)

Sad przedstawiajgcy zagadnienie prawne — odnoszac sie do wysOKOSCi
naleznego odszkodowania od zakfadu ubezpieczen za szkode poniesiong w wyniku
uszkodzenia pojazdu mechanicznego — wskazat, ze skoro, stosownie do postanowien
art. 1 ust. 2 ustawy z dnia 26 lutego 1982 r. o cenach, cena towaru lub ustugi
opodatkowanej podatkiem VAT obejmuje wielkos¢ wyrazong w jednostkach
pienieznych, ktdrg nabywca obowigzany jest zaptaci¢ sprzedawcy za towar lub ustuge
wraz z kwotg naleznego podatku od towarow i ustug, to miernikiem wysokosci szkody
ustalanej wedtug cen kosztow naprawy jest tak wiasnie okreslona cena naprawy
pojazdu, a zatem cena czesci zamiennych i ustug obejmujgca podatek VAT.
Jednoczesnie Sad drugiej instancji podkreslit, Zze tak okreSlona wysokosc
odszkodowania za szkode poniesiong w wyniku uszkodzenia pojazdu mechanicznego
odnosi sie do poszkodowanego nie bedacego podatnikiem podatku VAT. Co do
poszkodowanych bedacych podatnikami podatku VAT ich sytuacja ksztattuje sie

odmiennie, gdyz nalezne im odszkodowanie nie obejmuje podatku od towarow i ustug
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mieszczgcego sie w cenie nabytej rzeczy w takim zakresie, w jakim mogg oni obnizy¢
nalezny od nich podatek.

W zwigzku z takimi regulacjami, zdaniem Sadu wystepujacego z pytaniem, za
uzasadnione mozna uznac¢ stwierdzenie, Zze skutkiem przelewu przystugujace;
poszkodowanemu wierzytelnosci z tytulu umowy ubezpieczenia OC sprawcy szkody
dokonanego na rzecz podmiotu gospodarczego przed wykonaniem naprawy
uszkodzonego pojazdu powinno by¢ ustalenie odszkodowania w wysoOKoSci
odpowiadajgcej cenie czesci zamiennych i ustug koniecznych do dokonania naprawy,
pomniejszonej o mieszczacy sie w nich podatek VAT. Ze wzgledu bowiem na
dokonany przelew przedmiotowej wierzytelnosci, uprawnionym do dochodzenia
odszkodowania staje sie podmiot bedacy podatnikiem podatku od towardow i ustug.
Skoro zas$ przelew wierzytelnosci jest zdarzeniem poprzedzajgcym naprawe
uszkodzonego pojazdu, to ustalenie wysokosci odszkodowania powinno nastgpi¢
z uwzglednieniem powyzszej okolicznosci. Wysokos¢ odszkodowania powinna zatem
by¢ ustalona wedtug cen, pomniejszonych o mieszczacy sie w nich podatek VAT,
gdyz nabywca wierzytelnosci bedacy podatnikiem podatku VAT jest uprawniony do
obnizenia kwoty naleznego podatku o kwote podatku naliczonego przy nabyciu
towardw i ustug.

Z drugiej jednak strony mozliwe jest przyjecie koncepcji przeciwstawnej,
opartej na zatozeniu, ze podmiot bedgcy podatnikiem podatku VAT nabywa
wierzytelno$¢ w takim rozmiarze, w jakim przystugiwata ona poszkodowanemu
cedentowi. Skoro w przedmiotowej sprawie uszkodzeniu ulegt samochdd nalezacy do
poszkodowanego niebedgcego pfatnikiem podatku VAT, to wierzytelnos¢
przystugujagca mu wobec pozwanego zdeterminowana rozmiarem szkody decyduje
o0 wysokosci odszkodowania naleznego od ubezpieczyciela, niezaleznie od tego, ze
wierzytelno$¢ zostata przelana na podmiot bedacy podatnikiem rzeczonego podatku.

AZ.

[l CZP 66/06
»,Czy Funduszowi Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych na

podstawie art. 17" § 1 Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24
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pazdziernika 1934 r. - Prawo upadtosciowe (tekst jednolity: Dz.U. z 1991 r. Nr
118, poz. 512 ze zm.) w zwigzku z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 29 grudnia 1993 r.
o ochronie roszczen pracowniczych w razie niewyptacalnosci pracodawcy (jedn.
tekst: Dz.U. z 2002 r. Nr 9, poz. 85 ze zm.) stluzy roszczenie przeciwko
reprezentantowi przedsiebiorcy o naprawienie szkody wyrzadzonej na skutek
nie zgloszenia wniosku o ogtoszenie upadiosci pracodawcy w ustawowo
wymaganym terminie?”

(postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 22 marca 2006 r., VI

ACa 1036/05, K. Bilewicz, A. Wapinska, K. Tucharz)

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, watpliwosci budzi mozliwos¢ wywodzenia przez
Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych roszczenia odszkodowawczego
wobec reprezentanta pracodawcy na podstawie art. 17" § 1 Prawa upadtosciowego
z 1934 r. w zwigzku z art. 10 ust. 1 ustawy o ochronie roszczen pracowniczych w razie
niewyptacalnosci pracodawcy. Wedtug Sadu drugiej instancji, art. 10 ust. 1
przywotanej ustawy nie moze by¢ interpretowany rozszerzajgco, a w szczegolnosci
nie mozna na jego podstawie kreowac¢ odpowiedzialnosci innych podmiotéw niz w nim
wymienione.

Sad przedstawiajacy zagadnienie prawne podkreslit, ze na podstawie art. 10
ust. 1 mozliwe bytoby domaganie sie przez Fundusz naprawienia szkody powstatej
w wyniku niewykonania obowigzku zgtoszenia wniosku o ogtoszenie upadtosci, ale
jedynie wtedy, gdyby takie roszczenie powstato po stronie pracownika i zostato
zaspokojone przez Fundusz. Tymczasem sama mozliwos¢ wystgpienia szkody po
stronie pracownikow na skutek nie zgtoszenia we wiasciwym terminie wniosku
0 ogtoszenie upadtosci pracodawcy jest w zasadzie wytgczona wtasnie przez istnienie
Funduszu Gwarantowanych Swiadczeh Pracowniczych i mozliwosci zgtoszenia do
Funduszu wykazu niezaspokojonych roszczen pracowniczych. Rolg Funduszu
bowiem jest wyptata - na warunkach przewidzianych w ustawie - srodkow celem
zaspokojenia tych roszczen i niedopuszczenia do powstania po stronie pracownikow
szkody z tego tytutu.

Skoro zatem w przypadku zaistnienia stanu niewypfacalnosci pracodawcy
roszczenia pracownikow podlegajg zaspokojeniu z Funduszu, to nie moze im

przystugiwaé roszczenie o spetnione juz $wiadczenie wobec pracodawcy,
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a nieistniejgce roszczenie odszkodowawcze nie moze przejs¢ na mocy art. 10 na
Fundusz.

Wedtug Sadu Apelacyjnego, nie mozna rowniez uznaé¢, ze Fundusz ma prawo
domagac¢ sie od reprezentanta pracodawcy zwrotu kwot przyznanych pracodawcy na
zaspokojenie roszczen pracowniczych celem pokrycia wiasnej szkody, ktorg poniost,
a ktora jest niezalezna od regresu ustanowionego w art. 10 ust.1 ustawy o ochronie
roszczen pracowniczych. W przeciwnym wypadku nalezatoby bowiem zatozy¢, ze
szkoda powstata przez samo wykonanie przez Fundusz zadan przewidzianych
w ustawie, a zatem polegataby na koniecznosci uruchomienia przez niego jego
srodkéw celem zaspokojenia roszczen pracowniczych w stosunku do spotki po
zaistnieniu niewypfacalnosci pracodawcy.

AZ.

[l CZP 67/06

,Czy w swietle art. 33 ust. 1 i art. 48 ust. 3 ustawy z dnia 14 grudnia 1995 r.
o spoldzielczych kasach oszczednosciowo-kredytowych (Dz.U. z 1996 r. Nr 1,
poz. 2 ze zm.) osoby prawne, ktore byly czlonkami dotychczas dziatajacej
Krajowej Spoldzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej, a nie bedace
spotdzielczymi kasami zachowuja prawo czionkowstwa w Kasie Krajowej
powstalej z mocy tejze ustawy?”

(postanowienie Sgadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 28 czerwca 2006 r.,
ACa 401/06, R. Godlewska, W. Gawrylczyk, E. Giezek)

Sad Apelacyjny — przytoczywszy tres¢ art. 33 ust. 1 i 48 ust. 3 ustawy z dnia 14
grudnia 1995 r. o spotdzielczych kasach oszczednosciowo-kredytowych (Dz.U.
21996 r. Nr 1, poz. 2 ze zm.) — uznat, ze wskazujg one w sposob kategoryczny sktad
powstatej z mocy ustawy Kasy Krajowej oraz wykluczyt z jej cztonkowstwa osoby
niebedace kasami. Zauwazyt jednak, ze dotychczasowa praktyka i judykatura
wskazujg na odmienng interpretacje tych przepisow. Dominujgcy poglad literatury
i orzecznictwa oparty jest na zatozeniu, Zze ustawodawca tworzac ww. przepisy

wiedziat o przynaleznosci do Kasy Krajowej oséb niebedacych kasami spotdzielczymi,
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a mimo to sytuacji tych oséb nie uregulowat w ustawie o0 SKOK. Osoby te nie zostaty
zatem pozbawione cztonkowstwa w Kasie Krajowej, bo ustawa tego nie przewiduje,
a przepisy Prawa spoétdzielczego, ktére majg zastosowanie do SKOK w zakresie
nieuregulowanym ustawag, wymieniajg w sposdb wyczerpujacy sytuacje skutkujace
utratg cztonkowstwa.

Sad przedstawiajacy pytanie prawne zwrocit uwage na kwestie intertemporalne,
a szczegoblnie na mozliwos¢ zastosowania do stosunkow spotdzielczych art. 3 k.c.
i przepisbw wprowadzajgcych kodeks cywilny. Przepis art. L p.w.k.c. przewiduje
zastosowanie go do wszelkich stosunkéw zobowigzaniowych o charakterze trwatym,
a wiec nie tylko do stosunkéw wymienionych w tym przepisie. Spoétdzielczy stosunek
cztonkowski nie jest jednak stosunkiem zobowigzaniowym, co sktania do
zastosowania wzgledem dotychczasowych czionkéw Kasy Krajowej ogolnej zasady
nieretroakcji przewidzianej w art. 3 k.c. i art. XXVI p.w.k.c. Poglad ten prowadzi do
przyjecia, ze osoby prawne, ktore byty cztonkami dotychczas dziatajgcej Krajowej
Spotdzielczej Kasy Oszczednosciowo-Kredytowej, a niebedace spétdzielczymi kasami
zachowujg cztonkowstwo w Kasie Krajowe;.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, przedstawione poglady prowadzg do interpretacji
art. 33 ust. 1 ustawy niezgodnej z jego brzmieniem. Przepis ten w zdaniu drugim
wyraznie stanowi, ze cztonkami Krajowej Kasy sg wytgcznie kasy. Gdyby
ustawodawca przewidziat mozliwos¢ zachowania cztionkowstwa dla oséb prawnych
niebedacych kasami spoétdzielczymi, to okolicznos¢ te z pewnoscig uregulowatby
jurydycznie. Sad ten zwrdcit uwage, ze art. 48 ust. 3 ustawy zawiera sformutowanie
,dotychczasowa Kasa Krajowa staje sie Kasg w rozumieniu niniejszej ustawy”.
Oznacza to, ze dziata ona na podstawie przepisow ustawy, a te konstytuujg jg jako
jednostke poréwnywang w pismiennictwie do Komisji Nadzoru Bankowego nad
dziatalnoscig bankdéw. Kasa Krajowa nie jest organem administracji panstwowej, ale
zostata wyposazona ex lege w uprawnienia stwarzajgce jej pozycje podobng do
podmiotdéw ze sfery administracji publiczne;.

Artykut 33 ust. 1 ustawy przewiduje przymusowe cztonkowstwo kas
spotdzielczych w Kasie Krajowej oraz ich wytagczne uczestnictwo. Kasa Krajowa
zostata natomiast wyposazona w uprawnienia kontrolne i nadzorcze (art. 33-43
ustawy). Uprawnienia te nie przystugiwaly uprzednio dziatajgcej Kasie Krajowej.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, oceniajgc te sytuacje nalezy réwniez uwzglednic interes
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kas, ktore z mocy ustawy staty sie cztonkami Kasy Krajowej i podlegajg jej nadzorowi.
Powinny one mie¢ mozliwos¢ funkcjonowania w sposob samorzadny i niezalezny od
podmiotdw zewnetrznych, nie zawsze posiadajgcych interes zbiezny z interesem
kasy, oraz nie podlegac¢ kontroli Kasy Krajowej.
W konkluzji Sgd Apelacyjny uznat, ze art. 33 ustawy wskazuje na intencje
ustawodawcy, aby kasy spoétdzielcze byly wytacznymi cztonkami Kasy Krajowe;j.
E.S.S.

[l CZP 68/06

,Czy osoba bedaca czlonkiem zarzadu spoétki z ograniczong
odpowiedzialnoscia, uprawniona na mocy postanowien umowy spoétki do
reprezentowania spo6tki tacznie z drugim czionkiem zarzadu, moze zostaé
ustanowiona petnomocnikiem do poszczegdélnych czynnosci przez zarzad tej
spotki?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Czestochowie z dnia 30 czerwca 2006 r.,
V Ga 55/06, Z. Wolna, Z. Bojanowski, A. Znak)

Przedstawione zagadnienie byto sporne w doktrynie i piSmiennictwie juz na
gruncie rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 czerwca 1934 r. —
Kodeks handlowy. Sporu tego niestety nie rozstrzygneta ustawa z dnia 5 wrzes$nia
2000 r. - Kodeks spotek handlowych. Sad Okregowy zaprezentowat dwa dominujace,
aczkolwiek przeciwstawne, stanowiska doktryny w zakresie zgtoszonego zagadnienia
prawnego.

Zgodnie z pierwszym z nich, upowaznienie cztonka zarzadu przez zarzad do
dziatania w imieniu spo&tki jest dopuszczalne. Przemawia za tym wyktadnia przepiséw
k.c. dotyczacych petnomocnictwa (art. 95 i nast. k.c.). Z tresci art. 95 § 1 k.c. wynika,
ze ustawodawca dopuszcza mozliwo$¢ dokonywania czynnosci prawnych przez
przedstawiciela, a odstepstwa od tej zasady powinny by¢ wyraznie wskazane
w ustawie albo wynika¢ z wtasciwosci czynnosci. Kodeks cywilny nie wprowadza
natomiast Zzadnych ograniczen co do osoby przedstawiciela, oczywiscie poza

wymaganiem posiadania przez niego co najmniej ograniczonej zdolnosci do czynnosci
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prawnych. Oznacza to, ze petnomocnikiem moze by¢ kazda osoba fizyczna, ktéra
ukonczyta 13 lat i nie jest catkowicie ubezwtasnowolniona oraz osoba prawna.
Stosownie do art. 2 k.s.h., ww. przepisy kodeksu cywilnego majg zastosowanie
rowniez do spotek prawa handlowego w takim zakresie, w jakim kodeks spotek
handlowych nie reguluje tych kwestii odmiennie. Petnomocnikiem spoétki kapitatowej
moze zatem byC osoba fizyczna, o ile posiada co najmniej ograniczong zdolno$¢ do
czynnosci prawnych. Kodeks spétek handlowych nie wprowadza ogdlnego zakazu
ustanawiania przez zarzad jednego z jego cztonkdw petnomocnikiem spoiki,
ograniczenia w tym zakresie sg bowiem — zgodnie z art. 95 k.c. — wyrazone w normie
ustawowej, np. 214 § 1 k.s.h. lub art. 243 § 3 k.s.h. Wyktadnia jezykowa
przytoczonych przepisow sktania do przyjecia, ze cztonek zarzadu moze byc¢
petnomocnikiem spotki kapitatowe;.

Inni przedstawiciele doktryny uwazajg natomiast, ze udzielenie petnomocnictwa
cztonkowi zarzadu przez zarzad prowadzi do obejscia przepisow o reprezentacji
tacznej spoétki. Powotujg sie oni na przepisy kodeksu spoétek handlowych regulujgce
zasady reprezentacji spotki z 0.0. Przepis art. 205 k.s.h. pozwala wspolnikom na
swobodne ksztattowanie sposobu reprezentacji spotki w umowie spotki, wspdlnicy
mogqg zatem postanowic, ze do skladania oswiadczen woli w imieniu spotki bedzie
wymagane wspotdziatanie wszystkich czionkow zarzadu, kilku z nich lub ustanowi¢
zarzad jednoosobowy upowazniajgc jednego czionka zarzadu do samodzielnej
reprezentacji. Jezeli wspodlnicy nie zawarli takiego postanowienia w umowie, to
oznacza to, ze ich wolg byta reprezentacja tgczna. Reprezentacja ta ma bowiem na
celu ochrone interesu podmiotu reprezentowanego, a obowigzek tgcznego dziatania
sprawia, ze kazda czynno$¢ jednego z cztonkow zarzadu podlega weryfikacji przez
drugiego. Przyznanie czionkom zarzadu prawa do ustanawiania jednego z nich
petnomocnikiem lub prokurentem spotki powodowatoby zatem obejscie postanowien
umowy i woli stron w przedmiocie reprezentacji spotki.

W uchwale z dnia 23 sierpnia 2006 r., rozstrzygajacej omowione wyzej
zagadnienie (vide str. 14), Sad Najwyzszy przyjat, ze czionek zarzadu spoétki z o.0.,
uprawniony umowag spoétki do jej reprezentowania tgcznie z drugim cztonkiem zarzadu,
moze by¢ ustanowiony petnomocnikiem do poszczegdlnych czynnosci.

E.S.S.
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[l CZP 69/06

,Czy skuteczne jest zlozenie przez powoda (wierzyciela) wniosku
o przyznanie kosztéw postepowania zabezpieczajacego, powstatych po wydaniu
orzeczenia konczacego postepowanie w sprawie (nakazu nakazowego) przed
prawomocnym odrzuceniem zarzutéw z przyczyn formalnych?”

(postanowienie Sgqdu Okregowego w Krakowie z dnia 6 czerwca 2006 r., XIl Gz
305/06, A. Ganiewski, B. Cincio-Podbiera, J. Beim)

W ocenie Sadu Okregowego, istota przedstawionego zagadnienia prawnego
sprowadza sie do wyktadni art. 745 § 1 k.p.c. Nakaz zaptaty wydany w postepowaniu
nakazowym jest orzeczeniem co do istoty sprawy, a zgodnie z art. 492 § 1 k.p.c.
stanowi on z chwilg wydania tytut zabezpieczenia. Nakaz nie moze zawierac
rozstrzygniecia o kosztach zabezpieczenia, bo koszty te moga pojawi¢ sie dopiero po
wydaniu orzeczenia, tj. nakazu, jezeli wierzyciel skorzysta z mozliwosSci
zabezpieczenia roszczenia.

Sad Okregowy zauwazyt, ze problematykg kosztéw zabezpieczenia powstatych
po wydanym nakazie w postepowaniu nakazowym zajmowat sie juz Sad Najwyzszy
i powotat uchwate z dnia 22 wrzesnia 1995 r., lll CZP 117/95 (OSNC 1995, nr 12, poz.
179), w ktérej przesadzono, iz o kosztach zabezpieczenia w sprawie, w ktérej nakaz
jest orzeczeniem konczacym postepowanie, rozstrzyga sad na wniosek powoda (art.
745 k.p.c.). Sad Najwyzszy wyjasnit rowniez, ze wniosek wierzyciela powinien by¢
ztozony w ciggu dwu tygodni, liczonych od uprawomocnienia sie postanowienia
komornika, ustalajgcego wysokos¢ kosztéw zabezpieczenia poniesionych przez
wierzyciela. Uchwata ta zostata jednak podjeta na gruncie stanu prawnego, w ktorym
art. 745 § 1 k.p.c. nie odnosit sie wprost do kosztéw zabezpieczenia, powstatych po
wydaniu orzeczenia konczgcego postepowanie w sprawie. Ustawodawca, mimo
nowelizacji tego przepisu, nie wskazat w nim terminu, w ktérym nalezy sktadac
wniosek o0 przyznanie kosztow zabezpieczenia, jezeli powstaty one po wydaniu
orzeczenia co do istoty sprawy. Terminy wskazane w art. 745 § 2 k.p.c,
w szczegodlnosci konsekwencje ich niezachowania, odnoszg sie do zabezpieczenia

dokonanego przed wszczeciem sprawy. Zastosowanie tego przepisu do sytuaci



24

okreslonej w art. 745 § 1 k.p.c. moze prowadzi¢ do nieuzasadnionego ograniczenia
pozycji procesowej powoda (wierzyciela), co moze zosta¢ uznane jako odstepstwo od
gwarancyjnej funkcji regulacji procesowych. Zgodnie bowiem z art. 109 k.p.c., dopiero
zakonczenie postepowania, tj. zamkniecie rozprawy bezposrednio poprzedzajacej
wydanie orzeczenia, odnoszone jest do roszczenia o zwrot kosztéw i konsekwencji nie
zgtoszenia odpowiedniego wniosku.
Sad Okregowy zakwestionowat stanowisko uzalezniajgce skutecznos¢ wniosku
0 przyznanie kosztdw postepowania zabezpieczajgcego od chwili wydania
postanowienia komornika o ustaleniu ich wysokosci. Podstawg dochodzenia kosztéw
postepowania zabezpieczajgcego przez wierzyciela jest rozstrzygniecie sadu, a nie
czynnos¢ komornika i to ono powinno determinowac ustalenie chwili przesadzajace;j
0 skutecznosci ztozenia ww. wniosku. Sad ten uznat, Ze wniosek o przyznanie
kosztow zabezpieczenia powstatych po wydaniu orzeczenia konczacego
postepowanie w sprawie ztozony po wydaniu tego orzeczenia, a przed prawomocnym
odrzuceniem zarzutéw z przyczyn formalnych jest skuteczny, gdyz prawomocne
odrzucenie zarzutéw konczy tok postepowania.
E.S.S.

[l CZP 72/06

,Czy spotdzielni mieszkaniowej przystuguje roszczenie z art. 35 ust. 1, 13
i ust. 2 w zw. z art. 40 i art. 42 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spétdzielniach
mieszkaniowych (tekst jedn. Dz.U. z 2003 r. Nr 119, poz. 1116 ze zm.)
o zobowigzanie gminy do ustanowienia na jej rzecz prawa uzytkowania
wieczystego gruntu w sytuacji, gdy spoéldzielnia mieszkaniowa przed dniem
5 grudnia 1990 r. wzniosta nad tym gruntem — stanowigcym droge publiczng —
budynek?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Gliwicach z dnia 24 maja 2006 r., Ill Ca
285/06, T. Pawlik, M. Szpyrka, J. Naczyrska)
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Przedstawione zagadnienie prawne sprowadza sie do odpowiedzi na pytanie,
czy w wypadku wzniesienia przez poprzedniczke prawng powodowej spotdzielni
mieszkaniowej budynku na gruncie stanowigcym wiasnosé pozwanej gminy w ten
sposob, ze jego czesé (cztery kondygnacje) znajdujg sie w przestrzeni nad dziatkg
stanowigcg droge publiczng (gminng), spetnione zostaty warunki dla powstania
roszczenia spotdzielni opartego o przepisy prawa spotdzielczego. Zdaniem Sadu
Okregowego, dla rozstrzygniecia sprawy niezbedne jest dokonanie wiasciwej
kwalifikacji prawnej — tak spornego gruntu, jak i konstrukcji budowlanej nad nim
usytuowanej. W ocenie Sadu kierujgcego pytanie, gdyby przyjaé, ze sporne dziafki
majq charakter tylko dziatek drogowych, to art. 35 ustawy o spoétdzielniach
mieszkaniowych nie znajdowatby do nich zastosowania. Z drugiej strony pozwolenie
na budowe byto wyznacznikiem przypisania im takze budowlanego charakteru, zatem
przepis ten moégtby znalezé w sprawie zastosowanie. Zwazajgc na spoteczno-
gospodarcze przeznaczenie tego gruntu, jego status prawny, jak i rzeczywisty sposob
korzystania z niego, Sgd Okregowy stanat na stanowisku, ze nalezy przyja¢ podwaojny
charakter spornych dziatek, tak drogowy, jak i budowlany.

Kolejna watpliwos¢ Sadu Okregowego dotyczyta wiasciwej kwalifikacji prawnej
konstrukcji budowlanej polegajacej na usytuowaniu czterech kondygnaciji budynku nad
drogg dojazdowa. Konstrukcja ta jest integralnie, w sposob technicznie trwaty,
potgczona z budynkiem znajdujgcym sie na innej dziatce, niemniej jednak zajmuje
takze przestrzen nad spornym gruntem drogowym. W ocenie Sadu drugiej instancji,
przesgdzenia wymaga kwestia, czy bedacy odrebng nieruchomoscia budynek
spoétdzielni poprzez czesci budynku usytuowane w przestrzeni nad dziatkami
drogowymi jest trwale zwigzany takze z tymi dziatkami drogowymi, czy tez jest on
trwale zwigzany wytacznie z dziatkami sgsiednimi, na ktérych posadowione sg czesci
budynku posiadajgce fundamenty. W ocenie Sadu Okregowego, nalezy przyjac
koncepcje trwatego potaczenia spornych, ,zawieszonych” czesci budynkow
z dziatkami sagsiadujgcymi z dziatkami drogowymi, niemniej jednak konkluzja ta jest
dyskusyjna w szczegodlnosci w swietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego, a ponadto
skutkuje ograniczeniem realizacji praw okreslonych w przepisach ustawy
0 spotdzielniach mieszkaniowych.

M.S.
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[l CZP 73/06

»Z jaka chwilg nastepuje zakonczenie postepowania w danej instancji
w rozumieniu art. 149 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398)?”

(postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 16 czerwca 2006 r.,
I ACz 313/06, C. Petruszewicz, A. Palacz, J. Sokulski)

Zgodnie z art. 149 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych
w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398), w sprawach wszczetych przed
dniem wejscia w zycie ustawy stosuje sie, do czasu zakonczenie postepowania
w danej instancji, dotychczasowe przepisy o kosztach sgdowych. Przepis ten nie
wskazuje jednak jakie czynnosci procesowe konczg postepowanie w danej instanciji.
Watpliwosci Sadu Apelacyjnego dotyczg okreslenia momentu, w ktérym nastepuje
zakonczenie postepowania w danej instancji. Sad ten zauwazyt, ze art. 49 poprzednio
obowigzujgcej ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych zawierat regulacje
podobng do art. 149 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. Na gruncie tego przepisu
Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 8 lutego 1968 r., Il CZ 29/68 (OSNC 1968, nr
11, poz. 191) wyjasnit, ze dotychczasowe przepisy o kosztach nalezy stosowac¢ do
ukonczenia postepowania w instanciji, tj. az do wydania orzeczenia. Biorgc pod uwage
to orzeczenie nalezatoby zatem uznac, ze w art. 149 ust. 1 ustawy chodzi o0 moment
zakonczenia postepowania rozpoznawczego w danej instancji. Wydanie orzeczenia
co do istoty sprawy nie wyczerpuje jednak toku instancji, gdyz w trakcie postepowania
miedzyinstancyjnego sad pierwszej instancji dokonuje wstepnego badania srodka
odwotawczego, ktore moze zakonczyé sie wydaniem postanowien, do ktorych
zastosowanie majg przepisy kodeksu postepowania cywilnego o postepowaniu przed
sadem pierwszej instancji i na ktore stuzy zazalenie do sgdu drugiej instancji.

Wydanie orzeczenia konczgcego postepowanie w sprawie co do istoty nie
konczy postepowania przed sagdem danej instancji. Sad Apelacyjny zwrdcit uwage, ze
pojecie instancji sgdowej nie zostato zdefiniowane. Powotat sie na uchwate Sadu
Najwyzszego z dnia 18 marca 2005 r., lll CZP 97/04 (OSNC 2006, nr 2, poz. 24),

w ktorej wyjasniono, ze instancyjnos¢ postepowania polega na tym, iz postepowanie
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w sprawie sktada sie z dwdch lub wiecej czesci, przeprowadzonych kolejno przed
hierarchicznie réznymi sgdami, aby w ten sposdb zapewnic kontrole sgdow wyzszych
instancji nad rozstrzygnieciami wydawanymi przez sady nizszych instancji.

Zgodnie natomiast z dominujgcym stanowiskiem doktryny pojecie instancji
nalezy rozumie¢ jako poszczegolne stadia postepowania przeprowadzane kolejno
przed sadami hierarchicznie wyzszymi na skutek rozpatrywania zwyczajnych srodkéw
odwotawczych. W doktrynie przyjmuje sie, ze zasada stadiow postepowania legta
u podstaw konstrukcji przyjetej w art. 149 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r.
Oznacza to, ze reguta z art. 149 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. odnosi sie do
postepowania w pierwszej instancji, w tym takze po wydaniu wyroku, a wiec
w kwestiach, ktore moga pojawic sie po wydaniu orzeczenia, a ktorych rozstrzygniecie
nalezy do uprawnien sgdu pierwszej instancji.

W praktyce wystepujg réwniez sytuacje, w ktérych po wydaniu wyroku przez
sad pierwszej instancji, mimo wniesienia apelacji, nie dochodzi do wszczecia
postepowania odwotawczego. Sytuacja ta wystepuje np. w przypadku odrzucenia
apelacji. Postanowienie w tym przedmiocie wydaje sad, ktory wydat zaskarzony wyrok
i do ktérego wptyneta apelacja. Sad ten nie dziata wtedy jako sgd odwotawczy, ale
w dalszym ciggu podejmuje decyzje procesowe jako sad pierwszej instancji.

Sad Apelacyjny sktania sie do uznania, ze kryterium czasowym decydujgcym
0 zakonczeniu postepowania w danej instancji, w rozumieniu art. 149 ust. 1 ustawy
z 28 lipca 2005 r., jest moment przekazania akt sprawy sgdowi wyzszej instancji. Za
takim rozwigzaniem przemawia brzmienie art. 149 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005
r., w ktérym ustawodawca postuzyt sie pojeciem czasu do zakonczenia postepowania,
a nie do zakonczenia sprawy w danej instanciji.

Sad Apelacyjny przedstawit réwniez inny poglad doktryny oraz judykatury,
zgodnie z ktérym postepowanie przed sadem nastepnej instancji rozpoczyna sie od
momentu wniesienia srodka odwotawczego, nawet wtedy, gdy postepowanie
odwotawcze na etapie wstepnym toczy sie przed sgdem nizszej instancji, ktéry
orzekat w sprawie. Srodek odwotawczy jest bowiem zawsze adresowany do sadu
odwotawczego. Za takim rozumieniem pojecia instancji przemawia rowniez tres¢ art.
87" § 1 zdanie drugie k.p.c.

E.S.S.
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[l CZP 74/06

,Czy w przypadku, gdy postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnosci
przeciwko matzonkowi dtuznika zostalo wydane przed dniem 2 marca 2006 r.,
natomiast zazalenie na to postanowienie ztozone po tym dniu, zastosowanie
przepiséow ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych (Dz.U. z 2005 r. Nr 167, poz 1398) w postepowaniu zazaleniowym
reguluje art. 149 ust. 1 czy tez art. 149 ust. 2 tej ustawy?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w Katowicach z dnia 30 czerwca 2006 r., IV
Cz 648/06, K. Gigb, M. Szczocarz-Krysiak, A. Dawid)

Sad Okregowy, przedstawiajgc zagadnienie prawne, powotat sie na watpliwos¢
wystepujacg w orzecznictwie sgddéw powszechnych dotyczacg wyktadni art. 149
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. Watpliwos¢ ta dotyczy pojecia ,zakonczenia
postepowania w danej instancji”. Sad ten wyrdznit trzy stanowiska w zakresie
rozumienia tego pojecia.

Stanowisko pierwsze fgczy zakonczenie postepowania w danej instanciji
z wydaniem orzeczenia konczgcego postepowanie. Drugie przyjmuje, ze momentem
zakonczenia postepowania pierwszej instancji i rozpoczecia drugiej instancji jest
wniesienie S$rodka zaskarzenia. Zgodnie natomiast z trzecim stanowiskiem,
momentem rozpoczynajgcym postepowanie w drugiej instancji jest przekazanie akt
sgdowi drugiej instanciji.

Sad Okregowy podziela stanowisko pierwsze, co skutkuje przyjeciem, ze kazda
czynnos¢ procesowa podlegajaca optacie, dokonana po wydaniu orzeczenia
konczacego postepowanie w sprawie po dniu 2 marca 2006 r., podlega regulacji
nowej ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych. Uzasadniajac swoj
poglad, Sad Okregowy wskazat, ze wszelkie czynnosci dokonywane przez strone po
wydaniu orzeczenia kohczacego postepowanie zazwyczaj zmierzajg do jego
zaskarzenia, czyli do kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia przez sad drugiej
instancji. Czynnosci te nie ksztattujg zatem orzeczenia, ktére wydat sgd pierwsze;j
instancji. Sad przedstawiajacy pytanie prawne zauwazyt, ze art. 149 ust. 2 ustawy

z dnia 28 lipca 2005 r. uzywa pojecia sprawy egzekucyjnej, co nie jest tozsame



29

Z pojeciem postepowania egzekucyjnego, ktére zostato uzyte w dziale 6. tytutu Il ww.
ustawy. Dziat ten reguluje wysokos¢ optat w poszczegolnych rodzajach spraw, w tym
rowniez w postepowaniu klauzulowym. Zaliczenie w tym dziale do postepowania
egzekucyjnego postepowania klauzulowego nie moze przesadzi¢, ze do spraw
egzekucyjnych w rozumieniu art. 149 ust. 2 zalicza sie postepowanie klauzulowe.
Gdyby taka byta intencja ustawodawcy, to uzytby on tego samego pojecia, ktore
zostato wymienione w nazwie dziatu 6., tj. postepowanie egzekucyjne. W ocenie Sadu
Okregowego, art. 149 ust. 2 ustawy z 28 lipca 2005 r. dotyczy spraw egzekucyjnych
w Scistym znaczeniu, tj. postepowania egzekucyjnego wszczetego na podstawie tytutu
wykonawczego, w ktérym organem egzekucyjnym jest sad, co nie dotyczy zarowno
postepowania klauzulowego, jak i postepowania ze skargi na czynnosci komornika.
W przypadku natomiast uznania, Zze pojecie sprawy egzekucyjnej jest tozsame
Z pojeciem postepowania egzekucyjnego, uzytego w dziale 6. tytutu Il ustawy, to brak
uzasadnionych podstaw do rozumienia tej sprawy jako obejmujacej rowniez
postepowanie zazaleniowe, toczace sie na skutek zaskarzenia postanowienia
w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci. W konkluzji Sagd Okregowy uznat, ze
nawet w przypadku przyjecia, iz postepowanie klauzulowe jest sprawg egzekucyjng
w rozumieniu art. 149 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r., to konczy sie ona z chwilg
wydania postanowienia w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci przez sad
pierwszej instancji, tym bardziej ze postanowienie to jest skuteczne z chwilg
podpisania sentencji, co umozliwia nadanie klauzuli wykonalnosci tytutowi
egzekucyjnemu w zakresie wynikajgcym z wydanego postanowienia.

E.S.S.

[l CZP 75/06
,Czy w sprawach gospodarczych sad odrzuca na podstawie art. 130 § 3
w zw. z 4 zd. 1 k.p.c. zarzuty od nakazu zaptaty podlegajace opftacie

w wysokosci stosunkowej w razie nieuiszczenia przez pozwanego optaty
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podstawowej takze woéwczas, gdy pismo zawiera wniosek o zwolnienie
w calosci od kosztéw sadowych?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Toruniu z dnia 19 czerwca 2006 r., VI Gz
74/06, J. P. Naworski, Z. Krepski, J. Rusinski)

Opfata podstawowa jest optata w wysokosci statej w rozumieniu art. 1302 § 3
k.p.c. Zdaniem Sadu Okregowego, wyktadnia art. 14 ust. 2 w zwigzku z art. 10 ustawy
z dnia 28 lipca 2005 r., nakazujgcym uiszczenie opfaty przy wniesieniu do sgdu pisma
podlegajgcego optacie, prowadzi do uznania, ze ztozenie wniosku o zwolnienie od
kosztéw sgdowych nie zwalnia strony od obowigzku uiszczenie optaty podstawowej
przy wnoszeniu do sadu pisma podlegajacego optacie w wysokosci statej lub
stosunkowej. Za przyjeciem tego pogladu opowiada sie réwniez doktryna. Sad
Okregowy zwrécit uwage, ze tresé art. 14 ust. 2, a zwtaszcza art. 100 ust. 2 zdanie
drugie ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. uzasadnia stanowisko, ze catkowite zwolnienie
od kosztow sgdowych poprzedza obowigzek uiszczenia optaty podstawowe;j.
E.S.S.

[l CZP 76/06

,Czy biegly sadowy, cztonek spoéldzielni mieszkaniowej jest wylaczony
z mocy samej ustawy w sprawach, w ktérych ta spoétdzielnia mieszkaniowa jest
strong (art. 48 § 1 k.p.c. w zw. z art. 281 k.p.c.)?”

(postanowienie Sgadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 13 czerwca 2006 r.,
| ACa 132/06, R. Kowalkowski, E. Jokiel, B. Sieruga)

Stosownie do tresci art. 281 k.p.c., wytaczenie biegtego moze nastgpic
z przyczyn, z jakich nastepuje wytaczenie sedziego na wniosek, a wiec z powoddéw
okreslonych w art. 49 k.p.c. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 25 marca 1975 r., Il CR
55/75 (OSNCP 1976, nr 5, poz. 110) wyrazit poglad, ze biegly jest wytgczony z mocy
ustawy we wszystkich wypadkach, w ktorych wytgczony bytby ex lege sedzia na mocy
art. 48 k.p.c. Uwzgledniwszy tre$¢ art. 48 § 1 pkt. 1 k.p.c. nalezy uznaé, ze biegty jest

wytgczony z mocy ustawy w sprawach, w ktérych jest strong lub pozostaje z jedng ze
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stron w takim stosunku prawnym, ze wynik sprawy oddziatywa na jego prawa lub
obowigzki.
Sad Apelacyjny zwrocit uwage, ze art. 4 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.
0 spotdzielniach mieszkaniowych (Dz.U. z 2001 r. Nr 4, poz. 27 ze zm.) naktada na
cztonkéw spotdzielni obowigzki w zakresie uczestnictwa w zobowigzaniach spotdzielni
z innych tytutdw, niz zwigzane z eksploatacja i utrzymaniem nieruchomosci
w czeSciach przypadajgcych na ich lokale, przez uiszczanie optat zgodnie
z postanowieniami statutu. Oznacza to, ze zobowigzania finansowe spoétdzielni
mieszkaniowej mogg obcigzac jej cztonkdw. Podobnie wynik procesu sgdowego moze
rowniez oddzialywa¢ na prawa majatkowe cztonkéw spétdzielni. Watpliwosci Sadu
Apelacyjnego dotyczg charakteru zwigzku wystepujagcego miedzy biegtym, a jedng ze
stron, ktory przesadzatby, ze tgczacy ich stosunek prawny sprawia, iz wynik sprawy
mogtby oddziatywac na majgtkowe albo osobiste prawa lub obowigzki biegtego.
E.S.S.

[l CZP 77/06

,Czy postanowienie sadu drugiej instancji wydane co do istoty sprawy
w postepowaniu nieprocesowym, od ktérego przystuguje skarga kasacyjna,
staje sie prawomocne z chwilg jego wydania?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Krakowie z dnia 21 czerwca 2006 r., Il Ca
389/06, S. Jamrog, W. Pawlak, W. Zurek)

Sad Okregowy zauwazyt, ze w zakresie przedstawionego zagadnienia
w doktrynie i judykaturze wyrazono poglad, ze skarga kasacyjna stuzy od
prawomocnych postanowien wydanych co do istoty sprawy w postepowaniu
nieprocesowym. U podstaw takiego stanowiska znajduje sie zasada spoOjnosci
systemowej, tj. przyjecie jednolitych zasad uprawomocniania sie orzeczen wydanych
przez sad drugiej instancji niezaleznie od trybu postepowania.

Sad Okregowy wskazat rowniez inne stanowisko, zgodnie z ktorym art. 363
kpp.c. w zw. art. 13 § 2 k.p.c. sklania do przyjecia, ze orzeczenie staje sie

prawomocne jezeli nie przystuguje od niego srodek odwotawczy lub inny Srodek
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zaskarzenia. Przepis ten nie réznicuje rodzajow srodkow zaskarzenia i nie uzaleznia
prawomocnosci od tego czy srodek zaskarzenia ma charakter szczegolny. Skarga
kasacyjna nie jest srodkiem odwotawczym, ale szczegdlnym srodkiem zaskarzenia.
W ocenie tego Sadu, jezeli termin do wniesienia $rodka zaskarzenia jeszcze nie
uptyngt, to moze to oznaczaC przedwczesnos¢ wniosku o stwierdzenie
prawomocnosci i nadanie klauzuli wykonalnosci w zakresie w jakim orzeczenie
podlega w drodze egzekucji, art. 519" k.p.c. nie zawiera bowiem odwotania do
prawomocnosci orzeczenia.

Argumentacja odwotujgca sie do spdjnosci systemowej rowniez moze
przemawiac¢ za przyjeciem jednolitych podstaw uznania za nieprawomocne orzeczen,
od ktorych nadal przystuguje srodek odwotawczy lub inny srodek zaskarzenia. Przepis
art. 398" kp.c. sktania do uznania za prawomocne orzeczen podlegajacych
zaskarzeniu skargg kasacyjng i stanowi wyjatek od zasady wyrazonej w art. 363
K.p.c., ktory nie powinien by¢ interpretowany rozszerzajgco. Skoro art. 519 k.p.c.,
stanowiacy lex specialis w stosunku do art. 398" k.p.c., nie zawiera analogicznego
odwotania do prawomocnosci, to moze budzi¢ watpliwosci teza, ze orzeczenia sadu
drugiej instancji wydane w postepowaniu nieprocesowym, od ktérych przystuguje
skarga kasacyjna stajg sie prawomocne z chwilg ich wydania. Watpliwosci Sadu
Okregowego dotyczg réwniez kwestii, czy po zmianie kodeksu postepowania
cywilnego na mocy ustawy z dnia 22 grudnia 2004 r. (Dz.U. z 2005 r. Nr 13, poz. 98)
odrebnosci miedzy orzeczeniami wydanymi w procesie i w postepowaniu
nieprocesowym nadal istniejq.

E.S.S.

[l CZP 78/06

,Czy brak formalny pozwu w postaci niewskazania okolicznosci
uzasadniajacych witasciwosé sadu winien skutkowaé zastosowaniem przez
przewodniczacego trybu okreslonego w art. 130 k.p.c., czy tez postanowieniem
sadu o przekazaniu sprawy innemu sadowi?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Opolu z dnia 24 lipca 2006 r., VI Gz
45/06, G. Bogdanowicz-Rudkowska, B. Kulig-Budzinska, A. Korwin-Piotrowska)
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Notka:

Zagadnienie zostato zwr6cone z powodu brakéw formalnych.

[l CZP 79/06

,,Czy pracownicza kasa zapomogowo-pozyczkowa dziatajgca na zasadach
okreslonych w rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 19 grudnia 1992 r.
w sprawie pracowniczych kas zapomogowo-pozyczkowych oraz spoétdzielczych
kas oszczednosciowo-kredytowych w zaktadach pracy (Dz.U. z 1992 r. Nr 100,
poz. 502) ma zdolnos¢ sadowa w sprawach o zaptate przez zakiad pracy
rownowartosci potraconych naleznosci pracownikéow, czionkéw kasy
obejmujacych wpisowe, wktady i sptaty pozyczek;
a w wypadku odpowiedzi pozytywnej,

czy pracownicza kasa zapomogowo-pozyczkowa posiada legitymacje
czynng w procesie przeciwko zaktadowi pracy pracownikéw, czionkéw kasy,
o zaptate potraconych tym pracownikom naleznosci, ktoére nie zostaly
przekazane zgodnie z wolg pracownikéw na konto bankowe kasy?”

(postanowienie Sqdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 13 lipca 2006 r., | ACa
475/06, B. Ustjanicz, U. Bozatkinska, J. Skwara-Katwa)

Przedstawione zagadnienie prawne sprowadza sie do odpowiedzi na pytanie,
czy pracownicza kasa zapomogowo-pozyczkowa ma zdolnos¢ sadowg w procesie
skierowanym przeciwko zaktadowi pracy o zaptate rownowartosci potrgconych przez
niego od pracownikdw wktadéw miesiecznych, wpisowego i rat pozyczek, ktore to
wptaty nie zostaty nastepnie odprowadzone na rachunek bankowy kasy.

Ponadto, zdaniem Sadu kierujgcego pytanie, przedmiotem dziatania kasy jest
wytgcznie zarzad zgromadzonymi srodkami osob trzecich (pracownikoéw), co wytacza
czynnosci przekraczajace ten zarzad, podobnie jak przy zarzgdzie nieruchomosci, gdy
czynnosci zarzadu nie obejmujg uprawnien wiascicielskich, w tym wydania zarzadcy

rzeczy zarzadzanej, a pozostajgcej w dyspozycji osoby trzeciej. Taki faktycznie
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charakter (wydania pobranych na rzecz kasy naleznosci) ma powddztwo o zaptate
rownowartosci dokonanych potrgcen, co zdaniem Sadu przemawia przeciwko
przyznaniu kasie legitymacji czynnej w tym zakresie.

M.S.

[l CZP 81/06

,Czy postanowienie komornika o ustaleniu optaty stosunkowej wydane
na podstawie art. 49 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach
sadowych i egzekucji (Dz.U. Nr 133, poz. 882 ze zm.), od ktérego nie zostato
wniesione odwotanie, moze by¢ zmienione (badz uchylone) na podstawie ust. 2
art. 49 tej ustawy?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Toruniu z dnia 6 lipca 2006 r., VIll Cz
416/06, E. Kawala, M. Mechlinska, H. Matuszewska)

Zdaniem Sadu Okregowego, watpliwosci sg zwigzane przede wszystkim
Z oceng, czy ustalenie opfaty naleznej komornikowi w postepowaniu egzekucyjnym
nalezy do czynnosci komornika w rozumieniu przepisow kodeksu postepowania
cywilnego, ktére moga byC¢ zaskarzone skargg na czynnosci komornika. Podkreslenia
wymaga bowiem, ze przepisy kodeksu postepowania cywilnego wymieniajg wiele
czynnosci, ktore komornik podejmuje (lub powinien podjgé) w postepowaniu
egzekucyjnym, ale zaden z tych przepisow nie odnosi sie do naleznych komornikowi
optat za egzekucje. Wspomnie¢ mozna, ze art. 770 k.p.c. dotyczy kosztéw naleznych
wierzycielowi, a nie ,wynagrodzenia" komornika.

Wedtug Sadu drugiej instancji, w tych okoliczno$ciach uzna¢ mozna, ze
wszelkie kwestie prawne odnoszace sie do optat naleznych komornikowi powinny by¢é
rozwigzywane na podstawie przepisow ustawy o komornikach sgdowych i egzekucji,
a w szczegolnosci art. 49 tej ustawy. Jak zauwazono, art. 49 nie reguluje w sposéb
jednoznaczny, czy i w jakim terminie postanowienie komornika o ustaleniu optaty
moze by¢ zaskarzone i czy podlega wykonaniu w przypadku jego niezaskarzenia.

Zdaniem Sadu kierujgcego pytanie prawne, wydaje sie, ze z brzmienia art. 49

ust. 1 ustawy o komornikach sgdowych i egzekucji wynika, iz przewidziane tam



35

postanowienia komornika mogg by¢ wydawane w sytuacji, w ktorej postepowanie
egzekucyjne umorzone zostanie na wniosek wierzyciela lub na podstawie art. 823
k.p.c. Podnies¢ nalezy jednak, ze ta czes¢ przywotanego artykutu — zdanie trzecie —
zostata uznana przez Trybunat Konstytucyjny wyrokiem z dnia 8 maja 2006 r. (P
18/05, Dz.U. Nr 84, poz. 585) za niezgodng z art. 2 Konstytuciji.
Ponadto Sad Okregowy zauwazyt, ze ustawa o komornikach sgadowych
i egzekucji w art. 49 ust. 2 stanowi, iz w wypadkach szczegdlnie uzasadnionych sad
moze zmniejszy¢ wysokosc¢ optaty, o ktérej mowa w ust. 1. Z tego przepisu nie wynika
jednak, ze optata moze by¢ zmniejszona tylko wtedy, gdy wniesione zostanie
odwotanie do sgdu od postanowienia komornika, czy tez jak w sprawie, ktoéra byta
podstawg do wystgpienia z pytaniem, gdy sad rozpoznaje sprawe nie na skutek
odwotania od postanowienia komornika o ustaleniu optaty, lecz przy rozpoznaniu innej
sprawy, gdy zawyzenie optat bgdz bezpodstawne jej naliczenie zostanie w sprawie
ujawnione.
AZ.

[l CZP 82/06

»1. Czy przepis art. 32 ustawy z dnia 28 Ilutego 2003 r. Prawo
upadtosciowe i naprawcze (Dz.U. Nr 60, poz. 535) znajduje zastosowanie do
upadiego wnoszacego zazalenie na postanowienie o ogtoszeniu upadiosci
w trybie art. 54 tej ustawy;

2. czy uregulowanie zawarte w art. 1302 § 4 k.p.c. znajduje zastosowanie
do upadtego wnoszacego zazalenie na postanowienie o ogtoszeniu upadtosci?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w Lublinie z dnia 26 lipca 2006 r., IX Gz
239/06, P. Grochowski, S. Boratynski, B. Przeniosto)

Watpliwosci Sadu Okregowego w zakresie zagadnienia przedstawionego
w punkcie 1 dotyczg wyktadni systemowej art. 32 Prawa upadtosciowego
i naprawczego. Z jednej strony wyktadnia ta sktania do przyjecia, ze art. 32 p.u.n. ma
zastosowanie do catosci postepowania, ktorego przedmiotem jest ogtoszenie

upadfosci, w tym takze do wniesienia przez upadtego srodka odwotawczego
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okreslonego w art. 54 p.u.n. Z drugiej strony przepis ten wylgcza mozliwosé
zastosowania przepiséw o zwolnieniu od kosztow sgdowych w stosunku do dtuznika,
natomiast art. 54 p.u.n. przyznaje uprawnienie do wniesienia zazalenia upadtemu.
Przedstawiona réznorodnosé¢ terminologiczna przekonuje o odmiennosci sytuaci
podmiotu, wobec ktorego toczy sie postepowanie o0 ogtoszenie upadtosci
i w zaleznosci od fazy tego postepowania nie podlega on przepisom o zwolnieniu od
kosztow sgdowych (np. dtuznik na etapie rozpoznawania wniosku o ogtoszenie
upadtosci) lub tez moze ubiegaé sie o zwolnienie od kosztow sadowych na zasadach
ogolnych (upadty).

Za waskim zakresem zastosowania art. 32 p.u.n., tj. ograniczonym wytacznie
do momentu wydania postanowienia o ogtoszeniu upadtosci przemawia réwniez
skutek takiego postanowienia w postaci utraty przez upadtego prawa rozporzadzania
majatkiem, a w konsekwencji mozliwej utraty zdolnosci ponoszenia kosztéw
sadowych. Stanowisko to doznaje jednak ostabienia w Swietle definicji upadtego
zawartej w art. 51 p.u.n., okreslajacej go jako upadtego dtuznika. Przemawia to za
utozsamieniem dtuznika z art. 32 i upadtego z art. 54 p.u.n.

Odnoszac sie do zagadnienia przedstawionego w punkcie 2, Sad Okregowy
wyréznit dwa stanowiska w zakresie zastosowania art. 130% § 4 k.p.c. jako podstawy
prawnej odrzucenia nieoptaconego zazalenia.

Zgodnie z pierwszym z nich, art. 130° § 4 k.p.c. znajduje zastosowanie do
odrzucenia zazalenia upadtego na mocy odestania zawartego w art. 35 p.u.n. Sprawy
z zakresu prawa upadifosciowego i o postepowaniu uktadowym majg bowiem
charakter gospodarczy, o czym mowa w art. 2 ust. 2 pkt. 7 ustawy z dnia 24 maja
1989 r. 0 rozpoznawaniu przez sady spraw gospodarczych (Dz.U. Nr 33, poz. 175 ze
zm.), podmiot wnoszacy zazalenie jest przedsiebiorcg w rozumieniu art. 5 p.u.n., a od
zazalenia pobiera sie optate statg (art. 75 ust. 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r.).
Stanowisko to jest jednak niespdjne, gdyz rygor przewidziany w art. 130 § 4 k.p.c.
nalezy stosowac, zgodnie z jego dyspozycja, w postepowaniu w sprawach
gospodarczych, a nie w sprawach gospodarczych, pojecia te nie sg bowiem tozsame.

Drugi z pogladéw ogranicza zastosowanie art. 130> § 4 k.p.c. jedynie do
postepowan wymienionych w kodeksie postepowania cywilnego, tres¢ tego przepisu
zezwala bowiem na zastosowanie go jedynie w postepowaniu w sprawach

gospodarczych, okre$lonych w dziale IVa tytutu VII ksiegi pierwszej czesci pierwszej
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kodeksu postepowania cywilnego, gdzie sprawy upadtosciowe i naprawcze nie zostaty
wymienione. Poza tym prawo upadtosciowe i naprawcze zawiera wiasng definicje
przedsiebiorcy, co moze przemawiaC za niemoznos$cig zastosowania w stosunku do
upadtego art. 479° § 1 k.p.c. na podstawie odestania zawartego w art. 35 p.u.n.
i uregulowan dotyczgcych postepowania w sprawach gospodarczych, gdyz upadty nie
realizuje przestanek wiasciwych dla przedsiebiorcy z powodu, np. braku cech
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej po ogtoszeniu upadiosci. Sad Okregowy
zauwazyt jednak, ze rozumowaniu temu réwniez mozna zarzuci¢ niespojnosc.

E.S.S.

[l CZP 83/06

,Czy sankcja procesowa ustanowiona w art. 130?> § 3 k.p.c. odnosi sie
takze do sytuacji, w ktérej optata stosunkowa zostata obliczona i optacona przez
adwokata bez zaokraglenia koncéwki do petnego ztotego (art. 21 ustawy z dnia
28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, Dz.U. Nr 167, poz.
1398)?”

(postanowienie Sgadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 lipca 2006 r., | ACz
938/06, B. Trebska, E. Jefimko, B. Swierczakowski)

Sad Apelacyjny, dokonujac wyktadni art. 149 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005
r., uznat, ze dla ustalenia momentu zakonczenia postepowania w danej instanciji
decydujgce znaczenie ma data wniesienia $rodka zaskarzenia. Sgd ten powofat sie
w tym zakresie na postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 maja 2006 r., | CZ
23/06 (niepubl.)

Zgodnie z art. 10 ustawy a dnia 28 lipca 2005 r., optate nalezy uisciC¢ przy
wniesieniu do sadu pisma podlegajacego optacie. Optata stosunkowa wynosi 5%
wartosci przedmiotu sporu (art. 13). Catg optate stosunkowg strona w postepowaniu
gospodarczym i reprezentowana przez profesjonalnego petnomocnika powinna uiscic
przy wniesieniu do sgdu apelacji podlegajacej optacie, pod rygorem jej odrzucenia
(art. 18 ust. 2 ustawy w zw. art. 130% § 3 i 4 k.p.c.). Przepis art. 21 ustawy z dnia 28

lipca 2005 r. nakazuje kohcowke optaty zaokraglaé do petnego ztotego. Zdaniem
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Sadu Apelacyjnego, norma ta ma charakter techniczny i stuzy utatwieniu sgdowi
prowadzenia zapisow ksiegowych. Za porzadkowym znaczeniem tego przepisu
przemawia rowniez wyktadnia systemowa, zostat on bowiem usytuowany na koncu
dziatu ,przepisy ogolne”, a nie w przepisie dotyczacym obliczania wysokosci optaty.
Uwagi te mogq prowadzi¢ do wniosku, ze wysokos¢ optaty stosunkowej okresla art.
13 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r., a art. 21 naktada obowigzek uiszczenia nadptaty
o charakterze uzupetniajacym, niepodlegajacej sankcji procesowej z art. 130% § 3
K.p.c. Sad wskazat na potrzebe dokonania oceny czy ww. zaokrgglenie powinno by¢
traktowane jako element obliczania. Uznat jednak, ze pozytywne rozstrzygniecie tego
zagadnienia nie ma dostatecznych podstaw, pojecie zaokraglenie oznacza bowiem
podanie wartosci przyblizonej jakiej$ liczby, a wiec jest czynnos$cig nastepcza
w stosunku do istniejacej juz liczby.
Za mozliwoscig przyjecia odmiennego pogladu przemawia brak w ustawie
0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych mechanizmu, ktoéry nalezatoby
zastosowac w przypadku nieoptacenia przez wnoszgcego pismo, koncowki groszowe;j
oraz niecelowos$¢ postepowania naprawczego w tym zakresie.
E.S.S.

[l CZP 84/06

»Czy nabywca nieruchomosci obcigzonej hipoteka przymusowa na
podstawie zarzadzenia tymczasowego sadu (art. 111 ustawy z dnia 6 lipca 1982
r. o ksiegach wieczystych i hipotece — tekst jednolity: Dz.U. z 2001 r. Nr 124, poz.
1361 ze zm.) jest osoba, na ktéra po powstaniu tytutu egzekucyjnego lub w toku
sprawy przed wydaniem tytutu przeszedt obowigzek w rozumieniu art. 788 k.p.c.
zaplaty swiadczenia pienieznego zabezpieczonego ta hipoteka, zasadzonego
wyrokiem sadu polubownego od zbywcy nieruchomosci?”

(postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 30 czerwca 2006 r.,
VIACz 797/06, M. Manowska, A. Ortowska, R. Sarnowicz)

W ocenie Sadu Apelacyjnego, wyjasnienie powyzszych watpliwosci jest

niezbedne ze wzgledu na fakt, ze stwierdzenie przejscia obowigzku, w rozumieniu art.
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788 k.p.c., na uczestnika postepowania warunkuje mozliwo$s¢ nadania przeciwko
niemu klauzuli wykonalnosci i uzyskania przez wierzyciela zmiany wpisu hipoteki
kaucyjnej na hipoteke przymusowg zwyktg. Watpliwosci Sadu kierujgcego pytanie
odnosnie do mozliwosci nadania klauzuli wykonalnosci na podstawie art. 788 k.p.c.
budzi ponadto fakt, ze na skutek zbycia rzeczy, ktéra nie byla wprost przedmiotem
sporu, nie doszto do wygasniecia zobowigzania po stronie dtuznika osobistego.
Dtuznik ten w dalszym ciggu ponosi odpowiedzialnos¢ wobec wierzyciela catym
swoim majatkiem, a skutki spetnienia swiadczenia przez dtuznika osobistego regulujg
art. 94 i 97 u.k.w.h. Odpowiedzialnos¢ dtuznika hipotecznego moze by¢ zatem,
zdaniem Sadu Apelacyjnego, uznana za odpowiedzialnos¢ wystepujacg obok
odpowiedzialnosci diuznika osobistego, co nie miesci sie scisle w pojeciu zbycia
uprawnienia lub obowigzku.

Sad Apelacyjny zauwazyt ponadto, ze wyktadnia celowosciowa art. 788 k.p.c.
zdaje sie wskazywacC na mozliwos¢ stosowania tego przepisu réwniez w wypadku,
w ktérym przedmiot zabezpieczenia (nieruchomos¢ obcigzona hipoteka kaucyjng) nie
byt wprost przedmiotem sporu, ale zabezpieczat wierzytelnoS¢ pieniezng bedaca
takim przedmiotem. W przeciwnym razie kolejny proces przeciwko dtuznikowi
hipotecznemu réwniez dotyczytby wierzytelnosci pienieznej i przy braku mozliwosci
stosowania art. 788 k.p.c. nieruchomos¢ mogtaby podlega¢ dalszemu obrotowi bez
jakichkolwiek negatywnych konsekwencji prawnych.

M.S.

[l CZP 85/06

»Czy sad drugiej instancji rozpoznajac ponownie sprawe rozstrzyga ja
merytorycznie w zakresie, w jakim apelacja powoda nie zaskarzyta pierwszego
orzeczenia sadu pierwszej instancji w czesci oddalajacej powédztwo, a sad
drugiej instancji, rozpoznajac sprawe po raz pierwszy uchylit ten wyrok Sadu
Rejonowego takze w zakresie niezaskarzonym?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 25 lipca 2006 r., IV Ca
476/06, M. Staszkow-Greiner, M. Szczocarz-Krysiak, J. Gwizdak)



40

Sad Okregowy wskazat na mozliwos¢ zajecia jednego z dwoéch stanowisk
w zakresie przedstawionego zagadnienia prawnego.

Stanowisko pierwsze przyjmuje, ze pierwszy wyrok sadu drugiej instancji —
uchylajacy orzeczenie sadu pierwszej instancji rowniez w zakresie niezaskarzonym
apelacjg — jest wigzacy dla sadu pierwszej instancji ponownie rozpoznajgcego
sprawe, orzeczenie sadu pierwszej instancji nie stato sie bowiem jeszcze
prawomocne. Stosownie do art. 386 § 6 k.p.c., ponowne rozpoznanie sprawy
nastepuje takze w zakresie objetym wytycznymi wskazanymi przy pierwszym
uchyleniu wyroku.

Stanowisko drugie zaktada prawomocnos¢ orzeczenia sadu pierwszej instanciji
w zakresie nieobjetym apelacjg, niezaleznie od tresci wyroku sadu drugiej instancji
i jego wytycznych, sad odwotawczy rozpoznaje bowiem sprawe tylko w granicach
zaskarzenia. Uchylenie przez sad drugiej instancji wyroku sadu pierwszej instancji
w czesci niezaskarzonej apelacjg jest niedopuszczalne. Wyrok sadu pierwszej
instancji jest juz prawomocny, a ponowne postepowanie odwotawcze dotkniete jest
niewaznoscig, zgodnie z art. 379 § 3 k.p.c. Sad Okregowy sktania sie jednak do
przyjecia pierwszego stanowiska.

E.S.S.

[l CZP 86/06 (poprzednio Il CZP 70/06)

,Czy w sytuacji, kiedy sprawa zostala wniesiona w dniu 20 maja 2005 r.
(pod rzadami dawnej ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych)
a apelacja od wyroku sadu pierwszej instancji zostata ztozona w dniu 18
kwietnia 2006 r. (pod rzadami nowej ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych), co do zasad optacania apelacji stosujemy przepisy dotychczasowej
ustawy z dnia 13 czerwca 1967 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych
(tekst jedn.: Dz.U. z 2002 r. Nr 9, poz. 88 ze zm.) czy tez przepisu ustawy z dnia
28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz.
1398), zgodnie z art. 149 ust. 1 tej ustawy?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w Rzeszowie z dnia 10 lipca 2006 r., VI Gz
129/06, R. Bober, A. Walus-Rzgsa, B. Frankowska)
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Sad Okregowy, przedstawiajgc zagadnienie prawne, wskazat na potrzebe
dokonania jednolitej wykfadni art. 149 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych i jednoznacznego wskazania momentu zakonczenia
postepowania w danej instancji, moment ten decyduje bowiem o zastosowaniu
przepisow nowej lub poprzednio obowigzujacej ustawy o kosztach. W doktrynie
i orzecznictwie istnieje rozbieznos¢ pogladow w zakresie tego zagadnienia, mozna
jednak wyodrebnic¢ trzy dominujgce stanowiska.

Zgodnie z pierwszym z nich, zakohczenie postepowania w danej instancji
nastepuje w chwili wydania orzeczenia przez sad danej instancji. Poglad ten zostat
wyprowadzony z uzasadnienia postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 28 lutego
1968 r., Il CZ 29/68 (OSNC 1968, nr 11, poz. 191), ktéry w kwestii stosowania
przepisOw obowigzujgcych przed dniem wejscia w zycie ustawy z dnia 13 czerwca
1967 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (art. 49) wskazat, ze momentem
ukonczenia postepowania w instancji jest moment wydania orzeczenia i zgodnie z tym
wyznacznikiem muszg by¢é stosowane dotychczasowe przepisy o kosztach. Sad
Okregowy zwrdcit uwage, ze art. 149 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. reguluje kwestie
stosowania dotychczasowych przepiséw ustawy do spraw wszczetych przed dniem jej
wejscia w zycie w sposob analogiczny do art. 49 poprzednio obowigzujgcej ustawy
o kosztach sgdowych.

Drugie stanowisko uznaje jako moment zakonczenia postepowania w danej
instancji wniesienie srodka odwotawczego, czynnos¢ ta powoduje bowiem wszczecie
postepowania odwotawczego. Postepowanie odwotawcze, ktdre toczy sie w sadzie
pierwszej instancji stanowi tzw. faze wstepna, w ktérej nastepuje stwierdzenie
istnienia wszystkich wymaganych przez prawo przestanek dopuszczalnosci srodka
odwotawczego. Obowigzek badania warunkéw formalnych s$rodka zaskarzenia
spoczywa na sadzie pierwszej instancji, do ktérego wnoszony jest srodek odwotawczy
oraz na sadzie drugiej instancji, w ktorym nastepuje powtérzenie tych wstepnych
czynnosci (art. 370 i 373 k.p.c.). Czynnosci podjete przez sad pierwszej instancji majgq
na celu zarébwno odcigzenie sadu wyzszej instancji od czynnosci wstepnych, jak
i skrécenie postepowania odwotawczego przez zakonczenie go w sadzie pierwszej
instancji (np. odrzucenie S$rodka odwotawczego, umorzenie postepowania

odwotawczego).



42

Trzecie stanowisko ujmuje moment zakonczenia sprawy w instancji,
a w konsekwencji wszczecia postepowania odwotawczego, jako moment
przedstawienia akt sgdowi wyzszej instancji - wtedy dopiero nastepuje wszczecie
postepowania odwotawczego przed sgdem drugiej instancji. Wedtug tego stanowiska,
nie wystepuje przeniesienie postepowania odwotawczego wszczetego przed sgdem
pierwszej instancji. Sad Okregowy zauwazyt jednak niekonsekwencje tego pogladu
w zakresie instytucji cofniecia apelacji.

Sad przedstawiajacy pytanie prawne, biorgc pod uwage poglad Sadu
Najwyzszego wyrazony w postanowieniu z dnia 26 stycznia 2000 r., Il CZ 174/99
(niepubl.), uznat, ze zakonczenie sprawy w instancji nastepuje z chwilg wydania
orzeczenia rozstrzygajgcego pod wzgledem merytorycznym spor w sprawie przez sad
pierwszej instancji, wniesienie natomiast srodka odwotawczego powoduje wszczecie
postepowania odwotawczego.

E.S.S.

[l CZP 87/06

»,Czy w postepowaniu apelacyjnym strona procesu rozwodowego moze
cofnaé wyrazone przed sadem | instancji zadanie zaniechania orzekania o winie
rozktadu pozycia (art. 57 § 2 k.r.0.)?”

(postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 21 czerwca 2006 r.,
I ACa 314/06, J. Nowicki, K. Tyczka-Rote, M. Wysocki)

W zakresie przedstawionego zagadnienia prawnego Sad Apelacyjny
wyodrebnit dwa, dominujgce w judykaturze, stanowiska.

Poglad pierwszy zaktada, ze art. 57 § 2 k.r.o stanowi regulacje szczegolna,
gdyz umozliwia stronom wigzgce ograniczenie zakresu kognicji sadu przez wytgczenie
dopuszczalno$ci rozstrzygania o winie, o czym — w przypadku braku tego zgdania —
sad powinien orzec z urzedu. Przepis ten nalezy rozumie¢ wasko, tj. jako zakaz
rozstrzygania o winie, ale tylko w przypadku aktualnego Zzadania zaniechania
orzekania o tej kwestii w chwili wyrokowania w kazdej instancji. Przepis ten nie

wprowadza réwniez ograniczen w swobodzie cofniecia przez strony zgtoszonego
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zagdania na jakimkolwiek etapie postepowania. Za takg wyktadnig ww. przepisu
przemawiajg réwniez kwestie materialnoprawne zwigzane z zagadnieniem winy, tj.
dotyczace obowigzkéw alimentacyjnych matzonkéw. Zgodnie z tym pogladem,
oswiadczenie przewidziane w art. 57 § 2 k.r.o. jest szczegdlnym uprawnieniem
matzonkow, aktualnym na kazdym etapie procesu i niepodlegajgcym zadnej kontroli
ze strony sadu. Sad Apelacyjny powotat sie na orzeczenia Sgdu Najwyzszego z dnia
26 czerwca 1958 r., Il CR 417/57 (NP 1999, nr 3, s. 368), z dnia 3 wrzesnia 1958 r, I|
CR 226/58 (OSNC 1959, nr 3, poz. 90) i z dnia 17 lutego 2005 r., IV CK 557/04
(niepubl.).

Poglad drugi ujmuje zgode na zaniechanie orzekania o winie jako oswiadczenie
procesowe majgce rowniez konsekwencje materialnoprawne w zakresie obowigzku
alimentacyjnego. Stanowisko to zaktada mozliwo$¢ uchylenia sie od skutkéw
oswiadczenia procesowego ztozonego pod wplywem biedu, jezeli szkodzi ono
materialnym prawom strony. Odwotanie czynnosci procesowej jest dopuszczalne
w trybie do tego przewidzianym, tj. przez ztozenie nowego oswiadczenia. Odwotanie
nie moze by¢ jednak dokonywane w sposéb dowolny i nieograniczony. Z tego
wzgledu konieczne jest wskazanie w nim przyczyn uzasadniajgcych odwotanie
ztozonego oswiadczenia. Sad Apelacyjny powotat sie na wyrok Sgdu Najwyzszego
z dnia 30 wrzesnia 1960 r., lll CR 1380/58 (OSPiKA 1961, nr 11, poz. 314).

Sad przedstawiajacy pytanie prawne zaaprobowat stanowisko drugie, ze
oswiadczenie o cofnieciu zgody z art. 57 § 2 k.p.c. jest oswiadczeniem procesowym,
ktore podlega ocenie wedtug przepisow prawa procesowego. W postepowaniu przed
sadem pierwszej instancji strony moga zmieni¢ to oswiadczenie na podstawie art. 193
§ 1 k.p.c., ktéry okresla granice dopuszczalnosci zmiany powodztwa. Oswiadczenie to
moze by¢ jednak ztozone réwniez w postepowaniu przed sadem drugiej instanciji.
Wtedy zasadnos¢ takiego oswiadczenia jest badana pod wzgledem istnienia
uzasadnionej przyczyny cofniecia zgody oraz tego, czy przyczyna ta powstata po
zamknieciu rozprawy przed sadem pierwszej instanciji.

E.S.S.
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[l CZP 88/06

»,Czy sprawa o zachowek miesci sie w pojeciu postepowania
spadkowego, o jakim mowa w art. 105 ust. 1 pkt 2 lit. d ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. — Prawo bankowe (Dz.U. z 2002 r. Nr 7, poz. 665 ze zm.)?”

(postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 21 czerwca 2006 r.,
I ACz 1101/06, R. Sugqier, J. Kiercz, E. Tkocz)

Sad Apelacyjny zwrécit uwage, ze art. 105 Pr.bank. jest przepisem
szczegolnym, okreslajagcym wyjatki od ogodlnej zasady koniecznosci zachowania
tajemnicy bankowej. Dopuszczalne wyjatki od zasady zachowania tajemnicy bankowej
wskazane w tym przepisie nalezy zatem uznaC za wyliczone wyczerpujgco.
Przemawia to za Scistym, literalnym rozumieniem pojecia postepowania spadkowego.
Zostato ono zawarte w art. 627 k.p.c. i obejmuje sprawy rozpoznawane przez sad
w trybie postepowania nieprocesowego, w ktérym prowadzone sg sprawy wymienione
rodzajowo w art. 633-691, 1108-1109 oraz 1139-1142 k.p.c. Sprawy o zachowek nie
zostaty tam jednak zamieszczone. Okolicznosci te przemawiajg za uznaniem, ze
sprawa o zachowek nie miesci sie w zakresie pojecia postepowania spadkowego,
o ktorym mowa w art. 105 ust. 1 pkt. 2 lit. 2 Pr.bank.

Sad ten przedstawit rowniez odmienne stanowisko, wystepujace w judykaturze,
zgodnie z ktérym o zaliczeniu danej sprawy do kategorii spraw spadkowych decydujg
przepisy prawa materialnego, stanowigce podstawe rozstrzygniecia. W sprawach
o0 zachowek przepisami tymi sg art. 991-1011 k.c., ktére nalezg do zakresu prawa
spadkowego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, pojecie postepowania spadkowego, zawarte
w art. 105 ust. 1 pkt. 2 lit. 2 Pr.bank., obejmuje swym zakresem réwniez postepowanie
procesowe w sprawie o zachowek. Za takg wyktadnig ww. pojecia przemawiajg tez
wzgledy celowosciowe.

E.S.S.
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[l CZP 89/06

»,Czy skierowany do sadu opiekunczego wniosek o0 wyznaczenie
przedstawiciela dla nieobecnego celem =zastgpienia go w postepowaniu
administracyjnym jest pismem sktadanym sadowi opiekunczemu w wykonaniu
obowiazku wynikajacego z ustawy, a w konsekwencji, czy od wniosku powinna
byé pobrana optata?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Toruniu z dnia 31 lipca 2006 r., VIl Cz
462/06, K. Borowy)

Watpliwosci Sadu Okregowego powstaty w zwigzku z brzmieniem art. 95 pkt. 4
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, ktory
stanowi, ze nie ma obowigzku uiszczania optat od wniosku bedacego podstawg
wszczecia przez sad postepowania z urzedu, a takze od pism sktadanych sadowi
opiekunczemu w wykonaniu obowigzku wynikajgcego z ustawy albo natozonego przez
ten sad. Zdaniem Sadu, przepis ten nie jest precyzyjny, co moze wskazywac¢ na
koniecznos$¢ takiej jego interpretacji, zgodnie z ktérg kazde pismo sktadane sgdowi
opiekunczemu, o ile stanowi realizacje ustawowego obowigzku, powinno by¢ wolne od
optat.

Ponadto, zdaniem Sadu Okregowego, skoro ustawodawca w sytuacjach
opisanych w art. 34 § 1 k.p.a. obliguje organ administracji do wystgpienia do sgdu
opiekunczego ze stosownym wnioskiem, to uzasadniona jest watpliwos¢, czy w takich
sytuacjach powinna by¢ od wniosku pobierana optata.

M.S.

[l CZP 90/06

»1. Czy na listach wierzytelnosci sporzadzanych przez sedziego
komisarza w celu glosowania nad ukladem na podstawie art. 278 Prawa
upadtosciowego i naprawczego umieszcza si¢ wylacznie takich wierzycieli,
ktorym przystuguja naleznosci ze stosunkéw pracy oraz wierzytelnosci
zabezpieczone rzeczowo, ktérzy przed sporzadzeniem list wyrazili zgode na

objecie ich wierzytelnosci ukladem, czy tez wszystkich wierzycieli
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posiadajacych wskazane wierzytelnosci, ujetych na zatwierdzonej liscie
wierzytelnosci;

2. Czy uzyte w art. 285 ust. 1 Prawa upadtosciowego i naprawczego
okreslenie ,wiekszos¢ wierzycieli z kazdej z list wierzytelnosci obejmujacej
kategorie interesow” oznacza wiekszos¢ wierzycieli glosujacych czy wiekszos¢
wierzycieli umieszczonych na liscie, w tym tych, ktérzy nie wzieli udziatu
w glosowaniu, a okreslenie” majacych tagcznie nie mniej niz 2/3 ogdélnej sumy
wierzytelnosci”’- wiekszos¢ z danej listy czy z ogdlnej sumy wierzytelnosci
wierzycieli ze wszystkich list oraz czy przy obliczaniu tych wiekszosci
uwzglednia¢ nalezy wylacznie takich wierzycieli posiadajacych wierzytelnosci
wymienione w art. 278 ust. 1 pkt. 1 i 2 Prawa upadtosciowego i naprawczego,
ktorzy wyrazili zgode na objecie ich ukladem czy tez wszystkich umieszczonych
na owych listach, o ile pomimo nie wyrazenia zgody przed sporzadzeniem list
podlegaja oni wciggnieciu na te listy;

3. Czy w przypadku podziatu wierzycieli na 3 kategorie intereséw
przewidziane w art. 278 ust. 1, 2 i 4 Prawa upadiosciowego i naprawczego
(z uwagi na brak wierzycieli bedacych wspodlnikami lub akcjonariuszami
upadiego) warunek przyjecia ukladu przewidziany w art. 285 ust. 2 Prawa
upadiosciowego i naprawczego jest spetniony woéwczas, gdy za ukiladem
opowiedzieli sie¢ wierzyciele z jednej tylko listy wierzytelnosci, wierzyciele
z drugiej listy nie przyjeli ukladu, a zaden z wierzycieli z trzeciej listy,
obejmujacej wierzytelnosci objete ukiadem dopiero po wyrazeniu na to zgody
przez wierzycieli, nie wyrazit zgody na objecie jego wierzytelnosci ukiadem
i w konsekwencji nie wziat udziatu w gtosowaniu?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 2 sierpnia 2006 r., IX Gz
240/06, B. Przeniosto, P. Grochowski, S. Boratyriski)

W ocenie Sgdu Okregowego, wskazane w pkt. 2 wierzytelnosci co do zasady
uprawniajg do uczestnictwa w gtosowaniu, pod warunkiem uprzedniego wyrazenia
zgody na ich objecie ukladem. Skoro jednak az do momentu wyrazenia tej zgody
wierzytelno$ci te nie uprawniajg do udziatu w zgromadzeniu, za trafny nalezy uznaé
poglad o nieuwzglednianiu ich przy obliczaniu wymaganych do zawarcia uktadu

wiekszosci, nawet gdy wciggniete zostaty na listy wierzycieli. Ponadto, zdaniem Sadu



47

kierujgcego pytanie, skoro w art. 285 ust. 1 Prawa upadtosciowego i naprawczego nie
ma mowy o wiekszosci wierzycieli ,gtosujacych”, moze to Swiadczy¢ o woli
ustawodawcy wprowadzenia wymogu opowiedzenia sie za uktadem wiekszosci
wierzycieli umieszczonych na liscie. Z kolei wymdg opowiedzenia sie za ukladem
wierzycieli ,majgcych tgcznie nie mniej niz 2/3 ogdlnej sumy wierzytelnosci” moze
oznacza¢ zarowno wiekszos¢ kapitatowg z danej listy, jak i wiekszos¢ obliczong od
tacznej sumy wierzytelnosci wierzycieli ze wszystkich list. W konsekwencji, zdaniem
Sadu Okregowego, zawarcie uktadu w trybie art. 285 ust. 2 ustawy mogtoby nastgpi¢
tylko w przypadku, gdy wprawdzie w ramach jednej z list nie osiggnieto by wiekszosci
osobowej, ale przy uwzglednieniu wszystkich gtosbw oddanych za uktadem osiggnieta
bytaby wiekszosc¢ kapitatowa 2/3 ogolnej sumy wierzytelnosci ze wszystkich list.

M.S.

[l CZP 91/06
,Czy W sprawie gospodarczej rozpoznawanej w postepowaniu
uproszczonym, pobiera sie oplate stalg na podstawie art. 28 ustawy z dnia 28
lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz.
1398), czy tez optate stosunkowa na podstawie art. 13 tej ustawy?”
(postanowienie Sqdu Okregowego w Toruniu z dnia 17 lipca 2006 r., VI Gz
90/06, J. Rusinski)

Sad Okregowy zauwazyt, ze treS¢ oraz wyktadnia systemowa art. 13 i 28
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych budzi
wiele watpliwosci. Skoro ustawodawca umiescit art. 28, dotyczacy wysokosci optat
w postepowaniu uproszczonym, w dziale dotyczacym postepowania z zakresu prawa
cywilnego i rodzinnego, a nie w przepisach majgcych zastosowanie w sprawach
gospodarczych, to mozna uznaé, ze jego intencjg byto zastosowanie w zakresie tego
postepowania przepisdw ogolnych. Zgodnie z tym stanowiskiem, art. 28 ustawy z dnia
28 lipca 2005 r. w ogdle nie miatby zastosowania w sprawach gospodarczych.
W ustawie tej obowigzuje zasada, ze w sprawach o prawa majgtkowe pobiera sie

optate stosunkowg (art. 13), chyba ze ustawa przewiduje optate statg (art. 12). Skoro
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wiec ustawodawca, normujgc odstepstwa od zasady optaty stosunkowej w sprawach
gospodarczych, nie przewidziat ani odmiennego sposobu okreslenia optaty
w postepowaniu uproszczonym, toczacym sie w sprawach gospodarczych, ani nie
odestat do odpowiedniego stosowania przepisu szczegdlnego zawartego w odrebnym
rozdziale, to nalezy przyjaé, ze zrezygnowat on z pobierania innej niz stosunkowej
optaty w tego rodzaju sprawach.

Najistotniejsze znaczenie dla przedstawionego zagadnienia prawnego ma
kwestia, czy uznanie sprawy za gospodarczg w rozumieniu przepiséw kodeksu
postepowania cywilnego determinuje zastosowanie przepisow rozdziatu 2. dziatu
3. tytutu Il ustawy i pomocniczo przepisow ogdlnych, wytgczajgc przepisy rozdziatu
1. dziatu 3. tytutu Il ustawy wtedy, gdy rodzaj roszczenia zawartego w pozwie
odpowiada sprawie, dla ktorej optate przewidujg te ostatnie. Naktadanie sie
postepowan odrebnych moze powodowac kolizje, ktére nalezy rozwigzywaé stosujgc
zasade lex specialis derogat legi generali, czyli przepisy o postepowaniu
uproszczonym zawarte w kodeksie postepowania cywilnego nalezy stosowac przed
przepisami o postepowaniu w sprawach gospodarczych. Sad powotat sie w tym
przedmiocie na uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 1995 r., lll CZP 67/95
(OSNC 1995, nr 11, poz. 151).

Z ww. wzgledow art. 28 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. nalezy traktowac jako
przepis szczegoélny w stosunku do przepisow rozdziatu 2. dziatu 3. tytutu Il ustawy.
Zgodnie z tym stanowiskiem, optata w postepowaniu uproszczonym w sprawach
gospodarczych jest stata i wynika z art. 28 w zw. z art. 12 ustawy. Optata sgdowa
ustalona w ten sposob bedzie nizsza niz na podstawie przepisow ogolnych.

E.S.S.

[l CZP 92/06

»Czy w hipotezie art. 673 § 3 k.c. miesci sie takze postanowienie
przewidujace mozliwos¢ wypowiedzenia umowy najmu zawartej na czas
okreslony z waznych przyczyn?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Toruniu z dnia 28 czerwca 2006 r., VI Ga

59/06, J.P. Naworski, Z. Krepski, J. Rusinski)
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Zgodnie z art. 673 § 3 k.c., jezeli czas trwania najmu jest oznaczony zaréwno
wynajmujacy, jak i najemca mogg wypowiedzie¢ najem w wypadkach okreslonych
w umowie. Na gruncie tego przepisu powstato zagadnienie, czy pojecie ,wypadki
okreslone w umowie” oznacza dopuszczalnos¢ klauzuli przewidujgcej uprawnienie
wypowiedzenia umowy jedynie w przypadku jednoznacznego okreslenia w niej
katalogu sytuacji uprawniajgcych do skorzystania z tego uprawnienia, czy tez bez
wskazania konkretnych przyczyn, a jedynie przez ogdlne zastrzezenie przewidujgce
mozliwos¢ wypowiedzenia umowy najmu na czas okreslony z waznych przyczyn.

Sad Okregowy zauwazyt, ze wyktadnia literalna art. 673 § 3 k.c. sktania do
przyjecia, iz wczesniejsze rozwigzanie umowy najmu zawartej na czas oznaczony jest
ograniczone do zaistnienia przypadkéw okreslonych w umowie. Za takg wyktadnig
WW. przepisu przemawia jego ratio legis. Watpliwosci Sadu Okregowego dotyczg
kwestii, czy dopuszczalne jest, w Swietle ww. przepisu, zamieszczenie w umowie
najmu ogolnej klauzuli o dopuszczalnosci wypowiedzenia jej z waznych powoddw.

W ocenie tego Sadu, wprawdzie pojecie ,wypadki okreslone w umowie”
wymaga sprecyzowania przyczyn wczesniejszego wypowiedzenia w umowie, ale
mozna rowniez broni¢ pogladu odmiennego, ze wystepuje tu wyjatek od zasady, iz
najem zawarty na czas oznaczony jest ,niewypowiadalny”.

E.S.S.

[l CZP 93/06

,»,Czy art. 26 ust. 3 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych (Dz.U. Nr 137, poz. 887 ze zm.) moze stanowic
podstawe ustanowienia hipoteki przymusowej zwyktej w sytuacji, gdy podstawg
wpisu jest ostateczna decyzja okreslajaca wysokos¢ naleznosci z tytutu sktadek
doreczona dituznikowi (art. 110 i 111 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach
wieczystych i hipotece — tekst jednolity — Dz.U. z 2001 r. Nr 124, poz. 1361 ze
zm.)?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 29 czerwca 2006 r., Il Ca

683/06, A. Czarnecka, M. Wysocki, J. Stachowiak)

Dla rozstrzygniecia przedstawionego zagadnienia prawnego istotne znaczenie

ma kwestia dopuszczalnosci uwzglednienia wniosku ZUS o wpis hipoteki
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przymusowe] zwykiej w sytuacji, w ktorej do wniosku nie zostat dotgczony tytut
wykonawczy okreslony w art. 109 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach
wieczystych i hipotece, ale doreczona dtuznikowi decyzja zaopatrzona we wzmianke
o ostatecznosci — stosownie do art. 26 ust. 3 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r.
o systemie ubezpieczen spotecznych. Przepis ten postuguje sie pojeciem hipoteki
przymusowej, nie precyzuje jednak, czy jest to hipoteka przymusowa zwykta, czy
kaucyjna. W zakresie tego zagadnienia Sgad Okregowy przedstawit dwa dominujgce
stanowiska doktryny.

Pierwsze, dopuszczajgce dokonanie wpisu hipoteki zwyktej, odnosi sie do art.
110 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece i zakfada, Zze skoro hipoteka
przymusowa, wpisywana na podstawie decyzji administracyjnej nieostatecznej, jest
hipotekg kaucyjng, to hipoteka wpisywana na podstawie decyzji administracyjnej
ostatecznej jest hipotekg przymusowag zwykia.

Stanowisko drugie powotuje sie na odpowiednie stosowanie przepiséw
o hipotece na nieruchomosci do hipotek okreslonych w art. 26 ust. 3c ustawy
o systemie ubezpieczen spotecznych i wskazuje na mozliwos¢ ustanowienia jedynie
hipoteki przymusowej kaucyjnej, na podstawie doreczonej decyzji administracyjnej
okreslajacej wysokosC naleznosci z tytutu skfadek, niezaleznie od tego czy
przedstawiona sadowi wraz z wnioskiem o ustanowienie hipoteki decyzja jest
ostateczna, czy tez nie. Podstawg wpisu hipoteki przymusowej zwyktej dla
zabezpieczenia naleznosci z tytutu sktadek jest wytgcznie tytut wykonawczy, o ktérym
mowa w art. 109 ust. 1 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece. Sad Okregowy
powotat sie w tym przedmiocie na orzecznictwo Sadu Najwyzszego.

E.S.S.

[l CZP 94/06

,Czy osoby wymienione w art. 250 pkt 1 k.s.h. nie bedace wspoélnikami
tracq przewidziang w art. 252 § 1 k.s.h. legitymacje procesowag do wytoczenia
powoddztwa o stwierdzenie niewaznosci uchwaly wspolnikéw sprzecznej
z ustawg z chwilg odwotania z funkcji?”

(wniosek Rzecznika Praw Obywatelskich z dnia 14 sierpnia 2006 r., RPO-
538178-VI-06/ST)
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Przedstawione zagadnienie prawne ma zasadnicze znaczenie dla gwarancji
ochrony praw obywatelskich, w tym gwarancji prawa do sadu. Rzecznik Praw
Obywatelskich zauwazyt, ze orzecznictwo Sadu Najwyzszego nie jest jednolite w tym
zakresie i przedstawit dominujgce stanowiska.

Wyodrebnit linie orzeczniczg przyjmujaca, ze cztonek zarzadu spofki
z ograniczong odpowiedzialnoscig niebedacy jej wspolnikiem traci prawo do
zaskarzenia uchwaty wspoélnikow z chwilg odwotania go z zarzadu. Poglad ten oparty
zostat gtéwnie na wykfadni gramatycznej art. 252 § 1 w zwigzku z art. 250 pkt 1 k.s.h.
Skoro art. 250 pkt 1 k.s.h. przewiduje, ze prawo do zaskarzenia uchwaty przystuguje
cztonkom organow spotki, w tym cztonkom jej zarzadu, to uprawnienie to nie moze
przystugiwa¢ osobom, ktore skutecznie zostaty odwotane ze sktadu =zarzadu.
Zaznaczyt, ze istotne znaczenie ma tu status tej osoby w chwili wytoczenia
powddztwa, a nie w chwili podjecia uchwaly przez wspdlnikéw. Sad oceniajgc
legitymacje procesowg odwotanego czionka zarzadu do wytoczenia powddztwa
o stwierdzenie niewaznosci uchwaty powinien uznac, ze nie ma on legitymacji czynne;j
w tej sprawie, mimo iz jest to uchwata, ktérej ocena waznosci decyduje bezposrednio
lub posrednio o statusie powoda jako cztonka zarzadu. Poglad ten zostat wyrazony
w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 17 lutego 2004 r., IIl CZP 116/03 (OSNC 2005,
nr 5, poz. 78) oraz w wyrokach z dnia 31 stycznia 1997 r., Il CKN 68/96 (niepubl.)
i z dnia 11 stycznia 2002 r., IV CKN 1503/00 (OSNC 2002, nr 11, poz. 136).

Inny nurt orzecznictwa Sadu Najwyzszego dopuszcza prawo bytego cztonka
zarzadu lub rady nadzorczej do zaskarzenia uchwaty walnego zgromadzenia lub
zgromadzenia wspolnikow. Przemawia za tym wykfadnia systemowa i celowosciowa
art. 422 § 2 pkt 1 i art. 250 pkt 1 k.s.h. Rzecznik Praw Obywatelskich powotat sie na
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13 lutego 2004 r., Il CK 438/02 (OSP 2006, nr 5, poz.
53), w ktéorym wskazano, ze art. 425 (252) k.s.h., dotyczacy uchwaty sprzecznej
z ustawg, nie wymienia interesu spotki jako przestanki zaskarzenia uchwaty. Nawet w
przypadku odwotania cztonkéw zarzgdu uchwatg dotknietg wada, o ktérej mowa w art.
422 § 1 (249 § 1) k.s.h., zaskarzenie jej przez odwotane osoby moze leze¢ w interesie
spotki. W razie uwzglednienia powodztwa, osoby, ktérych dotyczyta uchwata
o odwofaniu powinny by¢ traktowane tak, jakby ta uchwata w ogodle nie zostata
podjeta, a wiec jako zachowujgce przez caty czas swg funkcje, czyli zachowujace ja

takze w chwili wytoczenia powodztwa.
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Rzecznik zwrocit uwage, ze przedstawione zagadnienie prawne nie jest
jednolicie ujmowane réwniez w literaturze i przedstawit rozbieznosci wystepujace
w tym zakresie.

W ocenie Rzecznika, wyktadnia literalna art. 250 pkt 1 k.s.h. sktania do
przyjecia, ze legitymacja do wniesienia powddztwa o stwierdzenie niewaznosci
uchwaty wspdlnikbw przystuguje wytgcznie osobom, ktore w dniu wytoczenia
powddztwa posiadajg status cztonka organu spofki, legitymacja ta zostata bowiem
przyznana ze wzgledu na petnione przez te osoby funkcje, wiec utrata funkciji
powoduje utrate uprawnien do zaskarzenia uchwaty wspodlnikéw. Rzecznik Praw
Obywatelskich zwrdcit jednak uwage na zagadnienie, czy brak legitymacji procesowej
tych osdb, wynikajacy z art. 252 § 1 w zw. z art. 250 pkt 1 k.s.h., zamyka droge do
wytoczenia powoddztwa przeciwko spotce o stwierdzenie niewaznosci uchwaty
wspolnikdw sprzecznej z ustawg réwniez wtedy, gdy uchwata ta godzi w ich interes
prawny. Rzecznik przytoczyt wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia 1992 r.,
I CRN 38/92 (OSNC 1993, nr 3, poz. 45), w ktérym przyjeto, ze legitymacja do
wytoczenia powoddztwa o ustalenie nieistnienia uchwaty wspdlnikow przystuguje
kazdemu, kto ma w tym interes prawny (art. 189 k.p.c.). Obecnie jednak, ze wzgledu
na tres¢ art. 252 § 1 zdanie drugie k.s.h., art. 189 k.p.c. nie ma zastosowania
w stosunku do os6b wymienionych w art. 250 k.s.h. Wytgczenie stosowania art. 189
K.p.c. moze oznaczac, ze w tej kategorii spraw w ogole nie ma on zastosowania albo
ze przepis ten nie ma zastosowania wytgcznie w stosunku do oséb wymienionych
w art. 250 pkt 1 k.s.h. Osoby te, wytaczajgc powddztwo przeciwko spotce
o stwierdzenie niewaznosci uchwaty wspolnikbw sprzecznej z ustawa, nie muszg
wykazywaC wtasnego interesu prawnego, gdyz w ten sposob realizujg ochrone
interesu spoétki, natomiast inne osoby, w tym osoby odwotane ze sktadu organdéw
spotki, mogtyby wytoczyé powddztwo przeciwko spoéifce o ustalenie nieistnienia
uchwaty, o ile posiadatyby interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c.

Rzecznik Praw Obywatelskich opowiada sie za drugg z przedstawionych
wyktadni, nie zamyka ona bowiem drogi sgdowej osobom majgcym interes prawny do
dochodzenia ochrony praw naruszonych niezgodng z ustawg uchwatg wspolnikow.

E.S.S.
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[l CZP 95/06

,Czy optaty okreslone w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
(Dz.U. z 2002 r. Nr 163, poz. 1348 ze zm.), podwyzsza sie¢ stawke podatku
przewidziang dla tego rodzaju czynnosci w przepisach o podatku od towaréw
i ustug swiadczonych przez adwokata z wyboru, czy tez optaty te obejmuja
nalezny podatek VAT?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Krakowie z dnia 11 lipca 2006 r., Il Cz
1482/06, K. Dobrowolska, B. Tabaka, S. Jamrog)

Podstawg zasgdzania przez sady kosztow zastepstwa procesowego sg stawki
minimalne przewidziane w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28
wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.
z 2002 r. Nr 163, poz. 1348 ze zm.). Wysoko$¢ opfat okreslonych w ww.
rozporzadzeniu jest tozsama dla petnomocnikéw z urzedu i z wyboru. W dniu 15
listopada 2005 r. zmieniono § 2 rozporzadzenia przez dodanie ust. 3, stanowigcego,
ze w sprawach, w ktorych strona korzysta z pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu, opfaty za czynnosci tych petnomocnikow podwyzsza sie o stawke
podatku VAT. Przewidziane w § 2 ust. 3 rozporzadzenia, ograniczenie podwyzszania
optat o podatek VAT wytgcznie do adwokata ustanowionego z urzedu powoduje
watpliwosci co do mozliwosci stosowania identycznej zasady do adwokata z wyboru.

Przedstawiona zmiana legislacyjna podaje w watpliwos¢ dotychczasowg
interpretacje art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 5 lipca 2001 r. o cenach (Dz.U. Nr 97,
poz. 1050), zgodnie z ktdrg stawki przewidziane w rozporzadzeniu z dnia 28 wrzesnia
2002 r. zawierajg w sobie nalezny podatek od towardéw i ustug. Sad Okregowy
zauwazyt, ze optaty przewidziane w rozporzadzeniu nie obejmujg jednak podatku
VAT, zatem nakaz podwyzszenia optaty o stawke tego podatku w odniesieniu do
czynnosci adwokata z urzedu, stosownie do § 2 ust. 3 rozporzadzenia, wskazuje na
to, ze podobne zasady nalezatoby stosowac¢ do adwokata z wyboru. Wprawdzie ww.
unormowanie w stosunku do petnomocnika z urzedu mozna uzasadni¢ dgzeniem do

usuniecia watpliwosci czy czynnosci Swiadczone przez petnomocnika z urzedu
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podlegajg podatkowi VAT. Watpliwosci te nie wystepujg natomiast w stosunku do
petnomocnika z wyboru, gdyz obowigzek podatkowy w zakresie podatku VAT cigzy na
nim na mocy art. 98 § 1 k.p.c. Sad Okregowy podkreslit, Zze nie ma podstaw do
réznicowania wynagrodzenia petnomocnika w zaleznosci od tego, czy petni swoje
obowigzki z urzedu, czy z wyboru. Wynagrodzenie to powinno by¢ ustalane
w wysokosci proporcjonalnej do jego naktadu pracy i charakteru sprawy.

Sad Okregowy zwrdcit uwage na mozliwos¢ zajecia innego stanowiska; skoro
w rozporzgdzeniu ograniczono mozliwos¢ podwyzszenia optat o stawke podatku VAT
w stosunku do czynnosci podjetych przez petnomocnika z urzedu, to stosowanie tej
zasady w odniesieniu do petnomocnika z wyboru jest niedopuszczalne.

Sad Okregowy rozwazyt rowniez sytuacje, w ktérej okreslone w rozporzadzeniu
optaty za czynnosci adwokackie zawierajg juz podatek VAT i uznat, ze wtedy nie ma
podstaw do podwyzszania optat o stawke tego podatku w stosunku do adwokata
z wyboru. Przyjecie tego pogladu prowadzitoby jednak do nieuzasadnionego
uprzywilejowania adwokata z urzedu.

E.S.S.

[l CZP 96/06 (poprzednio Il CZP 80/06)

,Czy uiszczenie przez radce prawnego optaty od skargi na czynnosé
komornika w momencie pézniejszym niz wniesienie skargi, lecz przed uptywem
terminu do jej wniesienia, prowadzi do odrzucenia skargi na podstawie art. 1302
§ 3 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. jako nie optaconej nalezycie?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w Stupsku z dnia 27 lipca 2006 r., IV Cz
382/06, J. Deniziuk, W. Miklinski, M. Cichon)

Zdaniem Sadu przedstawiajgcego zagadnienie prawne, odpowiedz na
postawione pytanie sprowadza sie do rozstrzygniecia kwestii, czy za nalezycie
optacony w rozumieniu art. 130? § 3 k.p.c. uzna¢ mozna $rodek zaskarzenia (w tym
skarge na czynnosci komornika), jezeli optata nie zostata uiszczona w momencie
wniesienia do sgdu tego srodka zaskarzenia, lecz w momencie pdzniejszym, jednakze
przed uptywem terminu do jego wniesienia. O przyjeciu $rodka zaskarzenia

wniesionego w wyzej podanych okolicznosciach za nalezycie optacony w rozumieniu
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art. 130 § 3 k.p.c. decydujace znaczenie bedzie miato natomiast rozstrzygniecie, czy
w sSwietle art. 10 ustawy z 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych pozniejsze wniesienie optaty od takiego Srodka (lecz mieszczace sie
w terminie do jego wniesienia), uzna¢ mozna za uiszczenie opfaty przy wnoszeniu do
sgdu pisma podlegajgcego optacie.

Sad drugiej instancji zwrocit uwage, ze orzecznictwo Sadu Najwyzszego, co
prawda wydane na podstawie poprzedniego stanu prawnego, ale zachowujace
aktualnos¢, przyjmuje elastyczne podejscie w przedmiotowej kwestii. Podkreslono, ze
Sad Najwyzszy wskazat na potrzebe unikania zbednego formalizmu poprzez
stosowanie przepisow dotyczgcych wymogow czynnosci procesowych w sposob
chronigcy uzasadnione interesy stron oraz na doniostoS¢ konsekwencji prawnych,
jakie niesie za sobg odrzucenie nieoptaconego nalezycie srodka zaskarzenia.

Z drugiej strony, za przyjeciem odmiennej koncepcji mogq przemawia¢ —
zdaniem Sadu Okregowego — przepisy rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 31
stycznia 2006 r. w sprawie sposobu uiszczania optat sgdowych w sprawach cywilnych
(Dz.U. z 2006 r. Nr 27, poz. 199 ze zm.). Zgodnie bowiem z § 6 ust. 1 tego
rozporzadzenia, ,uiszczajgcy optate znakami optaty sgdowej nakleja znak na pismie
podlegajgcym optacie; znaki nalezy nakleja¢ na egzemplarzu przeznaczonym dla
sadu”. Tres$¢ tego przepisu sugerowataby przyjecie Scistej interpretacji art. 10 ustawy
z 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, niepozwalajgcg uznaé
skargi wniesionej w niniejszej sprawie za nalezycie optacona.

Jednoczesnie Sad drugiej instancji podkreslit, ze interpretacja taka powinna byc¢
jednak ostrozna, gdyz rozporzadzenie jest aktem prawnym nizszej rangi niz ustawa.
Ponadto wskazac¢ nalezy, ze w przywotywanym rozporzadzeniu przewidziana jest
takze mozliwos$¢ pozniejszego uiszczania optat sagdowych ( por. § 4 ust 2, § 3 ust 3
ww. ustawy).

AZ.

[l CZP 97/06 (poprzednio Il CZP 71/06)
,Czy wspolnota mieszkaniowa ma zdolnosé prawng oraz zdolnosé

sadowa i w konsekwencji moze posiada¢ majatek i to majatek odrebny od
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majatku wiascicieli poszczegolnych lokali czy tez wspolnota mieszkaniowa nie
ma zdolnosci prawnej i nabywajac majatek czyni to na rzecz swych czionkéw
w stosunku odpowiadajacym ich udziatom w nieruchomosci wspélnej?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w Bielsku-Biatej z dnia 28 czerwca 2006 r.,
Il Ca 340/06, R. Jura, L. Filapek, Z. Porebska)

Zgodnie z art. 6 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wiasnosci lokali (Dz.U. Nr
80, poz. 903 ze zm.), wspolnota mieszkaniowa powstaje z mocy prawa, tworzy jg ogot
wiascicieli, ktoérych lokale wchodzg w sktad okreslonej nieruchomosci. Wspdlnota
moze nabywac prawa i zacigga¢ zobowigzania, pozywac i by¢ pozywana.

Status cywilnoprawny wspolnoty mieszkaniowej jest zagadnieniem spornym
zaréwno w doktrynie, jak i judykaturze Sgadu Najwyzszego.

Sad Okregowy zwrécit uwage na poglad doktryny, ze wspdlnota, mimo iz nie
jest osobg prawng, ma zdolnos¢ prawng, gdyz moze nabywaé prawa i zaciggac
zobowigzania. Inni przedstawiciele doktryny twierdzg, Zze skoro wspdlnota
mieszkaniowa nie jest osobg prawng i nie ma zdolnosci prawnej, to nie moze by¢
podmiotem praw i obowigzkéw. Nie posiada zatem wtasnego majatku, odrebnego od
majatku wiascicieli lokali.

Sad przedstawit rowniez stanowisko, ze wprawdzie wspolnota mieszkaniowa
nie jest osobg prawna, ale skoro moze nabywaé prawa i zacigga¢ zobowigzania,
pozywaé i byé pozywana, to ma ona zdolno$¢ sadowg i zdolnos¢ do czynnosci
procesowych, czyli zdolnos¢ procesowg. Wspdlnota posiada swoj majatek, ktoéry
stanowi przedmiot wspoétwtasnosci wtascicieli odrebnych lokali i jest oddzielony od ich
pozostatego majatku.

Na mocy ustawy z dnia 14 lutego 2003 r. o zmianie ustawy — kodeks cywilny
oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr 49, poz. 408) do art. 33" § 1 k.c. wprowadzono
nowg kategorie podmiotdéw, tj. jednostki organizacyjne posiadajgce zdolnosS¢ prawna,
a niebedace osobami prawnymi.

W ocenie Sadu Okregowego, wspdlnota mieszkaniowa nalezy do
wymienionych w art. 33" § 1 k.c. jednostek organizacyjnych niebedacych osobami
prawnymi, a majacych zdolnos¢ prawng; ma ona rowniez zdolnos¢ do czynnosci
prawnych, odrebng od oséb jg tworzacych, nie jest jednak odrebnym od jej cztonkéw

podmiotem praw i obowigzkoéw, wiec nie moze nabywac niczego na wtasnosc. Prawa
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i zobowigzania nabyte w zwigzku z wykonywaniem przez nig czynnosci zarzadzania
nieruchomoscig wspoélnoty stanowig majatek jej cztonkdw objety wspotwtasnoscia.
E.S.S.

[l CZP 98/06

,Czy w przypadku wydania postanowienia, ktérego przedmiotem jest
odmowa zwolnienia od kosztéw sadowych — optaty od srodkéw odwotawczych
lub zaskarzenia, adwokat, radca prawny lub rzecznik patentowy, ktéry wnidst
ten srodek, zobowigzany jest bez wezwania o uiszczenie optaty statej lub
stosunkowej uisci¢ te optate?”

(postanowienie Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 10 sierpnia 2006 r.,
I ACz 1240/06, J. Gibiec, E. Siemiginowska, |. Litynska)

Przedstawione zagadnienie prawne fgczy sie z kwestig interpretacji art. 10
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych oraz art.
1302 § 3 k.p.c.

Sad Apelacyjny zaprezentowat stanowisko, ze skoro ustawa nie zawiera
przepisu wskazujgcego termin, w ktérym strona powinna uisci¢ optate od sSrodka
zaskarzenia, to w przypadku odmowy zwolnienia jej od kosztéw sgdowych powinna
ona zosta¢ wezwana przez sad do uiszczenia tej optaty.

Sad wyroznit tez poglad przyjmujacy, ze strona w terminie tygodnia od dnia
doreczenia jej petnomocnikowi postanowienia o odmowie zwolnienia moze wnies¢
zazalenie na to postanowienie albo uisci¢ optate sadowg od $rodka zaskarzenia.
W dniu otrzymania postanowienia odmawiajgcego zwolnienia od kosztow
petnomocnik otrzymuje informacje o sytuacji prawnej w tym zakresie i powinien
dokonac¢ naleznej wptaty bez dodatkowego wezwania. Sad Apelacyjny zaznaczyt, ze
przepisy nowej ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych nie przewidujg
obowigzku wezwania przez sad strony reprezentowanej przez profesjonalnego
petnomocnika do uiszczenia optaty sadowej. Wskazat, ze art. 16 dawnej ustawy
o kosztach sadowych konstytuowat ogdlng zasade, iz przewodniczacy wzywa

wnoszgcego hieoptacone pismo, aby uiscit nalezng optate w terminie tygodniowym od
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doreczenia wezwana. Nowa ustawa o kosztach odwraca te zasade i ustanawia regutg
uiszczanie optat sgdowych réwnoczesnie z wniesieniem pisma procesowego. Nalezy
zatem przyjac, ze na gruncie nowej ustawy optate sgdowqg uiszcza sie na wezwanie
sadu tylko wtedy, gdy przepis tak stanowi, jednak zaden przepis tej ustawy oraz
kodeksu postepowania cywilnego nie przewiduje obowigzku wzywania
petnomocnikdbw stron do uiszczenia optat od pism procesowych. Ustawodawca
natomiast wprowadzit w stosunku do petnomocnikéw stron zasade samoobliczania
opfat stosunkowych i uiszczania optat statych. Celem tej regulacji jest przyspieszenie
postepowania. W Swietle tej argumentacji wezwanie petnomocnika strony do
uiszczenia optaty, od ktérej strona nie zostata zwolniona, bytoby sprzeczne z intencjg
ustawodawcy i prowadzitoby do naruszenia zasady samoobliczania optat oraz do
przedtuzania postepowania.

E.S.S.

[l CZP 99/06

,»Ktory z podmiotéw: Skarb Panstwa czy Gmina jest biernie legitymowany
w procesie o naprawienie szkody wyniklej z wydania przed 27 maja 1990 r.
ostatecznej decyzji administracyjnej, jezeli stwierdzenie jej niewaznosci badz
stwierdzenie, ze zostala wydana z naruszeniem prawa nastapito po tej dacie (art.
36 ust. 3 pkt 3 ustawy z dnia 10 maja 1990 r. — Przepisy wprowadzajace ustawe
o0 samorzadzie terytorialnym i ustawe o pracownikach samorzadowych Dz.U. Nr
32, poz. 191 ze zm.)?”

(postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 22 lutego 2006 r.,
| ACa 739/05, I. tapinska, J. Chojnowska, M. Pankowiec)

Notka:

Omdéwienie tego zagadnienia prawnego zostato opublikowane w ,lzbie
Cywilnej” 2006, nr 5, s. 19. Sad Najwyzszy postanowieniem z dnia 6 lipca 2006 r.,
[l CZP 39/06 (vide: str. 14) przekazat je do rozstrzygniecia sktadowi powiekszonemu.
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[l CZP 100/06

,Czy w postepowaniu upadiosciowym, ktérego ogtoszenie nastapito
przed wejsciem w zycie ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398), od sprzeciwu zlozonego
w trybie art. 256 Prawa upadiosciowego i naprawczego, a wniesionego po
wejsciu w zycie ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych z dnia 28
lipca 2005 r. (Dz.U. Nr 167, poz. 1398), pobiera si¢ optate stata wedlug ustawy
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca 2005 r. (Dz.U. Nr
167, poz. 1398), czy tez wpis stosunkowy wedtug uchylonej ustawy z dnia 13
czerwca 1967 r. (Dz.U. z 2002 r. Nr 9, poz. 88)?”

(postanowienie Sqdu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 28 lipca 2006, V GUz.
11/06, P. Janda, W. Benicki, L. Schabowska)

Watpliwosci Sadu Rejonowego dotyczg zagadnienia, czy ztozenie przez
wierzyciela sprzeciwu na podstawie art. 256 p.u.n. poczatkuje nowg instancje
postepowania upadtosciowego. W tym zakresie wyrdznit dwa stanowiska.

Zgodnie z pierwszym, sprzeciw nie otwiera nowej instancji, jest to bowiem
czynnos¢ w ramach postepowania upadtosciowego, a sedzia-komisarz rozpatrujacy
sprzeciw jest sgdem pierwszej instancji. Interpretacja ta jest zgodna z art. 222 ust. 1
zdanie drugie p.u.n., ktéry jako drugg instancje w stosunku do sedziego-komisarza
wskazuje sad upadtosciowy.

Drugie stanowisko zauwaza wprawdzie, ze sprzeciw rozpoznawany jest przez
sedziego-komisarza, a wiec ten sam podmiot, ktéry o sporzadzeniu listy ogtasza, ale
ze wzgledu na szczegdlng role tej listy oraz nadawany jej skutek orzeczenia
przyjmuje, iz ztozenie sprzeciwu otwiera kolejng instancje postepowania. Zamiarem
ustawodawcy byto stosowanie nowej ustawy o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych do wszystkich czynnosci, ktdre rozpoczynajg kolejny etap postepowania,
a nie do postepowania przed sgdem pierwszej, a nastepnie drugiej instanciji.

E.S.S.
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>>> Powrét do spisu tresci

GLOSY

prawo cywilne materialne

Uchwatly walnego zgromadzenia spétdzielni o zatwierdzenie sprawozdania
rady nadzorczej i rocznego sprawozdania zarzadu podlegaja zaskarzeniu
w trybie art. 42 § 2 ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r. - Prawo Spétdzielcze (jedn.
tekst: Dz.U. z 1995 r. Nr 54, poz. 288 ze zm.).

(uchwata z dnia 19 marca 1996 r., Il CZP 20/96, G. Bieniek, H. Ciepfta,
S. Dgbrowski, OSNC 1996, nr 6, poz. 81; MoP 1996, nr 10, s. 373; R.Pr. 1996, nr 4,
S. 6; BSN 1996, nr 3, s. 12; Pal. 1996, nr 7-8, s. 239; Prok. i Pr.1996, nr 7-8, poz. 30)

Glosa
Piotra Antoszyka, Glosa 2006, nr 3, s. 89

Zdaniem (glosatora, teza orzeczenia nie budzi kontrowersji. Watpliwosci
wywotuje uzasadnienie przedstawionego pogladu, a w szczegdlnosci ocena
charakteru prawnego wskazanych uchwat. Mimo, ze podstawe orzeczenia stanowity
przepisy Prawa spotdzielczego, moze ono — w ocenie komentatora — stanowic
podstawe dla refleksji dotyczacej uchwat wspdlnikow spotek kapitatowych, ich
zaskarzalnosci i charakteru prawnego na gruncie kodeksu spotek handlowych.

W ocenie autora glosy, uchwaty wspdlnikéw spoétek kapitatowych majg
niejednolity charakter prawny. Ws$réd nich, poza czynnosciami prawnymi, mozna
takze odnalez¢ wewnatrzorganizacyjne akty spotki, ktére nie zmierzajg do wywotania
skutkow prawnych, takie jak uchwata o zatwierdzeniu sprawozdania zarzadu. Jego
zdaniem, nie znajduje dostatecznego uzasadnienia poglad odmawiajgcy zaliczenia
tych aktéw do kategorii uchwat. Wszystkie uchwaty, takze niemajgce charakteru
czynnosci prawnych, podlegajg zaskarzeniu na podstawie przepiséw szczegolnych
kodeksu spotek handlowych. Regulacje te, przewidujgce mozliwos¢ zaskarzania
uchwat, nie przesgdzajq ich charakteru prawnego, a nawet pozwalajg na zaskarzenie

kazdej uchwaty bez wzgledu na to, czy zmierza ona do ksztaltowania stosunkéw
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prawnych. Nie mozna wiec, zdaniem komentatora, uzna¢ za trafne prostego
powigzania zaskarzalnosci z pojeciem czynnosci prawne;.
Uchwate dostrzegt Z. Strus w ,Przegladzie orzecznictwa” (Pal. 1996, nr 7-8,
s. 239).
M.S.

1. Grozba w rozumieniu art. 87 k.c. jest zawsze dziataniem celowym,
skierowanym na zmuszenie zagrozonego, wbrew jego woli, do zilozenia
okreslonego oswiadczenia. Zmuszenie polega na tym, ze grozacy zapowiada
spetnienie przez siebie "zta" wobec zagrozonego, jezeli nie ztozy on zadanego
oswiadczenia.

2. Bezprawnosé¢ grozby ( art. 87 k.c. ) polega badz na bezprawnosci
srodka badz na bezprawnosci celu. Pierwsza zachodzi wéwczas, gdy grozi sie
uzyciem srodkoéw do ktérych nie miato sie prawa, druga ma miejsce woéwczas,
gdy grozacemu stuzyto wprawdzie prawo, jednakze przyznane mu byto w innym
celu niz ten, w jakim z niego skorzystat ( np. grozba doniesienia o popetnieniu
przestepstwa przez zagrozonego celem zmuszenia go do zlozenia oswiadczenia

woli okreslonej tresci ).

teza oficjalna

Bezprawnos¢ grozby (art. 87 k.c.) polega na sprzecznym z prawem
dziataniu grozacego lub wykorzystaniu dziatania formalnie zgodnego z prawem
do osiagniecia celu, dla ktérego prawo to nie przystuguje.

(wyrok z dnia 19 marca 2002 r., | CKN 1134/99, M. Grzelka,_B. Czech,
T. Zyznowski, OSNC 2003, nr 3, poz. 36; BSN 2002, nr 5, s. 14; MoP 2002, nr 22,
1048; Jurysta 2002, nr 7-8, s. 55)

Glosa

Pawta Graneckiego, Monitor Prawniczy 2006, nr 10, s. 556
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Glosa ma charakter krytyczny odnosnie pierwszego punktu tezy i w petni
aprobujacy odnosnie punktu drugiego.

Autor stwierdzit, ze zdefiniowanie przez Sad Najwyzszy grozby jako dziatania
skierowanego na zmuszenie drugiej osoby do ztozenia oswiadczenia woli jest zbyt
waskim ujeciem problemu. Jego zdaniem, teza wyroku w punkcie pierwszym obejmuje
jedynie takg sytuacje, w ktérej tres¢ oswiadczenia woli zostata pod wptywem grozby
zmodyfikowana w kierunku oczekiwanym przez grozacego, nie obejmuje natomiast
przypadkow, w ktérych osoba zagrozona w ogodle nie miata samodzielnego zamiaru
ztozenia os$wiadczenia woli. Zdaniem glosatora, grozba nie jest atakiem na to
oswiadczenie, lecz na wole drugiej osoby. Potozenie akcentu na ten element
powoduje, ze na pierwszy plan wysuwa sie koniecznos¢ badania psychiki osoby
grozgcej i osoby zagrozonej. U pierwszej z nich musi wystgpi¢ zamiar bezposredni,
ktérego trescig jest wywotanie stanu obawy w celu uksztattowania woli zagrozonego
zgodnie z witasnymi zamierzeniami. Dziatania grozacego muszg spowodowac
u zagrozonego stan obawy, czyli realnego poczucia zagrozenia, przy czym nie jest
wymagane, aby dziatania grozacego rzeczywiscie takie poczucie spowodowaty;
wystarczajgce jest stwierdzenie, ze mogty je wywotac. Nie jest rowniez konieczne, aby
grozacy zadat wprost ztozenia oswiadczenia woli. Niebezpieczenstwo wyrazone
w grozbie musi by¢ jednak realne, tzn. kazdy rozsgdnie myslacy cztowiek, znajdujacy
sie w sytuacji zagrozonego poczutby lub mogtby znalez¢ sie w stanie obawy oraz
powazne, czyli dotyczy¢ istotnych doébr osobistych lub znacznego uszczerbku
majatkowego.

W dalszej czesci glosy autor wyrazit watpliwosci co do stwierdzenia Sadu
Najwyzszego zawartego w zdaniu drugim pierwszego punktu tezy. Jego zdaniem,
niejasne jest, dlaczego przywotane tam ,zto” wobec zagrozonego ma wyrzadzi¢ sam
grozacy. W opinii autora, w tresci art. 87 k.c. brak podstaw do takiej wyktadni. Stan
obawy wywotany grozbg dotyczy uzasadnionego przekonania, ze sktadajgcemu
oswiadczenie woli lub innej osobie grozi powazne niebezpieczenstwo osobiste lub
majatkowe, nie musi ono jednak pochodzi¢ od grozacego; wystarczy, ze bedzie ono
zalezne od jego woli.

Glosator wyrazit petng aprobate dla dokonanej przez Sad Najwyzszy wyktadni

bezprawnosci grozby. Wobec specyfiki prawa cywilnego podkreslit trafnos¢ tworzenia
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konstrukcji bezprawnosci grozby na potrzeby tej instytucji, w oderwaniu od innych
przepisOw prawa, zwiaszcza od konstrukcji prawnokarnych.
R.N.

Nie mozna wymagaé od spedytora, aby przy kazdej przesyice
przeznaczonej do przewozu sprawdzat, czy profesjonalny przewoznik
zastosowatl wtasciwy srodek transportu.

(wyrok z dnia 27 stycznia 2004 r., Il CK 389/02, H. Pietrzkowski, T. Bielska-
Sobkowicz, M. Wysocka, OSNC 2005, nr 2, poz. 3; BSN 2004, nr 6, s. 8; R.Pr. 2005,
nr2,s. 112)

Glosa
tukasza Koztowskiego, Glosa 2006, nr 3, s. 97

Glosowane orzeczenie dotyczy problematyki odpowiedzialnosci spedytora
w ramach zawartej umowy spedycji. W ocenie glosatora, zaréwno teza, jak
i uzasadnienie wyroku nie sg trafne.

Pozwany spedytor naruszyt dwa swoje obowigzki: nie sprawdzit, czy
przewoznik uzyje do przewozu odpowiedniego S$rodka transportu, a ponadto nie
przeniost na dajgcego zlecenie roszczenia odszkodowawczego przystugujgcego mu
od przewoznika. W ocenie autora glosy, spedytor nie wykonat swoich obowigzkéw
wobec dajacego zlecenie, dlatego kwestia, czy ponosi wine w wyborze przewoznika,
byta drugorzedna dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy. Uwzglednienie opartego
na art. 799 k.c. zarzutu pozwanego spedytora spowodowato, ze dajacy zlecenie
musiat domagac sie naprawienia szkody od przewoznika w ramach odpowiedzialnosci
deliktowej, ,ale tylko wowczas, gdy spetnione byty przestanki odpowiedzialnosci
deliktowej, co nie jest regulg”’. Glosator podkreslit, ze przepisy o umowie spedycji
zostaty uksztattowane z myslg o specjalistycznym i profesjonalnym charakterze
dziatalnosci spedycyjnej. Podstawowymi obowigzkami spedytora sg: sprawdzenie, czy

przewoznik uzyje odpowiedniego Srodka transportu oraz przeniesienie roszczenia
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przystugujgcego spedytorowi od przewoznika na dajgcego zlecenie, w przypadku gdy
spedytor wystepuje w imieniu wlasnym w stosunku do przewoznika.
Nieuwzglednienie tego przez Sad Najwyzszy spotkato sie z krytyczng oceng
glosatora.
M.S.

W razie skierowania egzekucji do przedmiotu obcigzonego zastawem,
zastawnik moze w drodze powéddztwa zadaé wylaczenia tego przedmiotu od
egzekuciji, jezeli zabezpieczona zastawem wierzytelnosé nie jest jeszcze
w catosci wymagalna.

(wyrok z dnia 18 Ilutego 2004 r., V CK 241/03, S. Dgbrowski, T. Bielska —
Sobkowicz, M. Grzelka, OSN 2005, nr 3, poz. 46; BSN 2004, nr 7, s. 9; MoP 2005, nr
3, s. 161; Pr.Spotek 2004, nr 9, s. 63; NPN 2004, nr 3, s. 88; R.Pr. 2005, nr 2, s. 111)

Glosa

Marcina Kozaczka, Glosa 2006, nr 3, s. 39

Autor nie podzielit stanowiska zajetego przez Sad Najwyzszy w glosowanym
orzeczeniu i uznat je za nietrafne. Jego zdaniem, zaprezentowana w nim interpretacja
narusza delikatng konstrukcje tworzong przez regulacje znajdujgce sie w réznych
aktach prawnych i tworzy wytom w systemie prawa cywilnego.

Podstawowym uprawnieniem rzeczowym zastawnika rejestrowego jest prawo
do dochodzenia zaspokojenia sie z przedmiotu zastawu rejestrowego
z pierwszenstwem przed wierzycielami osobistymi zastawcy — na wypadek
niesptacenia przez dtuznika zabezpieczonej zastawem wierzytelnosci. Zaspokojenie
zastawnika rejestrowego moze nastgpic w drodze sgdowego postepowania
egzekucyjnego lub w drodze pozaegzekucyjnej. Skierowanie egzekucji do przedmiotu
obcigzonego zastawem przez wierzycieli osobistych zastawcy, zdaniem autora, nie
narusza zatem praw zastawnika, moze on bowiem skorzysta¢ z uprawnienia, ktore
stanowi istote zastawu i zaspokoi€ sie z jego przedmiotu z pierwszehnstwem przed

wierzycielami egzekwujgcymi. W ocenie autora glosy, Sad wyszedt jednak
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z zalozenia, ze konsekwencjg zajecia przedmiotu zastawu jest naruszenie praw
zastawnika wyrazajgce sie w utracie zabezpieczenia wierzytelnosci, wobec czego
prawa zastawnika ,obejmujg nie tylko uprzywilejowanie w egzekucji, ale takze prawo
zachowania zastawu do czasu wymagalnos$ci zabezpieczonej nim wierzytelnosci”.

Tutaj, zdaniem glosatora, tkwi btad w rozumowaniu stanowigcym podstawe
glosowanego orzeczenia, gdyz takiego uprawnienia zastawnika (,prawo zachowania
zastawu”) nie sposob wyprowadzi¢ ani z przepiséw prawa materialnego, ani tez
z przepisow procesowych. Wprawdzie wymagalnos¢ zabezpieczonego zastawem
roszczenia jest warunkiem uzyskania zaspokojenia przez zastawnika, jednak,
w ocenie glosatora, istotg problemu jest kwestia relacji pomiedzy uprawnieniami
zastawnika a wymagalnoscig zabezpieczonej zastawem wierzytelnosSci.

Zdaniem komentatora, analizujgc przedmiotowe zagadnienie, Sad Najwyzszy
pominat fakt, ze egzekucja z przedmiotu zastawu rejestrowego — wszczeta na wniosek
innego niz zastawnik wierzyciela - wywiera wplyw na status stosunku
zobowigzaniowego tagczacego zastawce i zastawnika.

Autor glosy zaznaczyt ponadto, ze zaprezentowane przez Sad Najwyzszy
stanowisko jest sprzeczne z istotg ograniczonych praw rzeczowych, ktére — odmiennie
niz przewtaszczenie na zabezpieczenie — majg charakter akcesoryjny. W konkluzji
stwierdzit, Ze nie do przyjecia jest wyrazone przez Sad Najwyzszy stanowisko,
zgodnie z ktérym zastawnik ma prawo do =zachowania zastawu do czasu
wymagalnosci zabezpieczonej tym zastawem wierzytelnosci. Przyznanie takiego
uprawnienia zastawnikowi rejestrowemu upodabnia zastaw rejestrowy do
przewtaszczenia na zabezpieczenie i niebezpiecznie zaciera granice miedzy obiema
formami zabezpieczenia wierzytelnosci.

M.S.

Glosa
Zbigniewa Wozniaka, Palestra 2006, nr 7-8, s. 312

Glosa ma charakter krytyczny. Autor odmowit trafnosci wszystkim argumentom
Sadu Najwyzszego przedstawionym w omawianym wyroku. Podnidst, ze nawet gdyby
przyjac, iz zastawnik niewymagalnej wierzytelnosci moze skutecznie uczestniczyc

w podziale sumy uzyskanej ze zbycia obcigzonej rzeczy, to zaspokojenie zastawnika
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przed nadejsciem terminu wymagalnosci przystugujacej mu wierzytelnosci nie
pozbawia go prawa do tzw. odsetek interkoralnych, jezeli zastrzezenie terminu
wymagalnosci nastgpito na niekorzy$¢ diuznika. Jezeli zastrzezenie terminu
wymagalnosci nie nastgpito natomiast na niekorzy$¢ dtuznika, to dtuznik jest
uprawniony do zaspokojenia wierzyciela przed tym terminem. W tym wypadku nie
mozna mowi¢ o naruszeniu praw wierzyciela, skoro dtuznik jest uprawniony do
wykonania zobowigzania przed terminem jego wymagalnosci. Glosator stwierdzit
rowniez, ze obecnie obowigzujace przepisy kodeksu postepowania cywilnego, jak
i przepisy obowigzujgce w chwili wydania glosowanego wyroku, nie dajg i nie dawaty
mozliwosci skutecznego uczestnictwa zastawnika wymagalnej wierzytelnosci
w podziale sumy uzyskanej ze zbycia rzeczy obcigzonej zastawem, i to niezaleznie od
tego, czy rzecz byta obcigzona zastawem zwyklym czy rejestrowym. Zauwazyt, ze
rzecz obcigzona zastawem nie jest wylaczona spod egzekucji, a do takich
konsekwencji prowadzi — jego zdaniem — respektowanie stanowiska przyjetego
w analizowanym orzeczeniu. Dodat, Zze sprzedaz rzeczy obcigzonej zastawem
w trybie sgdowego postepowania egzekucyjnego nie prowadzi do wygasniecia
zastawu, jesli nabywca byt w ztej wierze, tj. wiedziat o cigzacym na rzeczy prawie (art.
170 k.c. w zw. z art. 169 § 2 k.c.).

W konkluzji glosator, kwestionujgc stanowisko Sgdu Najwyzszego, stwierdzit,
ze ochrona zastawnika, ktorego zabezpieczona zastawem wierzytelno$¢ nie jest
wymagalna, nastepuje nie przez zgdanie zwolnienia zajetego przedmiotu od
egzekucji, lecz przez zakomunikowanie potencjalnemu nabywcy obcigzonej rzeczy, iz
na nabywanej rzeczy przystuguje zastawnikowi prawo, co wylaczy wygasniecie
zastawu.

M.P.

Kurator spétki akcyjnej ustanowiony w celu powotania jej organéw nie ma
uprawnienia do powotania zarzadu i nie zastepuje walnego zgromadzenia ani
rady nadzorczej tej spotki.

(postanowienie z dnia 7 maja 2004 r., Il CK 249/03, Z. Strus, B. Czech,
K. Zawada, OSNC 2005, nr 5, poz. 87, BSN 2004, nr 11, s. 9; MoP 2005, nr 2, s. 111;
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MoP 2005, nr 9, s. 454 ; IC 2004, nr 12, s. 44; Pr.Spotek 2005, nr 5, s. 59; NPN 2005,
nr1,s. 68; Rej. 2005, nr 5, s. 164; R.Pr. 2005, nr 3, s. 100)

Glosa

Piotra Lopuszynskiego, Monitor Prawniczy 2006, nr 12, s. 664

Wyrazajgc generalng aprobate dla rozstrzygniecia Sadu Najwyzszego, autor
dokonat odmiennej niz w uzasadnieniu glosowanej uchwaty wykfadni art. 42 k.c.
w zakresie uprawnien ustanowionego na podstawie tego przepisu kuratora osoby
prawnej. Stwierdzit, ze ograniczanie zadan kuratora jedynie do staran o powotanie
odpowiednich organdw tej osoby sprawia, ze kurator zostaje sprowadzony jedynie do
roli mediatora.

Poniewaz istniejg przepisy prawne, ktére wprost naktadajg na kuratora
obowigzek przeprowadzenia czynnosci wymaganych do wyboru lub powotania wiadz
osoby prawnej (art. 30 ustawy z dnia 7 kwietnia 1989 r. - Prawo o stowarzyszeniach
oraz art. 28 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sgdowym), to
zasada spojnosci systemu prawa wymaga, aby podobne kompetencje przyznaé
kuratorom innych, niz okreslonych w przywofanych przepisach, os6b prawnych. Na
przyktadzie spoétki akcyjnej autor zaproponowat nastepujacy katalog czynnosci
kuratora: zapoznanie akcjonariuszy z sytuacjg spotki, przedstawienie czynnosci, jakie
nalezy przedsiewzigé w celu usuniecia przeszkdd uniemozliwiajgcych skuteczne
obrady walnego zgromadzenia, zachecanie biernych akcjonariuszy do skutecznego
odbycia zgromadzenia. Wobec braku reakcji z ich strony glosator zdecydowanie
opowiedziat sie za przyznaniem kuratorowi uprawnienia do zwotania walnego
zgromadzenia.

Stwierdzit réwniez, ze w sytuacji, w ktorej aktywni i zainteresowani losem spofki
akcjonariusze nie posiadajg wymagane;j ilosci akcji, aby wystgpi¢ do sadu z wnioskiem
przewidzianym w art. 401 k.s.h., to wéwczas caty sens powotania kuratora sprowadza
sie do wykorzystania przez niego uprawnienia do zwotania walnego zgromadzenia.
Ponadto istniejg osoby prawne (izby rzemiesinicze, izby gospodarcze, kétka rolnicze,
izby aptekarskie, izby lekarskie), dla ktorych wobec braku unormowania

analogicznego do art. 400 i 401 k.s.h., uprawnienia kuratora wynikajgce z art. 42 k.c.,
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w ksztalcie proponowanym przez glosatora, stwarza¢ bedg jedyng szanse na
uratowanie osoby prawnej od rozwigzania i likwidacji.
R.N.

Skutecznos¢ zamieszczenia w statucie spotki akcyjnej upowaznienia
zarzadu do wytaczenia lub ograniczenia prawa niektérych akcjonariuszy poboru
akcji — przy podwyzszeniu kapitatu zakladowego w ramach kapitatu docelowego
— nalezy oceniac¢ przede wszystkim z punktu widzenia interesow spofki.

(wyrok z dnia 13 maja 2004 r., V CK 452/03, L. Walentynowicz, T. Bielska-
Sobkowicz, J. Gérowski, OSNC 2005, nr 5, poz. 89; MoP 2006, nr 7, s. 376; IC 2004,
nr 12, s. 47; Pr.Spoétek 2005, nr 5, s. 59; Rej. 2005, nr 5, s. 164; R.Pr. 2005,nr 3,
s. 100)

Glosa
Katarzyny Bilewskiej, Monitor Prawniczy 2006, nr 14, s. 775

Zdaniem autorki, teza Sadu Najwyzszego, oparta na brzmieniu art. 433 § 2
i art. 447 § 2 k.s.h., zastuguje na aprobate. Watpliwosci budzg natomiast zawarte
w uzasadnieniu rozwazania na temat okreslenia przestanek uchylenia, prowadzacej
do wytgczenia prawa poboru (art. 433 k.s.h.), uchwaty walnego zgromadzenia spotki
akcyjnej (art. 422 k.s.h.).

Glosatorka stwierdzita, ze w doktrynie przedstawia sie prawo poboru jako
bezwzgledne prawo akcjonariusza, ktérego moze by¢ pozbawiony jedynie ze wzgledu
na gorujagcy nad jego interesem interes spofki. Konstrukcja wytgczania prawa poboru
z zatozenia zawiera wiec w sobie konflikt interesow, prowadzac do jego
rozstrzygniecia na korzysc interesow spoétki. Znajduje to uzasadnienie w fakcie, ze na
podstawie art. 3 k.s.h. wspdlnicy, poprzez umowe spotki handlowej, zobowigzujg sie
do osiggniecia wspolnego celu, ktory w przypadku spotki akcyjnej jest celem
gospodarczym. W konsekwencji wszyscy akcjonariusze spotki sgq objeci tym celem,

a dziatanie w interesie spofki jest posrednio takze dziataniem w ich wkasnym interesie
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jako jej wiascicieli w sensie ekonomicznym oraz — dzieki wykonywaniu prawa
dywidendy — beneficjentom jej rozwoju gospodarczego.

Wedtug autorki glosy, przektadajgc te rozwazania na grunt art. 422 k.s.h. Sad
Najwyzszy dokonat, w odniesieniu do konstrukcji prawa poboru, hierarchizacji
przestanek zaskarzenia uchwaty walnego zgromadzenia. Przyznat prymat przestance
interesu spotki nad przestankg pokrzywdzenia akcjonariusza, a w rezultacie interesu
spotki nad interesem akcjonariusza mniejszosciowego.

O ile uczynienie interesu spotki przestankg wytaczania prawa poboru jest
w petni oparte na przepisach prawa, o tyle, zdaniem glosatorki, ostroznie nalezy
podejs¢ do dokonanego przez Sad Najwyzszy uogodlnienia relacji pomiedzy
kategoriami interesu spotki i pokrzywdzenia akcjonariusza. Jak stwierdzita autorka,
przy zatozeniu, ze interes spofki zawsze uzasadnia nieréwne potraktowanie
akcjonariusza (czyli jego pokrzywdzenie), to przestanka pokrzywdzenia musi zostac
uznana za drugorzedng jako podstawa zaskarzenia uchwaty z art. 422 k.s.h. Uchwata
sprzeczna z interesem spotki zawsze podlegataby uchyleniu, podczas gdy uchwata
podjeta z pokrzywdzeniem akcjonariusza uchylona zostataby tylko, gdyby
jednoczesnie godzita takze w interes spotki. Przy takiej wyktadni przestanka
pokrzywdzenia akcjonariusza traci odrebny status wyraznie przyznany jej w normie
art. 422 k.s.h., co — zdaniem glosatorki — oceni¢ nalezy negatywnie.

Komentowane orzeczenie zostato omoéwione przez K. Osajde w ,Przegladzie
orzecznictwa” (Glosa 2005, nr 2, s. 7).

R.N.

Postanowienie = umowy, ktére ogranicza wolnos¢ dziatalnosci
gospodarczej jednej ze stron, narusza zasady wspoétzycia spotecznego i jest
niewazne (art. 58 § 2 k.c.).

(wyrok z dnia 20 maja 2004 r., Il CK 354/03, T. Zyznowski, M. Grzelka,
K. Zawada, OSNC 2005, nr 5, poz. 9; BSN 2004, nr 12, s. 7; IC 2005, nr 1, s. 43; NPN
2005, nr 1, s. 66; Rej. 2005, nr 5, s. 163; R.Pr. 2005, nr 3, s. 106; MoP 2005, nr 6,
S. 655)
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Glosa
Bartosza Draniewicza, Przeglad Sadowy 2006, nr 7-8, s. 217

Wedtug autora, teza rozstrzygniecia, sformutowana in abstracto, jest stuszna,
nie jest jednak adekwatna do rozpatrywanej sprawy. Prima facie orzeczenie Sadu
Najwyzszego w niniejszej sprawie nie budzi watpliwosci, jezeli bowiem na mocy
umowy stron jedna z nich ma ograniczong swobode prowadzenia dziatalnosSci
gospodarczej, to rzeczywiscie zachodzi sprzecznos¢ z zasadami wspotzycia
spotecznego, a w szczegodlnosci dobrymi obyczajami kupieckimi obowigzujgcymi
w ramach obrotu gospodarczego. Jednak — wedlug komentatora — twierdzenie
postawione w tezie glosowanego orzeczenia nie znajduje odzwierciedlenia w stanie
faktycznym sprawy.

W omawianym stanie faktycznym umowa miedzy stronami przewidywata, ze
w razie nieterminowej zaptaty za towar, udzielone ,rabaty zostang anulowane”. Autor
zwrocit uwage na powszechnos¢ tego typu praktyk w obrocie gospodarczym
(rabat/upust kupiecki). Nie budzi watpliwosci, ze tego rodzaju postanowienia
kontraktowe mieszczg sie w granicach swobody uméw (art. 353" k.c.).

Komentator zgodzit sie z pogladem wyrazonym przez Sad Najwyzszy, ze
pozostawienie okreslenia wysokosci Swiadczenia wzajemnego drugiej stronie jest co
do zasady dopuszczalne. Mozliwosc¢ takg obejmuje m.in. hipoteza art. 536 § 1 k.c.,
jednakze uzgodnione warunki powierzenia ustalenia wysokosci $wiadczenia
wzajemnego drugiej stronie muszg sie miesci¢ w granicach swobody umoéw.

Kluczowe dla oddalenia powddztwa byto uznanie postanowien umowy za
sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego, albowiem ograniczajg one swobode
dziatalnosci gospodarczej jednego z kontrahentdéw, skoro nie zna on ostatecznej
wysokosci ceny nabywanych towaréw. Wedtug autora, to dalece posuniety relatywizm
oceny prawnej tej umowy, ktéry powoduje trudnosci ze zrozumieniem sensu
rozstrzygniecia w niniejszej sprawie. Nie mozna bowiem orzec o przedmiotowe;j
czynnosci prawnej, iz nie jest sprzeczna z zasadg swobody uméw i jednoczesnie
stwierdzi¢, ze jest sprzeczna z zasadami wspotzycia spotecznego. Oznaczatoby to, ze
dane postanowienia umowne odpowiadajgce jej naturze sg jednoczesnie sprzeczne

z zasadami wspotzycia spotecznego.
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Zdaniem autora, bardziej wiasciwe w niniejszej sprawie powinno byc¢
rozwazenie kwestii ewentualnego naduzycia prawa podmiotowego, wynikajagcego
z danego stosunku prawnego, polegajgcego na dochodzeniu anulowanych rabatéw,
dopiero po ustaniu stosunku prawnego. Watpliwe wydaje sie przyznanie ochrony
podmiotowi powotujgcemu sie na zasady wspotzycia spotecznego (dobre obyczaje
kupieckie), ktory sam tych zasad nie przestrzega (nie ptacac w terminie).

Komentator stwierdzit réwniez, iz nie ma zadnego elementu sprzecznego
z zasadami wspotzycia spotecznego w dochodzeniu zwrotu ,anulowanych rabatow”,
gdyby bowiem podzieli¢ stanowisko Sgdu Najwyzszego, nalezatoby konsekwentnie
uznac za sprzeczne z zasadami wspotzycia spotecznego dochodzenie kar umownych
czy tez dochodzenie odsetek od swiadczenh pienieznych; w okresie przedawnienia
kontrahent pozostawatby w stanie niepewnosci.

M.M.

Obnizenie optaty rocznej z tytulu uzytkowania wieczystego o 50%
ustalone w umowie o oddanie gruntu w uzytkowanie wieczyste, zawartej
w czasie obowigzywania ustawy z dnia 14 lipca 1961 r. o gospodarce terenami
w miastach i osiedlach (Dz.U. Nr 32, poz. 159 ze zm.), zachowuje skutecznos¢
takze pod rzadem ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami (jedn. tekst: Dz.U. z 2000 r. Nr 46, poz. 543 ze zm.) dopéty,
dopoki umowa stron w tym zakresie nie zostanie skutecznie zmieniona.

(uchwata z dnia 24 czerwca 2004 r., Il CZP 23/04, M. Sychowicz,
J. Frackowiak, I. Koper, OSNC 2005, nr 7-8, poz. 120; BSN 2004, nr 6, s. 5; MoP
2005, nr 9, s. 452; Jurysta 2004, nr 9, s. 37; Pal. 2004, nr 9-10, s. 218; ; Rej. 2005,
nr7-8,s. 178; R.Pr. 2005, nr 5, s. 118)

Glosa
Piotra Kasprzyka, Rejent 2006, nr 6, s. 113

Autor na wstepie wskazat na doniosto$¢ glosowanej uchwaty i jej praktyczne

znaczenie. Zaznaczyt, ze wyrazone stanowisko Sgdu Najwyzszego jest coraz czesciej



72

powotywane przez sady powszechne przy rozstrzyganiu spraw, ktérych przedmiotem
sgq powodztwa wytaczane przez spotdzielnie mieszkaniowe przeciwko gminom
o zaptate kwot stanowigcych réwnowartoS¢ obnizek w optacie rocznej z tytutu
uzytkowania wieczystego.

Glosator podzielit poglad Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym zmiana
umownego postanowienia dotyczgcego przyznanej znizki w opfacie za wieczyste
uzytkowanie wymaga dla swej skutecznosci waznej podstawy, jakg jest zmiana
wigzacej strony umowy, jej wypowiedzenie albo tez stosowna zmiana przepiséw
prawa. Przedmiotem refleksji autora byta jednak préba odpowiedzi na pytanie, czy
przepisy ustawy z dnia 14 lipca 1961 r. o gospodarce terenami w miastach i osiedlach
(Dz.U. Nr 32, poz. 159 ze zm.), na podstawie ktérych przyznawano spétdzielniom
znizke w optacie za wieczyste uzytkowanie, ulegty takiej zmianie, ktérg mozna by
oceni¢ jako bezposrednio wptywajacg na wysokos¢ tychze znizek. Glosator doktadnie
i szczegOtowo przesledzit poszczegdlne unormowania odnoszgce sie do
przedmiotowych znizek. Na podstawie przeprowadzonej analizy historycznej
stosownych regulacji wyrazit watpliwos¢ odnosnie trafnosci przyjetego przez Sad
Najwyzszy stanowiska, iz zadnej ze zmian przepisow nie mozna oceni¢ jako takiej,
ktdéra bezposrednio zmieniataby tres¢ stosunku prawnego tgczacego strony umowy
w zakresie dotyczacym znizki w optacie za wieczyste uzytkowanie, udzielonej jeszcze
pod rzagdami ustawy z 1961 r.

Komentator zwrocit uwage na niedoskonatosci legislacyjne regulacji prawnych
dotyczacych przedmiotowego zagadnienia. Podkreslit brak jasnych i wyraznych regut
przejsciowych. Wskazat jednak na ogolng zasade wyrazang w kolejnych ustawach
dotyczacych gospodarki nieruchomosciami, ze do stosunkéw prawnych uzytkowania
wieczystego nalezy stosowac przepisy nowych ustaw, ktére sukcesywnie rozszerzaty
mozliwos¢ udzielania znizek w optatach za wieczyste uzytkowanie. Podkreslit, Zze
w przeciwienstwie do ustawy z 1961 r. znizki udzielane byty juz nie tylko spotdzielniom
mieszkaniowym, ale rowniez innym podmiotom, ktore uzyskaty prawo wieczystego
uzytkowania nieruchomosci przeznaczonej na cele budownictwa mieszkaniowego.

Autor doszedt do wniosku, ze wobec uchylenia przepiséw, na podstawie
ktorych wprowadzano znizki do uméw zawieranych w latach 1961-1985, znizki te
przestaty byé elementem stosunku prawnego uzytkowania wieczystego, a zatem

zostaty one, zdaniem glosatora, wyeliminowane z uméw mimo zachowania przez nie
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wigzacego charakteru. Glosator wyrazit zatem poglad, ze spétdzielnie utracity prawo
do przedmiotowych znizek. Jego zdaniem, bonifikata — takim pojeciem postuguje sie
ustawa z 21 sierpnia 1997 r. (jedn. tekst: Dz.U. z 2004 r. Nr 261, poz. 2603)
0 gospodarce nieruchomosciami — jest inng instytucjg prawnag, niz udzielane wczesniej
na podstawie obowigzujgcych regulacji znizki.

Glosator wskazat na wynikajgce z glosowanej uchwaty trudne do
zaakceptowania nastepstwa prawne i finansowe dla gmin. Ponadto analiza
wspoétczesnie obowigzujgcych rozwigzan prawnych skfonita autora do zajecia
stanowiska, ze spoétdzielnie mieszkaniowe, ktérym udzielono znizki w optacie za
wieczyste uzytkowanie jeszcze pod rzadami ustawy z 1961 r., sg w uprzywilejowane;j
pozycji w stosunku do innych spoétdzielni lub podmiotow prowadzgcych dziatalnosc
w zakresie zaspokajania potrzeb mieszkaniowych.

Uchwate oméwit takze Z. Strus w "Przegladzie orzecznictwa" (Pal. 2004, nr 9-
10, s. 218)

T.Z.

Niedopuszczalne jest zamieszczenie w umowie spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscia postanowienia wylaczajagcego zysk spotki od podziatu
w razie niepodjecia przez wspolnikéow uchwaly o rozporzadzeniu nim (art. 191
k.s.h.).

(wyrok z dnia 29 wrzesnia 2004 r., Il CK 539/03, G. Bieniek, T. Dominczyk,
M. Kocon, OSNC 2005, nr 9, poz. 158; IC 2005, nr 3, s. 50; PUG 2005, nr 7, s. 3;
R.Pr. 2005, nr 5, s. 122; Rej. 2005, nr 10, s. 173)

Glosa

Marcina Glicza, Gdanskie Studia Prawnicze 2006, nr 2, poz. 5

Glosa ma charakter aprobujgcy. Autor zauwazyt, Ze prawo do zysku w spotce
Zz ograniczong odpowiedzialnoscig stanowi istotng czes¢ uprawnien udziatowych
wspolnikdw, a mozliwos¢ ingerencji w te sfere uprawnien podlega ograniczeniom

przewidzianym w art. 191 i nast. k.s.h.
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Komentator przedstawit nastepnie zasady podzialu zysku w spodice
z ograniczong odpowiedzialnoscia. Wskazat, Ze rozporzgdzenie zyskiem to
zadysponowanie nim albo przez jego podziat miedzy wspodlnikéw, albo przez jego
wytgczenie od podziatu. Stwierdzit, ze realizacja prawa do dywidendy w takiej spofce
uzalezniona jest nie tylko od wystgpienia czystego zysku, ale rowniez od
rozporzadzenia nim w formie dokonania podziatu miedzy wspdlnikow, ktore
konkretyzuje sie w podjeciu uchwaty o przeznaczeniu catosci lub czesci zysku do
takiego podziatu.

W dalszej czesci glosy jej autor omowit konsekwencje braku uchwaty
w przedmiocie rozporzadzenia zyskiem. Zauwazyt, Zze w pewnych sytuacjach
wspolnicy nie majg obowigzku podejmowac takiej uchwaty, np. gdy umowa spétki
zawiera postanowienie, na mocy ktorego caty zysk lub jego procent przeznacza sie na
dywidende. Wodwczas wspdlnicy juz z momentem zatwierdzenia sprawozdania
finansowego uzyskujg roszczenie o wyptate naleznej im kwoty. W innych sytuacjach
rozstrzygniecie w przedmiocie rozporzadzenia zyskiem musi nastgpic w formie
uchwaty wspolnikow.

Glosator nie zgodzit sie z twierdzeniem Sadu Najwyzszego, ze ,inny podzial’
zysku, ktéry dopuszcza art. 191 § 2 k.s.h., stanowi modyfikacje ustawowych zasad
podziatu przewidzianych w art. 191 § 3 k.s.h. Wyrazit poglad, ze inny podziat, o ktérym
mowa w art. 191 § 2 k.s.h., nie moze obejmowac sytuacji catkowitego wytgczenia
zysku, gdyz jest to kompetencja walnego zgromadzenia. Stwierdzit nastepnie, ze
swoboda umownego ksztattowania przez wspolnikow sposobu podziatu zysku nie
obejmuje catkowitego wytgczenia go od podziatu, a wytgczenie moze nastgpic tylko
w formie uchwaty wspdlnikéw.

Komentowane orzeczenie zostalo rowniez omowione przez K. Osajde
w ,Przegladzie orzecznictwa” (Glosa 2006, nr 1, s. 13).

M.P.
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Najem (dzierzawa) moze by¢ obcigzeniem nieruchomosci w rozumieniu
art. 46 § 1 pkt 3 ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r. — Prawo spoldzielcze (jedn.
tekst: Dz.U. z 2003 r. Nr 188, poz. 1848 ze zm.).

(wyrok z dnia 8 pazdziernika 2004 r., V CK 76/04, B. Myszka, K. Zawada,
E. Strelcow, OSNC 2005, nr 10, poz. 175; OSP 2006, nr 7-8, poz. 88; BSN 2005, nr 4,
S. 13; MoP 2006, nr 4, s. 202, NPN 2005, nr 3, s. 568; Rej. 2005, nr 10, s. 177; R.Pr.
2005, nr 6, s. 107; Rej. 2005, nr 11, s.151)

Glosa
Zbigniewa Kuniewicza, OSP 2006, nr 7-8, poz. 88

Glosa ma charakter krytyczny. Autor nie zaaprobowat stanowiska Sadu
Najwyzszego, ze dopuszczalne byto dokonanie czynnosci przekraczajacej zakres
zwyktego zarzadu — zawarcie wieloletniej umowy dzierzawy nieruchomosci — przez
tacznie dziatajgcych w imieniu spoétdzielni prezesa jej zarzadu oraz osobe, ktorej
udzielono petnomocnictwa okreslonego w art. 55 § 1 Prawa spoétdzielczego,
upowazniajgcego do dokonywania czynnosci prawnych zwigzanych z kierowaniem
biezacg dziatalnoscig gospodarczg spotdzielni lub jej wyodrebnionej organizacyjnie
i gospodarczo jednostki. Zauwazyt, ze problem ten wystepuje réwniez na tle art. 205 §
1 i 373 § 1 ks.h, ktére stanowig, iz reprezentacja spoétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig i spétki akcyjnej moze by¢ wykonywana przez dwoch cztonkdéw
zarzadu lub przez czionka zarzadu wspotdziatajgcego z prokurentem. Autor
zakwestionowat nastepnie poglad Sadu Najwyzszego, ze zakres kompetencji oséb
dziatajgcych w ramach mieszanej reprezentacji tacznej wyznaczony jest przez zakres
kompetenciji przystugujacych cztonkowi zarzadu. Podniost, ze art. 205 § 1 (373 § 1)
k.s.h. nie moze by¢ interpretowany jako podstawa prawna rozszerzajgca zakres
umocowania prokurenta, gdyz nie okresla on ani uprawnien czionka zarzadu, ani
prokurenta, a jedynie sposob korzystania z materialnoprawnej kompetencji do
dziatania, ktorg reguluje art. 204 § 1 (372 § 1) k.s.h. w odniesieniu do cztonka zarzadu
i art. 109" § 1 k.c. w odniesieniu do prokurenta.

Komentator nie zgodzit sie z zatozeniem Sadu Najwyzszego, ze art. 54 § 1
Prawa spéfdzielczego dotyczy tylko dziatania czionka zarzgadu z petnomocnikiem

umocowanym do dokonywania czynnosci prawnych zwigzanych z kierowaniem
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biezacg dziatalnoscig gospodarczg spoétdzielni lub jej wyodrebnionej organizacyjnie
i gospodarczo jednostki. Zdaniem autora, nie ma podstaw, aby petnomocnikowi
szczegolnemu badz rodzajowemu upowaznionemu do tgcznej reprezentacji lub
prokurentowi odméwi¢ mozliwosci wspotdziatania z czionkiem zarzadu spotdzielni
przy dokonywaniu czynnosci prawnej objetej zakresem dziatania tego przedstawiciela.
W konsekwencji, gdyby zaaprobowaé¢ poglad Sadu Najwyzszego o ustawowym
rozszerzeniu umocowania petnomocnika, to skutek ten — zdaniem autora — nalezatoby
odnies¢ do kazdego pethomocnika dziatajgcego tgcznie z cztonkiem zarzadu.

Glosator zakwestionowat takze stanowisko Sadu Najwyzszego przedstawione
w uchwale z dnia 3 pazdziernika 2003 r., Il CZP 63/03 (OSNC 2004, nr 12, poz. 188),
ze petnomocnik dziatajacy z cztionkiem zarzadu uzyskuje status organu (dziata jak
organ) i sktada oswiadczenie woli danej osoby prawnej, a nie wtasne oswiadczenie
w jej imieniu.

Kolejna czes¢ opracowania poswiecona zostata interpretacji art. 46 § 1 pkt 3
Prawa spofdzielczego, w mysl ktérego do zakresu dziatania rady nadzorczej
spoétdzielni nalezy podejmowanie uchwat m.in. w sprawach nabycia i obcigzenia
nieruchomosci. Autor zaakceptowat poglad Sadu Najwyzszego, ze uchwata ta jest
przestankg waznosci umowy. Podat natomiast w watpliwos$¢ trafnos¢ szerokiego
rozumienia pojecia obcigzenie, obejmujgcego — oprécz ustanowienia ograniczonego
prawa rzeczowego — réwniez czynnosci o skutkach obligacyjnych, takie jak zawarcie
umowy najmu lub dzierzawy. Stwierdzit, ze ustawodawca uzywa terminu obcigzenie
w przepisach kodeksu cywilnego (art. 247, 248, 249, 252, 285 § 1, art. 306 i 109° § 1
k.c.) tylko w odniesieniu do uprawnienia do ustanowienia ograniczonego prawa
rzeczowego. Ze wzgledu na zasade jednosci prawa cywilnego, termin ten powinien
by¢ — wedtug autora — rozumiany tak samo na gruncie prawa spotdzielczego.

Glose do omowionego wyroku napisali wczesniej T. Bogen i R.L. Kwasnicki
(MoP 2006, nr 11, wktadka, s. 27).

M.P.

Pozwany o naprawienie szkody nie moze powotaé¢ sie na to, ze w wyniku

jego pozniejszego zgodnego z prawem zachowania sie poszkodowany doznatby
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takiego samego uszczerbku - gdy rzeczywiste zachowanie sie pozwanego
stanowito naruszenie norm majacych zapobiegac tej szkodzie.

(wyrok z dnia 14 stycznia 2005 r., Ill CK 193/04, I. Koper, Z. KwasniewskKi,
K. Zawada, OSP 2006, nr 7-8, poz. 89; BSN 2005, nr 7, s. 12)

Glosa
Jacka Jastrzebskiego, OSP 2006, nr 7-8, poz. 89

Glosa ma charakter aprobujacy. Autor zaaprobowat stanowisko Sadu
Najwyzszego przychylne dla generalnej dopuszczalnosci uwzglednienia causae
supervenientis i wyroznienie swoistej kategorii przyczyn rezerwowych, jakg sg
zachowania samego sprawcy.

Komentator  przedstawit  problematyke  wyprzedzajgcej (rezerwowej,
hipotetycznej) przyczynowosci w nauce niemieckiej oraz polskiej. Wyjasnit, ze
uwzglednienie mozliwosci ,legalnego zachowania alternatywnego” — jako rezerwowej
przyczyny szkody — polegatoby na tym, ze hipotetyczny stan débr poszkodowanego,
miarodajny dla ustalenia jego szkody, byitby rekonstruowany przy zatozeniu, ze
sprawca szkody zachowatby sie w sposdb zgodny z prawem, ale rowniez prowadzacy
do uszczerbku po stronie powoda.

Podzielajac teze wyroku, autor stwierdzit, ze zasadnicza dopuszczalno$é
uwzglednienia causae supervenientis wynika z dynamicznego pojmowania szkody
jako réznicy miedzy rzeczywistym a hipotetycznym stanem dobr poszkodowanego
oraz z kompensacyjnej funkcji odpowiedzialnosci odszkodowawczej. Uznat, ze legalne
zachowanie samego sprawcy to szczegolny przypadek causae supervenientis. Przyjat
jednak, ze dopuszczalnos¢ powotania sie na legalne zachowanie alternatywne jako na
rezerwowg przyczyne musi by¢ poddana ograniczeniom wynikajgcym z celu
faktycznie naruszonych norm. Wskazat, ze cel ochronny norm prawa egzekucyjnego,
wywilaszczeniowego czy regulacji przewidujgcych mozliwos¢ ubiegania sie
o przymusowg licencje wyklucza uwzglednienie ,legalnego zachowania
alternatywnego”. Poglad ten uzasadnit, powotujac sie na spdjnos¢ i racjonalnosc
systemu prawnego. Wytgczenie roszczen odszkodowawczych, wskutek uwzglednienia

legalnego  zachowania alternatywnego sprawcy, w razie bezprawnego
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przeprowadzenia egzekucji prowadzitoby bowiem w istocie do sankcjonowania
samodzielnego zaspokojenia roszczen wierzyciela.
M.P.

1. Jezeli zarzad spotki jest trzyosobowy, a reprezentowac¢ spotka moga
tylko dwaj czionkowie zarzadu, to brak trzeciego cztonka zarzadu nie ma
decydujacego znaczenia dla mozliwosci skutecznego jej reprezentowania przez
pozostatych cztonkéw zarzadu. Taki zarzad nie moze natomiast skutecznie
podejmowaé uchwal, gdyz wbrew wymogowi wynikajagcemu z art. 208 § 5 k.s.h.
niewykonalne jest zawiadomienie wszystkich czlonkéw zarzadu o jego
posiedzeniu. Tylko wiec gdy w spotce nie powotano prokurenta, a liczba
czlonkéw zarzadu jest mniejsza od wymaganej dla skutecznego
reprezentowania spotki, zdekompletowany zarzad nie tylko nie moze
podejmowac czynnosci zwigzanych z prowadzeniem spraw spofki, ale nie moze
takze skutecznie jej reprezentowac;

2. Powiernicze zbycie przez wspdlnika spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig wszystkich udziatéw powoduje utrate praw przyznanych mu

osobiscie.

teza oficjalna

Powiernicze zbycie przez wspodlnika spétki z  ograniczong
odpowiedzialnoscia udziatéw powoduje utrate praw przyznanych mu osobiscie.

(wyrok z dnia 21 stycznia 2005 r., | CK 528/04, J. Frackowiak, T. Bielska-
Sobkowicz, T. Zyznowski, OSNC 2006, nr 1, poz. 1; MoP 2006, nr 2, s. 84; BSN 2005,
nr 5, s. 9; NPN 2005, nr 3, s. 59; MoP 2006, nr 2, s. 84; R.Pr. 2006, nr 1, s. 97 i 103;
Pr.Spotek 2006, nr 2, s. 58; Rej. 2006, nr 1, s. 165)

Glosa

Mateusza Rodzynkiewicza, Prawo Spotek 2006, nr 7-8, s. 88.
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Autor glosy zaaprobowat poglad zaprezentowany przez Sad Najwyzszy, ze
wspolnik, ktory powierniczo przewtaszczyt udzialty w spotce z o.0., ma legitymacje
procesowg czynng do wystepowania z powodztwem o stwierdzenie niewaznosci
uchwat zgromadzenia wspodlnikow, ktérymi usunieto z umowy spotki uprawnienia
osobiste przewtaszczajgcego wspolnika.

Krytycznie odnidst sie jednak do tezy glosowanego orzeczenia. Jego zdaniem,
w sytuacji gdy skfad osobowy zarzgdu zmniejszy sie ponizej minimalnej liczby
cztonkdéw zarzadu wskazanej w umowie spotki, to w ogole przestaje istnie¢ organ
spotki z 0.0. w postaci zarzadu. W takiej sytuacji fakt, ze zgodnie z zapisami umowy
spotki reprezentacja jest dwuosobowa, nic nie zmienia, bo osoba prawna jest
reprezentowana przez swe organy (art. 38 k.c.), a nie przez osoby wchodzace
w sktad organu, ktory utracit juz (na skutek dekompletacji) ten przymiot (przymiot
bycia organem osoby prawnej).

Stanowisku Sgadu Najwyzszego zarzucit nadmierny formalizm, kosztem
pominiecia wzgladu na istote stosunku prawnego powierniczego przewtaszczenia na
zabezpieczenie. Ograniczen w wykonywaniu uprawnien sktadajgcych sie na udziat
w zwigzku z powierniczym charakterem jego zbycia komentator upatruje w ogdlnych
zasadach prawnych, dajgcych sie wyinterpretowaé z przepiséw prawa cywilnego,
tj. zakazie czynienia ze swego prawa uzytku sprzecznego ze spoteczno-
gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub zasadzie, ze niewazna jest
czynnos¢ prawna majgca na celu obejscie przepiséw ustawy. Zdaniem glosatora,
powiernik nie moze korzysta¢ z przedmiotu wlasnosci powierniczej w taki sposéb, ze
dziataC bedzie na szkode powierzajgcego, gdy nie wymaga tego zadoscuczynienie
stusznym interesom powiernika, a w szczegolnosci, gdy zachodzi stan niepewnosci co
do tego, jaki efekt da ostateczne rozliczenie umowy przewlaszczenia. Za
niedopuszczalne glosator uznat pozbawienie przewlaszczajgcego uprawnien
osobistych w spoétce do czasu az ten stan niepewnosci nie zostanie usuniety. Jezeli
w wyniku ostatecznego rozliczenia umowy przewtaszczenia chociaz jeden udziat
zostatby zwrotnie przeniesiony na przewtaszczajgcego, wéwczas jego uprawnienia
osobiste w spoétce utrzymatyby sie. Jezeli za$ doszioby do rozliczenia umowy
przewtaszczenia wedtug ,opcji zerowej” (definitywne przejecie przez powiernika
wszystkich udziatbw powierzajgcego stanowi pokrycie 100 proc. zadtuzenia), to

dopiero wtedy powiernik mogtby wykona¢ prawo gtosu z ostatecznie przejetych
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udziatbw w ten sposoOb, Zze usuniete zostatyby z umowy spoétki postanowienia
0 uprawnieniach osobistych przewtaszczajgcego wspolnika. W okresie az do
definitywnego rozliczenia umowy przewtaszczenia, zdaniem glosatora, owe
uprawnienia osobiste przewtaszczajgcego ulegajg zawieszeniu, a wiec gdyby
przewtaszczajac chciat z nich skorzystaé w okresie przewtaszczenia (np. wskazac
nowg osobe na funkcje prezesa zarzadu w spotce z 0.0.), to czynnosc¢ takg uznac
nalezatoby za prawnie bezskuteczna.

Komentator krytycznie odnidst sie do pogladu zaprezentowanego przez Sad
Najwyzszy, ze skoro w umowie przewtaszczenia udziatébw nie zapisano zadnych
ograniczen powiernika co do sposobu wykonywania prawa gtosu z przewtaszczonych
udziatow, to moégt on to prawo wykonywa¢ dowolnie. Jego zdaniem, powierniczo
uprawniony wiasciciel udziatbw nie moze wykorzystywa¢ swego prawa na szkode
powierzajgcego i to zupetnie niezaleznie od tego, czy w umowie przewilaszczenia
udziatow cokolwiek na ten temat postanowiono.

W ocenie autora glosy, stanowisko Sadu Najwyzszego zawiera w sobie
sprzecznos$¢, gdyz z jednej strony Sad Najwyzszy wskazat, ze gdyby w samej umowie
przewtaszczenia zawarto okreslone zapisy ograniczajgce powiernika, to nie mogtoby
dojs¢ do kwestionowanej zmiany umowy spotki, z drugiej zas stwierdzit, ze przez sam
fakt zbycia wszystkich udziatow na rzecz powiernika na zabezpieczenie zwrotu diugu
automatycznie wygasty uprawnienia osobiste przewtaszczajgcego w spotce, bo
przestat on by¢é wspdlnikiem. Glosator zaproponowat, ze ze wzgledu na specyfike
przewtaszczenia powierniczego do czasu ostatecznego rozliczenia umowy
przewtaszczenia nie powinno sie stosowac¢ art. 354 § 4 k.s.h. do utraty statusu
uczestnika spofki kapitatowej. Odwotujgc sie do wyktadni systemowej wskazat na to,
ze zasada ,automatycznego" wygasniecia uprawnien osobistych z chwilg zbycia
wszystkich akcji nie ma zastosowania w spofce z 0.0. w braku odpowiednika art. 354 §
4 k.s.h. w przepisach kodeksu spoétek handlowych o spofce z o.0.

Odnoszac sie do kwestii doprowadzenia przez powiernika do zmiany umowy
spofki przed ostatecznym rozliczeniem umowy przewtaszczenia, glosator stwierdzit,
ze jest to czynnos¢ zdziatana w celu obejscia art. 246 § 3 k.s.h. Nie podzielit
pogladu Sadu Najwyzszego, ze art. 246 § 3 k.s.h. dotyczy tylko wspdlnikow, a po-
wod przestat by¢ wspdlnikiem pozwanej spotki, wiec nie mogto dojs¢ do obejscia

art. 246 § 3 k.s.h., bo przepis ten w ogdle powoda nie dotyczy. Jak wskazat, stano-



81

wisko Sadu Najwyzszego opiera sie na niewlasciwym rozumieniu przestanki
obejscia prawa jako podstawy stwierdzenia niewaznosci czynnosci prawnej (art. 58 §
1 k.c.). Zwrdcit uwage, ze wtasnie dlatego powiernik dokonat zmiany umowy spotki w
okreslonym momencie (po przewtaszczeniu udziatdow, a przed rozliczeniem umowy
przewlaszczenia), azeby nie weszto w gre ograniczenie przewidziane w art. 246 §
3 k.s.h. Istotnym motywem podjecia tych uchwat wtasnie wtedy byto uchylenie sie od
wymogu uzyskania zgody powoda na odebranie mu uprawnien osobistych, co —
zdaniem autora glosy — nalezy zakwalifikowac jako dziatanie celem obejscia prawa.
Glose do komentowanego wyroku opracowat réwniez K. Wrébel (MoP 2006, nr
11, wkiadka, s. 18).
M.K.

Walne zgromadzenie moze odwotaé cztonka rady nadzorczej wybranego
w gltosowaniu grupami. Taki rodzaj glosowania nie wylagcza ponownych
wyborow do rady nadzorczej przy zastosowaniu art. 385§ 1i 2 k.s.h.

(wyrok z dnia 21 stycznia 2005 r., | CK 505/04, J. Frackowiak, T. Bielska-
Sobkowicz, T. Zyznowski, OSNC 2006, nr 1, poz. 10; MoP 2006, nr 3, s. 149; BSN
2005, nr 5, s. 9; Pr.Spotek 2005, nr 9, s. 59; MoP 2006, nr 3, s. 149; R.Pr. 2006, nr 1,
S. 98; Rej. 2006, nr 1, s. 165)

Glosa

Marcina Trzebiatowskiego, Glosa 2006, nr 3, s. 78

Autor zaaprobowat stanowisko Sadu Najwyzszego zaprezentowane
w glosowanym orzeczeniu, a wyrazone w formie dwoch zasad podstawowych: walne
zgromadzenie jest uprawnione do odwotania cztonkdéw rady nadzorczej spotki
akcyjnej, w tym tez takich cztonkéw powotanych przez grupe (grupy) akcjonariuszy,
a takze — ponowne wybory do rady, po odwotaniu z niej cztonkdbw powotanych
w gtosowaniu grupami, przebiegajg wedtug zwyktych regut.

Jednoczes$nie glosator uznat za niewystarczajgce poprzestanie tylko na tych

ramowych rozwigzaniach, gdyz wedtug Sadu Najwyzszego kompetencja odwotawcza
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walnego zgromadzenia powinna by¢ ograniczona do waznego powodu, jesli
odwotanie ma dotyczy¢ czionka rady powotanego na podstawie ,specjalnego
nadania”. Z takim stanowiskiem autor sie nie zgodzit.

Komentator nawigzat réwniez do zasady ,lustra”, w my$l ktérej podmiot
uprawniony do powotania czionka organu jest jednoczesnie kompetentny do jego
odwotania. Nie zgodzit sie natomiast z kategoryczng wypowiedzig Sgqdu Najwyzszego
o braku jakiejkolwiek potrzeby stabilizowania sytuacji cztonkéw rady wybranych przez
grupe. Zwrdcit uwage na liczne gtosy w pismiennictwie, opowiadajgce sie za pewnym
wzmocnieniem pozycji cztonka rady wybranego przez grupe. Zgodzit sie jednak
z pogladem, ze stabilizowanie uprawnien grupy utworzonej dla wyboru cztonka rady
nie stuzy rozwojowi wspotpracy miedzy wszystkimi akcjonariuszami.

Glosator nie podzielit zarzutu, jakoby zapewnienie cztonkom rady wybranym
przez grupe silniejszej pozycji pod wzgledem ich odwotywania byto sprzeczne
z zasadg prymatu wiekszosci nad mniejszoscig. Podkreslit, ze prawo to jest prawem
warunkowym i zalezy od utworzenia oddzielnej grupy na zgromadzeniu.

Autor nie zgodzit sie takze z Sadem Najwyzszym, ktéry w zamian za brak
mozliwosci odwotania przez grupe powotanego przez nig cztonka rady, a wiec dla
rownowagi wobec swobody odwotania tego czionka przez zgromadzenie, przyznat
grupie prawo ,ponownego zgtoszenia wniosku o wybor czionkow rady grupami’,
pominiete tu zostaty bowiem zwtaszcza uwarunkowania prawne, ktore uniemozliwiajg
ponowny wybdér odwotanego czionka rady w gtosowaniu grupami. Nie jest
dopuszczalne, wedtug komentatora, zastosowanie takiego trybu gtosowania dla
wyboru jednego, brakujgcego czionka. Zaréwno jezykowa, jak i funkcjonalna
wyktadnia art. 385 k.s.h. kaze wykluczy¢ takg mozliwosc.

M.M.

Ustanowiony w art. 118 k.c. termin przedawnienia roszczen o swiadczenia
okresowe stosuje si¢ do roszczen o odsetki za opdznienie takze wtedy, gdy

roszczenie gtéwne ulega przedawnieniu w terminie okreslonym w art. 554 k.c.
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Roszczenie o odsetki za opdznienie przedawnia sie jednak najpozniej z chwilg
przedawnienia sie roszczenia giéwnego.

(uchwata z dnia 26 stycznia 2005 r., Il CZP 42/04, T. WiSniewski,
S. Dabrowski, J. Frackowiak, B. Myszka, M. Sychowicz, M. Wysocka, K. Zawada,
OSNC 2005, nr 9, poz. 149; BSN 2005, nr 1, s. 9; Wok. 2005, nr 3, s. 1; MoP 2005, nr
4, s. 178; Prok. i Pr. 2005, nr 6, s. 30; MoP 2005, nr 13, s. 647; OSP 2006, nr 1, s. 1;
MoP 2006, nr 7, s. 378, PS 2006, nr 5, s. 1563; NPN 2005, nr 1, s. 67 ; R.Pr. 2005, nr
5,5 117)

Glosa
Tomasza Szancito, Glosa 2006, nr 3, s. 69

Na wstepie autor podkreslit, Ze zagadnienie przedawnienia odsetek z tytutu
opOznienia w spetieniu $wiadczenia przez dtuznika jest jedng z najbardziej
problematycznych kwestii w dziedzinie prawa cywilnego, w szczegodlnosci, jezeli
dotyczy roszczen zwigzanych z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej. Zwrocit
uwage na brak jednolitej wyktadni w tym zakresie.

Przeanalizowat charakter prawny roszczenia o odsetki z tytutu opdznienia
w spetnieniu Swiadczenia pienieznego i podkreslit, ze w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego przewaza, nietrafny jego zdaniem, poglad, ze odsetki za opdznienie sg
Swiadczeniem o charakterze okresowym, w zwigzku z czym roszczenie o ich zapfate
uzyskuje byt niezalezny od dtugu gtdbwnego i ulega przedawnieniu wedtug wiasnych
regut, osobno za kazdy dzien opdoznienia, i moze by¢ dochodzone réwniez po uptywie
przedawnienia roszczenia gtownego. Wyrazonej réwniez w glosowanym orzeczeniu
koncepcji autor zarzucit sztucznosc; skrytykowat rozerwanie akcesoryjnej zaleznosci
odsetek w stosunku do zobowigzania gtdwnego.

Komentator nie podzielit pogladu Sadu Najwyzszego wyrazonego w glosowanej
uchwale w zakresie terminu przedawnienia roszczenia o odsetki za opdznienie
w spetnieniu Swiadczenia w sytuacji, w ktérej przepis szczegolny przewiduje inny,
z reguly krotszy, termin niz trzyletni. Glosator opowiedziat sie za stanowiskiem, ze
odsetki za opdznienie w spetnieniu Swiadczenia pienieznego zwigzanego
Z dziatalno$cig gospodarczg przedawniajg sie tak, jak zobowigzanie gtéwne, czyli co

do zasady w terminie trzyletnim, chyba Ze przepis szczegdlny przewiduje inny termin
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przedawnienia, natomiast odsetki za opdznienie w spetnieniu Swiadczenia
pienieznego niemajgcego zwigzku z taka dziatalnoscig przedawniajg sie, jego
zdaniem, co do zasady w terminie ogdlnym. Zdaniem glosatora, jezeli istnieje krétszy
termin przedawnienia, to obejmuje on nie tylko roszczenie o naleznos¢ gtéwnag, ale
takze roszczenie o naleznos¢ ubocznag, jakg sq odsetki.

Komentator podzielit jednak poglad Sadu Najwyzszego, ze roszczenie o odsetki
za opoOznienie przedawnia sie jednak najpdzniej z chwilg przedawnienia sie
roszczenia gtbwnego.

Glosy do uchwaty opracowali réwniez A. Pyrzynska (OSP 2006, nr 1, poz. 1),
P. Drapata (PS 2006, nr 5, s. 153) oraz T. Szczurowski (PS 2006, nr 5, s. 160).
Omoéwili jg: Z. Strus w "Przegladzie orzecznictwa" (Pal. 2005, nr 3-4, s. 255) oraz
E. Rott-Pietrzyk i J. Zratek w opracowaniu ,Koniec watpliwosci w zakresie
przedawnienia odsetek za opdznienie (?) - uwagi do uchwaty SN(7) z 26.1.2005 r.”
(MoP 2005, nr 13, s. 625).

T.Z.

Sad nie oddala wniosku o ogtoszenie upadtosci na podstawie art. 13 ust.
1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe i naprawcze (Dz.U. Nr
60, poz. 535 ze zm.) w razie uprawdopodobnienia dokonania przez diluznika
czynnosci prawnych bezskutecznych wedlug przepiséow ustawy, ktérymi wyzbyt
sie on majatku wystarczajacego na zaspokojenie kosztéw postepowania.

(uchwata z dnia 4 marca 2005 r., Il CZP 95/04, J. Gérowski, J. Frackowiak,
Z. Kwasniewski, OSNC 2006, nr 2, poz. 25; BSN 2005, nr 3, s. 8; Wok. 2005, nr 6,
S. 9, OSP 2006, nr 5, poz. 52; NPN 2005, nr 2, s. 76; R.Pr. 2006, nr 2, s. 120).

Glosa
Zbigniewa Miczka, Glosa 2006, nr 3, s. 17

Zdaniem autora, glosowane orzeczenie ma bardzo duze znaczenie dla praktyki
sadowej, a podjeta uchwate nalezy uzna¢ za trafng. Autor zwrdcit uwage na celnosc

argumentow zawartych w uzasadnieniu, ktére oprécz wskazania motywdw
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rozstrzygniecia zawiera inne wskazowki dla saddéw rozpoznajgcych wnioski
0 ogtoszenie upadtosci. Zauwazyt przy tym, Zze orzeczenie to jest pierwszg
wypowiedzig Sadu Najwyzszego dotyczacg przepisow materialnych zawartych
w Prawie upadtosciowym i naprawczym, budzgcych wiele problemow
interpretacyjnych.

W ocenie glosatora, uchwata wskazuje przede wszystkim na to, jakie znaczenie
nalezy nada¢ normie prawnej wyrazonej w art. 13 ust. 3 p.u.n. Polega ono na tym, ze
nie oddala sie wniosku o ogtoszenie upadtosci, gdy zostanie uprawdopodobnione, ze
obcigzenia majatku dtuznika sg bezskuteczne wedtug przepiséw ustawy albo gdy
dokonane zostaly w celu pokrzywdzenia wierzycieli lub gdy zostanie
uprawdopodobnione, ze diuznik dokonat innych czynnosci prawnych, bezskutecznych
wedtug przepiséw ustawy, ktorymi wyzbyt sie majgtku wystarczajgcego na
zaspokojenie kosztéw.

W jego ocenie, celem tego przepisu jest uchylenie — jak trafnie stwierdzit Sad
Najwyzszy — nakazu oddalenia wniosku (art. 13 ust. 1 p.u.n.) lub mozliwosci jego
oddalenia (art. 13 ust. 2 p.u.n.), jezeli okaze sie, ze wykazywany przez dtuznika
majatek nie pokryje nawet kosztéw postepowania.

Inng wazng wskazowkag zawartg w uzasadnieniu glosowanego orzeczenia jest
— zdaniem komentatora — charakter postepowania przed sadem upadtosciowym.
Wprawdzie nie zostato to powiedziane wprost, ale zawarte w uzasadnieniu
stwierdzenia dotyczace wykazywania okolicznosci przewidzianych w art. 13 ust. 3
p.u.n. potwierdzajg wskazywany w doktrynie poglad, ze postepowanie w przedmiocie
upadfosci  jest postepowaniem rozpoznawczym, natomiast w  sprawach
nieuregulowanych tg ustawg majg odpowiednie zastosowanie przepisy Kksieqgi
pierwszej, czesci pierwszej kodeksu postepowania cywilnego, z wyjatkiem przepiséw
0 zawieszeniu i wznowieniu postepowania.

Glose aprobujacg do komentowanego orzeczenia napisat F. Zedler (OSP 2006,
nr 5, s. 52). Orzeczenie to zostato rowniez omowione w przegladach orzecznictwa
przez Z. Strusa (Pal. 2005, nr 5-6, s. 265) oraz K. Osajde (Glosa 2006, nr 2, s. 5).

M.S.
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Art. 87 § 2 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. — Prawo o notariacie (jedn.
tekst: Dz.U. z 2002 r. Nr 42, poz. 369 ze zm.) nie wymaga zamieszczenia
w testamencie notarialnym wzmianki o sposobie stwierdzenia niemoznosci
ztozenia podpisu przez testatora.

(postanowienie z dnia 9 marca 2005 r., Il CK 478/04, T. Zyznowski, G. Bieniek,
B. Myszka, OSNC 2006, nr 2, poz. 34, BSN 2005, nr 5, s. 10; NPN 2005, nr 3, s. 56;
Rej. 2006, nr 1, s. 162; R.Pr. 2006, nr 2, s. 117)

Glosa

Michata Niedospiata, Panstwo i Prawo 2006, nr 8, s. 113

Glosowane orzeczenie dotyczy problematyki sposobu ztozenia podpisu
na testamencie notarialnym przez osobe nieumiejgcg lub niemogacq pisac,
lecz umiejaca czytac (art. 87 § 1 pkt 4i § 2 oraz art. 92 § 2 Prawa o notariacie,
a takze art. 79 k.c.).

Glosator dokonat oceny relacji przepisow art. 87 § 1 pkt 4, art. 92 § 2 i art. 87
§ 2 Prawa o notariacie w stosunku do art. 79 k.c. W jego ocenie, wystepuje tu
alternatywa roztgczna, z tym ze znak odcisku palca zostat uregulowany tak samo
w Prawie o notariacie, jak i w kodeksie cywilnym.

Odnoszac sie do relacji art. 87 § 1 pkt 4, art. 92 § 2 i art. 87 § 2 Prawa
o notariacie, zdaniem komentatora, miedzy dwoma sposobami okreslonymi w tym
Prawie wystepuje alternatywa zwykta, w zwigzku z czym mozliwe sg warianty:
wystarczy odcisk palca (art. 87 § 1 pkt 4 lub § 2), wystarcza wzmianka notariusza
w akcie, ze osoba aktu (czynnosci notarialnej) nie podpisata i podanie, z jakich
powodow (art. 92 § 2 i art. 87 § 2 lub 3). Mozliwe jest takze tgczne spetnienie przestanek
okreslonych w punkcie 1 i 2, czyli ich koniunkcja: odcisk palca (art. 87 § 1 pkt 4) oraz
wzmianka notariusza w akcie, ze osoba aktu (czynnosci notarialnej) nie podpisata
i podanie, z jakich powodow (art. 92 § 2, art. 87 § 2).

Glosator wskazat, ze zgodnie z art. 92 § 2 i 87 § 2 Prawa o notariacie
konieczne jest, by notariusz stwierdzit w akcie, iz osoba biorgca udziat w akcie nie
podpisata go, i podat, z jakich powoddéw (np. nie umie pisac, nie ma reki). Obie
przestanki powinny by¢ spetnione tgcznie, przy czym druga z nich nie ma charakteru

konstytutywnego.
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De lege ferenda, zdaniem autora glosy, ustawodawca musi rozwigzaé
relacje art. 79 k.c. do ww. przepisdw Prawa o notariacie, oraz relacje art. 87 § 1 pkt 4
do art. 92 § 2, 87 § 2 Prawa o notariacie, gdyz dopdki to nie nastgpi wyraznie, dopoty
wystepowac bedg watpliwosci prawne.

M.K.

W okresie przed wejsciem w zycie przepiséw art. 709" - art. 709" k.c.
dopuszczalne bylo umieszczenie w umowach leasingu klauzuli, zgodnie z ktéra
leasingodawca po rozwigzaniu umowy leasingu w wyniku niezaptacenia przez
leasingobiorce kilku rat leasingowych mogt zadaé¢ zaptaty odszkodowania
w wysokosci pozostatych rat okresowych przewidzianych w umowie.

(wyrok z dnia 13 lipca 2005 r., | CK 67/05, S. Dgbrowski, M. Baczyk, I. Koper,
Pr. Bank. 2005, nr 12, s. 8)

Bezwzglednie obowigzujacym przepisem prawa jest art. 483 k.c. Kary
umowne moga by¢ wylacznie sankcja za niewykonanie lub niewlasciwe
wykonanie zobowigzan niepienieznych. Dlatego za niedopuszczalne nalezy
uznaé¢ zastrzezenie kary umownej w przypadku zobowigzania leasingobiorcy,
poniewaz jego obowigzek wobec kontrahenta polega na obowiazku zaptaty rat
leasingowych.

(wyrok z dnia 18 sierpnia 2005 r., V CK 90/05, M. Sychowicz, T. Bielska —
Sobkowicz, J. Gérowski, MoP 2005, nr 18, s. 874)

Glosa
Jacka Jastrzebskiego, Glosa 2006, nr 3, s. 49

Na wstepie glosator zauwazyt, ze obydwa wyroki Sagdu Najwyzszego zapadty

w podobnych stanach faktycznych i w obu przypadkach strony zawarty umowy
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leasingu przed dniem 9 grudnia 2000 r., tj. przed kodeksowym uregulowaniem tego
typu kontraktu.

Autor krytycznie odniést sie do stanowiska, ktére Sad Najwyzszy zajat
w wyroku z dnia 13 lipca 2005 r. Jego zdaniem, argumentacja jurydyczna, ktérg Sad
powotat dla uzasadnienia wyrazonego zapatrywania, jest nieprzekonujgca. Z brakiem
aprobaty spotkat sie przede wszystkim poglad, ze jakkolwiek art. 483 § 1 k.c.
ogranicza stosowanie kar umownych do zobowigzan niepienieznych, to jednak nie
wynika z niego, iz niewazne jest zastrzezenie kary umownej na wypadek
nienalezytego wykonania zobowigzania pienieznego. Sad Najwyzszy stwierdzit, iz
klauzula taka jest dopuszczalna na zasadzie swobody umow, z tym Zze nie stanowi
kary umownej w rozumieniu art. 483 § 1 k.c. i nie podlega rezimowi art. 483- 484 k.c.

W ocenie komentatora, nie sposob podzieli¢ tego pogladu, poniewaz zasada
swobody uméw nie ma charakteru absolutnego i doznaje ograniczen wynikajgcych
z imperatywnych przepiséw ustawy, a takim przepisem jest bez watpienia art. 483 § 1
k.c. W mys| powyzszego, zastrzezenie kary umownej przy zobowigzaniu pienieznym
nie miesci sie w granicach swobody ksztattowania tresci umow obligacyjnych i musi
by¢ uznane za niewazne jako sprzeczne z ustawa.

Zdaniem glosatora, na aprobate nie zastuguje takze stwierdzenie Sadu
Najwyzszego, ze za dopuszczalnoscig ustanowienia quasi-kary umownej na wypadek
zwtoki leasingobiorcy przemawia okreslony model stosunku leasingu operacyjnego,
ktory uksztattowat sie w polskiej praktyce gospodarczej. Nalezy mie¢ na wzgledzie, ze
zwyczaje — nawet ustalone — nie moga modyfikowac¢ dyspozycji imperatywnych norm
wynikajacych z przepisow prawa. Nie jest dopuszczalne tworzenie wyjatku od
imperatywnej normy ustawowej przez odwotanie sie do uksztattowanej praktyki
obrotu.

Podobnie krytycznie zostata oceniona argumentacja, ktéra odwotywata sie do
tresci wprowadzonego do kodeksu cywilnego art. 709" oraz rozwigzan przyjetych
w konwencji ottawskiej UNIDROIT z 1988 r. W ocenie autora glosy, pozniejsze
wprowadzenie do kodeksu cywilnego art. 709' nie wptywa na skuteczno$¢ kar
umownych zastrzeganych na wypadek niewykonania pienieznych zobowigzan
leasingobiorcy w umowach zawartych przed dniem 9 grudnia 2000 r z dwoch
powodow. Po pierwsze, przepis ten w ogole nie przewiduje dopuszczalnoSci

zastrzegania kar umownych na wypadek zwtoki w zaptacie kar leasingowych; wynika
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Z niego jedynie ustawowe prawo leasingodawcy do zgdania — tytutem naprawienia
szkody — sumy odpowiadajgcej zdyskontowanym przysztym optatom leasingowym,
pomniejszonej o okreslone korzysci leasingodawcy. Ponadto nalezy zauwazyé, ze art.
709" nie znajduje zastosowania do uméw leasingu zawartych przed dniem 9 grudnia
2000 r., art. 2 ust. 1 ustawy z 26 lipca 2000 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny
stanowi bowiem, ze przepisow ustawy nie stosuje sie do umow leasingu zawartych
przed dniem jej wejscia w zycie.

Zdaniem komentatora, takze art. 13 ust. 2 konwencji ottawskiej UNIDROIT
dotyczacej miedzynarodowego leasingu finansowego nie moze uzasadnia¢ wyjatku od
art. 483 § 1 k.c., poniewaz nie znajduje on bezposredniego zastosowania do umoéw
leasingu zawieranych w obrocie krajowym.

W konsekwencji glosator stwierdzit, ze powyzsze rozwazania prowadzg do
whniosku, iz w umowie leasingu zawartej przed dniem 9 grudnia 2000 r. nieskuteczne
byto zawarcie klauzuli przewidujacej, ze w razie zwitoki leasingobiorcy z zaptatg optat
leasingowych leasingodawca bedzie uprawniony do zgdania sumy pienieznej réwnej
skumulowanym przysztym optatom leasingowym. Zastrzezenie takie jest niewazne
jako sprzeczne z art. 483 § 1 k.c.,, a leasingodawca moze w takim przypadku
dochodzi¢ odszkodowania wytacznie na ogolnych zasadach odpowiedzialnosci ex
contractu.

W ocenie autora, na aprobate =zastuguje jedynie rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego zawarte w wyroku z dnia 18 sierpnia 2005 r.

S.S.

1. Przepisy art. 299 k.s.h. i art. 17" Prawa upadto$ciowego (art. 21 ust. 2
Prawa upadtosciowego i naprawczego) stanowia w petni niezalezne, odrebne
podstawy dochodzenia roszczen przez wierzycieli spotki, stanowigce
alternatywna, dodatkowa ochrone wierzyciela spétki, ktérego wierztelnosci nie
zostaly przez spoétke zaspokojone.

2. Wierzyciel niewyptacalnej spétki z 0.0. nie moze zada¢ sptaty jej diugu
od czlonka zarzadu, jezeli nie uzyskal wczesniej wyroku zasadzajacego lub

innego tytulu egzekucyjnego przeciwko samej spétce.
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3. Szkoda na gruncie art. 17' Prawa upadtosciowego (art. 21 ust. 2 Prawa
upaditosciowego i naprawczego), a takze art. 299 k.s.h. nie oznacza istnienia po
stronie wierzyciela niezaspokojonych przez spétke zobowigzan.

(wyrok z dnia 21 wrze$nia 2005 r., V CK 129/05, L. Walentynowicz, G. Bieniek,
M. Kocon, MoP 2005, nr 20, s. 972)

Glosa
Adama Karolaka, Glosa 2006, nr 3, s. 28

Zdaniem komentatora, Sad Najwyzszy trafnie wskazat w uzasadnieniu wyroku,
ze art. 299 k.s.h. i dawniej art. 17" Prawa upadto$ciowego, a obecnie art. 21 ust. 3
p.u.n., stanowig w petni niezalezne, odrebne podstawy dochodzenia roszczen przez
wierzycieli spofki, stanowigce alternatywng, dodatkowg ochrone wierzyciela spoéfki,
ktorego wierzytelnosci nie zostaty przez spotke zaspokojone, a prawo wyboru jednej
z powyzszych podstaw dochodzenia tych wierzytelnosci przystuguje wytgcznie
wierzycielowi.

Na aprobate, w ocenie glosatora, zastuguje réwniez wyrazony w glosowanym
orzeczeniu poglad, ze wierzyciel, powotujgcy sie na bezskutecznos¢ egzekucji
przeciwko spofce z 0.0., nie moze pozywac cztonka zarzadu tej spotki na podstawie
art. 298 § 1 k.h. (obecnie art. 299 k.s.h.), bez uprzedniego uzyskania tytutu
egzekucyjnego przeciwko spotce. Nie jest tez mozliwe, aby w procesie przeciwko
cztonkowi zarzadu spoétki — opartym na art. 299 k.s.h. — wierzyciel wykazywat istnienie
wzgledem niego odpowiedzialnosci spofki, jezeli uprzednio tej spétki nie pozywat.
Glosator zaznaczyt jednak, ze uzasadniajgc swoje stanowisko Sad Najwyzszy
poprzestat jedynie na przytoczeniu fragmentéw uchwaly z dnia 15 czerwca 1999 r.
i nie pokusit sie o bardziej wnikliwg analize problemu.

Glosator zaaprobowat réwniez wyrazony w glosowanym wyroku poglad, ze
pojecie szkody wierzyciela spotki uzyte w art. 299 k.s.h. i art. 23 ust. 1 p.u.n. odbiega
od klasycznej definicji szkody. Szkode w tych przepisach nalezy rozumiec jako
utrudnienie mozliwosci zaspokojenia wierzyciela z majatku spoétki zaistniate wskutek
niezgtoszenia we wifasciwym czasie wniosku o0 wszczecie postepowania
upadfosciowego.

M.S.
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Dzierzawca, ktory ulepszyt rzecz dzierzawiong przed jej zbyciem, ma
roszczenie o zwrot wartosci ulepszen do nabywcy.

(uchwata z dnia 30 wrzes$nia 2005 r., Ill CZP 50/05, T. Wisniewski, M. Baczyk,
J. Gudowski, E. Skowroniska-Bocian, M. Wysocka, H. Wrzeszcz, K. Zawada, OSNC
2006, nr 3, poz. 40, BSN 2005, nr 9, s. 9; Prok i Pr. 2006, nr 3, s. 29; MoP 2005, nr
21, s. 1026, MoP 2006, nr 5, s. 248; Rej. 2005, nr 10, s. 178; NPN 2005, nr 4, s. 63;
R.Pr. 2006, nr 2, s. 117)

Glosa

Sebastiana Bellitzay, Monitor Prawniczy 2006, nr 15, s. 832

Autor glosy poruszyt, powigzany z przytoczonym rozstrzygnieciem sktadu
siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego, problem okreslenia chwili powstania i chwili
wymagalnosci roszczen o zwrot wartosci ulepszenh rzeczy dzierzawionej. Opowiedziat
sie jednoznacznie za przyjeciem koncepciji, wedtug ktérej roszczenie o zwrot wartosci
ulepszen powstaje z chwilg ich dokonania przez dzierzawce, natomiast staje sie
wymagalne dopiero w momencie dokonania przez wydzierzawiajgcego wyboru
jednego z uprawnien, przystugujgcych mu na podstawie art. 676 k.c. Autor
zdecydowanie odrzucit poglad przeciwny, stwierdzajacy, ze roszczenie jednoczesnie
powstaje i staje sie wymagalne z chwilg zastosowania art. 676 k.c. Zarzucit, ze
rozwigzanie takie nie bylo by zgodne z glosowang uchwatg oraz pozbawiato by
nabywce rzeczy roszczen wynikajacych z art. 556 § 2 i art. 546 § 1 w zwigzku z art.
471 k.c. Jezeli bowiem przyjaé, ze roszczenie o zwrot wartosci ulepszen powstaje
dopiero z chwilg dokonania wyboru uprawnien przez wydzierzawiajgcego, to oznacza
to, ze roszczenie nie istniato w chwili zbycia rzeczy dzierzawionej. Ewentualny
nabywca rzeczy, przed ktérym fakt dokonania ulepszen przez dzierzawce zostat
zatajony, nie bedzie miat mozliwosci skutecznego wystgpienia z roszczeniem
w oparciu o rekojmie za wady prawne. Zbywca mogtby odeprzeé takie roszczenie
wskazujac, ze rzecz sprzedana nie byta obcigzona prawem osoby trzeciej, a powstato

ono dopiero po zastosowaniu normy art. 676 k.c. Przed roszczeniem przewidzianym
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w art. 546 § 1 w zw. z art. 471 k.c. zbywca mogtby natomiast skutecznie bronic¢ sie
zarzutem braku po jego stronie obowigzku poinformowania nabywcy o obcigzeniu
rzeczy prawem osoby trzeciej, skoro roszczenie zwigzane z tym prawem powstato juz
po jej zbyciu. Takie rozwigzania prowadzg do nieuzasadnionego dwukrotnego
obcigzania nabywcy z tytutu dokonanych ulepszen.

Na tle uchwaty Sgdu Najwyzszego autor przyblizyt rdwniez problem interpretac;i
pojecia ,zbycia rzeczy” oraz pojecia ,zwrotu rzeczy”. Jego zdaniem, pojecia te sa
czesto btednie utozsamiane w doktrynie. Rodzi to konieczno$¢ ich dookreslenia.
Formujac ogdlne wnioski autor stwierdzit, ze zbycie rzeczy w rozumieniu art. 687 § 1
k.c. wykracza pojeciowo poza przeniesienie prawa wiasnosci na inna osobe
i obejmuje réwniez inne zdarzenia cywilnoprawne, ktére skutkujg przeniesieniem lub
ustanowieniem innych niz wtasnos¢ praw rzeczowych, jezeli spowoduje to
ograniczenie wykonania przez wydzierzawiajgcego obowigzkéw wynikajgcych z tresci
stosunku dzierzawy. Interpretujgc termin ,zwrot rzeczy”, autor wyrazit poglad, ze
oznacza on sytuacje, w ktorej rzecz znalazta sie we wtadaniu wydzierzawiajagcego po
wygasnieciu stosunku najmu. Chodzi tu o rzeczywisty zwrot, a nie date, w ktorej
powinien on nastgpi¢. Nieistotny jest tez fakt, czy dzierzawca zwrécit rzecz z wiasnej
woli, czy zostata ona mu w jakikolwiek sposob odebrana. Za takg interpretacjg
przemawia, zdaniem autora, cel regulacji art. 676 i art. 677 k.c.

Uchwate omowit takze Z. Strus w ,Przegladzie orzecznictwa” (Pal. 2005, nr 11-
12, s. 247)

R.N.

Rodzice dziecka sa legitymowani do dochodzenia roszczen
odszkodowawczych za szkode majatkowa obejmujaca zwiekszenie kosztéw
utrzymania uposledzonego dziecka ponoszone przez nich w wyniku
zawinionego naruszenia przez lekarzy prawa rodzicéw do planowania rodziny
i przerywania cigzy na podstawie art. 4a ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 7 stycznia
1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu Iludzkiego i warunkach

dopuszczalnosci przerywania cigzy (Dz.U. Nr 17, poz. 78 ze zm.)
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(wyrok z dnia 17 pazdziernika 2005 r., IV CK 161/05, M. Sychowicz,
. Gromska-Szuster, M. Baczyk, OSP 2006, nr 6, s. 71)

Glosa

Tomasza Justynskiego, Panstwo i Prawo 2006, nr 7, s. 110

Zdaniem glosatora, teza orzeczenia zastuguje na petng aprobate, a poglady
przedstawione w uzasadnieniu wyroku mogg by¢ w znakomitej wiekszosci poparte.
W jego ocenie, naruszenie prawa kobiety do przerwania cigzy z powodow
eugenicznych niewatpliwie powodowac¢ musi odpowiedzialnos¢ za szkode majgtkowa,
zwigzang m.in. ze zwiekszonymi kosztami utrzymania dziecka uposledzonego. Jak
wskazat, rozwazania Sadu Najwyzszego sg wnikliwe oraz interesujgce, tym bardziej
ze Sad ten umiejetnie wykorzystat bogaty dorobek judykatury zagraniczne;.

Komentator omowit problem istnienia prawa podmiotowego po stronie
kobiety (rodzicow), ktérego naruszenie mogtoby powodowac odpowiedzialnosc i bez
ktorego nie bytoby odpowiedzialnosci odszkodowawczej. Odnidst sie takze do
wygtoszonych w polskim pismiennictwie odmiennych koncepcji negujgcych istnienie
prawa podmiotowego.

W dalszej czesci opracowania autor glosy zajat sie kwestig zakresu szkody
doznanej przez rodzicéw. Jego zdaniem, zastrzezenia wywotuje przyjete przez Sad
Najwyzszy ograniczenie szkody zwigzanej z kosztami utrzymania ,defektywnego”
dziecka do kosztow ,zwiekszonych", a wiec do tych, ktore wynikajg z uposledzenia.
Jak ocenit, powyzsze nie wydaje sie wtasciwe, a w szczegolnosci dogmatycznie po-
prawne.

M.K.

Glosa
Witolda Borysiaka, Panstwo i Prawo 2006, nr 7, s. 116

Zdaniem glosatora, trudno obroni¢ teoretyczno-prawng konstrukcje
podmiotowego prawa kobiety do aborcji, ktdorego naruszenie przez lekarza
powodowac bedzie ponoszenie przez niego odpowiedzialnosci odszkodowawczej. Jak

wskazat, mylace jest to, ze w jezyku potocznym mowi sie o ,prawie do aborcji",
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w zwigzku z czym uzywanie tego zwrotu nie moze decydowac o uznaniu go za prawo
podmiotowe.

Zdaniem autora glosy, niemozliwe jest skonstruowanie takiego dobra
osobistego, ktérego ,elementem sktadowym" bytoby prawo do przerwania cigzy.
W jego ocenie, wbrew temu co przyjat Sad Najwyzszy, prawo do planowania rodziny
(jako element konstytucyjnego prawa wolnosci) nie zawiera w sobie uprawnienia do
przerwania cigzy, gdyz nie mozna powofa¢ sie na naruszenie takiego dobra
osobistego w sytuaciji, w ktérej do poczecia dziecka juz doszto i matka chce usungc
cigze. Jak wskazat, nie mozna decydowacC o posiadaniu dziecka w sytuacji, gdy
dziecko to juz sie rozwija i w tym sensie jest juz ,posiadane" przez rodzicow. Prawo
do planowania rodziny oznacza tylko, ze nikt nie moze by¢, wbrew swej woli,
zmuszony do poczecia dziecka, natomiast nie mozna z niego wywodzi¢ obowigzku
innych oséb doprowadzenia do nieurodzenia dziecka, jesli zostato ono juz poczete
i takie ,niedoprowadzenie do urodzenia" rozpatrywac¢ na gruncie naruszenia dobra
osobistego. Utozsamianie okreslonych uprawnien przyznanych ustawg z trescig
praw (débr) osobistych powinno by¢ uznane za niedopuszczalne.

Za przyjeciem wyzej wskazanej wykfadni, zdaniem glosatora, przemawia
rowniez art. 39 ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekarza i lekarza
dentysty, gdyz jesli przyjac, ze istnieje prawo podmiotowe do aborcji i zarazem dobro
osobiste w postaci prawa do planowania rodziny, trzeba konsekwentnie przyjac, iz
lekarz, ktéry, powotujac sie na ten przepis, odmawia przeprowadzenia zabiegu
aborcji w sytuacjach okreslonych w art. 4a ustawy o planowaniu rodziny, narusza
oba te prawa. Jesli ten lekarz udziela matce petnej informacji przewidzianej w tym
artykule, ale zarazem odmawia przeprowadzenia zabiegu, w wyniku czego mija
okres, w ktérym jego przeprowadzenie byto prawnie dopuszczalne, trzeba ocenié, czy
ponosit bedzie odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza. Prima facie wydaje sie, ze lekarz
takiej odpowiedzialnosci ponosit nie bedzie. W ocenie glosatora, przyjecie wyktadni
zaprezentowanej przez Sad Najwyzszy prowadzitoby do uznania, ze art. 39 ustawy
o zawodach lekarza i lekarza dentysty statuuje okolicznos¢ wytgczajacq
bezprawnos$¢ dziatania lekarza naruszajgcego cudze prawa podmiotowe i czyni go
nieodpowiedzialnym za wynikajacg z tego szkode, czyli kontratyp cywilnoprawny.
Powstawataby wtedy konstrukcja wystgpienia okolicznosci uchylajgcej cywilng

bezprawno$¢ dziatania lekarza w sytuacji, ktéra sama jest uchyleniem karnej
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bezprawnosci dziatania. Zdaniem komentatora, trudno tez konstruowac¢ obowigzek
lekarza (albo szpitala czy gminy) doprowadzenia do przerwania cigzy, jako
skorelowany z prawem podmiotowym matki do aborcji obowigzek nienaruszania tego
prawa.

Rozwigzaniem tego problemu, jak wskazat autor glosy, wydaje sie
przesuniecie go na problematyke naruszenia w takich wypadkach prawa pacjenta
do informacji. Artykut 19a ustawy z dnia 30 sierpnia 1991 r. o zaktadach opieki
zdrowotnej stanowi, ze w razie zawinionego naruszenia praw pacjenta sad moze
przyzna¢ poszkodowanemu odpowiednia sume tytutem zadoscuczynienia
pienieznego za doznang krzywde. Wsrod praw pacjenta art. 19 ust. 1 pkt 2 wymienia
prawo do informacji o swoim stanie zdrowia. W wypadku zawinionego naruszenia
praw pacjenta wystarczy udowodnienie naruszenia samego interesu pacjenta,
niezaleznie od tego, czy przybiera on posta¢ dobra osobistego, czy nie. Lekarz nie
ma wiec obowigzku doprowadzenia do zabiegu aborcji, ale ma obowigzek
udzielenia rodzicom petnej i zrozumiatej informacji o stanie ich zdrowia oraz
dopuszczalnych sposobach leczenia, w tym — jesli sam nie chce lub nie moze
dokonac¢ przerwania cigzy — informacji o innych placéwkach medycznych, w ktérych
taki zabieg sie przeprowadza. W wypadku zatajenia przed rodzicami informac;ji
o stanie zdrowia ptodu rodzicom bedzie przystugiwaé zadoscuczynienie, ktore
w konkretnym stanie faktycznym pokrywac¢ moze czesc kosztéw utrzymania dziecka.

Do komentowanego orzeczenia glose aprobujgcg napisat M. Nesterowicz (OSP
2006, nr 6, poz. 71).

M.K.

1. Przewidziana w art. 299 § 1 k.s.h. przestanka odpowiedzialnosci
czlonka zarzadu spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscia za zobowigzania
spotki w postaci bezskutecznosci egzekucji przeciwko spoélce oznacza
bezskutecznosé z catego majatku;

2. Postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego z powodu
bezskutecznosci egzekucji, jezeli nie wynika z niego nic innego, jest

wystarczajacym dowodem dla stwierdzenia, ze bezskuteczna okazala sie
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egzekucja wiasnie z calego majatku dtuznika;

3. Pozwany (cztonek zarzadu), jezeli twierdzi, ze egzekucja
w postepowaniu, ktore zostalo umorzone, nie zostata skierowana do sktadnikéw
majatku spotki, z ktéorych mozliwe jest zaspokojenie wierzyciela, nie jest

pozbawiony mozliwosci wykazania tego.

teza oficjalna

Przewidziana w art. 299 § 1 k.s.h. przestanka odpowiedzialnosci cztonka
zarzadu spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia za zobowigzania spétki
w postaci bezskutecznosci egzekuciji przeciwko spéice oznacza bezskutecznos¢
egzekuciji z catego majatku spofki.

(wyrok z dnia 20 pazdziernika 2005 r., I CK 152/05, |. Koper, B. Myszka,
M. Sychowicz, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 134; BSN 2005, nr 12, s. 10)

Glosa
Adama Karolaka, Prawo Spotek 2006, nr 7-8, s. 81

W glosowanym orzeczeniu Sad Najwyzszy stwierdzit, ze przewidziana przez
art. 299 § 1 k.s.h. przestanka odpowiedzialnosci cztonka zarzadu spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig za zobowigzania spotki w postaci bezskutecznosci egzekucji
przeciwko spotce oznacza bezskutecznos¢ egzekucji z catego majatku, gdyz jest
oczywiste, iz jezeli spétka posiada majatek, z kitérego moze byC zaspokojone
roszczenie wierzyciela, to nie zachodzi potrzeba subsydiarnego zaspokajania sie
wierzyciela z majatku cztonka zarzadu spotki.

Zdaniem autora, wyrazone stanowisko Sadu Najwyzszego =zastuguje na
aprobate. Komentator zwrécit uwage, ze jest ono zgodne z pogladami doktryny
i wczedniejszym orzecznictwem. Stangt na stanowisku, ze bezskutecznos¢ egzekuciji
w rozumieniu art. 299 k.s.h. musi odnosic sie do catego majatku spotki, a nie tylko do
jego czesci, wyrazany zas$ czasem poglad przeciwny nie da sie pogodzi¢ z lezgcym
u podstaw omawianej konstrukcji zatozeniem niewatpliwej niesciggalnosci
wierzytelnodci od spétki. Dodatkowo glosator podkreslit, ze za przedstawiong

koncepcjg przemawia positkowy charakter odpowiedzialnosci z art. 299 k.s.h., jak
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rowniez brakuje racjonalnego uzasadnienia dla rozszerzania dopuszczalnosci
odpowiedzialnosci  cztonkédw  zarzgdu wowczas, gdy istnieje  mozliwosc
przeprowadzenia skutecznej egzekucji z innego majatku, niz ten, do ktérego
skierowana byta egzekucja.

Komentator zwrocit uwage na koniecznosc¢ rozrdznienia kwestii rzeczywistej
niemozliwosci wyegzekwowania zobowigzania od faktycznego prowadzenia
przewidzianego prawem postepowania wymuszajgcego realizacje zobowigzania.
Autor nie zgodzit sie z wyrazonym przez sad pogladem, Zze postanowienie
0 umorzeniu postepowania egzekucyjnego z powodu bezskutecznosci egzekuciji,
jezeli nie wynika z niego nic innego, jest wystarczajgcym dowodem dla stwierdzenia,
iz bezskuteczna okazata sie egzekucja z catego majatku dtuznika. Sprzeciwit sie
swoistemu domniemaniu, ze bezskutecznos¢ dotyczy catego majatku spofki.
Podkreslit, ze na powodzie spoczywa obowigzek udowodnienia tego, iz egzekucja
przeciwko spoéfce okazata sie bezskuteczna. Uznat, Ze konieczne jest rzeczywiste
wykazanie, iz spétka nie ma majatku, z ktérego moze sie zaspokoi¢ wierzyciel, a nie
jedynie, ze podjat on jakgkolwiek probe zaspokojenia swych roszczen.

W dalszej czesci opracowania glosator podzielit poglad odnosnie do mozliwosci
podjecia przez cztonkow zarzadu obrony przeciwko zgdaniom wierzyciela spotki
polegajacej na wykazaniu niespetnienia przestanki bezskutecznosci egzekucji wobec
spotki. Uznat, ze pozwanych cztonkdéw zarzadu spofki obcigza ciezar wykazania, iz
wczesniejsza egzekucja nie zostata skierowana do wszystkich sktadnikow majatku
spofki, z ktorych mozliwe jest zaspokojenie wierzyciela.

W podsumowaniu autor zwrécit uwage, ze poglad Sadu Najwyzszego ma
donioste znaczenie praktyczne, jak rowniez podkresla konieczno$¢ wszechstronnego
analizowania kwestii bezskutecznos$ci egzekucji i przeciwstawia sie automatycznemu
utozsamianiu postanowienia o bezskutecznosci egzekucji wobec spofki z wykazaniem
przestanki odpowiedzialnosci z art. 299 k.s.h.

T.Z.

W postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego zamawiajacy bada

skutecznos¢ dokonanego przez oferenta — na podstawie art. 96 ust. 4 ustawy
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z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. Nr 19, poz. 177,
ze zm.) - zastrzezenia dotyczacego =zakazu udostepniania informacji
potwierdzajacych spetnienie wymagan wynikajacych ze specyfikacji istotnych
warunkéw  zamowienia. Nastepstwem  stwierdzenia bezskutecznosci
zastrzezenia, o ktorym mowa w art. 96 ust. 4 tej ustawy, jest wytaczenie zakazu
ujawniania zastrzezonych informacji.

(uchwata z dnia 21 pazdziernika 2005 r., Ill CZP 74/05, Z. Kwas$niewski,
B. Czech, T. Zyznowski, OSNC 2006, nr 7-8, poz. 122; BSN 2005, nr 11, s.6; Wok.
2005, nr 12, s. 6; Prok. i Pr. 2006, nr 4, s. 58; MoP 2006, nr 15, s. 815).

Glosa
Ryszarda Szostaka, Glosa 2006, nr 3, s. 119

Zdaniem komentatora, glosowane orzeczenie dotyczy bardzo doniostego,
a zarazem chwiejnego praktycznie problemu bezpodstawnego — w sSwietle zasady
jawnosci — zastrzegania tajemnicy przy sktadaniu oferty na przetarg o zamdwienie
publiczne w odniesieniu do materiatdw towarzyszacych takiej ofercie.

W ocenie glosatora, za trafne nalezy uznac stanowisko Sadu Najwyzszego, ze
samo uzycie w art. 96 ust. 4 Prawa zamowien publicznych bezosobowego zwrotu ,nie
ujawnia sie informacji” nie moze budzi¢ watpliwosci, iz adresatem tego zakazu jest
zamawiajacy. Logiczny zatem staje sie wniosek, ze badanie zachowania ustawowych
przestanek zastrzezenia tajemnicy przedsiebiorstwa dokonanego przez oferenta-
wykonawce jest obowigzkiem zamawiajgcego.

Glosator podzielit takze poglad Sgdu Najwyzszego, ze w razie wykazania braku
prawnych podstaw do ochrony tajemnicy zamawiajacy powinien stwierdzic¢
bezskutecznos¢ zastrzezenia poufnosci okreslonych wiadomosci. Jest to stwierdzenie
prawnej niemoznosci zwigzania sie takim zastrzezeniem, jako dodatkowym
oswiadczeniem.

Autor glosy nie podzielit jednak stanowiska Sgdu Najwyzszego, wedtug ktorego
konsekwencjg bezskutecznego zastrzezenia zakazu udostepnienia informacji jest
jedynie zwykte uchylenie tego zakazu (przywrécenie jawnoéci), nie jest natomiast
dozwolone odrzucenie oferty ziozonej przez zastrzegajacego. W Swietle zasad

rownosci i uczciwej konkurencji oferta pochodzgca od takiego wykonawcy nie moze
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zostaC poddana ocenie z powodu rownoczesnego obcigzenia zamawiajgcego
obowigzkiem ujawniania informacji, ktére oferent objat swoim bezskutecznym
zastrzezeniem zakazu ich udostepniania. Zdaniem glosatora, oferta ztozona przez
takiego oferenta musi by¢é odrzucona, jednak nie na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 1
Prawa zaméwien publicznych jako oferta niezgodna z ustawg, ale na podstawie art.
89 ust. 1 pkt 3 jako oferta ztozona w warunkach czynu nieuczciwej konkurenciji.

M.S.

Glosa

Marka Salomonowicza, Glosa 2006, nr 3, s. 127

Autor zaaprobowat stanowisko Sadu Najwyzszego, ze badanie przez
zamawiajgcego skutecznosci dokonanego przez oferenta zakazu udostepniania
informacji miesci sie w ptaszczyznie obowigzkéw, a nie uprawnien zamawiajgcego.
W ocenie glosatora, znajduje ono mocne uzasadnienie w zasadzie jawnosci
postepowania. Skoro zamawiajgcy moze ograniczy¢ dostep do informacji zwigzanych
z postepowaniem o udzielenie zamdwienia tylko w przypadkach okreslonych
w ustawie, tym samym jest zobowigzany do uprzedniego zbadania istnienia tych
ustawowych przestanek ograniczenia. Stanowisko to nie godzi przy tym w konstrukcje
samej tajemnicy przedsiebiorstwa. Jakkolwiek przedsiebiorca kreuje byt prawny
tajemnicy przedsiebiorstwa i to on decyduje, ktére informacje majg byC objete
poufnoscig, nie oznacza to jednak, w ocenie glosatora, ze taka decyzja przedsiebiorcy
nie moze podlega¢ weryfikacji. Czym innym jest, jego zdaniem, zastrzezenie
poufnosci, a czym innym powotanie sie na tajemnice przedsiebiorstwa w jawnym co
do zasady postepowaniu o udzielenie zamowienia.

W konkluzji glosator stwierdzit, ze uchwata znacznie poprawia sytuacje prawng
zastrzegajgcego poufnos¢ informacji oferenta. Dajgc wyraz wzrostowi znaczenia
instytucji tajemnicy przedsiebiorstwa w obrocie prawnym, w sposob nalezyty
zabezpiecza zasade jawnosci postepowania o udzielenie zamowienia publicznego.
Eksponuje przy tym ucigzliwy od strony praktycznej, niemniej — zdaniem glosatora —
uzasadniony od strony prawnej obowigzek weryfikacji tajemnicy przedsiebiorstwa

w postepowaniu o udzielenie zamdwienia, spoczywajgcy na zamawiajgcym.
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Uchwate omoéwit rowniez Z. Strus w ,Przegladzie orzecznictwa” (Pal. 2005, nr
11-12, s. 249)
M.S.

1. Swiadczenie wyréwnawcze nie ma charakteru powszechnego i nie
nalezy sie w kazdym wypadku, w jakim rozwigzano z agentem umowe;
2. Ustawodawca przy transpozycji poje¢ niedookreslonych zawartych

w dyrektywie nie ma obowigzku doprecyzowania ich w prawie krajowym.
teza oficjalna

1. Wylacznie do sadéw krajowych, przed ktérymi toczy sie postepowanie,
nalezy ocena koniecznosci przedstawienia pytania wstepnego na podstawie art.
234 Traktatu ustanawiajacego Wspoélnote Europejska z dnia 25 marca 1957 r.
(Dz.U. z 2004 r. Nr 90, poz. 864 - zalagcznik). Europejski Trybunat Sprawiedliwosci
moze na tej podstawie rozstrzyga¢ watpliwosci dotyczace waznosci lub
wyktadni prawa wspédlnotowego, nie ma natomiast kompetencji do
rozstrzygania o zgodnosci prawa krajowego z prawem wspoélnotowym;

2. Dla uwzglednienia zadania zasadzenia swiadczenia wyréwnawczego,
o ktérym mowa w art. 764° k.c., nie wystarcza samo istnienie kregu klientéw
pozyskanych przez agenta, lecz konieczne jest ustalenie, ze dajacy zlecenie
nadal czerpie korzysci z tego tytutu.

(wyrok z dnia 8 listopada 2005 r., | CK 207/05, M. Kocon, T. Bielska-
Sobkowicz, T. Zyznowski, OSNC 2006, nr 9, poz. 150; MoP 2006, nr 14, s. 778)

Glosa

Marcina Sokotowskiego, Monitor Prawniczy 2006, nr 14, s. 778

Glosator przedstawit zawarte w uzasadnieniu orzeczenia Sgadu Najwyzszego

rozwazania na temat wykfadni art. 7643 k.c., wprowadzonego do polskiego prawa
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w wyniku impliementacji art. 17 ust. 2 dyrektywy Unii Europejskiej Nr 86/653. Glosa
nie ma charakteru polemiki, przedstawia jedynie rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego.

Autor wskazat, ze Sad Najwyzszy pozostawit w gestii sgdow powszechnych
w ramach tzw. prawa sedziowskiego, obowigzek dokonania wyktadni zawartych w art.
764° zwrotdw niedookreslonych oraz klauzul generalnych. Jednoczesénie Sad
Najwyzszy rozwingt wyktadnie terminébw niedookreslonych “znaczne korzysci”
i Jistotny wzrost”, wskazujac, ze nalezy je rozumie¢ szeroko. Btedne jest tu stosowanie
prostych kryteriow arytmetycznych w postaci wykazania poréwnania bilansu
finansowego, nietrafne bytoby bowiem mierzenie rozmiaru dziatan agenta
w odniesieniu do wielkosci przedsiebiorstwa z ktérym zawart on umowe agencyjna.
W kwestii wyktadni klauzuli generalnej ,wzgledow stusznosci” orzeczenie formutuje
zasade braku powszechnego charakteru $wiadczenia wyréwnawczego. Sady
powszechne majg obowigzek ustali¢, jakie korzysci przynosza zawarte przez agenta
umowy z klientami oraz poréwnaC jego prace z wynikami innych agentow
wykonujacych takie same zadania. Nalezy mieC takze na wzgledzie srodki, jakimi
dysponowat agent i czy mégt realnie spowodowaé pozyskanie nowych klientéw. Brane
pod uwage powinny by¢ tylko okolicznosci $cisle zwigzane z umowag agencyjna,
Z pominieciem okolicznosci osobistych lezgcych po stronie agenta.

Jak wskazat autor, problem nieuregulowanych w ustawie zasad obliczania
Swiadczenia wyréwnawczego, Sad Najwyzszy rozwigzat odwotujac sie do
orzecznictwa sgdow niemieckich, przedstawiajgc wypracowane tam jednolite kryteria
wymiaru tego swiadczenia.

R.N.

Umowa przewtaszczenia, o ktérej mowa w art. 101 ust. 2 ustawy z dnia 28
lutego 2003 r. — Prawo upadiosciowe i naprawcze (Dz.U. Nr 60, poz. 535 ze zm.),
jest skuteczna wzgledem masy upadtosci takze w wypadku, gdy umowa ta ma
date pewna uzyskang w sposob okreslony w art. 81 § 2i § 3 k.c.

(uchwata z dnia 29 listopada 2005 r., Il CZP 104/05, H. Wrzeszcz,
E. Skowroniska-Bocian, M. Sychowicz, OSP 2006, nr 7-8, poz. 87, BSN 2005, nr 11,
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S. 9;1C 2005, nr 12, s. 9; Rej. 2005, nr 11, s. 1564; Wok. 2006, nr 1, s. 5; PUG 2006, nr
3, 8. 34)

Glosa
Piotra Petczynskiego, OSP 2006, nr 7-8, poz. 87

Glosa ma charakter krytyczny. Autor zakwestionowat trafno$¢ dopuszczenia
przez Sad Najwyzszy w omawianej uchwale mozliwosci przemiany zwyktej formy
pisemnej po dokonaniu czynnosci prawnej w kwalifikowang forme pisemng z datg
pewng ad eventum, a wiec nieznanej polskiemu prawu transmutacji formy czynnosci
prawne;.

Glosator omowit nastepnie instytucje daty pewnej i poswiecone jej wypowiedzi
przedstawicieli doktryny. Przytoczyt dokonane w piSmiennictwie rozréznienie na date
pewng sensu stricto (art. 81 § 1 k.c.) i date pewng sensu largo (art. 81 § 2 i 3 k.c.).
Podniést nastepnie, ze wyktadnia jezykowa przepisow art. 81 § 1-3 k.c. moze
prowadzi¢ do wniosku, iz uzyto w nich jednolitego pojecia daty pewnej. Konsekwencjg
jego przyjecia bytaby, zdaniem autora, rownowazno$¢ urzedowego poswiadczenia
daty dokonania czynnosci prawnej (w czasie jej dokonania) zdziatanej na pismie
z przypadkiem np. umieszczenia na pismie ex post jakiejkolwiek wzmianki przez
organ panstwowy, gdy pierwotnie czynnosci prawnej dokonano w zwyktej formie
pisemnej. Bytoby to wiec réwnoznaczne z uzupetnieniem ex post brakdw czynnosci
prawnej zdziatanej bez wymaganej formy ad solemnitatem lub ad eventum. Wedtug
komentatora, nie jest to dopuszczalne, gdyz rownatoby sie konwalidacji czynnosci
prawnej bezwzglednie niewaznej, przy czym niewaznos¢ ta odnosi sie do catej
czynnosci — w wypadku formy ad solemnitatem, lub czesci czynnosci odnoszacej sie
do skutkow powigzanych z formg ad eventum — w wypadku tej ostatniej formy.
W konsekwencji komentator odrzucit koncepcje jednolitego pojecia daty pewne,;.
Aprobujgc jednoczesnie podziat zaproponowany w pismiennictwie, autor wskazat, ze
nie dopuszcza on przyjetej przez Sad Najwyzszy transmutacji formy czynnosci
prawne;.

Komentator przytoczyt w dalszej czesci opracowania art. 101 ust. 2 Prawa
upadtosciowego i naprawczego, zgodnie z ktorym umowa przeniesienia witasnosci

rzeczy, wierzytelnosci lub innego prawa zawarta w celu zabezpieczenia wierzytelnosci
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jest skuteczna wobec masy upadtosci, jezeli zostata zawarta w formie pisemnej z datg
pewng. Autor stwierdzit, ze wyktadnia jezykowa tego przepisu wskazuje na wymog
zawarcia umowy w formie pisemnej z datg pewng, a zatem zawarcie umowy bez tej
formy i nastepcze uzyskanie daty pewnej na podstawie art. 81 § 2 i 3 k.c. nie czyni
zados¢ wymogowi z art. 101 ust. 2 Prawa upadtosciowego i naprawczego.

Glosator zakwestionowat réwniez argumentacje Sadu Najwyzszego odwotujaca
sie do rationis legis art. 101 ust. 2 powotanej ustawy. Wskazat, ze szkoda wierzyciel
moze wigzac sie takze z dziataniami przed ogtoszeniem upadtosci

M.P.

1. Dyspozycji art. 108 ust. 5 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie
autorskim i prawach pokrewnych (jedn. tekst: Dz.U. z 2000 r. Nr 80, poz. 904 ze
zm.) nie podlegaja sprawy pomiedzy organizacja zbiorowego zarzadzania
a operatorem sieci kablowych o zaplate odszkodowania za bezprawne
reemitowanie utworéw objetych zarzadzaniem organizacji ani spory o zaptate
wynagrodzenia za reemisje takich utworéw w oparciu o licencje ustawowa;

2. Twércom utworow literackich i muzycznych stworzonych do utworu
audiowizualnego lub w nim wykorzystanych, ktérych prawa reprezentuje ZAiKS,
przystuguje wynagrodzenie od operatorow sieci kablowych za reemisje ich
utworéw w ramach utworu audiowizualnego (art. 70 ust. 2 pkt 3 i ust. 3 pr.aut.).

(wyrok z dnia 14 marca 2006 r., Ill CSK 143/05, G. Misiurek, |. Gromska-
Szuster, I. Koper, BSN 2006, nr 5, s. 14).

Glosa
Andrzeja Matlaka, Glosa 2006, nr 3, s. 103

Zdaniem glosatora, prawna ocena przez Sad Apelacyjny i Sad Najwyzszy
zaistniatego stanu faktycznego oraz wyprowadzone z niej wnioski nasuwajq istotne
watpliwosci z punktu widzenia wyktadni celowosciowej art. 108 ust. 5 Prawa

autorskiego, uwzgledniajacej istote reemisji kablowej.
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Zgodnie z tym przepisem kognicja — na pierwszym etapie postepowania —
przystuguje Komisji Prawa Autorskiego, wyspecjalizowanemu organowi odrebnemu od
sadu powszechnego. Do postepowania przed powofang wyzej Komisjg stosuje sie
odpowiednio przepisy kodeksu postepowania cywilnego o postepowaniu przed sgdem
polubownym, z tym zastrzezeniem, ze strona niezadowolona z rozstrzygniecia Komisji
moze w terminie 14 dni od momentu doreczenia rozstrzygniecia wnies¢ powodztwo do
wiasciwego sgdu okregowego.

Wskazana procedura, zdaniem autora, odbywajgca sie przed Komisjg Prawa
Autorskiego ma poprzedzaé ewentualne postepowanie sgdowe, do ktérego nie musi
dojs¢, gdy operator sieci kablowej — w postepowaniu przed Komisjg - uzgodni
Z organizacjg zbiorowego zarzgdzania treS¢ majgcej fgczy¢ ich umowy dotyczacej
reemisji.

W ocenie autora glosy, przyjeta przez Sad Najwyzszy wyktadnia przepisu art.
108 ust. 5 Prawa autorskiego — ze wzgledu na istote i faktyczne uwarunkowania
reemisji kablowej moze doprowadzi¢ do praktycznego unicestwienia mozliwosci
korzystania z postepowania przed Komisjg w zakresie wynikajacym z powotanej
normy.

Taka sytuacja, zdaniem glosatora, w zwigzku z wprowadzeniem do polskiego
ustawodawstwa konstrukcji ,obowigzkowego posrednictwa” organizacji zbiorowego
zarzadzania w odniesieniu do reemisji kablowej, moze by¢ kwestionowana z punktu
widzenia wiasciwej implementacji przez polskiego ustawodawce dyrektywy 9 nr 93/83
z dnia 27 wrzesnia 1993 r. w sprawie koordynacji okreslonych przepisow prawa
autorskiego i praw pokrewnych w odniesieniu do przekazu satelitarnego
i rozpowszechniania kablowego.

Kolejny problem wynikajagcy z glosowanego orzeczenia dotyczy, zdaniem
glosatora, oceny przez Sad Najwyzszy domniemania przewidzianego w art. 105 ust. 1
i art. 70 ust. 1 Prawa autorskiego. Jego zdaniem, nie chodzi tutaj o przeciwstawienie
sobie domnieman zawartych w tych przepisach, lecz o ustalenie, czy w ocenianym
stanie faktycznym organizacja zbiorowego zarzadzania mogta powotac¢ sie na drugie
ze wskazanych domnieman z uwagi na relacje faktyczne, jakie istniaty miedzy
pozwang spotkg a Stowarzyszeniem Autorow ZAIKS oraz Stowarzyszeniem

Filmowcéw Polskich. W ocenie glosatora, Sgqd Najwyzszy nietrafnie zinterpretowat



105

tres¢ zezwolenia na zbiorowe zarzadzanie Stowarzyszeniem Filmowcoéw Polskich
oraz zakres jego faktycznej reprezentacji.

Inng powazng watpliwos¢é wzbudzita u autora interpretacja przez Sad
Najwyzszy normy art. 70 ust. 2 Prawa autorskiego. Przepis ten okresla zamkniety
katalog pdl eksploatacji, w odniesieniu do ktérych okresleni wspottwérey utworu
audiowizualnego majg zagwarantowane prawo do ,dodatkowego” wynagrodzenia tzw.
tantiem. Ponadto jest przepisem szczegoinym, gdyz nie chodzi w nim o podstawowe
wynagrodzenie nalezne autorowi z tytulu stworzenia utworu i przeniesienia
w odniesieniu do niego praw autorskich lub udzielenia licencji na korzystanie z dzieta,
lecz o wynagrodzenie dodatkowe. W tej sytuacji, zdaniem autora, nieporozumieniem
jest odwotywanie sie do zasad ogdlnych wynikajacych z art. 17 Prawa autorskiego
dotyczacych generalnego uprawnienia twércy do wynagrodzenia za korzystanie
Z utworu.

W zakonczeniu glosator poczynit jeszcze kilka uwag krytycznych dotyczacych
argumentacji Sadu Najwyzszego w kwestii wysokosci wynagrodzenia naleznego
Stowarzyszeniu Autoréw ZAIKS z tytutu reemisiji.

M.S.

prawo cywilne procesowe

Dopuszczenie przez sad dowodu z urzedu nie moze byé uznane za
dziatanie naruszajace zasady bezstronnosci sadu i rownosci stron.
Co do zasady dopuszczenie dowodu z urzedu w procesie gospodarczym mozna
uznacé za przyczyne powotania nowych dowodéw przez strony procesu.
Zatozenie, ze dopuszczenie dowodu z urzedu nie podlega kontroli instancyjnej
pociaga za sobg drugie konieczne, a niewypowiedziane zalozenie — ze zawsze
mozemy oceni¢, czy dana decyzja sadu jest dopuszczeniem dowodu z urzedu.
Dopuszczenie przez sad dowodu z urzedu w postepowaniu
gospodarczym nie powinno tama¢ zasad prekluzji dowodowej w wypadku
spo6znionego zgtoszenia dowodu przez strone postepowania.
Wskazanie przestanek dopuszczenia dowodu z urzedu przez sad winno by¢

elementem uzasadnienia orzeczenia.
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teza oficjalna

Dopuszczenie przez sad dowodu z urzedu nie moze by¢é uznane za
dziatanie naruszajace zasady bezstronnosci sadu i rownosci stron.

(wyrok z dnia 13 lutego 2004 r., IV CK 24/03, |I. Gromska-Szuster, |. Koper,
M. Sychowicz, OSNC 2005, nr 3, poz. 45; BSN 2004, nr 7, s. 9; MoP 2004, nr 23,
S. 1088; PS 2005, nr 10, s. 135; R.Pr. 2005, nr 2, s. 114)

Glosa

Rafata Terleckiego, Gdanskie Studia Prawnicze 2006, nr 2, poz. 7

Glosa ma charakter aprobujacy. Autor zgodzit sie ze stanowiskiem Sadu
Najwyzszego, ze przepisy kodeksu postepowania cywilnego dajg prawo sadowi, by
dazyt do ustalenia rzeczywistego stanu sprawy. Wskazat jednak na tendencje
ustawodawcy do zwiekszenia kontradyktoryjnosci procesu, powierzenia go inicjatywie
stron, przyznania znaczacej roli prawdzie formalnej i ograniczenia dgzenia sgadu do
ustalenia prawdy materialnej. Przytoczyt takze orzeczenia Sadu Najwyzszego,
w ktérych dokonano rygorystycznej wyktadni przepiséw postepowania gospodarczego
i innych postepowan odrebnych ktadgcych duzy nacisk na formalizm i szybkos¢
obrotu. Rozwazat nastepnie, czy mozliwos¢é dopuszczenia dowodu z urzedu przez
sad, przyjeta przez Sad Najwyzszy w analizowanym orzeczeniu bez ograniczen, nie
pozostaje w kolizji z ograniczeniami proceduralnymi natozonymi przez ustawodawce.

Komentator wyrazit poglad, ze w pewnych sytuacjach dopuszczenie przez sad
dowodu z urzedu moze stanowiC potrzebe powotania dowodow, ktéra pojawita sie
pdzniej, i dawac stronom procesu ponownie inicjatywe dowodowa. Uznat, ze wymaog
zgtoszenia wszystkich twierdzen i dowoddéw nalezy rozumie¢ w kontekscie
konkretnego pisma procesowego skierowanego do konkretnej strony procesu. Dodat,
ze nie mozna wymaga¢ od strony, aby sktadata wnioski dowodowe zwigzane
z ewentualnym dopuszczeniem jakiegos dowodu przez sad z urzedu.

W dalszej czesci opracowania glosator omoéwit problem naktadania sie
inicjatywy dowodowej stron i dziatah sadu. Wskazat, ze mozna spotkac sie z sytuacja,

w ktorej sad w toku jednego procesu dopuszcza dowdd zgtoszony przez jedng ze
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stron po terminie — uznajac, iz faktycznie potrzeba lub mozliwos¢ jego powotania
wynikla pozniej — a jednoczesnie decyduje sie na dopuszczenie dowodu z urzedu.
Pierwsza z decyzji procesowych sgadu podlegataby kontroli instancyjnej, druga —
w razie zaaprobowania stanowiska Sgdu Najwyzszego — kontroli tej by nie podlegata.
Problemem praktycznym, jaki dostrzegt glosator, jest rozréznienie obu rodzajow
decyzji sgdu. Autor wyrazit rowniez poglad, ze mozliwos¢ dopuszczenia dowodu
z urzedu w wypadku, gdy strona zgtosita wniosek dowodowy identycznej tresci,
oddalony ze wzgledu na jego spoOznione zgtoszenie, powinna by¢ wytgczona albo
dopuszczalna jedynie w wyjatkowych sytuacjach. Podkreslit, ze dgzenie do prawdy
materialnej powinno ustgpi¢ przed obowigzkiem zapewnienia przez sgd rownego
traktowania stron procesu.

Glosator stwierdzit ponadto, ze sad w postepowaniu gospodarczym ma
obowigzek wyjasni¢ w uzasadnieniu wyroku, dlaczego dopuscit dowody zgtoszone
w terminie pozniejszym niz prekluzyjny.

Glosy do komentowanego orzeczenia opracowali réwniez: B. Wojciechowski
(Pal. 2005, nr 3-4, s. 280) oraz P. Rylski (PS 2005, nr 10, s. 135).

M.P.

Sad ma obowigzek wzig¢ pod uwage w kazdym stanie sprawy niewaznos¢
czynnosci prawnej (art. 58 § 1 k.c.), jednak tylko na podstawie materiatu
zgromadzonego zgodnie z regutami wskazanymi w art. 479'2 § 1 i art. 381 k.p.c.

(uchwata z dnia 17 czerwca 2005 r., Il CZP 26/05 H. Pietrzkowski,
T. Dominczyk, Z. Strus, OSNC 2006, nr 4, poz. 63; OSP 2006, nr 7-8, poz. 85; IC
2005, nr 7-8, s. 4; Rej. 2005, nr 6, s. 164; BSN 2005, nr 6, s. 8, Wok. 2005, nr 7-8,
S. 13; NPN 2005, nr 3, s .57; MoP 2006, nr 6, s. 312; Rej. 2006, nr 4, s. 185; R.Pr.
2006, nr 3, s. 109; Prok.i Pr. 2006, nr 2, s. 44)

Glosa
Witolda Broniewicza, OSP 2006, nr 7-8, poz. 85
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Glosa ma charakter aprobujacy. Komentator stwierdzit, ze sad powinien wzig¢
pod uwage zachodzgca w sprawie i majacg wptyw na jej rozstrzygniecie waznos¢
(niewazno$¢) czynnosci prawnej, gdyz jest to zagadnienie prawa materialnego,
ktérego stosowanie nalezy do sadu. Zauwazyt jednak, ze stosowanie przez sad
prawa materialnego odnosi sie tylko do stanu faktycznego przedstawionego przez
strony w twierdzeniach zawartych w powddztwie i w =zarzutach, a takze
uzupetnionego pozniej, czestokro¢ wskutek dziatan sadu oraz ustalonych w sposéb
przewidziany w prawie procesowym, przede wszystkim w drodze udowodnienia.

Autor dodatl, ze przedstawione Sadowi Najwyzszemu zagadnienie prawne
powinno byé rozpatrywane na gruncie art. 479" k.p.c., a nie art. 479" k.p.c., gdyz
dotyczyto zarzutu zgtoszonego przez pozwanego, a nie twierdzen zawartych
w pozwie. Stwierdzit jednak, ze nie miato to znaczenia, poniewaz analizowane
zagadnienie odnosi sie do obu wymienionych przepiséw. Uznat réwniez, ze
rozwazanie kwestii prekluzji byto bezprzedmiotowe, gdyz pozwany bank zgtosit
zarzut potrgcenia mimo zakazu wynikajgcego z art. 93 ust. 2 Prawa bankowego.
Zdaniem glosatora, bezprzedmiotowa byta rowniez kwestia stosowania art. 381
k.p.c., poniewaz sad pierwszej instancji nie rozpoznat istoty sprawy, tj. zgodnosci
zarzutu potracenia z prawem materialnym.

Glose aprobujgcg do uchwaty opracowat ponadto S. Dalka (Przeglad Prawa
Egzekucyjnego 2006, nr 1-3, s. 99). Omowit jg réwniez Z. Strus w ,Przegladzie
orzecznictwa” (Pal. 2005, nr 7-8, s. 238).

M.P.

Od postanowienia w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci tytutowi
egzekucyjnemu skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego
orzeczenia nie przystuguje (art. 424’ § 1 k.p.c.).

(postanowienie z dnia 11 sierpnia 2005 r., Il CNP 4/05, J. Gudowski, OSNC
2006, nr 1, poz. 16; OSP 2006, nr 7-8, poz. 90; BSN 2005, nr 10, s. 14, NPN 2005, nr
4, s. 66; R.Pr. 2006, nr 1, s. 100; MoP 2006, nr 5, s. 255)
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Glosa
Andrzeja Marciniaka, OSP 2006, nr 7-8, poz. 90

Glosa ma charakter krytyczny. Komentator zakwestionowat uznanie przez Sad
Najwyzszy postepowania klauzulowego za postepowanie pomocnicze, toczgce sie
poza ramami sprawy gtéwnej i tylko w celu jej uzupetnienia. Podniost, ze zgodnie
z dominujagcym w literaturze stanowiskiem, postepowanie klauzulowe ma charakter
autonomiczny zarowno w stosunku do postepowania rozpoznawczego, jak
i egzekucyjnego, a nastepnie przytoczyt argumenty wspierajagce ten poglad. Stwierdzit,
ze postepowanie klauzulowe stanowi tylko pewne stadium, czy tez etap postepowania
cywilnego w danej sprawie, mieszczacy sie w jego zasadniczym nurcie. Jego
zasadniczym celem jest nadanie tytutowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnosci, czyli
stworzenie podstawy egzekucji w postaci tytutu wykonawczego. Autor zauwazyt, ze
jezeli pozasgdowemu tytutowi egzekucyjnemu zostanie nadana klauzula wykonalnosci
i na podstawie tak powstatego tytutu wykonawczego nie zostanie przeprowadzone
wiasciwe postepowanie egzekucyjne, postepowanie klauzulowe bedzie jedynym
postepowaniem sgdowym w danej sprawie cywilnej.

W konkluzji glosator stwierdzit, ze postepowanie klauzulowe jest samoistnym
postepowaniem w sprawie i ma wszelkie cechy postepowania gtdwnego, czyli tzw.
postepowania w sprawie, stuzgcego zatatwieniu sprawy cywilnej, w ktérej zostato
wszczete. Uznal, Zze postanowienie kohczace postepowanie klauzulowe (ij.
postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnosci, 0 odmowie jej nadania, o umorzeniu
postepowania klauzulowego) jest orzeczeniem konczacym postepowanie w sprawie.
W konsekwencji komentator zajat stanowisko, ze od prawomocnego postanowienia
w przedmiocie nadania tytutowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnosci skarga
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego orzeczenia jest dopuszczalna.

M.P.

Strona nie moze skutecznie zarzuca¢ w apelacji uchybienia przez sad
pierwszej instancji przepisom postepowania, polegajacego na wydaniu

postanowienia, ktore moze by¢é zmienione Ilub uchylone stosownie do
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okolicznosci, jezeli nie zwrécita uwagi sadu na to uchybienie w toku
posiedzenia, a w razie nieobecnosci — na najblizszym posiedzeniu, chyba ze
niezgloszenie zastrzezenia nastgpito bez jej winy (art. 162 k.p.c.).

(uchwata z dnia 27 pazdziernika 2005 r., Il CZP 55/05, J. Gudowski,
G. Bieniek, A. Marszatek, OSNC 2006, nr 9, poz. 144; OSP 2006, nr 7-8, poz. 86, IC
2005, nr 11, s. 8; BSN 2005, nr 10, s. 8; Wok. 2005, nr 12, s. 6; Wok. 2006, nr 3, s. 1;
MoP 2006, nr 8, s.429)

Glosa
Piotra Rylskiego, OSP 2006, nr 7-8, poz. 86

Glosa ma charakter aprobujgcy. Komentator oméwit geneze art. 162 k.p.c.
i wskazat na jego rosngce znaczenie. Zauwazyt, ze przepis ten oddziatuje na dwdch
ptaszczyznach: pierwszoinstancyjnej i odwotawczej, przy czym gtébwnym obszarem
jego oddziatywania powinno by¢ postepowanie pierwszoinstancyjne. Stwierdzit dalej,
ze prekluzja przewidziana w art. 162 k.p.c. obejmuje réwniez wszystkie te uchybienia
sgdu, ktore miaty wptyw na wynik postepowania, a wiec mogtyby by¢ skutecznym
zarzutem apelacyjnym, gdyby tylko zostaty w odpowiednim terminie zgtoszone
w postaci zastrzezenia do protokotu, a sad nie skorygowatby swoich czynnosci.
Glosator wyrazit takze poglad, ze art. 162 k.p.c. znajduje odpowiednie zastosowanie
do postepowania drugoinstancyjnego. Jego zdaniem, strony powinny zgtasza¢ w tym
postepowaniu do protokotu wszystkie uchybienia procesowe, ktérych dopuscit sie sad
apelacyjny, gdyz moze to mie¢ znaczenie dla mozliwosci podniesienia tych zarzutow
w skardze kasacyjne,j.

Autor przedstawit nastepnie kwestie objecia hipotezg art. 162 k.p.c. czynnosci
decyzyjnych sgdu. Zgodzit sie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, ze art. 162 k.p.c.
rozcigga sie na czynnosci procesowe sadu w formie postanowien, z wyjatkiem tych
postanowien, ktére sg zaskarzalne zazaleniem oraz tych, ktore wigza sad od chwili
wydania. Glosator sprecyzowat, ze art. 162 k.p.c. nie znajduje zastosowania do
wymienionych dwoch rodzajow postanowien tylko wowczas, gdy wydanie
postanowienia traktuje sie jako uchybienie sadu. Jezeli natomiast sad w zwigzku
z wydawaniem takiego postanowienia dopusci sie uchybienia, art. 162 k.p.c. bedzie

miat zastosowanie.
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Ostatnig czesS¢ opracowania autor poswiecit zagadnieniu dopuszczenia przez
sad dowodu z urzedu po uptywie terminéw prekluzyjnych. Podnidst, ze ustawodawca
pozostawit wytgczno$¢é w zakresie przytaczania i wprowadzania do procesu nowych
okolicznosci faktycznych stronom, co do gromadzenia za$ materialu dowodowego
dopuscit w pewnym zakresie podziat rol, uprawniajgc do tego zaréwno strony, jak
i sad. Stwierdzit ponadto, ze po prekluzji sagd ma prawo przeprowadzi¢ dowod
z urzedu tylko wtedy, gdy przedmiotem dowodu miaty by¢ powotane juz wczesniej
przez strone fakty, a nie nowe, powotane juz po prekluzji.

Omawiang uchwate omowili takze: Z. Strus w ,Przegladzie orzecznictwa” (Pal.
2005, nr 11-12, s. 252) oraz K. Weitz w opracowaniu ,,O znaczeniu zastrzezen stron
zgtaszanych do protokotu rozprawy na podstawie art. 162 k.p.c.” (Pal. 2006, nr 1-2,
s. 217).

M.P.
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>>> Powrét do spisu tresci

ORZECZENIA, KTORE ZOSTANA
OPUBLIKOWANE W OSNC 2006, NR 10

Przepis art. 113 § 1 k.r.o. nie wylacza udzielenia na podstawie art. 755 § 1
k.p.c. zabezpieczenia przez zakazanie rodzicom niepozbawionym wiladzy
rodzicielskiej osobistej stycznosci z dzieckiem.

(uchwata sktadu siedmiu sedziow z dnia 8 marca 2006 r., Il CZP 98/05,
T. Erecinski, J. Gudowski, I. Koper, B. Myszka, Z. Strus, M. Wysocka, D. Zawistowski,
OSNC 2006, nr 10, poz. 158)

Przepis art. 49 k.c. nie stanowi samoistnej podstawy prawnej przejscia
urzadzen stuzacych do doprowadzania lub odprowadzania wody, pary, gazu,
pradu elektrycznego oraz innych podobnych urzadzen na wiasnos¢ wiasciciela
przedsiebiorstwa przez ich polaczenie z siecia nalezaca do tego
przedsiebiorstwa.

(uchwata sktadu siedmiu sedziow z dnia 8 marca 2006 r., Il CZP 105/05,
T. Erecinski, J. Gudowski, I. Koper, B. Myszka, Z. Strus, M. Wysocka, D. Zawistowski,
OSNC 2006, nr 10, poz. 159)

Powédztwo o usuniecie niezgodnosci miedzy stanem prawnym
nieruchomosci ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem
prawnym moze wytoczy¢ tylko osoba uprawniona do zlozenia wniosku
o dokonanie wpisu w ksiedze wieczystej (art. 10 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r.
o ksiegach wieczystych i hipotece, jedn. tekst: Dz.U. z 2001 r. Nr 124, poz. 1361
ze zm. i art. 626 § 5 k.p.c.).
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(uchwata sktadu siedmiu sedziow z dnia 15 marca 2006 r., Il CZP 106/05,
T. Erecinski, G. Bieniek, H. Ciepta, J. Gudowski, G. Misiurek, H. Pietrzkowski,
M. Sychowicz, OSNC 2006, nr 10, poz. 160)

1. Skuteczny lub wykonalny jest wyrok zespotu arbitréw, uniewazniajacy
wszystkie czynnosci zamawiajacego, od ktérego wniesiono skarge do sadu,
wydany w sprawie w ktoérej wartos¢ przedmiotu zaméwienia nie przekracza
wartosci wskazanych w art. 182 ust. 2 pkt 2b ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. -
Prawo zamoéwien publicznych (Dz.U. Nr 19, poz. 177 ze zm.);

2. W sytuacji okreslonej w punkcie 1 termin zwigzania oferta ulega
przedtuzeniu o czas, w jakim bieg tego terminu byl zawieszony na skutek
wniesienia protestu (art. 181 ust. 1 tej ustawy); wniesienie do sadu skargi na
wyrok zespotu arbitréw wydany po rozpoznaniu protestu nie stanowi podstawy
do przediuzenia tego terminu, jednakze stwierdzenie jego uptywu prowadzi do
uniewaznienia przez sad postepowania o udzielenie zaméwienia.

(uchwata z dnia 24 listopada 2005 r., Il CZP 85/05, Z. Strus, 1. Bielska-
Sobkowicz, A. Gorski, OSNC 2006, nr 10, poz. 161)

Umowa przewlaszczenia, o ktérej mowa w art. 101 ust. 2 ustawy z dnia 28
lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe i naprawcze (Dz.U. Nr 60, poz. 535 ze zm.),
jest skuteczna wzgledem masy upadtosci takze w wypadku, gdy umowa ta ma
date pewna uzyskang w sposob okreslony w art. 81§ 2i § 3 k.c.

(uchwata z dnia 29 listopada 2005 r., Il CZP 104/05, H. Wrzeszcz,
E. Skowroniska-Bocian, M. Sychowicz, OSNC 2006, nr 10, poz. 162)
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Zastrzezenie, ze poreczenie wekslowe jest ograniczone terminem
koncowym, jest bezskuteczne; nie powoduje ono niewaznosci tego poreczenia.

(uchwata z dnia 29 listopada 2005 r., Il CZP 107/05, H. Wrzeszcz,
E. Skowronska-Bocian, M. Sychowicz, OSNC 2006, nr 10, poz. 163)

Zakaz wyptaty podwdjnej sumy ubezpieczenia, okreslony w art. 824" § 2
k.c. i art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 1990 r. o dziatalnosci ubezpieczeniowej
(jedn. tekst: Dz.U. z 1996 r. Nr 11, poz. 62 ze zm.), nie dotyczy sytuacji, w ktorej
interesy majatkowe ubezpieczonych, bedace przedmiotem ubezpieczenia, sa
rézne, nawet jezeli odnosza sie do tego samego dobra majatkowego.

(uchwata z dnia 30 listopada 2005 r., lll CZP 96/05, H. Pietrzkowski, M. Grzelka,
I. Koper, OSNC 2006, nr 10, poz. 164)

Radca prawny, ktéry jako petnomocnik wierzyciela bedacego osoba
prawna dokonuje pierwszej czynnosci procesowej, polegajacej na zgtoszeniu
wierzytelnosci, powinien — pod rygorem przewidzianym w art. 242 ustawy z dnia
28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe i naprawcze (Dz.U. Nr 60, poz. 535 ze
zm.) — dotaczy¢ do zgtoszenia petnomocnictwo oraz dokument wykazujacy
umocowanie organu osoby prawnej udzielajacego pelnomocnictwa.
Dokumentem takim moze byé uwierzytelniona przez niego kopia odpisu
z wlasciwego rejestru.

(uchwata z dnia 30 marca 2006 r., Ill CZP 14/06, M. Sychowicz, B. Myszka,
D. Zawistowski, OSNC 2006, nr 10, poz. 165)

Utrata wiasnosci nieruchomosci, o ktérej stanowi art. 38 ust. 3 ustawy
z dnia 14 lipca 1961 r. o gospodarce terenami w miastach i osiedlach (jedn.

tekst: Dz.U. z 1969 r. Nr 22, poz. 159 ze zm.), dotyczy jedynie tych oséb, ktére po
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stwierdzeniu narodowosci polskiej i uzyskaniu obywatelstwa polskiego
zachowaty witasnos¢ nieruchomosci nalezacych do nich przed dniem 1 stycznia
1945 r., a nastepnie w zwiazku z wyjazdem z kraju utracily obywatelstwo
polskie; nie dotyczy to nastepcéw prawnych tych osoéb.

(wyrok z dnia 13 grudnia 2005 r., IV CK 304/05, M. Grzelka, G. Bieniek,
M. Sychowicz, OSNC 2006, nr 10, poz. 166)

Artykut 6 ust. 1 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spodtdzielniach
mieszkaniowych (jedn. tekst: Dz.U. z 2003 r. Nr 119, poz. 1116 ze zm.),
wyrazajacy zasade bezwynikowej dzialalnosci gospodarczej spétdzielni
mieszkaniowej, nie upowaznia rady nadzorczej ani walnego zgromadzenia do
podjecia uchwaly obcigzajacej czionkéw obowigzkiem pokrycia nadwyzki
kosztow nad przychodami gospodarki zasobami mieszkaniowymi spétdzielni.

(wyrok z dnia 11 stycznia 2006 r., Il CSK 30/05, H. Ciepta, M. Sychowicz,
K. Pietrzykowski, OSNC 2006, nr 10, poz. 167)

Wierzycielowi upadtego nie przystuguje skarga paulianska (art. 527 k.c.) na
czynnos¢ prawng dokonang przez syndyka w ramach likwidacji masy upadtosci.

(wyrok z dnia 11 stycznia 2006 r., 1| CSK 40/05, H. Ciepta, M. Sychowicz,
K. Pietrzykowski, OSNC 2006, nr 10, poz. 168)

Uprawnienie osoby, o ktérej mowa w art. 301 zdanie drugie k.c., do
zajmowania mieszkania zalezy od tego, czy majacy stuzebnos¢ mieszkania
wykonuje ja.

(wyrok z dnia 12 stycznia 2006 r., Il CK 341/05, A. Gorski, J. Frgckowiak,
H. Pietrzkowski, OSNC 2006, nr 10, poz. 169)
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Porozumienie stron, bedace przestanka zadania zwrotu s$Swiadczenia
w zwigzku z nieosiggnieciem zamierzonego celu, dotyczyé moze tylko samej
podstawy swiadczenia, a nie jego ewentualnego zwrotu (art. 410 § 2 k.c.).

(wyrok z dnia 12 stycznia 2006 r., Il CK 342/05, A. Gorski, J. Frgckowiak,
H. Pietrzkowski, OSNC 2006, nr 10, poz. 170)

Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnhego orzeczenia
nie przystuguje od postanowienia oddalajagcego zazalenie na postanowienie
o ogtoszeniu upadtosci.

(postanowienie z dnia 19 stycznia 2006 r., Il CNP 38/05, J. Goérowski, OSNC
2006, nr 10, poz. 171)

Skarga kasacyjna nie przystuguje od postanowienia w przedmiocie
polaczenia spétek kapitalowych i podwyzszenia kapitatu (art. 519" § 3 k.p.c.
w zwigzku z art. 493 § 2 k.s.h.).

(postanowienie z dnia 19 stycznia 2006 r., IV CZ 144/05, T. Zyznowski,
M. Baczyk, B. Myszka, OSNC 2006, nr 10, poz. 172)

Dla zastosowania zasady ignorantia iuris nocet nie ma znaczenia godzina
udostepnienia aktu normatywnego adresatom, lecz dzien (data) jego
urzedowego ogloszenia i wejscia w zycie.

(postanowienie z dnia 25 stycznia 2006 r., | CK 233/05, 1. Wisniewski,
G. Bieniek, |. Gromska-Szuster, OSNC 2006, nr 10, poz. 173)
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Nie jest wylaczone dopuszczenie przez sad z urzedu — na podstawie art.
232 zdanie drugie k.p.c. — dowodu, ktory nie moze by¢ powotany przez strone na
podstawie art. 479'2 § 1 k.p.c.

(wyrok z dnia 22 Ilutego 2006 r., Il CK 341/05, J. Gudowski, G. Bieniek,
J. Gorowski, OSNC 2006, nr 10, poz. 174)

Uwzglednianie stopy zyciowej spoteczenstwa przy okreslaniu wysokosci
zadoscéuczynienia nie moze podwaza¢ jego kompensacyjnej funkcji.

(wyrok z dnia 10 marca 2006 r., IV CSK 80/05, |. Koper, J. Frgckowiak,
M. Wysocka, OSNC 2006, nr 10, poz. 175)

Udzielenie peilnomocnictwa procesowego do reprezentowania strony
w okreslonej sprawie, bez ograniczenia jego zakresu, oznacza umocowanie
pelnomocnika takze do sporzadzenia i wniesienia skargi kasacyjnej.

(postanowienie z dnia 7 kwietnia 2006 r., Ill CZ 13/06, I. Gromska-Szuster,
J. Frackowiak, K. Pietrzykowski, OSNC 2006, nr 10, poz. 176)
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INFORMACJE

W dniu 12 lipca odbyto sie — na zaproszenie Prezesa Sadu Najwyzszego
kierujgcego pracami Izby Cywilnej — robocze spotkanie Prezeséw oraz przewodni-
czacych wydziatbw w Izbie Cywilnej oraz Izbie Pracy, Ubezpieczen Spotecznych
i Spraw Publicznych, poswiecone ujednoliceniu czynnosci procesowych i biurowych
podejmowanych w sprawach zainicjowanych wniesieniem skargi o stwierdzenie
niezgodno$ci z prawem prawomocnego orzeczenia.

W naradzie udziat wzieli Prezesi Sadu Najwyzszego prof. dr hab. Tadeusz
Erecinski i prof. dr hab. Walerian Sanetra oraz sedziowie Sadu Najwyzszego —
przewodniczacy wydziatbw: Helena Ciepta, Teresa Flemming-Kulesza, Jacek
Gudowski, Kazimierz Jaskowski, Jerzy Kuzniar, Lech Walentynowicz, Tadeusz
Wisniewski i Mirostawa Wysocka.

Po przeanalizowaniu i uzgodnieniu wiekszosci probleméw uczestnicy narady
wyrazili nadzieje, ze jej wyniki przyczynig sie do ujednolicenia praktyki w omawianych
sprawach. Zaplanowano takze kolejne robocze spotkania kierownictwa Izb

w sprawach wymagajacych przedyskutowania.

W dniu 25 lipca odbyto sie w Izbie Cywilnej robocze spotkanie kierownictwa
Izby z Prezesem Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa dr. Marcinem Dziurda.
Ze strony Sadu Najwyzszego uczestniczyli: Prezes Sadu Najwyzszego prof. dr hab.
Tadeusz Erecinski oraz przewodniczacy wydziatdow — sedziowie Sadu Najwyzszego
Helena Ciepfa, Jacek Gudowski, Lech Walentynowicz, Tadeusz Wisniewski i Miro-
stawa Wysocka.

W trakcie narady omowiono biezace problemy zwigzane z udziatem Prokura-
torii Generalnej w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym. Uzgodniono takze wiele

kwestii o charakterze organizacyjnym.
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Dane statystyczne — lipiec 2006 r.

Ruch spraw
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CK 12 1 1 - 1 - - - - 12
CSK 555 219 164 - 16 - 22 84 42 610
CZP, w tym: 26 15 17 11 - - - - 6 24
- art. 390 k.p.c. 25 15 16 10 - - - - 6 24
- skiad 7-miu 1 - 1 1 - - - - - -
- petny sktad - - - - - - - - - -
cz 63 49 45 - 28 - 9 - 8 67
CO, w tym 4 14 8 - - - - - 8 10
- art. 401 k.p.c. - 1 1 - - - - - 1 -
- art. 45, 48 4 13 7 i ) i ) i 7 10
k.p.c.
6. |CSP - - - - - - - - - -
7. |CNP 69 42 51 - 1 - - 10 40 60
8. |CA - - - - - - - - - -
9. |CN - - - - - - - - - -
RAZEM 729 340 286 11 46 - 31 94 104 783
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Dane statystyczne — sierpien 2006 r.

Ruch spraw
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CZP, w tym: 24 21 9 8 - - - - 1 36
- art. 390 k.p.c. 24 19 9 8 - - - - 1 34
- sktad 7-miu - 2 - - - - - - - 2
- petny skiad - - - - - - - - - -
cz 67 51 36 - 16 1 7 - 12 82
CO, w tym 10 5 5 - - - - - 5 10
- art. 401 k.p.c. - - - - - - - - - -
I-(art. 45, 48 10 5 5 . . . - - 5 10
.p.c.
6. |CSP - - - - - - - - - -
7. |CNP 60 41 27 - - - - 7 20 74
8. |CA - - - - - - - - - -
9. |[CN - - - - - - - - - -
RAZEM 783 332 296 8 26 2 18 133 109 819




