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>>> Powrét do spisu tresci

UCHWALY

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Toruniu postanowieniem z dnia 31 grudnia 2007 r., VIIl Cz 517/07, zagadnienia
prawnego:

,Czy podstawg zazalenia na postanowienie sgdu zatwierdzajgce plan podziatu
sumy uzyskanej z egzekucji nieruchomosci moze by¢ zarzut uchybienia przepisowi
art. 776 k.p.c. polegajacy na tym, ze wierzyciel egzekwujgcy nie ztozyt w toku
postepowania egzekucyjnego tytutu wykonawczego?”

podjat uchwate:

Zarzut braku tytulu wykonawczego wystawionego na rzecz wierzyciela
egzekwujacego nie moze byé podstawa zazalenia diuznika na postanowienie
sadu zatwierdzajace plan podziatu sumy uzyskanej z egzekucji z nieruchomosci.

(uchwata z dnia 9 maja 2008 r., Ill CZP 27/08, J. Gorowski, Z. Kwasniewski,

E. Skowronska-Bocian)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Katowicach postanowieniem z dnia 12 lutego 2008 r., IV Ca 718/07, zagadnienia
prawnego:

,CzZy W sprawie o0 podziat majgtku wspolnego, do ktérego przynalezy miedzy
innymi prawo najmu lokalu komunalnego, za ktory optacany jest czynsz w wysokosci
ustalonej w uchwale rady gminy, wydanej na podstawie art. 8 pkt 1 ustawy
z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatorow, mieszkaniowym zasobie gminy
i 0 zmianie Kodeksu cywilnego (Dz.U. z 2005 r. Nr 31, poz. 266 ze zm.), podlega
rozliczeniu miedzy bytymi matzonkami wartos¢ tego prawa;

a w przypadku odpowiedzi twierdzacej,



w oparciu o jakie kryteria ustalac nalezy warto§¢ owego prawa oraz czy,
i w jakim zakresie, nalezy uwzglednia¢ mozliwos¢ preferencyjnego zakupu lokalu
przez najemce?”

podjat uchwate:

Prawo najmu lokalu komunalnego, za ktéry oplacany jest czynsz
w wysokosci ustalonej w uchwale rady gminy, wydanej na podstawie
art. 8 pkt 1 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego
(jedn. tekst: Dz.U. z 2005 r. Nr 31, poz. 266 ze zm.), stanowi sktadnik majatku
wspolnego malzonkéw i podlega rozliczeniu przy podziale tego majatku.
Jego wartos¢ odpowiada réznicy pomiedzy czynszem optacanym a czynszem
wolnym, z uwzglednieniem, w konkretnych okolicznosciach, okresu
prawdopodobnego trwania stosunku najmu. Przy ustalaniu tej wartosci
nie uwzglednia sie mozliwosci preferencyjnego zakupu lokalu przez najemce.

(uchwata z dnia 9 maja 2008 r., Il CZP 33/08, J. Gorowski, Z. Kwasniewski,

E. Skowronska-Bocian)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
we Wroctawiu postanowieniem z dnia 25 stycznia 2008 r., || Ca 1326/07, zagadnienia
prawnego:

,1. Czy okreslone przepisem art. 9 ust. 3 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r.
o wiasnosci lokali (jedn. tekst: Dz.U. z 2000 r. Nr 80, poz. 903 ze zm.) powierzenie
przez sad dalszego wykonywania umowy przez innego wykonawce moze miec
miejsce generalnie na rzecz wszystkich nabywcéw (ktorzy dysponujg ekspektatywami
odrebnej wiasnosci poszczegdlnych lokali) i obejmowac etap do zakonczenia
budowlanego procesu inwestycyjnego, jednakze z okresleniem przedmiotowym roboét
majgcych by¢ wykonanymi zastepczo, czy rowniez powinno obejmowac inne
czynnosci prawne zmierzajgce do wykonania umowy zawartej na warunkach
okreslonych w art. 9 ust. 2 ustawy o wiasnosci lokali; czy tez powierzenie takie moze

wylacznie nastgpi¢ na rzecz podmiotu nie bedacego strong tzw. umowy



deweloperskiej a posiadajacego uprawnienia do prowadzenia koniecznych robdt
zmierzajgcych do zakonczenia budowlanego procesu inwestycyjnego?

2. W razie wskazania, ze dalsze wykonanie umowy powierzone moze byc¢
jedynie  podmiotowi nie bedacemu strong tzw. umowy deweloperskiej
a posiadajgcemu uprawnienia do realizowania budowlanego procesu inwestycyjnego,
zmierzajgcego do jego zakonczenia, czy orzeczenie sgadu powinno Scisle okreslac
granice przedmiotowe dalszego wykonania umowy i sposéb wynagrodzenia takiego
wykonawcy oraz zmienia¢ zasady nadzoru inwestorskiego a podmiot ten powinien by¢
wezwany do udziatu w sprawie stosownie do art. 510 § 2 k.p.c.?”

podjat uchwate:

Przewidziane w art. 9 ust. 3 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wlasnosci
lokali (jedn. tekst: Dz.U. z 2000 r. Nr 80, poz. 903 ze zm.) powierzenie przez sad
dalszego wykonania umowy dotyczy tylko wybudowania na gruncie domu.
Sad moze powierzy¢é te prace takze nabywcom, ktérym przystuguje
ekspektatywa ustanowienia odrebnej wtasnosci lokali w tym budynku.

Orzeczenie sadu wydane na podstawie wskazanego wyzej przepisu
powinno okreslaé¢ podmiot, ktéremu powierzono dalsze wykonanie umowy
oraz zakres czynnosci koniecznych do zakonczenia budowy domu.

Podmiot, ktéremu sad powierzyt dalsze wykonanie umowy powinien by¢
uczestnikiem postepowania.

(uchwata z dnia 16 maja 2008 r., Il CZP 35/08, |. Gromska-Szuster,

G. Misiurek, H. Wrzeszcz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Lublinie postanowieniem z dnia 27 grudnia 2007 r., Il Ca 767/07, zagadnienia
prawnego:

,Czy w sytuacji, gdy przed datg nowelizacji przepisu art. 68 ust. 2 ustawy
z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (jedn. tekst: Dz.U. z 2004r.

Nr 261, poz. 2603 ze zm.), to jest przed dniem 22 wrzesnia 2004 r., nabywca lokalu



mieszkalnego od gminy zbyt go na rzecz osoby bliskiej, ktéra nastepnie - przed
uptywem terminu zakreslonego w art. 68 ust. 2 ww. ustawy (w brzmieniu sprzed
nowelizacji) - zbyta ten lokal osobie trzeciej, nie bedacej osobg bliskg, gmina
uprawniona jest do zadania zwrotu zwaloryzowanej bonifikaty?,

a w przypadku odpowiedzi twierdzacej,

czy zobowigzanym do zwrotu bonifikaty na rzecz gminy jest »pierwotny«
nabywca lokalu, czy osoba dla niego bliska?”
podjat uchwate:

Przepis art. 68 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami, w brzmieniu obowigzujacym do dnia 22 wrzesnia 2004 r.
(jedn. tekst: Dz.U. z 2004 r. Nr 261, poz. 2603) nie miat zastosowania w sytuaciji,
gdy osoba bliska, ktorej nabywca lokalu mieszkalnego od gminy zbyt ten lokal,
zbyla go osobie trzecie;.

(uchwata z dnia 30 maja 2008 r., Il CZP 24/08, D. Zawistowski, |. Gromska-
Szuster, K. Tyczka-Rote)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Rzeszowie postanowieniem z dnia 25 lutego 2008 r., VI Gz 19/08, zagadnienia
prawnego:

,Czy wskazanie w umowie spotki jawnej i wpisanie w KRS sposobu
jej reprezentacji tak, iz co do czynnosci prawnych zobowigzujgcych
lub rozporzadzajgcych przenoszacych ustalony kwotowo limit wymagana jest
reprezentacja taczna wszystkich wspolnikow uniemozliwia skuteczne podpisanie
petnomocnictwa procesowego przez jednego wspolnika w sprawie o roszczenie
przekraczajgce kwote ustalonego limitu do jednoosobowej reprezentacji spétki?”

podjat uchwate:

Skutecznos¢ petnomocnictwa procesowego udzielonego przez spébtke
jawna uzalezniona jest od zachowania sposobu reprezentacji ujawnionego

w Krajowym Rejestrze Sagdowym.



(uchwata z dnia 30 maja 2008 r., Il CZP 43/08, D. Zawistowski, |. Gromska-
Szuster, K. Tyczka-Rote)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Katowicach postanowieniem z dnia 22 stycznia 2008 r., IV Ca 636/07, zagadnienia
prawnego:

,Czy dopuszczalne jest przywrocenie terminu do wniesienia apelacji
od postanowienia w przedmiocie podziatu majatku wspolnego, jezeli wczesniej sad
drugiej instancji prawomocnie rozpoznat juz apelacje innego uczestnika
postepowania, na skutek czego doszio do zmiany postanowienia sadu pierwszej

instancji?”

odmoéwit podjecia uchwaty
(postanowienie z dnia 9 maja 2008 r., Il CZP 26/08, J. Gdorowski,

Z. Kwasniewski, E. Skowronska-Bocian)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Katowicach postanowieniem z dnia 4 lutego 2008 r., IV Ca 791/07, zagadnienia
prawnego:

,Czy dopuszczalne jest rozpoznanie apelacji powoda od wyroku zaocznego
w zakresie w jakim powodztwo zostato oddalone, jezeli na skutek wczesniejszego
rozpoznania sprzeciwu pozwanego wniesionego od tego samego wyroku zaocznego
w czesci uwzgledniajgcej powodztwo, Sad pierwszej instancji utrzymat w catoSci

W mocy wyrok zaoczny?”

odmoéwit podjecia uchwaty
(postanowienie z dnia 16 maja 2008 r., lll CZP 29/08, |. Gromska-Szuster,
G. Misiurek, H. Wrzeszcz)



Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Poznaniu postanowieniem z dnia 28 lutego 2008 r., X Ga 36/08, zagadnienia
prawnego:

,1. Czy uprawnienia kuratora, o jakich mowa w art. 29 ust. 2 ustawy
z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sgdowym (jedn. tekst: Dz.U. z 2001r.
Nr 17, poz. 209 ze zm.) przystugujg rowniez kuratorowi osoby prawnej powotanemu
na podstawie art. 42 k.c.?

2. Czy postepowanie o rozwigzanie osoby prawnej oraz ustanowienie
likwidatora wszczete przed sadem rejestrowym przez kuratora osoby prawnej
na podstawie art. 29 ust. 2 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze
Sadowym (jedn tekst.: Dz.U. z 2001 r. Nr 17, poz. 209 ze zm.) odbywa sie przy
uczestnictwie tej osoby prawnej reprezentowanej przez innego kuratora
ustanowionego dla tego postepowania, czy tez kurator inicjujacy to postepowanie

reprezentuje w nim te osobe prawng?”

odmowit podjecia uchwaty
(postanowienie z dnia 30 maja 2008 r., Il CZP 40/08, D. Zawistowski,
I. Gromska-Szuster, K. Tyczka-Rote)




>>> Powrét do spisu tresci

ZAGADNIENIA PRAWNE
PRZEDSTAWIONE DO ROZSTRZYGNIECIA

[l CZP 63/08

,Czy apelacja wniesiona przez przedsiebiorce w sprawie gospodarczej,
ktora nie zostala optacona przy wniesieniu tego pisma do sadu, powinna
podlegaé odrzuceniu na podstawie art. 130% § 4 k.p.c. w zw. z art. 130 § 3 k.p.c.
takze po wejsciu w zycie wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 20 grudnia
2007 r., sygn. akt P 39/06 (Dz.U. z 2007 r. Nr 247, poz. 1845)?”

(postanowienie Sgdu Okregowego dla Warszawy-Pragi w Warszawie
Z dnia 5 maja 2008 r., X Ga 19/08, B. Wolski, A. Kubica, P. Rogowski)

Watpliwosci Sadu Okregowego dotyczg skutkbw wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 20 grudnia 2007 r., P 39/06, w zakresie zasadnosci
odrzucenia apelacji wniesionej przez przedsiebiorce w sprawie gospodarczej
ze wzgledu na nieuiszczenie optaty od tego srodka zaskarzenia.

Sad Okregowy wyroznit stanowisko, ze nieoptacona apelacja wniesiona przez
przedsiebiorce w sprawie gospodarczej podlega odrzuceniu, gdyz wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego stwierdzajacy niezgodno$é art. 1302 § 4 zd. 1 k.p.c. z Konstytucjg
odnosi sie wylgcznie do zarzutdw od nakazu zaptaty. Przepis ten nie zostat bowiem
uchylony co do innych pism procesowych, w tym apelacji. Niezastosowanie przepisu
w zakresie, w ktérym nie zostat on uznany za niezgodny z Konstytucja, jest natomiast
sprzeczne z art. 178 ust. 1 Konstytucji, przewidujgcym zwigzanie sedziéw przepisami
obowigzujacych ustaw. Przekonanie sgdu o niezgodnosci przepisu z Konstytucjg
nie powinno skutkowaé odmowg stosowania go, ale wystgpieniem do Trybunatu
Konstytucyjnego z pytaniem prawnym, dopiero bowiem orzeczenie przez Trybunat
0 niezgodnosci przepisu z Konstytucjg stwarza podstawe do niezastosowania przez
sad tego przepisu.

Sad Okregowy zauwazyt, ze mozna takze wyodrebni¢ poglad przeciwny,

iz konstytucyjnosé art. 130% § 4 k.p.c. zostata juz podwazona w wyroku Trybunatu
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Konstytucyjnego z dnia 20 grudnia 2007 r., co powinno skutkowac niestosowaniem
tego przepisu takze co do apelacji. Powotat sie na stanowisko wyrazone w judykaturze
Sadu Najwyzszego, ze w sytuacji, w ktérej sad jest przekonany o sprzeczno$ci
przepisu z okreslonym wzorem Kkonstytucyjnym niecelowe jest wystepowanie
z pytaniem prawnym do Trybunatu Konstytucyjnego. Wtedy sad odmawia
zastosowania niekonstytucyjnego przepisu. Sad nie jest wiasciwy do wydania
rozstrzygniecia co do konstytucyjnosci przepisu, gdyz ta sfera nalezy do wytacznej
kompetencji  Trybunatu  Konstytucyjnego. W  uzasadnieniu  podniesiono,
ze art. 193 Konstytucji przewiduje mozliwos¢, a nie obowigzek wystgpienia przez sad
Z pytaniem prawnym.

Sad Okregowy zwrocit uwage, ze z uzasadnienia powotanego wyroku
Trybunatu  Konstytucyjnego wynika, iz istniejg argumenty przemawiajgce
za orzeczeniem niezgodnosci art. 130% § 4 k.p.c. z Konstytucjg nie tylko odnosnie
do zarzutbw od nakazu zaptaty, ale takze w pozostatym zakresie. Zwigzanie
Trybunatu Konstytucyjnego granicami pytania spowodowato jednak ograniczenie tego
wyroku jedynie do zarzutdow wnoszonych przez przedsiebiorce w sprawie
gospodarczej.

Sad Okregowy podnidst takze, ze postanowieniem z dnia 21 listopada 2007 r.
wystgpit do Trybunatu Konstytucyjnego z pytaniem prawnym w zakresie zgodnosci
art. 1302 § 4 w zw. z art. 130? § 3 k.p.c. z art. 32 ust. 1 i art. 45 ust. 1 Konstytugj
(sygn. akt P 67/07), w sprawie, w ktorej zostata wniesiona przez strone zwolniong
od kosztéw sadowych apelacja nieoptacona optatg podstawowa.

E.S.S.

[l CZP 64/08

,,Czy nadawca moze dochodzi¢ od przewoznika odszkodowania za szkode
spowodowang opoéznieniem dostawy w sytuacji, gdy w ciagu 21 dni
od postawienia towaru do dyspozycji odbiorcy nie zostalo ztozone pisemne
zastrzezenie, o ktérym mowa w art. 30 ust. 3 CMR?”

(postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 16 kwietnia 2008 r.,
| ACa 193/08, M. Tomaszewski, M. Gulczynska, J. Nowicki)
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Sad Apelacyjny zwrdcit uwage na kilka kwestii zwigzanych z przedstawionym
zagadnieniem prawnym. Po pierwsze, nalezy rozstrzygnaé, czy w ogole ziozenie
zastrzezenia, o ktérym mowa w art. 30 ust. 3 CMR, jest warunkiem koniecznym
dochodzenia od przewoznika odszkodowania za szkode wyniktg z opdznienia dostawy
(por. art. 23 ust. 5 CMR). Po drugie, ustalenia wymaga, jaki podmiot (tylko odbiorca
przesyiki, czy odbiorca i nadawca) jest legitymowany do dochodzenia zgtoszonych
W sprawie roszczen.

Zdaniem Sadu drugiej instancji, skoro w przypadku opéznienia dostawy szkode
mogg ponies¢ zaréwno nadawca, jak i odbiorca, nalezy przyja¢, ze legitymacja
do dochodzenia z tego tytutu odszkodowania przystuguje takze nadawcy.

Wobec przyjecia zatozenia, ze w braku zastrzezenia z art. 30 ust.3 CMR
wskazane w tym przepisie roszczenie wygasa, i ze nadawca ma legitymacje czynng
w zakresie dochodzonego pozwem roszczenia, nalezy rozwazy¢, kto jest uprawniony
do ztozenia zastrzezenia pisemnego, o ktéorym mowa w art. 30 ust. 3 CMR.

Sad drugiej instancji wskazat, ze w doktrynie zaprezentowano rozne
stanowiska w tej kwestii. Z jednej strony podkresla sie, ze art. 30 reguluje
tzw. akty starannosci odbiorcy i w zadnym z ustepdw tego artykutu nie wspomina sie
o innej niz odbiorca osobie uprawnionej. W tresci art. 30 ust. 3 wskazano, ze istotny
jest dzieh postawienia towaru do dyspozycji odbiorcy. W konsekwencji uzasadniony
wydaje sie poglad, ze tylko odbiorca jest uprawniony do ztozenia takiego zastrzezenia.

Z drugiej strony, w ocenie Sadu Apelacyjnego, tre§¢ omawianego przepisu
nie wyklucza jednak, ze zastrzezenie takie moze ztozy¢ rowniez nadawca, ktéry
— w razie opdznienia dostawy — moze ponies¢ szkode niezaleznie od tego, czy szkode
ponidst odbiorca. Okolicznosci te sprawiajg, ze — w ocenie Sadu Apelacyjnego —
zastrzezenie z art. 30 ust. 3 moze zlozy¢ kazda osoba uprawniona. Taki poglad
prezentuje sie takze w doktrynie i judykaturze zagranicznej. Poza tym, trudno uznac,
ze prawo nadawcy do odszkodowania zaleze¢ ma jedynie od dochowania przez inng
osobe aktu staranno$ci.

Gdyby przyjaé, ze zastrzezenie przewidziane w art. 30 ust. 3 CMR moze ztozy¢
jedynie odbiorca, to wowczas, stosownie do kategorycznej tresci tego przepisu,
nalezatoby uznac, ze skutkiem zaniechania odbiorcy jest wygasniecie wszelkich
roszczen odszkodowawczych zwigzanych z opoznieniem dostawy, czyli zaréwno

przystugujgcych odbiorcy, jak i nadawcy.
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Sad drugiej instancji zwrdcit takze uwage, ze mozna broni¢ tezy, iz termin
przewidziany w art. 30 ust.3 nalezy uznaé za zastrzezony na korzyS¢ osoby
uprawnionej, tzn. ze moze ona w razie opoznienia dostawy ztozy¢ wskazane w tym
przepisie zastrzezenia takze w okresie przed postawieniem towaru do dyspozycji
odbiorcy. Racjonalne jest bowiem zatozenie, ze przewoznik powinien liczy¢ sie
z konsekwencjami opoznienia dostawy juz od chwili popadniecia w opoOznienie i nie
ma zadnej przeszkody, by juz wodwczas osoba uprawniona mogta dokonac
stosownych aktéw starannosci.

Mozna jednak takze argumentowac, ze w przypadku szkod, ktére wynikajg
tylko z opdznienia dostawy (a nie z utraty badz uszkodzenia tadunku), istotny jest
wiasnie okres od wykonania dostawy (przed postawieniem tadunku do dyspozycji
odbiorcy nie mozna bowiem przyjg¢ zatozenia, ze nastapi jedynie opdznienie dostawy
- jest przeciez mozliwe, ze nastgpi utrata czesci lub catosci tadunku badz jego
uszkodzenie).

AZ.

[l CZP 65/08

,Czy na zarzadzenie przewodniczacego zwracajagce wniosek
o zabezpieczenie nie odpowiadajacy wymogom formalnym przewidzianym
w art. 736 k.p.c., stuzy zazalenie?”

(postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 10 kwietnia 2008 r.,

M. Dofeqgowska, I. tapinska, E. Borowska)

W mysl art. 738 k.p.c., wniosek o udzielenie zabezpieczenia, ktéry nie
odpowiada warunkom formalnym, przewodniczacy zwraca bez wzywania
wnioskodawcy do jego uzupetnienia. W przepisach regulujgcych postepowanie
zabezpieczajgce nie ma wyraznego unormowania w przedmiocie zaskarzenia tej
decyzji, mimo ze o mozliwosci wnoszenia zazalen traktujg inne postanowienia zawarte
w tym tytule (np. art. 741 k.p.c.). Stosujgc zatem odpowiednio — przez art. 13 § 2 k.p.c.

— art. 394 § 1 k.p.c. nalezy przyjaC, ze ze wzgledu na enumeratywne wyliczenie
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wypadkow, w ktorych zazalenie przystuguje, oraz mozliwos¢ ponowienia wniosku
o udzielenie zabezpieczenia, zazalenie na zwrot wniosku jest niedopuszczalne.

Mozliwe jest jednak przyjecie rozwigzania odmiennego. Stosujgc odpowiednio
art. 394 § 1 pkt 1 k.p.c., ktéry wymienia postanowienia sadu pierwszej instancji
i zarzadzenia przewodniczacego, na ktore przystuguje zazalenie, w tym zarzadzenie
0 zwrocie pozwu, wnioskowi o udzielenie zabezpieczenia jako wszczynajgcemu
postepowanie, ktore charakteryzuje sie odrebnoscig, nalezy nadac¢ takg samg range
jak czynnosci wniesienia pozwu. Wniosek o udzielenie zabezpieczenia, podobnie
jak pozew, musi spetniaC wymagania pisma procesowego oraz dodatkowo
odpowiada¢ warunkom przewidzianym w art. 736 k.p.c. Jego zwrot, podobnie
jak zwrot pozwu, podlegatby zatem zaskarzeniu.

Sad drugiej instancji zwrocit uwage na pojawiajgce sie w doktrynie rozbieznosci
w tej kwestii, wskazujgc zarazem, ze przychyla sie do pogladu o niedopuszczalnosci
zaskarzenia zarzadzenia przewodniczgcego zwracajgcego wniosek o udzielenie
zabezpieczenia nie odpowiadajgcy wymogom formalnym. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego, zmiany wyodrebniajgce postepowanie zabezpieczajgce, majace
na celu réwniez jego przyspieszenie i efektywnos¢, wprowadzajgc zwrot wniosku
0 udzielenie zabezpieczenia bez wzywania do usuniecia jego brakéw formalnych,
miaty na wzgledzie koniecznos¢ szybkiego rozpoznania takiego wniosku.

Nalezy takze zauwazyé¢, ze dopuszczalnos¢ ponowienia wniosku o udzielenie
zabezpieczenia pozwala przyja¢, iz prawa strony nie bedg w zaden sposob
naruszone, natomiast okolicznosc¢, ze podmiot dziatajacy bez udziatu profesjonalnego
petnomocnika nie bedzie znat przyczyn, dla ktérych zwrécono jego wniosek
0 udzielenie zabezpieczenia, nie moze przesadzac¢ wyktadni art. 394 § 1 pkt 1 k.p.c.
w takim kierunku, aby obja¢ nim sytuacje nieprzewidziane w jego hipotezie.

AZ.

[l CZP 67/08
»Czy wiascicielowi nieruchomosci gruntowej, na czesci ktoérej zakiad
energetyczny na podstawie decyzji wtasciwego organu wydanej na podstawie

art. 35 ust. 1 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie wywlaszczania
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nieruchomosci (jednolity tekst: Dz.U. z 1974 r. Nr 10, poz. 64), zezwalajacej
na zajecie nieruchomosci gruntowej, posadowit stup linii elektroenergetycznej
i przeciagnat nad nieruchomoscia przewody elektroenergetyczne stuzy droga
sgdowa w sprawie przeciwko temu zakiadowi o wynagrodzenie za bezumowne
korzystanie z gruntu w powyzszy sposob?”

(postanowienie Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 7 lutego 2008 r.,
I ACa 900/07, B. Lewandowska, T. Sobolewska, W. Gawrylczyk)

Stosownie do art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie
wywtaszczania nieruchomosci (jednolity tekst: Dz.U. z 1974 r. Nr 10, poz. 64),
odszkodowanie za straty powstate w wyniku zatozenia i przeprowadzenia linii
energetycznej oraz wejscia na dziatke w celu konserwacji zatozonych urzadzenh
regulowane jest przez wzajemne porozumienie. W przypadku wystgpienia sporu,
wysokos¢ odszkodowania ustala wiasciwy organ administracji publicznej na wniosek
zainteresowanej strony. W takich sprawach droga sadowa jest zatem
niedopuszczalna.

Watpliwosci  Sadu  Apelacyjnego  dotyczg  kwestii, czy roszczenie
0 wynagrodzenie za korzystanie z cudzej nieruchomosci jest roszczeniem
odszkodowawczym, o ktérym mowa w art. 36 ust. 1i 2 ww. ustawy, czy samodzielnym
roszczeniem niezaleznym od roszczenia odszkodowawczego. Przyjecie drugiego
stanowiska skutkowatoby dopuszczalnoscig drogi sgdowej. Sad Apelacyjny zauwazyt,
ze powod wywiddt swe roszczenie z faktu, ze nie mogt korzysta¢ z czesci dziatki
zajetej pod stup, oraz z faktu, ze w strefie ochronnej pod linig energetyczng nie mogt
korzysta¢ z niej w taki sposob, w jaki mogtby korzystac, gdyby nie przechodzita tam
linia energetyczna. Jest to wiec roszczenie o odszkodowanie za obnizenie wartosci
dziatki na skutek przeciggniecia nad nig linii energetycznej. Wprawdzie w sprawie nie
zostata wydana decyzja zezwalajgca pozwanemu na posadowienie stupa
na nieruchomosci powoda, ale takie zezwolenie mozna wyprowadzi¢ z art. 35 ust. 1
ustawy. Zwrdcit uwage, ze powotana ustawa z dnia 12 marca 1958 r. zostata uchylona
przez ustawe z dnia 29 kwietnia 1985 r. o gospodarce nieruchomosciami
i wywtaszczaniu nieruchomosci (Dz.U. z 1991 r. Nr 30, poz. 127), a ta przez ustawe

z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz.U. z 2004 r.
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Nr 261, poz. 2603). Ustawy te zawierajg jednak podobne regulacje kwestii
wywilaszczenia i odszkodowania.

Wyktadnia art. 124, 128 oraz 129 ustawy o gospodarce nieruchomosciami
sktania do przyjecia, ze w sprawie o wynagrodzenie za korzystanie przez pozwanego
z nieruchomosci droga sgadowa jest niedopuszczalna, chyba Zze roszczenie
to zostatoby uznane za inne niz odszkodowawcze. Podkreslit, ze ograniczenie prawa
musi wynika¢ z decyzji wywtaszczeniowej. Zaktadajac, ze zamiarem ustawodawcy
byto kompleksowe uregulowanie wywtaszczenia i odszkodowania przepisami prawa
administracyjnego, nalezy uznaé, ze w sprawie droga sgdowa jest wytgczona. Przez
posadowienie stupa i przeciggniecie nad nieruchomoscig przewodow elektrycznych
doszto do trwatego ograniczenia prawa wiasnosci skutkujgcego obnizeniem wartosci
nieruchomosci uprawniajgcym witasciciela do roszczenia odszkodowawczego.

Przyjmujgc natomiast inne stanowisko, ze posadowienie stupa i przeciggniecie
linii energetycznej nie spowodowato trwatego obnizenia wartosci nieruchomosci,
nalezy uznac, iz nie ma podstaw do roszczenia odszkodowawczego. Szkoda
wiasciciela nieruchomosci moze mie¢ natomiast posta¢ utraty pozytkow, co moze
uzasadnia¢ roszczenie 0 wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z czesci
nieruchomosci.

E.S.S.

[l CZP 68/08

,Czy do czasu posiadania prowadzacego do nabycia przez zasiedzenie
witasnosci nieruchomosci dolicza sie okres posiadania poprzednikéw prawnych
prowadzacy do nabycia w drodze zasiedzenia prawa wieczystego uzytkowania
nieruchomosci w sytuacji, gdy przed uplywem okresu zasiedzenia prawa
wieczystego uzytkowania nieruchomosci nastapito przeksztatcenie tego prawa
w prawo wiasnosci?”

(postanowienie Sqdu Okregowego we Wroctawiu z dnia 15 kwietnia 2008 r.,
Il Ca 221/08, M. Brulinska, M. Kurkowski, W. Wéjcik)
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Sad Okregowy przedstawit stanowisko Sgadu Najwyzszego wyrazone
w uchwale z dnia 11 grudnia 1975 r., lll CZP 63/75 (OSNC 1976, nr 12, poz. 259),
majgcej moc zasady prawnej, ze mozliwe jest nabycie prawa wieczystego
uzytkowania w wyniku zasiedzenia biegngcego przeciwko poprzedniemu
uzytkownikowi wieczystemu. W uzasadnieniu tego pogladu Sad Najwyzszy wskazat
na podobienstwo prawa wieczystego uzytkowania do prawa wiasnoSci
oraz tozsamosc¢ petnionych przez nie funkcji, a takze zmiane usytuowania przepiséw
regulujgcych instytucje wieczystego uzytkowania. Mozliwos¢ ta jest jednak
ograniczona wytgcznie do sytuacji, w ktérej prawo wieczystego uzytkowania zostato
juz ustanowione na rzecz oznaczonej osoby, a posiadanie odpowiada tresci tego
uzytkowania. Przestanka nabycia tego prawa przez zasiedzenie jest samoistne
posiadanie nieruchomosci w jego zakresie przez odpowiedni okres czasu, ktére
polega na faktycznym wiadaniu nig jak uzytkownik wieczysty. Oceniajgc spetnienie
wymagania samoistnego posiadania zaréwno wiascicielskiego, jak i prawa
uzytkowania wieczystego, nalezy badac¢ wystapienie dwoch elementow okreslonych
w art. 336 k.c., tj. faktycznego wtadania rzeczg oraz zamiaru wiadania nig dla siebie.

W zakresie pytania wyrazonego w przedstawionym zagadnieniu prawnym Sad
Okregowy wyrdznit dwa przeciwne stanowiska. Zapatrywanie przyjmujace,
ze przeksztatcenie prawa wieczystego uzytkowania nieruchomosci w prawo wtasnosci
skutkuje dopuszczalnoscig doliczenia do czasu posiadania aktualnego posiadacza
biegngcego wobec wiasciciela, okresu posiadania poprzednika biegngcego
w stosunku do owczesnego uzytkownika wieczystego nieruchomosci, uzasadniane
jest Dblisko$cig rodzajowg i funkcjonalng obu praw oraz wykfadnig literalng
art. 176 § 1 k.c. Pogladowi temu nie sprzeciwia sie art. 123 § 1 pkt. 1
w zw. z art. 175 k.c. oraz domniemanie prawne unormowane w art. 339 k.c.

Odmienne stanowisko wynika 2z koniecznosci rozrdznienia posiadania
samoistnego, prowadzacego do nabycia przez zasiedzenie prawa wieczystego
uzytkowania nieruchomosci, od prawa wiasnosci. Moment przeksztatcenia
uzytkowania wieczystego we wtasnos¢ stanowi date korncowa, do ktorej biegnie okres
zasiedzenia prawa uzytkowania wieczystego. Od tej chwili rozpoczyna bieg
posiadanie samoistne o charakterze wiascicielskim skutkujgce mozliwoscig nabycia
wiasnosci nieruchomosci. Poza tym, zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.

0 przeksztatceniu prawa uzytkowania wieczystego w prawo wiasnosci nieruchomosci
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(Dz.U. z 2005 r. Nr 175, poz. 1459), przeksztatcenie prawa uzytkowania wieczystego
w prawo wiasnosci powoduje wygasniecie prawa przeksztatcanego.
E.S.S.

[l CZP 69/08

,Czy sad gospodarczy jest wlasciwy do rozpoznania sprawy przeciwko
bytemu przedsigebiorcy?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Krakowie z dnia 13 marca 2008 r.,
Xl Gz 49/08, A. Pakosiewicz, A. Ganiewski, B. Cincio-Podbiera)

Watpliwosci Sadu Okregowego dotyczg kognicji sgdu gospodarczego
w sprawach z udziatem bytego przedsiebiorcy po wejsciu w zycie ustawy z dnia
16 listopada 2006r. o zmianie ustawy Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych
innych ustaw (Dz.U. Nr 235, poz. 1699), w szczegolnosci po dodaniu
do art. 479' § 1 k.p.c. zdania drugiego: ,zaprzestanie prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej przez ktorgkolwiek ze stron stosunku cywilnego po jego powstaniu
nie wytgcza zastosowania przepiséw niniejszego dziatu”, ktére nie zostato dodane
do definicji sprawy gospodarczej zawartej w art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 24 maja 1989 r.
0 rozpoznawaniu przez sady spraw gospodarczych (Dz.U. Nr 33, poz. 175 ze zm.).
Sad przedstawiajgcy pytanie prawne rozwazyt, czy rozbieznos¢ pomiedzy
ww. definicjami sprawy gospodarczej jest Swiadomym dziataniem ustawodawcy.

Wyrdznit stanowisko, ze sprawa z udziatem bytego przedsiebiorcy jest sprawg
cywilng odestang do rozpoznania w postepowaniu odrebnym w sprawach
gospodarczych. Za tym pogladem przemawia wyktadnia literalna art. 2 ust. 1 ustawy
z dnia 24 maja 1989 r. oraz uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 5 listopada 1995 r.,
[l CZP 128/95 (OSNC 1996, nr 1, poz. 13).

Zwrécit takze uwage na mozliwos¢ wyodrebnienia innego pogladu, ze sprawa
ta jest sprawg gospodarczg nalezagcg do kognicji sadu gospodarczego.
W uzasadnieniu do projektu ustawy nowelizujgcej z dnia 16 listopada 2006 r.
wskazano bowiem, ze celem dodania do art. 479" § 1 k.p.c. zdania drugiego bylo

zatozenie, ze wytgcznym kryterium gospodarczego charakteru sprawy jest powstanie
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stosunku cywilnoprawnego stanowigcego przedmiot sporu w danej sprawie,
w zakresie dziatalnosci gospodarczej prowadzonej przez strony. Jesli sprawa
od poczatku byta sprawg gospodarcza, to pdzniejsza utrata przez strone statusu
przedsiebiorcy nie wptywa na jej charakter. Nalezy podkresli¢, ze istotne znaczenie
ma chwila powstania stosunku cywilnoprawnego w zakresie prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej przez strone, a nie chwila wytoczenia powddztwa. Przepis
art. 479'§ 1 k.p.c. tej kwestii nie przesadzit jednak w sposdb jednoznaczny.

E.S.S.

[l CZP 70/08

,,Czy podlega odrzuceniu z powodu czasowej niedopuszczalnosci drogi
sadowej pozew o zasadzenie odszkodowania za szkode wyrzadzona przez
wydanie przed dniem 1 wrzesnia 2004 r. ostatecznej decyzji administracyjnej,
ktorej niezgodnos¢é z prawem zostata stwierdzona po tym dniu, wniesiony
do sadu powszechnego bez uprzedniego uzyskania, zgodnie z trescia
art. 160 § 4 k.p.a., decyzji administracyjnej w przedmiocie odszkodowania?”

(postanowienie Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 1 kwietnia 2008 r.,
| ACz 465/08, A. Kozftowska, M. Rodatus, E. Jefimko)

Watpliwosci Sadu Apelacyjnego dotyczg wyktadni art. 5 ustawy z dnia
17 czerwca 2004 r. o zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw
(Dz.U. Nr 162, poz. 1692 - dalej: ,ustawa”), w szczegolnosci kwestii, co stanowi
zdarzenie i stan prawny wyrzadzajace szkode. Sad Apelacyjny zauwazyt,
ze w tym zakresie zarowno w doktrynie, jak i w judykaturze wystepuje rozbieznosc.
Wyrdznit stanowisko, ze do zdarzen i stanéw prawnych powstatych po dniu wejscia
w zycie powofanej ustawy, tj. po dniu 1 wrzesnia 2004 r., nie ma zastosowania
administracyjny tryb dochodzenia roszczeh odszkodowawczych przewidziany
w art. 160 k.p.a. Tryb ten stosuje sie jedynie w sprawach, w ktérych decyzja
stwierdzajgca niewaznos¢ decyzji na podstawie art. 156 § 1 k.p.a. stata sie ostateczna

przed dniem 1 wrzednia 2004 r. Wydanie po tej dacie decyzji w trybie
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administracyjnym skutkuje koniecznoscig zastosowania art. 417" § 2 k.c. i rozpoznania
sprawy przez sad powszechny.

Odmienne zapatrywanie zaktada, ze zdarzeniem wyrzadzajgcym szkode
(deliktem) jest decyzja wydana z naruszeniem prawa i jesli ona stata sie ostateczna
przed dniem 1 wrzesnia 2004 r., to do dochodzenia roszczen odszkodowawczych
stosuje sie art. 160 k.p.a. takze wtedy, gdy stwierdzenie jej niewaznosci nastgpito
po tym dniu. Istotne znaczenie ma tu czas, w ktérym niezgodna z prawem decyzja
administracyjna stata sie ostateczna, a nie czas, w ktérym nastgpito stwierdzenie
jej niewaznosci. Wydanie decyzji stwierdzajacej naruszenie prawa jest jednak
konieczne, gdyz dopiero wtedy powstaje mozliwos¢ Zzgdania naprawienia szkody,
a istniejgca juz wczesniej niezgodnos¢ z prawem zostaje potwierdzona ze skutkiem
ex tunc. Decyzja ta stanowi zatem przestanke skutecznego dochodzenia roszczenia
odszkodowawczego, nie jest jednak zdarzeniem skutkujgcym powstaniem
zobowigzania.

E.S.S.

[l CZP 71/08

,Czy przepis art. 76 ust. 4 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece,
wprowadzony ustawag z dnia 11 maja 2001 r. o zmianie ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece, ustawy - Kodeks postepowania cywilnego (...
(Dz.U. Nr 63, poz. 635), ma zastosowanie do hipotek ustanowionych przed
wejsciem tej ustawy w zycie?”

(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 kwietnia 2008 r., Ill CZP 14/08,
H. Ciepta, S. Dgbrowski, L. Walentynowicz)

Notka

Postanowieniem z dnia 29 kwietnia 2008 r. zagadnienie prawne zostato przekazane
do rozstrzygniecia powiekszonemu sktadowi Sgdu Najwyzszego. Zagadnienie to, pod sygnaturg
Il CZP 14/08, zostato oméwione w ,Izbie Cywilnej” 2008, nr 2, s. 29.
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[l CZP 72/08

,»Czy do roszczen wierzycieli spotki z 0.0. przeciwko cztonkom jej zarzadu,
wynikajacych z art. 299 § 1 k.s.h., ma zastosowanie trzyletni termin
przedawnienia wilasciwy dla roszczen o naprawienie szkody wyrzadzonej
czynem niedozwolonym?”

(postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 19 marca 2008 r., V CSK 498/07,
K. Strzelczyk, G. Misiurek, B. Myszka)

Sad Najwyzszy zaznaczyt, ze przedstawione zagadnienie prawne taczy sie
z problematykg charakteru prawnego odpowiedzialnosci cztonkow zarzadu
za zobowigzania spoOtki  z  ograniczong  odpowiedzialnosciag =~ okreslonej
w art. 299 § 1 k.s.h. Podniost, ze w judykaturze Sgdu Najwyzszego dominuje poglad,
iz odpowiedzialno$¢ ta ma charakter odszkodowawczy, co wynika z wyktadni literalnej
art. 299 k.s.h. Wskazat takze na wystepowanie, wprawdzie w zdecydowanej
mniejszosci, orzeczen przyjmujgcych gwarancyjny charakter tej odpowiedzialnosci.
W sposoéb szczegdlny odnidst sie do wyroku z dnia 18 kwietnia 2007 r., V CSK 55/07
(OSNC-ZD 2008, nr A, poz. 24), po ktérego wydaniu odzyta rozbieznos$¢ wystepujaca
w tym zakresie w orzecznictwie. Sad Najwyzszy zwrécit uwage, ze przyjecie
gwarancyjnego charakteru odpowiedzialnosci cztonkow zarzadu za zobowigzania
spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig skutkowatoby koniecznoscig zastosowania
regut ogolnych dotyczacych przedawnienia roszczen, okreslonych w art. 118 k.c.
Przy zatozeniu natomiast odszkodowawczego charakteru tej odpowiedzialnosci,
w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wystepuje rozbieznos¢ w kwestii terminow
przedawnienia ww. roszczen.

Sad Najwyzszy przedstawit poglad wyrazony w wyroku z dnia 14 lipca 1998 r.,
Il CKN 582/97 (niepubl.), ze roszczenia te ulegajg dziesiecioletniemu terminowi
przedawnienia wynikajgcemu z art. 118 k.c., gdyz brak w tym zakresie unormowan
szczegodlnych. Odpowiedzialnos¢ wynikajgca z art. 299 k.s.h. jest odpowiedzialno$cig
odszkodowawczg sui generis, niebedacg nastepstwem wyrzadzenia szkody czynem
niedozwolonym i z tego wzgledu nie ma do niej zastosowania art. 442 k.c. Wyodrebnit
takze dominujgce stanowisko judykatury, ze do przedawnienia roszczen wynikajacych
z tytutu odpowiedzialnosci przewidzianej w art. 299 k.s.h. nalezy stosowac¢ — jako

przepis szczegoélny wzgledem art. 118 k.c. — art. 442 k.c., okreslajacy trzyletni termin
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przedawnienia liczony od dnia, w ktérym wierzyciel dowiedziat sie o bezskutecznosci
egzekucji prowadzonej przeciwko spoétce oraz o osobie ponoszgcej odpowiedzialnosc
za zobowigzania spofki. Sgd Najwyzszy zauwazyt, ze przepis ten zostat uchylony
w dniu 10 sierpnia 2007 r. na mocy ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. 0 zmianie ustawy -
Kodeks cywilny (Dz.U. Nr 80, poz. 538) oraz ze w tym samym czasie wszedt w zycie
art. 442" k.c., przewidujacy trzyletni termin przedawnienia roszczen o naprawienie
szkody wyrzgdzonej czynem niedozwolonym, liczony od dnia, w ktorym
poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i 0 osobie zobowigzanej do jej naprawienia.
E.S.S.

[l CZP 73/08
»Czy w Swietle art. 58 § 2 k.r.o. dopuszczalne jest orzeczenie w wyroku
rozwodowym eksmisji matzonka, ktéremu przystuguje lokatorskie spoétdzielcze
prawo do lokalu mieszkalnego, stanowigce jego majatek osobisty?”
(postanowienie Sgqdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 21 lutego 2008 r.,
| ACa 670/07, A. Kowalewski, E. Skotarczak, E. Buczkowska-Zuk)

Sad Apelacyjny zauwazyt, ze art. 58 § 2 k.r.o. reguluje wytgcznie kwestie
mieszkania zajmowanego przez rozwodzacych sie matzonkoéw, w przepisie tym
ustawodawca nie zdefiniowat jednak pojecia wspdlnego mieszkania. Zwrdcit uwage,
ze Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 13 stycznia 1978 r., Ill CZP 30/77 (OSNC 1978,
nr 3, poz. 39) stwierdzit, iz pojecie to wymaga zroéznicowania w zaleznosci
od przedmiotu rozstrzygniecia. Uwzgledniajgc stanowisko judykatury, Sad Apelacyjny
uznat, ze o dopuszczalnosci orzeczenia eksmisji na podstawie art. 58 § 2 zdanie
drugie k.r.o. decyduje nie tylko okolicznos¢, czy mieszkanie znajduje sie w faktyczne;j
dyspozycji rozwodzacych sie matzonkéw, ale takze to, jakie prawa przystugujg
do wspdlnie zajmowanego mieszkania matzonkowi wystepujagcemu z Zzgdaniem
eksmisji. Stosujgc wyktadnie systemowq i celowosciowg art. 58 § 2 k.r.o. doszedt
do wniosku, ze celem tego przepisu jest ochrona interesu rodziny wyrazajgca sie
m.in. w zasadzie prymatu dobr osobistych, ktorym w razie zagrozenia muszg ustgpic

dobra majatkowe.
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Sad Apelacyjny powzigt watpliwos¢ w zakresie zagadnienia, czy zasady
ochrony dobr osobistych oraz interesu rodziny majg charakter bezwzgledny,
czy jednak podlegajg pewnym ograniczeniom. Sad Najwyzszy w powotanej uchwale
wskazat, ze orzeczenie eksmisji nie moze by¢ sprzeczne z innymi obowigzujgcymi
przepisami prawa. Skoro zaden przepis nie uprawnia zgadania eksmisji wtasciciela
przez osobe, ktdérej nie przystuguje tytut prawny do lokalu, to orzeczenie jego eksmisiji
na podstawie art. 58 § 2 zdanie drugie k.r.o. nie jest mozliwe, tym bardziej,
ze W sprawie wytgcznie pozwanemu przystuguje spoétdzielcze lokatorskie prawo
do lokalu, nalezace do jego majatku osobistego i podlegajace ochronie na zasadach
podobnych do ochrony prawa wiasnosci. Skoro pozwanemu przystuguje prawo
chronione konstytucyjnie, to powstata watpliwos¢, ktérej z zasad, tj. ochrony witasnosci
i innych praw majatkowych, czy ochrony débr osobistych oraz interesu rodziny nalezy
przypisac pierwszenstwo.

Sad Apelacyjny zwrécit uwage na stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone
w wyroku z dnia 21 marca 2006 r., V CSK 185/05 (OSNC 2006, nr 12, poz. 208),
Ze matzonek, ktérego prawo do korzystania z mieszkania wynika z art. 28" zd. 1 k.r.o.,
jest lokatorem w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r.
o0 ochronie praw lokatorow, mieszkaniowym zasobie gminy i zmianie kodeksu
cywilnego (Dz.U. z 2005 r. Nr 31, poz. 266 ze zm.). Zatozenie, ze matzonek
na podstawie tego przepisu staje sie lokatorem, skutkuje przyznaniem mu uprawnien
przewidzianych w art. 13 ww. ustawy, w tym do zadania eksmisji wspdtmatzonka
w przypadku razgco nagannego zachowania uniemozliwiajgcego wspdine
zamieszkiwanie.

E.S.S.

[l CZP 74/08

,Czy sprawa o uregulowanie kontaktéow dziadkow z wnukami, a takze
rodzicow z dzieémi, jest sprawg o ograniczenie wiladzy rodzicielskiej
w rozumieniu art. 509 k.p.c.?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w Gliwicach z dnia 17 kwietnia 2008 r.,

Ill Ca 1268/07, H. Brzyszkiewicz, E. Matyasik, L. Morys-Magiera)
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Sad Okregowy zauwazyt, ze w doktrynie i w judykaturze Sadu Najwyzszego
istnieje rozbiezno$¢ w zakresie relacji pomiedzy wiadza rodzicielskg a osobistg
stycznoscig z dzieckiem, powodujgca watpliwosci co do prawidtowego sktadu sgdu
orzekajgcego w sprawach o uregulowanie kontaktéw rodzicow 2z dzieCmi
oraz dziadkow z wnukami. Charakteryzujgc te rozbieznos$¢ przedstawit dwa przeciwne
stanowiska wystepujace w tej sprawie w orzecznictwie. Pierwsze, zapoczatkowane
uchwatg z dnia 18 marca 1968 r., lll CZP 70/66 (OSNCP 1968, nr 5, poz. 77),
zaktada, ze osobista styczno$¢ rodzica z dzieckiem nie nalezy do zakresu wtadzy
rodzicielskiej, pozbawienie lub ograniczenie kontaktéw wymaga natomiast odrebnego
orzeczenia przez sad na podstawie art. 113 § 1 k.r.o. Drugie zapatrywanie, wyrazone
w uchwale z dnia 8 marca 2006 r., Il CZP 98/05 (OSNC 2006, nr 120, poz. 158),
przyjmuje, ze utrzymywanie osobistej stycznosci z dzieckiem jest obowigzkiem
rodzicow, ktory nalezy do normatywnych sktadnikow wiadzy rodzicielskiej. W czasie
jej trwania nie wystepuje bowiem prawo do kontaktow osobistych odrebne od wiadzy
rodzicielskiej, a zasada odrebnosci osobistej stycznosci od wtadzy rodzicielskiej
dotyczy okresu przed powstaniem wtadzy rodzicielskiej.

Sad Okregowy zwrdcit uwage, ze od czasu wydania tej uchwaty czes¢ sadow
powszechnych orzeka w sprawach o uregulowanie kontaktow z dzieckiem w sktadzie
jednoosobowym, a czes¢ — uznajgca, ze jest to sprawa o ograniczenie wiadzy
rodzicielskiej — w sktadzie tawniczym. Stwierdzit, ze wymieniona uchwata zmienita
dotychczasowe relacje pomiedzy wiadzg rodzicielskg a prawem do osobistych
kontaktow z dzieckiem i obecnie sprawy o uregulowanie kontaktow rodzicow
z dzieckiem nie mogg by¢ oceniane wytagcznie na podstawie art. 97 § 2 k.r.o. Powotat
sie na stanowisko doktryny przyjmujgce, ze sprawy te stanowig kategorie spraw
0 ograniczenie wtadzy rodzicielskie;j.

Watpliwosci Sadu Okregowego wzbudzita takze kwestia prawidtowego skfadu
sadu orzekajgcego w sprawach o zmiane uregulowania kontaktow z dzieckiem
zawartego w wyroku rozwodowym. Przytoczyt stanowisko Sadu Najwyzszego
wyrazone w uchwale z dnia 5 lipca 1973 r., lll CZP 67/73 (OSNC 1974, nr 7-8, poz.
126), ze o sktadzie sadu nie decyduje rodzaj wydawanego orzeczenia, ale przedmiot

rozpoznania, i z tego wzgledu sprawe, ktorej przedmiotem jest zmiana zawartego
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w wyroku rozwodowym orzeczenia o wtadzy rodzicielskiej, sad rozpoznaje w sktadzie
tawniczym niezaleznie od tego, jakie zapadnie orzeczenie koncowe.
E.S.S.

[l CZP 75/08

,Czy wykonanie postanowien sadu opiekunczego, okreslajacych state
i powtarzajace sie kontakty rodzicow z dzieémi i zawierajacych nakazy
kazdorazowego wydania dziecka przez tego z rodzicéw, ktéremu powierzono
wykonywanie wiladzy rodzicielskiej, a rownoczesnie zobowiazujacych drugiego
z rodzicow do kazdorazowego odprowadzania dziecka do miejsca
jego zamieszkania po uptywie terminu kontaktéw nastepuje w trybie
art. 1050 k.p.c. czy 1051 k.p.c.?”

(postanowienie Sgdu Okregowego we Wroctawiu z dnia 14 marca 2008 r.,
Xlll Cz 42/08, G. Rataj, T. Kuchta, B. Zientek)

Sad Okregowy zauwazyt, ze w judykaturze Sadu Najwyzszego wystepuje
rozbieznoS¢ w zakresie przedstawionego zagadnienia prawnego (por. uchwata
z dnia 26 maja 1975 r., lll CZP 30/75, OSNC 1976, nr 3, poz. 41 oraz uchwata z dnia
20 marca 1992 r., lll CZP 16/92, OSNC 1992, nr 9, poz. 162). Zwrdcit uwage,
ze postanowienie sgdu opiekunczego okreslajgce kontakty rodzicow z dzieckiem
zazwyczaj zawiera takze nakaz wydania dziecka przez rodzica, ktéremu zostato
powierzone wykonywanie witadzy rodzicielskiej i zobowigzanie drugiego
do kazdorazowego odprowadzenia dziecka do jego miejsca zamieszkania. W sytuacji,
w ktorej jedno z rodzicéw uniemozliwia drugiemu kontakty z dzieckiem, czes¢ sadow
powszechnych, uznajgc, ze wydanie dziecka jest czynnoscig niezastepowalna,
stosuje art. 1050 k.p.c. Istnieje takze inna praktyka saddéw powszechnych polegajgca
na stosowaniu w wyzej opisanej sytuacji art. 1051 k.p.c., gdyz wydanie dziecka
nie jest czynnoscig jednorazowa, lecz powtarzajgcq sie i odnosi sie do zachowania
dtuznika uzewnetrzniajagcego zamiar statego dziatania wbrew obowigzkowi
okreslonemu w postanowieniu sadu.

E.S.S.
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[l CZP 76/08

,Czy w sprawie o usuniecie niezgodnosci pomiedzy stanem prawnym
nieruchomosci ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem
prawnym sad jest zwigzany zadaniem pozwu w sytuacji, w ktérej zadanie
to obejmowalo ujawnienie w dziale drugim ksiegi wieczystej obojga matzonkéw
(powoda i wspoétpozwanej), jako wspoétwilascicieli do jednej drugiej czesci prawa
wiasnosci nieruchomosci (na zasadzie wspoélnosci ustawowej matzenskiej)
oraz osoby trzeciej (wspotpozwanego), jako wspétwlasciciela do jednej drugiej
czesci prawa wilasnosci nieruchomosci, w miejsce obojga matzonkéw
(powoda i wspoétpozwanej) wpisanych w dziale drugim jako wspoétwitascicieli
na zasadzie wspoélnosci majatkowej matzenskiej, a wyniki postepowania
dowodowego daja podstawe do ustalenia, ze rzeczywisty stan prawny
nieruchomosci, ktérej dotyczy powddztwo wyraza sie w tym, ze matzonkowie
(powdd i wspotpozwana) sa wspotwilascicielami do trzech czwartych czesci
na zasadzie wspoélnosci majatkowej maltzenskiej, zas osoba trzecia
(wspotpozwany) jest wspotwilascicielem do jednej czwartej czesci?”

(postanowienie Sadu Okregowego w Lublinie z dnia 15 listopada 2007 r.,
Il Ca 705/07, D. Iskra, E. Bazelan, A. Scioch-Kozak)

Przedstawione  zagadnienie  prawne zwigzane jest z  wyktadnig
art. 321 § 1 k.p.c., przewidujgcego zakaz wyrokowania ponad zadanie. Sad Okregowy
stwierdzit, ze elementami wyznaczajacymi zakres Zzgdania pozwu w sprawie
0 usuniecie niezgodnosci pomiedzy stanem prawnym nieruchomos$ci ujawnionym
w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym sg: okreslenie nieruchomosci
(rzeczy), osOb wskazanych w zgdaniu, na rzecz ktérych ma nastgpi¢ wpisanie prawa
ujawnionego w ksiedze wieczystej, rodzaju prawa objetego zgdaniem oraz tres¢ tego
zadania i - powotujgc sie na stanowisko doktryny i judykatury - uznat, ze sad jest nimi
zwigzany, art. 321 § 1 k.p.c. nie przewiduje bowiem wyjatkbw od wyrazonej
w nim zasady. Sad Okregowy zauwazyt, ze za przyjeciem odmiennego stanowiska
mogtyby przemawia¢ wzgledy celowosciowe, zwigzane z realizacjg zasady zaufania

do ksiag wieczystych oraz zapewnienie bezpieczenstwa obrotu, ale sg to jedynie
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postulaty de lege ferenda, podczas gdy orzekanie ponad zadanie wymaga wyraznej
podstawy prawnej. Uznanie za trafny pogladu, ze w sprawie wytoczonej na podstawie
art. 10 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece
(Dz.U. z 2001 r. Nr 124, poz. 1361) nie ma zastosowania art. 321 § 1 k.p.c,,
prowadzitoby do wniosku, ze w sprawach tych zgdanie pozwu moze ograniczac sie
do zgdania usuniecia niezgodnosci bez potrzeby wskazywania sposobu, w jaki ma
to nastgpi¢. Zapatrywanie to nie ma jednak podstaw w obowigzujgcych zasadach
orzekania i moze prowadzi¢ do powstania problemow zwigzanych z okredleniem
zakresu powagi rzeczy osgdzonej oraz zawistosci sprawy. Sad Okregowy zauwazyt,
ze nieuzasadniony jest takze wniosek, iz zmiana powddztwa dokonana w apelacji
i stanowigca zadanie mniejszego zakresu praw niz wynika to ze stanu ujawnionego
w ksiedze wieczystej jest ograniczeniem Zzadania. Przy okreslaniu granic
przedmiotowych zgdania pozwu istotne znaczenie ma bowiem tre$¢ tego zgdania,
a nie stan prawny nieruchomosci istniejacy w rzeczywistosci lub wynikajgcy z wpisow
w ksiedze wieczystej. Zmiane powddztwa dokonang dopiero w apelacji nalezy zatem
uzna¢ za niedopuszczalng, gdyz jest sprzeczna z art. 383 k.p.c. Poza tym zmiana
ta polegataby na rozszerzeniu zgdania, apelujgcy wnoszg bowiem o nakazanie
takiego usuniecia niezgodnosci, aby w ksiedze wieczystej ich prawo zostato
ujawnione w wiekszej czesci niz pierwotnie zadali tego w pozwie.

W konkluzji Sad Okregowy uznat, ze zagadnienie dopuszczalnosci orzekania
ponad zadanie w sprawie wszczetej na podstawie art. 10 ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece powinno by¢ ujmowane w sposéb jednolity. Wprowadzenie
wyjatkow od tej zasady w zakresie okreslonych kategorii spraw nie tylko nie ma
podstawy prawnej, ale moze takze prowadzi¢ do dowolnosci w ich wyznaczaniu.

E.S.S.
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>>> Powrét do spisu tresci

GLOSY

prawo cywilne materialne

1. Przepis art. 475 § 2 k.c. reguluje kwestie nastepczej niemozliwosci
swiadczenia z przyczyn niezawinionych przez diuznika. Skutki niemozliwosci
swiadczenia z przyczyn zawinionych przez dluznika podlegaja ocenie
na podstawie art. 471 k.c., co uzasadnia przyznanie wierzycielowi roszczenia
odszkodowawczego. Tym niemniej, takze w tym wypadku zasadniczo
dopuszcza sie (w oparciu o argument a maiori ad minus z przepisu
art. 475 § 2 k.c.) mozliwosé 2zadania wydania surogatéw niezaleznie
od odszkodowania (z odpowiednim rozliczeniem).

2. Swiadczenie polegajace na zlozeniu oswiadczenia woli z zasady
nie moze by¢ uznane za niemozliwe.

3. Brzmienie przepisu art. 390 § 1 k.c. nie daje podstaw do twierdzenia,
ze stanowi on wyjatek od ogdlnej zasady z art. 361 k.c., zgodnie z ktérg - przy
braku odmiennego przepisu ustawy lub postanowienia umowy - naprawienie
szkody obejmuje straty, ktore poszkodowany poniést oraz korzysci,
ktéore mogtby osiagnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono. Wylaczenie
z zakresu szkody utraconych korzysci musiatloby mie¢ wyrazne oparcie
w przepisie, a w art. 390 § 1 k.c. wylaczenia takiego nie ma.

4. Jezeli z przyczyn lezacych po stronie diuznikoéw wierzyciele zostali
pozbawieni mozliwosci skutecznej realizacji Swiadczenia z umowy
przedwstepnej o skutku silniejszym, to trudno byloby zaakceptowaé
rozwigzanie, ktére w takiej sytuacji mialoby prowadzi¢ do ograniczenia
uprawnien wierzyciela przez pozostawienie mu jedynie mozliwosci dochodzenia
odszkodowania w granicach ujemnego interesu umowy i wykluczenia

mozliwosci wejScia w miejsce roszczenia o spetnienie swiadczenia zgodnie
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z trescia zobowigzania, roszczenia o naprawienie szkody wyniklej
z niewykonania tego zobowigzania.

(wyrok z dnia 19 listopada 2003 r., V CK 471/02, M. Wysocka, M. Grzelka,
G. Misurek, niepubl.)

Glosa

Jarostawa Grykiela, Rejent 2008, nr 3, s. 123

Na wstepie autor zaznaczyt, ze problematyka umowy przedwstepnej, mimo
wielu orzeczen oraz wypowiedzi doktryny, wcigz wywotuje wiele kontrowersji. Odnosi
sie to m.in. do zagadnien zwigzanych ze skutkami niewykonania tej umowy. Wskazat
na trudnosci z precyzyjnym okresleniem roszczen wierzyciela w wypadku, gdy dtuznik
uchyla sie od zawarcia umowy przyrzeczonej. Z tego wzgledu komentator docenit
wysitek Sgdu Najwyzszego zmierzajgcy do rozstrzygniecia powyzszej kwestii, jego
watpliwosci wzbudzita jednak wyrazona w przedmiotowym orzeczeniu podstawowa
teza odnoszaca sie do zakresu roszczen wierzyciela.

Glosator zaaprobowat poglad Sadu Najwyzszego, ze skutki nastepczej
niemozliwosci swiadczenia z przyczyn zawinionych przez dtuznika podlegajg ocenie
na podstawie art. 471 k.c. Zgodzit sie z twierdzeniem, Zze w razie nastepczej
niemozliwosci Swiadczenia z przyczyn zawinionych przez dluznika wierzyciel
na prawo dochodzenia roszczenia o wydanie surogatéw. Ponadto zgodzit sie
z pogladem, ze swiadczenie polegajgce na ztozeniu oswiadczenia woli z zasady nie
moze byC uznane za niemozliwe. Autor podzielit takze wyrazone przez Sad Najwyzszy
zapatrywanie, ze w ramach odszkodowania z tytutu niewykonania lub nienalezytego
wykonania umowy przedwstepnej wierzyciel moze domagacC sie rekompensaty
zarébwno rzeczywiscie poniesionych strat (damnum emergens), jak i utraconych
korzysci (lucrum cessans).

Krytycznie zostaty natomiast ocenione wnioski Sadu Najwyzszego, jakoby
zbycie przedmiotu swiadczenia z umowy przyrzeczonej uniemozliwiato wierzycielowi
realizacje roszczenia o wykonanie umowy przedwstepnej. Zdaniem glosatora,
wierzyciel moze woéwczas domagacC sie zawarcia umowy przyrzeczonej, jednakze
ze wzgledu na fakt, ze dtuznik nie dysponuje przedmiotem Swiadczenia, umowa

ta wywota¢ moze jedynie skutek zobowigzujacy. Uznatl, ze w razie niewykonania
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umowy przyrzeczonej wierzycielowi przystuguje roszczenie odszkodowawcze
w ramach petnego interesu umowy, co nie wyklucza ewentualnej odpowiedzialnosci
diuznika z tytutu rekojmi za wady prawne, jak rowniez odpowiedzialnosci z tytutu
zawinionej nastepczej niemozliwosci $wiadczenia.

T.Z

Jezeli uprawniony do zachowku, dziedziczacy z ustawy wespoét z innymi
osobami, nie otrzymal naleznego mu zachowku, ma przeciwko
wspolspadkobiercom roszczenia o zapltate sumy pienieznej potrzebnej
do pokrycia zachowku albo do jego uzupetnienia.

(wyrok z dnia 13 lutego 2004 r., Il CK 444/02, H. Wrzeszcz, M. Baczyk,
K. Zawada, BSN 2004, nr 7, s. 9; OSP 2007, nr 4, poz. 51 ; NPN 2004, nr 3, s. 89)

Omoéwienie

Witolda Borysiaka, Panstwo i Prawo 2008, nr 5, s. 111

Glosa obleczona w forme artykutu polemicznego ma charakter aprobujacy,
a krytyka autora dotyczy stanowiska M. Rzeteckiej-Gil, zawartego w glosie
do powotanego wyroku Sgdu Najwyzszego, opublikowanej — w prawie niezmienionym
brzmieniu — pieciokrotnie (por. m.in. uwagi w ,Izbie Cywilnej” 2008, nr 5, s. 32).

Autor podzielit stanowisko Sadu Najwyzszego zajete w komentowanym
orzeczeniu. Stwierdzit, ze za poglagdem odmiennym nie przemawia wyktadnia literalna
art. 991 § 1 k.c. W jego ocenie, sformutowanie ,byliby powotani do spadku z ustawy”
oznacza jedynie odwotanie do przepisow okreslajgcych zasady dziedziczenia i krag
spadkobiercow ustawowych. Uznat, Zze uprawnionymi do zachowku sg jedynie osoby,
ktore bylyby w danym stanie faktycznym powotane po $mierci danego spadkodawcy
do dziedziczenia po nim z mocy ustawy. Komentator wskazat rowniez, ze wyktadnia
proponowana przez M. Rzeteckg-Gil zawodzi w sytuacji, w ktérej po danym
spadkobiercy dochodzi zaréwno do dziedziczenia ustawowego, jak i testamentowego.
Stwierdzit ponadto, ze wykfadnia wykluczajgca spadkobiercow ustawowych z grona

0s6b uprawnionych do zachowku jest takze sprzeczna z ratione legis instytucji
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zachowku, a takze z ratione legis innych przepisdw regulujgcych zachowek,
np. art. 998 k.c. i art. 1002 k.c. W ocenie komentatora, za wyktadnig zaprezentowang
przez M. Rzetecka-Gil nie przemawiajg réwniez argumenty wynikajgce z wykfadni
historycznej. Autor podnidst dodatkowo, ze wykfadnia przyjeta przez Sad Najwyzszy
znajduje swoje potwierdzenie w wyktadni prawno-porownawcze;.
Glose aprobujgcg do komentowanego orzeczenia napisat takze P. Ksiezak
(MoP 2008, nr 6, s. 321).
M.P.

1. Zawarcie umowy o tresci odpowiadajacej art. 9 ust. 1 ustawy
o wiasnosci lokali, ktéra nie spelnia wymogéw ustepu drugiego, oznacza
jedynie, ze omawiany przepis nie ma do niej zastosowania, a nie ze jest ona
niewazna; umowa taka jest wazna, jezeli odpowiada przepisom kodeksu
cywilnego.

2. Umowa zwana w praktyce obrotu umowa deweloperska, jest umowa
nienazwang, o charakterze mieszanym, powstala w wyniku specjalnego
potaczenia czynnosci realizowanych w ramach budowlanego procesu
inwestycyjnego, z docelowym zamiarem przekazania inwestycji (budynku,
lokalu) drugiej stronie umowy. Na umowe te skladajg sie elementy tresci
réznych uméw nazwanych, tworzacych jednolita catosé, z zachowaniem jednak
przez t¢ umowe cech oryginalnosci w stosunku do ustawowych typéw umoéw,
ktorych elementy zawiera. Umowa taka ma charakter umowy wilasciwej,
a nie przedwstepnej.

3. W wypadku odpowiedzialnosci wynikajacej z niewykonania
zobowigzania obejmuje ona szkode wyrazajaca sie¢ w réznicy miedzy aktualnym
stanem majatku poszkodowanej a stanem hipotetycznym, jaki by istnial, gdyby
zobowigzanie zostalo wykonane. Dla przyjecia zwigzku przyczynowego
wystarczajace jest wykazanie, ze w zwyczajnym toku rzeczy, bez szczegdlnego
zbiegu okolicznosci, szkoda jest typowym nastepstwem tego rodzaju zdarzenia.
W okolicznosciach sprawy byly dostateczne podstawy do przyjecia, ze gdyby

deweloper wywiagzatl sie z umowy i poszkodowana nabyla mieszkanie,
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to uzyskataby sktadnik majatkowy o wartosci znacznie przewyzszajacej wydatki
poniesione w celu jego uzyskania. Pozbawienie poszkodowanej tej realnej
mozliwosci powiekszenia majatku bylo zrédiem szkody i obowigzku
jej naprawienia przez dewelopera.

(wyrok z dnia 30 czerwca 2004 r., IV CK 521/03, M. Grzelka, Z. Kwasniewski,

M. Wysocka, niepubl.)

Glosa
Jarostawa Grykiela, Palestra 2008, nr 3-4, s. 268

Glosa ma charakter krytyczny. Autor zakwestionowat stanowisko Sadu
Najwyzszego zawarte w pierwszej tezie do komentowanego wyroku. Zauwazyt,
ze regulacja zawarta w art. 9 ustawy o wiasnosci lokali stanowi lex specialis
w stosunku do przepisow kodeksu cywilnego, zwiaszcza ogolnych przepisow
dotyczacych umow. Uznat, Zze kazda umowa o treSci odpowiadajacej
art. 9 ust. 1 ustawy o wiasnosci lokali powinna spetnia¢ wszelkie wymogi okreslone
w powotanej ustawie. Wskazat, ze w przeciwnym razie regulacja ta bytaby zbedna,
gdyz ten sam skutek mozna by osiggna¢ w ramach swobody umow.

Glosator zaaprobowat dokonang przez Sad Najwyzszy ocene umowy
deweloperskiej jako umowy nienazwanej o charakterze mieszanym, bedacej umowg
wiasciwg, a nie przedwstepna. Podkreslit jednak, ze umowa taka powinna by¢ zawarta
w formie aktu notarialnego pod rygorem niewaznosci. Stwierdzit nastepnie, ze umowa
zawarta przez strony w sprawie rozstrzygnietej przez Sad Najwyzszy miata charakter
czesciowo umowy wiasciwej, a czesciowo — przedwstepnej, podstawg rozstrzygniecia
powinien by¢ zatem art. 390 § 2 k.c., a nie art. 471 k.c., natomiast odpowiedzialnos¢
dewelopera ograniczata sie do ujemnego interesu umowy.

M.P.

Samowolne zawladniecie przez pracownika pojazdem bedacym
wiasnoscig pracodawcy, noszace cechy posiadania zaleznego w rozumieniu

art. 436 § 1 =zdanie drugie k.c. wylacza odpowiedzialnos¢ posiadacza
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samoistnego (pracodawcy) za szkode spowodowang ruchem tego pojazdu
(art. 436 § 1 w zw. z art. 435 k.c.).

(wyrok z dnia 16 lipca 2004 r., | CK 44/04, T. WiSniewski, M. Baczyk,
S. Dgbrowski, BSN 2005, nr 1, s.11; MoP 2005, nr 16, s. 805; OSP 2008, nr 5,
poz. 54)

Glosa

Witolda Borysiaka, Orzecznictwo Sgdow Polskich 2008, nr 5, poz. 54

Glosa ma charakter aprobujacy. W pierwszej czesci opracowania autor
przedstawit istote odpowiedzialnosci odszkodowawczej za szkode bedgcg skutkiem
zderzenia sie dwdéch pojazdow mechanicznych. Przytoczyt nastepnie rozwigzania
legislacyjne przyjete w kodeksie zobowigzan oraz poglady doktryny i Sadu
Najwyzszego odnoszgce sie do odpowiedzialnosci za szkode wyrzgdzong ruchem
mechanicznego srodka komunikacji w sytuacji, w ktorej nastgpita tzw. kradziez
uzytkowania (furtum usus) tego srodka.

Glosator wyrazit zapatrywanie, ze osoba dopuszczajgca sie samowolnej
kradziezy uzytkowania zaleznego pojazdu nie moze ponosi¢c odpowiedzialnosci
na zasadach mniej surowych niz osoba, ktéra zawartaby z posiadaczem samoistnym
pojazdu umowe uzyczenia. Stwierdzit nastepnie, ze zwolnienie posiadacza
samoistnego z odpowiedzialno$ci za zasadzie ryzyka i obcigzenia nig osoby
dopuszczajgcej sie samowolnej kradziezy uzytkowania zaleznego moze byc¢
wyprowadzone w drodze wyktadni a maiori ad minus. Podkreslit, ze skoro oddanie
pojazdu w posiadanie zalezne zwalnia posiadacza samoistnego od odpowiedzialnosci
i przenosi te odpowiedzialnos¢ na posiadacza zaleznego, to tym bardziej ,zagarniecie”
— bedace czynem dokonanym wbrew woli wtasciciela — powinno wywotywac taki
skutek. Za szkode powinna bowiem, w ocenie autora, odpowiadac ta osoba, ktora
w chwili jej wyrzadzenia faktycznie dysponowata pojazdem.

Podsumowujac, glosator stwierdzit, ze art. 436 § 1 k.c. nie reguluje sytuacji
furtum usus. Odpowiedzialno$¢ osoby dopuszczajgcej sie samowolnej kradziezy
uzytkowania pojazdu mozna jednak konstruowa¢ na zasadzie analogii, zrownujac

na gruncie tego przepisu kategorie posiadaczy zaleznych, ktérzy nabyli wtadztwo nad
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rzeczg w sposob bezprawny, z grupg posiadaczy zaleznych, ktorzy nabyli takie
wiadztwo w drodze oddania im pojazdu do uzytkowania.
Komentowane orzeczenie opatrzyta glosg aprobujgcg K. Ludwikowska
(Palestra 2006, nr 1-2, s. 259).
M.P.

Powiernicze zbycie przez wspodlnika spoétki z  ograniczong
odpowiedzialnoscig udziatéw powoduje utrate praw przyznanych mu osobiscie.

(wyrok z dnia 21 stycznia 2005 r., | CK 528/04, J. Frackowiak, T. Bielska-
Sobkowicz, T. Zyznowski, OSNC 2006, nr 1, s.11; BSN 2005, nr 5, s. 9; MoP 2006,
nr 2, s. 84, NPN 2005, nr 3, s. 59; R.Pr. 2006, nr 1, s. 97 i 103; Pr.Spotek 2006, nr 2,
S. 58; Rej. 2006, nr 1, s. 165)

Glosa

Przemystawa Sobolewskiego, Glosa 2008, nr 1, s. 56

Glosowane orzeczenie koncentruje sie na instytucji powiernictwa (fiducji), ktora
ma zastosowanie w przypadku zbycia udziatbw w spdice z ograniczong
odpowiedzialnoscia. Jezeli dochodzi do powrotnego przewtaszczenia udziatdbw w ww.
spotce kapitatowej, to — w ocenie Sadu Najwyzszego — nie odzyjg uprawnienia
osobiste wspolnika tej spotki; wygasty one wobec utraty statusu wspolnika. Z tego
wzgledu glosator opowiedziat sie za pogladem gtoszonym przez nauke prawa,
ze uprawnienia osobiste nie muszg byC¢ przyznawane wytgcznie wspolnikom,
wiec mogq istnie¢ rowniez po utracie statusu wspolnika.

Kolejng kwestig, ktorg autor rozwazyt, jest kwestia skutkow prawnych
niepetnego obsadzenia organdw spofki i jej reprezentacji przez ,kadtubowy” zarzad.
W ocenie Sadu Najwyzszego, fakt niepetnego obsadzenia organu osoby prawnej
nie pocigga za sobg skutku w postaci niewaznosci postepowania. Jezeli zasady
reprezentacji spotki przewidywaty reprezentacje tgczng dokonywang przez dwdch
cztonkow zarzadu, to oznacza to, ze dwdch czionkow zarzadu mogto skutecznie

dokonywa¢ czynnosci w imieniu spotki. Glosator uznat natomiast, przywotujac
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art. 199 § 1 pkt 1 i art. 199 § 2 k.p.c., ze sprawa bedzie sie toczy¢ nawet woéwczas,
jezeli w sktadzie organoéw powoda lub pozwanego zachodzg braki, a nie sg to braki
uniemozliwiajace dziatanie. Autor zauwazyt, Ze nie do przyjecia jest poglad, ze kazdy
brak w skfadzie organu osoby prawnej przektada sie na niewaznos¢ postepowania.

Do omawianego orzeczenia glosy napisali takze: K. Wrébel (MoP 2006, nr 11,
wktadka, s. 18) i M. Rodzynkiewicz (Pr.Spotek 2006, nr 7-8, s.88), a J. Kruczalak-
Jankowska skomentowata je w "Przegladzie orzecznictwa" (Gdanskie Studia
Prawnicze - Przeglad orzecznictwa 2006, nr 3, s. 50).

P.G.

Przez umowe o dzietlo zamawiajacy zobowigzuje sie¢ do zaptaty
wynagrodzenia (art. 627 k.c.), zas przez umowe o roboty budowlane inwestor
zobowiagzuje sie do zaplaty umoéwionego wynagrodzenia (art. 647 k.c.). Uzycie
w art. 647 k.c. slowa "umowionego"” oznacza, ze okreslenie wysokosci
wynagrodzenia wykonawcy stanowi essentialia negotii umowy o roboty
budowlane. Innymi stowy, jezeli w umowie nie ustalono wysokosci
wynagrodzenia wykonawcy, nie ma umowy o roboty budowlane, a jest zwykla

umowa o dzieto.

(wyrok z dnia 13 lipca 2005 r., | CK 77/05, S. Dabrowski, M. Baczyk, |. Koper,
niepubl.).

Glosa

Jerzego P. Naworskiego, Glosa 2008, nr 2, str. 33

Autor skrytykowat stanowisko Sadu Najwyzszego, wedtug ktérego umowa
o0 wykonanie obiektu budowlanego jest albo umowg o roboty budowlane, albo umowg
0 dzieto, w zaleznosci od okreslenia w niej wysoko$ci wynagrodzenia.

Glosator zwrdcit uwage, ze Sad Najwyzszy przyjat, jako kryterium rozréznienia
umowy o dzieto od umowy o roboty budowlane, zawarcie przez strony w umowie
sformutowania ,umdéwione wynagrodzenie”. Jezeli w umowie jest mowa

o ,uméwionym wynagrodzeniu”’, wowczas wchodzi w rachube umowa o roboty
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budowlane, poniewaz — zdaniem Sadu Najwyzszego — do zawarcia tej umowy
konieczne jest, obok zobowigzania do zaptaty wynagrodzenia, umowienie sie
o to wynagrodzenie.

Autor zauwazyt, ze umodwienie sie 0 wynagrodzenie oznacza nie tylko
okreslenie jego ostatecznej wysokosci wprost, ale rowniez wskazanie podstaw do jego
ustalenia. Jezeli przyja¢, jak podkreslit glosator, ze ,umdwione wynagrodzenie”
to tylko wynagrodzenie o wysokosci ostatecznie wyrazonej w umowie,
to w konsekwencji nie bedzie umowg o roboty budowlane kontrakt, w ktérym nie da
sie na etapie zawierania umowy okresli¢ ostatecznego wynagrodzenia.

Glosator podniost, ze Sad Najwyzszy stwierdzit, iz w sytuacji, w ktorej
nie okreslono w umowie wynagrodzenia wprost ani nie wskazano podstaw do jego
ustalenia, nie ma umowy o roboty budowlane, a jest zwykta umowa o dzieto. Autor
glosy, majac na wzgledzie poglad Sadu Najwyzszego, zauwazyt, ze w konsekwencji
do zawarcia umowy o roboty budowlane w ogdle by nie doszto. Pocigga to za soba,
wedtug komentatora, niekorzystne konsekwencje zarowno dla inwestora,
jak i wykonawcy — krotsze terminy przedawnienia przewidziane w umowie o dzieto
w poréwnaniu z umowg o roboty budowlane.

Glosator opowiedziat sie za koniecznoscig dynamicznej wykfadni art. 647 k.c.
celem nadania  pojeciu  ,umdéwione  wynagrodzenie® nowego  sensu,
tzn. aby do essentiale negotii umowy o roboty budowlane nalezato zobowigzanie sie
inwestora do zaptaty wynagrodzenia, a nie koniecznos$¢ ustalenia jego wysokosci.

Do komentowanego orzeczenia glose aprobujgca napisata K. Gawetko
(Glosa 2007, nr 4, s. 54).

P.G.

Podstawg zadoséuczynienia z art. 445 § 1 k.c. moze by¢ naruszenie praw
pacjenta, polegajace na przeprowadzeniu operacji bez jego zgody,
jezeli negatywne przezycia zwigzane z samym faktem braku zgody wywotaty
skutek wyrazajacy sie w przejsciowym chociazby zaburzeniu funkcjonowania
organizmu, mogacym zosta¢ zakwalifikowanym jako wywotanie rozstroju

zdrowia w rozumieniu tego przepisu.
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(wyrok z dnia 14 pazdziernika 2005 r., Ill CK 99/05, , A. Gorski, J. Frackowiak,
H. Pietrzkowski, niepubl.)

Glosa

Kingi Baczyk - Rozwadowskiej, Przeglad Sgdowy 2008, nr 5, s. 156

Autorka zaaprobowata stanowisko zaprezentowane w tezie i uzasadnieniu
komentowanego orzeczenia. Wskazata na dwa istotne zagadnienia zwigzane
z instytucjg zadoséuczynienia; pierwsze dotyczy naprawienia krzywdy w procesach
lekarskich w sytuaciji, w ktorej zabieg medyczny, majacy na celu ratowanie zdrowia lub
zycia, przeprowadzony zostat bez zgody pacjenta, a drugie 2zwigzane
jest z dopuszczalnoscig wynagrodzenia krzywdy o charakterze przemijajacym.

Przypomniata, ze w piSmiennictwie za ugruntowany uznaje sie poglad, iz zgoda
pacjenta na leczenie stanowi podstawe dziatan lekarza, nadajac czynnosciom
z zakresu diagnozy i terapii charakter legalny. Interwencja medyczna podjeta
bez zgody — poza nielicznymi wypadkami wskazanymi w przepisach — delegalizuje
postepowanie lekarza i w konsekwencji naraza go na odpowiedzialnos¢ cywilng,
niezaleznie od wynikéw leczenia. Autorka podkreslita, ze nie mozna traktowa¢ zgody
pacjenta  jako  pozbawionego  doniostosci  wymagania  biurokratycznego
ani tym bardziej przyjmowac, iz ma ona charakter blankietowy. Jednoczes$nie zgoda
na leczenie szpitalne, udzielona przez pacjenta w chwili przyjecia do szpitala,
nie upowaznia lekarza do podejmowania wszelkich czynnosci z zakresu diagnozy
i terapii, jakie okazg sie konieczne ze wzgledu na stan osoby hospitalizowanej.
Przyjecie odmiennego stanowiska w tej kwestii godzitoby w autonomie woli pacjenta
i prawo do stanowienia o wiasnej osobie. Okolicznosé, ze zabieg ma na celu
ratowanie zycia i jego zaniechanie moze — w ocenie lekarza — doprowadzi¢ do smierci
u chorego, takze nie sanuje dziatania lekarza bez zgody i nie uchyla obowigzku
poszanowania chronionej prawem autonomii woli pacjenta.

Komentatorka przychylita sie do pogladu wyrazonego w glosowanym
orzeczeniu, ze prawng podstawe roszczen o zadoséuczynienie z tytutu podjecia
leczenia w braku zgody pacjenta, mogtby stanowic art. 19a ustawy o zaktadach opieki

zdrowotnej (w zwigzku z art. 448 k.c.). W jej ocenie, przyjecie takiego rozwigzania
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wydaje sie dogodnym dla pacjenta i w sposob dostatecznie szeroki chronigcym jego
interesy.

Aprobujac teze o dopuszczalno$ci naprawienia krzywdy przemijajacej, autorka
podniosta, ze przejsciowy charakter cierpien powinien mie¢ wplyw jedynie
na wysokos¢ zasgdzanego zadosCuczynienia, a nie decydowa¢ o odmowie jego
przyznania. Wyrazita nadzieje, ze wyraznie zaakcentowane stanowisko w tezie
glosowanego wyroku o szerokim zakresie krzywdy nie powinno juz budzi¢ watpliwosci
w judykaturze i pismiennictwie.

E.S.

Artykut 23 ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym to przepis
o charakterze procesowym, ktéry nie rozstrzyga samodzielnie, jakie przepisy
prawa maja by¢é brane pod uwage. Jego tres¢ nie przemawia wiec za ocena,
ze sad rejestrowy w oparciu o ten przepis ma obowigzek stosowania
na przyktad jednakowych kryteriow dla wniosku o wpis do Krajowego Rejestru
Sadowego spoétki zaktadanej w oparciu o przepisy kodeksu spétek handlowych
i spotki juz dziatajacej i zarejestrowanej pod rzadem przepiséw kodeksu
handlowego.

(postanowienie z dnia 13 stycznia 2006 r., Il CSK 79/05, E. Skowroriska-

Bocian, T. Bielska-Sobkowicz, D. Zawistowski ,niepubl.)

Glosa
Rafata Wrzecionka, Glosa 2008, nr 1, s. 68

Glosator podjat zagadnienie  dotyczace odpowiedzi na  pytanie,
czy art. 23 ustawy o KRejS wyznacza explicite obowigzek stosowania jednakowych
kryteribw dla wniosku o ujawnienie w rejestrze przedsiebiorcow Krajowego Rejestru
Sadowego spotki zaktadanej na podstawie przepiséw kodeksu spotek handlowych
i spotki juz dziatajgcej, a ujawnionej w rejestrze pod rzadem przepisow kodeksu

handlowego.
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Glosator wyrazit poglad, ze nie jest konieczne, aby np. spotka kapitatowa
funkcjonujaca w obrocie przed wejsciem w zycie ustawy o KRejS, musiata wypetni¢
wymogi przewidziane przepisami art. 623 § 1 i art. 624 § 2 k.s.h., sprowadzajgce sie
do koniecznosci dokapitalizowania, co wynika z art. 624 § 2 k.s.h. Glosator postawit
teze, ze tryb zwigzany z wypetnieniem obowigzku dostosowawczego jest trybem
odrebnym od trybu rejestracji spotek.

Majac to na wzgledzie, glosator zaaprobowat stanowisko Sgdu Najwyzszego
prezentowane w komentowanym orzeczeniu.

P.G.

W kazdym przypadku, takze w razie stosowania przepiséw rozdziatu
2 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, niezbedne jest wykazanie
ogolnych przestanek odpowiedzialnosci za czyn nieuczciwej konkurencji, ktére
sg okreslone w art. 3 ust. 1 ustawy. Brak podstaw do uznania, ze pomiedzy
przepisami rozdziatu 2 a art. 3 ust. 1 u.z.n.k. zachodzi relacja leges speciales, lex
generalis i ze dopiero w braku mozliwosci zakwalifikowania zachowania
sprawcy jako nazwanego czynu nieuczciwej konkurencji istnieje mozliwosé¢
oceny tego zachowania przez pryzmat klauzuli generalnej z art. 3 ust. 1 ustawy.

(wyrok z dnia 30 maja 2006 r., | CSK 85/06, |. Gromska-Szuster, T. Bielska-
Sobkowicz, G. Bieniek, OSP 2008, nr 5, poz. 55)

Glosa

Grzegorza Tylca, Orzecznictwo Sgdow Polskich 2008, nr 5, poz. 55

Glosa ma charakter czesciowo aprobujgcy. Glosator podzielit poglad Sadu
Najwyzszego, ze miedzy przepisami rozdziatu 2 a art. 3 ust. 1 u.z.n.k. nie zachodzi
relacja leges speciales — lex generalis. Wskazat, ze art. 3 jako klauzula generalna
nie ma charakteru stricte normy prawnej, lecz normy spoteczno-etycznej, majacej
zastosowanie w sytuacjach  wyjatkowych, uzasadnionych nadzwyczajnymi

okolicznosciami. Wyrazit poglad, ze sady powinny powotywac sie na ten przepis
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tylko wtedy, gdy w inny sposdb nie mozna zabezpieczy¢ prawidtowo funkcjonujacej
konkurenciji.

Zdaniem komentatora, Sad Najwyzszy nietrafnie przyjat, ze wykazanie
ogolnych przestanek odpowiedzialnosci za czyn nieuczciwej konkurencji,
ktdre okreslone sg w art. 3 ust. 1 ustawy, jest niezbedne w kazdym przypadku, takze
w razie stosowania przepisow rozdziatu 2 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji. Autor uznat réwniez, ze generalny obowigzek kontroli kazdego stanu
faktycznego pod katem ogdlnych przestanek odpowiedzialno$ci za czyn nieuczciwej
konkurencji przedtuzy i skomplikuje procedowanie.

M.P.

Dopuszczalne jest zawarcie umowy gwarancji obejmujacej inne ryzyko
niz niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania, granice tego ryzyka
powinny byé jednak sprecyzowane w umowie - art. 353" k.c.

(wyrok z dnia 9 listopada 2006 r., IV CSK 208/06, Z. Strus, M. Baczyk,
T. Bielska-Sobkowicz, OSNC 2007, nr 7-8, poz. 122; BSN 2007, nr 5, s.10; MoP 2008,
nr 6, s. 317; Pr. Bank. 2007, nr 7-8, s. 4 ; R.Pr. 2007, nr 4, s. 101; NPN 2007, nr 2,
s.61)

Glosa

Marcina Olechowskiego, Prawo Bankowe 2008, nr 3, s. 14

Autor niejednoznacznie ocenit komentowane orzeczenie. Z jednej strony
pozytywnie zaopiniowat szerokie ujecie kregu podmiotowego, jak i zakresu
przedmiotowego gwarancji, ale jednoczes$nie zasygnalizowat niebezpieczenstwo
,nadmiernej losowosci” umowy gwarancji, co moze stworzy¢ realng trudnosc
w odréznieniu jej od umowy gry i zakfadu.

Komentator zaakceptowat gwarancyjny, a nie odszkodowawczy charakter
odpowiedzialnosci gwaranta, ktdorego swiadczenie wyraza sie obowigzkiem zaptaty

uzgodnionej w gwarancji tzw. sumy gwarancyjnej. Zaaprobowat réwniez podkreslenie
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przez Sad Najwyzszy znaczenia okreslonych w tresci gwarancji ,wypadkéw
gwarancyjnych” i koniecznosci ich precyzyjnego okreslenia.

Z drugiej strony, wedtug komentatora, do catkowicie przeciwstawnych skutkow
prowadzg podjete przez Sad Najwyzszy ograniczenia tej samej praktyki kontraktowej
za pomocg zbyt niepewnego kryterium, jakim musiataby by¢ samodzielna ,natura”
umowy nienazwanej, prowadzi to bowiem do poszerzenia obszaru niepewnosci
prawne;.

Wysoce dyskusyjny wydat sie autorowi fragment uzasadnienia wyroku:
,De lege lata nie sposdb akceptowaé stanowiska, ze mozliwe bytoby skuteczne
zawarcie umowy gwarancyjnej, w ktorej granice ryzyka gwarancyjnego nie zostatyby
w ogole okreslone lub okreslone w sposob bardzo ogolny”. Komentator stwierdzit,
ze wobec braku ustawowego (normatywnego) wzorca zobowigzania gwarancyjnego
nie mozna mowi¢ o ,naturze zobowigzania gwarancyjnego”’. Nawet wyksztatcony
w praktyce wzorzec postepowania gwarancyjnego jako wzor umowy nienazwanej
nie mogtby stuzy¢ jako punkt wyjscia do okreslenia natury stosunku. Ponadto ten tok
rozumowania prowadzi do paradoksalnych konsekwencji dla swobody umow,
jezeli bowiem art. 353" k.c. stuzy jako uzasadnienie (normatywna legitymacja)
dla okreslonej praktyki kontraktowej i wyznacza jej dopuszczalny zakres, to ta sama
praktyka kontraktowa nie moze ,zwrotnie” wyznaczaC zakresu zastosowania
tego artykutu. Sad Najwyzszy, wedtug autora, zaczerpnat wyobrazenie o naturze
stosunku gwarancyjnego nie z ustawy, ale z wlasnego orzecznictwa opartego
na praktyce kontraktowe;.

Glosator zaproponowat — w przypadku niedostatecznego okreslenia ryzyk,
za jakie odpowiada gwarant — mniej kontrowersyjne rozwigzanie w postaci zarzutu
naduzycia prawa podmiotowego. Pozwala on uwzgledni¢ nie tylko zasady wspoétzycia
spotecznego, ale takze spoteczno-gospodarcze przeznaczenie prawa, ktdore umozliwia
wzglad zaréwno na racjonalno$¢ ekonomiczng, jak i na zatozenia, jakie przyswiecaty
stronom stosunku prawnego przy jego powotywaniu.

M.M.
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Osobie odwotanej ze skiadu organu spoétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig nie przystuguje legitymacja do wytoczenia powoddztwa
o stwierdzenie niewaznosci uchwaly wspodlnikébw sprzecznej z ustawag
(art. 252 § 1 k.s.h. w zw. z art. 250 pkt 1 k.s.h.)

(uchwata siedmiu sedziow z 1 marca 2007 r., Il CZP 94/06, T. Erecinski,
Gerard Bieniek, J.Frgqckowiak, Z. Kwasniewski, K. Pietrzykowski, T. Wisniewski,
K. Zawada, OSNC 2007 nr 7-8, poz. 95; BSN 2007 nr 3, s.9; Prok. i Pr. 2007, nr 11,
$.38; MoP 2007 nr 19, s. 1079; Rej. 2007, nr 2, s. 199; Pal. 2007, nr 3-4, s. 283;
R.Pr. 2007, nr 4, s. 106; NPN 2007, nr 2, s. 69; Pr.Spétek 2007, nr 10, s. 59;
Rej. 2007, nr 9, s. 212)

Glosa

Zbigniewa Kuniewicza i Bronistawa Ziemianina, Glosa 2008, nr 1, s. 47

Glosatorzy zakwestionowali poglad Sadu Najwyzszego, wedtlug ktérego
cztonek zarzadu spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig, ktérego wspdlnicy odwotali
uchwatg sprzeczng z ustawag, traci mandat i musi by¢ uznany za bytego czionka
zarzadu. Przepis art. 250 k.s.h., zdaniem Sadu Najwyzszego, przyznaje prawo
wytoczenia powodztwa o stwierdzenie niewaznosci uchwaty wspolnikow sprzecznej
z ustawg tylko aktualnemu, a nie bytemu cztonkowi zarzadu.

Zdaniem glosatoréw, nie mozna uznac za trafny poglad Sadu Najwyzszego,
ze niewazng uchwatg wspolnikbw mozna odwota¢ czionka zarzadu, co w rezultacie
prowadzi do pozbawienia odwotanego tg niewazng uchwatg cztonka zarzadu prawa
do sadu. Jednoczesnie Sad Najwyzszy uznat za dopuszczalne wyreczenie
odwotanego cztonka zarzgdu spoftki z ograniczong odpowiedzialnoscig w przedmiocie
zwalczania uchwaty wspdlnikow sprzecznej z ustawg przez innego cztonka zarzadu
lub cztonka rady nadzorczej albo przez wspolnika. W zwigzku z tym autorzy zwrdcili
uwage, ze wyreczenie nie bedzie mogto sie zisci¢, jezeli zarzad jest jednoosobowy,
spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia nie ma rady nadzorczej ani komisji
rewizyjnej, zainteresowany wspolnik nie spetnia wymogow z art. 250 k.s.h.

Oproécz tego, w ocenie autorow, uchwata Sgdu Najwyzszego jest nietrafna
ze wzgledu na przyznanie odwofanemu czionkowi zarzgdu, ktory jest zarazem

wspolnikiem spotki, lepszej sytuacji prawnej niz cztonkowi, ktéry wspolnikiem spotki
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Z ograniczong odpowiedzialnoscig nie jest, co koliduje z art. 32 ust. 1 zd. 2
Konstytucji.

Glosatorzy nie zaaprobowali ponadto pogladu Sadu Najwyzszego, ze podstawg
ochrony trwatosci stosunku organizacyjnego cztonka zarzgdu mogg byc,
obok art. 250 i 252 k.s.h., réwniez przepisy dotyczace ochrony dobr osobistych
(art. 24 k.c.). W ich ocenie, podstawa prawna ochrony zasadzajgca sie
w art. 250 oraz 252 k.s.h. ma charakter wytaczny.

Glosatorzy zwrdcili uwage, ze wyrok sgadu uniewazniajgcy uchwate wspolnikow
sprzeczng z ustawg ze skutkiem ex tunc ma charakter wytgcznie deklaratoryjny,
a nie konstytutywny.

Do omawianej uchwaty glose krytyczng sporzadzit W. Jurcewicz (Glosa 2008,
nr 1, s. 28 — vide nizej), a glose aprobujaca K. Bilewska (MoP 2007, nr 19, s. 1096).
Stanowisko czesciowo krytyczne zajeli takze W. Popiotek i S. Sottysinski
w opracowaniu "Legitymacja czynna odwotanych czionkdw wiadz spotki do
zaskarzenia uchwat sprzecznych z ustawg" (PPH 2007, nr 10, s. 51).

P.G.

Glosa
Witolda Jurcewicza, Glosa 2008, nr 1, s. 28

Glosator uznat, ze przyjecie zasady, iz osobie odwotanej ze skfadu organu
spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig nie przystuguje legitymacja do wytoczenia
powddztwa o stwierdzenie niewaznosci uchwaty wspolnikdw sprzecznej z ustawg
(art. 252 § 1 k.s.h. w zw. z art. 250 pkt 1 k.s.h.) jest kontrowersyjne. Jego zdaniem,
zasada ta ma szersze zastosowanie, tj. takze do legitymacji czynnej odwotanych
cztonkdéw zarzaddw i rad nadzorczych spotki akcyjnej, co do zaskarzania uchwat
walnego zgromadzenia spoétki akcyjnej ze wzgledu na jej sprzecznos¢ z ustawa,
co do oceny legitymacji czynnej odwofanych cztonkow wiadz zaréwno spotki
Z ograniczong odpowiedzialnoscia, jak i spotki akcyjnej, a takze co do zaskarzenia
uchwat ze wzgledu na sprzecznos¢ ze statutem lub dobrymi obyczajami, jezeli takie
uchwaty godzg w interesy spdtki badz majg na celu pokrzywdzenie wspdlnika

(akcjonariusza).
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Glosator skoncentrowat sie na kilku zagadnieniach sprowadzajgcych sie
do wptywu tresci uchwaty zgromadzenia wspdélnikow na legitymacje czynng cztonka
zarzadu do jej zaskarzenia. Stwierdzit, ze kodeks spoétek handlowych nie daje
zadnych podstaw do twierdzenia, iz legitymacja czynna czionkéw zarzadu
do zaskarzania uchwat zgromadzenia wspoélnikow (akcjonariuszy) moze byc¢
w jakikolwiek sposob rozszerzana (lub tez zwezana) ze wzgledu na tres¢ uchwat
podlegajacych zaskarzeniu.

Glosator uznat, ze wytgczenie stosowania art. 189 k.p.c., o czym mowa
w kodeksie spétek handlowych, dotyczy wylgcznie postepowania majacego na celu
stwierdzenie istnienia badz nieistnienia uchwatly zgromadzenia wspolnikow
(akcjonariuszy). W tym zakresie wytacznie dostepna jest droga przewidziana
w kodeksie spotek handlowych.

Autor glosy nie podzielit pogladu Sadu Najwyzszego w przedmiocie
pierwszenstwa stosowania wyktadni jezykowej. Jego zdaniem, oparcie sie
na wyktadni jezykowej i poprzestanie na niej jest dopuszczalne tylko woéwczas,
gdy wyniki tej wyktadni sg zadawalajgce w kontekscie celu danego przepisu.
Postulowat koniecznos¢ nadania wiekszego znaczenia wyktadni funkcjonalnej
odnosnie do przepiséw kodeksie spétek handlowych.

W rezultacie glosator wyrazit poglad, ze zasada prawna wyrazona w uchwale
nie zastuguje na aprobate, poniewaz odwotany cztonek zarzadu powinien zachowac
legitymacje czynng do zaskarzenia uchwaty zgromadzenia  wspolnikow
(akcjonariuszy) odwotujgcej go z petnionej funkcji w celu umozliwienia mu
zweryfikowania poprawnosci dokonanego odwotania.

P.G.

Odszkodowanie przystugujagce na podstawie umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej posiadacza pojazdu mechanicznego za szkode
powstala w zwigzku z ruchem tego pojazdu, ustalone wedlug cen czesci
zamiennych i ustug, obejmuje kwote podatku od towarow i ustug (VAT)
w zakresie, w jakim poszkodowany nie moze obnizy¢é podatku od niego

naleznego o kwote podatku naliczonego.
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(uchwata siedmiu sedziow z dnia 17 maja 2007 r., Ill CZP 150/06, T. Erecinski,
M. Baczyk, M. Grzelka, H. Pietrzkowski, K. Strzelczyk, T. Wisniewski, M. Wysocka,
OSNC 2007, nr 10, poz. 144, BSN 2007, nr 5, s. 9; WspdIn. 2007, nr 23, s. 45 ;
Rej. 2007, nr 5, s. 173; Pal. 2007, nr 7-8, s. 276, Rej. 2007, nr 6, s. 186; R.Pr. 2007,
nrb, s. 119)

Glosa

Macieja Kalinskiego, Prawo Asekuracyjne 2008, nr 2, s. 97

Komentowana uchwata podjeta zastata w odpowiedzi na zagadnienie prawne
przedstawione przez Rzecznika Ubezpieczonych, ktdre zmierzato do rozstrzygniecia
zasadnosci uwzgledniania podatku VAT od czesci zamiennych i ustug
w odszkodowaniu wyptacanym na podstawie metody kosztorysowej przez zaktady
ubezpieczen.

W ocenie glosatora, wskazana metoda nie ma podstaw w obowigzujacym
porzadku prawnym, poniewaz prawo polskie nie przewiduje trzeciego (w stosunku
do wynikajacych z art. 363 § 1 zdanie pierwsze k.c.), hybrydalnego sposobu
naprawienia szkody, polegajgcego na roszczeniu o0 koszty niedokonanej jeszcze
restytucji. Zdaniem autora, jezeli poszkodowany nie ponidst wydatku na naprawienie
szkody uwzgledniajgcego podatek VAT, nie moze by¢é mowy o powstaniu
w tym zakresie szkody w jego majatku i jej wynagrodzenia. Prowadzitoby
to do naprawienia szkody przysziej i niepewne;j.

Glosator podniost, ze Sad Najwyzszy 2z faktu powstania obowigzku
odszkodowawczego juz w chwili nastgpienia wypadku wywiodt wniosek, iz wysokosc
odszkodowania powinna odpowiada¢ kosztom wyréwnania uszczerbku w majatku
poszkodowanego. Zarzucit, ze brak w tym wnioskowaniu zastrzezenia, iz chodzi tylko
o sytuacje, w ktérych doszto do naprawienia pojazdu przez poszkodowanego. Szkodg
nie bytaby réznica w majgtku konkretnego poszkodowanego, ale zobiektywizowane
koszty naprawy pojazdu, niezaleznie od tego, czy w rzeczywistosci zostaty
poniesione. W ocenie autora, mamy tu do czynienia z niedopuszczalng standaryzacjg
szkody, a co za tym idzie takze odszkodowania. W tym zakresie przytaczyt sie do

odmiennego nurtu orzecznictwa, reprezentowanego w powotanych w uchwale
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wyrokach Sadu Najwyzszego z dnia 22 sierpnia 2001 r., V CKN 415/00,
i z 18 stycznia 2001 r., V CKN 193/00, oraz z dnia 12 stycznia 2006 r., || CKN 327/05.
Podsumowujac, autor stwierdzit, ze stanowisko Sadu Najwyzszego
jest kontrowersyjne. Ocenit je krytycznie, poniewaz — jego zdaniem — jest sprzeczne
z wyktadnig logiczng i systemowa art. 363 § 1 k.c. i bedzie sprzyja¢ tamaniu zasady
restytucji. Wyrazit zal, ze w kwestii tak istotnej z punktu widzenia praktyki doszto
do wydania uchwaty niezgodnej z dorobkiem wspétczesnej cywilistyki.
E.S.

Niedopuszczalna jest droga sadowa w sprawie z powoddztwa jednostki
prowadzacej parking przeciwko Skarbowi Panstwa o zaptate naleznosci
za parkowanie pojazdu, ktérego wltasnos¢ przeszia na rzecz Skarbu Panstwa
z mocy prawa na podstawie art. 130a ust. 10 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. -
Prawo o ruchu drogowym (jedn. tekst: Dz.U. z 2005 r. Nr 108, poz. 908 ze zm.).

(uchwata z dnia 19 czerwca 2007 r., Ill CZP 47/07, H. Pietrzkowski, T. Bielska-
Sobkowicz, M. Kocon, BSN 2007, nr 6, s. 8)

Glosa

Mariusza Frasa, Monitor Prawniczy 2008, nr 9, s. 487

Zdaniem autora, motywy glosowanego orzeczenia Sgdu Najwyzszego zawarte
w pisemnym uzasadnieniu zastugujg na aprobate, watpliwosci budzi natomiast
zbyt ogdlnie sformutowana teza uchwaty. Glosator stwierdzit, ze jej brzmienie zdaje
sie generalizowaé¢ fakt niedopuszczalnosci drogi sgdowej w sprawach dotyczacych
dochodzenia roszczen za przechowywanie pojazdow, toczacych sie pomiedzy
podmiotem prowadzacym parking strzezony a Skarbem Panstwa, na tle ustawy
z dnia 20 czerwca 1996 r. — Prawo o ruchu drogowym, podczas gdy rozwazania Sadu
Najwyzszego zawarte w uzasadnieniu orzeczenia ograniczajg sie jedynie do analizy
sytuacji prawnej istniejacej w procesie z udziatem podmiotu prowadzacego parking
strzezony i Skarbu Panstwa — Naczelnika Urzedu Skarbowego. Réznica w oznaczeniu

strony pozwanej, ktéra spowodowana jest uptywem szesciomiesiecznego terminu
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zawitego, o ktorym mowa w art. 130a ust. 10 ww. ustawy, ma wazne znaczenie
dla prawidtowej wyktadni i stosowania prawa przez sadu powszechne. Zdaniem
autora, zakres wyktadni Sgdu Najwyzszego nie obejmuje zagadnienia odptatnosci
za przechowanie pojazdu za okres od dnia wydania decyzji 0 usunieciu pojazdu
z drogi i jego odholowania do dnia uptywu terminu ustanowionego przez
art. 50a ust. 2 lub art. 130a ust. 10 ustawy - Prawo o ruchu drogowym,
czyli od dnia usuniecia pojazdu z drogi do dnia jego przejScia na wtasnos¢ Skarbu
Panstwa.

Teza glosowanej uchwaty powinna by¢ uzupetniona o wskazanie witasciwej
stationis fisci Skarbu Panstwa, w odniesieniu do ktérej droga sadowa
jest niedopuszczalna. Obecne jej brzmienie prowadzi do btednego wniosku
o catkowitej niedopuszczalnosci drogi sgdowej w sprawach z powddztwa jednostki
prowadzacej parking przeciwko Skarbowi Panstwa i nie odzwierciedla ré6znorodnych
stanow faktycznych rodzacych konkretne stosunki prawne.

Uchwata zostata omowiona przez Z. Strusa w ,Przegladzie orzecznictwa”
(Pal. 2007, nr 7-8, s. 279).

R.N.

Do umowy zawartej przez zarzad spétdzielni bez wymaganej
do jej waznosci uchwaly walnego zgromadzenia Ilub rady nadzorczej
ma zastosowanie w drodze analogii art. 103 § 1i 2 k.c.

(uchwata sktadu siedmiu sedziéw z dnia 14 wrzes$nia 2007 r., Il CZP 31/07,
H. Ciepta, K. Pietrzykowski, E. Skowronska-Bocian, K. Tyczka-Rote, H. Wrzeszcz,
M. Wysocka, K. Zawada, OSNC 2008, nr 2, poz. 14; BSN 2007, nr 9, s. 7;
MoP 2008, nr 2, s. 89 ; OSP 2008, nr 5, poz. 56; Rej. 2007, nr 10, s. 173;
Pal. 2007, nr 11-12, s. 254; Pr.Bank. 2008, nr 1, s. 11; R.Pr. 2008, nr 1, s. 88;
Rej. 2008, nr 2, s. 191)

Glosa

Stanistawa Soltysinskiego, Orzecznictwo Sgddéw Polskich 2008, nr 5, poz. 56.
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Glosa ma charakter aprobujacy.

Glosator uznat za trafne stanowisko, ze do wadliwych dziatan organdéw
i fatszywych piastunéw oséb prawnych nalezy stosowa¢ w drodze analogii przepisy
art. 103 i 104 k.c. Zauwazyt, ze ratyfikacja (sanacja) wadliwych czynnosci prawnych
dokonywanych przez osoby, ktore nie majg kompetencji do reprezentowania osoby
prawnej albo dziatajg z przekroczeniem kompetenciji, jest uzasadniona, jezeli takie
czynnosci prawne sg uzasadnione gospodarczo i nie naruszajg innych przepiséw
ustawy. Wskazat na podobienstwo miedzy zastepstwem osoby prawnej przez
jej organ i przez petnomocnika.

Za trafng glosator uznat takze krytyke pogladu, ze czynnos¢ prawna dokonana
przez zarzad bez zgody organu stanowigcego nalezy uzna¢ za bezwzglednie
niewazng, poniewaz nie spetnia ona kryteriow definicji dziatania organu. Wskazat,
ze art. 39 Kk.c. nie wyklucza mozliwosci stosowania w drodze analogii
art. 103 i 104 k.c., a ponadto w art. 39 k.c. nie przewidziano sankcji niewaznosci.
Powotat sie réwniez na koniecznos¢ ostroznego stosowania sankcji okreslonej
w art. 58 § 1 k.c. w razie naruszenia norm niezawierajgcych przestanek waznosci
czynnosci prawnej.

Glosator ocenit jako nietrafne poglady doktryny kwalifikujgce czynnosci dokonane
za osobe prawng w charakterze jej organu z przekroczeniem lub bez kompetencji
jako czynnosci prawnie nieistniejgce.

Podsumowujac, autor podkreslit, ze sankcja bezskutecznosci zawieszonej
skuteczniej chroni interes osoby prawnej i lepiej odpowiada bezpieczenstwu obrotu,
niz bezwzgledna niewaznos$¢, bedgca konsekwencjg dogmatycznej interpretacji teorii
organow.

Komentowang uchwate opatrzyli glosg aprobujgcg R.L. Kwasnicki i P. Letolc
(MoP 2008, nr 3, s. 154), a glosa krytyczng J.P. Naworski (MoP 2008, nr 8, s. 432).
Omdéwita jg takze E. Stawicka w opracowaniu "Czy w przypadku osoby prawnej
mozliwa jest sanacja czynno$ci prawnej dokonanej przez zarzad bez prawem
wymaganej zgody innego organu?" (Pal. 2008, nr 1-2, s. 268).

M.P.
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Wiadanie cudza nieruchomoscia przez Skarb Panstwa, uzyskane
w ramach sprawowania wladztwa publicznego, moze by¢é posiadaniem
samoistnym prowadzacym do zasiedzenia. Zasiedzenie jednak nie biegto,
jezeli witasciciel nie mégt skutecznie dochodzi¢ wydania nieruchomosci
(art. 121 pkt 4 w zwigzku z art. 175 k.c.).

(uchwata petnego sktadu Izby Cywilnej z dnia 26 pazdziernika 2007 r.,
IIl CZP 30/07, T. Erecinski, M. Baczyk, T. Bielska-Sobkowicz, G. Bieniek, H. Ciepfa,
S. Dgbrowski, J. Frackowiak, J. Gorowski, A. Gorski, I. Gromska-Szuster, M. Grzelka,
J. Gudowski, M. Kocon, I|. Koper, Z. Kwasniewski, G. Misiurek, B. Myszka,
H. Pietrzkowski, K. Pietrzykowski, Z. Strus, K. Strzelczyk, M. Sychowicz, K. Tyczka-
Rote, L. Walentynowicz, T. Wisniewski, H. Wrzeszcz, M. Wysocka, K. Zawada,
D. Zawistowski, OSNC 2008, nr 5, poz. 43; BSN 2007, nr 10, s. 11; Rej. 2007, nr 10,
S. 174)

Glosa

Katarzyny Czerwinskiej-Koral, Przeglad Prawa Publicznego 2008, nr 4, s. 95

Autorka zaaprobowata poglad zawarty w uchwale. Przypomniata, ze powyzsze
zagadnienie byto wielokrotnie podejmowane przez Sad Najwyzszy, wskazujgc
na uchwate z dnia 18 listopada 1992 r., lll CZP 133/92 (OSP 1993, nr 7-8, poz. 153)
oraz uchwate sktadu siedmiu sedzidw z dnia 21 wrzeé$nia 1993 r., lll CZP 72/92
(OSNCP 1992, nr 10, poz. 183). Poglad wyrazony w tych orzeczeniach zostat jednak
w ostatnich latach zakwestionowany. Glosowana uchwata zmienita dotychczasowg
linie orzecznictwa w tym =zakresie, a wyrazone tam poglady komentatorka
zaakceptowata w catej rozciggtosci.

Glosatorka zauwazyta, ze wyktadnia gramatyczna art. 172 i 336 k.c. pozwala
odtworzy¢ norme prawng, z ktorej wynika, iz okolicznosci uzyskania wtadania
nieruchomoscig nie majg znaczenia dla oceny tego wifadania jako posiadania
samoistnego. Zaden z tych przepiséw nie wprowadza ograniczen podmiotowych
co do nabycia w taki sposdb nieruchomosci.

Wedtug komentatorki, wtadajgc cudzg nieruchomoscig uzyskang w ramach
sprawowania wiadztwa publicznego, panstwo wykonuje jednoczesnie wiadztwo

wiascicielskie, ktore ze wzgledu na swoj charakter moze by¢é posiadaniem
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samoistnym w rozumieniu art. 336 k.c., prowadzacym do zasiedzenia nieruchomosci
na podstawie art. 172 k.c. Fakt zawtaszczenia nieruchomos$ci za pomocg
aktu o charakterze publicznoprawnym nie powinien mie¢ wptywu na ocene,
ze o postaci posiadania decyduje wylacznie sposob wiadania nieruchomoscia,
o charakterze posiadania nie decyduje bowiem stan prawny, lecz faktyczny.

W dalszej czesci glosy autorka omowita nabycie wtasnosci przez zasiedzenie
oraz wytaczenia dopuszczalnosci zasiedzenia nieruchomosci. Poparta brak akceptacji
Sadu Najwyzszego dla pogladu, ze ,stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci
przez zasiedzenie przez strone, ktéra nabyta nieruchomosc¢ bezprawnie, co zostato
ustalone prawomocna decyzjq, stanowitoby naduzycie prawa i strona taka nie moze
korzysta¢ z ochrony. (...) Odmienne stanowisko prowadzitoby do nieoczekiwanych
wynikow, zresztg sprzecznych ze zdrowym rozsadkiem”. Zarzut naduzycia prawa nie
moze byC¢ skutecznie podnoszony, gdy przepis rozstrzyga w sposob jednoznaczny
okreslong sytuacje, nie pozostawiajgc sedziemu marginesu ocennego,
nawet jesli mozna bylo uzna¢, ze dochodzi do pokrzywdzenia jednej ze stron.
Artykut 5 k.c. nie moze stanowi¢ podstawy do zaniechania lub ograniczenia
istniejacych praw podmiotowych. Ponadto art. 5 k.c. nie moze by¢ podstawg odmowy
stwierdzenia nabycia wtasnosci przez zasiedzenie, poniewaz nabycie to nastepuje
ex lege.

Na zakonczenie autorka okreslita wniosek wysnuty przez Sad Najwyzszy
w glosowanej uchwale jako prosty, logiczny, oparty ma wyktadni jezykowej przepisow
oraz na istocie zasiedzenia.

Uchwate uwzglednit Z. Strus w ,Przegladzie orzecznictwa” (Pal. 2008, nr 1-2,
s. 277).

M.M.
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prawo cywilne procesowe

Przepis art. 113 § 1 k.r.o. nie wylacza udzielenia na podstawie
art. 755 § 1 k.p.c. zabezpieczenia przez zakazanie rodzicom niepozbawionym
wiadzy rodzicielskiej osobistej stycznosci z dzieckiem.

(uchwata sktadu siedmiu sedzidw z dnia 8 marca 2006 r., Il CZP 98/05,
T. Erecinski, J. Gudowski, |. _Koper, B. Myszka, Z. Strus, M. Wysocka,
D. Zawistowski, OSNC 2006, nr 10, poz. 158, BSN 2006, nr 3, s. 6; MoP 2006, nr 8,
S. 400; Pal. 2006, nr 3-4, s. 228; R.Pr. 2006, nr 5, s. 122, Wok. 2006, nr 5, s. 1;
RiP 2006, nr 2, s. 101; RiP 2006, nr 3, s. 73)

Glosa

Andrzeja Kallausa, Rodzina i Prawo 2008, nr 1, s. 78

Glosa ma charakter aprobujgcy. Wedtug autora, w omawianej uchwale Sad
Najwyzszy wysungt na pierwszy plan zasade dobra dziecka jako nadrzednego
kryterium, ktore powinno by¢ bezwzglednie stosowane w zakresie interpretacji
wszelkich uregulowan prawnych, dotyczacych sfery praw osoby matoletniej. Glosator
stwierdzit réowniez, ze dotychczas obowigzujgca reguta interpretacyjna chronita
interesy rodzicow w wiekszym stopniu niz dziecka, skoro wglad na jego dobro
nie miatlo decydujgcego znaczenia. Przejawem tej koncepcji byt poglad,
ze przywrocenie wiadzy rodzicielskiej lub uchylenie postanowienia o jej ograniczeniu
niweczyto z mocy prawa rozstrzygniecie wydane na podstawie art. 113 k.r.o.
Nadrzedna zasada postepowania opiekuhczego w postaci dobra dziecka doznawata
istotnego ograniczenia na rzecz ochrony praw rodzicielskich.

Komentator wyrazit poglad, Ze glosowana uchwata otwiera droge
do ujednolicenia praktyki sadowej pod katem zachowania na gruncie osobistej
stycznosci wiasciwych relacji pomiedzy interesami dziecka a rodzicéw,
przy jednoczesnym uwzglednieniu fundamentalnych zasad rodzinnego porzadku

prawnego oraz standardow miedzynarodowych.
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Watpliwosci autora wzbudzit natomiast przetomowy poglad Sadu Najwyzszego,
mowigcy, ze w czasie trwania wtadzy rodzicielskiej nie wystepuje odrebne od niej
prawo do kontaktow osobistych. Zasada odrebnosci owej stycznosci od wtadzy
rodzicielskiej dotyczy natomiast okresu przed powstaniem tej wkadzy oraz — co wynika
wprost z art. 113 § 1 k.r.o. — po jej ustaniu. Glosator zauwazyt, ze osobista stycznosé
wykazuje pewng odrebnos¢ od wiadzy rodzicielskiej oraz ze wykonywanie tej wtadzy
odbywa sie takze bez osobistych kontaktéw, np. zarzgdzanie majgtkiem dziecka,
reprezentowanie go lub zapewnienie opieki medyczne;j.

W dalszej czesci glosy autor umiescit obszerne rozwazania na temat natury
kontaktéw z dzieckiem, zabezpieczenia sposobu kontaktow z matoletnim oraz sytuac;ji
opiekunczo-wychowawczej dziecka. Podsumowujgc, komentator zaaprobowat
wyznaczony przez glosowang uchwate kierunek interpretacji przepisow regulujgcych
osobista stycznos¢ z dzieckiem, nie zaakceptowat jednak przyjetej przez Sad
Najwyzszy konstrukcji kontaktéw jako normatywnego sktadnika wiadzy rodzicielskiej.

Glosowang uchwate uwzglednit Z. Strus w ,Przegladzie orzecznictwa” (Pal.
2006, nr 3-4, s. 228).

M.M.

Powstate przed ogltoszeniem upadiosci naleznosci z tytulu skitadek
na ubezpieczenie emerytalne, rentowe i chorobowe pracownikéw nie podlegaja
zaspokojeniu w kategorii pierwszej (art. 342 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 28 lutego
2003 r. — Prawo upadtosciowe i naprawcze).

(uchwata z dnia 21 lipca 2006 r., Ill CZP 41/06, J. Frackowiak, G. Bieniek,
J. Gérowski, OSNC 2007, nr 5, poz. 64, BSN 2006, nr 7, s. 9; Wok. 2006, nr 9,
s.11; NPN 2006, nr 3, s. 62; R.Pr. 2007, nr 3, s. 120)

Glosa
Anny Hrycaj, Glosa 2008, nr 1, s. 76

Glosa ma charakter krytyczny. Autorka glosy przyznata wprawdzie, ze poglad

wyrazony w glosowanej uchwale znalazt aprobate wsrdd wiekszosci przedstawicieli
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doktryny, niemniej uznata, iz w zwigzku z ponoszeniem ciezaréw przez pracownikow
w zakresie opfacania potowy kwoty z tytutu sktadek na ubezpieczenia emerytalne
i rentowe, a kwoty sktadek na ubezpieczenia chorobowe w catosci, zasadny jest
poglad, ze zaspakajanie ww. naleznosci nastepuje w tej samej kategorii co naleznosci
za prace. Ponadto autorka glosy zauwazyta, ze sktadki na ubezpieczenie spoteczne
stanowig przychod Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, z wytgczeniem tych kwot,
ktore trafiajg do otwartych funduszy emerytalnych (OFE). W konsekwencji celowe jest,
w ocenie autorki, zaspokajanie ww. naleznosci z tytutu rzeczonych sktadek w kategorii
pierwszej.

Ponadto glosatorka uznata za nietrafny poglad, ze ewentualne przyznanie
naleznosciom z tytutu sktadek, o ktorych mowa, przywileju zaspokojenia w kategorii
pierwszej, negatywnie wptywa na mozliwos¢ ogtoszenia upadtosci i prowadzenia
postepowania upadfosciowego. Zdaniem autorki, dla mozliwosci ogtoszenia upadtosci
i kontynuowania postepowania upadtosciowego istotne znaczenie ma jedynie
okolicznos¢, czy majatek dtuznika wystarczy na pokrycie kosztéw postepowania.

Komentatorka zwrdcita uwage, ze w zwigzku z projektem ustawy o zmianie
ustawy — Prawo upadtosciowe i naprawcze, ustawy o Krajowym Rejestrze Sgdowym
oraz ustawy o Bankowym funduszu Gwarancyjnym, wszystkie sktadki na
ubezpieczenie spoteczne nalezne za okres dwdch lat przed ogtoszeniem upadtoSci
beda zaspakajane w kategorii drugiej. Podkreslita, ze celem ustawodawcy jest
wprowadzenie mozliwosci zaspakajania naleznosci z tytutu sktadek na ubezpieczenia
spoteczne w tej samej kategorii co naleznosci za prace.

Do komentowanej uchwaty glose czesciowo aprobujgcg napisata
D. Zienkiewicz (MoP 2007, nr 9, s. 517). Uchwate uwzglednit Z. Strus w ,Przegladzie
orzecznictwa” (Pal. 2006, nr 9-10, s. 278 i Pal. 2006, nr 11-12, s. 257).

P.G.

Do naleznosci zabezpieczonych hipoteka przymusowa, wpisang do ksiegi
wieczystej po zajeciu nieruchomosci, nie stosuje sie art. 1025 § 1 pkt 5 k.p.c.

(uchwata z dnia 7 grudnia 2006 r., Il CZP 108/06, K. Pietrzykowski, M. Bgczyk,
A. Gorski, OSNC 2007, nr 9, poz. 134, BSN 2006, nr 12, s. 7, MoP 2007, nr 3 s. 116;
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Rej. 2006, nr 12, s. 191; Rej. 2007, nr 1, s. 173; NPN 2007, nr 1, s. 50; R.Pr. 2007,
nr4,s. 101; Rej. 2007, nr 10, s. 169)

Glosa

Macieja Lawrynowicza, Monitor Prawniczy 2008, nr 10, s. 544

Glosator stwierdzit, ze zaprezentowane przez Sad Najwyzszy stanowisko
w kwestii niestosowania art. 1025 § 1 pkt 5 do hipoteki przymusowej ustanowionej po
zajeciu nieruchomosci wywotuje wiele zastrzezen. Sad Najwyzszy dokonat wykfadni
funkcjonalnej art. 930 k.p.c., positkujgc sie wnioskowaniem a contrario i orzekt
istotnym ograniczeniu dziatania art. 1025 § 1 pkt. 5, a tym samym dokonat wykfadni
prawa przetamujgcej znacznie normy prawnej wynikajace z jezykowych regut
interpretacyjnych w sytuacji, w ktérej tres¢ wskazanego przepisu wydaje sie jasna
i jednoznaczna.

Autor zauwazyt, ze Sad Najwyzszy dokonat analizy stanu prawnego w okresie
obowigzywania kodeksu postepowania cywilnego z 1932 r. Jego zdaniem, poréwnujac
uregulowania kwestii uczestniczenia hipotek w postepowaniu podziatowym w dawnym
i obecnym stanie prawnym nie trudno stwierdzi¢, ze regulacja kodeksu postepowania
cywilnego z 1930 r. wyraznie normowata ograniczenie uprzywilejowania hipotek,
uzalezniajgc ich pierwszenstwo w planie podziatu od chwili dokonania wpisu do ksiegi
wieczystej. Ulegta ona ostabieniu pod rzgadem kodeksu postepowania cywilnego
z 1964 r. i po zmianie art. 1025 § 1 k.p.c. dokonanej nowelg z dnia 6 wrzesnia 2001 r.,
w wyniku pominiecia wymogu dokonania wpisu zabezpieczenia hipotecznego przed
zajeciem nieruchomosci jako warunku pierwszenstwa hipoteki w planie podziatu.

Uwagi glosatora skierowane zostaty rowniez do zawartego w uzasadnieniu
uchwaty twierdzenia, ze wyktadany a contrario art. 1036 k.p.c., okreslajacy podmioty
uczestniczace w planie podziatu sumy uzyskanej z egzekucji nieruchomosci, moze
uzasadnia¢ wniosek, iz wierzyciel, ktérego hipoteka ustanowiona zostata po zajeciu
nieruchomosci, nie moze juz korzysta¢é w postepowaniu podziatowym
z pierwszenstwa, jakie wigze sie z przystugujgcym mu zabezpieczeniem,
a jego wierzytelno§¢ podlega zaspokojeniu z pominieciem ustanowionego

zabezpieczenia.
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Glosator przedstawit analize art. 1036 k.p.c. i stwierdzit, ze nie dotyczy
on w ogoéle pierwszenstwa w planie podziatu. Zbyt daleko idacy jest poglad
o determinowaniu kolejnosci zaspokojenia z sumy uzyskanej z egzekucji przez
przynaleznos¢ do danej grupy uczestnikbw planu podzialu  okreslonej
w art. 1036 k.p.c. W kwestii kolejnosci zaspokojenia miarodajny jest
art. 1025 § 1 k.p.c., ktéry w obecnym brzmieniu pozwala na uznanie, ze naleznosci
wierzyciela hipotecznego, ktéry uzyskat hipoteke przymusowg wpisang do ksiegi
wieczystej po zajeciu nieruchomosci, podlegajg zaspokojeniu w kolejnosci wskazanej
w punkcie pigtym tego przepisu.

Glosg krytyczng do powyzszej uchwaty opublikowat G. Julke (Przeglad Prawa
Egzekucyjnego 2007, nr 9, s.77).

R.N.
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>>> Powrét do spisu tresci

INFORMACJE

W dniu 19 maja odbyto sie doroczne Zgromadzenie Ogolne Sedzidw Sadu
Najwyzszego poswiecone przedstawieniu i wystuchaniu informacji Pierwszego
Prezesa Sadu Najwyzszego o dziatalnosci Sadu Najwyzszego w 2007 r.
(art. 4,11 § 3, art. 16 § 1 pkt 5 i art. 17 ustawy z dnia 23 listopada 2002 r. o Sadzie
Najwyzszym). W Zgromadzeniu — obok sedziow Sadu Najwyzszego w stanie czynnym
— udziat wzieli: Prezes Trybunatu Konstytucyjnego Jerzy Stepien, Prezes Naczelnego
Sadu Administracyjnego Janusz Trzcinski, Przewodniczacy Krajowej Rady
Sadownictwa Stanistaw Dabrowski, Rzecznik Praw Obywatelskich Janusz
Kochanowski, Zastepca Szefa Kancelarii Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej Robert
Draba, byli Prezesi Sadu Najwyzszego Andrzej Murzynowski i Stanistaw Rudnicki,
Przewodniczacy Panstwowej Komisji Wyborczej Ferdynand Rymarz, Prezes
Prokuratorii Generalnej Marcin Dziurda, Prezes Naczelnej Rady Adwokackiej Joanna
Agacka-Indecka, Prezes Krajowej Rady Notarialnej Jacek Wojdyto, Podsekretarz
Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Jacek Czaja, Naczelny Prokurator Wojskowy —
Zastepca Prokuratora Generalnego Krzysztof Pakulski, Prezes Sadu Apelacyjnego
w Warszawie Krzysztof Karpinski, Prezes Sadu Okregowego w Warszawie Beata
Was, Prezes Sadu Okregowego dla Warszawy-Pragi Lidia Malik, Dyrektor Generalny
Kancelarii Sejmu  Jaromir Sokotowski, Przewodniczacy Senackiej Komisji

Ustawodawczej Krzysztof Kwiatkowski oraz inne dostojne osoby.

Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego Lech Gardocki, odwotujac sie
do ,Informacji o dziatalnosci Sadu Najwyzszego w 2007 r.”, omowit najwazniejsze
dziedziny dziatalnosci Sadu Najwyzszego. Stwierdzit m.in., ze w 2007 r. odnotowano
wzrost — o ok. 1000 — wptywu spraw wnoszonych do Sadu Najwyzszego.
Ogdétem wptynety 9904 sprawy, w tym 6365 kasacji (skarg kasacyjnych),
z czego najwiecej — 2751 — do lzby Cywilnej. Lgacznie rozpoznano 6156 kasacji
(skarg kasacyjnych), w tym 2500 w Izbie Cywilnej, oraz 1300 zazalen,
w tym 602 w lzbie Cywilnej. Poza tym rozstrzygnieto 245 zagadnien prawnych
(162 w Izbie Cywilnej), 52 apelacje od orzeczen wojskowych sadéw okregowych,

1090 skarg o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomochego orzeczenia
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(864 w lzbie Cywilnej), sprawy z zakresu ochrony konkurencji i konsumentow,
skargi na przewlektos¢ postepowania, wnioski o przekazanie sprawy innemu sadowi
lub oznaczenie sadu, skargi o0 wznowienie postepowania, utaskawienie

oraz inne wnioski incydentalne.

Zatatwienie wiekszej niz wptyw liczby spraw nie spowodowato zmniejszenia
zalegtosci ze wzgledu na znacznie zwiekszony wptyw. Zalegtosci te wzrosty z 2 407
spraw w 2006 r. do 2 632 w 2007 r.

Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszego zwrocit uwage, ze w 2007 r.
w Izbie Cywilnej podjeta zostata jedna uchwata w petnym sktadzie Izby, ktéra usuneta
rozbieznos¢ w zakresie dotyczacym mozliwosci zasiedzenia nieruchomosci
przez Skarb Panstwa. Sad Najwyzszy orzekt, ze wtadanie cudzg nieruchomoscig
przez Skarb Panstwa, uzyskane w ramach sprawowania wtadztwa publicznego, moze
by¢ posiadaniem samoistnym prowadzacym do zasiedzenia; zasiedzenie jednak
nie biegto, jezeli wtasciciel nie mdgt skutecznie dochodzi¢ wydania nieruchomosci.
Tgq uchwatg Sad Najwyzszy przywrécit samoistnemu posiadaniu jego klasyczne
rozumienie, majgc rowniez na wzgledzie ochrone interesow bytych wiascicieli.

Takze pozostate rozstrzygniecia podejmowane przez Sad Najwyzszy
w Izbie Cywilnej mialy — w ocenie pierwszego Prezesa — duze znaczenie
jurysdykcyjne i dotyczyly istotnych zagadnien z punktu widzenia zycia spotecznego,
interesu publicznego oraz praktyki sadowej. Chodzi tutaj m.in. o orzeczenia
pozwalajgce ujednolici¢ praktyke ubezpieczycieli, odmawiajgcych uwzglednienia
podatku VAT w przyznawanym odszkodowaniu na podstawie OC, dotyczace
zwigzania odbiorcy energii tresciag wzorca umowy w postaci taryfy zatwierdzonej
przez Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki, czy tez zajmujgce sie problematyka
zdolnosci prawnej wspolnoty mieszkaniowej w zakresie obejmujgcym kwestie
mozliwosci zaciggania przez nig zobowigzah oraz nabywania praw w stosunku
do witasnego majatku, a nie tylko majatku cztonkow. Uporzgdkowano takze
problematyke przedawnienia oraz skutki potrgcenia. Istotne byto rowniez wyjasnienie
sporéw prawnych w kwestiach waznosci czynnoéci prawnej dokonanej przez osoby
dziatajgce w imieniu osoby prawnej, zwigzania sgdu rozpoznajgcego sprawe cywilng
ostateczng decyzjg administracyjng, a takze wypowiedzenia umowy najmu

lub dzierzawy.
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Rosnacy wptyw zagadnien prawnych w sprawach cywilnych przedstawianych
do rozstrzygniecia Sadowi Najwyzszemu byt powodowany — jak co roku -
trudnosciami orzeczniczymi powstajacymi w sgadach powszechnych przy wykfadni
prawa o stale pogarszajacej sie jakosci, a takze ograniczeniami w dostepie do skargi
kasacyjnej. Jak w roku ubiegltym, podtozem znacznej liczby uchwat byta ustawa
o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych. W dalszym ciggu wiele uchwat wynika
ze stosowania przepisow dotyczacych postepowania egzekucyjnego
oraz postepowania upadtosciowego.

Podsumowujac swe wystgpienie Pierwszy Prezes Sgdu Najwyzszego Lech
Gardocki stwierdzit, ze:

- wyniki pracy ze wzgledu na wysoki poziom orzecznictwa oraz liczbe
zatatwionych spraw pozwalajg pozytywnie oceni¢ dziatalnos¢ Sadu Najwyzszego
w 2007 r. Liczba spraw, ktére ogdétem wptynety do Sadu Najwyzszego, wzrosta.
Kolejny raz odnotowa¢ nalezy wzrost pytan prawnych i skarg o stwierdzenie
niezgodnos$ci z prawem prawomocnych orzeczen;

- sprawy rozpoznawano Srednio: w lzbie Cywilnej w terminie 7-8 miesiecy,
w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych oraz Izbie Karnej — 6 miesiecy, a w Izbie
Wojskowej na biezgco. Czas oczekiwania na rozpoznanie sprawy nie przekroczyt
zatem standardéw wynikajacych z Konstytucji i Europejskiej Konwencji o Ochronie
Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci;

- wcigz duza liczba zagadnien prawnych rozpoznawanych
w Sadzie Najwyzszym (zwtaszcza w Izbie Cywilnej) uprawnia do wniosku, ze poglady
formutowane w uchwatach, dotyczace istotnych kwestii interpretacyjnych, majg duzy
wptyw na ujednolicanie orzecznictwa;

- potrzeba rozpoznawania skarg kasacyjnych wielokrotnie wynika nadal
z usterek legislacyjnych, ktore powodujg niejasno$¢ i niespojnos¢ przepisow,
a w konsekwencji trudnosci w ich interpretacji;

- eliminowanie niskiej jakosci stanowionego prawa powinno nastepowac przez
jego zmiane, wprowadzenie, w niezbednym zakresie, wyraznych ustawowych
okreslen, wypetnianie Iluk oraz ograniczanie stopnia szczegotowosci prawa
ustawowego.

- W orzecznictwie poszczegolnych Izb Sadu Najwyzszego widoczne jest

zainteresowanie i uwzglednianie tam, gdzie jest to niezbedne, prawa wspdlnotowego
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i orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci oraz stanowiska
zajmowanego przez Europejski Trybunat Praw Cztowieka.

- przygotowywane nowelizacje prawa mogag spowodowac zwiekszenie wptywu
pytan prawnych. Nalezy réwniez liczy¢ sie ze znaczacym wzrostem obcigzenia
sedzibw Sadu Najwyzszego orzekaniem w postepowaniu dyscyplinarnym,
uksztattowanym jako postepowanie apelacyjne ze wszystkimi konsekwencjami tej
zmiany.

- nalezy rowniez zwroci¢ uwage na stan sgdownictwa w zwigzku z orzeczeniem
Trybunatu Konstytucyjnego w sprawie asesorow.

- konieczna jest stabilizacja sgdownictwa i jasne okres$lenie drogi kariery
sedziowskiej. W najgorszej sytuacji sg sedziowie sadow rejonowych,
gdyz sg najbardziej obcigzeni pracg i muszg sie jeszcze duzo uczyé. Trzeba
rozwigza¢ sprawe wynagrodzen sedziowskich, ktore relatywnie malejg, co powoduje,
ze sedziowie wybierajg wykonywanie innych, bardziej intratnych zawoddéw
prawniczych.

Nastepnie zabrat gtos Zastepca Szefa Kancelarii Prezydenta RP Robert Draba,
ktéry odczytat list Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej Lecha Kaczynskiego.

Prezydent przekazat wyrazy szacunku i uznania dla pracy Sadu Najwyzszego
oraz podziekowat sedziom za umacnianie rzadoéw prawa. Wyrazit oczekiwanie,
ze z Sadu Najwyzszego ,bedzie ptynat gtos moralnej refleksji nad kondycjg
sadownictwa”. Prezydent wskazat wiele uchwat zastugujacych na szczegdélne uznanie,
przyczyniajgcych sie do doskonalenia systemu prawnego dotyczacych, dotyczacych
m.in. delegowania sedziego, zasiedzenia nieruchomosci przez Skarb Panstwa,
zdolnosci prawnej wspolnoty mieszkaniowej, okreslenia pojecia ,zakonczenie
postepowania w danej instancji”, wykonywania mandatu posta i senatora,
wynagradzania nauczycieli maturalnych, czasu pracy pracownikéw zaktadow opieki
zdrowotnej oraz wylgczenia odpowiedzialnosci za sktadanie fatszywych zeznan.
Prezydent podkreslit, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego widoczne jest
zainteresowanie i uwzglednianie prawa wspodlnotowego oraz orzecznictwa
Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci, a takze stanowiska zajmowanego przez
Europejski Trybunat Praw Cztowieka.

Zyczyt wszystkim dalszych osiggnieé¢, satysfakcji i osobistej pomysinosci.

W dalszej kolejnosci zabrali gtos: Dyrektor Generalny Kancelarii Sejmu Jaromir
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Sokotowski, ktory odczytat list od Marszatka Sejmu Bronistawa Komorowskiego,
Przewodniczacy Senackiej Komisji Ustawodawczej Krzysztof Kwiatkowski,
ktory odczytat list od Marszatka Senatu Bogdana Borusewicza, Prezes Trybunatu
Konstytucyjnego Jerzy Stepien, Prezes Naczelnego Sadu Administracyjnego Janusz
Trzcinski, Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci Jacek Czaja

oraz Przewodniczacy Krajowej Rady Sagdownictwa Stanistaw Dabrowski.
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spraw
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12
12
33
10
10
40

292

200
14
12
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11
27
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39
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6
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12
11
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CZP, w tym:
- art. 390
k.p.c.

- sktad 7-miu
- petny skiad
cz

- art. 45, 48
k.p.c.

CO, w tym
CSP

- art. 401

CK
CSK
k.p.c.
CNP
CA
CN

2,
6.
7.

10. | RAZEM
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