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>>> Powrét do spisu tresci

UCHWALY

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Krakowie postanowieniem z dnia 18 grudnia 2007 r., Il Cz 2171/07, zagadnienia
prawnego:

,Czy na postanowienie o zwolnieniu z funkcji kuratora spadku i powotanie
w to miejsce innej osoby przystuguje kuratorowi apelacja?”

podjat uchwate:

Na postanowienie sadu o zwolnieniu z funkcji kuratora spadku
i powotaniu w to miejsce innej osoby kuratorowi przystuguje apelacja.

(uchwala z dnia 2 kwietnia 2008 r., Il CZP 12/08, M. Sychowicz, M. Kocon,
K. Strzelczyk)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Rzeszowie postanowieniem z dnia 18 stycznia 2008 r., VI Gz 147/07, zagadnienia
prawnego:

,Czy brak zatgczenia do petnomocnictwa udzielonego przez osobe prawng
odpisu z KRS przez petnomocnika wnoszgcego sprzeciw od nakazu zaptaty skutkuje
odrzuceniem sprzeciwu na podstawie art. 479% § 5 k.p.c. na skutek niezachowania
warunkéw formalnych?”

podjat uchwate:

Niedolaczenie do sprzeciwu od nakazu =zaptaty, wniesionego
przez adwokata w sprawie gospodarczej, odpisu z Krajowego Rejestru
Sadowego lub innego dokumentu wykazujacego umocowanie organu osoby
prawnej udzielajgcego petnomocnictwa, uzasadnia odrzucenie sprzeciwu
(art. 479% § 5 k.p.c.).



(uchwala z dnia 2 kwietnia 2008 r., Il CZP 20/08, M. Sychowicz, M. Kocon,
K. Strzelczyk)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Szczecinie postanowieniem z dnia 6 grudnia 2007 r., Il Ca 865/07, zagadnienia
prawnego:

,Czy stanowi orzekanie co do przedmiotu, ktory nie byt objety zgdaniem pozwu,
zasgdzenie swiadczenia wyliczonego zgodnie z warunkami umowy ubezpieczenia
zaopatrzenia dzieci, w sytuacji, gdy przedmiotem Zzgdania pozwu byta waloryzacja
tego Swiadczenia i jego zasagdzenie w zwaloryzowanej wysokosci, a brak jest
przestanek do zastosowania przepisu art. 358" § 3 k.c.?

podjat uchwate:

Zasadzenie sSwiadczenia pienieznego w sumie nominalnej w sytuaciji, gdy
przedmiotem zadania pozwu jest zasadzenie sSwiadczenia w zwaloryzowanej
wysokosci (art. 358" § 3 k.c.), a brak jest przestanek do zwaloryzowania
swiadczenia, nie stanowi orzeczenia co do przedmiotu, ktéry nie byl objety
zadaniem (art. 321 § 1 k.p.c.).

(uchwala z dnia 2 kwietnia 2008 r., Il CZP 23/08, M. Sychowicz, M. Kocon,
K. Strzelczyk)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Rzecznika Praw
Obywatelskich we wniosku z dnia 17 pazdziernika 2007 r., RPO-551712-V-JK/07,
zagadnienia prawnego:

,Czy pod pojeciem »nabywcy nieruchomosci« zawartym w art. 68 ust. 2 ustawy
z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (jedn. tekst: Dz.U. z 2004r.
Nr 261, poz. 2603 ze zm.) w brzmieniu sprzed nowelizacji dokonanej ustawg z dnia 24
sierpnia 2007 r. o zmianie ustawy o gospodarce nieruchomosciami oraz o zmianie
niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2007 r. Nr 173, poz. 1218) nalezy rozumie¢, poza

nabywca pierwotnym, ktéry nabyt nieruchomosc¢ lokalowg od Skarbu Panstwa badz



jednostki samorzadu terytorialnego, za kwote réwng wartosci nieruchomosci
pomniejszong o udzielong bonifikate, rowniez osobe bliskg nabywcy, na rzecz ktorej
nabywca pierwotny dokonat przeniesienia prawa wiasnosci przed uptywem 5 lat liczac
od dnia jej nabycia, a w konsekwencji, czy przewidziany w art. 68 ust. 2 ustawy
0 gospodarce nieruchomosciami obowigzek zwrotu kwoty réwnej udzielonej
bonifikacie obcigza osobe bliskg nabywcy pierwotnego, ktora zbyta nieruchomosc¢
lub wykorzystata jg na inne cele niz cele uzasadniajgce udzielenie bonifikaty przed
uptywem 5 lat od dnia jej nabycia przez pierwotnego nabywce?”

podjat uchwate:

Nabywca nieruchomosci, o ktérym mowa w art. 68 ust. 2 ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (jedn. tekst: Dz.U. z 2004 r.
Nr 261, poz. 2603) przed jej zmiang ustawa z dnia 24 sierpnia 2007 r. o zmianie
ustawy o gospodarce nieruchomosciami oraz o zmianie niektérych innych
ustaw (Dz.U. Nr 173, poz. 1218), jest wylacznie kupujacy nieruchomosé
od Skarbu Panstwa lub jednostki samorzadu terytorialnego.

(uchwata sktadu siedmiu sedziéw z dnia 11 kwietnia 2008 r., Ill CZP 130/07,
T. Erecinski, G. Bieniek, S. Dgbrowski, _A. Gorski, I. Koper, K. Pietrzykowski,

L. Walentynowicz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Kielcach postanowieniem z dnia 29 stycznia 2008 r., Il Ca 11/08, zagadnienia
prawnego:

,1. Czy w sprawie o ustalenie niewaznosci umowy sprzedazy nieruchomosci
zawartej przed wejsciem w zycie ustawy z dnia 19 pazdziernika 1991 r.
0 gospodarowaniu nieruchomos$ciami rolnymi Skarbu Panstwa oraz o zmianie
niektorych ustaw (Dz.U. Nr 107, poz. 464), ktérej przedmiotem byta nieruchomos¢
wchodzgca w skiad Panstwowego Funduszu Ziemi Skarb Panstwa winien
by¢ reprezentowany przez wtasciwego staroste, wojewode, czy tez winna wystepowac

Agencja Nieruchomosci Rolnych dziatajgca na rzecz Skarbu Panstwa.



2. Czy ustalenie kandydata na nabywce nieruchomosci w trybie decyzji
administracyjnej wydanej na podstawie art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 12 marca 1958 r.
0 sprzedazy nieruchomosci Panstwowego Funduszu Ziemi oraz uporzgdkowaniu
niektérych spraw zwigzanych z przeprowadzeniem reformy rolnej i osadnictwa
rolnego (Dz.U. Nr 17, poz. 71 ze zm.) wytagcza mozliwos¢ badania przez sad
powszechny waznosci umowy zawartej na podstawie tejze decyzji pod katem
spetnienia przez nabywce przestanek do nabycia nieruchomosci rolnej okreslonych
w art. 160 § 1 k.c. w brzmieniu sprzed 1 pazdziernika 1990 r.?”

podjat uchwate:

1. W sprawie o ustalenie niewaznosci umowy sprzedazy skarbowej
nieruchomosci rolnej z Panstwowego Funduszu Ziemi, zawartej przed wejsciem
w zycie ustawy z dnia 19 pazdziernika 1991 r. o gospodarowaniu
nieruchomosciami rolnymi Skarbu Panstwa (jedn. tekst: Dz.U. z 2007 r. Nr 231,
poz. 1700), Skarb Panstwa jest reprezentowany przez staroste wykonujacego
zadanie z zakresu administracji rzadowej.

2. Ustalenie kandydata na nabywce skarbowej nieruchomosci rolnej
decyzja wydang na podstawie art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 12 marca 1958 r.
o sprzedazy nieruchomosci Panstwowego Funduszu Ziemi
oraz uporzadkowaniu niektérych spraw zwigzanych z przeprowadzeniem
reformy rolnej i osadnictwa rolnego (Dz.U. Nr 17, poz. 71 ze zm.) nie wylacza
mozliwosci badania przez sad — w sprawie o ustalenie niewaznosci umowy
sprzedazy zawartej na podstawie tej decyzji — czy kandydat spetniat przestanki
okreslone w art. 160 § 1 k.c.

(uchwata z dnia 23 kwietnia 2008 r., Ill CZP 30/08, B. Myszka, T. Bielska-
Sobkowicz, G. Bieniek)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Rejonowy
w Olsztynie postanowieniem z dnia 26 lutego 2008 r., V GUp 8/06/Zw. 70,

zagadnienia prawnego:



,Czy w postepowaniu upadtosciowym sktadki na ubezpieczenie zdrowotne,
Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych podlegaja
zaspokojeniu w kategorii Il, w szczegdlno$ci — czy sg daninami publicznymi
w rozumieniu art. 342 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo
upadtosciowe i naprawcze (Dz.U. Nr 60, poz. 535 ze zm.)?”

podjat uchwate:

Skladki na ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz
Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych sa daninami publicznymi
w rozumieniu art. 342 ust. 1 pkt 2 ustawy 2z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo
upadiosciowe i naprawcze (Dz.U. Nr 60, poz. 535 ze zm.) i podlegaja
zaspokojeniu w kategorii drugie;.

(uchwata z dnia 23 kwietnia 2008 r., Ill CZP 36/08, B. Myszka, 1. Bielska-
Sobkowicz, G. Bieniek)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Pierwszego Prezesa
Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2008 r., BSA 1-4110-7/07, zagadnienia
prawnego:

,1. Czy przedstawienie inwestorowi umowy 2z podwykonawcg (lub jej
projektu) oraz odpowiedniej dokumentacji jest konieczng przestankg skutecznosci
zgody inwestora na zawarcie przez  wykonawce umowy z podwykonawcg
o wykonanie zadan wchodzacych w zakres umowy o roboty budowlane
(art. 647 § 1 k.c.), warunkujacej zastosowanie art. 647" § 5 k.c.?

2. Czy zgoda inwestora na zawarcie przez wykonawce umowy
z podwykonawcag (i odpowiednio na zawarcie przez podwykonawce umowy
z kolejnym podwykonawcag) o wykonanie zadan wchodzacych w zakres umowy
o roboty budowlane musi by¢ wyrazona w formie pisemnej pod rygorem niewaznosci
(art. 63 § 2 k.c. w zw. z art. 647" § 4 k.c.), czy tez moze by¢ wyrazona przez kazde
zachowanie (art. 60 k.c.)?”

podjat uchwate:



Do zgody wymaganej przez art. 647" § 2 i 3 k.c. nie stosuje sie
art. 63 § 2 k.c. Zgoda ta moze by¢ wyrazona przez kazde zachowanie, ktoére
ujawnia jg w sposob dostateczny (art. 60 k.c.); niezaleznie od tego zgode uwaza
sie za wyrazong Ww razie ziszczenia sie przestanek okreslonych
w art. 647" § 2 zdanie drugie k.c.

(uchwata sktadu siedmiu sedziow z dnia 29 kwietnia 2008 r., Ill CZP 6/08,
T. Wisniewski, T. Bielska-Sobkowicz, K. Strzelczyk, K. Tyczka-Rote, H. Wrzeszcz,
M. Wysocka, K. Zawada)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Gliwicach postanowieniem z dnia 20 grudnia 2007 r., Ill Ca 1088/07, zagadnienia
prawnego:

,Czy skuteczne jest oswiadczenie dtuznika o ustanowieniu hipoteki ztozone
przed zajeciem prawa uzytkowania wieczystego, jezeli wniosek o wpis hipoteki
wptynat po ujawnieniu w ksiedze wieczystej wzmianki 0 wszczeciu egzekucji z tego
prawa?”

podjat uchwate:

Wpis do ksiegi wieczystej hipoteki umownej jest niedopuszczalny
po ujawnieniu w tej ksiedze wzmianki o zajeciu prawa uzytkowania wieczystego.
(uchwata z dnia 29 kwietnia 2008 r., Ill CZP 15/08, H. Ciepta, S. Dgbrowski,

L. Walentynowicz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w todzi postanowieniem z dnia 19 grudnia 2007 r., Il Ca 1486/07, zagadnienia
prawnego:

,Czy dopuszczalne jest dokonanie wpisu w dziale 1V ksiegi wieczystej hipoteki
przymusowej w sytuacji, gdy sad wieczystoksiegowy przed rozpoznaniem wniosku

0 wpis hipoteki rozpoznat wniosek o wpis prawa wtasnosci, dokonujac wpisu w dziale



Il ksiegi wieczystej na rzecz osoby, ktéra nie jest dluznikiem, pomimo tego, ze
wniosek o wpis prawa wiasnosci zostat ztozony pozniej anizeli wniosek o wpis
hipoteki, jak tez sama czynnos¢ prawna przenoszgca wiasnosc nieruchomosci zostata
dokonana po ztozeniu wniosku o wpis hipoteki, a w dacie dokonania czynnosci
przenoszgcej wiasnos¢ nieruchomosci, w ksiedze wieczystej urzgdzonej dla
nieruchomosci wpisana byta wzmianka o ztozeniu wniosku o wpis hipoteki?”

podjat uchwate:

Przeniesienie prawa wlasnosci nieruchomosci i dokonanie w ksiedze
wieczystej wpisu na rzecz nabywcy, nie stanowi przeszkody do wpisu hipoteki
przymusowej na podstawie ztozonego wczesniej wniosku o jej wpis.

(uchwata z dnia 29 kwietnia 2008 r., Ill CZP 17/08, H. Ciepta, S. Dgbrowski,

L. Walentynowicz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w todzi postanowieniem z dnia 3 grudnia 2007 r., Il Cz 1501/07, zagadnienia
prawnego:

,Czy od wniosku o wpis w ksiedze wieczystej prawa wtasnosci na podstawie
dziedziczenia pobiera sie jedng optate stalg niezaleznie od liczby ujawnionych
udziatbw w tym prawie objetych jednym wnioskiem stosownie do art. 42 ust. 3 ustawy
z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167,
poz. 1398 ze zm.), czy tez wysokos¢ opfaty stanowi¢ powinna iloczyn
kwoty 150 ziotych i iloSci udziatbw w prawie ujawnianych na podstawie jednego
wniosku stosownie do art. 45 ust. 2 powotanej ustawy o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych?”

podjat uchwate:

Od wniosku o wpis w ksiedze wieczystej prawa wiasnosci na rzecz kilku
spadkobiercéw pobiera sie optate statg w wysokosci 150 zi.
(uchwata z dnia 29 kwietnia 2008 r., Ill CZP 18/08, H. Ciepta, S. Dgbrowski,

L. Walentynowicz)
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Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w todzi postanowieniem z dnia 26 listopada 2007 r., Xlll Cz 238/07, zagadnienia
prawnego:

,Czy w sytuacji, gdy z tresci tytutu wykonawczego oraz z wniosku
egzekucyjnego nie wynika na rzecz ilu pracownikbw Fundusz Gwarantowanych
Swiadczen  Pracowniczych  dokonat  wyptaty  $wiadczen  pracowniczych
za niewypfacalnego pracodawce, organ egzekucyjny sporzadzajgc plan podziatu
sumy uzyskanej z egzekucji uwzglednia w tym planie roszczenie FGSP w kwocie
odpowiadajgcej sumie wyptaconych swiadczeh na rzecz wszystkich pracownikéw
za okres trzech miesiecy w wysokosci najnizszego  wynagrodzenia
(art. 1025 § 1 pkt. 3 k.p.c.), czy tez w kwocie do wysokosci najnizszego
wynagrodzenia za okres trzech miesiecy, niezaleznie od liczby pracownikow, na rzecz
ktorych Fundusz dokonat wyptaty za niewyptacalnego pracodawce?”

podjat uchwate:

1. Naleznosci Funduszu Swiadczen Gwarantowanych z tytutu
wyptaconych sSwiadczen pracowniczych podlegaja zaspokojeniu z kwoty
uzyskanej z egzekucji w kolejnosci trzeciej (art. 1025 § 1 pkt 3 k.p.c.)
do wysokosci sumy kwot najnizszego wynagrodzenia za prace za okres trzech
miesiecy, wyplaconych kazdemu pracownikowi dtuznika, zas w kolejnosci
szostej (art. 1025 § 1 pkt 6 k.p.c.) w czesci przewyzszajacej te sume.

2. W postepowaniu na skutek zarzutéw przeciwko planowi podziatu
(art. 1028 § 2 k.p.c.), sad wladny jest czyni¢ ustalenia faktyczne
dla rozstrzygniecia w jakiej czesci naleznosé¢ Funduszu Gwarantowanych
Swiadczen Pracowniczych podlega zaspokojeniu w trzeciej kolejnosci, a w jakiej
w szostej kolejnosci.

(uchwata z dnia 29 kwietnia 2008 r., Ill CZP 28/08, H. Ciepta, S. Dgbrowski,

L. Walentynowicz)
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Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Rzeszowie postanowieniem z dnia 7 lutego 2008 r., VI Ga 4/08, zagadnienia
prawnego:

,Czy jednomysina uchwata wszystkich wspodlnikéw spétki z 0.0., o dalszym
istnieniu spotki podjeta w trybie art. 273 k.s.h. po wydaniu nieprawomocnego
postanowienia Sgdu Rejestrowego o rozwigzaniu spotki (art. 624 § 11 § 4 k.s.h.
w zw. z art. 623 § 3 k.s.h.) niweczy skutki tego orzeczenia i moze zapobiec

jej rozwigzaniu?”

odmoéwit podjecia uchwaty.
(postanowienie z dnia 23 kwietnia 2008 r., Il CZP 34/08, B. Myszka, T. Bielska-
Sobkowicz, G. Bieniek)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Szczecinie postanowieniem z dnia 13 grudnia 2007 r., Il Ca 1241/07, zagadnienia
prawnego:

,Czy przepis art. 76 ust. 4 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece,
wprowadzony ustawg z dnia 11 maja 2001 r. o zmianie ustawy o ksiegach
wieczystych i hipotece, ustawy - Kodeks postepowania cywilnego (...) (Dz.U. Nr 63,
poz. 635), ma zastosowanie do hipotek ustanowionych przed wejsciem tej ustawy

w zycie?”

przedstawit zagadnienie prawne do rozstrzygniecia powiekszonemu
skladowi Sadu Najwyzszego.

(postanowienie z dnia 29 kwietnia 2008 r., Ill CZP 14/08, H. Ciepta,
S. Dgbrowski, L. Walentynowicz)
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>>> Powrét do spisu tresci

ZAGADNIENIA PRAWNE
PRZEDSTAWIONE DO ROZSTRZYGNIECIA

[l CZP 51/08

,Czy umowa obejmujaca stale prowadzenie spraw i obstuge prawna,
w tym reprezentowanie zleceniodawcy przed sadami powszechnymi, jest statym
stosunkiem zlecenia w rozumieniu art. 87 § 1 k.p.c. i moze stanowi¢ podstawe
udzielenia petnomocnictwa procesowego w sprawie, ktéra dotyczy rozpoznania
wniosku o pozbawienie prawa prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
(art. 373 Prawa upadtosciowego i naprawczego)?”

(postanowienie Sgdu Okregowego dla Warszawy-Pragi w Warszawie
Z dnia 17 marca 2008 r., X Ga 151/07, B. Wolski, W. Jakubowski, P. Rogowski)

Watpliwosci Sadu Okregowego dotyczg wyktadni art. 87 § 1 k.p.c. w brzmieniu
nadanym przez ustawe z dnia 2 lipca 2004 r. o zmianie ustawy kodeks postepowania
cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 172, poz. 1804), ktora przywrdcita
dawng regulacje tego przepisu obowigzujgca do dnia 1 marca 1996 r. Nowelizacja ta
ponownie umozliwita udzielenie petnomocnictwa procesowego osobie sprawujacej
zarzad majatkiem lub interesami strony oraz osobie pozostajgcej ze strong w statym
stosunku zlecenia, jezeli przedmiot sprawy wchodzi w zakres tego zlecenia.

Sad Okregowy, biorgc pod uwage, ze uzasadnieniem wprowadzonej zmiany
jest intencja, aby petnomocnictwo byto udzielane osobom, ktére zastepujg inne
podmioty, w tym strony postepowania sgdowego, w prowadzeniu ich spraw, wyrdznit
stanowisko, iz art. 87 § 1 k.p.c. moze stanowi¢ podstawe do udzielenia
petnomocnictwa procesowego kazdej osobie pozostajgcej ze strong postepowania
sgdowego w statym stosunku zlecenia, jezeli zakresem tego zlecenia objeto obstuge
prawng strony. Udzielenie petnomocnictwa musi jednak pozostawaC¢ w zwigzku
z przedmiotem zlecenia. Skoro art. 87 § 1 k.p.c. nie przewiduje zadnych ograniczen
co do przedmiotu umowy statego zlecenia, to lege non distinguente nie nalezy

ograniczac jego zakresu wytgcznie do okreslonych uméw statego zlecenia.
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Sad Okregowy wskazat takze na mozliwos¢ zajecia stanowiska, ze
przedmiotem zlecenia w swietle ww. przepisu nie moze by¢ wytgcznie obstuga prawna
Zleceniodawcy, w tym reprezentowanie go w postepowaniu sagdowym, przepis ten
stanowi bowiem podstawe do udzielenia petnomocnictwa procesowego osobie, ktora
uczestniczac wczesniej w czynnosciach prawnych podejmowanych w imieniu
i na rzecz zleceniodawcy dysponuje odpowiednig wiedzg, ktéra moze byc¢
wykorzystana w postepowaniu sgdowym. Przyjecie odmiennego stanowiska
skutkowatoby uznaniem, Zze zakres pomocy prawnej Swiadczonej przez osoby
dziatajgce na podstawie statej umowy zlecenia, ktérej przedmiotem jest obstuga
prawna zleceniodawcy, w tym podejmowanie czynnosci w postepowaniu sgdowym,
nie rozni sie od zakresu Swiadczenia tej pomocy przez profesjonalnych
petnomocnikow.

E.S.S.

[l CZP 52/08

»1. Czy stwierdzenie przez organy wymienione w ustawie
z dnia 15 grudnia 2000 r. o ochronie konkurencji i konsumentéw
(jedn. tekst: Dz.U. z 2005 r. Nr 244, poz. 2080 ze zm.), ze doszto do naruszenia
wynikajacego z art. 8 ust. 1 i 2 ustawy zakazu naduzywania pozycji dominujacej,
stanowi prejudykat w sprawie, w ktérej przestanka rozstrzygniecia jest ustalenie
z tego powodu niewaznosci umowy;

w przypadku udzielenia pozytywnej odpowiedzi na to pytanie:

2. czy prejudykat, o ktérym mowa w pkt 1 stanowi takze decyzja Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw wydana na podstawie
art. 11a wymienionej ustawy?”

(postanowienie Sgadu Okregowego w Toruniu z dnia 17 marca 2008 r.,
VI Ga 15/08, J. P. Naworski, Z. Krepski, J. Rusinski)

W zakresie pytania przedstawionego w punkcie pierwszym zagadnienia
prawnego Sad Okregowy wyodrebnit dwa poglady wystepujace w judykaturze

Sadu Najwyzszego. Pierwszy, wyrazony w wyroku z dnia 22 lutego 1994 r.,
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| CRN 238/93 (OSNCP 1994, nr 10, poz. 198) zaktada, ze stwierdzenie, iz umowa jest
wyrazem praktyki monopolistycznej, a wiec jest niewazna, moze nastgpi¢ takze
w sprawie miedzy stronami tej umowy i stanowi¢ przestanke rozstrzygniecia
0 wynikajgcym z niej roszczeniu. Odmienne stanowisko zajat Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 27 pazdziernika 1995 r., lll CZP 135/95 (OSP 1996, nr 6,
poz. 112), w ktérym uznat, Ze stwierdzenie niewaznosSci umowy z ww. przyczyny moze
nastgpi¢ jako przestanka rozstrzygniecia w sprawie, jedynie pod warunkiem
uprzedniego formalnego stwierdzenia przez organy uprawnione na mocy przepisow
szczegolnych, iz doszto do niedozwolonej praktyki. Sgd Okregowy opowiedziat sie
za drugim z przedstawionych pogladow, powziat jednak watpliwos¢ w zakresie rodzaju
decyzji organéw wymienionych w ustawie z dnia 15 grudnia 2000 r. o ochronie
konkurencji i konsumentow (jedn. tekst: Dz.U. z 2005 r. Nr 244, poz. 2080 ze zm. —
dalej: ,ustawa”).

W sprawie decyzja administracyjna wydana zostata przez Prezesa UOKIK
na podstawie art. 11a wust. 1 ustawy, ktoéry wymaga uprawdopodobnienia,
a nie udowodnienia w toku postepowania administracyjnego faktu naruszenia zakazu
okreslonego w art. 8 ustawy. Sad Okregowy zwrécit uwage na koniecznosc
rozwazenia kwestii, czy decyzja administracyjna moze stanowi¢ prejudykat w sprawie
cywilnej, w ktorej stwierdzenie niewaznosci umowy na podstawie ww. przepisu
stanowi przestanke jej rozstrzygniecia, oraz czy prejudycjalny charakter ma wytgcznie
decyzja wydana na postawie art. 9 ustawy, w ktorej Prezes UOKIK uznaje,
stwierdzajgc naruszenie art. 8 ustawy, praktyke za ograniczajgcg konkurencje
i nakazuje zaniechania jej stosowania.

E.S.S.

[l CZP 53/08

,»1.Czy sad orzekajac w trybie art. 6 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 24 marca
1920r. o nabywaniu nieruchomosci przez cudzoziemcé4w ustala niewaznos¢
umowy nabycia nieruchomosci (orzeczenie deklaratywne) czy uniewaznia

umowe (orzeczenie konstytutywne);
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2. czy po stronie pozwanych matzonkéw - obywatela polskiego
i cudzoziemca, ktorzy nabyli nieruchomosé do majatku wspélnego, w sprawie
z powoddztwa Skarbu Panstwa — Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji,
opartego na przepisie art. 6 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 24 marca 1920 r.
o nabywaniu nieruchomosci przez cudzoziemcoéw, zachodzi wspétuczestnictwo
konieczne jednolite?”

(postanowienie Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 27 lutego 2008 r.,
Il Ca 1126/07, D. Gamrat-Kubeczak, B. Badenio-Gregrowicz, T. Szaj)

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 24 marca 1920 r. o nabywaniu
nieruchomosci przez cudzoziemcéw (jedn. tekst: Dz.U. z 2004 r. Nr 167, poz. 1758
ze zm., zwanej dalej: ,ustawq”), nabycie nieruchomosci przez cudzoziemca wbrew
przepisom ustawy jest niewazne. Jest to niewaznos¢ z mocy prawa skutkujgca
ex tunc. Ustawa konstytuuje ogodlng zasade, ze z zastrzezeniem wyjgtkow
okreslonych w art. 8 ustawy, nabycie przez cudzoziemca nieruchomosci w Polsce
wymaga uzyskania zezwolenia ministra witasciwego do spraw wewnetrznych.
Zezwolenie to stanowi zatem conditio iuris zawarcia umowy, a jego brak powoduje
niewaznos¢ czynnosci prawnej. Stwierdzenie niewaznosci nabycia nieruchomosci
przez cudzoziemca nastepuje na skutek wystgpienia wtasciwego organu
z powoddztwem o ustalenie z art. 189 k.p.c. Watpliwosci Sagdu Okregowego dotyczg
charakteru orzeczenia sgdu wydanego w takim procesie, trudnosci interpretacyjne
powoduje bowiem uzyte przez ustawodawce w art. 6 ust. 1 ustawy sformutowanie
,0 hiewaznosci nabycia orzeka sad”.

Sad Okregowy zauwazyt, ze zagadnienie to nie byto dotychczas przedmiotem
analizy Sadu Najwyzszego, a w doktrynie wystepujg w tym zakresie rozbiezne
stanowiska. Wyrdéznit poglad, ze nabycie nieruchomosci przez cudzoziemcow
niezgodnie z przepisami ustawy dotkniete jest niewaznoscig wzgledna, co przesadza,
iz orzeczenie sadu w tym przedmiocie ma charakter konstytutywny. Inne stanowisko
doktryny zaktada, ze orzeczenie sgdu wydane na podstawie art. 6 ust. 2 ustawy
ma charakter deklaratoryjny, gdyz niewaznos$¢ czynnosci prawnej nastepuje ex lege.
Sad Okregowy opowiedziat sie wtasnie za tym pogladem doktryny, podnoszac, ze

przyjecie stanowiska odmiennego skutkowatoby uznaniem, iz czynnoS¢ sprzeczna
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z prawem korzysta z domniemania legalnosci do czasu uprawomocnienia sie wyroku
orzekajgcego jej niezgodnos¢ z prawem.

Watpliwosci wyrazone w punkcie drugim przedstawionego zagadnienia
prawnego dotyczg kwestii, czy w razie wytoczenia przez Skarb Panstwa
reprezentowany przez Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji powddztwa
o ustalenie na podstawie art. 189 k.p.c. po stronie pozwanych matzonkow zachodzi
wspotuczestnictwo materialne konieczne jednolite, skoro z art. 6 ust. 2 ustawy wynika,
ze ustawa ta odnosi sie wylgcznie do cudzoziemcow. Poniewaz ustawa nie przewiduje
przepisu, ktéry wskazywatby na wspétuczestnictwo konieczne pozwanych matzonkow,
Sad Okregowy rozwazyt kwestie, czy istota stosunku prawnego moze nakazywac
taczne wystepowanie matzonkobw po stronie pozwanej. Zwrdocit uwage, ze
przedmiotem sporu w niniejszej sprawie sg obowigzki wspolne matzonkom, a wyrok
ustalajgcy niewazno$¢ czynnosci prawnej cudzoziemca odnosi skutek wzgledem
ich majatku wspodlnego. W konkluzji — po rozwazeniu wszystkich argumentéw — Sad
Okregowy uznat, ze po stronie pozwanych matzonkow zachodzi wspétuczestnictwo
konieczne jednolite.

E.S.S.

[l CZP 54/08

,,Czy przepis art. 165 § 2 k.p.c. dotyczy rowniez oddania pozwu w polskiej
placéwce operatora publicznego?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 31 stycznia 2008 r.,
Il Ca 3/08, E. Popek, D. Iskra, T. Lebowa)

Sad Okregowy zauwazyt, ze w literaturze i w orzecznictwie dominuje poglad, iz
miesieczny termin okreslony w art. 841 § 3 k.p.c. ma charakter materialnoprawny
i jest terminem prekluzyjnym, z uptywem ktérego nastepuje wygasniecie prawa
do dochodzenia roszczenia. Zgodnie z art. 165 § 2 k.p.c., oddanie pisma
procesowego w polskiej placéwce pocztowej operatora publicznego jest

rownoznaczne z wniesieniem go do sadu. Watpliwosci Sadu Okregowego dotyczag
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kwestii, czy przepis ten ma zastosowanie do wszystkich pism  procesowych,
w tym takze do pozwu.

Czynno$¢ procesowa strony powinna by¢ — co do zasady — dokonana przed
sadem wiasciwym. Wymieniony przepis wprowadza wyjatek od tej zasady,
gdyz zakfada, ze data stempla pocztowego na przesytce decyduje o zachowaniu
terminu do dokonania czynnosci. Wyktadnia systemowa art. 165 § 2 k.p.c. prowadzi
do wniosku, ze przepis ten stosuje sie do obliczania termindw procesowych, ktére
nalezy definiowaC jako okres, w ktorym moze by¢é podjeta czynnos¢ procesowa
wywotujgca okreslone skutki. Analiza przepiséw kodeksu postepowania cywilnego
sktania Sad Okregowy do przyjecia, ze przepis ten nie dotyczy wszystkich pism
procesowych, ale tylko tych, ktére sg sktadane w wyniku realizacji obowigzku
lub uprawnienia strony ograniczonego terminem procesowym okreslonym w kodeksie
postepowania cywilnego lub wyznaczonym przez sad (np. apelacja). Zwrocit uwage,
ze nadanie w polskiej placéwce pocztowej operatora publicznego pisma procesowego
zawierajgcego odpowiedz na pozew w przeddzien rozprawy odbywajacej sie w sgdzie
majgcym siedzibe w odlegtej miejscowosci spowoduje wydanie wyroku zaocznego,
jezeli pismo nie wptynie przed terminem rozprawy. Podobnie, jesli wystane przez
strone pismo procesowe zawierajgce wnioski dowodowe nie wptynie do sgdu przed
zamknieciem rozprawy, wnioski te pozostang nie rozpoznane. Pismo zawierajgce
zgtoszenie interwencji gtownej, ktore wptynie do sadu po zamknieciu rozprawy takze
pozostanie bezskuteczne.

Przedstawione argumenty przemawiajg za uznaniem, ze art. 165 § 2 k.p.c.
nie dotyczy wniesienia pozwu. Za przyjeciem tego pogladu przemawia takze
wyktadnia historyczna ww. przepisu, Sad Okregowy zauwazyt jednak, Zze obecnie
w doktrynie dominuje stanowisko, iz przepis ten dotyczy zaréwno termindéw
procesowych, jak i termindw materialnoprawnych. Zwrécit takze uwage
na wystepowanie odmiennego zapatrywania, ze art. 165 § 2 k.p.c. nie znajduje
zastosowania do terminéw prekluzyjnych prawa materialnego. Podkreslit, Ze zgodnie
z zasadg wyrazong w art. 61 k.c., termin prawa materialnego jest zachowany,
gdy oswiadczenie woli ztozone w formie pisemnej zostanie doreczone adresatowi.
Wyjatek od tej zasady przewiduje art. 563 § 3 k.c., ale tu konieczne jest prawidtowe
zaadresowanie listu poleconego, termin procesowy natomiast jest dochowany,

gdy pismo zostanie nadane pod adresem wiasciwego sadu. Powotat sie na utrwalony
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poglad Sadu Najwyzszego, wyrazony w uchwale potgczonych izb — Izby Cywilnej
i Administracyjnej oraz Pracy i Ubezpieczen z dnia 28 listopada 1988 r., Ill CZP 33/87
(OSNCP 1988, nr 6, poz. 73) oraz w postanowieniach z dnia 14 listopada 1973 r.,
I CZ 183/73 (OSPIKA 1974, nr 5, poz. 97) i z dnia 24 wrze$nia 1998 r.,
Il CKN 722/98 (niepubl.), zgodnie z ktérym, termin do wniesienia apelacji
jest zachowany takze wtedy, gdy nada jg sad odwotawczy, do ktérego strona btednie
skierowata ten srodek zaskarzenia. Sgd Okregowy przedstawit takze inne stanowisko
Sadu Najwyzszego, wyrazone w wyroku z dnia 27 lipca 1973 r., Il CR 345/73
(OSP 1975, nr 2, poz. 33), zgodnie z ktérym pozew wywotuje skutki materialnoprawne
niezaleznie od ztozenia go w sgdzie wtasciwym.

Konkludujac Sad Okregowy uznat za nieuzasadniony poglad, ze termin
materialnoprawny jest dochowany, gdy pozew zostanie nadany pocztg pod adresem
sadu niewtasciwego.

E.S.S.

[l CZP 55/08

»1. Czy odptatne zbycie przez osobe trzecia w toku procesu ze skargi
paulianskiej (art. 527 i nast. k.c.) przedmiotéw majatkowych, ktérych dotyczyta
czynnos¢ prawna objeta skarga, uzasadnia roszczenie wierzyciela wobec
tej osoby o zwrot korzysci uzyskanych ze zbycia w oparciu o art. 405 i nast. k.c.,
W razie uznania wyzej wymienionej czynnosci za bezskuteczng w stosunku
do wierzyciela;

2. w razie odpowiedzi twierdzacej czy miernikiem wartosci korzysci,
do zwrotu ktérych zobowigzana jest osoba trzecia ma by¢ wartos¢ uzyskanego
przez nig sSwiadczenia, czy tez wartoS¢ rynkowa zbytych skiladnikow
majatkowych do wysokosci wierzytelnosci chronionej przepisem
art. 527 i nast. k.c.?”

(postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 19 marca 2008 r.,
| ACa 122/08, E. Uznanska, P. Rusin, B. Gorzanowska)
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Zgodnie z wyrokiem Sgdu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2004 r., V CK 272/03
(OSNC 2005, nr 3, poz. 50), w razie odptatnego rozporzadzenia korzyscig uzyskang
przez osobe trzecig, o ktérej mowa w art. 527 i nast. k.c., do oceny zakresu
jej zobowigzania wynikajgcego z art. 531 § 2 k.c. nalezy stosowac art. 405 i nast. k.c.
Przepisy art. 531 § 2 k.c. i art. 532 k.c. nie chronig bowiem w sposob wystarczajgcy
interesOw wierzyciela w sytuacji, gdy doszto do zbycia przez dtuznika przedmiotow
i praw majatkowych w stopniu uniemozliwiajgcym lub ograniczajgcym zaspokojenie
wierzytelnosci.

Watpliwosci Sadu Apelacyjnego dotyczg kwestii, czy wierzycielowi przystugujg
srodki prawne w stosunku do osoby trzeciej w sytuacji, w ktorej przedmioty
majatkowe, z ktérych moégtby on uzyskaé zaspokojenie roszczenia wyszty z majatku
tej osoby, tj. przy odptatnym zbyciu przez osobe trzecig uzyskanej korzysci
majatkowej. W tym zakresie Sad Apelacyjny powotat sie na stanowisko sgadéw
powszechnych, ze rozporzadzenie przez osobe trzecig przedmiotami majgtkowymi,
ktore na skutek czynnosci prawnej uznanej na mocy art. 527 k.c. za bezskuteczng
wobec wierzyciela wyszty z majatku dtuznika, nie uzasadnia roszczenia wierzyciela
wobec tej osoby o zwrot bezpodstawnego wzbogacenia. Wierzyciel moze wtedy
pozywac¢ kolejnego nabywce na podstawie art. 531 § 2 k.c. i od niego egzekwowac
Swiadczenie nalezne od dluznika zgodnie z zasadami okreslonymi w art. 532 k.c.
W sytuacji, w ktorej pozwanie osoby czwartej okazatoby sie bezskuteczne, osoba
trzecia mogtaby zosta¢ pozwana z tytutu odpowiedzialnoéci deliktowej (art. 415 k.c.).

Sad Apelacyjny przychylit sie do tego zapatrywania, zauwazyt jednak, ze
wzglad na ochrone praw wierzycieli oraz postulat nakfaniania uczestnikow obrotu
cywilnoprawnego, a szczegollnie gospodarczego, do przestrzegania porzadku
prawnego przemawia za stanowiskiem Sadu Najwyzszego. Przy przyjeciu tego
pogladu pojawia sie jednak watpliwos¢ dotyczgca zakresu odpowiedzialnosci osoby
trzeciej na podstawie przepisow o bezpodstawnym wzbogaceniu. W ocenie Sadu
Apelacyjnego, gorng granice odpowiedzialnosci tej osoby stanowi wartos¢ korzysci
majatkowej uzyskanej przez nig od dtuznika. W sytuacji, w ktérej uzyskany przez nig
ekwiwalent za zbycie byt nizszy, powstaje natomiast problem, czy odpowiedzialnos¢
tej osoby ograniczona jest do tego ekwiwalentu, czy do wartosci rynkowej zbytych

sktadnikéw majatkowych, a moze do wysokosci wierzytelnosci chronionej skargg
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paulianska, gdyby wartos¢ tych sktadnikdw byta wyzsza od uzyskanego przez osobe
trzecig swiadczenia.
E.S.S.

[l CZP 56/08

,Czy petnomocnictwo do udzialu w przetargu nieruchomosci
(art. 977 k.p.c.) moze by¢ udzielone podmiotowi, ktéry nie nalezy do kregu oséb
okreslonych w art. 87 k.p.c.?”

(postanowienie Sadu Okregowego w Szczecinie z dnia 12 lutego 2008 r.,
Il Cz 1850/07, K. Marczak, M. Grzesik, W. Buczek-Markowska)

Udzielenie odpowiedzi na przedstawione pytanie prawne ma donioste
znaczenie dla okreslenia charakteru petnomocnictwa do wudzialu w przetargu
(art. 977 k.p.c.). Odnoszac sie do tej kwestii, Sad Okregowy porownat tresé
art. 87 oraz art. 977 k.p.c. i uznat, ze petnomocnictwo z art. 977 k.p.c. ma podwdjny
charakter: materialnoprawny i do dokonania czynnosci procesowej. Zwrocit uwage
na poglad doktryny, Ze petnomocnictwo to znosi ograniczenia podmiotowe
przewidziane w art. 87 k.p.c., osoba bedgca petnomocnikiem musi jednak przedstawi¢
petnomocnictwo szczegdlne do dokonania okreslonej czynnosci, wskazujace
konkretny przetarg, w ktorym zamierza wzig¢ udziat. Wyr6znit takze poglad odmienny;
skoro petnomocnictwo do udziatu w przetargu jest réwniez petnomocnictwem
do dokonania czynnosci procesowej w rozumieniu art. 88 k.p.c., tj. do wziecia udziatu
w przetargu, to jest ono jednoczesnie petnomocnictwem procesowym, a art. 977 k.p.c.
okresla w sposbéb szczegdlny wylacznie forme jego udzielenia. Biorgc pod uwage
dyspozycje art. 13 § 2 k.p.c., nalezy przyja¢, ze art. 87 k.p.c. znajduje zastosowanie
takze w sprawach egzekucyjnych. Ograniczenia podmiotowe przewidziane
w art. 87 k.p.c. obowigzujg zatem takze w przypadku petnomocnictwa procesowego

do udziatu w przetargu nieruchomosci.
E.S.S.



21

[l CZP 57/08

,Czy wskazane w art. 70 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r.
o prawie autorskim i prawach pokrewnych (jedn. tekst: Dz.U. z 2006 r. Nr 90,
poz. 631) okreslenie »nadawanie utworu w telewizji lub poprzez inne Srodki
publicznego udostepniania utworu« obejmuje rowniez reemisje utworu
przez operatorow sieci kablowych?”

(wniosek Rzecznika Praw Obywatelskich z dnia 25 kwietnia 2008 r.,
RPO-576477-1V/07/ZA)

Podstawg przedstawionego zagadnienia prawnego sg rozbieznosci
wystepujagce w judykaturze Sadu Najwyzszego w zakresie interpretacji zawartego
w art. 70 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach
pokrewnych (jedn. tekst: Dz.U. z 2006 r. Nr 90, poz. 631 — dalej: ,Pr.aut.”) zwrotu
,2nadawanie utworu w telewizji lub poprzez inne $rodki publicznego udostepniania
utworu”, ktére sg sprzeczne z wynikajaca z art. 2 Konstytucji zasada pewnosci prawa.

Rzecznik Praw Obywatelskich zauwazyt, ze art. 70 ust. 1 Pr.aut. wprowadza
domniemanie pierwotnego nabycia przez producenta praw autorskich do utworu
audiowizualnego i odrebnych utworow bedacych sktadnikiem utworu audiowizualnego
— w zakresie, jaki jest niezbedny do eksploatacji catosci. Zgodnie natomiast
z art. 70 ust. 2 Pr. aut.,, tworcy majg prawo do stosownego wynagrodzenia
za korzystanie z utworéw na wskazanych w tym przepisie polach eksploatacji, a wiec
takze z tytutu nadawania utworu w telewizji lub poprzez inne srodki publicznego
udostepniania utworéw. Zmiana tego przepisu dokonana ustawg z dnia 9 czerwca
2000 r. o zmianie ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych (Dz.U. Nr 53, poz.
637) spowodowata wskazane na  wstepie  trudnosci interpretacyjne.
Rzecznik Praw Obywatelskich zwrécit uwage na wystepowanie w tym zakresie dwdch
pogladdéw. Pierwszy, odnoszacy sie do art. 8 i 17 Pr.aut.,, przyjmuje, ze tworca
jest uprawniony do wynagrodzenia za korzystanie z jego utworu na wszystkich polach
eksploatacji. Jednym z tych pdl jest reemisja utworu, ktéra rozszerza krag odbiorcéw,
a operatorom kablowym korzystajgcym z utworu przynosi zyski. Prawo
do wynagrodzenia przewidzianego w art. 70 ust. 2 pkt 3 Pr.aut. przystuguje
zatem twoércom takze za reemisje utworu audiowizualnego, mimo Zze to pole

eksploatacji nie zostato wymienione expressis verbis w tym przepisie.
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Drugie stanowisko zaktada natomiast, ze za reemisje utworu audiowizualnego i dziet
w nim wykorzystanych lub do niego stworzonych wynagrodzenie przystuguje tylko
producentowi utworu audiowizualnego, jezeli nabyt wytaczne prawa majatkowe
do eksploatacji tzw. utworéw wktadowych wymienionych w tym przepisie. Twoércom
tych dziet nie nalezy sie osobne wynagrodzenie za reemisje, gdyz art. 70 ust. 2 Pr.aut.
jest przepisem szczegolnym, okreslajagcym w sposéb wyczerpujacy pola eksploatacji
utworu audiowizualnego, za ktore wskazanym w nim tworcom przystugujg tantiemy.
Skoro ww. przepis nie wymienia reemisji, to pojecie to miesci sie w zawartym
w art. 70 ust. 2 pkt 3 Pr.aut. okresleniu ,nadawanie utworu w telewizji lub przez inne
srodki publicznego udostepnienia utworu”.

Rzecznik przedstawit rozbieznosci wystepujace w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego w zakresie omawianej kwestii. Wyrdznit stanowisko uznajgce, ze
wspottworcom utworu przystuguje prawo do wynagrodzenia za jego eksploatacje
w sieci kablowej na podstawie art. 70 ust. 2 pkt 3 Pr.aut. Reemisja w sieci kablowej
jest bowiem odrebnym polem eksploatacji utworu, a z ww. przepisu nie wynika spéjna
interpretacja zapewniajgca nalezytg ochrone praw wszystkich twércéw biorgcych
udziat w tworzeniu utworu audiowizualnego. Z tego wzgledu uzasadniony jest powrot
do zasady wyrazonej w art. 8 Pr.aut. (wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia
2004 r., Il CK 282/02, niepubl. oraz z dnia 14 marca 2006 r., Il CSK 143/05,
OSNC 2006, nr 12, poz. 206). Poglad ten zostat jednak skrytykowany przez doktryne.
Odmienne zapatrywanie zostatlo wyrazone w wyroku z dnia 3 stycznia 2007 r.,
v CSK 303/06 (niepubl.), w ktérym Sad Najwyzszy uznat,
ze art. 70 ust. 2 pkt. 3 Pr.aut. nie stanowi podstawy do Zzgdania przez twoércow
dodatkowego wynagrodzenia za reemitowanie w sieci kablowej utworéw stworzonych
lub wiaczonych na mocy umowy z producentem do utworu audiowizualnego.
Sad Najwyzszy wyjasnit, ze wobec niespdjnosci licznych  nowelizaciji
ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych nalezy przyzna¢ prymat wykfadni
jezykowej ww. przepisu. Rozréznit pojecie ,nadawanie utworu”, zdefiniowane
w art. 6 ust. 1 pkt 4 Pr.aut. od okreslenia ,reemitowanie utworu”, zdefiniowanego
w art. 6 ust. 1 pkt 5 Pr.aut. i na tej podstawie przyjat, ze pojecie nadawanie utworu,
o ktorym mowa w art. 70 ust. 2 pkt 3 Pr.aut. nie obejmuje reemisiji.

W konkluzji Sad Najwyzszy uznat, ze wolg ustawodawcy bylo niezamieszczenie
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w ww. przepisie reemitowania. Powyzsze stanowisko zostato zaaprobowane przez
doktryne.

Rzecznik Praw Obywatelskich przychylit sie do pogladu Sadu Najwyzszego
wyrazonego w wyroku z dnia 3 stycznia 2007 r., IV CSK 303/06 (niepubl.),
za ktorym — w jego ocenie — przemawia zaréwno wykfadnia jezykowa,
jaki i systemowa art. 70 ust. 2 pkt 3 Pr.aut.

E.S.S.

11 CZP 58/08

»1. Czy w sprawie o zniesienie wspoélwlasnosci spoétdzielczego
wiasnosciowego prawa do domu jednorodzinnego wartos¢ tego prawa ustala
sie z uwzglednieniem niesptaconego kredytu mieszkaniowego,
zabezpieczonego hipoteka ustanowiong na dziatlce gruntu oddanego
w uzytkowanie wieczyste spoétdzielni budowy domoéw jednorodzinnych;

2. Jezeli tak, to jak nalezy ustali¢ wartos¢ tego prawa, w sytuaciji, kiedy
w wyniku zniesienia wspoétwlasnosci przypadio ono uczestnikowi, ktory
ma hipotetyczng mozliwos¢ uzyskania umorzenia czesci kredytu na podstawie
art. 10 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 30 listopada 1995 r. o pomocy panstwa
w splacie niektorych kredytow mieszkaniowych, udzielaniu premii
gwarancyjnych oraz refundacji bankom wplaconych premii gwarancyjnych
(jedn. tekst: Dz.U. z 2003 r. Nr 119, poz. 1115 ze zm.)?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Sieradzu z dnia 6 lutego 2008 r., Ca 7/08,
A. Smus, |. Podwajniak, |. Matusiak)

W zakresie pytania sformutowanego w punkcie pierwszym zagadnienia
prawnego Sad Okregowy przedstawit utrwalone stanowisko Sadu Najwyzszego,
zgodnie z ktérym, w sprawie o podziat majatku wspolnego sad przyznajac jednemu
z uczestnikbw nieruchomos¢ obcigzong hipotekg ustala warto$¢ tego skitadnika
majatkowego z uwzglednieniem obcigzenia hipotecznego. Hipoteka jest prawem
bezwzglednym i skutecznym erga omnes, wierzyciel hipoteczny moze zatem

wykonywa¢ wynikajagce z niej uprawnienia takze wobec osoby, ktéra nabyta
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nieruchomos¢. Rozporzadzenie nieruchomoscia nie moze jednak szkodzi¢
wierzycielowi hipotecznemu, gdyz nie ma wptywu na zakres jego uprawnien
(postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2000 r., 1l CKN 611/99,
MoP 2001, nr 2, s. 93 oraz z dnia 29 wrzesnia 2004 r., Il CK 538/03, niepubl).

Sad Okregowy zauwazyt, ze stan faktyczny niniejszej sprawy jest inny niz ten,
ktory byt podstawg ww. orzeczen Sadu Najwyzszego. Réznica polega na tym, ze
w sprawie hipotekg obcigzone sa dziatki gruntu oddane w uzytkowanie wieczyste
spétdzielni budowy domoéw jednorodzinnych, a nie spotdzielcze wiasnosciowe prawo
do domu jednorodzinnego. W ocenie Sadu Okregowego, okolicznos¢ ta przemawia
za uznaniem, ze wartos¢ tego prawa powinna by¢ ustalana z uwzglednieniem
niesptaconego kredytu mieszkaniowego. Za tym stanowiskiem przemawia takze
wyktadnia literalna art. 4 ust. 3 w zw. z art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r.
0 spotdzielniach mieszkaniowych (Dz.U. z 2001 r. Nr 4, poz. 27 ze zm.).

Podstawg watpliwosci wyrazonych w punkcie drugim pytania prawnego
jest zagadnienie, czy uprawnienie do umorzenia czesci kredytu mieszkaniowego,
o ktorym mowa w art. 10 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 30 listopada 1995 r. o pomocy
panstwa w sptacie niektérych kredytdw mieszkaniowych, udzielaniu premii
gwarancyjnych oraz refundacji bankom wptaconych premii gwarancyjnych
(Dz.U. z 2003 r. Nr 119, poz. 1115 ze zm.) jest przywilejem uczestnika, ktoremu
zostato przyznane spotdzielcze wiasnosciowe prawo do domu jednorodzinnego,
czy jest ono zwigzane z przedmiotem zniesienia wspoiwtasnosci i w zwigzku
z tym nalezy je uwzgledni¢ przy szacowaniu skfadnikow majatkowych objetych
zniesieniem wspotwiasnosci. Nieuwzglednienie ww. uprawnienia przy ustalaniu sptat
lub doptat moze bowiem spowodowaé, ze uczestnik, ktéremu przyznano sptate
lub doptate, nie bedzie mogt dochodzi¢ swych roszczen od uczestnika, ktory
skorzystat z tego uprawnienia.

E.S.S.
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[l CZP 60/08

,»Czy ubezpieczyciel dokonujac zwrotu kosztéw pogrzebu, o ktérych
mowa w art. 446 § 1 k.c. w ramach odpowiedzialnosci gwarancyjnej wynikajacej
z obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych ma prawo zaliczy¢é na poczet tych kosztéw zasitek
pogrzebowy wyptacany na podstawie art. 77 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r.
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (tekst jednolity
Dz.U. z 2004 r. Nr 39, poz. 353 ze zm.)?”

(wniosek Rzecznika Ubezpieczonych z dnia 25 kwietnia 2008 r.,
RU/125/08/ALD)

Podstawg wystgpienia przez Rzecznika Ubezpieczonych 2z wnioskiem
0 podjecie uchwaty w zakresie przedstawionego zagadnienia prawnego jest praktyka
niektorych zaktadéw ubezpieczen, ktére w toku postepowan likwidacyjnych
prowadzonych na podstawie umowy obowigzkowego ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstate
w zwigzku z ruchem tych pojazdéw zaliczajg na poczet kosztéw pogrzebu,
o ktérych mowa w art. 446 § 1 k.c., rownowartos¢ zasitku pogrzebowego wyptacanego
przez Zaktad Ubezpieczen Spotecznych na podstawie art. 77 i nast. ustawy
z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (Dz.U. z 2004 r. Nr 39, poz. 353 ze zm. — dalej: ,ustawa”). Niejednolita
praktyka zaktaddéw ubezpieczen jest spowodowana rozbieznosciami wystepujgcymi
w judykaturze zarowno Sadu Najwyzszego, jak i sgdow powszechnych.

Rzecznik Ubezpieczonych przedstawit orzecznictwo Sadu Najwyzszego
dotyczace przedstawionego zapytania prawnego i wyodrebnit w nim dwa
przeciwstawne nurty. Pierwszy, dopuszczajgcy mozliwos¢ zaliczania zasitku
pogrzebowego na poczet zwrotu kosztow pogrzebu (wyroki Sadu Najwyzszego
z dnia 23 pazdziernika 1973 r., Il CR 549/73, niepubl., z dnia 25 sierpnia 1975 r.,
[l CR 419/75, OSNC 1976, nr 7-8, poz. 169, i z dnia 3 czerwca 1980 r., Il CR 148/80,
OSNC 1981, nr 3, poz. 29) oraz drugi, negujgcy to prawo
(uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 27 marca 1981 r., lll CZP 6/81, OSNC 1981, nr
10, poz. 183 oraz wyroki z dnia 29 kwietnia 1981 r., IV CR 120/81, niepubl., z dnia 25
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maja 1970 r., | CR 209/70, OSNC 1971, nr 1, poz. 13, i z dnia 31 sierpnia 1981 r., IV
CR 189/81, OSNC 1982, nr 2-3, poz. 40).

W ocenie Rzecznika Ubezpieczonych, praktyka =zaktadow ubezpieczen
jest nieprawidtowa i stanowi razgce naruszenie intereséw uprawnionych z umowy
ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych. Za tym pogladem
przemawiajg funkcje instytucji odszkodowania oraz zasada nie zaliczania w systemie
prawa cywilnego $wiadczen wyptaconych na podstawie przepisow nalezgcych
do innych reziméw prawnych. Rzecznik podkreslit réwniez, Zze inny jest cel
Swiadczenia opartego na art. 446 § 1 k.c., tj. naprawienie powstatej szkody,
a inny zasitku pogrzebowego przyznawanego na podstawie art. 77 ustawy,
tj. zaspokojenie podstawowych potrzeb socjalnych oraz dostarczenie pomocy
finansowej w trudnej sytuacji zyciowej. Konkludujgc, w obecnym stanie prawnym,
przy zachowaniu aktualnosci linii orzecznictwa zapoczatkowanej uchwatg
Sadu Najwyzszego z dnia 27 marca 1981 r., lll CZP 6/81, pomniejszenie
odszkodowania przyznanego tytutem zwrotu kosztdw pogrzebu na podstawie
art. 446 § 1 k.c. o kwote zasitku pogrzebowego realizowanego na podstawie
art. 77 i nast. ustawy nie jest uzasadnione.

E.S.S.

[l CZP 61/08

,Czy w wyniku przysadzenia wiasnosci nieruchomosci na rzecz jednego
nabywcy wygasly dzierzawy praw w postaci dzierzawy udziatéw
we wspoétwilasnosci nieruchomosci?”

(postanowienie Sgadu Okregowego w Lublinie z dnia 31 marca 2008 r.,
Il Ca 194/08, I. Tchérzewska, J. Terlecka, E. Zak)

Sad Okregowy zauwazyt, ze ustawodawca uregulowat zaréwno dzierzawe
rzeczy, jak i dzierzawe praw. Powotat sie na stanowisko Sgdu Najwyzszego wyrazone
w wyroku z dnia 20 wrze$nia 2000 r., | CKN 729/99, niepubl.), zgodnie z ktérym kazdy
ze wspotwtascicieli posiada udziat, tj. rachunkowy utamek rzeczy, istniejacy jedynie

w wyobrazni. Udziat jest prawem, ktére nalezy wylacznie do wspodtwtasciciela.
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Stosownie do art. 198 k.c., wspotwtasciciel moze rozporzadzaé swym udziatem
bez zgody pozostatych wspotwtascicieli. Moze zatem zawiera¢ umowy dotyczace
udziatu, jezeli nie wywierajg one wplywu na catoS¢ wspolnej rzeczy lub udziaty
pozostatych wspétwiascicieli. W tym znaczeniu wspétwiasciciel moze takze swoj
udziat wydzierzawi¢. Orzeczenie to przesgdzito dopuszczalnos$¢ ustanowienia prawa
dzierzawy na udziatach we wspotwtasnosci, ale pod warunkiem, ze udziat ten istniat
zarowno w chwili ustanowienia prawa dzierzawy, jak i przez caty czas jej trwania.

Sad Okregowy zwrocit uwage na mozliwos¢ przyjecia pogladu, ze w wyniku
przysadzenia wiasnoéci nieruchomosci jednej osobie dotychczasowe udziaty
we wspoétwilasnosci tracg samodzielny byt prawny, nie oznacza to jednak, ze wygasajq
wtedy prawa dzierzawy obcigzajace dotychczasowe udziaty we wspotwiasnosci.
Wyodrebnit takze odmienne zapatrywanie, ze z chwilg uprawomocnienia sie
postanowienia o przysadzeniu wtasnosci nieruchomosci na rzecz jednego nabywcy
dzierzawa udziatu we wspotwtasnosci wygasa. Sytuacja dzierzawcow, ktérzy nabyli
prawa dzierzawy na podstawie umow z poprzednimi wspotwtascicielami
nieruchomosci jest bowiem inna od tej, w ktorej przysadzenie wtasnosci nastgpito
na rzecz kilku oséb, jako wspotwiascicieli. Stan prawny nieruchomosci zalezy wtedy
od okolicznosci faktycznych, a nie od koncepcji prawnej dzierzawy prawa do udziatu
we wspotwtasnosci. Sad Okregowy uznat, Zze w zakresie przedstawionego
zagadnienia prawnego nalezy zastosowac¢ analogie do sytuacji obcigzenia udziatu
we wspotwtasnosci hipoteka, co skutkuje przyjeciem, ze w wyniku prawomocnego
przysgdzenia witasnosci nieruchomosci na rzecz jednego nabywcy dochodzi
do wykreslenia dotychczasowych udziatow, a wiec do wygasniecia przedmiotu
dzierzawy.

E.S.S.
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[l CZP 62/08

»1) Czy zamieszczenie na fakturze VAT wystawionej przez przyjmujacego
zamowienie zamawiajagcemu adnotacji, zgodnie z ktora jej podpisanie stanowi
potwierdzenie wtasciwej jakosci i kompletnosci zakupionego towaru i podstawe
do realizacji uprawnien gwarancyjnych 2z tytulu zakupionych czesci
i wykonanych ustug, oznacza uksztaltowanie miedzy stronami umowy o dzieto
stosunku gwarancji, do ktérego nalezy stosowaé per analogiam legis przepisy
art. 577 i nast. k.c.?

2) czy pojecie szkody rzeczywistej (damnum emergens) w rozumieniu
art. 361 § 2 k.c. obejmuje takze niezaspokojone przez poszkodowanego
zobowigzanie na rzecz osoby trzeciej?”

(postanowienie Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 7 kwietnia 2008 r.,
VI Ga 22/08, J. P. Naworski, Z. Krepski, J. Rusinski)

Instytucja gwarancji, uregulowana w dziale Il tytutu Xl ksiegi trzeciej k.c.,
taczyta sie z umowg o dzieto, w ktdrej przyjmujacy zamdwienie udzielat gwaranciji,
ze wykona wszystkie czynnosci konieczne do nalezytego funkcjonowania dzieta.
Istota gwarancji korespondowata =z charakterem zobowigzania rezultatu,
obcigzajacego przyjmujgcego zamoéwienie. W obecnym stanie prawnym nie ma
zadnych przeszkdd, aby strony — zgodnie z zasadg swobody kontraktowania —
zamiescity w umowie o0 dzieto, ktorej przedmiotem jest naprawa rzeczy
wraz z wymiang jej elementdéw, postanowienie przewidujgce, ze w razie nieskuteczne;j
naprawy przyjmujgcy zamowienie nieodptatnie dokona naprawy dzieta,
doprowadzajgc do jego nalezytego funkcjonowania. Nie przesadza to jednak
charakteru tej klauzuli, gdyz rézni sie ona od gwarancji w rozumieniu
art. 577 i nast. k.c. W ocenie Sgdu Okregowego, do tego rodzaju gwarancji sui generis
nalezy stosowacC per analogiam przepisy o gwarancji przy sprzedazy, w tym
art. 577 § 2 k.c.,, wskazujacy, ze w baku odmiennego zastrzezenia umownego
obowigzuje roczny termin gwarancji. W konkluzji Sagd Okregowy uznat, ze gwarancja
ta moze zostaC udzielona przez przyjmujgcego zamowienie takze przez ziozenie
stosownego oswiadczenia na fakturze.

Zagadnienie przedstawione w punkcie drugim pytania prawnego dotyczy

kwestii, czy obcigzenie pasywami moze stanowi¢ kategorie szkody. Problem ten
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nie jest jednolicie ujmowany w doktrynie, ustawodawca nie wprowadzit bowiem
kodeksowej definicji szkody pozostawiajac to pojecie niejednoznacznemu rozumieniu
potocznemu. Z tego wzgledu w doktrynie mozna wyodrebni¢ trzy poglady. Pierwszy,
przyjmujacy, ze powstanie pasywow — niezaleznie od wymagalnosci roszczenia —
zawsze oznacza doznanie szkody i obowigzek jej naprawienia. Drugi, wskazujacy,
ze za pasywa mozna uzna¢ szkode, gdy roszczenie osoby trzeciej jest wymagalne,
a nawet stwierdzone prawomocnym wyrokiem. Trzecie zapatrywanie przyznaje
poszkodowanemu roszczenie tylko w takim zakresie, w jakim faktycznie zaspokoit
swego wierzyciela. Za ostatnim pogladem przemawia okreslenie przez ustawodawce
w art. 361 § 2 k.c. szkody mianem ,strat”, ktére w jezyku prawnym sg rozumiane jako
,Straty rzeczywiste”. Poza tym uznanie skutecznosSci roszczenia w sytuacji,
w ktérej nie doszto jeszcze do wykonania zobowigzania na rzecz osoby trzeciej
mogtoby prowadzi¢ do wynagrodzenia przez poszkodowanego szkody abstrakcyjnej,
gdyz wierzyciel moze nie dochodzi¢ przystugujgcej mu wierzytelnosci.

E.S.S.
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>>> Powrét do spisu tresci

GLOSY

prawo cywilne materialne

Rozwiagzanie przez strony umowy wzajemnej z moca wsteczng powoduje,
ze to co sobie swiadczyly podlega zwrotowi stosownie do art. 494 k.c.,
jezeli strony nie postanowily inacze;j.

Kwota wreczona kontrahentowi po zawarciu umowy nie moze by¢ uznana
za uiszczong tytutem zadatku.

(wyrok z dnia 7 pazdziernika 1999 r., | CKN 262/98, K. Zawada, Z. Swieboda,
M. Wysocka, OSNC 2000, nr 4, poz. 71; BSN 2000, nr 2, s. 9; Prok. i Pr. 2000, nr 7-8,
s. 31)

Glosa

Janusza Molisa, Prawo Spotek 2008, nr 4, s. 53

Glosa jest czesciowo krytyczna. Glosator odnidst sie krytycznie do przyjetych
w orzeczeniu skutkow prawnych umowy rozwigzujgcej, natomiast zaaprobowat,
cho¢ z powaznymi zastrzezeniami, rozstrzygniecie w przedmiocie zadatku.

Wskazat, ze zastosowanie art. 494 k.c. byto nieprawidtowe, brak bowiem
podstaw do stosowania tego przepisu w drodze analogii, skoro odnosi sie
do odstgpienia od umowy, czyli czynnosci prawnej jednostronnej, a takg czynnoscig
nie jest umowa rozwigzujgca. Siegniecie do tego przepisu powinno zatem nastgpic
w ostatniej kolejnosci, po rozwazeniu dopuszczalnosci stosowania innych konstrukcji,
w szczegolnosci art. 506 k.c. Zdaniem glosatora, w sprawie zachodzg podstawy
do zastosowania tego wtasnie przepisu. Strony zawarty umowe rozwigzujaca,
ktora uzyskata postaé normatywnie typowa, tzn. nowacji polegajacej na umorzeniu
istniejgcego zobowigzania do wykonania dzieta i powstaniu zobowigzania do zwrotu
uiszczonych zaliczek. Takiej interpretacji nie sprzeciwia sie przyjmowana w doktrynie

skutecznos¢ odnowienia ex nunc, gdyz strony mogq postanowic inaczej.
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Odnoszac sie do problematyki zadatku, glosator wskazat, ze art. 394 k.c.
jest dyspozytywny, z wyjatkiem koniecznosci zachowania realnego charakteru
zadatku. Nie ma natomiast Zzadnych funkcjonalnych racji, aby z géry wytaczyé
mozliwo$¢ uznania za zadatek kwot uiszczonych w innym momencie niz zawarcie
umowy. Taki poglad dominowat juz na ptaszczyznie zblizonej regulacji kodeksu
zobowigzan. MozliwosC przyjecia rozwigzania odmiennego niz w art.394 Kk.c.
jest uzalezniona jedynie od ustalenia, ze taka byta wola stron. Ten ostatni motyw
nie wystapit jednak w rozwazanej sprawie.

Do omawianego orzeczenia glose czesciowo aprobujgcg napisat P. Drapata
(R.Pr. 2001, nr 1, s. 139), a glose krytyczng sporzadzita A. Pyrzynska (PiP 2001,
nr 10, s. 106). Uwzglednili je takze W. Robaczynski i R. Wrzecionek w przegladach
orzecznictwa (PS 2002, nr 2, s. 70 oraz MoP 2007, nr 10, s. 1104).

EW.

Jezeli uprawniony do zachowku, dziedziczacy z ustawy wespot z innymi
osobami, nie otrzymal naleznego mu zachowku, ma przeciwko
wspolspadkobiercom roszczenia o zaplate sumy pienieznej potrzebnej
do pokrycia zachowku albo do jego uzupetnienia.

(wyrok z dnia 13 lutego 2004 r., Il CK 444/02, H. Wrzeszcz, M. Bgczyk,
K. Zawada, OSP 2007, nr 4, poz. 51; BSN 2004, nr 7, s. 9 ; NPN 2004, nr 3, s. 89)

Glosa
Agnieszki Rzeteckiej-Gil, Palestra 2008, nr 3-4, s. 253

Glosa autorki opublikowana zostata — w prawie niezmienionym brzmieniu — juz
po raz pigty. Dotychczas ukazata sie drukiem na famach Orzecznictwa Sadow
Polskich 2007, nr 4, poz. 51 (omowienie w ,lzbie Cywilnej” 2007, nr 5, s. 43), Jurysty
2007, nr 5, s. 31 (oméwienie w ,lzbie Cywilnej” 2007, nr 6, s. 34), Monitora
Prawniczego 2007, nr 14, s. 807 (omdwienie w ,lzbie Cywilnej” 2007, nr 9, s. 50)
oraz Gdanskich Studiow Prawniczych 2007, nr 2, poz. 9 (omowienie w ,Izbie Cywilnej”
2007, nr 10, s. 32). Publikacja tej glosy w kilku periodykach swiadczy o upadku
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obyczajow w dziedzinie publicystyki prawniczej oraz wyjatkowej pobtazliwosci
zespotow redakcyjnych tych periodykow.
J.G.

Glosa

Pawta Ksiezaka, Monitor Prawniczy 2008, nr 6, s. 321

Glosa ma charakter aprobujacy i jest polemikg z krytyczng glosg A. Rzeteckiej-
Gil. Autor uznat za btedny poglad autorki, ktéra oparta swoj wywod na analizie
jezykowej art. 991 k.c., wskazujgc, ze uzycie w tym przepisie stwierdzenia,
iz do zachowku uprawnieni sg ci, ktorzy ,byliby powotani do spadku”, wyklucza
z kregu uprawnionych osoby, ktore ,sg powotane do spadku”. Poglad ten
jest sprzeczny z sensem instytucji zachowku i z literalng wyktadnig przepiséw kodeksu
cywilnego. Zdaniem autora, ustawodawca uzyt trybu przypuszczajgcego w celu
okreslenia, ze zachowek nie przystuguje zawsze zstepnym lub rodzicom, lecz tylko
wtedy, gdy osoby te dziedziczytyby z ustawy w danej konkretnej sytuacji. Przyktadowo
oznacza to, ze jesli spadkodawca pozostawit zstepnych, to jego rodzice
nie sg uprawnieni do zachowku, gdyz dziedziczg z ustawy dopiero w drugiej grupie
spadkobiercow.

Glosator wskazat, ze sensem instytucji zachowku jest to, by okreslone osoby
otrzymaty okreslong czes¢ majatku spadkodawcy, przy czym uprawniony nie moze
otrzymac¢ mniej niz okresla to ustawa. Niemozliwy jest do zaakceptowania poglad
0 nieuwzglednianiu darowizn przy obliczaniu zachowku, czynitoby to bowiem ochrone
0sOb uprawnionych iluzoryczng wtedy, gdy spadkodawca, zamiast sporzadzacé
testament, przed sSmiercig rozporzadzit bezptatnie catym majatkiem na rzecz tego,
kogo chciatby faktycznie powota¢ do spadku.

R.N.
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Wymaganie nowosci nie jest niezbedng cecha tworczosci jako przejawu
intelektualnej dziatalnosci cziowieka. Utworem w rozumieniu art. 1 ustawy
z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych
(jedn. tekst: Dz.U. z 2000 r. Nr 80, poz. 904 ze zm.) moze by¢ kompilacja
wykorzystujagca dane powszechnie dostepne pod warunkiem, ze ich wybér,
segregacja i sposob przedstawienia ma znamiona oryginalnosci.

(wyrok z dnia 25 stycznia 2006 r., | CK 281/05, T. Wisniewski, G. Bieniek,
I. Gromska-Szuster, OSNC 2006, nr 11, poz. 186; BSN 2006, nr 5, s. 11;
Wok. 2006, nr 7-8, s. 17 ; R.Pr. 2006, nr 6, s. 116)

Glosa
Macieja Barczewskiego, Gdanskie Studia Prawnicze — Przeglad Orzecznictwa 2007,

nr 4, poz. 4

Glosa ma charakter aprobujacy. Autor wyrazit aprobate dla tezy i omowit rozwoj
linii orzecznictwa kontynuowanej w komentowanej uchwale. Podzielit argument Sadu
Najwyzszego, ze utworem moze by¢é kompilacja wykorzystujgca dane powszechnie
dostepne, pod warunkiem jednak, ze ich wybor, segregacija lub sposob przetworzenia
nosi znamiona oryginalnosci. Podkreslit nastepnie, ze indywidualny charakter utworu
nie wymaga stwierdzenia, iz utwdér zawiera okresSlone tworcze wartosci,
lecz wychwycenia w nim charakterystycznych cech dla twoérczosci konkretnej osoby.
Przywotujgc poglady orzecznictwa, autor wskazat, ze nie mozna generalnie oznaczy¢
minimum indywidualno$ci, ktére stanowitoby warto§¢ progowg dla uzyskania ochrony
w prawie autorskim i pozwalataby w sposob dostatecznie bezpieczny rozrézniaé
wytwory intelektualne zdatne i niezdatne do ochrony. Stwierdzit, ze w wielu
wypadkach stwierdzenie istnienia indywidualnosci jest w istocie niemozliwe
do ustalenia, gdyz czesto opiera sie na intuicyjnym przekonaniu. Z tego wzgledu
wymog indywidualizmu zastepowany jest tatwiejszym do badania kryterium nowosci
podmiotowe;].

M.P.
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Dokonanie przez ubezpieczajagcego cesji wierzytelnosci wynikajacej
z umowy ubezpieczenia nie prowadzi do nabycia tej wierzytelnosci, jezeli nie
doszlo do zdarzenia objetego ryzykiem ubezpieczeniowym.

(wyrok z dnia 15 Ilutego 2006 r., IV CSK 71/05, T. Bielska - Sobkowicz,
Z. Kwasniewski, K. Strzelczyk, OSP 2008, nr 4, poz. 42)

Glosa

Jarostaw Kuropatwinski, Orzecznictwo Sgdéw Polskich 2008, nr 4, poz.42

Glosator zauwazyl, Ze komentowane orzeczenie dotyczy ciekawego
zagadnienia kolizji przelewu wierzytelnosci przyszitej z pdzniejszg zmiang podmiotowg
w stosunku prawnym, z ktérego miata powsta¢ cedowana wierzytelnos¢. Jesli bowiem
zmiana podmiotowa w stosunku prawnym, z ktdorego ma powstac przelana uprzednio
wierzytelnos¢, wystepuje przed powstaniem tej wierzytelnosci, rozstrzygniecia
wymaga kolizja miedzy tymi dwoma rozporzadzeniami. Zdaniem autora, stanowisko
zaprezentowane w glosowanym orzeczeniu przez Sgd Najwyzszy jest kontrowersyjne
i zbyt wiele miejsca w uzasadnieniu wyroku poswiecono zagadnieniom niebudzgcym
wiekszych sporow, kluczowa za$ dla rozstrzygniecia tej sprawy kwestia kolizji
rozporzadzenia wierzytelnoscig przysztg z pozniejszym wstgpieniem osoby trzeciej
w stosunek ubezpieczenia zostata potraktowana do$¢ lakonicznie.

Autor poswiecit wiele miejsca omowieniu  konstrukcji  jurydycznej
art. 823 § 1 zdanie pierwsze k.c., ktory przewiduje ex lege przejScie praw
i obowigzkdéw wynikajacych z umowy ubezpieczenia na nabywce ubezpieczonej
nieruchomosci. W jego ocenie, skutek w postaci zmiany strony stosunku prawnego
(zmiany podmiotu praw i obowigzkéw) nalezy zaliczy¢ do kategorii rozporzadzen.
Z tego wzgledu wskazat na koniecznos¢ odrOznienia pojecia czynnosci
rozporzadzajgcej i samego rozporzadzenia. W ocenie autora, konstrukcja
art. 823 § 1 zdanie pierwsze k.c. zaktada wiasnie rozporzgdzenie wszystkimi prawami
ubezpieczonego i rozporzadzenie to jest ustawowym nastepstwem zmiany wiasciciela
nieruchomosci objetej ubezpieczeniem, dokonywanej najczesciej w drodze innej

rodzajowo czynnosci prawnej. Wbrew zdaniu wyrazonemu przez Sad Najwyzszy,
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uznat wiec, ze w stanie faktycznym sprawy zachodzit przypadek Kkolizji dwdch
wzajemnie sprzecznych rozporzadzen.

Komentator zauwazyt, ze w literaturze i orzecznictwie dostrzegalna byta dotad
tendencja, iz w razie kolizji dwdch wzajemnie sprzecznych rozporzadzen
wierzytelnoscig przyszta ochrone przyznaje sie rozporzadzeniu wczesniejszemu
lub  bedacemu  nastepstwem  wczesniej dokonanej czynnosci  prawnej
rozporzadzajacej. Stanowisko zajete przez Sad Najwyzszy uznat za odstgpienie
od tego dominujacego pogladu. Zdaniem autora, nie jest ono trafne, gdyz w chwili
powstania wierzytelnosci cedent nie jest juz strong stosunku prawnego,
z ktérego miata powstaé przelana wierzytelnos¢, a wiec wczesniej dokonane
rozporzadzenie nie moze by¢ skuteczne. Wniosek ten wyptywa z przyjecia przez
autora, ze wierzytelnoS¢ przyszta z umowy ubezpieczenia przed zaistnieniem
wypadku ubezpieczeniowego moze by¢ zaliczona do kategorii praw podmiotowych
tymczasowych (sui generis praw podmiotowych) o charakterze majgtkowym,
towarzyszy jej bowiem stan zwigzania, ktory stanowi kryterium pozwalajgce wyroznic
sposrod ekspektatyw te, ktére stanowig zarazem prawa podmiotowe. W zwigzku
z tym w jego ocenie nabywca ubezpieczonej nieruchomosci na podstawie
art. 823 § 1 zd. 1 k.c. wstepuje w stosunek ubezpieczenia w takim zakresie,
w jakim stosunek ten istniat w chwili przeniesienia wtasnosci nieruchomosci,
co jest zgodne z zasadg nemo plus iuris.

W zakonczeniu autor wskazat, Zze zastrzezenia budzi takze ta czesc
uzasadnienia wyroku poswiecona o0golnym rozwazaniom dotyczacym przelewu
wierzytelnosci przysztych. W ocenie autora, zasada nemo plus iuris nie decyduje,
jak wynika to z uzasadnienia orzeczenia, o wazno$ci zaciggnietego zobowigzania,
to wiec, ze mozna zobowigzaé sie do zbycia wierzytelnosci przysziej, nie oznacza
dopuszczalnosci rozporzagdzenia tg wierzytelnoscig przed jej powstaniem.

P.R.
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Zrzeczenie sie przez osobe fizyczng prawa uzytkowania wieczystego
powoduje wygasniecie tego prawa.

(uchwata z dnia 19 maja 2006 r., Ill CZP 26/06, A. Gorski, Z. KwasniewskKi,
K. Pietrzykowski, OSNC 2007, nr 3, poz. 39; BSN 2006, nr 5, s. 7, Wok. 2006, nr 7-8,
S. 16; Prok.i Pr. 2006, nr 12, s. 35 ; NPN 2006, nr 3, s. 63; R.Pr. 2007, nr 2, s. 117;
Rej. 2006, nr 6, s. 186)

Glosa
Matgorzaty Zelewskiej, Gdanskie Studia Prawnicze — Przeglad Orzecznictwa 2007,

nr4, poz. 7

Glosa ma charakter czesciowo krytyczny. Autorka zaaprobowata poglad
wyrazony w sentencji uchwaty. Wskazata, ze zastosowanie do zrzeczenia sie
uzytkowania wieczystego w drodze analogii art. 246 k.c. powoduje, iz zgodnie
z art. 241 k.c., wygasajq takze obcigzenia z nim zwigzane. Podkreslita nastepnie,
ze w praktyce oznacza to niepewng sytuacje wierzycieli hipotecznych, ktérych zgoda
na zrzeczenie sie prawa uzytkowania nie jest wymagana. Glosatorka przytoczyta
poglady doktryny, orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego oraz nawigzata
do projektu rzadowej nowelizacji kodeksu cywilnego przewidujgcego koniecznosc
uzyskania zgody wierzyciela hipotecznego na zrzeczenie sie prawa uzytkowania
przez dtuznika. W konkluzji wyrazita poglad, ze uchwata Sgdu Najwyzszego narusza
interes osbéb trzecich, ktérych prawa rzeczowe ograniczone obcigzaty uzytkowanie
wieczyste, ktorego uzytkownik sie zrzekt.

M.P.
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Przewidziany w art. 68 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o gospodarce nieruchomosciami (jedn. tekst: Dz.U. z 2004 r. Nr 261, poz. 2603)
obowiazek zwrotu kwoty réwnej udzielonej bonifikacie obcigza uprawnionego
do uzyskania bonifikaty nabywce nieruchomosci, ktéry uiscit cene
uwzgledniajaca udzielong bonifikate.

(wyrok z dnia 25 pazdziernika 2006 r., Il CSK 145/06, G. Bieniek, |. Koper,
Z. Kwasniewski, OSP 2008, nr 4, poz. 41)

Glosa

Filipa Rakiewicza, Orzecznictwo Sadow Polskich 2008, nr 4, poz. 41

Glosa ma charakter aprobujacy. Autor zgodzit sie z pogladem, iz istnieje
potrzeba Scistej, jezykowej wyktadni art. 68 ust. 2 u.g.n.

Watpliwosci komentatora wzbudzity natomiast wnioski zawarte w uzasadnieniu
wyroku. Glosator nie zaaprobowat stanowiska, wedtug ktérego osoba, ktdéra nabyta
w drodze dziedziczenia po zmartym ,pierwotnym” nabywcy nieruchomosci,
a nastepnie nieruchomos¢ te zbyta jeszcze przed uptywem pieciu lat od dnia
jej nabycia przez spadkodawce, zobowigzana jest do zwrotu bonifikaty udzielonej
jej poprzednikowi prawnemu. Wedtug autora, nie mozna sie zgodzi¢ z pogladem, ze
w takim wypadku ,wystepuje sukcesja uniwersalna” i wigzace sie z nig ,normatywne
reguty okreslajgce porzadek i skutki dziedziczenia”.

Dalsza czes¢ opracowania poswiecona jest rozwazaniom nad cywilnoprawnym
oraz administracyjnoprawnym charakterem wspomnianego obowigzku,
co skutkowatoby jego dziedzicznos$cig lub niedziedzicznoscia.

Sad Najwyzszy, wedtlug autora, kategorycznie wylgcza zastosowanie
analizowanego obowigzku w odniesieniu do ,dalszych” nabywcéw nieruchomosci
w sferze obrotu inter vivos, uzasadniajgc go w istocie rzeczy okolicznosciami, ktore
w ramach nastepstwa prawnego mortis causa wywotujg skutki okreslone
w art. 922 § 2 k.c. Komentator nie znalazt powodow, dla ktorych sytuacja prawna tej
samej kategorii podmiotow, tj. ,dalszych” nastepcéw prawnych, bedacych osobami
bliskimi ich poprzednika w prawie (najczesciej bowiem spadkobiercami
sg osoby bliskie zmartego, wymienione w art. 4 pkt 13 u.g.n.), miataby byc¢

zroznicowana tylko ze wzgledu na sposob wejscia w prawo wtasnosci nieruchomosci
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i wigzacy sie z jednym z nich (. z dziedziczeniem) rzekomym brakiem
w postanowieniach u.g.n. ,podstaw do wnioskowania o niedziedzicznosci”
analizowanego obowigzku.

Na zakonhczenie autor omoéwit nowelizacje ustawy o gospodarce
nieruchomosciami w zakresie art. 68. Stwierdzit, ze watpliwosci zwigzane z wptywem
Smierci ,pierwotnego” nabywcy nieruchomosci na obowigzek wynikajacy
ze wspomnianego przepisu pozostajg nadal aktualne.

M.M.

Postanowienie umowy najmu zawartej na czas okreslony przewidujace
mozliwos¢ wypowiedzenia tej umowy z ,waznych przyczyn” miesci si¢
w hipotezie art. 673 § 3 k.c.

(uchwata z dnia 21 listopada 2006 r., Ill CZP 92/06, J. Gudowski, J. Gorowski,
E. Skowronska-Bocian, OSNC 2007, nr 7-8, poz. 102; BSN 2006,nr 11, s. 12;
Wok.2006, nr 12, s. 12; Prok. i Pr. 2007, nr 11, s. 40)

Glosa

Jarostawa Antoniuka, Monitor Prawniczy 2008, nr 6, s 325

Autor nie podzielit pogladu wyrazonego w glosowanej uchwale. Jego zdaniem,
wyktadnia dopuszczajgca ogdlne okreslenie ,wazne przyczyny” jako klauzule bedacq
podstawg wypowiedzenia zawartej na czas nieokreslony umowy najmu pozostaje
w sprzecznosci z brzmieniem art. 673 § 3 k.c. Sformutowanie to wskazuje jedynie
na ceche przyczyn lezacych u podstaw wypowiedzenia umowy, tj. ich ,waznosc¢”,
a nie spetnia wymogu okreslenia w umowie najmu ,wypadku” rozumianego
jako zdarzenie, z ktérym nalezy wigza¢ uprawnienie strony do wypowiedzenia
tej umowy. Glosator odwotat sie do pogladéw doktryny i orzecznictwa, ktére legto
u podstaw regulacji art. 673 § 3 k.c. i ktérych analiza, jego zdaniem, prowadzi
od wniosku, ze wypowiedzenie umowy najmu zawartej na czas nieokreslony

dopuszczalne jest jedynie w Scisle okreslonych wypadkach. Odwotujgc sie do catosci
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uregulowan kodeksu cywilnego nalezy zauwazyc, ze ilekro¢ ustawodawca odwotuje
sie do waznych przyczyn jako podstawy rozwigzania stosunku prawnego,
tylekro¢ uzywa wiasnie tego sformutowania (art. 869 § 2 i art. 874 § 1 k.c.
oraz art. 30 § 2 k.s.h.). Formutujgc art. 673 § 3, ustawodawca postuzyt sie zwrotem
;wypadkéw okreslonym w umowie”, co oznacza, ze jego celem bylka wzmozona
ochrona najmu zawartego na czas okreslony przejawiajgca sie w ograniczeniu
mozliwosci jego wypowiedzenia do Scisle, kazuistycznie okreslonych w umowie
wypadkow.

R.N.

Naruszenie przez bieglego rewidenta zasad wykonywania tego zawodu,
okreslonych ustawowo oraz w tzw. normach deontologicznych moze by¢
— w okolicznosciach sprawy - uznane za czyn niedozwolony
(ustawa z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci, Dz.U. Nr 121, poz. 591
ze zm. oraz ustawa z dnia 13 pazdziernika 1994 r. o biegtych rewidentach i ich
samorzadzie, Dz.U. Nr 121, poz. 592 ze zm.).

(wyrok z dnia 1 grudnia 2006 r., | CSK 315/06, G. Bieniek, S. Dgbrowski,
K. Zawada, OSNC 2007, nr 11, s. 169; BSN 2007, nr 3, s. 13; Pr. Bank. 2007, nr 11,
S. 23; R.Pr. 2007, nr 6, s. 125)

Przypisanie osobie prawnej odpowiedzialnosci na podstawie 416 k.c.
wymaga wykazania spetnienia przestanki tej odpowiedzialnosci,
a w szczegolnosci winy organu osoby prawnej.

(wyrok z dnia 5 grudnia 2007 r., | CSK 304/07, G. Bieniek, J. Gorowski,
M. Baczyk, niepubl.)

Omoéwienie
Wojciecha Jaworskiego, Rzeczpospolita z dnia 8 kwietnia 2008, s. C6
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W stanie faktycznym sprawy spétka z o.0. zawarta umowe z KPMG A,
sp. z 0.0. (KPMG) o przeprowadzenie badania sprawozdania finansowego za 1998 r.
KPMG byfa bieglym rewidentem i stwierdzita, ze sprawozdanie finansowe spotki
zostato sporzadzone zgodnie z przepisami prawa i zasadami rachunkowosci.
Opinia oraz raport biegtego rewidenta nie zawieraty Zzadnych zastrzezen
co do rzetelnosci sprawozdania finansowego. W 2000 r. urzad kontroli skarbowe;j
zakwestionowat stosowang przez spoétke zerowg stawke VAT dla tzw. prowizji
miedzynarodowej, uznajac, ze dla tego rodzaju ustug obowigzuje podstawowa 22%
stawka. Urzad wydat decyzje okre$lajgcg wysokos¢ zalegtego podatku, odsetek
za zwioke oraz dodatkowego zobowigzania podatkowego. Spétka nie zaskarzyta
decyzji i uiscita wszelkie naleznosci z niej wynikajgce, wniosta natomiast pozew
przeciwvko KPMG o zasadzenie odszkodowania za wadliwg ustuge, opierajac swoje
roszczenia na podstawie deliktowej.

W komentowanych orzeczeniach, wydanych w tej samej sprawie,
Sad Najwyzszy stwierdzit, Ze do powstania odpowiedzialnosci deliktowej
nie wystarcza fakt, iz wadliwa ustuga, np. raport biegtego rewidenta, zostat podpisany
przez czionka zarzgdu umocowanego do samodzielnej reprezentacji spotki.
Sad Najwyzszy uznat, ze konieczne jest wykazanie, kto rzeczywiscie wykonat ustuge,
aby danej osobie prawnej mozna byto przypisa¢c odpowiedzialnos¢ deliktowa.
W ocenie komentatora, oznacza to odstgpienie od stosowania w takich sytuacjach
art. 416 k.c.

W wyroku z 2007 r. Sad Najwyzszy podtrzymat stanowisko, ze co do zasady
biegty rewident bedacy osobg prawng moze ponosi¢ odpowiedzialnos¢ deliktowa.
Zdarzeniem wywotujagcym szkode byto zawinione zaniechanie zbadania
przez pozwanego stosowanej przez spotke stawki VAT. W ustalonych okolicznosciach
zaniechania i jego skutkébw nie mozna przypisaé czionkowi zarzagdu KPMG,
ktory podpisat raport i opinie. Watpliwosci budzi drugi podpis z pieczatka ,biegty
rewident”.

Komentator nie zgodzit sie z tym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego. Stwierdzit,
ze pozwanym byt bieglty rewident, ktéry przeprowadzit badanie i sporzadzit opinie,
a KPMG nigdy nie kwestionowata, iz byta autorem opinii i raportu oraz ze zostaty
one podpisane zgodnie z zasadami reprezentacji, a takze dodatkowo przez osobe

uzywajacq pieczatki ,biegty rewident’. Ten dodatkowy podpis nie moze uzasadniaé
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przyjecia, ze zaniechanie badania stawki VAT i jego skutki nie obcigzajg KPMG,
a ewentualnie osobe, ktéra uzyta pieczatki ,biegly rewident’. Autor przypomniat,
ze zgodnie z art. 416 k.c. dla ustalenia odpowiedzialnosci osoby prawnej wystarczy,
iz szkoda wyrzadzona zostata przez i z winy jej organu statutowego. W tej sprawie
w imieniu biegtego rewidenta dziatat zarzad, ktéry powinien wyrywkowo sprawdzic¢
prawidtowos¢ stosowania przez spotke stawki VAT. Zarzad zaniechat tej czynnosci,
istniejg zatem — w ocenie komentatora — podstawy, aby przypisa¢ wine zarzgdowi
i w konsekwencji orzec o odpowiedzialno$ci biegtego rewidenta (art. 416 k.c.).

Zdaniem autora, stanowisko Sadu Najwyzszego podwaza powszechnie
przyjeta na rynku zasade, zgodnie z ktorg za wszelkie wady Swiadczonej ustugi,
zarowno w rezimie kontraktowym, jak i deliktowym, odpowiada osoba prawna
Swiadczaca ustuge. Podnidst, Zze jezeli poglad Sadu Najwyzszego zostanie utrwalony,
to dla ustalenia odpowiedzialnosci deliktowej konieczne bedzie przeprowadzenie
skrupulatnego dochodzenia, kto rzeczywiscie swiadczyt ustuge w ramach danej osoby
prawne;.

Wyrok z dnia 1 grudnia 2006 r., | CSK 315/06, zostat opatrzony przez Anne
Machure glosg aprobujacg (Dor. Podat. 2007, nr 4, s. 37) oraz przez Jacka
Jastrzebskiego glosg krytyczng (Glosa 2007, nr 2, s. 45).

E.S.

Zgoda pokrzywdzonego wylacza bezprawnos¢ zachowania sie sprawcy
naruszenia dobra osobistego. Jest aktem woli stanowigcym wyraz swiadomosci
uprawnionego co do przystugujagcego mu prawa wypowiedzenia sie
oraz zamiaru zamanifestowania na zewnatrz skorzystania z tego prawa.
Nie musi sie wyraza¢ przez zachowania dostowne, moze by¢é dorozumiana
w tym réwniez przez brak sprzeciwu.

(wyrok z dnia 12 grudnia 2006 r., Il CSK 280/06, H. Ciepta, M. Grzelka,
G. Misiurek, niepubl.)
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Glosa
Pawita Daniluka, Gdanskie Studia Prawnicze — Przeglad Orzecznictwa 2007, nr 4,

poz. 11

Glosa ma charakter krytyczny. Autor wskazat, ze postugiwanie sie przez Sad
Najwyzszy terminem ,zgoda pokrzywdzonego” na okreslenie okolicznosci
wytgczajacych wine nie jest trafne. Positkujac sie pogladami doktryny, stwierdzit, ze
dla oznaczenia podmiotu wyrazajgcego zgode Ilub udzielajgcego zezwolenia
na naruszenie swoich dobr prawnych nalezatoby stosowaé termin ,dysponent”
lub ,uprawniony”.

Autor zakwestionowat nastepnie jako nieprecyzyjny poglad wyrazony w tezie
komentowanego orzeczenia, wskazujgc, ze zgoda uprawnionego nie wytgcza
bezprawnosci naruszenia wszelkich dobr osobistych, uchyla
ona bowiem bezprawnos¢ naruszenia tylko w takim zakresie, w jakim uprawniony
moze tymi dobrami swobodnie  dysponowaé. Przedmiotem = dyspozycji
nie moze by¢ np. zycie cztowieka, co znajduje uzasadnienie przede wszystkim
w art. 150 k.k., kryminalizujgcym tzw. zabdjstwo eutanatyczne.

W dalszej czesci opracowania komentator zakwestionowat poglad
Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktéorym ,bezczynnosC uprawnionego moze
by¢ poczytywana za jego zgode”. Podkreslit, ze warunkiem prawidtowego udzielenia
zezwolenia przez uprawnionego jest jego wyrazenie na zewnatrz, nie jest przy tym
istotne — w ocenie autora — czy nastgpito to w sposdb wyrazny czy dorozumiany.
W konkluzji autor uznat, ze sam brak sprzeciwu stanowi akt wewnetrzny i nie ma
doniostosci prawnej. Poniewaz zgoda uprawnionego, jako okolicznos¢ wytaczajgca
bezprawnos$é, powinna wskazywac¢ dobro prawne, co do ktérego jest wyrazana,
a takze zakres i sposOb naruszenia owego dobra, nie mozna przyjmowac, ze warunKi
te spetnia brak sprzeciwu.

M.P.
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Sprawca wypadku komunikacyjnego, od ktorego zasadzono nawigzke
na podstawie art. 46 § 2 i art. 48 k.k., nie moze domaga¢ sie od ubezpieczyciela
— na podstawie umowy ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych za szkody powstate w zwigzku z ruchem
tych pojazdéw - zwrotu nawigzki zaptaconej pokrzywdzonemu.

(uchwata z dnia 21 grudnia 2006 r., Il CZP 129/06, Z. Strus, M. Bgczyk,
A. Gorski, OSNC 2007, nr 10, poz. 151, BSN 2006, nr 12, s. 11; R.Pr. 2007, nr 5,
s. 119)

Glosa
Joanny Misztal-Koneckiej i Janusza Koneckiego, Monitor Prawniczy 2008, nr 7,
s. 380

Autorzy zaznaczyli, ze uwagi przedstawione w glosie skierowane sg nie tyle do
komentowanej uchwaly Sadu Najwyzszego, co przedstawiajg niespdjnosé systemu
prawnego na styku prawa cywilnego i regulacji prawnokanych.

Watpliwosci wynikajg z faktu, ze przy obcigzeniu sprawcy wypadku drogowego
obowigzkiem naprawienia wyrzadzonej szkody nie mozna pozbawi¢ go - jako
ubezpieczonego — naleznej ochrony ubezpieczeniowej. Pokrzywdzony dysponuje
mozliwoscig wyboru tego, do kogo skieruje Zzagdanie naprawienia szkody.
Na podstawie przepiséw kodeksu postepowania cywilnego oraz art. 19 ust. 1 ustawy
z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych moze
skierowaC roszczenie do posiadacza pojazdu i (lub) do zaktadu ubezpieczen.
Na gruncie procesu cywilnego w sprawie o naprawienie szkody powstatej w wyniku
wypadku komunikacyjnego nie wystepuje wspétuczestnictwo konieczne miedzy
zaktadem ubezpieczen a posiadaczem pojazdu mechanicznego. Glosatorzy zwracajg
jednak uwage, ze na podstawie art. 20 ust. 2 ww. ustawy w postepowaniu sgdowym
0 naprawienie szkody objetej ubezpieczeniem obowigzkowym odpowiedzialnosci
cywilnej niezbedne jest przypozwanie zakfadu ubezpieczen. Autorzy zauwazajg,
ze cho¢ regulacja ta odnosi sie do postepowania sgdowego, bez ograniczenia
do postepowania cywilnego, to przepisy kodeksu postepowania karnego

nie dopuszczajg instytucji interwencji ubocznej, co uniemozliwia osobie ubezpieczonej
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skorzystanie z gwarancji, jakg daje ubezpieczanie od odpowiedzialnosci cywilnej
zarbwno w wypadku wniosku z art. 46 k.k., jak i powddztwa adhezyjnego.
W konsekwencji ubezpieczony pozbawiony jest mozliwosci Zzadania, aby
odszkodowanie zostato zaptacone przez ubezpieczyciela oraz aktywnego udziatu
zaktadu ubezpieczen w procesie.

Zdaniem glosatorow, poglad wyrazony w glosowanej uchwale stawia zaktady
ubezpieczen w uprzywilejowanej pozycji w sytuacji, w ktorej zaktad taki powstrzymuje
sie z wyptatg odszkodowania do momentu wydania w procesie karnym wyroku
skazujgcego, w ktérym ubezpieczony bedzie obcigzony naprawieniem szkody
na zasadzie art. 46 k.k. Jest to sprzeczne z ideg ubezpieczenia odpowiedzialnosci
cywilnej, ktére ma chroni¢ ubezpieczonego przed koniecznoscig ponoszenia ciezaru
naprawy szkody. Zasadg jest, ze to ubezpieczyciel ponosi ostatecznie koszty
wyptaconego odszkodowania, chyba ze zachodzg Scisle okreslone sytuacje zwigzane
Z popetnionymi przez kierujgcego pojazdem mechanicznym razgcymi naruszeniami
zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym.

R.N.

Wydawca i redaktor naczelny dziennika nie majg obowigzku publikowania
ogtoszen i reklam. Gdy odmowa ma charakter dyskryminujacy powinna by¢
uzasadniona przestanka sprzecznosci opublikowania ogtoszenia lub reklamy
z liniag programowa pisma badz charakterem publikacji (art. 36 ust. 4 ustawy
z dnia 26 stycznia 1984 r. — Prawo prasowe, Dz.U. Nr 5, poz. 24 ze zm.).

(wyrok z dnia 18 stycznia 2007 r., | CSK 376/06, J. Frackowiak,
H. Pietrzkowski, G. Misiurek, OSP 2008, nr 4, poz. 44; Glosa 2007, nr 4, s. 78)

Glosa

Izabeli Dobosz, Orzecznictwo Sgdéw Polskich 2008, nr 4, poz. 44

Glosa ma charakter aprobujacy, jednakze autorka przedstawita kilka uwag

krytycznych dotyczacych tezy, jak i uzasadnienia wyroku.
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Wedtug komentatorki, nie mozna rozpatrywac art. 36 ust. 4 Prawa prasowego
w oderwaniu od art. 36 ust. 1 tej ustawy. Przepis ten stanowi, ze ,prasa ma prawo
zamieszczac odpfatnie ogtoszenia i reklamy”. Zdaniem Sgdu Najwyzszego, wyktadnia
literalna tego przepisu prowadzi do wniosku, ze ,prasa ma obowigzek publikacji
ogtoszen i reklam”, za czym opowiada sie podobno wiekszos¢ doktryny.
W przeciwnym razie nalezatoby przyjac, iz art. 36 ust. 4 Prawa prasowego stanowitby
superfluum ustawowe. Zdaniem autorki, nie mozna z uprawnienia prasy wyprowadzac
jakiegokolwiek obowigzku publikacji prywatnych ogtoszen i reklam. Obowigzek taki,
stanowigcy jedno z istotnych ograniczen wolnosci pracy, dotyczy wytgcznie
komunikatéw i ogtoszen urzedowych (art. 34-35 Prawa prasowego).

Glosatorka polemizowata rowniez z pogladem zawartym w samej tezie.
Stwierdzita, powotujac sie na art. 1 Prawa prasowego, ze rolg prasy jest ,korzystanie
z wolnosci wypowiedzi i urzeczywistnianie prawa obywateli do ich rzetelnego
informowania, jawnosci zycia publicznego oraz kontroli i krytyki spotecznej”.
To pocigga za sobg uprawnienie do samodzielnego ksztattowania przez dziennikarzy
przekazywanych tresci, wolnego od jakichkolwiek naciskow i ingerenciji.

Autorka w peftni poparta stanowisko Sadu Najwyzszego odnoszace sie do
konstytucyjnie chronionej wolnosci prasy. Co wiecej, postulowata
aby art. 36 Prawa prasowego poddaC ocenie przez Trybunat Konstytucyjny,
gdyz pozostaje on w sprzecznosci z art. 14 Konstytuciji.

Komentatorka uznata réwniez, ze realizacja wolnosci prasy nie moze byé
uznawana za postepowanie kogokolwiek dyskryminujagce, a na zakonhczenie
stwierdzita, iz obowigzujgce Prawo prasowe jest przestarzate i nieadekwatne
do wspotczesnych realiow.

Omawiane orzeczenie opatrzyt glosg takze Grzegorz J. Pacek (Glosa 2007,
nr4,s.78).

M.M.
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Remitent, ktéry po udzieleniu indosu petnomocniczego stat sie
posiadaczem weksla, jest uprawniony do dochodzenia praw z weksla, choéby
nie przekreslit swojego indosu.

(uchwata z dnia 26 kwietnia 2007 r., Ill CZP 19/07, B. Myszka, M. Bgczyk,
H. Pietrzkowski, BSN 2007, nr 4, s. 12; Prok.i Pr. 2008, nr 2, s. 39 ; Rej. 2007, nr 5,
s. 172; NPN 2007, nr 2, s. 70)

Glosa
Marcina Glicza, Gdanskie Studia Prawnicze — Przeglad Orzecznictwa 2007, nr 4,

poz. 5

Glosa ma charakter aprobujgcy. Autor omoéwit konstrukcje indosu
petnomocniczego i wskazat, ze ze wzgledu na jego charakter, ktdry stanowi
szczegolnego rodzaju petnomocnictwo, indosatariusz petnomocniczy
nigdy nie nabywa wtasnego prawa na wekslu, a jedynie uprawnienia do wykonywania
go w imieniu i na rzecz indosanta. Zaakcentowat réwniez, ze indos petnomocniczy
nie narusza legitymacji formalnej indosanta, lecz przez fakt, iz indosant traci
posiadanie weksla, nie moze dochodzi¢ uprawnien, ktére mu formalnie przystuguja.
Autor zgodzit sie zatem z pogladem Sadu Najwyzszego, ze indosant jako mocodawca
nie traci formalnej legitymacji wekslowej w wyniku umieszczenia na wekslu indosu
petnomocniczego, a wierzycielem wekslowym pozostaje indosant.

W dalszej czesci glosy autor podzielit stanowisko Sadu Najwyzszego,
ze odwotanie petnomocnictwa przejawia sie w tym, iz indosatariusz petnomocniczy
zwraca weksel indosantowi, przy czym indosant ma mozliwo$¢ dokonania skreslenia
indosu petnomocniczego lub pozostawienia go na wekslu. W ocenie autora,
przekreslenie indosu nie jest przestankg uzyskania legitymacji formalnej przez
indosanta, poniewaz samo posiadanie weksla o odpowiedniej tresci ma znaczenie
decydujace dla potwierdzenia legitymacji formalne;j.

M.P.
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Do umowy zawartej przez zarzad spétdzielni bez wymaganej
do jej waznosci uchwatly walnego zgromadzenia lub rady nadzorczej ma
zastosowanie w drodze analogii art. 103 § 1i 2 k.c.

(uchwata sktadu siedmiu sedziéw z dnia 14 wrzes$nia 2007 r., Ill CZP 31/07,
H. Ciepta, Pietrzykowski, E. Skowrorniska-Bocian, K. Tyczka-Rote, H. Wrzeszcz,
M. Wysocka, K. Zawada, OSNC 2008, nr 2, poz. 14; BSN 2007, nr 9, s. 7; MoP 2008,
nr 2, s. 89; Rej. 2007, nr 10, s. 173; Pal. 2007, nr 11-12, s. 254; Pr.Bank. 2008, nr 1,
S. 11; R.Pr. 2008, nr 1, s. 88; Rej. 2008, nr 2, s. 191)

Glosa

Jerzego Naworskiego, Monitor Prawniczy 2008, nr 8, s 432

Glosa ma charakter krytyczny. Autor szeroko oméwit argumenty zawarte
w uzasadnieniu gtosowanej uchwaty, zgtaszajgc wtasne uwagi i postulaty.

Glosator zwrdcit uwage, ze w czesci uzasadnienia Sad Najwyzszy utozsamit
dziatanie zarzadu spétdzielni bez wymaganej uchwaty ze ztozeniem oswiadczenia woli
w imieniu osoby prawnej w charakterze jej zarzadu przez osoby w rzeczywistosci
niewchodzgce w sktad tego organu albo ztozeniem w imieniu osoby prawnej
oswiadczenia woli przez mniejsza od wymaganej liczbe cztonkdéw zarzadu. Zdaniem
autora, nie sg to przypadki jednorodne, tak jak zréznicowane sg skutki prawne
wystepujgcych wadliwosci czynnosci prawnych. Oswiadczenie woli os6b niebedgcych
cztonkami zarzadu osoby prawnej prowadzi do niewaznosci tego oswiadczenia.
Co do skutkébw ziozenia oswiadczenia woli z naruszeniem ustawowych
lub statutowych wymogdéw tacznej reprezentacji — zdaniem autora — zasadna
jest wyrazona na gruncie spotek kapitatowych opinia, ze dopiero ztozenie zgodnych
oswiadczen woli przez wszystkie uprawnione do fgcznej reprezentacji osoby prawne;j
pozwala na przypisanie jej tego os$wiadczenia. Os$wiadczenia poszczegdinych
reprezentantow sg pozbawione doniostosci prawne;.

W dalszej czesci opracowania autor odnidst sie do zawartej w uzasadnieniu
uchwaty argumentacji krytykujacej koncepcje bezwzglednej niewaznosci czynnosci
osoby prawnej dokonanej przez jej rzekomy organ. Stwierdzit, Zze nie mozna zgodzic¢
sie z zawartym tam rozumowaniem, iz koncepcja ta stoi w sprzecznosci z zatozeniami
uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 30 maja 1990 r., Ill CZP 8/90 (OSNCP 1990,
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nr 10-11, poz. 124), wedtug ktérej teoria organéw oraz regulacja art. 39 k.c. nie stojg
na przeszkodzie w stosowaniu na zasadach charakterystycznych dla analogii przepisu
art. 108 k.c. do czynnosci prawnych organu osoby prawnej ,z samym sobg”. Zdaniem
glosatora, dopuszczalnos¢ analogi z art. 108 k.c. do czynnos$ci prawnych ,z samym
sobg” nie jest rownoznaczna z regutg generalnego zastosowania przepisow
0 petnomocnictwie do dziatan podejmowanych w charakterze organu osoby prawne;.
Nastepnie glosator zgtosit uwagi co do zastosowanej przez Sad Najwyzszy
wyktadni art. 39 k.c. i jego relacji z art. 103 §1-3 k.c. Zaznaczyt, ze Sad Najwyzszy
nie odniost sie do interpretacji art. 39 k.c. dokonanej w wyroku z dnia 12 grudnia
1998r., | CKN 22/96 (OSNC 1997, nr 6-7, poz. 75), zgodnie z ktérym pominiecie
w art. 39 § 1 normy moéwigcej, tak jak w art. 103 § 1 i 2 k.c., o mozliwosci
potwierdzenia umowy zawartej przez .falszywy organ” byto sSwiadomym krokiem
ustawodawcy, wykluczajgcym jej wypetnienie w drodze analogii. Autor obszernie
przedstawit wyktadnie gramatyczng, systemowg oraz funkcjonalng art. 39 k.c.
i sformutowat konkluzje, ze na gruncie art. 39 k.c. nie wystepuje luka konstrukcyjna
uzasadniajgca zastosowanie w drodze analogii art. 103 § 1 i 2 k.c. Zwrdcit uwage, ze
rozumowanie w drodze analogiae legis musi byé postrzegane jako przypadek
prawotworstwa interpretatora, ktory jest akceptowany tylko przy zaistnieniu
rygorystycznego warunku wystepowania luki konstrukcyjnej systemu prawnego.
Analogia w Zzadnym wypadku nie powinna by¢é stosowana w odniesieniu
do tzw. luk aksjologicznych, ktére sg jedynie lukami pozornymi. Tylko ustawa moze
przesadzi¢ o tym, ze czynno$¢ prawna, ktoéra nie zostata dokonana skutecznie przez
osobe prawng, moze zosta¢ przez tg osobe potwierdzona i wywiera¢ skutki prawne.
Autorami glosy aprobujacej do powyzszej uchwaty sg R. Kwasnicki i P. Letolc
(MoP 2008, nr 3, s. 154). Uchwate omowita takze E. Stawicka w opracowaniu
,Czy w przypadku osoby prawnej mozliwa jest sanacja czynnosci prawnej dokonanej
przez zarzad bez prawem wymaganej zgody innego organu?” (Pal. 2008, nr 1-2,
S. 268).
R.N.
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prawo cywilne procesowe

Powaga rzeczy osadzonej wyroku uznajagcego postanowienie wzorca
umowy za niedozwolone wylacza — od chwili wpisania tego postanowienia
do rejestru (art. 479 w zwiazku z art. 365 i 479*° § 2 k.p.c.) — ponowne
wytoczenie powoddztwa w tym przedmiocie, takze przez osobe nie bioraca
udziatu w sprawie, w ktorej wydano wyrok.

(uchwata z dnia 19 grudnia 2003 r., Ill CZP 95/03, J. Gudowski, H. Wrzeszcz,
K. Zawada, OSNC 2005, nr 2, poz. 25; BSN 2003, nr 12, s. 11; Prok. i Pr. 2004,
nr7-8, s. 37; MoP 2004, nr 18, s. 847; NPN 2004, nr 1, s. 62; R.Pr. 2005, nr 2, s. 114)

Glosa
Moniki Michalskiej, Przeglad Sadowy 2008, nr 4, s. 166

Glosowana uchwata dotyczy wzajemnych relacji dwoch instytucji — powagi
rzeczy osadzonej (art. 366 k.p.c.) oraz mocy wigzacej prawomocnego orzeczenia
(art. 365 k.p.c.). Autorka przedstawita poglady wyrazane w literaturze na ten temat,
wskazujgc jednoczesnie, ze nie zostato wypracowane w tym zakresie jednolite
stanowisko.

Glosatorka krytycznie odniosta sie do uzasadnienia uchwaty. Stwierdzita, ze
Sad Najwyzszy podjat rozstrzygniecie nie rozrdzniajgc dostatecznie dwéch pojec,
o0 czym sSwiadczy tresc¢ tezy, w ktérej powaga rzeczy osgdzonej zostata powigzana
z art. 479% i art. 365 k.p.c., oraz zawarte w uzasadnieniu stwierdzenie, iz granicami
podmiotowymi powagi rzeczy osgdzonej objete sg w zasadzie strony procesu,
a w wypadkach w ustawie przewidzianych, takze inne osoby; w wypadkach
tych dochodzi do potgczenia rozszerzonej prawomocnosci z powagq rzeczy
osadzonej. W jej ocenie, poglad ten nie ma oparcia w przepisach ustawy.

Autorka podniosta, ze Sad Najwyzszy nie wyjasdnit, na czym ma polegaé
potgczenie rozszerzonej prawomocnosci z powagg rzeczy osadzonej. Stwierdzita,
ze problem nie dotyczyt w istocie wzajemnych relacji obu instytucji, niezaleznie
bowiem od tego, czy powaga rzeczy osgdzonej i moc wigzaca ujmowane
sq jako niezalezne instytucje, czy jako dwa aspekty prawomocnos$ci, zwraca sie

uwage na ich odrebnos¢. Wedtlug glosatorki, zagadnienie sprowadzato sie
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do wskazania skutkow procesowych, jakie wywota w ewentualnym nastepnym
postepowaniu istnienie wyroku ustalajgcego istnienie Iub nieistnienie normy
indywidualno-konkretnej, ktérej dotyczy kolejne postepowanie.

Zdaniem autorki, wytoczenie przez inny podmiot powddztwa o uznanie
postanowienia wzorca umowy za niedozwolone, ktore wczesniej zostato wpisane
do rejestru, nie stanowi podstawy do odrzucenia pozwu, a jedynie podstawe
do oddalenia powodztwa, niezaleznie od tego, czy pozwanym jest ten sam, czy inny
przedsiebiorca. Podniosta, Zze podobnie jest w wypadku wytoczenia powddztwa
0 uznanie za niedozwolone postanowienia wzorca umowy wpisanego do rejestru
przez podmiot, ktory byt powodem w poprzednim postepowaniu przeciwko innemu
pozwanemu. W opinii glosatorki, odrzucenie pozwu jest mozliwe jedynie wtedy,
gdy ten sam podmiot, ktory byt strong w pierwszym postepowaniu, wytoczyt nastepnie
powddztwo o uznanie za niedozwolone tego samego postanowienia, przeciwko temu
samemu przedsiebiorcy lub jego nastepcy prawnemu.

Uchwate uwzglednit Z. Strus w ,Przegladzie orzecznictwa” (Pal. 2004, nr 3-4,
S. 247)

E.S.

Sprawa o zmiane zawartego w wyroku rozwodowym orzeczenia o wtadzy
rodzicielskiej i sposobie jej wykonywania, zmierzajagca do powierzenia
wykonywania wiadzy rodzicielskiej jednemu z rodzicéw i ograniczenia wiadzy
drugiego do okreslonych obowigzkéw i uprawnien w stosunku do osoby
dziecka, jest sprawa o ograniczenie wladzy rodzicielskiej w rozumieniu
art. 509 pkt 1 k.p.c.

(uchwata z dnia 5 lutego 2004 r., Ill CZP 113/03, T. Dominczyk, |. Gromska-
Szuster, Z. Kwasniewski, OSNC 2005, nr 5, poz. 75;BSN 2004, nr 2, s. 4,
Wok. 2004, nr 3, s. 3 ; R.Pr. 2005, nr 3, s. 103)

Glosa

Malgorzaty Malczyk-Herdziny, Monitor Prawniczy 2008, nr 8, s. 440
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Autorka wskazata, ze Sad Najwyzszy w glosowanym orzeczeniu trafnie
zauwazyl, iz o ograniczeniu wiadzy rodzicielskiej mozna moéwi¢ zawsze wtedy,
gdy dochodzi do ingerencji sgdu w jej wykonywanie i w wyniku tej ingerencji nastepuje
zmiana wiadzy rodzicielskiej polegajagca na zmniejszeniu jej zakresu.
Zdaniem glosatorki, nie budzi watpliwosci, ze skoro orzeczenie o witadzy rodzicielskiej
i sposobie jej wykonywania zawarte w wyroku orzekajagcym rozwdéd moze byc¢
zmienione przez sad opiekunczy w trybie postepowania nieprocesowego,
to o tym, czy w razie ztozenia wniosku w tym przedmiocie mamy doczynienia
ze sprawg O ograniczenie wtadzy rodzicielskiej, decyduje tre$¢ tego wniosku.
Jesli wnioskodawca zmierza do zmniejszenia sfery uprawnien jednego badz obojga
rodzicow zakreslonej w wyroku rozwodowym, to mamy doczynienia ze sprawg
|o ograniczenie wtadzy rodzicielskiej. W zwigzku z tym sprawe takg zaliczy¢ nalezy
do kategorii spraw o0 ograniczenie wiadzy rodzicielskiej rozpoznawanej przez sad
w sktadzie tawniczym, na zasadzie wyrazonej w art. 509 k.c.

Glosatorka przedstawiata takze poglad, Zze do tej kategorii spraw zaliczy¢
nalezy rowniez zarzadzenia wydane przez sad opiekunczy na podstawie art. 109 k.r.o.
(jesli dobro dziecka jest zagrozone) oraz wszystkich zarzadzeh w wypadkach nagtych
(art. 569 § 2 k.p.c.), jezeli ograniczajg one sfere wtadzy rodzicielskiej. Ustawodawca
postuguje sie w tych przypadkach terminem ,zarzgdzenie”, ale ze wzgladu
na merytoryczny zakres rozstrzygniecia, powinno ono przybra¢ forme postanowienia
wydanego w sktadzie tawniczym sadu.

Uchwate oméwit Z. Strus w ,Przegladzie orzecznictwa” (Pal. 2004, nr 5-6,
s. 164).

R.N.

Tytutlowi egzekucyjnemu wydanemu przeciwko spoétce jawnej,
opatrzonemu na podstawie art. 778" k.p.c. klauzula wykonalnosci przeciwko
wspolnikowi tej spétki, sad nie moze nadaé klauzuli wykonalnosci w trybie
art. 787 k.p.c. przeciwko jego matzonkowi.

(uchwata z dnia 12 maja 2005 r., Ill CZP 21/05, S. Dgbrowski, A. GOrski,
B. Myszka, OSNC 2006, nr 4, poz. 58; BSN 2005, nr 5, s. 6; Wok. 2005, nr 6, s. 10;
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Wok. 2005, nr 9, s. 4; Prok.i Pr. 2006, nr 1, poz. 51; NPN 2005, nr 3, s. 57; Pr.Spotek
2006, nr 2, s. 58; R.Pr. 2006, nr 3, s. 114)

Glosa

Wojciecha Géreckiego, Prawo Spoétek 2008, nr 4, s. 46

Glosa jest aprobujgca. Glosator podkreslit, ze rozstrzygniecie jest trafne,
a zastrzezenie wywotuje tylko brak odniesienia sie Sadu Najwyzszego do stanu
prawnego obowigzujgcego juz w chwili wydawania uchwaty.

Glosator wskazat, ze argumenty przedstawione przez Sad Najwyzszy w petni
przekonujg. W o6wczesnym stanie prawnym mozliwe byto pozwanie za diugi spofki
jawnej zarowno matzonka — dtuznika oraz jego wspotmatzonka. W takiej sytuacii
nie bylo potrzeby siegania do art. 787 k.p.c. Jednoczesnie, uzyskanie tytutu
egzekucyjnego przeciwko wspotmatzonkowi nie mogto by¢é podstawg do nadania
klauzuli wykonalnoéci przeciwko matzonkowi-dtuznikowi. Przepis art. 41 k.r.o.
w poprzednim brzmieniu nie miat natomiast zastosowania w sytuacjach, w ktoérych
oboje matzonkowie mieli status dtuznikéw solidarnych. Wowczas egzekucja z majatku
wspolnego matzonkow odbywata sie na zasadach ogdlnych.

W obecnym stanie prawnym aktualny jest poglad wykluczajacy mozliwosc
nadania klauzuli wykonalnosci przeciwko wspétmatzonkowi wspdlnika na podstawie
tytutu egzekucyjnego wydanego przeciwko spétce jawnej, opatrzonego na podstawie
art. 778" k.p.c. klauzulg wykonalnosci przeciwko temu wspdlnikowi. Uzyskanie
przez wierzyciela spotki tytutu egzekucyjnego wobec matzonka-wspdlnika nie moze
by¢ podstawg prowadzenia egzekucji z catego majatku wspdlnego matzonkow.
Zobowigzanie wspoélnika wynika bowiem z art. 22 § 2 k.s.h., a wiec nie jest
zobowigzaniem wynikajgcym z czynnosci prawnej, tym samym moze znalezé
zastosowanie jedynie art. 41 § 2 i § 3 k.r.o., ale nie art. 41 § 1 k.r.o. Zgoda
wspotmatzonka na rozciggniecie odpowiedzialnosci na caty majatek wspdliny
jest bezskuteczna. Taka sytuacja redukuje znaczenie art. 787 k.p.c. Inaczej bedzie
W razie udzielenia poreczenia przez matzonka-wspdlnika za diug spotki jawnej,
gdyz jest to zobowigzanie wynikajace z umowy. Ponadto wierzyciel, dysponujac
tytulem  wykonawczym przeciwko matzonkowi-wspolnikowi, ma mozliwos$é

zaspokojenia sie, na podstawie art. 776'§1 k.p.c., takze z niektorych sktadnikéw
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wchodzagcych w sktad majagtku  wspolnego. Wreszcie, w razie solidarnej
odpowiedzialnosci matzonkow za diugi spotki jawnej, nie ma podstaw do stosowania
art. 41 k.r.o.,, ktéry odnosi sie do sytuacji, gdy status dtuznika przystuguje
tylko jednemu z matzonkow.

Komentowane orzeczenie glosg aprobujacg opatrzyta Anna Stepien
(MoP 2006, nr 20, s. 1116), a Konrad Osajda zamie$cit je w ,Przegladzie
Orzecznictwa” (Glosa 2007, nr 2, s. 5).

LW.

Jezeli nie ztozono wniosku o ogtoszenie upadtosci, nie orzeka sie¢ zakazu
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, gdy postepowanie w tej sprawie
nie zostalo wszczete w terminie rocznym od dnia, w ktérym dtuznik byt
obowigzany wystapi¢ o upadiosé, to jest od powstania podstawy do ogltoszenia
upadtosci. Termin ten nie moze rozpoczaé biegu przed wejsciem w zycie ustawy
- Prawo upadtosciowe i naprawcze (Dz.U. Nr 60, poz. 535 ze zm.).

(uchwata z dnia 22 marca 2006 r., Il CZP 13/06, S. Dgbrowski, J. Gorowski,
M. Kocon, OSNC 2007, nr 1, poz. 8; BSN 2006, nr 3, s. 7; MoP 2006, nr 17, s. 931;
MoP 2007, nr 15, s. 848; R.Pr. 2007, nr 1, s. 91)

Orzeczenie zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej na podstawie
art. 374 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadtosciowe i naprawcze
(Dz.U. Nr 60, poz. 535 ze zm.) jest niezalezne od tego, czy zostal ztozony
wniosek o ogloszenie upadiosci.

(postanowienie z dnia 23 marca 2006 r., IV CSK 35/05, H. Pietrzkowski,
A. Gorski, K. Strzelczyk, OSNC 2007, nr 1, poz. 14; BSN 2006, nr 6, s. 8; MoP 2007,
nr9,s. 511; Rej. 2006, nr 7-8, s. 222; R.Pr. 2007, nr 1, s. 91; Rej. 2007, nr 1, s. 173)

Glosa
Joanny Kruczalak-Jankowskiej, Gdanskie Studia Prawnicze — Przeglad

Orzecznictwa 2007, nr 4, poz. 6
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Glosa ma charakter aprobujacy. Autorka zgodzita sie z pogladem Sadu
Najwyzszego, ze wskazany w art. 377 Prawa upadtosciowego i naprawczego roczny
termin do wystgpienia z zgdaniem zakazu prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
w wypadku, gdy wniosek nie zostat w ogdle zgtoszony, nie biegnie od dnia ustania
podstawy do ogtoszenia upadtosci, lecz od dnia powstania podstawy do ogtoszenia
upadtosci. Termin ten nie moze takze rozpoczg¢ biegu przed wejsciem w zycie ustawy
— Prawo upadtosciowe i naprawcze.

W dalszej czesci glosy autorka podzielita poglady prezentowane przez Sad
Najwyzszy, ze zawarte w art. 377 Prawa upadtosciowego i naprawczego odniesienie
do ,zakazu, o ktorym mowa w art. 373" nalezy rozumiec¢ jako odwotanie sie do sankcji
opisanej od strony przedmiotowej i czasowej w tym przepisie. Nalezy wiec przyjac,
ze zakaz prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, o ktérym  mowa
w art. 373 i 374, to ten sam zakaz, jednakze art. 374 wprowadza dodatkowe
przestanki warunkujgce jego orzeczenie. Glosatorka zauwazyta nastepnie,
ze wolg ustawodawcy nie bylo ograniczenie stosowania zakazu wskazanego
w art. 377 Prawa upadtosciowego i naprawczego wytgcznie do spraw o ktérych mowa
w art. 373, lecz rowniez do art. 374. Podkreslita réwniez, ze instytucja dawnosci
zaktada na ogot przysporzenie korzysci osobie niesumiennej, a godzi w interes osoby
uprawnione;j.

M.P.

Sad przyznaje biegtemu bedacemu podatnikiem w zakresie podatku
od towarow i ustug wynagrodzenie bez uwzglednienia tego podatku.

(uchwata z dnia 21 grudnia 2006 r., Ill CZP 127/06, Z. Strus, M. Baczyk,
A. Gorski, OSNC 2007, nr 10, poz. 150; BSN 2006, nr 12, s. 11; MoP 2007, nr 9,
s. 516, Pr.Bankowe 2007, nr 10, s. 13; Rej. 2006, nr 12, s. 192; R.Pr. 2007, nr 5,
s. 120)
Glosa
Radostawa Skwarty, Gdanskie Studia Prawnicze — Przeglad Orzecznictwa 2007,

nr4, poz. 9
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Glosa ma charakter krytyczny. Komentator nie podzielit stanowiska Sadu
Najwyzszego wyrazonego w uchwale. Oméwit zasady naliczania i pobierania podatku
VAT, podkreslajac, ze obowigzek podatkowy cigzy wytacznie na podatniku i zgodnie
z art. 103 ust. 1 ustawy o VAT wytgcznie podatnik jest zobowigzany do zaptaty
podatku. Wskazat, ze Zzaden przepis podustawowy nie moze przerzuci¢ podatku
na nabywce towaru lub ustugi; nie mozna tego zrobi¢ takze w drodze umownej.
Glosator uznat, ze ekonomicznego kosztu podatku VAT nie moze ponosi¢ biegty,
ktory nie jest ostatecznym odbiorcg ustugi.

Autor podniést dalej, ze podatek VAT nie jest wyodrebnionym skfadnikiem
wynagrodzenia lub ceny za ustuge; jest w nig tylko wkalkulowany. Zakwestionowat
powotanie sie przez Sad Najwyzszy na brak przepisu nakazujgcego sadowi ptacic¢
podatek VAT od kosztow i opinii biegtego. Wskazat, ze rozwigzanie przyjete
w glosowanym orzeczeniu uniemozliwia biegtemu prawidtowe naliczenie podatku VAT
i rozliczenie sie z urzedem skarbowym, biegly musi bowiem wykaza¢ na fakturze
kwote nalezng oraz naliczy¢ podatek VAT, faktura zas musi odpowiadac
rzeczywistosci.

W podsumowaniu komentator stwierdzit, ze biegtemu nalezy sie wynagrodzenie
w petnej wysokosci, przy czym nie moze ono by¢ pomniejszone o podatek VAT,
jezeli kwota brutto nie przekracza stawek ustalonych w rozporzadzeniu
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 grudnia 1975 roku w sprawie kosztéw
przeprowadzenia dowodow z opinii biegtych w postepowaniu sgdowym.

Do komentowanej uchwaty glose czesciowo krytyczng napisat Tadeusz Widta
(Pal. 2007, nr 5-6, s. 308).

M.P.

Sad moze na podstawie art. 759 § 2 k.p.c. z urzedu zmieni¢é prawomocne
postanowienie komornika, ktorym wadliwie ustalono wysokos¢ opflaty
egzekucyjne;j.

(uchwata z dnia 19 kwietnia 2006 r., Ill CZP 16/07, J. Gudowski, A. GOrski,
M. Kocon, BSN 2007, nr 4, s. 12; NPN 2007, nr 2, s. 66)
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Glosa
Grzegorza Julke, Przeglad Prawa Egzekucyjnego 2008, nr 1-2, s. 105

Autor krytycznie odniést sie do stanowiska zajetego przez Sad Najwyzszy
w glosowanej uchwale. Jego zdaniem, argumentacja jurydyczna sprowadzajgca
sie do stwierdzenia, ze nie mozna tolerowaé btednych orzeczen komornikéw
i zastaniaC sie ich prawomocnoscig, nie moze prowadzi¢ do pogladu, iz kazde
orzeczenie organu egzekucyjnego — bez wzgledu na jego tres¢ i skutki — moze byc¢
w kazdym czasie uchylone.

Glosator podkreslit m.in., ze kodeks postepowania cywilnego oparty jest na
zasadzie kontradyktoryjnosci, a z tego wynika, iz dziatania sgdu — bez wniosku
i zgdania strony, ktéra jest dysponentem postepowania — nie mogg mie¢ miejsca
bez wyraznego upowaznienia ustawowego. Sad dziatajagc na podstawie
art. 759 § 2 k.p.c. nie moze narusza¢ praw stron i uczestnikdw postepowania;
jezeli zatem dla danej czynnosci wymagany jest wniosek strony lub uprawnionej
osoby, a wniosku nie zlozono, nie mozna poleca¢ dokonania tej czynnosci,
gdyz narusza to uprawnienia strony lub innych oséb w egzekucji.

W ocenie komentatora, nie mozna takze podzieli¢ pogladu, w mys| ktérego
przyjecie niedopuszczalnosci wzruszania prawomocnych orzeczen spowodowatoby,
ze art. 759 § 2 k.p.c. bylby przepisem martwym, poniewaz z reguty sad podejmuje
wiadomos¢ o czynnosci komornika po uptywie siedmiodniowego terminu
do wniesienia skargi na czynnos¢ komornika. Niemoznos¢ wzruszenia prawomocnego
orzeczenia nie oznacza niemoznosci podejmowania dziatan nadzorczych, jednakze
dziatania takie nie mogg polega¢ na mechanicznym uchylaniu czynnosci.

S.S.
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>>> Powrét do spisu tresci

ORZECZENIA, KTORE ZOSTANA
OPUBLIKOWANE W OSNC 2008, NR 5

Uprawa rolng w rozumieniu art. 46 wust. 1 pkt 1 ustawy
z dnia 13 pazdziernika 1995 r. — Prawo towieckie (jedn. tekst: Dz.U. z 2005 r.
Nr 127, poz. 1066 ze zm.) jest kazda uprawa prowadzona na gruncie rolnym.

(uchwata sktadu siedmiu sedzidw z dnia 27 listopada 2007 r., Il CZP 67/07,
T. Erecinski, T. Bielska-Sobkowicz, M. Kocon, |. Koper, L. Walentynowicz,
M. Wysocka, D. Zawistowski, OSNC 2008, nr 6, poz. 54)

Sad drugiej instancji rozpoznajacy sprawe na skutek apelacji nie jest
zwigzany przedstawionymi w niej zarzutami dotyczacymi naruszenia prawa
materialnego, wiaza go natomiast zarzuty dotyczace naruszenia prawa
procesowego; w granicach zaskarzenia bierze jednak z urzedu pod uwage
niewaznos¢ postepowania.

(uchwata sktadu siedmiu sedziow — zasada prawna — z dnia 31 stycznia 2008r.,
Il CZP 49/07, T. Erecinski, K. Gonera, A. Gorski, J. Gudowski (uzasadnienie),
J. Iwulski, J. Kwasniewski, H. Pietrzkowski, OSNC 2008, nr 6, poz. 55)

Optata stosunkowa, o ktéorej mowa w art. 44 ust. 2 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. o komornikach sadowych i egzekucji

(jedn. tekst: Dz.U. z 2006 r. Nr 167, poz. 1191 ze zm.), ulega podwyzszeniu
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za kazdy nastepny zastosowany sposéb egzekucji, bez wzgledu
na jego skutecznos¢.

(uchwata z dnia 19 kwietnia 2007 r., Ill CZP 12/07, J. Gudowski, A. GOrski,
M. Kocon, OSNC 2008, nr 6, poz. 56)

Zazalenie na postanowienie oddalajagce wniosek o udzielenie
zabezpieczenia  majatkowego, zawarte w piSmie rozpoczynajagcym
postepowanie, podlega optacie w wysokosci stalej w kwocie 30 zi
(art. 19 ust. 3 pkt 2 w zwigzku z art. 20 ust. 1 i art. 69 pkt 1 ustawy
z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych,
Dz.U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.).

(uchwata z dnia 19 kwietnia 2007 r., Ill CZP 14/07, J. Gudowski, A. Gorski,
M. Kocon, OSNC 2008, nr 6, poz. 57)

Sad moze na podstawie art. 759 § 2 k.p.c. z urzedu zmieni¢ prawomocne
postanowienie komornika, ktéorym wadliwie ustalono wysokos¢ opflaty
egzekucyjnej.

(uchwata z dnia 19 kwietnia 2007 r., Il CZP 16/07, J. Gudowski, A. Gorski,
M. Kocon, OSNC 2008, nr 6, poz. 58)

Od pozwu w postepowaniu upominawczym w sprawie gospodarczej,
do ktorej maja zastosowanie przepisy o postepowaniu uproszczonym, pobiera
sie oplate stalg okreslong w art. 28 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.).

(uchwata z dnia 26 kwietnia 2007 r., Il CZP 138/06, B. Myszka, M. Baczyk,
H. Pietrzkowski, OSNC 2008, nr 6, poz. 59)
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Remitent, ktory po udzieleniu indosu petnomocniczego
statl sie posiadaczem weksla, jest uprawniony do dochodzenia praw z weksla,
chocby nie przekreslit swojego indosu.

(uchwata z dnia 26 kwietnia 2007 r., Ill CZP 19/07, B. Myszka, M. Bgczyk,
H. Pietrzkowski, OSNC 2008, nr 6, poz. 60)

Apelacja sporzadzona przez adwokata, w ktorej zaskarzeniem objeto
rozstrzygniecia dotyczace dwoéch roszczen, a wnioskiem apelacyjnym tylko
jedno z nich, podlega odrzuceniu wylacznie w czesci niezawierajacej wniosku
apelacyjnego (art. 370" k.p.c.).

(uchwata z dnia 26 kwietnia 2007 r., Ill CZP 20/07, B. Myszka, M. Bgczyk,
H. Pietrzkowski, OSNC 2008, nr 6, poz. 61)

Umowa przeniesienia wtasnosci czesci nieruchomosci, objetej oddzielng
ksiega wieczysta, bez jednoczesnego podzialu znajdujgcego sie na niej
budynku, jest niewazna.

(uchwata z dnia 26 kwietnia 2007 r., Ill CZP 27/07, B. Myszka, M. Bgczyk,
H. Pietrzkowski, OSNC 2008, nr 6, poz. 62)

Na postanowienie sedziego-komisarza w przedmiocie wprowadzenia
syndyka w posiadanie majatku upadiego zazalenie nie przystuguje.

(postanowienie z dnia 10 maja 2007 r., Ill CZP 32/07, J. Frackowiak, K. Tyczka-
Rote, H. Wrzeszcz, OSNC 2008, nr 6, poz. 63)
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Uchylenie wyroku sadu polubownego moze nastapi¢ wylacznie
z przyczyn wymienionych w art. 1206 k.p.c. Sad nie moze w ramach
postepowania o uchylenie wyroku sadu polubownego rozpoznawaé
merytorycznie sporu pomiedzy stronami postepowania arbitrazowego.

(wyrok z dnia 11 maja 2007 r., | CSK 82/07, B. Myszka, M. Kocon,
E. Skowronska-Bocian, OSNC 2008, nr 6, poz. 64)

1. Uprawnienie kupujacego do zadania dostarczenia zastepczych towarow
— przewidziane w art. 46 ust. 2 konwencji Narodéw Zjednoczonych o umowach
miedzynarodowej sprzedazy towarow, sporzadzonej w Wiedniu dnia 11 kwietnia
1980 r. (Dz.U. z 1997 r. Nr 45, poz. 28) — ma charakter prawa ksztattujacego.

2. Kupujacy, ktéry zazadal od sprzedawcy dostarczenia zastepczych
towarow, nie moze wstrzyma¢ sie z zaplata ceny na podstawie
art. 71 ust. 1 konwencji Narodéw Zjednoczonych o umowach miedzynarodowej
sprzedazy towarow, sporzadzonej w Wiedniu dnia 11 kwietnia 1980 r.
(Dz.U. z 1997 r. Nr 45, poz. 28).

(wyrok z dnia 11 maja 2007 r., V CSK 456/06, G. Bieniek, H. Wrzeszcz,
M. Romanska, OSNC 2008, nr 6, poz. 65)

Odstapienie od umowy wzajemnej, w ktorej swiadczenie jednej ze stron
ma charakter ciagly, wywotuje skutek ex nunc.

(wyrok z dnia 15 maja 2007 r., V CSK 30/07, G. Bieniek, T. Bielska-Sobkowicz,
G. Misiurek, OSNC 2008, nr 6, poz. 66)
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Przewidziana w art. 984 § 1 zdanie pierwsze k.p.c. mozliwos¢ przejecia
nieruchomosci po drugiej licytacji dotyczy takze odpowiednio egzekucji
ze spotdzielczego wltasnosciowego prawa do lokalu.

(postanowienie z dnia 17 maja 2007 r., Ill CK 9/06, |. _Gromska-Szuster,
I. Koper, Z. Kwasniewski, OSNC 2008, nr 6, poz. 67)
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>>> Powrét do spisu tresci

ORZECZENIA, KTORE ZOSTANA
OPUBLIKOWANE W OSNC-ZD 2008 nr B

Wszystkie elementy formy przestrzennej wspodlnotowego znaku
towarowego wymagaja tacznej ich oceny przy badaniu realizacji przez ten znak
funkcji odrézniajace;j.

(wyrok z dnia 13 kwietnia 2007 r., | CSK 16/07, Z. Kwasniewski, |. Gromska-
Szuster, K. Tyczka-Rote, OSNC-ZD 2008, nr B, poz. 31)

*

Jezeli powdéd domaga sie zasadzenia okreslonej kwoty tytutem zwrotu
pozyczki, art. 321 § 1 k.p.c. nie stoi na przeszkodzie uwzglednieniu powoédztwa
na podstawie przepiséw o nienaleznym swiadczeniu.

(wyrok z dnia 24 maja 2007 r., V CSK 25/07, K. Zawada, M. Baczyk,
H. Wrzeszcz, OSNC-ZD 2008, nr B, poz. 32)

Pojecie ,wlasciwy organ”, uzyte w art. 78 ust. 1, 3 i 4, art. 79 ust. 2 i 6,
art. 80 ust. 1, oraz art. 81 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami (jedn. tekst: Dz.U. z 2004 r. Nr 261, poz. 2603 ze zm.)
oznacza organ osoby prawnej, ktéra jest wtascicielem nieruchomosci oddanej
w uzytkowanie wieczyste, uprawniony do podejmowania za wiasciciela
czynnosci w zakresie stosunku uzytkowania wieczystego.

(postanowienie z dnia 25 maja 2007 r., | CSK 30/07, T. Wisniewski,
J. Frackowiak, M. Romanska, OSNC-ZD 2008, nr B, poz. 33)
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Nie jest dozwolone zastrzeganie we wzorcu umownym kary umownej
razgco wygorowanej.

(wyrok z dnia 25 maja 2007 r., | CSK 484/06, T. Wisniewski, J. Frgackowiak,
M. Romanska, OSNC-ZD 2008, nr B, poz. 34)

Przepisy miedzyczasowe zawarte w ustawie z dnia 23 kwietnia 1964 r. —
Przepisy wprowadzajace kodeks cywilny (Dz.U. Nr 16, poz. 94 ze zm.) maja
zastosowanie w drodze analogii do ustawy nowelizujacej kodeks cywilny,
chyba ze stanowi ona inaczej.

(wyrok z dnia 25 maja 2007 r., | CSK 84/07, T. Wisniewski, J. Frackowiak,
M. Romanska, OSNC-ZD 2008, nr B, poz. 35)

W razie naruszenia dobra osobistego dopuszczalna jest kumulacja
roszczen okreslonych w art. 448 k.c.

(uchwata z dnia 19 czerwca 2007 r., lll CZP 54/07, H. Pietrzkowski, T. Bielska-
Sobkowicz, M. Kocon, OSNC-ZD 2008, nr B, poz. 36)

Roszczenie o uchylenie uchwaty o wykluczeniu z grona cztonkéw kota
lowieckiego podlega rozpoznaniu na drodze sadowej (art. 33 ust. 6 ustawy
z dnia 13 pazdziernika 1995 r. — Prawo towieckie, jedn. tekst: Dz.U. z 2005 r.
Nr 127, poz. 1066 ze zm.).

(postanowienie z dnia 20 czerwca 2007 r., Il CSK 100/07, H. Ciepta, M. Baczyk,
T. Zyznowski, OSNC-ZD 2008, nr B, poz. 37)
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Zasada réwnosci praw wynikajaca z czilonkostwa w spétdzielni nie
oznacza, ze wszyscy czlonkowie maja takie same udzialy w nadwyzce
bilansowej.

(wyrok z dnia 20 czerwca 2007 r., V CSK 125/07, K. Pietrzykowski, G. Misiurek,
B. Myszka, OSNC-ZD 2008, nr B, poz. 38)

*

1. Dla oceny dopuszczalnosci zbycia przedsiebiorstwa spétdzielczego
podstawowe znaczenie ma okolicznosé, czy po jego zbyciu spoétdzielnia
zachowa zdolnosé prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, o ktérej mowa
w art. 1 § 1 ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r. — Prawo spétdzielcze (jedn. tekst:
Dz.U. z 2003 r. Nr 188, poz. 1848 ze zm.).

2. Spoldzielnia, ktéra nie prowadzi przedsiebiorstwa, opierajac sie na
osobistej pracy czlonkéw, nie jest spotdzielnig pracy.

3. Okreslone w art. 21 ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982r. — Prawo
spotdzielcze (jedn. tekst: Dz.U. z 2003 r. Nr 188, poz. 1848 ze zm.) warunki
zwrotu wptat dotycza wptat na udzialy nadobowigzkowe.

4. Przeksztatcenie spoétdzielni w spétke z ograniczong odpowiedzialnoscia
z pominieciem postepowania likwidacyjnego jest niedopuszczalne.

(wyrok z dnia 20 czerwca 2007 r., V CSK 196/07, K. Pietrzykowski, G. Misiurek,
B. Myszka, OSNC-ZD 2008, nr B, poz. 39)



65

Umowa, na ktérej podstawie wywlaszczona nieruchomos¢ zostata oddana
w uzytkowanie wieczyste, zawarta z naruszeniem obowigzkéw wynikajacych
z art. 47 ust. 4 i art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 kwietnia 1985 r. o gospodarce
gruntami i wywlaszczeniu nieruchomosci (jedn. tekst: Dz.U. z 1991 r.
Nr 30, poz. 127 ze zm.) nie jest z tego powodu niewazna. Jej zawarcie
z naruszeniem tych przepisow moze uzasadniaé¢ tylko odpowiedzialnosé
odszkodowawcza.

(wyrok z dnia 21 czerwca 2007 r., IV CSK 81/07, H. Wrzeszcz, |. Koper,
K. Zawada, OSNC-ZD 2008, nr B, poz. 40)

Testament nie moze by¢é uznany za rzecz znaleziong w rozumieniu
art. 183 § 1 w zwiazku z art. 45 k.c., uzasadniajaca — na podstawie art. 186 k.c. —
zadanie znaleznego, odpowiadajacego dziesiatej czesci wartosci spadku.

(wyrok z dnia 27 czerwca 2007 r., Il CSK 121/07, S. Dagbrowski, M. Bgczyk,
J. Gorowski, OSNC-ZD 2008, nr B, poz. 41)

O tym, czy nieruchomosé gruntowa przeznaczona jest na dziatalnosé
sportowa lub dziatalnos¢ turystyczng w rozumieniu art. 72 ust. 4 pkt 4 i 4a
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997r. o gospodarce nieruchomosciami
(jedn. tekst: Dz.U. z 2000 r. Nr 46, poz. 543 ze zm.) decyduje faktyczny
charakter tej dziatalnosci, a nie tres¢ wpisow w odpowiednich rejestrach
(np. w rejestrze organizatorow turystyki i posrednikow turystycznych).

(wyrok z dnia 27 czerwca 2007 r., Il CSK 125/07, S. Dabrowski, M. Bgczyk,
J. Gérowski, OSNC-ZD 2008, nr B, poz. 42)

*

Organ egzekucyjny nie jest uprawniony do badania wymagalnosci

swiadczenia, ktére diuznik ma spetni¢ w wykonaniu obowigzku naprawienia
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szkody wyrzadzonej przestepstwem (art. 72 § 2 i art. 74 k.k.), po nadaniu
takiemu tytutowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnosci.

(uchwata z dnia 29 czerwca 2007r., Il CZP 51/07, T. Zyznowski,
J. Frackowiak, M. Romanska, OSNC-ZD 2008, nr B, poz. 43)

*

Miarkowanie kary umownej zastrzezonej na wypadek zwtoki w spetnieniu
catosci swiadczenia jest co do zasady dopuszczalne takze ze wzgledu
na wykonanie przez dtuznika zobowigzania w znacznej czesci.

(wyrok z dnia 21 wrzesnia 2007 r., V CSK 139/07, H. Wrzeszcz, K. Strzelczyk,
K. Zawada, OSNC-ZD 2008, nr B, poz. 44)

*

Zbycie przez powoda w toku sprawy wierzytelnosci, dla ktérej ochrony
domaga sie on uznania czynnosci prawnej diuznika za bezskuteczng
(art. 527 § 1 k.c.), nie powoduje utraty legitymacji czynne;j.

(wyrok z dnia 4 pazdziernika 2007 r., V CSK 248/07, B. Myszka,
K. Pietrzykowski, Z. Strus, OSNC-ZD 2008, nr B, poz. 45)

Od postanowienia sadu drugiej instancji oddalajagcego apelacje
od postanowienia sadu pierwszej instancji oddalajagcego czesciowo wniosek
o wpis do rejestru przedsiebiorcow spotki akcyjnej skarga kasacyjna
jest dopuszczalna.

(postanowienie z dnia 5 pazdziernika 2007 r., | CZ 106/07, J. GOrowski,
E. Skowronska-Bocian, L. Walentynowicz, OSNC-ZD 2008, nr B, poz. 46)

Przy ocenie dobrej wiary posiadania — w rozumieniu art. 231 § 1 k.c. -

nieruchomosci potozonej na terenie parku narodowego nie mozna pominaé
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celow ustawy z dnia 6 lipca 2001 r. o zachowaniu narodowego charakteru
strategicznych zasobéw naturalnych kraju (Dz.U. Nr 97, poz. 1051 ze zm.).

(wyrok z dnia 5 pazdziernika 2007 r., | CSK 223/07, J. Gorowski,
E. Skowronska-Bocian, L. Walentynowicz, OSNC-ZD 2008, nr B, poz. 47)

Konstrukcja kary umownej zaliczanej nie wylacza mozliwosci
jej miarkowania na podstawie art. 484 § 2 k.c. Kryterium oceny razacego
wygorowania takiej kary moze by¢ relacja jej wysokosci do odszkodowania
naleznego wierzycielowi na zasadach ogéinych.

(wyrok z dnia 11 pazdziernika 2007 r., IV CSK 181/07, K. Strzelczyk,
M. Baczyk, M. Grzelka, OSNC-ZD 2008, nr B, poz. 48)

Wykonawca robét budowlanych, zadajacy od zamawiajagcego gwarancji
zaplaty, zobowigzany jest wykaza¢ wysokos¢ ewentualnego roszczenia z tytutu
wynagrodzenia, ktérego zabezpieczeniu terminowej =zaptaty stuzyé
ma udzielenie tej gwarancji.

(wyrok z dnia 18 pazdziernika 2007 r., Il CSK 104/07, Z. Strus,
Z. Kwasniewski, K. Strzelczyk, OSNC-ZD 2008, nr B, poz. 49)

Ocena mozliwosci skorzystania ze srodkéw dowodowych przez strone
zadajaca wznowienia postepowania (art. 403 § 2 k.p.c.) w odniesieniu
do Skarbu Panstwa obejmuje te jednostki organizacyjne, ktére podejmowaty
czynnosci procesowe za Skarb Panstwa w sprawie zakonczonej
prawomocnym wyrokiem.

(postanowienie z dnia 18 pazdziernika 2007 r., Il CZ 39/07, Z. Strus,
Z. Kwasniewski, K. Strzelczyk, OSNC-ZD 2008, nr B, poz. 50)
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Od dnia wejscia w zycie ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.) wartos¢
przedmiotu sporu w sprawach o wydanie nieruchomosci posiadanej bez tytutu
prawnego albo na podstawie tytulu innego niz najem Ilub dzierzawa
jest okreslana na podstawie art. 23 k.p.c.

(postanowienie z dnia 19 pazdziernika 2007 r., | CZ 117/07, E. Skowronska-
Bocian, J. Gérowski, K. Pietrzykowski, OSNC-ZD 2008, nr B, poz. 51)

Badanie — na podstawie art. 105 ust. 4 w zwigzku z ust. 1 ustawy
z dnia 30 czerwca 2000r. - Prawo wilasnosci przemystowej (jedn. tekst:
Dz.U. z 2003 r. Nr 119, poz. 1117 ze zm.) — czy doszto do naruszenia prawa
z rejestracji wzoru przemystowego, wymaga catosciowego poréwnania wzoroéw
z punktu widzenia osoby uzywajacej w sposob staly przedmiotéw z danej
grupy i zorientowanej w stanie ich wzornictwa wynikajacym z zakresu
swobody twérczej oraz dokonanie oceny, czy ogolne wrazenie, jakie wywotluje
na takiej osobie wzér zakwestionowany, rézni sie od ogdélnego wrazenia
wywotanego przez wzoér zarejestrowany.

(wyrok z dnia 23 pazdziernika 2007 r., Il CSK 302/07, H. Ciepta, |. Gromska-
Szuster, M. Kocon, OSNC-ZD 2008, nr B, poz. 52)

Zawieszenie biegu terminu przedawnienia trwa do chwili wystapienia
zdarzen okreslonych w art. 32 ust. 2 Konwencji o umowie miedzynarodowego
przewozu drogowego towaréw (CMR), sporzadzonej w Genewie dnia 19 maja
1956 r. (Dz.U. z 1962 r. Nr 49, poz. 238 ze zm.). Stosowanie w tym zakresie
przepiséw ustawy z dnia 15 listopada 1984 r. — Prawo przewozowe (jedn. tekst:

Dz.U. z 2000 r. Nr 50, poz. 601 ze zm.) jest wylaczone.



69

(wyrok z dnia 22 listopada 2007 r., Il CSK 150/07, H. Wrzeszcz, M. Baczyk,
Z. Kwasniewski, OSNC-ZD 2008, nr B, poz. 53)

Od odpowiedzialnosci wykonawcy robo6t budowlanych przewidzianej
w art. 435 § 1 k.c. nie zwalnia wykazanie, ze roboty te zostaly wykonane
zgodnie z dokumentacja projektowa.

(wyrok z dnia 28 listopada 2007 r., V CSK 282/07, M. Sychowicz, |. Gromska-
Szuster, M. Ktos, OSNC-ZD 2008, nr B, poz. 54)

Wskazanie w art. 1184 § 2 zdanie drugie k.p.c., ze sad polubowny nie jest
zwigzany przepisami o postepowaniu przed sadem, nie odnosi si¢ do
bezwzglednie obowigzujacych przepiséw kodeksu postepowania cywilnego
normujacych postepowanie przed sagdem polubownym.

(postanowienie z dnia 29 listopada 2007 r., Ill CSK 176/07, K. Zawada,
I. Koper, K. Tyczka-Rote, OSNC-ZD 2008, nr B, poz. 55)

Prawomocne postanowienie sadu stwierdzajace nabycie przez Skarb
Panstwa w drodze zasiedzenia — na podstawie art. 34 dekretu z dnia
8 marca 1946 r. o majatkach opuszczonych i poniemieckich (Dz.U. Nr 13,
poz. 87 zm.) — nieruchomosci stanowigcej przed dniem 1 wrzesnia 1939r.
wiasnosé parafii Kosciota Ewangelicko-Augsburskiego, wylacza — do czasu
pozbawienia tego postanowienia mocy prawnej — mozliwosé uznania takiej
nieruchomosci za nieruchomos¢ nabyta bez tytulu prawnego w rozumieniu
art. 40 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 13 maja 1994 r. o stosunku Panstwa
do Kosciota Ewangelicko-Augsburskiego w Rzeczpospolitej Polskiej
(Dz.U. Nr 74, poz. 323 ze zm.).
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(wyrok z dnia 30 listopada 2007 r., IV CSK 296/07, J. Frackowiak, T. Bielska-
Sobkowicz, M. Grzelka, OSNC-ZD 2008, nr B, poz. 56)

Status osoby trzeciej w rozumieniu art. 527 § 1 k.c. moze mieé
spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia, powstajagca w wyniku podjecia aktu
zatozycielskiego tej spétki, bedaca beneficjentem dokonanego przez dituznika
rozporzadzenia w postaci wniesionego do niej aportu (art. 160 k.h.).

(wyrok z dnia 5 grudnia 2007 r., | CSK 221/07, G. Bieniek, M. Bgczyk,
J. Gorowski, OSNC-ZD 2008, nr B, poz. 57)

*

Orzekajac przysposobienie peine i nakazujac sporzadzenie nowego aktu
urodzenia, sad nie moze nakazaé zmiany miejsca urodzenia
przysposobionego.

(postanowienie z dnia 6 grudnia 2007 r., IV CSK 274/07, M. Wysocka,
A. Gérski, K. Tyczka-Rote, OSNC-ZD 2008, nr B, poz. 58)

Wybér rady nadzorczej spétki akcyjnej w drodze gtosowania oddzielnymi
grupami (art. 385 § 3 k.s.h.) wymaga uchwaly walnego zgromadzenia podjetej
z zachowaniem przewidzianego statutem quorum.

(wyrok z dnia 13 grudnia 2007 r., | CSK 329/07, K. Pietrzykowski, |. Gromska-
Szuster, Z. Kwasniewski, OSNC-ZD 2008, nr B, poz. 59)
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>>> Powrét do spisu tresci

INFORMACJE

W dniu 10 kwietnia 2008 r. sedziowie Sadu Najwyzszego w stanie spoczynku
Bronistaw Czech, Tadeusz Dominczyk oraz Tadeusz Zyznowski zostali odznaczeni
medalem Bene Merentibus lustitiae — Zastuzony dla Wymiaru Sprawiedliwosci.
Medale wreczat Przewodniczacy Krajowej Rady Sadownictwa sedzia Sadu
Najwyzszego Stanistaw Dabrowski w obecnosci cztonkow Rady oraz Pierwszego
Prezesa Sadu Najwyzszego Lecha Gardockiego i Prezesa Naczelnego Sadu
Administracyjnego Janusza Trzcinskiego.

To szczegdblne odznaczenie zostato przyznane po raz pierwszy. Krajowa Rada
Sadownictwa jako konstytucyjny organ panstwa stojacy na strazy niezaleznosci
sadow i niezawistosci sedziow wprowadzita zwyczaj okazywania uznania zastuzonym
sedziom odchodzacym w stan spoczynku przez szczegodlne ich uhonorowanie.
Uchwaty w sprawie podziekowan dla zastuzonych sedziow Rada podejmuje z wtasnej
inicjatywy lub na wniosek wtasciwego prezesa.

Medalem Bene Merentibus lustitiae zostato odznaczonych 60 sedziéw Sadu
Najwyzszego oraz sadow apelacyjnych w Biatymstoku, Krakowie, Lublinie, todzi,

Rzeszowie i Warszawie.

W dniu 25 kwietnia 2008 r. odbyta sie narada sedziéw Izby Cywilnej, ktorej
przewodniczyt Prezes Sadu Najwyzszego prof. dr hab. Tadeusz Erecinski.
Sedziowie wystuchali interesujacego wyktadu prof. dr hab. Joanny Sienczyto-Chlabicz
na temat ochrony prawa do prywatnosci. Po wyktadzie odbyta sie
ciekawa i — jak zwykle — zywa dyskusja, w ktorej udziat wzieli Prezes Tadeusz
Erecinski oraz sedziowie Sadu Najwyzszego Henryk Pietrzkowski, Mirostawa
Wysocka, Zbigniew Strus, Ilwona Koper, Krzysztof Pietrzykowski, Mirostaw Baczyk,
a takze asystenci sedziego w Izbie Cywilnej - sedzia Beata Janiszewska i Konrad

Osajda.



72

Na zakonhczenie zebrani sedziowie wystuchali wystgpienia dr. Pawia
Grzegorczyka, cztonka Biura Studiow i Analiz Sadu Najwyzszego, dotyczacego
skutkéw wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 1 kwietnia 2008 r., SK 77/06
(Dz.U. Nr 59, poz. 367), stwierdzajacego niezgodnos$é art. 424" § 1 i § 2 k.p.c.
w czesci obejmujgcej stowa ,konczacego postepowanie w  sprawie”

zart. 32 ust. 1 iart. 77 ust. 1 i 2 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej.
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