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>>> Powrét do spisu tresci

UCHWALY

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Rzecznika Praw
Obywatelskich we wniosku z dnia 31 sierpnia 2005 r., Nr RPO - 513487 - XI/05,
zagadnienia prawnego:

,Czy wydajgc postanowienie w trybie art. 755 § 1 k.p.c. dotyczace
uregulowania na czas trwania postepowania kontaktéw z rodzicem odseparowanym
od dziecka sad zwigzany jest trescig art. 113 § 1 k.r.o, a zatem czy w postanowieniu
zabezpieczajgcym moze by¢ orzeczony zakaz osobistej stycznosci z dzieckiem
wzgledem rodzica dysponujgcego wtadzg rodzicielskg przy braku wczesniejszego
orzeczenia sgdu o pozbawieniu wtadzy rodzicielskiej tego rodzica?”

podjat uchwate:

Przepis art. 113 § 1 k.r.o. nie wylacza udzielenia na podstawie art. 755 § 1
k.p.c. zabezpieczenia przez zakazanie rodzicom niepozbawionym wiadzy
rodzicielskiej osobistej stycznosci z dzieckiem.

(uchwata sktadu siedmiu sedzidw z dnia 8 marca 2006 r., Il CZP 98/05,
T. Erecinski, J. Gudowski, I. Koper, B. Myszka, Z. Strus, M. Wysocka, D. Zawistowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Rzecznika Praw
Obywatelskich we wniosku z dnia 16 wrzesnia 2005 r., Nr RPO-514663-V-KD/05,
zagadnienia prawnego:

,Czy przepis art. 49 Kodeksu cywilnego stanowi samoistng podstawe
materialnoprawng  przejscia urzadzen stuzgcych do doprowadzania Iub
odprowadzania wody, pary, gazu, pradu elektrycznego oraz innych urzgdzen
podobnych na wtasnos$¢ przedsiebiorstwa lub zaktadu, poprzez sam fakt ich
fizycznego potaczenia z siecig nalezaca do tego przedsiebiorstwa lub zaktadu?”

podjat uchwate:



Przepis art. 49 k.c. nie stanowi samoistnej podstawy prawnej przejscia
urzadzen stuzacych do doprowadzania lub odprowadzania wody, pary, gazu,
pradu elektrycznego oraz innych podobnych urzadzen na wiasnos¢ wiasciciela
przedsiebiorstwa przez ich polaczenie z siecia nalezaca do tego
przedsiebiorstwa.

(uchwata sktadu siedmiu sedziow z dnia 8 marca 2006 r., Ill CZP 105/05,
T. Erecinski, J. Gudowski, I. Koper, B. Myszka, Z. Strus, M. Wysocka, D. Zawistowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apelacyjny
w Gdansku postanowieniem z dnia 8 listopada 2005 r., | ACa 1007/05, zagadnienia
prawnego:

,Czy umowa poreczenia, w ktorej poreczyciela reprezentowat petnomocnik,
zawarta z przekroczeniem okreslonej kwotowo granicy umocowania petnomocnika
jest niewazna w catosci (art. 58 § 1 k.c.) czy tylko w czesci, w ktorej pethomocnik
ztozyt oswiadczenie woli z przekroczeniem granicy umocowania (art. 58 § 3 k.c.)?”

podjat uchwate:

Umowa poreczenia, w ktérej poreczyciela reprezentowat petnomocnik,
zawarta z przekroczeniem okreslonej kwotowo granicy umocowania, w razie
odmowy jej potwierdzenia, jest w catosci niewazna (art. 103 § 1i 2 k.c.).

(uchwata z dnia 14 marca 2006 r., Ill CZP 7/06, G. Misiurek, |. Gromska-

Szuster, I. Koper)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Rzecznika Praw
Obywatelskich we wniosku z dnia 19 wrzesnia 2005 r., RPO-505195-IV/05/GR,
zagadnienia prawnego:

,Czy powddztwo o usuniecie niezgodnosci miedzy stanem prawnym

nieruchomosci ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym



moze wytoczy¢ kazdy, kto ma interes prawny w tym, aby tres¢ ksiegi wieczystej
odpowiadata rzeczywistemu stanowi prawnemu (art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 16 lipca
1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece — jedn. tekst: Dz.U. z 2001 r. Nr 124, poz.
1361 ze zm.)?"

podjat uchwate:

Powédztwo o usuniecie niezgodnosci miedzy stanem prawnym
nieruchomosci ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem
prawnym moze wytoczy¢ tylko osoba uprawniona do zlozenia wniosku
o dokonanie wpisu w ksiedze wieczystej (art. 10 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r.
o ksiegach wieczystych i hipotece, jedn. tekst: Dz.U. z 2001 r. Nr 124, poz. 1361
ze zm. i art. 626° § 5 k.p.c.).

(uchwata sktadu siedmiu sedziéw z dnia 15 marca 2006 r., Il CZP 106/05,
T. Erecinski, G. Bieniek, H. Ciepta, J. Gudowski, G. Misiurek, H. Pietrzkowski,
M. Sychowicz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w todzi postanowieniem z dnia 16 listopada 2005 r., Il Cz 1215/05, zagadnienia
prawnego:

,a) Czy dopuszczalne jest nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu tytutowi
egzekucyjnemu wystawionemu przez bank, ktéry nabyt wierzytelnos¢ od innego
banku, z ktorym dtuznik zawart umowe kredytu, a tym samym czy zostata spetniona
ustawowa przestanka zawarcia czynnosci bankowej bezposrednio z bankiem
w rozumieniu art. 97 ust. 2 prawa bankowego z dnia 29 sierpnia 1997 roku (Dz.U.
z 1997 r. Nr 140, poz. 939; tekst jednolity z dnia 13 maja 2002 r. opubl. Dz.U. z 2002
r. Nr 72, poz. 665 ze zm.),

a w przypadku pozytywnej odpowiedzi na powyzsze:
b) czy bank, ktory wystawit tytut egzekucyjny na podstawie nabytej

wierzytelnosci winien do wniosku o0 nadanie klauzuli bankowemu tytutowi



egzekucyjnemu zatgczy¢ dokumenty przewidziane w art. 788 § 1 in fine k.p.c. aby
wykazac przejscie uprawnien?”

podjat uchwate:

Dopuszczalne jest nadanie klauzuli wykonalnosci tytulowi egzekucyjnemu
wystawionemu przez bank, ktéry nabyt od innego banku objeta tym tytutem
wierzytelnos¢ wynikajaca z czynnosci bankowej. Do wniosku o nadanie klauzuli
wykonalnosci nalezy dotaczyé dokumenty okreslone w art. 788 § 1 k.p.c.

(uchwata z dnia 16 marca 2006 r., Ill CZP 4/06, B. Myszka, |. Gromska-Szuster,

K. Zawada)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Lublinie postanowieniem z dnia 6 pazdziernika 2005 r., Il Ca 364/05, zagadnienia
prawnego:

,Czy w przypadku ustanowienia i sprzedazy przez Polskie Koleje Panstwowe
Spotke Akcyjng w Warszawie odrebnej wiasnosci lokalu mieszkalnego jednemu
z bytych matzonkow, ktorym wspadlnie przystugiwato prawo najmu tego lokalu, a ktore
przy podziale majatku wspdlnego przyznane zostato przez sad tylko jednemu z nich,
nabywca moze skorzysta¢ z pomniejszen ceny sprzedazy tego lokalu, o ktérych mowa
w art. 44 ust. 2 i 4 ustawy z dnia 8 wrzesnia 2000 r. o komercjalizaciji, restrukturyzacji
i prywatyzacji przedsiebiorstwa panstwowego »Polskie Koleje Panstwowe« (Dz.U.
z 2000 r. Nr 84, poz. 948 ze zm.), ktére przystugiwatyby mu osobiscie na podstawie
powotanych przepiséw, czy tez moégtby takze skorzystaé z pomniejszen, ktore
przystugiwatyby na podstawie tych przepiséw drugiemu z bylych matzonkéw na date
prawomocnego podziatu majatku, gdyby prawo najmu lokalu zostato przydzielone
temu drugiemu matzonkowi?”

podjat uchwate:

Uprawnienie jednego z bylych malzonkéw do nabycia lokalu
mieszkalnego przy zastosowaniu art. 44 ust. 2 ustawy z dnia 8 wrzesnia 2000 r.

o komercjalizacji, restrukturyzaciji i prywatyzacji przedsiebiorstwa panstwowego



"Polskie Koleje Panstwowe" (Dz.U. Nr 84, poz. 948 ze zm.) przechodzi na bytego
wspotmatzonka, ktéremu przy podziale majatku wspélnego przyznane zostato
prawo najmu.

(uchwata z dnia 22 marca 2006 r., Il CZP 15/06, S. Dgbrowski, J. Gorowski,
M. Kocon)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Gliwicach postanowieniem z dnia 7 listopada 2005 r., X Ga 208/05, zagadnienia
prawnego:

,Czy w sytuacji, gdy w terminie z art. 21 ust. 1 ustawy Prawo upadtosciowe
i naprawcze nie zostat ztozony wniosek o ogtoszenie upadtosci diuznika, a dtuznik
nadal nie wykonuje swoich wymagalnych zobowigzan i w dalszym ciggu istniejg
podstawy do ogtoszenia jego upadtosci, wskazany w art. 377 ustawy Prawo
upadtosciowe i naprawcze roczny termin nalezy liczy¢ od dnia, w ktorym powstat
obowigzek ztozenia takiego wniosku na podstawie art. 21 wskazanej ustawy, czy tez
od momentu ustania przestanek uzasadniajgcych ziozenie wniosku o ogtoszenie
upadtosci diuznika?”

podjat uchwate:

Jezeli nie ztozono wniosku o ogtoszenie upadiosci, nie orzeka si¢ zakazu
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, gdy postepowanie w tej sprawie nie
zostato wszczete w terminie rocznym od dnia, w ktérym dituznik byt obowigzany
wystapi¢ o upadtos¢, to jest od powstania podstawy do ogtoszenia upadtosci.
Termin ten nie moze rozpoczaé biegu przed wejsciem w zycie ustawy — Prawo
upadtosciowe i naprawcze (Dz.U. Nr 60, poz. 535 ze zm.).

(uchwata z dnia 22 marca 2006 r., Il CZP 13/06, S. Dgbrowski, J. Gorowski,
M. Kocon)



Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy we
Wroctawiu postanowieniem z dnia 28 pazdziernika 2005 r., Il Cz 1487/05, zagadnienia
prawnego:

,Czy przewidziane w art. 914 § 2 k.p.c. zwolnienie wierzyciela od obowigzku
dotgczenia do wniosku o wyjawienie majatku, ztozonego po wszczeciu postepowania
egzekucyjnego, tytutu wykonawczego dotyczy tylko toczacej sie egzekucji sagdowej,
czy tez egzekucji administracyjnej?”

podjat uchwate:

Do wniosku urzedu skarbowego zlozonego po wszczeciu egzekucji
administracyjnej, dzialajacego na podstawie art. 71 § 1 ustawy z dnia 17 czerwca
1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji (tekst jednolity: Dz.U.
z 2005 r. Nr 229, poz. 1954 ze zm.), o nakazanie diuznikowi wyjawienia majatku
nalezy dotaczy¢ tytut wykonawczy wskazany w art. 71 § 3 tej ustawy, opatrzony
sadowa klauzulg wykonalnosci.

(uchwata z dnia 24 marca 2006 r., Il CZP 10/06, S. Dgbrowski, J. Gorowski,

M. Kocon)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Najwyzszy
postanowieniem z dnia 10 listopada 2005 r., Ill CZP 99/05, zagadnienia prawnego:

,Czy art. 4a ustawy z dnia 19 grudnia 1994 r. o negocjacyjnym systemie
ksztattowania przyrostu przecietnych wynagrodzen u przedsiebiorcéw oraz o zmianie
niektoérych ustaw (Dz.U. z 1995 r. Nr 1, poz. 2 ze zm.) stanowi prawng podstawe
roszczen samodzielnych publicznych zaktaddw opieki zdrowotnej wobec Narodowego
Funduszu Zdrowia o zwrot kosztow powstatych wskutek realizacji natozonego tym
przepisem obowigzku?”

podjat uchwate:

Artykut 4a ustawy z dnia 16 grudnia 1994 r. o negocjacyjnym systemie
ksztaltowania przyrostu przeciethnych wynagrodzen u przedsiebiorcéow oraz

o0 zmianie niektérych ustaw (Dz.U. z 1995 r. Nr 1, poz. 2 ze zm.) stanowi -



w zwigzku z art. 56 k.c. - podstawe roszczenia samodzielnego publicznego
zaktadu opieki zdrowotnej w stosunku do kasy chorych (Narodowego Funduszu
Zdrowia) o zwrot kosztéw zwiekszonego wynagrodzenia pracownikéw, jezeli
zaktad ten, mimo prawidlowego gospodarowania srodkami uzyskanymi na
podstawie umowy o udzielenie sSwiadczen zdrowotnych, nie moégt tych kosztow
pokry¢ w catosci lub w czesci.

(uchwata sktadu siedmiu sedziow z dnia 30 marca 2006 r., Il CZP 130/05,
T. Erecinski, J. Frackowiak, A. Gorski, J. Gudowski, K. Pietrzykowski, K. Zawada,

T. Zyznowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Rejonowy
w Kielcach postanowieniem z dnia 10 stycznia 2006 r., V GUp 12/05, zagadnienia
prawnego:

»1. Czy niezatgczenie przez wierzyciela bedgcego osobg prawng do zgtoszenia
wierzytelnoéci, wbrew wymaganiom z art. 68 k.p.c., dokumentu wykazujgcego
umocowanie jego organu do dziatania stanowi brak formalny tegoz zgtoszenia
skutkujacy jego zwrotem w trybie art. 242 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo
upadtosciowe i naprawcze (Dz.U. Nr 60, poz. 535 ze zm.) - w sytuacji, gdy wierzyciel
ten ma status przedsiebiorcy lub nie posiadajgc tego statusu jest reprezentowany
przez petnomocnika bedgcego adwokatem lub radcg prawnym;

2. czy wierzyciel wskazany w pkt. 1 majgcy status przedsiebiorcy dopetnia
wymagan z art. 68 k.p.c. zatgczajagc do zgtoszenia wierzytelnosci kserokopie odpisu
z rejestru przedsiebiorcéw Krajowego Rejestru Sadowego poswiadczong za zgodnosé
z oryginatem przez petnomocnika bedacego adwokatem lub radcg prawnym?”

podjat uchwate:

Radca prawny, ktéry jako petnomocnik wierzyciela bedacego osobg
prawng dokonuje pierwszej czynnosci procesowej, polegajacej na zgtoszeniu
wierzytelnosci, powinien — pod rygorem przewidzianym w art. 242 ustawy z dnia
28 lutego 2003 r. — Prawo upadtosciowe i naprawcze (Dz.U. Nr 60, poz. 535 ze

zm.) — dotaczy¢ do zgtoszenia petnomocnictwo oraz dokument wykazujacy
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umocowanie organu osoby prawnej udzielajacego pelnomocnictwa.
Dokumentem takim moze byé uwierzytelniona przez niego kopia odpisu
z wlasciwego rejestru.

(uchwata z dnia 30 marca 2006 r., Ill CZP 14/06, M. Sychowicz, B. Myszka,

D. Zawistowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Gorzowie WIkp. postanowieniem z dnia 16 grudnia 2005 r., V Ca 531/05,
zagadnienia prawnego:

,Czy po zbyciu przez dtuznika zajetej nieruchomosci dopuszczalne jest
przytaczenie sie innego wierzyciela do postepowania egzekucyjnego prowadzonego
przeciwko zbywcy, w sytuacji gdy czynnos$¢ prawna, w wyniku ktérej nastgpito zbycie
nieruchomosci, nie zostata uznana za bezskuteczng w odniesieniu do roszczen tego
wierzyciela?”

podjat uchwate:

Wierzyciel osoby, przeciwko ktérej prowadzona jest egzekucja
z nieruchomosci, nie moze po zbyciu zajetej nieruchomosci przylaczy¢ sie do
postepowania egzekucyjnego, chyba ze zbycie zostato uznane w stosunku do
niego za bezskuteczne.

(uchwata z dnia 30 marca 2006 r., Ill CZP 16/06, M. Sychowicz, B. Myszka,

D. Zawistowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Lublinie postanowieniem z dnia 30 listopada 2005 r., Il Cz 1090/05, zagadnienia
prawnego:

,Czy stosownie do § 36 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17
grudnia 1996 r. w sprawie okreslenia wysokosci wpiséw w sprawach cywilnych (Dz.U.

z 1996 r. Nr 154, poz. 753) istnieje obowigzek uiszczenia wpisu od wniosku
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o wykreslenie hipoteki w sytuacji, gdy obowigzek uiszczenia wpisu od wniosku o wpis
tego prawa nie istniat, ze wzgledu na regulacje zawartg w § 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 30 czerwca 1998 r. w sprawie okreslenia ulgowych stawek
optat sgdowych oraz zwolnien od tych optat w sprawach o zabezpieczenie naleznosci
z tytutu udzielanych przez banki kredytow, pozyczek pienieznych, gwarancji
bankowych i poreczen (Dz.U. z 1998 r. Nr 87, poz. 854)?”

podjat uchwate:

Obowigzek uiszczenia wpisu od wniosku o wykreslenie hipoteki,
wynikajacy z § 36 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 grudnia
1996 r. w sprawie okreslenia wysokosci wpiséw w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr
154, poz. 753 ze zm.), istnial takze wtedy, gdy wniosek o wpis tego prawa nie
podlegat optacie na podstawie § 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 30 czerwca 1998 r. w sprawie okreslenia ulgowych stawek optat
sadowych oraz zwolnien od tych optat w sprawach o zabezpieczenie naleznosci
z tytutlu udzielanych przez banki kredytéw, pozyczek pienieznych, gwarancji
bankowych i poreczen (Dz.U. Nr 87, poz. 554).

(uchwata z dnia 30 marca 2006 r., Il CZP 18/06, M. Sychowicz, B. Myszka,

D. Zawistowski)
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>>> Powrét do spisu tresci

ZAGADNIENIA PRAWNE PRZEDSTAWIONE DO
ROZSTRZYGNIECIA

[l CZP 21/06

»Czy ograniczenia mozliwosci wynajmu lokalu mieszkalnego
przewidziane w statucie spétdzielni mieszkaniowej tamujg powstanie roszczenia
odszkodowawczego tejze spoétdzielni przeciwko Gminie, o ktérym mowa w art.
18 ust. 4 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie kodeksu cywilnego?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Biatymstoku z dnia 14 Ilutego 2006 r.,
Il Ca 25/06, B. Puchalska, B. Suter, M. Trzaska)

Przedstawione zagadnienie prawne powstato w sprawie, w ktorej na mocy
wyroku sgdowego zostata orzeczona eksmisja osOb zajmujacych lokal mieszkalny
nalezacy do spétdzielni i jednoczesnie zostato ustalone prawo jednego z pozwanych
do lokalu socjalnego. Obowigzek zapewnienia lokalu socjalnego spoczywat na gminie,
ale nie zostat on zrealizowany.

Statut spoétdzielni przewidywat, ze odzyskany przez spoétdzielnie lokal
mieszkalny zarzad przeznacza do przetargu, jednak w pierwszej Kkolejnosci
organizowany jest przetarg ograniczony dla cztonkéw oczekujgcych, a w przypadku
niewytonienia nabywcy w takim trybie, organizowany jest przetarg nieograniczony.
W wyjatkowych przypadkach, tj. jezeli umozliwi to odzyskanie przez spoétdzielnie
innego lokalu, zarzad moze odstgpi¢ od trybu przetargowego i przeznaczy¢
odzyskany lokal do wynajecia.

Dla rozstrzygniecia zagadnienia prawnego istotne znaczenie ma kwestia czy
Zz uwagi na samoograniczenie korzystania z prawa wtasnosci, poprzez niemoznosc¢
wynajmu okreslonej grupy lokali, spétdzielnia zostata pozbawiona mozliwosSci
dochodzenia odszkodowania w oparciu o przepis art. 18 ust. 4 ustawy z dnia 21

czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw...; dalej: ,u.o0.p.l.”)



13

W ocenie Sadu Okregowego, spoidzielni nie przystuguje odszkodowanie na
podstawie art. 18 ust. 4 u.o.p.l., gdyz roszczenie przewidziane w tym przepisie jest
roszczeniem odszkodowawczym, a nie swoistg karg ustawowa. Za przyjeciem takiego
stanowiska przemawia wyktadnia literalna oraz systemowa. Przyjecie koncepciji
odszkodowawczej skutkuje uznaniem, ze art. 18 ust. 4 u.o.p.l. jest przepisem
szczegdlnym w stosunku do unormowan odpowiedzialnosci odszkodowawczej
zawartych w kodeksie cywilnym. Podmiot dochodzgcy odszkodowania musi wykazac,
ze w wyniku niedostarczenia przez gmine lokalu socjalnego ponidst szkode, natomiast
szkode te wiasciciel lokalu poniesie wtedy, gdy pomimo istnienia realnych mozliwosci
wynajecia lokalu na wolnym rynku, lokalu nie moze wynajg¢. W sytuacji gdy gmina nie
mogta wynajg¢ przedmiotowego lokalu, nie poniosta z tego tytutu Zzadnej szkody,
w zwigzku z czym nie moze zadac na tej podstawie odszkodowania.

W dalszej czesci uzasadnienia Sad Okregowy przedstawit rozbieznosci
wystepujgce w doktrynie na gruncie wykfadni art. 18 u.o.p.l. Zwrdcit uwage na
odmienne stanowisko, zgodnie z ktérym art. 18 wust. 4 u.o.p.l. reguluje
odpowiedzialnos¢ gminy w sposéb autonomiczny i niezalezny od zasad
odpowiedzialnosci odszkodowawczej okreslonych w kodeksie cywilnym, a obowigzek
naprawienia szkody przez gmine jest niezalezny od szkody, ktérg wtasciciel faktycznie
poniost, co zbliza te instytucje do kary ustawowej. W tym kontekscie art. 18 ust. 4
u.o.p.l. nalezy rozumieé jako wskazujgcy jedynie sposob obliczenia odszkodowania
przystugujgcego niezaleznie od tego, czy wiasciciel moze faktycznie lokal wynajaé,
czy tez nie moze tego uczyni¢ z uwagi na ograniczenia zawarte w statucie.

E.S.S.

[l CZP 22/06

,,Czy »osoba zainteresowana« w rozumieniu art. 39 ust. 1 ustawy z dnia 26
stycznia 1984 r. — Prawo prasowe (Dz.U. z 1984 r. Nr 5, poz. 24 ze zm.) jest
okresleniem swoistym tej ustawy i poza osobami fizycznymi oraz prawnymi
uwzglednia takze »inne jednostki organizacyjne«, ktérym ustawodawca w art. 31
ustawy pr. pr. przyznal legitymacje do zlozenia wniosku o opublikowanie

sprostowania i odpowiedzi?”
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(postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 12 stycznia 2006 r.,
| ACa 408/05, K. Polanska-Farion, G. Kunicka, B. Swierczakowski)

We wstepie uzasadnienia Sad Apelacyjny zdefiniowat pojecie zdolnosci
sadowej powotujac sie na art. 64 § 1 k.p.c. Zaznaczyt, ze paragraf drugi tego przepisu
przyznaje zdolno$¢ sgdowg organizacjom spotecznym dopuszczonym do dziatania na
podstawie obowigzujgcych przepisow, chocby nie posiadaty osobowos$ci prawnej.
Zgodnie z art. 202 ust. 1 i 2 Konstytucji i art. 1 ust. 11 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1994
r. o Najwyzszej Izbie Kontroli (Dz.U. z 2001 r. Nr 85, poz. 937 ze zm.), Najwyzsza |zba
Kontroli jest naczelnym organem kontroli panstwowej i podlega Sejmowi. Sad
Apelacyjny uznat zatem, ze NIK nie nalezy do podmiotow posiadajacych zdolno$¢
sadowg na mocy art. 64 § 2 k.p.c.

Pojecie osobowosci prawnej zostato uregulowane w art. 33 k.c. Zgodnie z tym
przepisem, osobami prawnymi sg Skarb Panstwa i jednostki organizacyjne, ktérym
przepisy szczegoélne przyznajg osobowos$¢ prawng. Przepisy Konstytucji, ustawy
o NIK, ani zadnej innej ustawy nie przyznaty NIK osobowo$ci prawne;.

Stosownie do art. 33" § 1 k.c., przepisy o osobach prawnych stosuje sie do
jednostek organizacyjnych niebedgcych osobami prawnymi, ktorym ustawa przyznaje
zdolnos¢ prawng. Podmiotom tym ustawodawca zazwyczaj przyznaje zdolnos$c¢
sadowa.

Sad Apelacyjny odniést sie réwniez do zagadnienia zdolnosci sadowej
pracodawcy, ktéry nie ma osobowosci prawnej (art. 460 § 1 k.p.c.), w sprawach
pracowniczych NIK wielokrotnie byt bowiem strong postepowania. Zgodnie z § 19 ust.
2 pkt 10 statutu NIK, Departament Prawny reprezentuje NIK w postepowaniu
sadowym w sprawach, w ktérych jest ona strona.

W ocenie Sadu, zadanie opublikowania sprostowania wiadomosci
nieprawdziwej lub niescistej podlega rozpoznaniu na podstawie przepisow ustawy
z dnia 26 stycznia 1984 r. - Prawo prasowe (Dz.U. z 1984 r. Nr 5, poz. 24 ze zm.).
Warunkiem dochodzenia takiego zgdania w postepowaniu sgdowym jest uprzednia
odmowa opublikowania sprostowania, niewystarczajgce opublikowanie sprostowania
lub nie ukazanie sie sprostowania w okreslonym terminie. W kazdym z ww.
przypadkow wystgpienie z powoddztwem musi byC poprzedzone wnioskiem

0 sprostowanie ztozonym na podstawie art. 31 Prawa prasowego. Ustawa nie
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precyzuje jednak tego pojecia w sposéb Scisty. Sad Apelacyjny, uwzgledniajac art. 32
ust. 8 ustawy, uznat, ze pojecie to nie obejmuje naczelnych i centralnych organow
administracji panstwowej.

NIK, jako naczelny organ kontroli panstwowej, byta legitymowana do ztozenia
wniosku o opublikowanie sprostowania, Sad Apelacyjny powziagt jednak watpliwosé
jako ,inna jednostka organizacyjna” korzysta ona ze zdolnosci sgdowej w zakresie
roszczenia o opublikowanie sprostowania uregulowanego w art. 39 ust. 1 Prawa
prasowego, przepis ten uprawnia bowiem do wystgpienia z takim powodztwem ,,osobe
zainteresowang”, a pojecie to réwniez nie zostato zdefiniowane w ustawie. Sad,
dokonujac wyktadni jezykowej tego pojecia, odniost sie, w sposob szczegolny, do
pojecia ,0soba”, ktore zostato uzyte w tytule Il ksiegi pierwszej kodeksu cywilnego. Do
kategorii oséb nalezy zaliczy¢é osoby fizyczne, prawne i jednostki organizacyjne
niebedace osobami prawnymi, ktéorym ustawa przyznaje zdolno$¢ prawna.
Ustawodawca, nadajgc zdolnos¢ prawng, zazwyczaj precyzyjnie stwierdzat, ze dana
jednostka organizacyjna moze pozywacC i byC pozywang. Przepis art. 31 Prawa
prasowego takiej regulacji nie przewiduje wzgledem ,innej jednostki organizacyjnej”.

W konkluzji Sad Apelacyjny uznat, ze art. 33" § 1 k.c. nie ma w sprawie
zastosowania, a przepisy kodeksu cywilnego oraz kodeksu postepowania cywilnego
nie dajg podstaw do przyjecia, ze NIK ma zdolnos¢ sadowa. Sad ten zauwazyt jednak,
ze ustawa przyznaje ,innej jednostce organizacyjnej’ zdolnos¢ do zainicjowania
postepowania, ktérego czescig moze byé proces sadowy. Podmioty te, aby mogty
w petni realizowac¢ prawo do zadania opublikowania sprostowania lub odpowiedzi,
muszg miec petng zdolnos¢ sgdowa.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, wzgledy celowosciowe przemawiajg za takg
interpretacjg pojecia ,osoba zainteresowana”, aby pokryto sie ono z katalogiem
podmiotow uprawnionych do ztozenia wniosku o sprostowanie. Przyjecie takigj
wyktadni sprawitoby, Zze pojecie ,osoba =zainteresowana” statoby sie swoistym
okresleniem prawa procesowego, obejmujgcym obok podmiotéw wymienionych w art.
64 k.p.c. réwniez ,inne jednostki organizacyjne” w rozumieniu art. 31 Prawa
prasowego.

E.S.S.
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[l CZP 23/06

»1. Czy natozony na dituznika obowigzek usuniecia skutkéw naruszenia
dobr osobistych wierzyciela, polegajacy na zamieszczeniu odpowiedniej tresci
oswiadczenia w prasie lub tez umieszczeniu go w innym miejscu (np. na tablicy
ogtoszen), stanowi tzw. czynnos¢ =zastepowalna, egzekwowana przy
zastosowaniu art. 1049 k.p.c., czy tez podlega on, jako tzw. czynnos¢
niezastepowalna, egzekucji w trybie okreslonym w art. 1050 k.p.c.?;

2. Czy sad, dzialajac jako organ egzekucyjny, jest zwigzany wnioskiem
wierzyciela co do wskazanego w nim sposobu egzekucji sSwiadczenia
niepienieznego, a w zwiazku z tym — w razie stwierdzenia, ze niezasadna jest
egzekucja wedle sposobu oznaczonego przez wierzyciela — winien taki wniosek
oddalié, czy tez powinien zastosowac¢ srodki przymuszajace przewidziane we
wiasciwym przepisie, bez wzgledu na tres¢ wniosku egzekucyjnego?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Tarnowie z dnia 10 lutego 2006 r., | Cz

44/06, W. Grajdura, E. Panek, M. Sadecki)

Sad Okregowy przedstawit kilka ogdlnych uwag dotyczacych egzekuciji
Swiadczen. Zwrocit szczegdlng uwage na dwa sposoby egzekucji Swiadczen
niepienieznych, tj. na egzekucje z czynnosci, ktére moga by¢ wykonywane przez
osobe inng niz dtuznik, tzw. czynnosci zastepowalnych (art. 1049 k.p.c.), oraz
egzekucje z czynnosci, ktoérych inna osoba nie moze wykonac¢ za dtuznika i wykonanie
to zalezy wytacznie od jego woli, tzw. czynnosci niezastepowalnych (art. 1050 k.p.c.).

Sad Okregowy przedstawit stanowisko doktryny, Zze czynnosci potrzebne do
usuniecia skutkbw naruszenia dobra osobistego, w szczegdlnosci przez publiczne
ogtoszenie oswiadczenia o odpowiedniej tresci i we wtasciwej formie, powinny byc¢
zaliczone do tzw. czynnosci niezastepowalnych. Sad Najwyzszy tylko raz
wypowiedziat sie w tej kwestii, tj. w wyroku z dnia 6 pazdziernika 1972 r. (I CR 274/72,
niepubl.) i wyrazit poglad odmienny od stanowiska doktryny. Stwierdzit, ze w toku
postepowania egzekucyjnego mozliwe jest upowaznienie wierzyciela do wykonania
zastepczego przez upowaznienie go do dokonania odpowiednich ogtoszen.

Sad Okregowy zaaprobowat stanowisko Sgdu Najwyzszego oraz zauwazyt, ze

wyktadnia literalna i funkcjonalna art. 1049 i 1050 k.p.c. przemawiajg za uznaniem
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obowigzku upublicznienia okreslonego w tytule egzekucyjnym oswiadczenia za
czynnosC zastepowalng, nie mamy tu bowiem do czynienia z koniecznoscig
osobistego i zaleznego wytgcznie od woli dtuznika dziatania. Sad kierujgcy pytanie
zaznaczyt jednak, ze inna bytaby ocena sprawy, gdyby sprawca naruszenia zostat
zobligowany w postepowaniu rozpoznawczym do wygtoszenia przed okreslonym
gremium lub wobec wierzyciela formuty przeproszenia lub odwotania nieprawdziwych
stwierdzen. Wzgledy natury praktycznej rowniez przemawiajg za uznaniem czynnosci
polegajacej na zamieszczeniu okredlonego oswiadczenia w prasie lub innym
dostepnym dla ogdétu miejscu jako obowigzku egzekwowanego przy zastosowaniu art.
1049 k.p.c. W przypadku bezczynnosci dtuznika wierzyciel tatwo i szybko moze
spowodowac wtasnym dziataniem realizacje tytutu wykonawczego oraz doprowadzic
do urzeczywistnienia sie zagwarantowanej mu ochrony.

Drugie z przedstawionych zagadnien dotyczy kwestii zwigzania sgdu — organu
egzekucyjnego wnioskiem egzekucyjnym. Sad Okregowy zwrécit uwage, ze art. 797
K.p.c. jest przepisem ogolnym i odnosi sie do egzekucji wszczynanej zaréwno przed
komornikiem, jak i przed sagdem. Przepis ten reguluje rowniez warunki i wymagania
formalne dotyczace =zainicjowania postepowania egzekucyjnego. Wskazuje dwa
obligatoryjne sktadniki wniosku egzekucyjnego. Sad Okregowy powotat sie na poglad
doktryny, zgodnie z ktorym okreSlenie we wniosku Swiadczenia, ktére ma byc¢
wymuszone na dtuzniku oraz sposobu egzekucji ma podstawowe znaczenie dla
wyznaczenia przedmiotu i zakresu egzekucji, gdyz organ egzekucyjny jest tym
wnioskiem zwigzany. Sad Okregowy zaznaczyt, ze organ egzekucyjny przed
podjeciem pierwszej czynnosci egzekucyjnej powinien przeprowadzi¢ badanie
wniosku pod wzgledem formalnym oraz jego dopuszczalnosci i zasadnosci.
Zagadnienie zasadnosci zadania wigze sie $cisle z problematykg przestanek
materialnych egzekucji, wsrdéd ktorych nalezy wyrdzni¢c m.in. przestanki negatywne,
tj. okreslone przeszkody materialne. Zaistnienie ktorejkolwiek z negatywnych
przestanek materialnych powoduje odmowe wszczecia egzekucji, wyrazong
w postanowieniu o0 oddaleniu wniosku wierzyciela.

Sposoby egzekucji okreslone w art. 1049 i 1050 sg rozne i wzajemnie sie
wykluczajg. Uwzgledniajac brzmienie art. 797 k.p.c. nalezy uznac, ze wierzyciel
zobowigzany jest oznaczy¢ we wniosku egzekucyjnym sposob egzekucji. Obok

wskazania swiadczenia podlegajacego przymusowemu wykonaniu wierzyciel musi
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zatem zamiesci¢ we wniosku albo zgdanie upowaznienia do dokonania czynnosci na
koszt dtuznika (art. 1049 k.p.c.), albo zadanie wyznaczenia dtuznikowi terminu do
wykonania czynnosci z zagrozeniem grzywny w razie niewykonania jej w tym terminie
(art. 1050 k.p.c.).

Konkludujac, organ egzekucyjny po zbadaniu wniosku egzekucyjnego pod
wzgledem brakow formalnych i stwierdzeniu braku przeszkod procesowych
powodujgcych jego niedopuszczalno$¢ powinien poddaé go kontroli pod katem
realizacji przestanek materialnych. Efektem tego badania powinno by¢ wydanie
postanowienia o oddaleniu wniosku, jezeli organ egzekucyjny dojdzie do przekonania,
ze zachodzi sprzecznos¢ pomiedzy wskazanym przez wierzyciela sposobem
egzekucji, ktorym jest zwigzany, a treScig obowigzku zawartego w tytule
egzekucyjnym. W ocenie Sadu, zastosowanie z urzedu innego niz wskazat wierzyciel
sposobu egzekucji bytoby naruszeniem art. 797 k.p.c. i podwazatoby sens wymogu
oznaczania przez niego sposobu egzekuciji.

E.S.S.

[l CZP 24/06

,Czy uprawnienie okreslone w art. 21 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r.
o ksiegach wieczystych i hipotece (tekst jednolity: Dz.U. z 2001 r. Nr 124, poz.
1361 ze zm.) do zadania potaczenia kilku nieruchomosci w ksiedze wieczystej
w jedng nieruchomos¢ stuzy takze wieczystemu uzytkownikowi?”

(postanowienie Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 7 lutego 2006 r., Il Ca
6/06, G. Kobus, J. Strabel, M. Kofcz)

W ocenie Sgdu Okregowego, przedstawione zagadnienie prawne dotyczy
kwestii, czy skuteczno$¢ ztozenia przez wieczystego uzytkownika wniosku
0 pofgczenie wieczystoksiegowe nieruchomosci objetych prawem wieczystego
uzytkowania zalezy od zgody witasciciela gruntu, czy ze wzgledu na podobienstwo
miedzy prawem uzytkowania wieczystego i prawem wiasnosci oraz istotne
ograniczenie, jakim bytby wymdg uzyskania zgody wtasciciela gruntu, nalezy przyjac,

ze art. 21 u.k.w.h. ma zastosowanie réwniez do wieczystego uzytkowania.
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Sad Okregowy opowiedziat sie za drugg z przedstawionych koncepcji. Uznat,
ze uprawnienie do rozporzgdzania prawem uzytkowania wieczystego jest atrybutem
tego prawa i uzaleznienie skutecznosci wniosku uzytkownika wieczystego od woli
wiasciciela nie ma uzasadnienia w przepisach kodeksu cywilnego. Poza tym
w kwestiach nieuregulowanych w art. 232-243 k.c. stosuje sie, w drodze analogii,
przepisy o wtasnosci, a nie o ograniczonych prawach rzeczowych.

Sad Okregowy zauwazyt rowniez odmienne stanowisko, zgodnie z ktorym
skutecznos¢ ww. wniosku wieczystego uzytkownika uzalezniona jest od zgody
wiasciciela, poniewaz mimo znacznego podobienstwa do prawa wiasnosci
uzytkowanie wieczyste jest prawem na rzeczy cudzej. Sad kierujgcy pytanie powotat
sie na podobny poglad wyrazony w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 19
lutego 2003 r., V CK 278/02, niepubl.

E.S.S.

[l CZP 25/06

,Czy prawo zaliczania, realizowane roszczeniem o zobowigzanie do
ztozenia oswiadczenia woli w przedmiocie przeniesienia wlasnosci
nieruchomosci rolnej stanowigcej wlasnos¢ Skarbu Panstwa po wejsciu w zycie
ustawy z dnia 8 lipca 2005 r. o realizacji prawa do rekompensaty z tytulu
pozostawienia nieruchomosci poza obecnymi granicami Rzeczypospolitej
Polskiej podlega przewidzianym w niej ograniczeniom?”

(postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 19 grudnia 2005 r.,
I ACa 226/04, A. Owczarek, L. Sularzycka, E. Jefimko)

Przedstawione zagadnienie prawne wytonito sie w postepowaniu przed sagdem
drugiej instancji. Zgodnie z art. 316 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., na tym etapie
postepowania sgd wydaje wyrok na podstawie stanu rzeczy istniejgcego w chwili
zamkniecia rozprawy. W sprawie po wydaniu orzeczenia przez sad pierwszej instancji

powddka, wykonujgc prawo zaliczenia, nabyta prawo wiasnosci nieruchomosci
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stanowigcych witasnos¢ Skarbu Panstwa, co stanowi nowy fakt w rozumieniu art. 381
k.p.c., zobowigzujgcego sad drugiej instancji do uwzglednienia zmian w stanie
faktycznym i prawnym sprawy wptywajacych na tres¢ orzeczenia.

Sad Apelacyjny zwrécit uwage, ze dla rozstrzygniecia przedstawionego
zagadnienia prawnego istotne znaczenie ma relacja miedzy ustawg z dnia 12 grudnia
2003 r. o zaliczaniu na poczet ceny sprzedazy lub optat z tytutu uzytkowania
wieczystego nieruchomosci Skarbu Panstwa wartosci nieruchomosci pozostawionych
poza obecnymi granicami panstwa polskiego (Dz.U. z 2004 r. Nr 6, poz. 39) oraz
ustawg z dnia 8 lipca 2005 r. o realizacji prawa do rekompensaty z tytutu
pozostawienia nieruchomosci poza obecnymi granicami Rzeczypospolitej Polskigj
(Dz.U. Nr 169, poz. 1418).

Watpliwosci kierujgcego pytanie prawne dotyczg zakresu zastosowania ustawy
z dnia 8 lipca 2005 r. o realizacji prawa do rekompensaty oraz dopuszczalnosci
przyjecia tej ustawy jako podstawy prawnej rozstrzygniecia ze wzgledu na brak w nigj
przepisow przejsciowych. Dla oceny roszczenia o zobowigzanie do zawarcia umowy
sprzedazy prawa wiasnosci nieruchomosci rolnych, ktére powodka wywodzi
z oswiadczen woli prawoksztattujgcych ztozonych podczas przetargu ustnego
nieograniczonego, ww. ustawa nie ma znaczenia, gdyz podstawg prawng
rozstrzygniecia sadu drugiej instancji powinny byC przepisy obowigzujace w dacie
zamkniecia przetargu i wytonienia kandydata na nabywce, tj. przepisy ustawy z dnia
12 grudnia 2003 r. o zaliczaniu na poczet ceny... Ustalenie, ktéra z ww. ustaw
powinna stanowi¢ podstawe prawng rozstrzygniecia ma jednak zasadnicze znaczenie
dla oceny zasadnosci roszczenia o uksztattowanie stosunku prawnego przez
umorzenie zobowigzania nabywcy 2z tytulu cigzacego na nim Swiadczenia
wzajemnego (zaptaty ceny) z jednoczesnym potwierdzeniem zmiany sposobu jego
wykonania przez zaliczenie wartosci nieruchomosci pozostawionych poza granicami
Rzeczypospolitej Polskiej.

Zgodnie z art. 3 k.c.,, stanowigcym podstawowg zasade prawa
intertemporalnego, ustawa nie ma mocy wstecznej, chyba ze taki skutek wynika z jej
brzmienia lub celu. W ocenie Sadu Apelacyjnego, zasada ta mogtaby przemawia¢ za
odpowiednim zastosowaniem art. 212 ustawy o gospodarce nieruchomosciami
w zwigzku z art. 32 ustawy o gospodarowaniu nieruchomosciami rolnymi Skarbu

Panstwa, co mogtoby z kolei skutkowaé niedopuszczalnoscia uwzglednienia
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ograniczen, przewidzianych w ustawie z dnia 8 lipca 2005 r. o realizacji prawa do
rekompensaty..., wynikajagcych z gérnej granicy zaliczen oraz skorzystania
w poOzniejszym okresie z uprawnienia do dalszych zaliczern dokonanych na podstawie
ustawy z dnia 12 grudnia 2003 r. o zaliczaniu na poczet ceny sprzedazy ...

Sad Apelacyjny zaznaczyt, ze w sprawie wystepuje bardzo ztozony stan
faktyczny, ktéry nalezy uznac jako zdarzenie prawne ziozone, gdzie poszczegolne
zdarzenia prawnie relewantne sg oddalone w czasie. Takie zdarzenie prawne moze
by¢ zrealizowane, gdy wystapi ostatni fakt nalezgcy do stanu faktycznego, zatem cate
zdarzenie prawne powinno by¢ oceniane wedtug ustawy obowigzujacej w czasie, gdy
miat miejsce ostatni objety nim fakt. Sad Apelacyjny przedstawit nastepnie rézne
poglady doktryny w tym zakresie i ostatecznie uznat, Zze wykonanie umowy
wzajemnej, stanowigce czynnosc¢ faktyczng i prawng, podlega prawu obowigzujgcemu
w dacie wykonania umowy, ktére moze by¢ odmienne od prawa obowigzujgcego
w dacie zawarcia umowy.

Zgodnie z art. 488 § 1 k.c., Swiadczenia bedace przedmiotem zobowigzan
z umow wzajemnych powinny by¢ spetnione jednoczesnie, chyba ze z umowy, ustawy
albo z orzeczenia sadu lub decyzji innego wiasciwego organu wynika, ze jedna ze
stron zobowigzana jest do wczesniejszego Swiadczenia. Os$wiadczenie woli
w przedmiocie skorzystania z prawa do zaliczania nie wymaga formy aktu
notarialnego. W ocenie Sadu Apelacyjnego, nie ma podstaw do przyjecia, ze powodka
spetnita $wiadczenie wykonujac umowe, ale nalezy uzna¢ ze zamierza to osiggnac
przez prawoksztattujgce orzeczenie sgdu. Sad kierujacy pytanie zauwazyt réwniez, ze
szczegolny sposob wykonania zobowigzania wymagat wspotdziatania zbywcy
polegajacego na woli przyjecia takiego swiadczenia oraz na ztozeniu przez niego
oSwiadczenia o zaliczeniu go na poczet wykonania umowy. W przypadku
uwzglednienia powodztwa w tej czesci realizacja zobowigzania nastgpitaby w dacie
uprawomocnienia sie orzeczenia.

Sad Apelacyjny zauwazyt réwniez, ze przyjecie stanowiska, iz podstawg
prawng rozstrzygniecia w przedmiocie oznaczenia sposobu dokonania zaptaty przez
nabywce poprzez zaliczenie wartosci nieruchomosci pozostawionych na terenach nie
wchodzgcych w skltad obecnego obszaru panstwa na poczet ceny sprzedazy

nieruchomosci rolnej zamiast sSwiadczenia pienieznego jest ustawa z dnia 8 lipca 2005
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r. o realizacji prawa do rekompensaty... powoduje powstanie dalszych watpliwosci
skutkujgcych wystepowaniem kolejnych zagadnien prawnych.
E.S.S.

[l CZP 26/06

»,Czy W nastepstwie zrzeczenia sie przez osobe fizyczng prawa
wieczystego uzytkowania gruntu bedacego wlasnoscia Skarbu Panstwa prawo
wieczystego uzytkowania wygasa, czy tez wlasciwa gmina na podstawie art. 179
§ 2 kic. w zw. z art. 237 k.c. staje sie wieczystym uzytkownikiem tej
nieruchomosci?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Gliwicach z dnia 19 stycznia 2006 r.,
Il Ca 1404/05, T. Koteczko-Wactawik, G. Sobczyk, A. Wyraz)

Sad Okregowy zauwazyt, ze przepisy kodeksu cywilnego nie przewidujg
mozliwo$ci zrzeczenia sie przez uzytkownika wieczystego przystugujgcego mu prawa.
Jedynie z przepisow szczegodlnych, t. z art. 16 ustawy o gospodarce
nieruchomosciami, wynika mozliwos¢ zrzeczenia sie tego prawa przez panstwowe
i samorzgdowe osoby prawne. Przepis ten odnosi sie tylko do wskazanych w nim
podmiotéw, zatem nie ma zastosowania do os6b fizycznych.

W doktrynie i orzecznictwie Sadu Najwyzszego dominuje jednak poglad
uznajacy mozliwos¢ zrzeczenia sie wieczystego uzytkowania rowniez przez podmioty
niewymienione w art. 16 ustawy o gospodarce nieruchomosciami. Mozliwos¢ ta
wynika z zastosowania do uzytkowania wieczystego, w drodze analogii, art. 179 k.c.

Watpliwosci Sadu Okregowego dotyczg jednak bytu wieczystego uzytkowania
w sytuacji, w ktorej ztozone zostato oswiadczenie o zrzeczeniu sie tego prawa. Sad
Kierujgcy pytanie opowiedziat sie za wygasnieciem prawa wieczystego uzytkowania
w nastepstwie ztozenia takiego oswiadczenia, prawo uzytkowania wieczystego jest
bowiem prawem posrednim pomiedzy prawem witasnosci a ograniczonymi prawami na
rzeczy cudzej. Skutki zrzeczenia sie tego prawa poréwnac zatem mozna do skutkow

zrzeczenia sie ograniczonego prawa rzeczowego okreslonych w art. 246 § 1 k.c.,
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a przepis ten przewiduje wygasniecie ograniczonego prawa rzeczowego na skutek
zrzeczenia sie go.

Sad Okregowy uznat, ze skutki zrzeczenia sie prawa wieczystego uzytkowania
mozna réwniez porownac¢ do skutkow rozwigzania umowy wieczystego uzytkowania
wskazanych w art. 33 ustawy o gospodarce nieruchomosciami. W takim przypadku
zrzeczenie sie uzytkowania wieczystego nie powoduje przeniesienia prawa ani na
wiasciciela nieruchomosci ani na zaden inny podmiot, a skutkuje jedynie zwolnieniem
prawa wiasnosci z obcigzen. Za przyjeciem tego pogladu przemawia rowniez
wyktadnia celowosciowa art. 179 § 2 k.c.

Sad Okregowy zauwazyl, ze w pisSmiennictwie oraz w orzecznictwie zostat
rowniez wyrazony przeciwny poglad zaktadajacy, ze w wyniku zrzeczenia sie
wieczystego uzytkowania przez osobe, do ktorej nie ma zastosowania art. 16 ustawy
0 gospodarce nieruchomosciami, nastepuje przejscie tego prawa na gmine.
W  przypadku, gdy nieruchomos¢ jest wiasnoscia gminy prawo wieczystego
uzytkowania wygasa na skutek konfuzji, natomiast gdy nieruchomos¢ jest wtasnoscig
Skarbu Panstwa uzytkownikiem wieczystym staje sie gmina.

E.S.S.

[l CZP 27/06

»Czy mozliwe jest udzielenie dalszego petnomocnictwa przez adwokata
aplikantowi radcowskiemu?”

(postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 22 lutego 2006 r.,
| ACa 1862/05, Z. Kawinska-Szwed, S. Kalus, T. Pidzik )

Sad Apelacyjny zwrécit uwage, ze w dotychczasowej judykaturze Sad
Najwyzszy w sposoOb jednoznaczny wskazat, iz wystepowanie w sprawie
w charakterze petnomocnika strony osoby, ktéra nie moze by¢ petnomocnikiem,
oznacza brak nalezytego umocowania co powoduje niewaznosC postepowania.
Jednoczesnie Sad drugiej instancji przypomniat, Zze zgodnie z dominujacym
stanowiskiem uchybienie to nie moze by¢ usuniete w drodze zatwierdzenia przez

strone czynnosci dokonanych przez te osobe oraz ze sad z urzedu powinien badac,
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czy osoba wystepujgca w charakterze petnomocnika strony moze by¢ tym
petnomocnikiem.

Zdaniem Sagdu kierujgcego pytanie prawne, w zwigzku z daleko idgcymi
skutkami braku nalezytego umocowania i istniejgcg praktykg udzielania przez
adwokatéw petnomocnictw substytucyjnych aplikantom radcowskim niezbedne jest
udzielenie odpowiedzi na postawione w sentencji postanowienia pytanie prawne.

W przedmiotowej kwestii brak wyraznej regulacji, zgodnie bowiem z trescig art.
91 pkt 3 k.p.c. mozliwe jest udzielanie przez petnomocnika (takze adwokata) dalszego
petnomocnictwa adwokatowi lub radcy prawnemu, natomiast nie przewidziano
mozliwosci udzielania petnomocnictwa substytucyjnego aplikantowi radcowskiemu.
Z kolei przepisy ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze wyraznie
regulujg tylko mozliwos¢ zastepowania adwokata przez aplikanta adwokackiego, nie
wspominajg natomiast o aplikantach radcowskich.

Na gruncie takiego stanu prawnego, zdaniem Sadu drugiej instancji, mozna
przyja¢ stanowisko, ze skoro wtasciwe przepisy wprost nie przewidujg mozliwosci
udzielenia dalszego petnomocnictwa przez adwokata aplikantowi radcowskiemu to nie
jest to dopuszczalne.

Wydaje sie, ze wniosek taki potwierdza takze zmiana art. 35" ustawy z dnia 26
maja 1982 r. o radcach prawnych i wskazanie w ust. 5 tegoz przepisu, iz aplikant
adwokacki moze zastepowaC radce prawnego na takich samych zasadach jak
adwokata, jezeli radca prawny jest wspdlnikiem w spoétce adwokacko-radcowskiej
(zmiana ta obowigzuje od dnia 10 wrzesnia 2005 r.). Z drugiej jednak strony wskazac
nalezy, ze Prawo o adwokaturze nie uregulowato, na rzecz kogo moze by¢ udzielana
substytucja przez adwokata, a nie ma racjonalnych powodoéw, dla ktérych nalezatoby
zréznicowa¢ mozliwos¢ udzielania dalszego petnomocnictwa pomiedzy adwokatem
a radcg prawnym.

AZ.

[l CZP 28/06
,Czy wspdélnota mieszkaniowa moze podja¢é uchwale o obcigzeniu

witascicieli lokali obowigzkiem zaptaty zaleglych swiadczen wynikajacych
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z zawartej przez nig umowy z dostawca energii cieplnej, jezeli energia ta byta
przeznaczona i zostala faktycznie spozytkowana na potrzeby nieruchomosci
lokalowych?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Elblagu z dnia 1 marca 2006 r., | Ca
26/06, K. Nowaczynski, A. Kuta, A. Ratkowska)

Wspolnote mieszkaniowg tworzy ogot wiascicieli lokali. To oni podejmujg
uchwaty dotyczace czynnosci przekraczajgcych zakres zwykiego zarzadu
nieruchomoscig wspolng. Zarzadzanie nieruchomoscig wspoélng natomiast to, m. in.
ustalanie i pobieranie zaliczek na koszty jej utrzymania, do ktérych nalezg rowniez
optaty za dostawe energii cieplnej w czesci dotyczacej nieruchomosci wspolnej. Za
zobowigzania wynikajgce z tych dostaw odpowiada wspolnota. Zaskarzona uchwata
dotyczy energii cieplnej zuzytej na potrzeby ogrzania nieruchomosci lokalowych
i nieruchomosci wspdlnej, zatem wykracza ona poza problematyke zarzadu
nieruchomoscig wspoélng i z tego wzgledu nie moze byC¢ przedmiotem uchwaty
wiascicieli lokali. Uchwata ta jest niezgodna z prawem i podlega uchyleniu. Nie ma
natomiast znaczenia, ze umowe o dostawe energii cieplnej zawarta wspdlnota
mieszkaniowa. Pobierajac od wiascicieli srodki na pokrycie kosztow zuzytej energii
cieplnej wystepowata ona bowiem w roli ,posrednika” miedzy dostawcag energii
a cztonkami wspolnoty.

Sad Okregowy wyodrebnit réwniez poglad, zgodnie z ktérym rola wspodlnoty
ogranicza sie do ustugi swiadczonej na rzecz kazdego wiasciciela lokalu z osobna,
a uchybienia w obowigzku zaptaty obcigzajq tylko tego, kto pozostaje w opdznieniu.

Uwzgledniajac cel gospodarczy umowy z dostawcg energii cieplnej, ktorym jest
ogrzanie lokali i dostarczenie do nich cieptej wody, nalezy uznaé, ze wspdlnota mogta
zawrze¢ jedynie umowe, ktorej celem byta dostawa energii cieplnej do lokali, gdyz
cztonkowie wspolnoty powinni sami o to zadbac.

Odnoszac sie do przedstawionego zagadnienia, Sad Okregowy zauwazyt, ze
zakres czynno$ci wymagajacych uchwaty wiascicieli lokali nie zostat unormowany
w sposoéb zupetny. Uchwaty mogq jednak dotyczy¢ kwestii, ktdére nie nalezg do
problematyki zarzgdu nieruchomoscig wspolng. W ocenie Sadu, oddzielenie spraw
dotyczacych nieruchomosci wspodlnej od wiasciwych jedynie lokalom nie jest czasem

mozliwe. Sytuacja taka ma miejsce np. w przypadku obowigzku uiszczania zaliczek na
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utrzymanie porzadku i czystosci. By¢ moze nie ma zatem przeszkdéd do
podejmowania przez wspolnote uchwat dotyczacych kosztow utrzymania lokal
nalezacych do sfery zainteresowania cztonkédw wspadlnoty z powodu bezposredniego
zwigzku z czynnosciami skfadajgcymi sie na zarzad nieruchomoscig wspdélng. Sad
Okregowy uznat, ze taki zwigzek istnieje pomiedzy obowigzkiem tozenia przez
kazdego z wtascicieli na pokrycie kosztow ogrzewania jego lokalu lub na zaspokojenie
dtugu powstatego wobec dostawcy energii a potrzebg zapewnienia ciagtosci dostaw
energii cieplnej.

E.S.S.

[l CZP 29/06

»Czy w przypadku skierowania egzekucji do przedmiotu wchodzacego
w skiad majatku odrebnego (osobistego) matzonka dtuznika, przeciwko ktéremu
zostata nadana klauzula wykonalnosci w trybie art. 787 k.p.c. — dopuszczalnos¢
egzekucji ustalana jest w nastepstwie wniosku matzonka dtuznika o umorzenie
postepowania egzekucyjnego (art. 825 pkt 3 w zwigzku z art. 837 k.p.c.) lub
skargi tegoz na czynnos¢ komornika, albo dziatania podjetego przez sad
z urzedu w trybie art. 759 § 2 k.p.c., czy tez wytaczng droga rozstrzygniecia tej
kwestii jest powddztwo matzonka dtuznika o zwolnienie od egzekuciji (art. 841
k.p.c.)?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Tarnowie z dnia 24 lutego 2006 r., | Cz
30/06, W. Grajdura, E. Panek, M. Sadecki)

We wstepie obszernego uzasadnienia Sad Okregowy przedstawit ogoding
charakterystyke postepowania egzekucyjnego oraz rozbieznos¢ wystepujacq
w doktrynie i w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego w zakresie Srodkéw ochrony prawnej
przystugujacych matzonkowi dtuznika, przeciwko ktéremu nadano klauzule
wykonalnosci w sytuacji, w ktérej egzekucja zostata skierowana przeciwko rzeczom
lub prawom wchodzacym w skiad jego majatku odrebnego (osobistego).

Sad kierujacy pytanie zauwazyt, ze z tresci art. 319 k.p.c. oraz 837 k.p.c. nie

wynika wprost forma srodka prawnego, za pomocg ktérego diuznik moze powotywaé
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sie na ograniczenie swej odpowiedzialnosci. Z przepisow tych wynika jedynie, ze
moze to uczyni¢ w toku postepowania egzekucyjnego. W ocenie tego Sadu powstaje
zatem pytanie czy ,powotanie sie” na ograniczenie odpowiedzialno$ci powinno
nastgpi¢ w formie wniosku 0 umorzenie postepowania egzekucyjnego skierowanego
do organu egzekucyjnego lub skargi na czynnosci komornika wnoszonej do sadu
egzekucyjnego, czy przez wytoczenie powodztwa przeciwegzekucyjnego.

Sad Okregowy uznat, ze matzonek dtuznika podnoszgc zarzut, iz dany
przedmiot nalezy do jego majatku odrebnego, nie moze domagac sie uwzglednienia
materialnych przestanek uzasadniajgcych ograniczenie jego odpowiedzialnosci
w egzekucji na podstawie wniosku o umorzenie postepowania egzekucyjnego ani
skargi na czynnosci komornika. Podobnie na mocy zarzadzen wydawanych na
podstawie art. 759 § 2 k.p.c. nie moze dojs¢ do rozstrzygniecia o zasadnosci tego
rodzaju twierdzen matzonka dtuznika. Wprawdzie zarzadzenia z art. 759 § 2 k.p.c.
mogg dotyczy¢ nie tylko formalnej, lecz takze merytorycznej strony postepowania
egzekucyjnego, ale jako zarzadzenia o charakterze nadzorczym odnoszg sie do
prawidtowosci podjetych czynnosci egzekucyjnych ocenianych wedlug prawa
procesowego. Komornik nie jest uprawniony do dokonywania ustalen
materialnoprawnych w toku prowadzonej egzekucji, badania zasadnosci
i wymagalnosci roszczenia stwierdzonego w tytule egzekucyjnym. Postepowanie
egzekucyjne powinno bowiem zmierza¢ do szybkiego i efektywnego zaspokojenia
wierzyciela. Z tego wzgledu komornik nie moze badaé¢ zarzutéw materialnych oséb
trzecich. Kognicja sadu egzekucyjnego réwniez nie obejmuje takich badan i ustalen,
sad w ramach skargi na czynnosci komornika uprawniony jest bowiem tylko do
kontroli zgodnosci dziatania organu egzekucyjnego z prawem formalnym. Powddztwo
opozycyjne przewidziane w art. 840 § 1 k.p.c. stwarza natomiast mozliwos¢ zadania
przez dtuznika pozbawienia lub ograniczenia tytutu wykonawczego wykonalnosci,
jezeli po powstaniu tytutu egzekucyjnego nastgpito zdarzenie, wskutek ktérego
zobowigzanie wygasto albo nie moze by¢ egzekwowane. Przyznanie matzonkowi
dtuznika prawa do powotywania sie w toku postepowania egzekucyjnego na
ograniczenie odpowiedzialnosci nie moze jednak dojs¢ do skutku na podstawie
powodztwa opozycyjnego z art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., poniewaz nie dochodzi tu do
wygasniecia zobowigzania, tylko do ograniczenia odpowiedzialnosci do okreslonej

masy majgtkowej.
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W ocenie sadu kierujgcego pytanie, srodkiem wtasciwym do realizacji przez
matzonka dtuznika, przeciwko ktéremu nadano klauzule wykonalnosci w trybie art.
787 Kk.p.c., uprawnienia z art. 837 k.p.c. jest powddztwo ekscydencyjne. Gwarantuje
ono petng ochrone praw matzonka dtuznika przez wykazanie niedopuszczalnosci
egzekucji skierowanej do sktadnika nalezgcego do jego majatku odrebnego
i unicestwienie tej egzekucji. Stanowisko to jest uzasadnione rowniez koniecznoscig
zapewnienia kazdej osobie nalezytej ochrony prawa wiasnosci, ktora jest jedng
z podstawowych zasad konstytucyjnych. Poza tym wyktadnia art. 841 § 1 k.p.c.,
uwzgledniajgca dyrektywy wynikajace z art. 8 ust. 2 Konstytucji, pozwala uznac
matzonka dtuznika jako osobe trzecig w rozumieniu art. 841 k.p.c., ktora jest
legitymowana do Zzadania zwolnienia okres$lonego przedmiotu od egzekucji. Sad
Okregowy stwierdzit, ze funkcje i istote powddztwa ekscydencyjnego oddaje tylko
takie zdefiniowanie osoby dtuznika, ktére miesci w sobie zarbwno elementy formalne,
jaki i materialnoprawne.

E.S.S.

[l CZP 30/06

,Czy do stosunku najmu na czas oznaczony, powstalego przed dniem
wejscia w zycie ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatorow,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz.U. Nr 71, poz.
733 ze zm.) ma zastosowanie art. 11 ust. 2 pkt 2 tej ustawy w sytuacji, gdy sama
umowa hie przewiduje przyczyn jej wypowiedzenia?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w Krakowie z dnia 28 lutego 2006 r., Il Ca
1824/05, W. Kotodziej, S. Jamrog, M. Nagadus)

Watpliwos¢ Sadu Okregowego sprowadza sie do kwestii, czy art. 673 § 3 k.c.
wskazuje na to, ze umowy najmu (w tym umowy najmu lokali mieszkalnych) zawarte
na czas oznaczony moga by¢ rozwigzane za wypowiedzeniem wytacznie wtedy, gdy
strony w umowie takg mozliwos¢ zastrzegty i tylko z przyczyn w niej okreslonych, czy
tez przepis ten odnosi sie do mozliwosci rozwigzania umowy najmu z przyczyn innych

niz przewidziane ustawa, w tym réwniez ustawg z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie
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praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz.U.
Nr 71, poz. 733 ze zm.)

Sad Okregowy wyréznit poglad, zgodnie z ktérym przepis art. 673 k.c. dzieli
umowy najmu na dwie kategorie: umowy zawarte na czas nieokreslony, ktére
podlegajg wypowiedzeniu z zachowaniem ustawowych terminébw i przyczyn
wypowiedzenia oraz umowy zawarte na czas okreslony, ktore podlegajg
wypowiedzeniu wytacznie wtedy, gdy strony takg mozliwos¢ przewidziaty w umowie.
Ustawa z dnia 21 czerwca 2001 r. nie rozréznia jednak przyczyn rozwigzania umow
najmu pod wzgledem okresu, na jaki umowa zostata zawarta. Mozna zatem przyjac,
ze przepisy tej ustawy, w tym art. 11 ust. 2 pkt 2, znajdujg zastosowanie do
wszystkich umow najmu lokali mieszkalnych, bez wzgledu na okres, na jaki umowa
zostata zawarta. Umieszczenie zatem w umowie stron postanowien dotyczacych
wypowiedzenia umowy najmu dotyczy jedynie mozliwosci wypowiedzenia umowy
Z przyczyn innych niz przewidziane w ustawie z dnia 21 czerwca 2001 r., zgodnie
bowiem z nig wypowiedzenie umowy jest mozliwe zawsze, niezaleznie od woli stron.

Sad Okregowy zauwazyt réwniez dalej idgca watpliwosé, tj. czy w stosunkach
najmu lokali mieszkalnych znajduje zastosowanie art. 673 § 3 k.c., ktory jako przepis
o charakterze ogolnym, wytgcza mozliwos¢ wypowiedzenia takich uméw z przyczyn
innych niz przewidziane w umowie stron. Generalne wytgczenie mozliwosci
wypowiedzenia umowy najmu zawartej na czas okreslony skutkowatoby
koniecznos$cig przyjecia, ze przepisy ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. dotyczace
wypowiedzenia zawierajg tylko normy szczegodlne w stosunku do art. 673 § 1i 2 k.c.
oraz art. 688 k.c.

Sad kierujgcy pytanie zwrdcit uwage na fakt, ze od dnia 10 lipca 2001 r., tj. od
dnia nowelizacji art. 673 § 1 k.c., istnieje mozliwo$¢ wypowiedzenia umowy zawartej
na czas okreslony. Przepis ten stanowi, Zze wynajmujagcy i najemca mogg
wypowiedzie¢ umowe najmu zawartg na czas nieoznaczony z zachowaniem terminow
umownych, a w ich braku z zachowaniem terminéw ustawowych. Jezeli natomiast
czas trwania najmu zostat oznaczony, to strony moga wypowiedzie¢ najem
w wypadkach okreslonych w umowie. Sad Okregowy zwrdcit réwniez uwage na
kwestie ograniczenia mozliwosci wypowiadania umow najmu zawartych na czas
oznaczony tylko do przypadkow przewidzianych umowg stron. Przepisy kodeksu

cywilnego o najmie sg normami iuris cogentis, zatem a contrario art. 688 k.c. daje
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podstawe do postawienia tezy o niedopuszczalnosci wypowiadania uméw najmu
lokalu zawartych na czas oznaczony.
E.S.S.

[l CZP 31/06

,,Czy uprawnionym do zgtoszenia przewidzianego w art. 10 ust. 1 ustawy
z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (tekst jednolity: Dz.U.
z 2001 r. Nr 124, poz. 1361 ze zm.) zadania o usuniecie niezgodnosci miedzy
stanem prawnym nieruchomosci ujawnionym w ksiedze wieczystej
a rzeczywistym stanem prawnym jest wylacznie osoba, ktérej prawo nie jest
wpisane lub jest wpisane btednie albo jest dotkniete wpisem nieistniejagcego
obcigzenia lub ograniczenia, czy tez uprawnionym jest kazdy, kto ma interes
prawny w tym, aby tres¢ ksiegi wieczystej odpowiadata rzeczywistemu stanowi
prawnemu?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 20 wrze$nia 2005 r., Il Ca

476/05, M. Kuczynska, G. Grymuza, |. Tchorzewska)

Sad kierujacy pytanie zaznaczyt, ze interes prawny jest przestankg materialno —
prawng powoddztwa o ustalenie unormowanego w art. 189 k.p.c.

Sad ten uznal, ze istnienie interesu prawnego w przypadku powddztwa
o ustalenie uzaleznione jest od stwierdzenia, ze powdd nie moze na innej drodze
osiggng¢ ochrony swoich praw. Interes prawny nie zachodzi bowiem, gdy
zainteresowany moze dochodzi¢ ochrony swych praw w inny sposoéb, tj. taki ktory
przesadzitby definitywnie o przystugujacych mu uprawnieniach i jednoznacznie
likwidowatby stan zagrozenia jego sfery prawne;j.

Przyjecie pogladu, ze w sprawie powodowi przystuguje powodztwo
0 uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym skutkowatoby
zatem koniecznoscig oddalenia powddztwa o ustalenie. Powodowi przystugiwatoby
bowiem dalej idgce powoddztwo, a wiec tym samym powdd nie posiadatby interesu

prawnego w zgdanym ustaleniu niewaznosci umowy.
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Sad Okregowy zauwazyt, ze okreslenie podmiotu uprawnionego do zgtoszenia
na podstawie art. 10 ust. 1 u.k.w.h. zgdania o usuniecie niezgodnosci miedzy stanem
prawnym nieruchomosci ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem
prawnym budzi powazne watpliwosci.

Sad kierujacy pytanie dokonat wykfadni jezykowej art. 10 ust. 1 u.k.w.h. i uznat,
ze uprawnionym do zgtoszenia zgdania o usuniecie niezgodnosci miedzy stanem
prawnym nieruchomosci ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem
prawnym jest wytacznie osoba, ktérej prawo nie jest wpisane lub jest wpisane btednie
albo jest dotkniete wpisem nieistniejgcego obcigzenia lub ograniczenia.

W ocenie Sadu Okregowego, powoddztwo o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej
z rzeczywistym stanem prawnym zawiera w sobie réwniez zadanie ustalenia prawa
lub stosunku prawnego. Jest wiec ono szczegdlnym rodzajem powodztwa o ustalenie,
zatem art. 10 ust. 1 u.k.w.h. stanowi lex specialis w stosunku do art. 189 k.p.c. Nie
oznacza to jednak, ze powoddztwo o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej
z rzeczywistym stanem prawnym moze wnies¢ kazdy, kto ma w tym interes prawny.
Przepis art. 10 ust. 1 u.k.w.h. wyraznie okresla zamkniety katalog podmiotéw
uprawnionych do wytoczenia tego powddztwa.

Wzgledy celowosciowe przemawiajg jednak za przyjeciem odmiennej wyktadni
przepisu art. 10 ust. 1 u.k.w.h. Powddztwo o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej
z rzeczywistym stanem prawnym jest — w porodwnaniu z powoddztwem o ustalenie z art.
189 k.p.c. — powddztwem dalej idgcym i lepiej zabezpieczajagcym interesy oséb
uprawnionych. Jest ono nie tylko powodztwem o ustalenie prawa lub stosunku
prawnego, ale réwniez powodztwem stuzgcym zaspokojeniu roszczenia typu
rzeczowego, przy pomocy ktorego powodd domaga sie takze wydania orzeczenia
zastepujgcego oswiadczenie woli osoby btednie wpisanej do ksiegi wieczyste;j.

E.S.S.

[l CZP 33/06
,»,Czy wynikajace z art. 219 § 1 ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r. — Prawo
spotdzielcze (Dz.U. z 1995 r. Nr 54, poz. 288 ze zm.) w brzmieniu obowigzujacym

do dnia 24 kwietnia 2001 r., roszczenie cztonka spétdzielni mieszkaniowej
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o przeksztalcenie przystugujagcego mu spoétdzielczego lokatorskiego prawa do
lokalu w spétdzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu podlega dziedziczeniu
przez spadkobiercow?”

(wniosek Rzecznika Paw Obywatelskich z dnia 28 marca 2006 r., RPO-516775-
V-KD/05)

Rzecznik Praw Obywatelskich zwrdcit uwage, ze do dnia 24 kwietnia 2001 r.
przedstawione zagadnienie bylo regulowane na podstawie art. 219 § 1 Prawa
spoétdzielczego, zgodnie z ktérym na pisemne Zzadanie czionka spoétdzielnia
zobowigzana byla dokona¢ przeksztatcenia przystugujgcego mu prawa na
wiasnosciowe prawo do lokalu. Wtedy réwniez cztonek spotdzielni byt obowigzany
wnies¢ wktad budowlany w wysokosci odpowiadajgcej rownowartosci lokalu ustalonej
W sposob przewidziany w art. 218 § 4 ustawy. Przepis art. 219 § 1 Prawa
spotdzielczego utracit moc obowigzujacg z dniem 24 kwietnia 2001 r., tj. z dniem
wejscia w zycie ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spodtdzielniach mieszkaniowych
(Dz.U. nr 4, poz. 27). Sady jednak nadal orzekajg na podstawie tego przepisu
w sprawach dotyczacych oceny nabycia przez spadkobiercow w drodze dziedziczenia
uprawnienia cztonka do przeksztatcenia spétdzielczego prawa do lokalu, jezeli Smier¢
cztonka nastgpita w dacie obowigzywania tego przepisu.

Rzecznik zauwazyt, ze obecnie omawiang problematyke regulujg przepisy
ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spodtdzielniach mieszkaniowych (Dz.U. z 2003 r.,
Nr 116, poz. 1119 ze zm.). Zgodnie z art. 11" ust. 1 tej ustawy, na pisemne zadanie
czfonka, ktéremu przystuguje spotdzielcze lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego,
spotdzielnia jest obowigzana zawrze¢ z tym czionkiem umowe o przeksztatcenie
przystugujagcego mu prawa na spotdzielcze wiasnosciowe prawo do lokalu po
dokonaniu przez niego okreslonych wptat na rzecz spétdzielni. Rzecznik uznat, ze
rozstrzygniecie kwestii sukcesji roszczenia okreslonego w art. 219 § 1 Prawa
spoétdzielczego, w braku przepisow szczegolnych, mogtoby w sposdb analogiczny
odnosi¢ sie takze do aktualnie obowigzujacych uregulowan i przyczynié¢ sie do
uksztattowania prawidtowej i jednolitej wyktadni art. 11" ust. 1 ustawy o spétdzielniach

mieszkaniowych.
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W dalszej czesci uzasadnienia Rzecznik przedstawit rozbieznosci wystepujace
w doktrynie oraz w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego w zakresie wykfadni art. 219 § 1
Prawa spotdzielczego w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 24 kwietnia 2001 r.

W ocenie Rzecznika, art. 218 Prawa spoétdzielczego skfania do przyjecia, ze
spotdzielcze lokatorskie prawo do lokalu mieszkalnego jest niezbywalne, nie
przechodzi na spadkobiercéw i nie podlega egzekucji. Prawo to wygasa z chwilg
ustania cztonkowstwa w spotdzielni. Od tej zasady Prawo spofdzielcze nie
przewidywato zadnych wyjatkdw. Przepis art. 221 Prawa spoétdzielczego regulowat
natomiast sytuacje prawng osoéb bliskich zmartego cztonka spotdzielni, wspdlnie z nim
zamieszkujacych i przyznawat im roszczenie o przyjecie ich w poczet cztonkow
i przydziat lokalu.

Rzecznik Praw Obywatelskich zauwazyt réwniez, ze pomiedzy uprawnieniem
cztonka spoétdzielni do przeksztatcenia stuzacego mu spoétdzielczego lokatorskiego
prawa do lokalu w prawo wtasnosciowe a spotdzielczym lokatorskim prawem do lokalu
istnieje Scisty zwigzek. Skoro prawo lokatorskie jest niezbywalne i niedziedziczne oraz
wygasa z chwilg $Smierci cztonka, to rowniez uprawnienie do przeksztatcenia prawa
musi wygasng¢ w chwili jego smierci, zatem nie moze przej$¢ na jego spadkobiercéow.

Przyjecie tezy, ze takie roszczenie nie wygasa po S$mierci cztonka spotdzielni
i podlega dziedziczeniu powodowatoby trudnos¢ w jego zrealizowaniu oraz w realizaciji
roszczen przyznanych w art. 221 § 1 Prawa spoétdzielczego osobom bliskim zmartego
cztonka. Zadne z tych roszczen nie bytoby zatem nalezycie chronione przez prawo ze
wzgledu na brak gwarancji ich realizacji przez uprawnionego, co musiatoby zostac
ocenione jako niezgodne z art. 64 Konstytuciji.

E.S.S.
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>>> Powrét do spisu tresci

GLOSY

prawo cywilne materialne

Swiadczenie wykonawcy wynikajace z umowy o roboty budowlane jest
podzielne.

(wyrok z dnia 19 marca 2004 r., IV CK 172/03, B. Myszka, J. Frackowiak,
M. Sychowicz, OSNC 2005, nr 3, poz. 566, OSP 2006, nr 2, poz. 18; BSN 2004, nr 7,
S. 12; MoP 2005, nr 2, s. 103; R.Pr. 2005, nr 2, s. 111)

Glosa

Marcina Lemkowskiego, Rejent 2006, nr 1, s. 136

Autor na wstepie zaznaczyt, ze mimo wyeksponowania w tezie twierdzenia
dotyczacego swiadczen podzielnych, glosowane orzeczenie dotyka réwniez problemu
konsekwencji zwioki dtuznika w wykonaniu zobowigzania wzajemnego, ktéremu to
watkowi poswiecit wiekszos¢ swych rozwazan.

W przedmiotowej sprawie strony zawarly umowe o roboty budowlane,
polegajacg na wybudowaniu oczyszczalni Sciekow za wynagrodzeniem, od ktorej
zamawiajgcy skutecznie odstgpit wobec popadniecia wykonawcy w zwioke co do
czesci Swiadczenia. Spor ograniczyt sie do kwestii, czy inwestor jest uprawniony do
odstgpienia od catosci umowy, czy tez jedynie od tej czesci, ktdéra miata by¢ wykonana
po odstgpieniu od umowy.

Glosator krytycznie odniost sie do stanowiska Sadu Najwyzszego, zarzucajgc
nietrafne, jego zdaniem, utozsamienie pojecia $wiadczenia podzielnego ze
Swiadczeniem czesciowym. Zwrocit uwage, ze fakt sukcesywnego spetniania
Swiadczenia w pewnym odcinku czasowym nie decyduje o jego podzielnosci. Autor
opowiedziat sie za niepodzielnoscig sSwiadczenia wykonawcy robo6t budowlanych.

Uznat, ze chodzi w tym przypadku o dziatania ztozone, niejednorodne, prowadzace do
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osiggniecia oznaczonego rezultatu, ktorym jest rzecz oznaczona co do tozsamosci
rezultatu, niedajgca sie podzieli¢ miedzy strony stosunku zobowigzaniowego.
Powyzsze, w odczuciu glosatora, nie wyklucza jednak spetniania jednorazowego
i niepodzielnego swiadczenia w okreslonych odstepach czasowych.

Podsumowujgc ten watek, autor — kierujgc sie trescig uzasadnienia —
zasugerowat brak przekonania samego Sadu Najwyzszego co do trafnosci wyrazonej
w tezie orzeczenia konkluzji jako stanowigcej istotny wytom w dotychczasowych
wypowiedziach judykatury. Komentator wyrazit zapatrywanie, ze art. 491 § 2 k.c.
odnosi sie nie tylko do zobowigzahn, w ktérych obie strony zobowigzane sg do
Swiadczen niepodzielnych, ale rowniez do takich, w ktérych Swiadczenie jednej ze
stron moze by¢ spetniane czesciowo.

Glosator skoncentrowat sie na zagadnieniu dopuszczalnosci odstgpienia od
umowy w catosci w razie czesciowego wykonania zobowigzania, czyli popadniecia
dtuznika w zwioke jedynie co do czesci swiadczenia. Skupit sie na problematyce
relacji i znaczenia tresci art. 477 § 2, 491 § 1 i 2, jak réwniez art. 635 k.c., ktore nie
byly przedmiotem analizy Sadu Najwyzszego.

Wczesniej, takze krytyczna, glose do komentowanego orzeczenia opublikowat
W. Biatonczyk (OSP 2006, nr 2, poz. 18).

T.Z.

Artykut 180 k.s.h. jest przepisem szczegélnym w stosunku do art. 3
ust. 1 ustawy z dnia 6 grudnia 1996 r. o zastawie rejestrowym i rejestrze za-
stawow (Dz.U. Nr 149, poz. 703 ze zm.).

(postanowienie z dnia 31 marca 2004 r., Il CK 430/02, M. Kocon,
T. Dominczyk, I. Koper, Wokanda 2004, nr 4, s. 67)

(postanowienie z dnia 31 marca 2004 r., Il CK 429/02, M. Kocon,
T. Dominczyk, I. Koper, OSNC 2005, nr 4, poz. 67; BSN 2004, nr 10, s. 9; MoP
2005, nr 3, s. 157; NPN 2004, nr 4, s. 75; Pr.Spétek 2005, nr 1, s. 56; MoP 2005,
nr3,s. 157; Rej. 2005, nr 4, s. 167; R.Pr. 2005, nr 3, s. 100)

Glosa

Wojciecha Lukowskiego, Prawo Spotek 2006, nr 3, s. 55
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Glosowane orzeczenie dotyczy problemu zastawu rejestrowego na udziale
w spoétce z 0.0. Konsekwencjg przyjetego przez Sad Najwyzszy pogladu jest to, ze
umowa zastawnicza, ktérej przedmiotem sg udziaty w spétce z 0.0., musi by¢ zawarta
w formie wskazanej w art. 180 k.s.h., a nie w formie pisemnej wynikajacej z art. 3
ust. 1 ustawy o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow.

Komentator podzielit poglad o niedopuszczalnosci kwestionowania przez sad
rejestrowy prowadzacy Krajowy Rejestr Sagdowy zastawu rejestrowego wpisanego do
rejestru zastawéw. Wskazat jednak, ze sad ten jest jak najbardziej upowazniony do
oceny, czy proces przejecia udziatdw jest prawidtowo przeprowadzony i czy przejecie
to nastgpito. Obejmuje to réwniez badanie formy oswiadczenia o przejeciu, co do
ktérego jednoznacznie wymagana jest forma wynikajgca z art. 180 k.s.h.

Omowit dwa zasadnicze powody kwestionowania pogladu Sadu Najwyzszego
wyrazonego ww. postanowieniach. Pierwszym jest catkowita odrebnos¢ ustawy
o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow w systemie prawa, w konsekwencji
czego forma statuowana przez art. 3 ust. 1 ustawy o zastawie wytgcza stosowanie
innych przepiséow o formie, gdyz przepis ten stanowi lex specialis do art. 329 § 1
k.c. i innych aktéw prawnych. Stwierdzit, ze nawet przyjecie tego pogladu
i wytgczenie przepisow o formie zastawu na prawach, nie oznacza wytaczenia art.
180 k.s.h. oraz innych przepisow k.s.h., regulujagcych forme umowy
zastawniczej dla szczegdlnego przedmiotu zastawu (w tym zastawu rejestrowego).
Drugim jest potrzeba dokonania wyktadni celowosciowej, gdyz celem regulacji z art.
180 k.s.h. byto zapewnienie ochrony wierzycielom spotki przed skutkami umow
zastawniczych w ktorych wskazano wczesniejszg date jej zawarcia, niz date
rzeczywiscie istniejgca, a cel ten jest osiggany w wypadku zastawu rejestrowego
przez obowigzek wpisania zastawu rejestrowego w terminie miesigca od dnia
zawarcia umowy.

Z ww. pogladami komentator nie zgodzit sie. Odnoszac sie do pierwszego
z nich podniést, ze przyjmujac, iz przepisy regulujgce forme danej umowy sg
szczegoblne wobec przepisow regulujgcych forme wszystkich umoéw dotyczacych
danej rzeczy lub prawa, nalezatoby przyjaC réwniez, ze art. 158 k.c. nie jest lex
specialis wobec przepiséw kodeksu cywilnego nieokreslajgcych szczegolnej formy

dla umowy sprzedazy. Wskazat, ze wydaje sie raczej zasadg, ze walor lex specialis
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majg przepisy dotyczace poszczegolnego przedmiotu prawa podlegajgcego
obrotowi przez wykorzystanie danej czynnosci prawnej, a nie przepisy dotyczace
ogolnie tej czynnosci (ktéra dotyczyé moze réznych przedmiotéw). W ocenie
glosatora, racjonalno$é ustawodawcy pozwala na stwierdzenie, ze gdyby jego wolg
byto wylgczenie z zakresu stosowania art. 180 k.s.h. umow zastawu rejestrowego, to
uczynitby to tym bardziej, ze przepis ten byt wtasnie przepisem pozniejszym.
Nieuzasadnione sg takze, w ocenie komentatora, przestanki kwestionowania
pogladu Sadu Najwyzszego oparte na wyktadni celowosciowej. Jak wskazat, nie jest
prawdg, ze cel regulacji z art. 180 k.s.h. w przypadku zastawu rejestrowego jest
osiggany przez obowigzek wpisania zastawu rejestrowego w terminie miesigca od
dnia zawarcia umowy. W jego ocenie, ryzyko antydatowania uméw zastawniczych
przez regulacje art. 3 ust. 3 ustawy o zastawie jest jedynie ograniczone do
mozliwosci antydatowania do miesigca, ale nie catkowicie wytaczone. Z art. 2 ust. 1
tej ustawy wynika, ze do powstania zastawu rejestrowego potrzebne sg: umowa
zastawnicza miedzy osobg uprawniong do rozporzadzania przedmiotem zastawu
(zastawcg) a wierzycielem (zastawnikiem) i wpis do rejestru zastawéw. Dla
powstania zastawu rejestrowego potrzebny jest wiec wpis zastawu w rejestrze
zastawow, ale z tego faktu nie wynika jeszcze osiggniecie celu regulacji z art. 180
k.s.h., problem lezy bowiem w tym, co jest przestankg wpisu w rejestrze zastawow.
Z samego art. 2 ust. 1 ustawy o zastawie wynika, ze przestankg takg jest
zawarcie umowy zastawniczej miedzy osobg uprawniong do rozporzadzania
przedmiotem zastawu (zastawcg) a wierzycielem (zastawnikiem). Wydaje sie
oczywiste, ze uprawnienie musi zachodzi¢ na dzien zawarcia umowy zastawniczej.
Z art. 2 ust. 3 ustawy moze wynikac jeszcze dodatkowa przestanka powstania zastawu
rejestrowego, a mianowicie, dobra wiara zastawnika. Dobra wiara jest jednak rowniez
przestankg nabycia przedmiotow prawa, a wiec jej wyrdznienie w tym przypadku nie
ma szczegdlnego znaczenia. W praktyce wiec przestankg powstania zastawu
rejestrowego, rozumianego jako wpis w rejestrze zastawow (na podstawie
postanowienia sadu rejestrowego), jest istnienie umowy zastawniczej zawartej
w okresie do miesigca przed ztozeniem wniosku o wpis. W trakcie rozpoznawania
wniosku sad rejestrowy bada takg umowe i nie docieka, czy nie zaistniaty takie
okolicznoéci jak, np. zbycie udziatu bedgcego przedmiotem zastawu, czy tez

wszczeto egzekucje z udziatlu. Moze wiec zdarzyC sie, ze pomiedzy zawarciem
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umowy zastawniczej, a wpisem zajdg okreslone zdarzenia dotyczgce przedmiotu
zastawu. Okolicznos¢ takg zauwazyt zresztg ustawodawca, ktory w art. 51 ustawy -
Prawo upadtosciowe i naprawcze wytgczyt wyraznie mozliwosé wpisu zastawu
rejestrowego na skfadnikach masy upadiosci po ogtoszeniu upadtosci, chociazby
wierzytelnos¢ (i umowa zastawnicza) powstata przed ogtoszeniem upadtosci.
Jezeli wiec w tej szczegolnej sytuacji przewidziano niemoznos¢ wpisu zastawu, to
wyraznie zajS¢ mogg miedzy umowa zastawniczg a wpisem, zdarzenia dotyczace
przedmiotu zastawu. Jak zauwazyt komentator uzasadnieniem dla wprowadzenia
wymogu szczegolnej formy w art. 180 k.s.h. byta potrzeba przeciwdziatania
naduzyciom zbywania udziatow z datg wsteczng, szczegdlnie w razie prowadzenia
postepowania egzekucyjnego i upadtosciowego.
Krytyczng glose do orzeczenia z dnia 31 marca 2004 r., Il CK 430/02 napisat
M. Lesniak (Przeglad Sadowy 2005, nr 5, 169), natomiast do postanowienia z dnia 31
marca 2004 r., Ill CK 429/02, J. Mojak i J. Widto (MoP 2005, nr 6, s. 314) oraz
M. Michalski (Glosa 2005, nr 2, s. 29). Drugie z ww. orzeczen omowit rowniez K.
Osajda w ,Przegladzie orzecznictwa” (Glosa 2005, nr 2, s. 5).
M.K.

Samowolne zawladniecie przez pracownika pojazdem bedacym
witasnoscia pracodawcy, noszace cechy posiadania zaleznego w rozumieniu art.
436 § 1 zd. 2 k.c., wylacza odpowiedzialnosé¢ posiadacza samoistnego
(pracodawcy) za szkode spowodowang ruchem tego pojazdu (art. 436 § 1 k.c.
w zw. z art. 435 k.c.).

(wyrok z dnia 16 lipca 2004 r., | CK 44/04, T. Wisniewski, M. Baczyk,
S. Dgbrowski, BSN 2005, nr 1, s. 11; IC 2005, nr 2, s. 40; MoP 2005, nr 16, s. 805)

Glosa

Katarzyny Ludwichowskiej, Palestra 2006, nr 1-2, s. 259

Glosa ma charakter aprobujgcy. Autorka, powotujgc art. 436 § 1 k.c,

stwierdzita, ze odpowiedzialnos¢ posiadacza samoistnego na zasadzie ryzyka za
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szkode wyrzadzong przez ruch mechanicznego srodka komunikacji kohczy sie nie
tylko w momencie utraty przez niego posiadania samoistnego, ale takze woéwczas,
gdy oddaje on pojazd w posiadanie zalezne. Uznata, ze odpowiedzialno$¢ posiadacza
zaleznego, o ktérej mowa w art. 436 § 1 zdanie drugie k.c., jest alternatywna wobec
odpowiedzialnosci posiadacza samoistnego.

Autorka przytoczyta nastepnie jednolite stanowisko Sgdu Najwyzszego, ze
w przypadku zaboru pojazdu przez nieznanego sprawce nastepuje utrata posiadania
przez dotychczasowego posiadacza, a za szkody wyrzgdzone przez ruch pojazdu
odpowiada sprawca zaboru jako posiadacz samoistny. W przypadku natomiast, gdy
samowolnego uzycia pojazdu dopuszcza sie pracownik posiadacza samoistnego,
odpowiedzialnos¢ tego ostatniego nie jest wylaczona. Kierowca staje sie bowiem
jedynie dzierzycielem i to niezaleznie od tego, czy uzywa pojazdu w granicach swoich
obowigzkéw i zgodnie z wyrazng lub dorozumiang wolg wtasciciela, czy tez nie.
W okolicznosciach faktycznych omawianej sprawy, zdaniem autorki, pracownik
zawtadngt pojazdem w sposOb samowolny, zdecydowanie przekraczajgc sfere
wiadztwa nad pojazdem zakre$long przez pracodawce. Autorka zaaprobowata ocene
Sadu Najwyzszego, ze pracownik pozwanego stat sie posiadaczem zaleznym.
Omoéwita nastepnie cechy posiadania samoistnego i zaleznego.

Autorka dodata, ze wytaczenie odpowiedzialnosci posiadacza samoistnego na
podstawie art. 436 k.c., a zatem na zasadzie ryzyka, nie wyklucza jego
odpowiedzialnosci na zasadach ogdlnych (art. 415 k.c.), jezeli udowodni mu sie wine,

np. polegajaca na niezabezpieczeniu pojazdu umozliwiajgcym jego zabor.

M.P.

Poreczyciel wekslowy moze powolywaé sie na wypetnienie weksla
niezgodnie z zawartym porozumieniem do czasu indosowania weksla przez

remitenta.

(wyrok z dnia 17 wrzesnia 2004 r., V CK 562/03,_L. Walentynowicz, T. Bielska-
Sobkowicz, G. Bieniek, Prawo Bankowe 2005, nr 3, s. 17)
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Glosa

Bartosza Draniewicza, Prawo Bankowe 2006, nr 3, s. 23

Autor zaaprobowat twierdzenie zawarte w tezie. Uznat, ze komentowane
orzeczenie weszto do kanonu interpretacji przepisow prawa wekslowego w zakresie
zarzutéw, jakie przystugujg dtuznikowi wekslowemu w stosunku do posiadacza
wekslowego. W omawianym wyroku Sad Najwyzszy zwrdcit uwage, ze poreczyciel
podpisuje sie na przedniej stronie weksla, a na odwrocie tylko za wyrazem poreczam.
Sam podpis na grzbiecie weksla moze wskazywac¢ indosowanie, ale nie przy
wystawieniu weksla in blanco.

W dalszej czesci glosy komentator zgodzit sie z pogladem Sgdu Najwyzszego,
ktéry uznat, ze decydujgce znaczenie ma prawidiowa interpretacja tagczacej strony
umowy, nazwanej ,deklaracjg wekslowg”. Krytycznie natomiast odnidst sie do
pogladdéw J. Jastrzebskiego, wyrazonych w stosunku do komentowanego orzeczenia
w ,Przegladzie orzecznictwa” (Glosa 2005, nr 3, s. 14).

Glosator zgodzit sie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, ze w niniejszej
sprawie zostata dokonana btedna wyktadnia art. 17 Prawa wekslowego przez Sad
Apelacyjny, zgodnie z ktorg zobowigzanie poreczyciela wekslowego ma charakter
abstrakcyjny i jest niezalezne od stosunkéw kazualnych zachodzacych miedzy
stronami. Stwierdzit, ze zaréwno teza, jak i uzasadnienie glosowanego orzeczenia nie
budzg watpliwosci, poniewaz wedtug przewazajgcego gtosu doktryny, a takze
jednolitej linii orzeczniczej Sqdu Najwyzszego obrot weksla in blanco odbywa sie na
zasadach prawa powszechnego. Do takiego obrotu nie ma zastosowania ani art. 10,
ani 17 Prawa wekslowego. Zgodzit sie z pogladem, ze o zakresie odpowiedzialnosci
0sOb podpisanych na wekslu in blanco decyduje tres¢ zawartego porozumienia lub
porozumien wekslowych, w zwigzku z czym poreczyciel wekslowy moze powotywac
sie na wypetnienie weksla niezgodnie z zawartym porozumieniem do czasu
indosowania weksla przez remitenta.

Komentowane orzeczenie zostato takze omoéwione przez S. Czarneckiego
w glosie czesciowo aprobujacej (Prawo Bankowe 2006, nr 2, s. 23).

M.M.
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Ostateczna decyzja wydana na podstawie art. 18 ust. 1 w zw. z art. 5 ust. 1
ustawy z dnia 10 maja 1990 r. — przepisy wprowadzajace ustawe o samorzadzie
terytorialnym i ustawe o pracownikach samorzadowych (Dz.U. Nr 32, poz. 191 ze
zm.) jest wiazaca dla sadu powszechnego i moze by¢ wyeliminowana jako
podstawa wpisu gminy w ksiedze wieczystej tylko w sposob przewidziany w art.
16 k.p.a.

(wyrok z dnia 19 listopada 2004 r., V CK 251/04, |. Koper, J. Frackowiak,
K. Zawada, niepubl.)

Glosa

Stanistawa Rudnickiego, Przeglad Sgqdowy 2006, nr 3, s. 113

Autor zgodzit sie z pogladem zawartym w tezie, jednakze stwierdzit, ze
rozstrzygniecie kasacji przez Sad Najwyzszy jest nietrafne. Przypomniat m.in., ze
sprawa skutkéw prawnych decyzji administracji publicznej w zakresie stosunkéw
cywilnoprawnych jest w polskim systemie prawnym skomplikowana. Dlatego
konstruowanie ogolnikowych tez ograniczajgcych sie do stwierdzenia zwigzania
sadow powszechnych ostateczng decyzjg administracyjng do czasu ich
,wyeliminowania z obrotu prawnego” w drodze wskazanej w art. 16 k.p.a. jest mato
przydatne. Komentator stwierdzit, Ze niewielkie znaczenie ma powotywanie sie na
samg regute, ktorej ogdlne brzmienie jest w petni zrozumiate dopiero przy
uwzglednieniu istniejgcych od niej wyjatkdw i licznych zastrzezen. Zwtaszcza jesl
chodzi o postepowanie wieczystoksiegowe, ktérego naczelnym celem jest prawidtowe
dokumentowanie stanu prawnego nieruchomosci. W tym przypadku wieloletni dorobek
judykatury ma szczegodlne znaczenie.

Glosator przypomniat, Zze w niniejszej sprawie mamy do czynienia tylko z jedng
decyzjg administracyjng — komunalizacyjng. Przestankg rozstrzygniecia o zadaniu
uzgodnienia stanu prawnego ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym byto
ustalenie, kto jest dotychczasowym wtascicielem nieruchomosci. Komunalizacja jest

bowiem sposobem nabycia z mocy prawa (lub w drodze przekazania przez Panstwo)
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mienia pochodzacego od ustawowo okreslonego wiasciciela, ktorym moze byc¢ tylko
Skarb Panstwa. Dlatego wpisanie do ksiegi wieczystej gminy jako wifasciciela mienia
komunalnego moze nastgpi¢ tylko w miejsce Skarbu Panstwa, przy zatozeniu, ze jego
wpis jest zgodny z rzeczywistym stanem prawnym.

Podsumowujgc glosator stwierdzit, ze w razie ustalenia, iz nieruchomos¢ nie
stanowita mienia ogolnonarodowego (panstwowego), wpis gminy jako wiasciciela nie
moze nastgpi¢, poniewaz bytoby to niezgodne z rzeczywistym stanem prawnym. Autor
zaznaczyt réwniez, ze nie zostata wyjasniona mozliwos¢ ewentualnego nabycia przez
Skarb Panstwa wtasnosci spornej nieruchomosci jako mienia poniemieckiego na
podstawie innych przepiséw. Zarzucit Sgdom meriti niedokonanie ustalen w celu
wyjasnienia, czy poswiadczenie nabycia przedmiotowej nieruchomosci przez Skarb
Panstwa na podstawie przepiséw o przejeciu na witasnos¢ Panstwa majgtkow
poniemieckich odpowiada prawu.

Na koniec komentator wyrazit opinie, ze uchylenie zaskarzonego wyroku byto
zasadne, podkreslajac jednak, ze z innych przyczyn niz wskazane przez Sad
Najwyzszy, poniewaz podana na wstepie teza glosowanego orzeczenia miataby
dopiero wtedy zastosowanie, gdyby sie okazato, ze ujawnienie w ksiedze wieczystej
Skarbu Panstwa byto zgodne z rzeczywistym stanem prawnym. W takim wypadku
wpisanie pozwanej Gminy na podstawie decyzji komunalizacyjnej bytoby prawidtowe,
a powodztwo musiatoby ulec oddaleniu.

M.M.

Spoétdzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu przystugujace na podstawie
art. 215 § 2 ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r. — Prawo spétdzielcze tacznie
obojgu matzonkom pozostajagcym w ustroju rozdzielnosci majatkowej stato sie
z dniem uchylenia tego przepisu przedmiotem ich wspélnosci w czesciach

utamkowych.

(uchwata z dnia 11 lutego 2005 r., Ill CZP 79/04, T. Dominczyk, |. Gromska-
Szuster, K. Zawada, OSNC 2005, nr 12, poz. 206, BSN 2005, nr 2, s. 10; IC 2005, nr
3, s. 4; Wokanda 2005, nr 10, s. 1; Prok.i Pr. 2005, nr 11, s. 36)
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Glosa
Mirostawa Nazara, OSP 2006, nr 3, poz. 32

Glosa ma charakter aprobujgcy. Autor omowit stan faktyczny sprawy oraz
przepis art. 215 Prawa spétdzielczego w pierwotnym brzmieniu. Wskazat, ze przepis
ten utracit moc obowigzujgcg z dniem 15 stycznia 2003 r. Jego zdaniem,
przynaleznos¢ do matzonkéw spotdzielczych praw do lokali mieszkalnych
nabywanych od dnia 15 stycznia 2003 r. (zaréwno konstytutywnie, jak i translatywnie)
nalezy ustala¢ na podstawie przepiséw kodeksu rodzinnego i opiekunczego, poniewaz
ustawodawca nie zamiescit w ustawie o spoétdzielniach mieszkaniowych szczegolnej
regulacji. Zauwazyt, ze ustawa o spotdzielniach mieszkaniowych nie zawiera takze
unormowan intertemporalnych, ktére umozliwityby jednoznaczng ocene dalszej
przynaleznosci do matzonkéw spétdzielczych praw do lokali mieszkalnych nabytych
w okresie obowigzywania art. 215 Prawa spotdzielczego.

Autor uznat, ze nie jest jasne na tle uzasadnienia glosowanej uchwaty, jakie,
zdaniem Sadu Najwyzszego, unormowania intertemporalne — przepisy
wprowadzajgce kodeks rodzinny i opiekunczy czy przepisy wprowadzajgce kodeks
cywilny — powinny stanowi¢ podstawe ustalen per analogiam w kwestii zasad dalszej
przynaleznosci do matzonkow po dniu 14 stycznia 2003 r. spotdzielczego
wiasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego nabytego przez nich w okresie
obowigzywania art. 215 Prawa spéditdzielczego. Glosator zauwazyt, ze art. XXVI
p.w.k.c. proklamowat, jako kierunkowa, zasade dalszego dziatania prawa
dotychczasowego, natomiast przepis art. V p.w.k.r.o. — zasade bezposredniego
stosowania nowej ustawy do kwalifikacji stosunkéw prawnych powstatych w okresie
obowigzywania dawnego prawa. Jego zdaniem, rozstrzygniecie analizowanych
w glosie zagadnien intertemporalnych powinno nastgpi¢ z uwzglednieniem regut
ustanowionych w ustawie wprowadzajgcej kodeks rodzinny i opiekuhczy, poniewaz
przepisy art. 215 § 2-4 Prawa spétdzielczego wkraczaty w materie regulowane
przepisami kodeksu rodzinnego i opiekunczego, modyfikujac zakres stosowania
przepisow o stosunkach majgtkowych matzonkow.

Autor nie zgodzit sie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, ze stosowanie

w drodze analogii do art. V i VIII p.w.k.r.o. unormowan kodeksu rodzinnego
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i opiekunczego do oceny przynaleznosci do matzonkéw po dniu 14 stycznia 2003 r.
spotdzielczego wtasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego nabytego przez nich
w okresie obowigzywania art. 215 Prawa spotdzielczego prowadzitoby do naruszenia
zakazu retroakcji. Dodat, ze istnienie przymusowo powstajgcej z mocy art. 215 § 2
Prawa spotdzielczego matzenskiej tacznej wspdlnosci spoétdzielczego wlasnosciowego
prawa do lokalu mieszkalnego w dniu wejscia w zycie ustawy z dnia 19 grudnia 2002
r., ktéra ostatecznie uchylita art. 215 Prawa spotdzielczego, byto stanem faktycznym
poréwnywalnym z tym, ktory objety zostat zakresem zastosowania przepisu art. VI
p.w.k.r.o., a mianowicie — z istnieniem ustroju wspaolnosci ustawowej.

Autor uznat za uzasadnione postuzenie sie normg skonstruowang w trybie
analogii na podstawie regut wyrazonych w art. V i VIIl p.w.k.r.o. do oceny
przynaleznosci do matzonkéw — juz i jeszcze istniejagcego — spotdzielczego
wiasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego, jednak dopiero od dnia 15 stycznia
2003 r., i tylko na przysztos¢, czyli od dnia powstania nowego stanu prawnego, ktory
polega na ustalaniu przynaleznosci do matzonkow spotdzielczego wtasnosciowego
prawa do lokalu mieszkalnego wytacznie na podstawie unormowan kodeksu
rodzinnego i opiekunczego. Bytoby to, zdaniem autora, bezposrednie dziatanie nowej
ustawy w odniesieniu do dawnych stanéw faktycznych, nie za$ — jak stwierdzono
w uzasadnieniu glosowanej uchwaty — z moca wsteczna.

Glosator zauwazyt nastepnie, ze przedstawione wnioskowanie dokonywane
w trybie analogii prowadzitoby w pewnych wypadkach do utraty wspdlnego
dotychczas prawa do mieszkania przez jednego z matzonkédw i zachowania go
wytgcznie przez drugiego matzonka. Omoéwit zasade ochrony praw nabytych,
stwierdzajac, ze stanowi ona intertemporalng regute korygujacg stosowanie zasady
nieretroakcji i zasady bezposredniego dziatania ustawy nowej. Powotujgc sie na
zasade ochrony praw nabytych, autor uznat, ze oceny dalszej przynaleznosci do
matzonkow spotdzielczego wirasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego nabytego
konstytutywnie w okresie obowigzywania art. 215 Prawa spotdzielczego nalezy jednak
dokonywa¢ wedtug zasad okreslonych w tym przepisie, zgodnie z zasadg dalszego
dziatania ustawy dawnej. Zdaniem autora, matzenska wspolnosé spotdzielczego
wiasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego powstata przed wejsciem w zycie

ustawy o spoétdzielniach mieszkaniowych na podstawie przepisu art. 215 § 2 Prawa
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spotdzielczego i istniejgca w dniu uchylenia art. 215 przez ustawe z dnia 19 grudnia
2002 r. zostata zatem utrzymana.

Glosator zaaprobowat stanowisko Sadu Najwyzszego, Zze matzenska
wspolnos¢ spétdzielczego wiasnosciowego prawa do lokalu, ktéra powstata
w nastepstwie konstytutywnego nabycia prawa (tzn. na podstawie spoétdzielczego
przydziatu lokalu) od dnia uchylenia art. 215 Prawa spotdzielczego poddana zostata
rezimom obowigzujgcych matzonkoéw ustrojow majatkowych, zgodnie z zasadag
bezposredniego dziatania ustawy nowej. W ustroju wspolnosci majatkowej omawiane
prawo z dniem 15 stycznia 2003 r. pozostato wiec objete wspdlnoscig taczng, jaka
wynika ze stosunku matzenskiej wspolnosci majatkowej, bez obostrzen
przymusowosci ustanowionych w uchylonych przepisach § 2 i 3 art. 215 Prawa
spoétdzielczego. Natomiast w ustroju rozdzielnosci majatkowej istniejacej miedzy
matzonkami w dniu utraty przez przepis art. 215 Prawa spoétdzielczego mocy
obowigzujacej wspolnos¢ taczna spotdzielczego wiasnosciowego prawa do lokalu
ulegta przeksztatceniu we wspdlnos¢ utamkowa.

Glosator, podobnie jak Sad Najwyzszy, nie podzielit pogladu, ze gdy
matzonkowie przed dniem 15 stycznia 2003 r. wprowadzili w trybie umownym
rozdzielnos¢ majatkowa, to od tego dnia spotdzielcze witasnosciowe prawo do lokalu
nadal powinno by¢ uwazane za objete przymusowag wspolnoscig taczng (przejaw
dalszego dziatania art. 215 § 3 Prawa spétdzielczego).

M.P.

Osoba, ktora jako wspolnik spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscia
wytoczyta powoddztwo o odszkodowanie na podstawie art. 294 § 1
rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 27 czerwca 1934 r.
— Kodeks handlowy (Dz.U. Nr 57, poz. 502 ze zm.), traci w tym procesie
legitymacje czynna po wykluczeniu jej ze spétki prawomocnym wyrokiem

sagdowym.

(uchwata z dnia 23 lutego 2005 r., Ill CZP 89/04, H. Pietrzkowski, B. Czech,
E. Skowronska-Bocian, OSNC 2006, nr 1, poz. 6; OSP 2006, nr 3, poz. 33; BSN 2005,
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nr 2, s. 11; Wokanda 2005, nr 7-8, s. 3; Prok.i Pr. 2005, nr 9, s. 41; NPN 2005, nr 2,
S. 77; Pr.Spotek 2005, nr 9, s. 59; R.Pr. 2006, nr 1, s. 97)

Glosa
tukasza Koztowskiego, OSP 2006, nr 3, poz. 33

Glosa ma charakter krytyczny. Autor omowit instytucje wykluczenia wspdinika
spoétki z 0.0. i powddztwa o odszkodowanie wytoczonego przez wspolnika spétki na
rzecz spotki.

Analizujgc przestanki wykluczenia wspdlnika, doszedt do wniosku, ze do czasu
przejecia udziatow wytgczonego wspdlnika przez dotychczasowych wspolnikéw badz
osoby trzecie, na mocy prawomocnego wyroku wytgczajgcego tegoz wspolnika, osoba
ta w dalszym ciggu posiada status wspdlnika. Glosator podnidst, ze osoba, ktora
powotuje sie na wylaczenie wspolnika ze spotki z 0.0., powinna wykazac, ze nastgpito
skuteczne przejecie jego udziatdw przez uiszczenie kwoty pienieznej lub ztozenie jej
do depozytu sadowego. Zdaniem komentatora, kwestia ta uszta uwadze Sadu
Najwyzszego. Jego zdaniem, w glosowanej uchwale powinno sie natomiast te kwestie
zaakcentowaC przez wyrazne stwierdzenie, ze legitymacje czynng w procesie
0 odszkodowanie na rzecz spofki traci ta osoba, ktéra zostata skutecznie wytgczona
ze spotki z o.0. Sformutowanie ,skutecznie”, jak podnidst autor, oznacza zaréwno
istnienie prawomocnego wyroku wytgczajgcego wspolnika ze spotki z o0.0., jak
i uiszczenie na rzecz wylaczonego wspdlnika kwoty pienieznej za przejete udziaty,
stosownie do art. 267 § 1 k.s.h.

W dalszej czesci glosy autor wyrazit zapatrywanie, ze art. 295 § 1 k.s.h.
ksztattuje norme o charakterze mieszanym — materialnym i procesowym. Wyrazem
prawnoprocesowego charakteru art. 295 § 1 k.s.h. jest to, ze przepis ten okresla
strony procesu o odszkodowanie na rzecz spoétki. Komentator zauwazyt, ze
legitymacja procesowa, rozumiana jako uprawnienie do uzyskania od sadu
rozstrzygniecia o istnieniu lub nieistnieniu normy prawnej indywidualno-konkretnej
oznaczonej w powodztwie, przystugiwac¢ moze nie tylko osobie objetej dziataniem tej
normy, ale takze tzw. podmiotowi podstawionemu w miejsce tej osoby. Istotg
podstawienia procesowego jest to, ze zamiast podmiotu bedgcego strong w ujeciu

materialnoprawnym wystepuje inny podmiot, wskazany w przepisach prawa. Zdaniem
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autora, do opisanego podstawienia procesowego dochodzi w przypadku realizaciji
przez wspolnika spofki z 0.0. uprawnienia do wystgpienia o odszkodowanie na rzecz
spotki. Jest to podstawienie wzgledne, gdyz =zaréwno strona w sensie
materialnoprawnym (spdétka), jak i podmiot podstawiony (wspdlnik), majg legitymacje
procesowg w danej sprawie. Glosator zajgt nastepnie stanowisko, ze z chwilg utraty
statusu wspolnika przez osobe wnoszacg pozew na podstawie art. 295 § 1 k.s.h.
osoba ta traci legitymacje procesowg do wystepowania w takiej sprawie.

Komentator stwierdzit, Zze teza glosowanej uchwaty powinna brzmieé
nastepujgco: ,osoba, ktora jako wspdlnik spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig
wytoczyta powddztwo o odszkodowanie na podstawie art. 294 § 1 k.h. traci w tym
procesie legitymacje czynng po skutecznym wytagczeniu jej ze spoétki”. Podnidst, ze
wobec mozliwosci oddalenia powddztwa  wytoczonego przez  wspolnika
0 odszkodowanie na rzecz spodtki tylko z uwagi na wytaczenie wspdlnika-powoda,
istnieje pokusa, aby w przypadku wytoczenia powddztwa opartego o art. 295 § 1 k.s.h.
wystapi¢ przeciwko wspdlnikowi z pozwem o jego wytaczenie ze spotki, tym bardziej,
ze konflikt, wywotany lub zaogniony przez wytoczenie powddztwa na podstawie art.
295 § 1 k.s.h.,, moze by¢ uznany za wazng przyczyne uzasadniajgcg wytgczenie
wspolnika.

M.P.

wersja oficjalna

Roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym
przedawnia sie zawsze po uptywie dziesieciu lat od zdarzenia (art. 442 § 1
zdanie drugie k.c.), ktére ja wyrzadzilo, bez wzgledu na to, kiedy powstata
szkoda oraz kiedy poszkodowany powzigt wiadomosé o szkodzie i osobie

zobowigzanej do jej naprawienia.

wersja Palestry
Roszczenia o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym
przedawniaja sie zawsze po uptywie dziesieciu lat od zdarzenia, ktére ja

wywotato, bez wzgledu na to, kiedy powstata szkoda.
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wersja Panstwa i Prawa

Przepis art. 442 k.c.,, regulujacy samodzielnie poczatek terminu
przedawnienia roszczen deliktowych, jest przepisem szczegdélnym i wylacza
w tym zakresie ogolng zasade wynikajaca z art. 120 k.c., ktora znajduje
zastosowanie jedynie w braku wyznaczenia przez inne przepisy zdarzenia
skutkujacego poczatek biegu tego terminu. Przyznanie normom ogoélnym
pierwszenstwa przed unormowaniem szczegdélnym narusza reguly wykiadni
systemowej. Nie mozna nadto nie dostrzegaé konsekwencji przyjetego przez
Sad Apelacyjny pogladu, w postaci mogacego przedtuza¢ sie nawet na
kilkadziesiat lat od zdarzenia wyrzadzajacego szkode (do czasu ujawnienia sie
szkody) stanu niepewnosci prawnej, co pozostaje w sprzecznosci z celem
instytucji przedawnienia, jakim jest stabilizacja stosunkéw prawnych.

(wyrok z dnia 16 marca 2005 r., Il CK 538/04, I. _Koper, M. Baczyk,
T. Dominczyk, IC 2006, nr 3, s. 48; Pal. 2006, nr 1-2, s. 266; PiP 2006, nr 3, s. 18)

Glosa
Michata Warcinskiego, Palestra 2006, nr 1-2, s. 266

Glosator ocenit krytycznie zaréwno teze, jak i uzasadnienie komentowanego
orzeczenia. Za trafne autor uznat natomiast stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone
m.in. w wyroku z dnia 21 maja 2003 r., IV CKN 378/01 (OSP 2004, nr 4, poz. 55), ze
termin przedawnienia z art. 442 § 1 zdanie drugie k.c. biegnie od dnia powstania
szkody, nie zas od dnia zajsScia wydarzenia, ktére te szkode wyrzadzito.

Autor nie zgodzit sie z pogladem Sadu Najwyzszego przyjetym
w analizowanym wyroku, ze art. 120 k.c. nie ma zastosowania w rozpoznawanej
sprawie, poniewaz art. 442 k.c. stanowi wzgledem niego lex specialis. Podnidst, ze
art. 120 k.c. nie stanowi reguty, ktérg mozna dowolnie moderowaé, lecz wyraza
zupetnie podstawowq zasade, iz przedawnienie roszczenia moze mie¢ miejsce tylko
wtedy, gdy istnieje roszczenie. Za nielogiczng uznat koncepcje przedawnienia
roszczenia zanim ono powstato, poniewaz ,tak chciat ustawodawca”. Uznat rowniez,
ze akceptacja zapatrywania, w mysl ktérego roszczenie o naprawienie szkody moze

przedawni¢ sie zanim powstanie szkoda, mogtaby prowadzic do niczym
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nieuzasadnionego pokrzywdzenia poszkodowanego przez pozbawienie go ochrony
prawne;.

Glosator nie zaaprobowat takze uznania przez Sad Najwyzszy za godzace
w zasade pewnosci prawa stanowiska zajetego w powotanym wyroku SN z dnia 21
maja 2003 r.

Autor opracowania stwierdzit nastepnie, ze wyktadnia art. 442 § 1 zdanie drugie

k.c. w Swietle art. 442 § 2 k.c., dokonana przez Sad Najwyzszy, nie przystaje do
rozwigzan kodeksu karnego dotyczacych przedawnienia przestepstw skutkowych.
W dalszej czesci glosy autor przytoczyt argumenty doktryny wspierajace poglad, ze
bieg terminu przedawnienia roszczenia o naprawienie szkody powinien by¢ liczony od
dnia powstania szkody. Wskazat, ze dziesiecioletni termin przedawnienia jest
zdecydowanie za krotki oraz ze hipoteza art. 442 § 1 zdanie drugie k.c. obejmuje tylko
takie sytuacje, w ktorych szkoda powstaje z chwilg zajscia czynnika skutkujgcego jej
powstaniem. Podniost, ze za pogladem tym przemawia wykfadnia systemowa art. 442
k.c. Zauwazyt, ze przepisy kodeksu cywilnego zawierajgce regulacje odszkodowania
za szkody szczegolne, a wiec szkody na osobie, sg zamieszczone ponizej art. 442
k.c. W konsekwencji, art. 442 k.c. dotyczy tylko deliktdw uregulowanych powyzej tego
przepisu, natomiast nie obejmuje sytuacji normowanych przez przepisy dotyczace
odpowiedzialnosci za szkode na osobie, zamieszczone ponizej art. 442 k.c.

Komentator wyrazit réwniez poglad, ze pojecie zdarzenia wyrzadzajgcego
szkode moze by¢ interpretowane na co najmniej cztery rézne sposoby, i przedstawit je
na przyktadach. Zdaniem autora, powotywanie sie przez Sad Najwyzszy na literalng
wyktadnie omawianego przepisu jest zatem zbyt pochopne i stanowcze. Za
wiasciwszg glosator uznat wyktadnie funkcjonalng odwotujaca sie do rationis legis
przepisu.

W kohcowej czesci opracowania autor odmoéwit trafnosci stanowisku Sadu
Najwyzszego, ktory wskazywat na mozliwos¢ zastosowania art. 5 k.c. jako remedium
na niestuszne wyniki literalnej wyktadni art. 442 § 1 zdanie drugie k.c.

M.P.
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Glosa
Marcina Stanistawa Tofela, Panstwo i Prawo 2006, nr 3, s. 18

Autor glosy dokonat wykfadni przepisu art. 442 § 1 k.c. W jego ocenie fakt
ujawnienia sie szkody, jako kategorii obiektywnej, po uptywie 10 lat od dnia
popetnienia przestepstwa jest bez znaczenia dla ustalenia, czy bieg terminu
przedawnienia sie juz rozpoczat, wprowadzanie za$ takiego zastrzezenia przy okazji
wyktadni art. 442 § 1 Kk.c. prowadzitoby do pogorszenia sytuacji prawnej
poszkodowanych w wyniku przestepstwa. Komentator oméwit takze problematyke
dochodzenia przez poszkodowanego naprawienia szkody na gruncie prawa karnego.
Krytycznie odniost sie do pogladu, zgodnie z ktérym w sytuacji, gdy szkoda powstanie
pbézniej niz zdarzenie, ktore ja wywotato, przepis art. 442 § 1 zd. 2 k.c. nalezatoby
stosowacC jedynie mutatis mutandi, przyjmujac jako poczatek biegu terminu
przedawnienia dzien powstania szkody. W jego ocenie, poglad ten pozostaje
w oczywistej sprzecznosci z jasng i klarowng wykfadnig semantyczng art. 442 § 1
zdanie drugie k.c. (,w kazdym wypadku"). Po drugie, szkoda jest kategorig
obiektywna, w zwigzku z czym powstaje, co do zasady, juz w momencie wystgpienia
czynnika zewnetrznego (,zdarzenia"), cho¢ nie zawsze ujawnia sie i jest dostrzegana
przez poszkodowanego (tzw. ,szkoda utajona"). Po trzecie wreszcie, przyjecie takiej
wyktadni prowadzitoby do niczym nieuzasadnionego pogorszenia pozycji prawnej
0s6b poszkodowanych w wyniku wystepku lub zbrodni. Art. 442 § 1 zdanie drugie k.c.
jest przepisem szczegdlnym w stosunku do art. 120 § 1 k.c. w tym sensie, ze
odmiennie okresla on poczatek biegu terminu przedawnienia. Przyjecie, ze bieg
okreslonego w art. 442 § 1 zdanie drugie k.c. i art. 442 § 2 k.c. terminu przedawnienia
nie moze sie rozpoczaé przed powstaniem (ujawnieniem sie) szkody, pozostaje
w sprzecznosci z wszelkimi aspektami teleologicznymi wspoétczesnego obrotu
prawnego, w tym z celem instytucji przedawnienia, jakim jest stabilizacja stosunkéw
prawnych. Nawet bowiem stan bezprawny wymaga w interesie ochrony porzadku
publicznego legalizaciji, jesli trwa odpowiednio dtugo.

W dalszej czesci glosy komentator omowit instrumenty prawne stuzace
ochronie poszkodowanego, majgce na celu zniwelowanie skutku przedawnienia
roszczen, np. préba rozciggniecia skutku przerwania biegu przedawnienia na inne,

w tym przede wszystkim przyszte roszczenia niz te wskazane w zgdaniu pozwu, jezeli
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twierdzenia faktyczne pozwu obejmowaty istotne elementy usprawiedliwiajgce
roszczenie, roszczenie o ustalenie odpowiedzialnosci sprawcy za wszelkie negatywne
skutki tego zdarzenia (szkoda majatkowa, krzywda), ktére mogg ujawni¢ sie
w przysztosci oraz mozliwosé oceny zarzutu przedawnienia z punktu widzenia zasad
wspotzycia spotecznego.

Reasumujac komentator stwierdzit, ze nawet zastugujace na najszerszg
ochrone interesy wierzyciela nie mogq uzasadniaC jednak nieograniczonej w czasie
niepewnosci sytuacji dtuznika. Z biegiem czasu interes pokrzywdzonego ustepuje
nakazowi poszanowania istniejgcych i ustabilizowanych stosunkéw spotecznych
i gospodarczych, gwarantujgcych prawny fad i porzadek w panstwie. Réwniez
konstytucyjny charakter prawa do odszkodowania za niezgodne z prawem dziatanie
wiadzy publicznej nie zwalnia uprawnionych z powinnosci respektowania przepisow
regulujgcych sposob realizacji tego prawa, poczgwszy od ciezaru dowodu, po
terminowe dochodzenie roszczenia, ktére ulega przedawnieniu.

M.K.

1. Uzyte w art. 54 § 1 Prawa upadiosciowego pojecie ,,czynnosci pod
tytulem darmym” nie moze byé utozsamiane z umowa darowizny, umowa
nieodptatng czy umowg jednostronnie zobowiazujaca. Obejmuje ono wszelkie
czynnosci prowadzace do uzyskania korzysci, ktére nie uzyskaty
odpowiedniego ekwiwalentu w ujeciu obiektywnym.

2. Przedmiotem dochodzenia bezskutecznosci w ramach art. 54 § 1 prawa
upadiosciowego nie moga by¢ czynnosci faktyczne, a jedynie czynnosci
prawne.

(wyrok z dnia 7 kwietnia 2005 r., 1| CK 592/04, |. Koper, M. Sychowicz,
D. Zawistowski, OSP 2006, nr 3, poz. 36)

Glosa
Andrzeja Szlezaka, OSP 2006, nr 3, poz. 36

Glosa ma charakter krytyczny, autor zaaprobowat jednak tezy uchwaty.
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Komentator przedstawit poglad panujagcy pod rzadem art. 54 § 1 Prawa
upadtosciowego, ze o ,darmosci’ lub ,nieodptatnosci” czynnosci przesgdzat brak
ekwiwalentnosci obiektywnej, bez wzgledu na to, jak kwestie réwnowartosci
Swiadczen oceniaty same strony. Zdaniem autora, pod rzgdem Prawa
upadtosciowego i naprawczego z 2003 r. problem ten stracit na aktualnosci, gdyz
w mysl art. 127 § 1 tej ustawy bezskuteczne w stosunku do masy upadfosci sg
zarébwno czynnosci nieodptatne, jak i czynnosci odptatne, w ktérych ,wartosé
Swiadczenia upadtego przewyzsza w razgcym stopniu wartos¢ Swiadczenia
otrzymanego przez upadtego lub zastrzezonego dla upadtego lub dla osoby trzeciej”.
Autor uznat, ze liczne czynnosci, ktére dotad kwalifikowane byly jako ,czynnosci pod
tytutem darmym” ze wzgledu na brak ekwiwalentnosci obiektywnej, obecnie bedg
mogty by¢ uznawane za czynnosci odptatne ,razgco nieekwiwalentne”.

Autor ocenit jako nietrafny poglad Sadu Najwyzszego, ze ,z punktu widzenia
celu przedmiotowej czynnosci zwigzane z nig przysporzenie na rzecz pozwanej spofKi
zostato dokonane przez obecnego upadtego dla zwolnienia sie z zobowigzania (causa
solvendi), co przy odwotaniu sie do konstrukcji czynnosci kauzalnych, czynnos¢ te
charakteryzuje jako odptatng”. Podnidst, ze odwotanie sie do konstrukcji czynnosci
kauzalnych w ogole nie pozwala oceni¢, czy czynnosS¢ prawna jest odptatna czy
nieodptatna. Kauza wyraza, jego zdaniem, uzasadnienie gospodarcze dla przesunie¢
majatkowych dokonanych w drodze przysporzenia. Stwierdzenie, ze dana czynnosc¢
jest kauzalna, nie pozwala na wnioskowanie, ze chodzi zarazem o czynnos$¢ odptatna,
a podziat czynnosci na kauzalne i abstrakcyjne nie pozostaje w zadnej relacji do
podziatu czynnos$ci na odptatne i nieodptatne.

Komentator odniost sie rowniez krytycznie do stanowiska, ze wniesienie doptat
— jako czynno$¢ niebedaca czynnoscig ,pod tytutem darmym” — nie podlega normie
art. 54 § 1 Prawa upadiosciowego. Autor, kwestionujgc argumentacje Sadu
Najwyzszego powotang dla uzasadnienia wskazanego stanowiska, podniost, ze to, iz
w wyniku wniesienia doptat ,stan pasywny masy zostat zmniejszony”, nie pozwala
wnioskowa¢ o nieodptatnym czy odpftatnym charakterze czynnosci prawnej. Nie
zgodzit sie nastepnie z pogladem, ze wspolnik, wnoszac dopfaty, uzyskuje jakagkolwiek
wierzytelnos¢, chociazby warunkowa, o zwrot doptat, a wiec ze samo juz wniesienie
doptat prowadzi do powiekszenia aktywow wnoszacego. Dodat, ze nieodptatnosci

czynnosci prawnej wniesienia doptat nie eliminuje to, ze w wyniku spetnienia
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Swiadczenia przez spotke ,x” mogto ewentualnie dojs¢ do wzrostu wartosci majatku
spotki Ly’ o kwote wniesionych doptat i — posrednio — do wzrostu wartosci udziatéw,
jakie spotka ,x” miata wowczas w kapitale zaktadowym spétki ,y”.

Komentator zajgt stanowisko, ze czynnos¢ prawna wniesienia doptat w peni
kwalifikuje sie jako czynno$¢ pod tytutem darmym, i to juz ze wzgledu na brak
Swiadczenia ze strony spétki, do ktorej doptaty wniesiono. W konsekwenciji, zdaniem
komentatora, art. 54 § 1 Prawa upadtosciowego powinien znalez¢ zastosowanie.

Koncowg czes¢ opracowania autor poswiecit instytucji tzw. naduzycia
konstrukcji osobowoéci prawnej (,naduzycia formy prawnej spoiki’), rozwazajgc
mozliwos¢ jej zastosowania w analizowanej sprawie.

M.P.

Wiascicielowi nieruchomosci przystuguje roszczenie o odpowiednie
wynagrodzenie za korzystanie z niej, przeciwko posiadaczowi stuzebnosci w zlej
wierze, niezaleznie od zgtoszenia roszczenia okreslonego w art. 222 § 2 k.c.

(uchwata z dnia 17 czerwca 2005 r., Il CZP 29/05 H. Pietrzkowski,
T. Dominczyk, Z. Strus, OSNC 2006, nr 4, poz. 64; OSP 2006, nr 3, poz. 35; BSN
2005, nr 6, s. 9; IC 2005, nr 7-8, s. 5; Wokanda 2005, nr 7-8, s. 14; Wspdlnota 2005,
nr 14, s. 50; Prok.i Pr. 2006, nr 2, s. 46; Rej. 2005, nr 7-8, s. 180, NPN 2005, nr 3,
S. 56)

Glosa
Pawta Ksiezaka, OSP 2006, nr 3, poz. 35

Glosa ma charakter krytyczny. Komentator przytoczyt stan faktyczny sprawy,
wskazujgc m.in., ze rurocigg przewodzacy gaz wchodzacy w skfad przedsiebiorstwa
pozwanego przebiegat przez nieruchomos¢ powoda. Zdaniem komentatora, pozwany
byt posiadaczem stuzebnosci, a nie posiadaczem zaleznym nieruchomosci powoda,
jak przyjat Sad Najwyzszy. W konsekwencji, podstawg prawng roszczen wtasciciela
nie mogt by¢ art. 230 k.c.
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Glosator poddat nastepnie analizie instytucje odpowiedniego stosowania
przepisow o posiadaniu rzeczy do posiadania stuzebnosci (art. 352 § 2 k.c.).
Powotujac sie na rationem legis art. 352 § 2 k.c., zauwazyt, ze w przepisie tym chodzi
0 odestanie do przepisébw o posiadaniu rzeczy, nie za$ przepisbw 0 ochronie
wiasnosci. Stwierdzit w konsekwencji, ze art. 352 § 2 k.c. nie odsyta w ogdle do art.
224 k.c.

Za rewolucje w interpretacji przepisow o ochronie wtasnosci glosator uznat
poglad Sadu Najwyzszego, ze roszczenia z art. 224 i nast. k.c. uzupetniajg nie tylko
roszczenia windykacyjne, ale rowniez negatoryjne. Przytoczyt dominujacy, odmienny
poglad doktryny, ze roszczenia z art. 224 § 2 i 225 k.c. uzupetniajg roszczenia tylko
windykacyjne, nie za$ negatoryjne. Stwierdzit, ze nie kazde naruszenie wtasnosci
prowadzi do posiadania stuzebnosci w rozumieniu art. 352 k.c. Gdyby doszto do
naruszenia w inny sposob niz przez korzystanie z cudzej nieruchomosci, roszczenia
z art. 224-225 k.c. nie mogtyby wchodzi¢ w gre. W konkluzji za wiasciwsze uznat
poszukiwanie jednolitej podstawy roszczen wiasciciela.

Autor opracowania przytoczyt nastepnie zgodne stanowisko, ze tre$é
roszczenia negatoryjnego nie obejmuje Zzadania naprawienia szkody ani zwrotu
bezpodstawnego wzbogacenia. Roszczenia te mogq powsta¢ jedynie wtedy, gdy
spetnione sg przestanki okreslone w przepisach art. 405 i nast. k.c. oraz art. 415
i nast. k.c. Komentator oméwit nastepnie przestanki roszczen odszkodowawczych.
Kolejna czes¢ glosy poswiecona zostata analizie bezpodstawnego wzbogacenia jako
zrodta roszczen wtasciciela. Autor przedstawit nieliczne wypowiedzi przedstawicieli
doktryny w tym przedmiocie. Wskazat nastepnie, Zze wzbogacenie wynikie
z nieuprawnionego korzystania z cudzej rzeczy, ustugi lub prawa polega na
zaoszczedzeniu wydatkow, ktére wzbogacony musiatby ponie$¢ dla zapewnienia
sobie (poprzez zawarcie stosownej umowy) mozliwosci korzystania z rzeczy, ustugi
lub prawa. Zubozenie wtasciciela polega na nieuzyskaniu wynagrodzenia, ktore
przystugiwatoby w razie postepowania naruszyciela zgodnego z prawem (gdyby ten
chciat korzysta¢ z nieruchomos$ci za zgodg wiasciciela). Wzbogacenie i zubozenie
majg to samo zrodto, tj. naruszenie witasnosci nieruchomosci. Glosator stwierdzit
nastepnie, ze w prawie obcym (niemieckim, austriackim, szwajcarskim, francuskim) od
dawna przyznaje sie wiascicielowi nieruchomosci roszczenie z bezpodstawnego

wzbogacenia w wypadku naruszenia jego wiasnosci.
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W konhcowej czesci glosy komentator zajat stanowisko, ze nie ma podstaw, by
w wypadku naruszen wiasnosci ,w inny sposéb”, o ktorym mowa w art. 222 § 2 k.c.,
przyznawac wiascicielowi roszczenia uzupetniajgce z art. 224-225 k.c., natomiast nie
wytgcza to wytoczenia powddztwa o zasgdzenie zwrotu bezpodstawnie uzyskanej
korzysci na podstawie art. 405 k.c. Wysokos¢ wzbogacenia, zdaniem autora, nalezy
mierzyC obiektywnie, wedtug cen, jakie nalezatoby zaptaci¢ za mozliwos¢ korzystania
z cudzej nieruchomosci w dany sposéb. Nie ma znaczenia, czy witasciciel
nieruchomosci rzeczywiscie osiggnatby dang korzysé. Glosator dodat, Ze roszczenia
z bezpodstawnego wzbogacenia mogg by¢é dochodzone w procesie negatoryjnym
albo osobno. Roszczenie z bezpodstawnego wzbogacenia moze rowniez konkurowac
z roszczeniem odszkodowawczym. Roszczenia z bezpodstawnego wzbogacenia
przystugujg temu, kto nie uzyskat stosownej zaptaty (wiascicielowi nieruchomosci
w okresie, w ktérym doszto do naruszenia) przeciw temu, kto zaoszczedzit wydatku.
Roszczenia te przedawniajg sie wedtug regut ogdinych, a bieg terminu przedawnienia
powinien zaczyna¢ sie osobno dla roszczen o zwrot wzbogacenia polegajgcego na
zaoszczedzeniu wydatku za kazdy dzieh nieuprawnionego naruszania cudzej

wiasnosci.
M.P.

prawo cywilne procesowe

Sprawa o zaptate ceny sprzetu medycznego, wszczeta przez
przedsiebiorce przeciwko samodzielnemu publicznemu zakladowi opieki
zdrowotnej, jest sprawg gospodarcza.

(uchwata z dnia 11 maja 2005 r., Il CZP 11/05, G. Bieniek, T. Bielska-
Sobkowicz, A. Struzik, OSNC 2006, nr 3, poz. 48; BSN 2005, nr 5, s. 6; Wokanda
2005, nr 6, s. 10; Wspolnota 2005, nr 11, s. 52; Prok. i Pr. 2006, nr 1, s. 47)

Glosa

Jerzego Naworskiego, Monitor Prawniczy 2006, nr 6, s. 322
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Zdaniem glosatora, Sad Najwyzszy nietrafnie przyjat, ze samodzielny publiczny
zaktad opieki zdrowotnej (s.p.z.0.z.) prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg i pominagt
w swoich rozwazaniach regulacje art. 479° § 1 k.p.c. oraz art. 50 ustawy z dnia 30
lipca 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sgdowym. Poniewaz sprawy gospodarcze
obarczone sa zasadami prekluzji przewidzianej art. 4792 § 2 i art. 479™ § 2 k.p.c.,
kazde rozstrzygniecie rozszerzajgce kognicje sgddw gospodarczych jest warte
szczegolnej uwagi i analizy catosci przepisow prawnych, mogacych wptywac na jego
wynik.

Autor stwierdzit, ze dziatalnos¢ s.p.z.0.z. spetnia przyjete w judykaturze wymogi
dziatalnosci gospodarczej, tj. profesjonalny charakter, dziatanie na wtasny rachunek
i we wiasnym imieniu oraz w sposob powtarzalny. Dyskusyjna pozostaje kwestia
uznania, czy dodatkowo dziatalnos¢ taka powinna miec¢ charakter zarobkowy, czy tez
wystarczy spetnienie wymagania racjonalnego gospodarowania. Sad Najwyzszy
rozstrzygnat tg kwestie, stwierdzajgc, ze cho¢ motywem dziatania s.p.z.0.z. nie jest
osiggniecie zysku, lecz zaspokajanie potrzeb ludnosci w zakresie opieki zdrowotnej, to
dazenie do racjonalnego dziatania wedtug zatozen rachunku ekonomicznego jest
kryterium wystarczajgcym do uznania go za dziatalno$¢ gospodarczg. Argumentacja
ta pomija, zdaniem glosatora, regulacje art. 479°§ 1 k.p.c., ktéra odsyta do przepiséw
ustawy z dnia 4 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalnosci gospodarczej zawierajacej
w art. 2 definicje dziatalnosci gospodarczej jako dziatalnosci zarobkowej. Uzycie
przymiotnika ,zarobkowa” przesadza, ze na gruncie tej ustawy nie bedzie
dziatalno$cig gospodarczg dziatalnoS¢ nieprowadzona w celu zarobkowym, czyli,
mimo prowadzenia gospodarki w znaczeniu ekonomicznym, nie wymierzona
w osiggniecie zysku.

Motywem dziatania s.p.z.0.z. nie jest osiggniecie zysku. W $wietle przepisow
ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodarczej wyklucza go to z grona
przedsiebiorcéw, a poniewaz art. 4797 § 1 k.p.c. dla potrzeb definicji dziatalnosci
gospodarczej sensu stricto odsyta do przepiséw tej ustawy, to nalezy uznac¢ ze
S.p.z.0.z. nie jest przedsiebiorca.

Glosator zwraca tez uwage na regulacje art. 50 ustawy o Krajowym Rejestrze
Sadowym, zgodnie z ktorg podmiot okreslony w art. 49 ust.1 tej ustawy wpisany do
rejestru, podlega takze wpisowi do rejestru przedsiebiorcéw. Wyjatkami sag

samodzielny publiczny zaktad opieki zdrowotnej i kolumny transportu sanitarnego.
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Brzmienie tych przepiséw nie pozostawia watpliwosci, ze wskazany w nich s.p.z.0.z.
nie prowadzi dziatalnosci gospodarczej. Jest to mozliwe jednie w zakresie okreslonym
w art. 54 pkt. 1 i 3 ustawy z dnia 30 sierpnia 1991 r. o zaktadach opieki zdrowotnej.
Przepisy te stanowia, ze s.p.z.0.z. moze uzyskiwac¢ srodki z odptatnych Swiadczen
zdrowotnych z wydzielonej dziatalnosci gospodarczej, jesli statut zaktadu przewiduje
taka mozliwos¢. Tylko w zakresie tej wydzielonej dziatalnosci mozna przyzna¢ mu

status przedsiebiorcy.
R.N.
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>>> Powrét do spisu tresci

ORZECZENIA, KTORE ZOSTANA
OPUBLIKOWANE W OSNC 2006, NR 5

1. Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnhego
orzeczenia (art. 424' k.p.c.) przystuguje od orzeczen, ktére staly sie
prawomocne od dnia 1 wrzesnia 2004 r.

2. Spadkobierca strony, ktéra zmarta po uprawomocnieniu sie wyroku
wydanego w jej sprawie, jest legitymowany do wniesienia skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomochego orzeczenia.

(uchwata sktadu siedmiu sedzidw z dnia 26 pazdziernika 2005 r., Ill BZP 1/05,
W. Sanetra, T. Flemming-Kulesza, J. Iwulski, A. Gorski, J. Kwasniewski,
Z. Kwasniewski, K. Zawada, OSNC 2006, nr 5, poz. 78)

Gospodarstwo rolne, przekazane na podstawie ustawy z dnia 27
pazdziernika 1977 r. o zaopatrzeniu emerytalnym oraz o innych swiadczeniach
dla rolnikéw i ich rodzin (Dz.U. Nr 32, poz. 140) nastepcy pozostajagcemu
w ustawowej wspdlnosci majatkowej malzenskiej, nalezy do majatku
wspolnego.

(uchwata sktadu siedmiu sedzidw z dnia 25 listopada 2005 r., Il CZP 59/05,
J. Gudowski, T. Bielska-Sobkowicz, H. Ciepta, 1. Dominczyk, A. Gorski, Z. Strus,
M. Wysocka, OSNC 2006, nr 5, poz. 79)

Przepis art. 12 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw

lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie kodeksu cywilnego (Dz.U.
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Nr 71, poz. 733 ze zm.) mial zastosowanie takze do spétdzielczego prawa do
lokalu.

(uchwata z dnia 22 czerwca 2005 r., Il CZP 32/05, I. Koper, I. Bielska-
Sobkowicz, J. Gérowski, OSNC 2006, nr 5, poz. 80)

W sprawie z powddztwa spoétdzielni mieszkaniowej o eksmisje pozwany —
wykluczony cztonek spoétdzielni moze skutecznie powotaé sie na przystugujace
mu wobec tej spétdzielni spoéldzielcze wltasnosciowe prawo do lokalu takze
wowczas, gdy wykluczenie nastapito przed wejsciem w zycie wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 30 marca 2004 r., K 32/03 (Dz.U. Nr 63, poz. 591).

(uchwata z dnia 23 czerwca 2005 r., Ill CZP 35/05, G. Bieniek, I. Gromska-
Szuster, M. Grzelka, OSNC 2006, nr 5, poz. 81)

Ustalona przez sad optata roczna z tytutu uzytkowania wieczystego (art.
80 ust. 1 i 2 w zwigzku z art. 78 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o gospodarce nieruchomosciami — jedn. tekst: Dz.U. z 2004 r. Nr 261, poz. 2603
ze zm.) staje sie wymagalna, w czesci przewyzszajacej optate dotychczasowa,
po uprawomocnhieniu sie wyroku.

(uchwata z dnia 23 czerwca 2005 r., Ill CZP 37/05, G. Bieniek, I. Gromska-
Szuster, M. Grzelka, OSNC 2006, nr 5, poz. 82)

Dopuszczalne jest powotanie przez spétdzielnie zebrania przedstawicieli
jako jej najwyzszego organu takze wéwczas, gdy statut nie zawiera regulacji
wskazanej w art. 37 § 1 zdanie pierwsze ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r. —
Prawo spoétdzielcze (jedn. tekst: Dz.U. z 2003 r. Nr 188, poz. 1848 ze zm.).

Zamieszczenie takiej regulacji w statucie konieczne jest jedynie wtedy, gdy jako
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najwyzszy organ powotlane zostatlo walne zgromadzenie, ktére w przysziosci,
gdy ilosé czlonkéw przekroczy okreslong liczbe, ma zostaé zastgpione przez
zebranie przedstawicieli.

(uchwata z dnia 6 lipca 2005 r., lll CZP 38/05, M. Baczyk, I. Gromska-Szuster,
H. Ciepta, OSNC 2006, nr 5, poz. 83)

Stwierdzenie wierzytelnosci pismem w rozumieniu art. 514 k.c. moze
nastapi¢ takze w wyniku wystawienia przez wierzyciela dokumentu (np. faktury)
potwierdzajacego wykonanie zobowigzania i akceptowanego przez dtuznika.

(uchwata z dnia 6 lipca 2005 r., Ill CZP 40/05, M. Baczyk, G. Bieniek,
I. Gromska-Szuster, OSNC 2006, nr 5, poz. 84)

Korzys¢ odniesiona przez sprawce naruszenia prawa autorskiego,
o ktérej mowa w art. 79 ust. 2 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim
i prawach pokrewnych (jedn. tekst: Dz.U. z 2000 r. Nr 80, poz. 904 ze zm.),
oznacza korzys¢ o charakterze majatkowym. Jest nig czes¢ zysku, odniesiona
z dokonanego naruszenia, nieobejmujaca zaoszczedzonego wydatku w postaci
niezaptacenia przez naruszyciela twércy honorarium autorskiego.

(wyrok z dnia 12 maja 2005 r., Ill CK 588/04, S. Dagbrowski, A. GOrski,
B. Myszka, OSNC 2006, nr 5, poz. 85)

W wypadku dochodzenia stwierdzenia wykonalnosci w Polsce na
podstawie art. 37 ust. 2 Konwencji o jurysdykcji i wykonywaniu orzeczen
sadowych w sprawach cywilnych i handlowych sporzadzonej w Lugano w dniu
16 wrzesnia 1988 r. (Dz.U. z 2000 r. Nr 10, poz. 133) kasacja przystuguje tylko od
postanowienia sadu apelacyjnego wydanego w wyniku rozpoznania zazalenia

na postanowienie sagdu okregowego w przedmiocie stwierdzenia wykonalnosci.
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(postanowienie z dnia 31 maja 2005 r., V CK 266/05, I. Koper, OSNC 2006, nr
5, poz. 86)

Wskazanie przez nadawce przesytki w lisScie przewozowym osoby trzeciej
jako optacajacej naleznosci przewozowe (ptatnika) nie jest robwnoznaczne ze
zwolnieniem nadawcy Ilub odbiorcy przesytki z obowigzku ich zaptaty
przewoznikowi, jezeli skutek taki nie zostat objety wolg stron umowy przewozu.

(wyrok z dnia 8 czerwca 2005 r., V CK 286/05, S. Dgbrowski, M. Kocon,
Z. Kwasniewski, OSNC 2006, nr 5, poz. 87)

Zakres uprawnien przystugujacych nabywcy akcji uprzywilejowanych
okresla statut spoétki akcyjne;j.

(wyrok z dnia 8 czerwca 2005 r., V CK 696/04, S. Dabrowski, M. Kocon,
Z. Kwasniewski, OSNC 2006, nr 5, poz. 88)

Przekroczenie przez samodzielny publiczny zakitad opieki zdrowotnej
liczby swiadczen jednego rodzaju, a wykonanie innych swiadczen w mniejszym
rozmiarze niz uméwiony, nie uzasadnia odmowy zaptaty przez organizatora
opieki zdrowotnej, jezeli taczna wartos¢ wykonanych swiadczen nie przekracza
kwoty maksymainej.

(wyrok z dnia 9 czerwca 2005 r., Ill CK 626/04, Z. Strus, K. Zawada, A. Struzik,
OSNC 2006, nr 5, poz. 89)

Roszczenie o ustanowienie uzytkowania wieczystego, przystugujace
spotdzielni lub zwiazkowi spoétdzielczemu na podstawie art. 2c ust. 1 ustawy

z dnia 29 wrzesnia 1990 r. o zmianie ustawy o gospodarce gruntami
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i wywlaszczaniu nieruchomosci (Dz.U. Nr 79, poz. 464 ze zm.), nie mogto by¢
przedmiotem przelewu (art. 509 § 1 in fine k.c.).

(wyrok z dnia 28 czerwca 2005 r., | CK 801/04, T. Wisniewski, T. Zyznowski,
A. Struzik, OSNC 2006, nr 5, poz. 90)

Przy ocenie skutkéw wygasniecia hipoteki na podstawie art. 44 ust. 1
ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spétdzielniach mieszkaniowych (jedn. tekst:
Dz.U. 2 2003 r. Nr 119, poz. 1116 ze zm.) nalezy uwzglednia¢ art. 1 Protokotu nr 1
do Konwencji o ochronie praw cziowieka i podstawowych wolnosci (Dz.U.
21995 r. Nr 36, poz. 175).

(postanowienie z dnia 28 czerwca 2005 r., | CK 835/04, T. Wisniewski,
T. Zyznowski, A. Struzik, OSNC 2006, nr 5, poz. 91)

Okolicznosé, ze tzw. dziela techniczne sa rezultatem uzyskiwanym
w ramach stalej dzialalnosci zawodowej autora, nie wyklucza ich z kregu
utworéw w rozumieniu art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie
autorskim i prawach pokrewnych (jedn. tekst: Dz.U. z 2000 r. Nr 80, poz. 904 ze
zm.).

(wyrok z dnia 30 czerwca 2005 r., IV CK 763/04, M. Wysocka, S. Dgbrowski,
H. Pietrzkowski, OSNC 2006, nr 5, poz. 92)

Jezeli umowa przelewu jest wazna, to mimo braku pisemnego
zawiadomienia o przelewie pochodzacego od cedenta, dtuznik, spetniajac
swiadczenie do rak cesjonariusza, zwalnia si¢ z zobowigzania wobec cedenta
(art. 515 k.c.).

(wyrok z dnia 30 czerwca 2005 r., IV CK 768/04, M. Wysocka, S. Dgbrowski,
H. Pietrzkowski, OSNC 2006, nr 5, poz. 93)
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Podstawe uchylenia sie¢ przez spadkobierce od skutkéw prawnych
nieztozenia w terminie oswiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku moze
stanowi¢ btad prawnie doniosty (art. 1019 § 2 w zw. z art. 84 § 1 zdanie pierwsze
i § 2 k.c.). Bledem takim nie jest nieznajomos¢ przedmiotu spadku pozostajaca
w zwigzku przyczynowym z niedotozeniem przez spadkobierce nalezytej
starannosci w ustalaniu rzeczywistego stanu majatku spadkowego.

(postanowienie z dnia 30 czerwca 2005 r., IV CK 799/04, M. Wysocka,
S. Dgbrowski, H. Pietrzkowski, OSNC 2006, nr 5, poz. 94)



64

>>> Powrét do spisu tresci

INFORMACJE

W dniach 16 i 17 marca w Hamburgu — w ramach Il Europejskiego Forum
Sedziow Gospodarczych — odbyta sie konferencja dotyczaca probleméw odpowie-
dzialnosci cztonkdéw zarzgdu spotek kapitatowych wobec spotek i osob trzecich.
W konferencji wzieli udziat sedziowie reprezentujacy wiekszos¢ Sgddéw Najwyzszych
panstw cztonkowskich Unii Europejskiej. Sad Najwyzszy oraz Izbe Cywilng repre-

zentowata na tej konferencji sedzia Sqdu Najwyzszego Teresa Bielska-Sobkowicz.

W dniu 24 marca odbyta sie narada robocza sedziéw Izby Cywilnej poswiecona
problematyce skutkow wyrokéw Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka w krajo-
wym porzadku prawnym. W pierwszej czesci narady sedziowie Sadu Najwyzszego
wystuchali bardzo interesujgcego wyktadu dr. Pawta Grzegorczyka, specjalisty w Izbie
Cywilnej. Nastepnie, w zywej dyskusji, ktorg prowadzit — biorgc w niej aktywny udziat —
Prezes Sadu Najwyzszego prof. dr hab. Tadeusz Erecinski, zabrali glos sedziowie
Sadu Najwyzszego Henryk Pietrzkowski, Jozef Frackowiak, Mirostaw Baczyk, Irena
Gromska-Szuster, Lech Walentynowicz, Jan Goérowski, Teresa Bielska-Sobkowicz
oraz Kazimierz Zawada.

W ramach omawiania spraw biezgcych Prezes Tadeusz Erecinski przedstawit
sedziom Izby pana Macieja Machowskiego, zatrudnionego od dnia 1 stycznia na

stanowisku asystenta sedziego Sadu Najwyzszego.

*

Dziekan Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego przestat
pod adresem Prezesa Sadu Najwyzszego prof. dr. hab. Tadeusza Erecinskiego —
z prosbg o podanie do wiadomosci sedziow Sadu Najwyzszego orzekajacych w Izbie
Cywilnej — stanowisko Wydziatu przygotowane przez Komisje Rady Wydziatu,

powotang na posiedzeniu w dniu 20 lutego 2006 r.
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Wychodzac naprzeciw zyczeniu Pana Dziekana oraz doceniajagc wage

wypowiedzi Rady Wydziatu, publikujemy to stanowisko.

Stanowisko Rady Wydziatu Prawa i Administracji UW
przygotowane przez Komisje Rady Wydziatu, powofana na posiedzeniu
w dniu 20 lutego 2006 r.

Rada Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego z wielkim
zaniepokojeniem przyjmuje wypowiedzi i dziatania niektorych politykow podwazajgce
autorytet Trybunatu Konstytucyjnego i sgdow.

Konkretne zaniedbania i naruszenia prawa w Srodowisku sedziowskim — jezeli
majgq miejsce — powinny byc¢ podstawq Krytyki i Scigania, nie mogq jednak uzasadniac
ocen uogolniajgcych oraz zniestawiajgcych te instytucje.

W szczegdlnoSci za niedopuszczalne uwazamy wypowiedzi podwaZzajgce
dorobek orzeczniczy Trybunatu Konstytucyjnego i sgdow, a takze uczciwosSc
i zawodowg rzetelno$c sedziow. Wypowiedzi te wywotujg w opinii publicznej fatszywe
przekonanie, ze dziatalnoS¢ Trybunatu Konstytucyjnego i sgadow jest wynikiem
uzaleznien ideologicznych.

Sady i Trybunat Konstytucyjny sq — zgodnie z Konstytucjq — wtadzq odrebng
i niezalezng od innych wtadz. Jest to fundamentalna zasada panstwa prawnego.
Wszelkie zatem dziatania godzgce w autorytet Trybunatu Konstytucyjnego i sgdow

burzg demokratyczny porzgdek Rzeczpospolitey.

Warszawa, dnia 21 lutego 2006 r.
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>>> Powrot do spisu tresci

Dane statystyczne — marzec 2006 r.
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