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>>> Powrét do spisu tresci

UCHWALY

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apelacyjny
we Wroctawiu postanowieniem z dnia 9 lipca 2009 r., | ACa 529/09, zagadnienia
prawnego:

,Czy prawomocny wyrok oddalajgcy z powodu przedawnienia powoédztwo
o ustalenie odpowiedzialnosci na przyszto$¢ wigze sgd w rozumieniu art. 365 k.p.c.
co do szkdd ujawnionych po wejsciu w zycie art. 442" k.c.

a w razie udzielenia odpowiedzi negatywnej,

czy ujawnienie nowej szkody i wystgpienie z roszczeniem podlegajgcym
przedawnieniu w oparciu o art. 442 k.c. wyklucza w rozumieniu art. 2 ustawy
z dnia 16 lutego 2007 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz.U. z dnia 9 maja
2007r. Nr 80, poz. 538) zastosowanie art. 442" k.c.?”
podjat uchwate:

Prawomocny wyrok oddalajacy powoddztwo o ustalenie na przysztosé
odpowiedzialnosci pozwanego za skutki czynu niedozwolonego ze wzgledu na
uptyw terminu przedawnienia okreslonego w art. 442 § 1 zdanie drugie k.c.
wigze sad na podstawie art. 365 § 1 k.p.c. w sprawie o naprawienie szkéd
ujawnionych po wejsciu w zycie art. 442" k.c.

(uchwata z dnia 4 grudnia 2009 r., lll CZP 97/09, H. Wrzeszcz, K. Tyczka-Rote,
K. Zawada)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apelacyjny
w Warszawie postanowieniem z dnia 15 lipca 2009 r., VI ACz 842/09, zagadnienia
prawnego:

,Czy przepis art. 132 § 2 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadto$ciowe
i naprawcze (Dz.U. z 2003 r. Nr 60, poz. 535) stanowigcy, ze syndyk, nadzorca



sgdowy albo zarzadca nie ponosi opfat sadowych, ma réwniez zastosowanie do
roszczen przewidzianych w art. 134 tej ustawy?”

podjat uchwate:

Nie podlega optacie sadowej wniesiony przez syndyka masy upadtosci
pozew o zasadzenie pienieznej rownowartosci nieruchomosci sprzedanej przez
upadiego na podstawie umowy bezskutecznej w stosunku do masy upadiosci
(art. 132 ust. 2 w zwigzku z art. 134 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo
upadiosciowe i naprawcze; tekst jedn.: Dz.U. z 2009 r. Nr 175, poz. 1361).

(uchwata z dnia 4 grudnia 2009 r., Ill CZP 105/09, H. Wrzeszcz, K. Tyczka-
Rote, K. Zawada)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Sieradzu postanowieniem z dnia 19 sierpnia 2009 r., | Ca 178/09, zagadnienia
prawnego:

,Czy dla ustalenia odpowiedzialnosci za nielegalny pobdr energii okreslony
w art. 57 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. prawo energetyczne (Dz.U. Nr 54,
poz. 348 ze zm.) konieczne jest wykazanie poniesienia szkody przez zaktad
energetyczny, czy tez wystarczajgce jest ustalenie ingerencji w uktad pomiarowy,
ktéra stwarza potencjalng mozliwos¢ zafatszowania pomiaréw?”

podjat uchwate:

Przedsiebiorstwo energetyczne moze obcigzy¢ odbiorce energii
elektrycznej optatami okreslonymi w art. 57 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia
1997 r. — Prawo energetyczne (Dz.U. Nr 54, poz. 348 ze zm.) tylko wtedy,
gdy taka energia zostata rzeczywiscie pobrana.

(uchwata z dnia 10 grudnia 2009r., Ill CZP 107/09, K. Strzelczyk, M. Baczyk,
K. Pietrzykowski)




Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Toruniu postanowieniem z dnia 21 wrzesnia 2009 r., VI Ga 79/09, zagadnienia
prawnego:

,Czy w ramach podstawy odwotania od rozstrzygniecia protestu z art.184 ust.
1a pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowienh publicznych (tekst jedn.
Dz.U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 ze zm.) miesci sie rowniez kwestionowanie opisu
warunkdéw udziatu w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego?”

podjat uchwate:

Odwotanie, ktére przystuguje na podstawie art. 184 ust. 1a pkt 2 ustawy
z dnia 25 stycznia 2004 r. - Prawo zamoéwien publicznych (tekst jedn.
Dz.U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 ze zm.), nie obejmuje rozstrzygniecia protestu
dotyczacego opisu warunkow udziatu w postepowaniu o udzielenie zamowienia
publicznego.

(uchwata z dnia 10 grudnia 2009 r., Ill CZP 110/09, K. Strzelczyk, M. Baczyk,
K. Pietrzykowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Pierwszego Prezesa
Sadu Najwyzszego we wniosku z dnia 20 lipca 2009 r., BSA 1-4110-2/09, zagadnienia
prawnego:

,Czy przy rozpoznawaniu wniosku o wpis w ksiedze wieczystej decydujgce
znaczenie ma zgodnie z art. 316 § 1 k.p.c. stan rzeczy z chwili orzekania, czy tez —
wobec szczegolnego charakteru postepowania o wpis w ksiedze wieczystej — nalezy
na podstawie art. 29 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece
(tekst jedn.: Dz.U. z 2001 r. Nr 124, poz. 1361 ze zm.) w zw. z art. 192 pkt 3 k.p.c.,
art. 13 § 2 k.p.c., art. 626° § 1 k.p.c. i art. 626° § 2 k.p.c. uzna¢, ze przy wpisie do
ksiegi wieczystej decyduje stan rzeczy z chwili ztozenia wniosku?”

podjat uchwate:

Sad rozpoznajac wniosek o wpis w ksiedze wieczystej zwigzany jest
stanem rzeczy istniejacym w chwili ztozenia wniosku i kolejnoscia jego wplywu

i nadat jej moc zasady prawnej.



(uchwata sktadu siedmiu sedziow z dnia 16 grudnia 2009 r., Ill CZP 80/09,
T. Erecinski, T. Bielska-Sobkowicz, |. Gromska-Szuster, M. Kocon, [. Koper,

H. Pietrzkowski, L. Walentynowicz)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Szczecinie postanowieniem z dnia 6 sierpnia 2009 r., Il Ca 417/09, zagadnienia
prawnego:

,Czy w przypadku hipoteki przymusowej tgcznej wpisanej z urzedu w wielu
ksiegach wieczystych dopuszczalnym jest utrzymanie w mocy wpisu hipoteki tgczne;j
jedynie w czesci ksiag, jezeli po rozpoznaniu i prawomocnym wykresleniu tej hipoteki
z pozostatych ksigg, na etapie postepowania apelacyjnego, nastgpita zmiana
okolicznosci polegajgca na uchyleniu prawomocnego orzeczenia stanowigcego

podstawe wykreslonego wpisu?”

odmoéwit podjecia uchwaty.
(postanowienie z dnia 4 grudnia 2009 r., Il CZP 101/09, H. Wrzeszcz,
K. Tyczka-Rote, K. Zawada)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy
w Radomiu postanowieniem z dnia 18 wrzesnia 2009 r., IV Cz 546/09, zagadnienia
prawnego:

,Czy Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych jest zwolniony
z mocy art. 96 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.) od optaty statej od wniosku
0 nadanie na podstawie art. 788 § 1 k.p.c. klauzuli wykonalnosci tytutowi
egzekucyjnemu uzyskanemu w sprawie z jego powoddztwa o zwrot wyptaconych
Swiadczen pracowniczych przeciwko cztonkowi zarzadu spotki  z ograniczong

odpowiedzialnoscia, ktéra byta pracodawcg?”



odmowit podjecia uchwaty.
(postanowienie z dnia 10 grudnia 2009 r., Il CZP 109/09, K. Strzelczyk,
M. Baczyk, K. Pietrzykowski)



>>> Powrét do spisu tresci

ZAGADNIENIA PRAWNE
PRZEDSTAWIONE DO ROZSTRZYGNIECIA

[ CZP 128/09

,Czy jednostka wojskowa wchodzaca w skitad sit zbrojnych RP, a obejmu-
jaca lotnisko wojskowe uzytkowane w celu prowadzenia lotéw szkoleniowych,
moze by¢ uznana za przedsiebiorstwo lub zakiad w rozumieniu art. 435 § 1
k.c.?”

(postanowienie Sgadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 29 pazdziernika 2009 r.,
| ACa 626/09, M. Mazurkiewicz-Talaga, B. Wysocki, M. Gérecki)

Watpliwosci Sgdu Apelacyjnego dotyczg wyktadni art. 435 § 1 k.c. w zakresie
zagadnienia odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa — dowodcy jednostki wojskowej za
szkody spowodowane uzytkowaniem lotniska w celach szkoleniowych.

Sad Apelacyjny zwrdcit uwage na wystepujgcy w doktrynie i judykaturze
poglad, ze przewidziana w powotanym przepisie odpowiedzialnos¢ ponoszona jest na
zasadzie ryzyka przez przedsiebiorstwo lub zaktad wprawiane w ruch sitami przyrody,
a wiec dotyczy wytacznie podmiotéw prowadzacych dziatalnos¢ gospodarczg, co do
zasady nastawiong na osigganie zysku. Biorgc ten poglad pod uwage nalezy uznac,
ze funkcjonowanie lotniska wojskowego zwigzane jest wylacznie z obronnoscig
panstwa, nie ma wiec cech prowadzenia dziatalnosci na wlasny rachunek oraz w celu
osiggania zysku, a wiec w sprawie nie ma zastosowania art. 435 § 1 k.c.

Sad Apelacyjny zauwazyt jednak stanowisko Sgdu Najwyzszego wyrazone
w wyroku z dnia 12 grudnia 2008 r., Il CSK 367/08 (niepubl.), ze Skarb Panstwa moze
ponosi¢ odpowiedzialnos¢ na podstawie art. 435 k.c. W uzasadnieniu tego orzeczenia
Sad Najwyzszy wyjasnit, ze lotnisko jest jednostkg organizacyjng wprawiang w ruch
za pomocg sit przyrody. Zmniejszenie sie wartosci nieruchomosci z powodu
sgsiedztwa wojskowego lotniska, emitujgcego hatas przekraczajgcy standardy jakosci
Ssrodowiska, jest stratg powodujgcg obnizenie aktywow w majatku. Nie jest to szkoda

hipotetyczna, lecz realna, gdyz wlasnos¢ nieruchomosci stanowi dobro o charakterze



inwestycyjnym. Sad Najwyzszy zaznaczyt takze, ze odpowiedzialnos$¢ przewidziana
w art. 435 k.c. powstaje niezaleznie od winy sprawcy szkody i bez wzgledu na to,
czy szkoda powstata na skutek dziatania bezprawnego.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Skarb Panstwa wprawdzie moze ponosic
odpowiedzialnos¢ na podstawie art. 435 k.c., ale tylko wtedy, gdy realizuje prawa
i obowigzki panstwa w sferze dominium. Wykonywanie zadan z zakresu obronnosci
nalezy natomiast do sfery imperium i odbywa sie na podstawie przepiséw prawa
publicznego. Sad drugiej instancji zauwazyt takze, Ze wykfadnia literalna
i celowosciowa powotanego przepisu prowadzi do wniosku, iz jednostka wojskowa
wchodzaca w sktad sit zbrojnych panstwa wykorzystujgca lotnisko wojskowe w celu
prowadzenia lotow szkoleniowych nie moze by¢ uznana za przedsiebiorstwo
lub zaktad, o ktérym mowa w tym przepisie, gdyz istotg funkcjonowania tej jednostki
jest prowadzenie wytgcznie czynnosci zwigzanych 2z obronnoscig panstwa,
a nie prowadzenie dziatalnosci na wiasny rachunek. Wprawdzie na skutek
prowadzenia lotow szkoleniowych moze dochodzi¢ do naruszenia standardow
akustycznych, ale okolicznos¢ ta nie moze stanowi¢ podstawy odpowiedzialnosci
odszkodowawczej Skarbu Panstwa na podstawie art. 435 § 1 k.c., w tym zakresie
nalezy bowiem stosowac art. 129-136 Prawa ochrony srodowiska.

E.S.S.

[l CZP 129/09

»a) Czy istnieje adekwatny zwigzek przyczynowy pomiedzy zaniechaniem
przez Panstwo rozpoznania wniosku ztozonego przez powodke 13 pazdziernika
1948 r. na podstawie art. 7 dekretu z 26 pazdziernika 1945 r. o gruntach
warszawskich a szkoda tak w postaci utraty prawa uzytkowania wieczystego,
jak i w postaci utraconych korzysci, w zwigzku z trescig decyzji odmownej
z dnia 16 wrzesnia 2002 r., gdy podstawa odmowy jest fakt zabudowy gruntu
budynkiem mieszkalnym przez Panstwo po roku 1945 przy zalozeniu,
ze wniosek powoddki rozpoznany niezwlocznie prowadzitby do jego

uwzglednienia;
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b) z jaka chwilg rozpoczyna si¢ bieg terminu przedawnienia roszczenia
o zasadzenie odszkodowania za szkode w obu jej postaciach — ktérg strona
wigze z zaniechaniem przez Panstwo rozpoznania jej wniosku o przyznanie
prawa wieczystej dzierzawy - trwajacym od jego ztozenia 13 pazdziernika 1948 r.
— do wydania decyzji odmownej 16 wrzesnia 2002 r.?”

(postanowienie Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 pazdziernika
20009r., | Aca 359/09, Z. Cendrowski, E. Kaniok, B. Koztowska)

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, kierujgc sie powszechnie przyjetymi zasadami
co do istnienia zwigzku przyczynowego w rozumieniu przepisu art. 361 § 1 k.c.,
odpowiedz na pytanie, czy bezczynnos¢ witadzy publicznej stanowi conditio sine qua
non wystgpienia szkody (w obu jej postaciach), jest pozytywna. Kluczowe w niniejsze;j
sprawie jest jednak przesgdzenie, czy istnieje adekwatny zwigzek przyczynowy
pomiedzy tg bezczynnoscig a szkoda, tak w postaci damnum emergens, jak i lucrum
cessans.

Jak zauwazyt Sad drugiej instancji, w literaturze i orzecznictwie powszechnie
przyjmuje sie, ze za normalne nastepstwo danego zdarzenia uwaza sie taki skutek,
ktory zazwyczaj, w zwyklym porzadku rzeczy, jest konsekwencjg tego zdarzenia.
Jednakze wskazuje sie, ze czynnikiem majgcym znaczenie, a ostabiajgcym owg
»hormalnos¢” czy ,typowos¢” jest sam uptyw czasu. Podkredlenia wymaga takze,
ze w praktyce zdarzy¢é sie moze, iz istnieje wiele przyczyn tworzgacych
wielocztonowos¢ zwigzku przyczynowego. Aby ustali¢ odpowiedzialnos¢ za kazde ze
zdarzen tworzgcych o6w fancuch przyczynowosci, nalezy dokona¢ oceny normalnosci
relacji pomiedzy poszczegdlnymi ogniwami fancucha.

Z drugiej strony, skoro celem normatywnego ujecia przyczynowosci adekwatne;j
jest wyznaczenie odpowiadajgcej stusznosci granicy miedzy tymi skutkami, ktore
mozna przypisa¢ pozwanemu o naprawienie szkody, a tymi, ktorych przypisa¢ mu nie
mozna, powstaje uzasadniona watpliwos¢ co do istnienia takiego adekwatnego
zwigzku przyczynowego W niniejszej sprawie, w szczegolnosci w odniesieniu
do szkody w postaci utraconych korzysci. Ta watpliwos¢ zwigzana jest tak z chwila,
jak i charakterem bezprawnosci przejawiajgcej sie w bezczynnosci w rozpoznaniu
wniosku z dnia 13 pazdziernika 1948 r. Sad Apelacyjny przedstawiajacy zagadnienie

prawne podkreslit, ze w doktrynie, dobitniej niz w wypowiedziach judykatury, wskazuje
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sie, iz kluczowe dla stwierdzenia, czy chodzi o adekwatny zwigzek przyczynowy jest
rozwazenie elementu uptywu czasu; wynika to z faktu, ze adekwatny zwigzek
przyczynowy nie moze siegac dziesiagtek lat.

Bioragc pod uwage zadania oraz okolicznosci zgtoszone na ich poparcie
w niniejszej sprawie, zdaniem Sadu Apelacyjnego, niezbedne jest rozwazenie,
czy czyn niedozwolony w postaci bezczynnosci funkcjonariuszy panstwowych
skutkowat odpowiedzialnoscig Skarbu Panstwa, a jezeli tak, to w jakim okresie,
oraz czy bezczynno$¢ ta mogta stanowi¢ zrodto szkody i byé przestankg
odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa od 1948 r. az do 2002 r., tj. od chwili, kiedy
obowigzek dziatania powstat, do chwili wydania decyzji administracyjnej rozpoznajacej
wniosek powodki o przyznanie prawa wieczystej dzierzawy (obecnie — prawa
wieczystego uzytkowania).

W sprawie niniejszej dnia 16 wrzesnia 2002 r. zapadta decyzja administracyjna,
na mocy ktérej ustanowiono na rzecz powddki prawo uzytkowania wieczystego
do czesci gruntu (531 m?), odmdwiono za$ ustanowienia tego prawa do czesci gruntu
o pow. 382 m?. Nie wymaga blizszego uzasadnienia, ze jest to tym samym koncowa
chwila, mogaca okre$la¢ zasady odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa. Oznacza to
m.in., ze w zaleznosci od pogladu prawnego o odpowiedzialnosci strony pozwanej
decydowac¢ mogtby art. 417 k.c., interpretowany zgodnie z art. 77 ust. 1 Konstytuciji
w rozumieniu nadanym wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 4 grudnia 2001 r.,
SK 18/00, co do przedawnienia za$ — art. 442 k.c. w brzmieniu sprzed nowelizaciji
z dnia 16 lutego 2007 r.

AZ.

[l CZP 130/09

,Czy przyczyna i kalkulacja uzasadniajgca podwyzke czynszu, o ktérych
mowa w art. 8a ust. 4 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 roku o ochronie praw
lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i zmianie kodeksu cywilnego
(jedn. tekst: Dz.U. z 2005 r. Nr 31 poz. 266 ze zm.) winny zawiera¢ w swej tresci
takze sposéb, podstawy i uzasadnienie wyliczenia  skladnikéw

(pozycji kalkulacyjnych) stawki czynszu za 1 m? czy tez wystarczajacym jest
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literalne podanie przyczyny wypowiedzenia czynszu i kwotowe
wyszczegoélnienie sktadnikéw nowej stawki czynszu za 1 m? ?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 4 grudnia 2009 r.,
XV Ca 690/09, M. Aztecka, P. Solinski, M. Wysocki)

Jak zauwazyt Sad Okregowy, ustawa nie definiuje pojecia kalkulacji podwyZzki
ani nie wskazuje na tres¢ przyczyn podwyzki oraz samego wypowiedzenia czynszu.
O ile wskazanie przyczyny podwyzki co do zasady nie nastrecza trudnosci,
o tyle problem pojawia sie wtasnie gdy chodzi o kalkulacje. Brak definicji legalnej
pojecia ,kalkulacji” powaznie utrudnia stosowanie art. 8a ust. 4 zdanie drugie ustawy
o ochronie praw lokatorow, mieszkaniowym zasobie gminy i zmianie kodeksu
cywilnego, gdyz wykfadnia jezykowa stowa kalkulacja jest niewystarczajgca.

Stownikowe znaczenie wyrazu ,kalkulacja" wskazuje, ze jest nig obliczenie,
rachowanie, ale takze rozliczanie kosztow na jednostke m.in. sprzedawanych ustug.
Nie wiadomo zatem, czy stowo to rozumiec nalezy jako efekt koncowy obliczen,
czy jako wyszczegolnienie elementéw koncowego wyniku, czy tez jako czynno$ci
obliczeniowe prowadzace do ostatecznego wyliczenia, z opisaniem tych czynnosci,
ktore uzasadniajg obliczenie sktadnika stawki czynszu.

Zdaniem Sadu drugiej instancji, majac na wzgledzie cel pisemnego podania
przyczyny podwyzki czynszu oraz jej kalkulacji i jej znaczenie dla ewentualnego sporu
na tle podwyzki czynszu, tak skrotowe rozumienie kalkulacji jest niewystarczajace
do zabezpieczenia ustawowej ochrony lokatora. Watpliwosci w waskim rozumieniu
kalkulacji pogtebia takze rozumienie tego pojecia np. w praktyce rachunkowo-
ksiegowej albo uzywanie go w innych przepisach prawa.

Sad przedstawiajgcy zagadnienie prawne wskazat, ze literalne odczytywanie
przedmiotowego pojecia mogtoby prowadzi¢ do pozbawienia lokatora prawa do
zapoznania sie z rzeczywistymi powodami podwyzki oraz sposobem jej wyliczenia.
W konsekwencji cel ustawy zgodny z intencjami ustawodawcy moze zostac osiagniety
jedynie wtedy, gdy podanie przyczyny i kalkulacji, o ktérych mowa w art. 8a ust. 4 ww.
ustawy, nastgpi przez wskazanie rzeczywistej przyczyny podwyzki dotyczacej
ustawowego elementu czynszu (wydatki zwigzane z utrzymaniem lokalu, zwrot
kapitatu i zysk), a takze wskazanie sposobu wyliczenia i uzasadnienie tego wyliczenia

odnosnie kazdej pozycji kalkulacji.
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Takie rozumienie kalkulacji umozliwia lokatorowi podjecie decyzji co do
akceptacji nowej stawki czynszu z petng Swiadomoscig po zapoznaniu sie z metodq
ustalenia obcigzajacej lokatora stawki czynszowej. W razie zakwestionowania tej
podwyzki, po przedstawieniu kalkulacji spér przenosi sie do sadu, ktéry na podstawie
kalkulacji bada zasadno$¢ przedstawionych przez wiasciciela wyliczen. Gdyby
natomiast kalkulacja miata zawieraC w sobie tylko podanie sktadnikéw stawki czynszu
ulegajacych podwyzszeniu bez uzasadnienia lub wskazania na okolicznoSci
usprawiedliwiajgce podwyzke i bez przedstawienia obliczen, to ochrona lokatora
bytaby iluzoryczna.

AZ.

[l CZP 131/09

,Czy regulacja art. 68 ust. 2a punkt 5 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o gospodarce nieruchomosciami, w brzmieniu nadanym przez art. 1 ustawy
z dnia 24 sierpnia 2007 r. o zmianie ustawy o gospodarce nieruchomosciami
oraz o zmianie niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 173, poz. 1218), przewidujaca
zwolnienie nabywcy nieruchomosci stanowigcej lokal mieszkalny od obowigzku
zwrotu kwoty réwnej udzielonej bonifikacie po jej waloryzacji w przypadku
sprzedazy lokalu mieszkalnego przed uptywem 5 lat, jezeli srodki uzyskane
z jego sprzedazy przeznaczone zostang w ciggu 12 miesiecy na nabycie innego
lokalu mieszkalnego albo nieruchomosci przeznaczonej lub wykorzystanej na
cele mieszkaniowe, odnosi sie wylacznie do umow sprzedazy zawieranych przez
gmine z najemcami po dacie wejScia w zycie wskazanej nowelizaciji,
tj. po 22 pazdziernika 2007 r., czy tez znajduje zastosowanie takze do umoéw
sprzedazy zawieranych przez gmine z najemcami w czasie obowigzywania
art. 68 ust. 2 wymienionej ustawy w jej brzmieniu nadanym ustawg
z dnia 28 listopada 2003 r. (Dz.U. z 2004 r. Nr 141, poz. 1492), tj. od 22 wrzesnia
2004 r. do 21 pazdziernika 2007 r.?”

(postanowienie Sgadu Okregowego we Wroctawiu z dnia 24 listopada 2009 r.,
Il Ca 1117/08, M. Bruliriska, J. Bojko, M. Kurkowski)
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Sad Okregowy stwierdzit, ze nowelizacja art. 68 ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 r. dokonana ustawg z dnia 24 sierpnia 2007 r. o zmianie ustawy o gospodarce
nieruchomosciami oraz o zmianie niektérych innych ustaw poszerzyta katalog
przypadkow, w ktérych nabywca komunalnego lokalu mieszkalnego zwolniony zostat
od obowigzku zwrotu réownowartosci udzielonej mu bonifikaty w sytuacji zbycia tego
lokalu osobie trzeciej przed uptywem 5-letniego terminu liczonego od dnia jego
nabycia. Dodany do ustepu 2a punkt 5 wprowadzit zwolnienie w przypadku sprzedazy
lokalu mieszkalnego, jesli srodki z jego sprzedazy przeznaczone zostang w ciggu
12 miesiecy na nabycie innego Ilokalu mieszkalnego albo nieruchomosci
przeznaczonej lub wykorzystanej na cele mieszkaniowe.

Ze wzgledu na brak przepisow przejsciowych, zgodnie z zasadg nieretroakcji
(art. 3 k.c.), do czynnosci prawnych i innych zdarzen stosuje sie prawo obowigzujace
w chwili dokonania tych czynnosci lub powstania zdarzen. W takim przypadku, skoro
do zawarcia umowy sprzedazy lokalu doszto pod rzadami art. 68 ust. 2a w brzmieniu
sprzed nowelizacji, to nabywca nie moze skorzystaC ze zwolnienia od obowigzku
zwrotu udzielonej mu bonifikaty z powotaniem sie na przeznaczenie Srodkéw
uzyskanych ze sprzedazy na zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych przed uptywem
12 miesiecy od daty zbycia Ilokalu, gdyz ten ostatni przypadek jeszcze
nie obowigzywat.

Sad Okregowy zauwazyt jednak, ze art. 3 k.c. przewiduje dopuszczalnos¢
wstecznego dziatania ustawy, gdy wyraznie wynika to z jej celu. Opierajac sie
na tresci uzasadnienia projektu noweli z dnia 24 sierpnia 2007 r., Sad Okregowy
stwierdzit, ze pierwotne brzmienie art. 68 ustawy o gospodarce nieruchomosciami
nie zagwarantowato osiggniecia celéw w postaci zmiany stosunkéw wtasnosciowych
co do lokali komunalnych przy zachowaniu prawa do mieszkania dotychczasowych
lokatoréw. Okazato sie, ze nie kazdy nowy wiasciciel jest na tyle dobrze sytuowany,
by udzwigng¢ koszty zarzadu nieruchomoscig wspolng. Stad wskazane byto ze
wzgleddw spotecznych utatwienie we wprowadzaniu tych lokali do obrotu rynkowego.
Dzieki temu kolejni nabywcy dajg lepszg gwarancje wiasciwego wykonywania zarzadu
nieruchomoscig wspolng i poszczegolnymi lokalami, a pierwotni nabywcy — ktorzy
uzyskali pomoc publiczng w celu poprawy swej sytuacji mieszkaniowej — moga zysk
uzyskany z odsprzedazy lokalu przeznaczy¢ jedynie na cele mieszkaniowe pod

rygorem utraty uzyskanej pomocy.
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Uwzgledniajgc zatem cel ustawy nowelizujgcej, mozliwa jest rowniez wyktadnia
art. 68 ust. 2a punkt 5 ustawy o gospodarce nieruchomosciami uznajgca za
beneficjenta nowelizacji osobe, ktdéra nabyta lokal komunalny przed dniem wejscia
w zycie noweli (1j. przed dniem 22 pazdziernika 2007 r.), zbyta go po tym dniu, a przed
uptywem pieciu lat od nabycia lokalu, i jesli w ciggu kolejnych 12 miesiecy od
sprzedazy lokalu przeznaczy uzyskane z tego Srodki na nabycie innego lokalu
albo nieruchomosci przeznaczonej na cele mieszkaniowe.

G.G.

[l CZP 132/09

,»Czy zajecie egzekucyjne przedmiotéw wchodzacych w skiad majatku
wspolnego za dilug zaciagniety przez jednego z matzonkéw w czasie trwania
wspolnosci ustawowej, dokonane w zwigzku z nadaniem klauzuli wykonalnosci
przeciwko malzonkowi diuznika, utrzymuje sie po ustaniu wspdélnosci
ustawowej i wierzyciel moze nadal prowadzi¢ egzekucje z tych przedmiotow,
mimo powolania sie¢ przez matzonka (badz bylego matzonka diuznika)
na ograniczenie jego odpowiedzialnosci do majatku wspdlnego,
w szczegolnosci, gdy na skutek podziatlu majatku wspodlnego, zajety przedmiot
wszedt w skiad majatku (osobistego) tego matzonka (badz bylego matzonka)
dtuznika?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w Poznaniu z dnia 30 pazdziernika 2009 r.,
XV Cz 1287/09, A. Adamczuk, A. Lewandowska, A. Paszynska-Michatowska)

Sad Okregowy wskazat na stanowisko, zgodnie z ktérym dokonane w czasie
trwania wspolnosci ustawowe] zajecie egzekucyjne przedmiotow wchodzgcych
w sktad majatku wspdlnego utrzymuje sie po ustaniu wspoélnosci i wierzyciel nadal
moze prowadzi¢ egzekucje z tych przedmiotow. Uzasadnia sie to potrzebg ochrony
interesu wierzyciela. Tylko w wypadku ustania wspolnosci ustawowe] przez jej

zniesienie orzeczeniem sgdowym z datg wsteczng sprzed dokonanego zajecia dalsze
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prowadzenie egzekucji ze skfadnika wchodzgcego wczesniej w sktad majatku
wspolnego nie jest dopuszczalne.

Przeciwny poglad opiera sie na literalnej wyktadni art. 930 § 1-3 k.p.c.
Przyjmuje sie, ze zmiana spowodowana orzeczeniem sgadu na skutek podziatu
majatku wspolnego, dziatu spadku lub zniesienia wspotwtasnosci nieruchomosci
nie ma charakteru rozporzadzenia tg nieruchomoscig, chociazby uwzgledniono
zgodny wniosek uczestnikow postepowania po zajeciu tej nieruchomosci, tylko
bowiem czynnosci majgce postaC rozporzadzen (obcigzen) zajetg nieruchomoscig
nie majg wptywu na dalszy przebieg egzekucji. Tak wiec zmiana spowodowana
podziatem majatku wspolnego i wejsciem zajetego przedmiotu do majatku osobistego
stanowi przeszkode do dalszego prowadzenia egzekucji z tego przedmiotu.

Z dniem 1 marca 1976 r. uchylono art. 44 k.r.o., ktéry stanowit, ze matzonek,
ktory w okresie trwania wspodlnosci ustawowej byt odpowiedzialny za zobowigzania
tylko z majatku wspdlnego, ponosi po ustaniu wspdlnosci odpowiedzialno$¢ z catego
swojego majatku, jednakze tylko do wartosci przypadajgcego mu udziatu w majatku
wspolnym. W doktrynie wyrazany jest poglad, ze uchylenie tego przepisu zmienito
zasade odpowiedzialnosci takiego matzonka. Z chwilg ustania wspolnosci ustawowej
nie odpowiada on za dtug wspotmatzonka, z wyjgtkiem umownego ustanowienia
(ograniczenia) rozdzielnosci majgtkowej zgodnie z regulacjg zawartg w art. 47" k.r.o.
(a co do zdarzen powodujgcych odpowiedzialno$¢ z majgtku wspdlnego, ktére miaty
miejsce przed dniem 20 stycznia 2005 r., zgodnie z art. 47 § 2 k.r.o. w brzmieniu
obowigzujacym do tego dnia). W takim przypadku nie ma znaczenia, czy do zajecia
prawa wchodzacego w sktad majatku wspolnego doszto przed ustaniem wspolnosci,
egzekucja bowiem z takiego sktadnika nie bytaby dopuszczalna.

Przyjecie, ze uchylenie art. 44 k.r.o. nie zmienito zasad odpowiedzialnosci
oznaczatoby, iz do matzonka odpowiadajacego za diug wspoétmatzonka, po ustaniu
wspolnosci majatkowej, nalezy stosowaC ograniczenia jego odpowiedzialnosci
wynikajgce z odpowiedniego stosowania przepiséw o odpowiedzialnosci za dtugi
spadkowe — tj. art. 1034 § 2 k.c. Zdaniem Sadu Okregowego, mozliwosci dalszego
prowadzenia egzekucji nalezatoby wowczas upatrywa¢ nie w skutkach zajecia
wynikajagcych z art. 930 § 1 k.p.c., ale w przepisach prawa materialnego,
tj. art. 41 § 1-3 k.r.o. Regulacjom tym odpowiada wprowadzenie do kodeksu

postepowania cywilnego przepisu art. 776", ktory wyjasnia zakres prowadzenia
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egzekucji, gdy jej podstawe stanowi tytut wykonawczy wystawiony przeciwko
dtuznikowi pozostajgcemu w zwigzku matzenskim.
G.G.

[l CZP 133/09

,Czy w przypadku zbiegu egzekucji administracyjnej i sadowej do tej
samej rzeczy lub prawa majatkowego rozstrzygniecie sadu wydane na
podstawie art. 773 § 1 k.p.c., powinno wskazywaé organ wlasciwy do dalszego
prowadzenia egzekucji jedynie z tego skladnika, co do ktérego wystapit zbieg
egzekucji, czy tez organ witasciwy do dalszego prowadzenia obu egzekuciji,
administracyjnej i sgdowej w catosci?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim
z dnia 29 pazdziernika 2009 r., V Cz 427/09, Z. Wilczynska, D. Soroka, J. Sojka-
Kardas)

Sad Okregowy, przedstawiajgc zagadnienie prawne, powotat sie na potrzebe
wyktadni art. 773 § 1 k.p.c. w zakresie pojecia ,ma dalej prowadzi¢ tgcznie egzekucje”.

Przedstawit poglad wystepujacy w judykaturze sadoéw powszechnych,
wynikajacy z wykfadni literalnej art. 773 § 1 k.p.c., ze skutkiem rozstrzygniecia
o organie wtasciwym do prowadzenia dalszej egzekuciji jest to, iz wyznaczony organ
prowadzi egzekucje administracyjng i sgdowg tacznie w catosci, w trybie wtasciwym
dla danego organu, a nie tylko w zakresie objetym zbiegiem.

Zauwazyt jednak, ze w doktrynie wystepuje odmienne stanowisko, przyjmujace,
iz na podstawie ww. przepisu sgd orzeka jedynie o organie egzekucyjnym wiasciwym
do dalszego prowadzenia tacznie egzekucji z danej rzeczy lub prawa majgtkowego,
a nie catej egzekucji administracyjnej i sgdowej, co oznacza, ze czynnosci w zakresie
egzekucji z rzeczy lub praw dtuznika nieobjetych zbiegiem kazdy z organéw dokonuje
samodzielnie w ramach prowadzonego postepowania egzekucyjnego.

W ocenie Sadu Okregowego, organ egzekucyjny wyznaczony na podstawie
art. 773 § 1 k.p.c. do tacznego prowadzenia egzekucji prowadzi jg w catosci,

a nie tylko w zakresie obejmujgcym egzekucje ze sktadnika majgtku dtuznika,
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w zakresie ktérego wystgpit zbieg egzekucji. Przemawia za tym wyktadnia literalna
powotanego przepisu, ktory mowi o powierzeniu dalszego tgcznego prowadzenia
egzekucji, a nie egzekucji w zakresie dokonanego zbiegu. Sformutowanie ,w razie
zbiegu egzekucji do tej samej rzeczy lub prawa” oznacza zatem jedynie przestanki
rozstrzygniecia, a nie jego zakres.

Sad Okregowy =zaznaczyt, ze w cywilnym postepowaniu egzekucyjnym
obowigzuje zasada, iz na podstawie jednego tytutu wykonawczego prowadzone
jest jedno postepowanie egzekucyjne, a z art. 803 k.p.c. wynika, ze tytut wykonawczy
stanowi podstawe do prowadzenia egzekucji o cate objete nim roszczenie
i ze wszystkich sktadnikbw majatku dtuznika. Wprawdzie — zgodnie z art. 793 k.p.c.
— istnieje mozliwo$¢ uzyskania kolejnego tytutu wykonawczego w sytuacji, w ktorej
zachodzi potrzeba prowadzenia egzekucji z kilku sktadowych czesci majatku dtuznika,
ale skorzystanie z takiej mozliwosci zalezy od decyzji wierzyciela. Ponadto
w art. 773 § 1 k.p.c. ustawodawca nakazat uwzglednia¢ stan zaawansowania kazdego
z postepowan egzekucyjnych, co — zdaniem Sadu Okregowego — przesadza,
ze chodzi tu o zaawansowanie postepowania egzekucyjnego w danej sprawie jako
catosci, w zakresie zmierzajgcym do osiggniecia celu egzekucji, a nie tylko
zaawansowania w zakresie dotyczacym egzekucji z przedmiotu majatku dtuznika,
co do ktérego wystgpit zbieg egzekuciji.

E.S.S.

[l CZP 134/09

,Czy w sprawie o usuniecie niezgodnosci miedzy stanem prawnym
nieruchomosci ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem
prawnym sad jest zwigzany zadaniem pozwu?”

(wniosek Rzecznika Praw Obywatelskich z dnia 29 grudnia 2009 r., RPO-
631535-1V/09/AB)

W uzasadnieniu przedstawionego zagadnienia prawnego Rzecznik Praw
Obywatelskich powotat sie na rozbieznos¢ judykatury Sadu Najwyzszego oraz sgdéw
powszechnych w okreslonym w pytaniu zakresie.

Rzecznik Praw Obywatelskich przedstawit stanowisko Sadu Najwyzszego,

ze sad w sprawach o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem



19

prawnym jest zwigzany zadaniem pozwu. Poglad ten wynika z przestanek
formalnoprawnych, zgodnie z ktoérymi, postepowanie wszczete na podstawie
art. 10 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece
(jedn. tekst: Dz.U. z 2001 r. Nr 124, poz. 1361 ze zm. — dalej: ,u.k.w.h.”) jest
postepowaniem procesowym, a brak przepisu wytgczajgcego stosowanie
bezwzglednie obowigzujgcego art. 321 § 1 k.p.c. Zapewnieniu wiarygodnosci ksiegi
wieczystej stuzg natomiast inne instrumenty prawne, ktére sad stosuje z urzedu,
np. wynikajacy z art. 626" § 1 kp.c. obowigzek wpisania przez sad
wieczystoksiegowy ostrzezenia o dostrzezonej niezgodnosci lub okreslony
w art. 36 u.k.w.h. tryb uzyskiwania przez sad informacji o zmianach witasciciela
nieruchomosci i wymuszania ujawnienia przez niego przystugujagcych mu praw
w ksiedze.

Rzecznik Praw Obywatelskich zwrdcit uwage, ze w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego wystepuje takze poglad odmienny, zaktadajgcy, iz w sprawie
0 usuniecie niezgodnosci pomiedzy stanem prawnym nieruchomosci ujawnionym
w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym sad nie jest zwigzany
wskazanym przez strone sposobem usuniecia tej niezgodnosci. Stanowisko to oparte
jest na przestankach materialnoprawnych oraz na zatozeniu, ze postepowanie
to bytoby sprzeczne z celem i funkcjg ustroju ksigg wieczystych, gdyby nie prowadzito
do zgodnosci stanu ujawnionego w ksiedze wieczystej z rzeczywistym stanem
prawnym.

Rzecznik Praw Obywatelskich stwierdzit, ze wpis do ksiegi wieczystej
wprawdzie powoduje tylko powstanie domniemania, ktére kazdy zainteresowany
moze obali¢, ale w interesie porzadku prawnego jest, aby domniemania wynikajace
z wpisow byly zgodne ze stanem prawnym. Prawidtowos¢ wpisdw w ksiegach
wieczystych  stanowi istotny element bezpieczenstwa obrotu prawnego
nieruchomosciami, a funkcjonowanie w obrocie prawnym wpiséw niezgodnych
z rzeczywistym stanem prawnym podwaza zaufanie do ksigg wieczystych. Podkres$lit,
ze celem powddztwa wynikajgcego z art. 10 u.k.w.h. jest dokonywana w interesie
publicznym weryfikacja tresci ksiegi wieczystej, a nie ograniczenie tej weryfikacji
jedynie do zgdania pozwu.

E.S.S.
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>>> Powrét do spisu tresci

GLOSY

prawo cywilne materialne

Termin zasiedzenia nieruchomosci wpisanej do ksiegi wieczystej,
pod rzadami prawa rzeczowego byt zbiezny z terminem zasiedzenia okreslonym
w art. 172 k.c. w jego pierwotnym brzmieniu. Do takich terminéw, podobnie
jak i do terminéw dluzszych niz dotychczasowe, wobec braku zastosowania
art. XLI § 2 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Przepisy wprowadzajace kodeks
cywilny, poczatek ich biegu liczy sie zatem od objecia nieruchomosci
we wilascicielskie wiladanie. Zmiana stanu prawnego w omawianym zakresie,
jakkolwiek z mocy art. XLI § 1 p.w.k.c. sprowadza obowigzek stosowania
przepisow kodeksowych, to jednak w razie wadliwego zastosowania
odpowiedniego przepisu prawa rzeczowego, ze wzgledu na tozsamos¢ skutkéw
ztym zwigzanych, cho¢ uzasadnia zarzut naruszenia prawa materialnego,
nie oznacza wadliwosci rozstrzygniecia.

(wyrok z dnia 6 maja 2005 r., Il CK 669/04, T. Dominczyk, J. Gorowski,

Z. Kwasniewski, niepubl.)

Glosa
Piotra Chanko, Monitor Prawniczy 2009, nr 24, s. 1352

Jak wskazat autor, zasadniczym problemem prawnym, ktéry stat sie powodem
omowienia powyzszego wyroku Sadu Najwyzszego, jest wskazanie daty, w ktérej sad
przyjat, ze nastgpito zasiedzenie. Glosator zaaprobowat poglad Sadu Najwyzszego,
ze w rozstrzyganej sprawie nie miat zastosowania art. XLI § 2 p.w.k.c. Poczatek
terminu  zasiedzenia nalezato liczy¢ na podstawie przepisow dekretu
z dnia 11 listopada 1946 r. — Prawo rzeczowe; jego uptyw regulujg przepisy kodeksu
cywilnego z 1964 r., a podstawg orzekania powinien by¢ art. 172 k.c. Tym samym

do oceny jednego zdarzenia prawnego nalezy stosowacC dwie ustawy, starsza,
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gdyz obowigzywata w chwili poczatku biegu terminu zasiedzenia, oraz nowsza,
ze wzgledu na to, ze skutek zasiedzenia nastgpit juz pod jej rzagdami. Z rozumowania
przedstawionego przez Sad Najwyzszy wynika wazna dla praktyki orzeczniczej ogdlna
konkluzja, ze gdy termin liczony wedtug przepiséw kodeksu cywilnego jest dtuzszy niz
wedtug przepisow ustawy uprzednio obowigzujacej, to art. XLI § 2 p.w.k.c.
nie znajduje zastosowania.

R.N.

Spetniajac zadania publiczne, a do takich nalezy opieka zdrowotna
wykonywana ze srodkow publicznych, zaktady opieki zdrowotnej utworzone
przez organy administracji, nie stajg sie organami witadzy, gdyz nie ksztattuja
w drodze przymusu sytuacji prawnej pacjentow. Dlatego odpowiedzialnos¢
pozwanego w rezimie deliktowym opiera sie¢ na przepisie art. 416 k.c.,
ewentualnie w zwigzku z art. 429 i 430 k.c. Domagajac sie zasadzenia
odszkodowania w deliktowym rezimie odpowiedzialnosci, nie mozna powotywac¢
sie na domniemanie winy, poniewaz przepisy Kodeksu cywilnego takiego
domniemania nie ustanawiaja.

(wyrok z dnia 13 maja 2005 r., | CK 662/04, Z. Strus, B. Czech, H. Pietrzkowski,
niepubl.)

Glosa

Mirostawa Nesterowicza, Orzecznictwo Sgdéw Polskich 2009, nr 12, poz. 134

Glosa ma charakter czesciowo krytyczny.

Autor omoéwit ewolucje podstaw odpowiedzialno$ci zaktadoéw opieki zdrowotnej
za szkode wyrzadzong przy leczeniu. Ocenit nastepnie krytycznie pominiecie przez
Sad Najwyzszy art. 415 k.c. jako podstawy odpowiedzialnosci zaktadu leczniczego,
ktory — wedtug komentatora — znajduje zastosowanie w razie winy wtasnej zaktadu.
Wskazat, ze wina wtasna moze przyjag¢ forme ,winy organizacyjnej’ lub ,winy
anonimowej’. Wyrazit zapatrywanie, ze art. 415 k.c. moze by¢ stosowany réwniez do

0sOb prawnych.
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Glosator zauwazyt, ze najczesciej powotywang w ,procesach lekarskich”
podstawg odpowiedzialnosci zakfadu jest obecnie art. 430 k.c. normujgcy
odpowiedzialno$¢ za lekarza jako za podwiadnego. Stwierdzit, ze lekarz jest
podwtadnym takze w razie pozostawienia mu znacznego zakresu niezaleznosci. Autor
dodat, ze rzadziej stosowany jest art. 429 k.c. regulujgcy odpowiedzialnos¢ zaktadu
opieki zdrowotnej za wine w wyborze.

W ostatniej czesci opracowania komentator zaaprobowat rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego, za nieuzasadnione uznajac jednak stosowanie art. 416 k.c. W jego
ocenie, w analizowanej sprawie nie pojawit sie zaden organ (kierownik szpitala),
natomiast zaniedbania w zakresie bezpieczenstwa sanitarnego stanowig wine wiasng
szpitala (art. 415 k.c.).

M.P.

Czlonek zarzadu spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia, uprawniony
umowa spotki do jej reprezentowania tacznie z drugim czionkiem zarzadu, moze
by¢ ustanowiony petnomocnikiem do poszczegdlnych czynnosci.

(uchwata z dnia 23 sierpnia 2006 r., Il CZP 68/06, J. Gudowski,
E. Skowronska-Bocian, |. Koper; OSNC 2007, nr 6, poz. 82; BSN 2006, nr 8, s.11;
Prok. i Pr. — wkt. 2007, nr 3, s. 35; MoP 2007, nr 3, s. 149; Rej. 2006, nr 9, s. 199;
IC 2006, nr 7-8, s. 14; Rej. 2006, nr 10, s. 199; NPN 2006, nr 4, s. 57; R.Pr. 2007,
nr3,s. 114; Rej. 2007, nr 6, s. 184)

Glosa
Jedrzeja M. Kondka, Panstwo i Prawo 2009, nr 12, s. 123

W ocenie autora, Sad Najwyzszy nie odniost sie do wszystkich obecnych
w literaturze argumentéw dotyczacych zagadnienia mozliwosci udzielenia
petnomocnictwa lub prokury czionkowi zarzadu spotki. W jego ocenie, decydujgce
znaczenie ma zarzut, ze udzielenie petnomocnictwa cztonkowi zarzgdu stanowi
obejscie prawa, a rozstrzygniecie tej kwestii przesadza, iz udzielenie petnomocnictwa

przez spotke cztonkowi jej zarzadu jest prawnie niedopuszczalne.
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Podkreslit, ze przedmiotem uchwaty byto jedynie udzielenie petnomocnictwa
szczegolnego, ktore budzi najmniej watpliwosci. W tym wypadku nie zachodzi
w zasadzie ryzyko obejscia prawa. Jego zdaniem, nie nalezy tezy tego orzeczenia
rozszerzac na inne rodzaje petnomocnictw.

Glose krytyczng do tego orzeczenia napisali A. Kidyba (Glosa 2007, nr 2,
s. 18), A. Rzetecka-Gil (LEX/el. 2007 oraz Glosa 2007, nr 5, s. 78), glose czesciowo
krytyczng Z. Kuniewicz (Rejent 2007, nr 5, s.135), a glosy aprobujgce T. Kurnicki
(Prawo Spétek 2007, nr 6, s. 49), K. Bilewska i J. Jastrzebski (Glosa 2007, nr 5, s. 60),
P. Tomala (Glosa 2007, nr 5, s. 85), R. Witaszek (Glosa 2007, nr 5, s. 89), J.P.
Naworski (Monitor Prawniczy 2008, nr 1, s. 44) oraz R. Uliasz (LEX/el. 2009).

M.S.L.

Przy ocenie, czy przedmioty majatkowe przeznaczone oznaczonej osobie
w testamencie wyczerpuja prawie caly spadek (art. 961 k.c.), nalezy wzigé pod
uwage podlegajacy dziedziczeniu majatek spadkodawcy z chwili sporzadzania
testamentu, a nie z chwili otwarcia spadku.

(postanowienie z dnia 29 marca 2007 r., | CSK 3/07, T. Wisniewski, M. Grzelka,

T. Zyznowski, niepubl.)

Glosa

Witolda Borysiaka, Orzecznictwo Sgdow Polskich 2009, nr 12, poz. 136

Glosa ma charakter aprobujacy.

Komentator podzielit stanowisko Sgdu Najwyzszego sformutowane w tezie
analizowanego postanowienia. Wyrazit zapatrywanie, Zze ustalajac sktad majatku
spadkowego przy stosowaniu art. 961 k.c., nalezy uwzgledni¢ subiektywne
przeswiadczenie testatora co do sktadu tego majatku. W konsekwencji, gdy testator
jest subiektywnie przekonany, ze rozrzadza catym swoim majatkiem lub jego
przewazajgcq czescig, i jezeli zachodzg watpliwosci co do jego rzeczywistej woli,

zastosowanie znajduje art. 961 k.c.
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Glosator uznat nastepnie, ze gdy spadkodawca zna sklad swojego majatku
i rozrzadza wszystkimi przedmiotami skfadajgcymi sie na niego, ale w sposob
subiektywny okresla ich wartos¢, osoby, ktérym testator przeznaczyt takie przedmioty,
bedg powotane do spadku w takich utamkach, w jakich pozostaje do siebie stosunek
wartosci zapisanych im i subiektywnie okreslonych przez spadkodawce przedmiotow,
niezaleznie od pozniejszej zmiany ich warto$cii W przypadku natomiast,
gdy spadkodawca nie oznacza w sposéb doktadny wartosci poszczegdlnych
przedmiotéw, ale z wyraznego brzmienia testamentu mozna ustali¢, ze jednemu
lub kilku z nich nadaje zdecydowanie wiekszg wartos¢ niz pozostatym, to — w ocenie
autora — nalezy uzna¢, iz spadkodawca chce ustanowi¢ spadkobiercg osobe, ktorej
przeznaczyt najcenniejszy wedtug jego subiektywnego przekonania przedmiot.
M.P.

Umowa przeniesienia wtasnosci czesci nieruchomosci, objetej oddzielng
ksiega wieczysta, bez jednoczesnego podzialu znajdujagcego sie na niej
budynku, jest niewazna.

(uchwata z dnia 26 kwietnia 2007 r., lll CZP 27/07, B. Myszka, M. Baczyk,
H. Pietrzkowski, OSNC 2008, nr 6, poz. 62; Prok. i Pr. — wkt. 2007, nr 12, s. 33;
BSN 2007, nr 4, s. 12; IC 2007, nr 5, s. 13; Rej. 2007, nr 5, s. 173; NPN 2007, nr 2,
S. 64; R.Pr. 2008, nr 3, s. 162)

Glosa
Sywlii Chmiel-Zytki, Rejent 2009, nr 10, s. 178

Na wstepie autorka podkreslita, Ze glosowane orzeczenie sSwiadczy
o zywotnosci problematyki przeniesienia wtasnosci cze$ci zabudowane;j
nieruchomosci. Zwrdécita uwage na rozbieznos$¢ pogladéow odnoszacych sie nie tylko
do samego pojecia nieruchomosci gruntowej oraz dziatki, ale takze losu prawnego
posadowionego na nieruchomosci budynku, gdy budynek ten ,obejmuje” dwie
sgsiadujgce ze sobg dziatki wchodzgce w sktad jednej nieruchomosci, dla ktérej

prowadzona jest jedna ksiega wieczysta.
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Rozstrzygniecie Sadu Najwyzszego oraz uzasadnienie uchwaty odnoszace sie
do oceny niewaznosci umowy przeniesienia wiasnosci czesci nieruchomosci
wzbudzito zastrzezenia autorki.

Komentatorka opowiedziata sie za pogladem, ze przy wyodrebnieniu
nieruchomosci w rozumieniu art. 46 § 1 k.c. nie decyduje tozsamos¢ wiasciciela, lecz
to, czy dla danej nieruchomosci zatozona jest ksiega wieczysta. O liczbie
nieruchomosci decyduje ksiega wieczysta, wedtug zasady ,jedna ksiega wieczysta —
jedna nieruchomos¢’.

Zwrécono uwage, ze glosowana uchwata stanowi klasyczny przyktad realizacji
obowigzku wyjasniajgco-doradczego notariusza odnosnie do zachowania starannosci
zawodowej przy sporzgadzaniu umowy darowizny.

W zakonczeniu autorka odniosta sie do kwestii pobocznych taczacych sie
z opisanym przez nig stanem faktycznym, kt6re nie byty rozwazane w przedmiotowym
orzeczeniu.

T.Z.

Podpisanie aktu notarialnego przez osobe, ktéra nabyta tylko umiejetnos¢
pisania swego imienia i nazwiska, spetnia wymaganie okreslone w art. 92 § 1 pkt
8 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. - Prawo o notariacie (jedn. tekst: Dz.U. z 2002 r.
Nr 42, poz. 369 ze zm.).

(wyrok z dnia 27 czerwca 2007 r., Il CSK 124/07, S. Dabrowski, M. Baczyk,
J. Gorowski, OSNC 2008, nr 9, poz. 102; BSN 2007, nr 12, s. 11; Rej. 2008, nr 1,
s. 193; NPN 2008, nr 1, s. 120; Rej. 2008, nr 10, s. 198)

Glosa
Macieja Rzewuskiego, Panstwo i Prawo 2009, nr 11, s. 124

W ocenie autora glosy, z art. 87 § 1 pkt 4 Prawa o notariacie wynika
bezspornie, ze w przypadku biorgcego udziat w czynnosci, ktoéry nie potrafi pisa¢, akt
notarialny powinien zawierac tuszowy odcisk palca, obok ktérego inna osoba wypisuje
imie i nazwisko nieumiejgcego pisac, umieszczajac swoéj podpis. Tym samym brak

tuszowego odcisku palca na akcie, podobnie jak wypisanie imienia i nazwiska przez
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osobe nieposiadajaca zdolnosci pisania, przy braku stosownej wzmianki notariusza,
powinien by¢ uwazany za brak spetnienia jednego z gtéwnych rygoréw formalnych
analizowanej formy szczegolnej.

Glosator nie podzielit rowniez opinii, jakoby podpis na akcie notarialnym
skltadany byt tylko jako znak identyfikujgcy dang osobe. Przeciwko takiej tezie
przemawia utrwalony w doktrynie poglad o rozbudowanej roli, jakg podpis petni
w szeroko pojmowanym obrocie cywilnoprawnym.

Autor glosy nie zaaprobowat réwniez argumentu Sadu Najwyzszego
o charakterze dogmatycznym, wedtug ktérego ,jezeli osoba potrafi sie podpisac, to ma
zdolnos¢ pisania w zakresie koniecznym do sporzgadzenia aktu notarialnego”.
Przeciwko takiemu twierdzeniu przemawia wykfadnia jezykowa pojecia ,umiejetnosc
pisania”.

Na zakonczenie podkreslit, ze w obowigzujagcym porzadku prawnym brak
podstaw, ktore uzasadniatyby tak jednoznaczne stanowisko. W jego ocenie, teza
glosowanego wyroku mogtaby znalez¢ zastosowanie tylko w jednym wypadku
analizowanej formy szczegolnej, tj. w razie testowania przed notariuszem (art. 950
k.c.). W takiej sytuacji poglad Sadu Najwyzszego, w mysl ktérego za ,podpisanie aktu
notarialnego” mozna uznac¢ skreslenie imienia i nazwiska przez osobe niemajgca
zdolnosci pisania, bytby uzasadniony jedng z priorytetowych instytucji prawa
spadkowego, jakg jest zasada favor testamenti.

M.S.L.

Zawarta po dniu 31 grudnia 2001 r. umowa o zarzadzanie nieruchomoscia
— w rozumieniu art. 185 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami (jedn. tekst: Dz.U. z 2004 r. Nr 261, poz. 2603 ze zm.) — przez
osobe nieposiadajaca licencji zawodowej zarzadcy nieruchomosci jest
niewazna.

(uchwata z dnia 17 lipca 2007 r., Ill CZP 69/07, J. Gudowski, G. Bieniek,
E. Skowronska-Bocian, OSNC 2008, nr 9, poz. 99; OSP 2009, nr 12, poz. 135;
BSN 2007, nr 7-8, s. 9; WspdIn. 2007, nr 30, s. 31; IC 2007, nr 9, s. 6; Rej. 2007,
nr7-8, s. 244; NPN 2007, nr 3, s. 33; Rej. 2008, nr 10, s. 195)
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Glosa

Krzysztofa J. Matuszczyka, Orzecznictwo Saddéw Polskich 2009, nr 12, poz. 135

Glosa ma charakter krytyczny.

Autor podkreslit, ze fundamentalng zasadg prawa prywatnego jest autonomia
woli, ktora przejawia sie na gruncie prawa uméw swobodg dokonywania czynnosci
prawnych i ksztattowania za ich pomocg tresci stosunkéw prawnych inter partes.
Wyrazit zapatrywanie, ze oparcie pogladu przyjetego przez Sad Najwyzszy na art. 58
§ 1 k.c. bytoby trafniejsze formalnie niz odwotanie sie do koniecznosci spOjnosci
systemowej réznych gatezi prawa. Wskazat, ze przy stosowaniu art. 58 § 1 k.c.
badaniu nalezy poddac tres¢ i cel czynnosci prawnej. Zauwazyt, ze kwalifikacja jednej
ze stron stosunku prawnego w postaci braku licencji na zarzgdzanie
nieruchomosciami nie dotyczy ani tresci, ani celu czynnosci prawnej. Dodat jednak,
ze w orzecznictwie reprezentowana jest rowniez szeroka wykfadnia art. 58 § 1 k.c.,
uznajgca za niewazne umowy zawarte przez strone, ktéra nie ma okreslonych
kwalifikacji — zezwolenia na dokonywanie reglamentowanych czynnosci prawnych.

W dalszej czesci opracowania autor poddat krytyce stanowisko przyjete przez
Sad Najwyzszy w komentowanej uchwale. Podkreslit, Zze w europejskim prawie
prywatnym niewaznos¢ umowy traktowana jest jako ultima ratio, znajdujaca
zastosowanie przy najpowazniejszych naruszeniach porzadku prawnego. Wskazat,
ze kazdorazowo nalezy rozwazy¢, czy ujemne konsekwencje prawne przewidziane
przez ustawodawce poza obszarem prawa prywatnego nie konsumujg w petni jego
dezaprobaty dla danej sytuacji prawnej, co wytgczatoby zastosowanie dodatkowej
sankcji w postaci niewaznosci czynnosci prawne;j.

Komentator dodat, ze powofany przez Sad Najwyzszy art. 198 ustawy
0 gospodarce nieruchomosciami przewiduje wykroczenie, a nie przestepstwo. Zajat
rowniez stanowisko, ze gdy zakaz penalny adresowany jest tylko do jednej strony
czynnosci prawnej, ochrona intereséw drugiej strony przemawia za utrzymaniem
W MOCY CZynnosci prawne;.

M.P.
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Przeznaczenie grobu wstepnego dla rodziny zstepnego, ktory uiscit optate
i zawart umowe z zarzadem cmentarza, wymaga zgody pozostatych zstepnych.
W braku porozumienia, pochowanie zwiok przez jednego z zstepnych osoby
pochowanej jako pierwsza wymaga zgody pozostatych lub rozstrzygniecia przez
sad.

(wyrok z dnia 8 listopada 2007 r., Ill CSK 151/07, K. Pietrzykowski, Z. Strus,
H. Wrzeszcz, OSNC 2009, nr 1, poz. 15; OSP 2009, nr 1, poz. 8; MoP 2008, nr 24,
S. 1331; Rej. 2009, nr 3, s. 168)

Glosa
Aleksandry Pigtkowskiej, Palestra 2009, nr 11-12, s. 285

Glosa zostata publikowana na tamach ,Palestry” po raz drugi (poprzednio:
Palestra 2009, nr 7-8, s. 316). Jej omowienie zamieszczono w ,lzbie Cywilnej” 2009,
nr 10, s. 27.

M.P.

1. Petnomocnictwo niegasnace ze $miercia mocodawcy umocowuje
do dziatania w imieniu spadkobiercéw zmartego mocodawcy.

2. Zastrzezenie na podstawie art. 101 § 1 k.c. nieodwotalnosci
petnomocnictwa nie wyklucza odwotania pelnomocnictwa przez mocodawce
z waznych powodow.

3. Artykut 1036 k.c. nie ma zastosowania do niewaznego rozporzadzenia
przez spadkobierce udziatem w przedmiocie nalezagcym do spadku.

(wyrok z dnia 24 stycznia 2008 r., | CSK 362/07, Z. Strus, |. Koper, K. Zawada,
OSNC 2009, nr 3, poz. 46, OSP 2009, nr 7-8, p. 89; BSN 2008, nr 6, s. 14; MoP 2008,
nr 24, s. 1327, Rej. 2008, nr 7-8, s. 220; NPN 2008, nr 2, s. 104, Rej. 2009, nr 4,
S. 180; Rej. 2009, nr 9, s. 201)

Glosa

Krzysztofa Topolewskiego, Monitor Prawniczy 2009, nr 22, s. 1239
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Glosator zaprezentowat argumenty przemawiajgce przeciwko nieodwotalnosci
i trwatosci po sSmierci mocodawcy petnomocnictwa, ktore miatoby petni¢ funkcje
zabezpieczenia wierzytelnosci. Jego zadaniem, nie ma unormowan prawnych
chronigcych przed praktycznym zamknieciem drogi do zgodnego z prawem
dysponowania zarzutami przez dtuznika, ktory udzielit wierzycielowi nieodwotalnego
lub niegasnacego z chwilg sSmierci mocodawcy petnomocnictwa do wykonania
spoczywajgcego na dtuzniku zobowigzania. Wykluczenie takiego rodzaju
petnomocnictwa pozwala chroni¢ interesy mocodawcy z wykorzystaniem
mechanizméw przewidzianych w przepisach dotyczacych przedstawicielstwa.

Odnoszac sie bezposrednio do pogladdéw wyrazonych przez Sad Najwyzszy
w komentowanym wyroku autor stwierdzit, iz dyskusyjna jest teza o mozliwosci
odwotania z waznych powoddéw petnomocnictwa nieodwotywalnego. Jego zdaniem,
takie rozwigzanie nie zostato ujete w tresci art. 101 k.c. i podwaza ono sens regulacji
zawartej w tym przepisie. Sens ten polega na mozliwosci przedtuzenia Scistego
funkcjonalnego zwigzku petnomocnictwa z stosunkiem podstawowym. Rozwigzanie
przyjete przez Sad Najwyzszy zmierza do ograniczenia jego roli i podwazenia funkcji
stosunku podstawowego jako jedynego czynnika uzasadniajgcego odwotalnosc
petnomocnictwa. Oznacza to, ze wazne powody mogq zniwelowac¢ uzasadnienie,
ktore jest zwigzane z trescig podstawowg petnomocnictwa. Tymczasem z art. 101 k.c.
wynika, ze jedyng okoliczno$cig powodujgcg przywrocenie uprawnienia do odwotania
petnomocnictwa jest zmiana w zakresie stosunku podstawowego, ktéra spowoduje,
iz zrzeczenie sie przez petnomocnika odwotalnosci petnomocnictwa straci
uzasadnienie. Taki przypadek moze mie¢ miejsce wdéwczas, gdy zmieni sie tresc
stosunku podstawowego lub gdy przestanie on istniec.

Glose aprobujagca do omawianego orzeczenia opublikowat M. Smyk
(OSP 2009, nr 7-8, poz. 89).

R.N.

Jezeli dokument akcji na okaziciela — takze duplikat wydany w zamian za
akcje umorzong - jest niewazny, zbycie akcji nie powoduje przeniesienia na

nabywce praw wynikajacych z akcji.
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(wyrok z dnia 5 marca 2008 r., V CSK 467/07, M. Sychowicz, H. Wrzeszcz,
M. Ktos, OSNC-ZD 2008, nr 4, poz. 124 ; OSP 2009, nr 11, poz. 119; Pr.Spotek 2009,
nr9,s. 59)

Glosa

Jacka Napieraty, Orzecznictwo Sadéw Polskich 2009, nr 11, poz. 119

Glosa ma charakter czesciowo krytyczny.

Glosator podzielit poglad Sadu Najwyzszego o niewaznosci (nieistnieniu)
uchwat walnego zgromadzenia, na ktéorym nie byta reprezentowana zadna akcja.
Omoéwit nastepnie czynnosci prawne, ktorych przedmiotem sg prawa z akcji na
okaziciela bez waznego dokumentu akcji: umowe zobowigzujgcg do przeniesienia
praw z akcji, umowe zobowigzujgco-rozporzadzajgcg przelewu praw z akcji oraz
przelew w drodze umowy rozporzadzajgcej oraz wydania surogatu dokumentu akciji.
Za nietrafne uznat réznicowanie sytuacji prawnej akcjonariusza, ktéremu nie zostaty
wydane akcje (duplikat) na okaziciela, i akcjonariusza, ktéry otrzymat akcje niewazne.
Za dopuszczalne uznat przeniesienie praw z akcji na okaziciela w obu tych
sytuacjach.

Autor wyrazit ponadto zapatrywanie, ze wydanie przez spotke niewaznego
dokumentu akcji nie uniemozliwia akcjonariuszowi zbywania i korzystania z praw
udziatowych. Dodat, ze przy zbyciu praw z akcji przez akcjonariusza posiadajgcego
niewazng akcje zastosowanie znajdujg przepisy o przelewie.

M.P.

Wprowadzanie identycznego towaru pod identycznym znakiem,
przewidziane w art. 296 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. — Prawo
wiasnosci przemystowej (Dz.U. z 2003 r. Nr 1119, poz. 1117 ze zm.), nie wymaga
wykazywania mozliwosci konfuzji u odbiorcy, ta bowiem jest oczywista, o tyle
wprowadzenie towaru identycznego pod znakiem podobnym do
zarejestrowanego stanowi naruszenie zarejestrowanego znaku tylko wtedy,

kiedy grozi wprowadzeniem odbiorcow w bitad, w szczegdlnosci przez
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skojarzenie znaku ze znakiem towarowym zarejestrowanym (art. 292 ust. 2
pkt 2).

(wyrok z dnia 14 marca 2008 r., IV CSK 445/07, J. Gérowski, K. Pietrzykowski,
K. Tyczka — Rote, niepubl.)

Glosa

Szymona Pawelca i Dawida Korczynskiego, Glosa 2009, nr 4, s. 79

Glosa ma charakter aprobujacy.

Dotyczy analizy wyroku Sadu Najwyzszego, w ktérym poruszona zostata
kwestia cywilnoprawnej ochrony znakow towarowych ze wskazaniem wielu
czynnikéw, ktére nalezy uwzgledni¢ przy ocenie, czy okres$lone zachowanie stanowi
naruszenie prawa do znaku towarowego w Swietle ustawy z dnia 30 czerwca 2000 r. —
Prawo wiasnosci przemystowej (Dz.U. z 2003 r. Nr 1119, poz. 1117 ze zm. — dalej:
.p-w.p.”). Glosa koncentruje sie na problematyce granic uzywania znakow
towarowych, rozpatrywanych przez pryzmat art. 296 ust. 2 p.w.p. Zdaniem
glosatorow, ze wzgledu na dokonang przez Sad Najwyzszy wyktadnie pojecia
,2uzywanie znaku towarowego”, analizowane orzeczenie istotne jest zaréwno dla
cywilnoprawnej, jak i karnoprawnej ochrony znakow towarowych.

W pierwszej kolejnosci autorzy glosy zwrdcili uwage, ze komentowane
orzeczenie dotyczy specyficznego problemu uzywania znakéw towarowych w celu
oznaczania identycznych towaréw oferowanych w standaryzowanych opakowaniach
wielokrotnego uzytku, przy czym sposob i trwatos¢ wielokrotnie nanoszonych na te
opakowania znakdéw towarowych rézni sie w zaleznoSci od przedsiebiorcy
umieszczajgcego towary w tych opakowaniach w danym cyklu ich wykorzystania.

Autorzy glosy skoncentrowali rozwazania na kilku jurydycznych watkach
glosowanego wyroku. Jednym z nich jest sytuacja, w ktorej dochodzi do naniesienia
przez przedsiebiorce na standaryzowane opakowanie wielokrotnego uzytku wiasnych
oznaczen majacych zastoni¢ poprzednio znajdujgce sie na nim znaki towarowe
konkurencyjnego przedsiebiorcy, tak aby nie byty one widoczne w catosci, co
powoduje jakosciowg zmiane w oznaczeniu opakowania. Na aprobate, jak stwierdzili
glosatorzy, =zastuguje poglad Sadu Najwyzszego, Ze nie mozna mowic

0 wprowadzeniu do obrotu identycznego towaru pod identycznym znakiem, ale
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jedynie o wprowadzeniu do obrotu towaru identycznego pod znakiem podobnym do
zarejestrowanego. Dziatanie takie bedzie stanowiC naruszenie zarejestrowanego
znaku tylko wtedy, kiedy zajdzie ryzyko wprowadzenia odbiorcow w btagd obejmujace
ryzyko skojarzenia znaku ze znakiem towarowym zarejestrowanym.

Glosatorzy podniesli takze kwestie wagi elementéw stownych w stosowanych w
obrocie znakach stowno-graficznych. Podkreslili, ze Sad Najwyzszy po raz kolejny
uznat, iz czes¢ stowna znaku towarowego ma dominujgce znaczenie, decyduje ona
bowiem o tatwosci postrzegania oraz przyswajania informacji przez odbiorcow
i zasadniczo rozstrzyga o mozliwosci wprowadzenia konsumentow w btad.

Autorzy glosy za istotne uznali réwniez wskazanie Sadu Najwyzszego, ze przy
ocenie sposobu oznaczenia towaru nalezy uwzgledni¢ specyfike opakowania, w jakim
sie on znajduje, forma opakowania bowiem rzutuje na to, jak okreslone oznaczenia
znajdujgce sie na nim, a odnoszace sie do towaru w nim umieszczonego, postrzegane
sq przez relewantnego odbiorce.

Co do zagadnienia wspoifzaleznosci ochrony cywilnoprawnej i karnoprawnej
w prawie wiasnosci przemystowej istotne jest, co takze wynika z analizowanego
orzeczenia Sadu Najwyzszego, ze zakres ochrony karnoprawnej znakéw towarowych
pozostaje wezszy od zakresu ochrony cywilnoprawnej. Wiodacqg funkcjg ochrony
karnoprawnej znakéw towarowych jest wzmacnianie ochrony cywilnoprawnej, a nie jej
zastepowanie. Zdaniem glosatorow, zasadniczo nie powinno by¢ uznane za karalne
takie zachowanie w odniesieniu do znakéw towarowych, ktére nie stanowi ich
naruszenia w ptaszczyznie cywilnoprawne;.

P.G.

Przeniesienie prawa wlasnosci nieruchomosci i dokonanie w ksiedze
wieczystej wpisu na rzecz nabywcy nie stanowi przeszkody do wpisu hipoteki
przymusowej na podstawie ztozonego wczesniej wniosku o jej wpis.

(uchwata z dnia 29 kwietnia 2008 r., Ill CZP 17/08, H. Ciepta, S. Dgabrowski,
L. Walentynowicz, OSNC 2009, nr 6, poz. 82; BSN 2008, nr 4, s. 9; IC 2008, nr 5,
S. 9; Rej. 2008, nr 5, s. 188; Rej. 2009, nr 7-8, s. 175)
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Glosa
Edwarda Gniewka, Rejent 2009, nr 11, s. 116

Glosa ma charakter aprobujgcy. Na wstepie komentator wyrazit potrzebe
przezwyciezenia  tezy  przeciwnej, ktéra  wielokrotnie  wyrazana byta
w dotychczasowym orzecznictwie, jak réwniez w literaturze. Rozwazania autora stuzg
wzmochnieniu argumentacji zawartej w glosowanym orzeczeniu.

Komentator odniost sie do zagadnienia orzekania sadéw wieczystoksiegowych
wedtug kolejnosci sktadanych wnioskéw. Wyrazit poglad, Zze niezaleznie od kolizji
pomiedzy wieloma wymagajgcymi rozpoznania wnioskami, jak rowniez bez wzgledu
na charakter dokonywanych wpisow, wnioski powinny bezwzglednie podlegac
rozpoznaniu wedtug kolejnosci ich wptywu. Zdaniem autora, jest to jedyne
sprawiedliwe rozwigzanie wylgczajgce mozliwos¢ pokrzywdzenia kogokolwiek.
Zaakcentowano twierdzenie Sgdu Najwyzszego, ze sady wieczystoksiegowe nie
powinny stosowacC wadliwej interpretacji przepiséw prawa wieczystoksiegowego
z korzystnym skutkiem dla niesolidnych dtuznikéw krzywdzacych swych wierzycieli.
Glosator zaaprobowat poglad Sadu, ze przeniesienie prawa wtasnosci nieruchomosci
i dokonanie w ksiedze wieczystej wpisu na rzecz nabywcy nie stanowi przeszkody do
wpisu hipoteki przymusowej na podstawie ztozonego wczesniej wniosku o jej wpis.

Rozwazania autora dotyczyly rowniez znaczenia i stosowania w postepowaniu
wieczystoksiegowym art. 192 pkt 3 k.p.c. Autor zwrécit takze uwage na ryzyko
opacznego pojmowania normy zawartej w art. 34 zd .1 u.k.w.h., rozumiejac jg jako
podstawe bezwzglednego obowigzku uwzgledniania stanu prawnowtasnosciowego
nieruchomosci z chwili orzekania o wpisie, z nietrafnym wykluczeniem zasady, ze
zbycie nieruchomosci w toku postepowania wieczystoksiegowego nie ma wptywu na
dalszy bieg postepowania. Glosator opowiedziat sie przeciwko twierdzeniu, ze art. 34
zdanie pierwsze u.k.w.h. wyklucza stosowanie art. 192 pkt 3 k.p.c.

Podkreslit, ze jedng z najistotniejszych cech hipoteki jest przywilej wierzyciela,
zgodnie z ktérym moze on dochodzi¢ zaspokojenia z nieruchomosci bez wzgledu na
to, czyjq stat sie wtasnoscia. Zgodzit sie z zawartym w uzasadnieniu twierdzeniem, ze

hipoteki przymusowej nie nalezy traktowac jako srodka egzekucyjnego.
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W zakonczeniu wyrazit nadzieje, ze teza glosowanej uchwaty wptynie na
wiasciwe uksztattowanie praktyki. Zasugerowat poddanie przedmiotowego
zagadnienia pod rozwage petnego sktadu Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego.

T.Z.

Artykut 35 § 1 k.s.h. jest przepisem szczegolnym w stosunku do art. 372
k.c.

(wyrok z dnia 8 maja 2008 r., V CSK 573/07, L. Walentynowicz, M. Baczyk,
A. Gorski, OSNC 2009, nr 6, poz. 89; BSN 2008, nr 7, s. 12; Pr. Bank. 2008, nr 7-8,
S. 19; MoP 2009, nr 3, s. 143 ; Rej. 2009, nr 7-8, s. 177; Pr.Spotek 2009, nr 11, s. 59)

Glosa

Andrzeja Szlezaka, Orzecznictwo Sgddéw Polskich 2009, nr 11, poz. 120

Komentator zakwestionowat trafnos¢ stanowiska Sgadu Najwyzszego, ze
miedzy art. 35 § 1 k.s.h. a art. 372 k.c. istnieje relacja lex specialis — legi generali.
W ocenie autora, art. 35 § 1 k.s.h nalezy rozumie¢ w ten sposéb, ze obok zarzutow
osobistych przystugujagcych pozwanemu wzgledem wierzyciela oraz zarzutéw
wspolnych dla wszystkich wspétodpowiedzialnych ze wzgledu na sposéb powstania
lub tres¢ zobowigzania (art. 375 § 1 k.c.), wspdlnik moze zarazem podnies$¢ zarzuty
przystugujgce spoétce wobec wierzyciela (art. 35 § 1 k.s.h.), takze wtedy, gdy nie
nalezg one do zarzutéw, o ktérych mowa w art. 375 § 1 k.c. Zauwazyt rowniez, ze
przyjety przez Sad Najwyzszy poglad nie znajduje uzasadnienia w razie powotania sie
na art. 2 k.s.h., gdyz zadne wzgledy wynikajace z natury spétki nie wymagajg, by
pozbawia¢ wspdlnika instrumentéw ochrony przyznanych mu przez kodeks cywilny,
takich jak wynikajgce z art. 372 k.c.

W dalszej czesci opracowania autor poddat krytyce stanowisko Sadu
Najwyzszego, ze zarzut z umowy zawartej miedzy wierzycielem a spoétkg nie jest
zarzutem osobistym dla wspdlnika.

M.P.
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Uchwata walnego zgromadzenia spoétki akcyjnej o zmianie statutu
przewidujaca zastrzezenie, ze w razie odmowy wyrazenia zgody przez spoétke na
zbycie akcji imiennych, wskazany nabywca akcji nabedzie je za "cene réwng
ksiegowej wartosci akcji na koniec ostatniego roku obrachunkowego" bez
wzgledu na to, czy jest to cena réwna cenie rynkowej akcji, czy nizsza (art. 337 §
4 k.s.h.), moze by¢ uznana za sprzeczng z dobrymi obyczajami i majaca na celu
pokrzywdzenie akcjonariusza zainteresowanego zbyciem akcji (art. 422 § 1
k.s.h.).

(wyrok z dnia 12 czerwca 2008 r., Ill CSK 8/08, |. Gromska-Szuster, M. Bgczyk,

K. Tyczka-Rote, OSNC-ZD 2009, nr B, poz. 53; BSN 2008, nr 9, s. 8; NPN 2008, nr
3, s. 131; Pr.Spotek 2009, nr 3, s. 62; MoP 2009, nr 8, s. 443)

Glosa

Mateusza Rodzynkiewicza, Glosa 2009, nr 4, s. 56

Glosa ma charakter aprobujacy.

W sytuacji, w ktorej w statucie spotki zapisano, ze inny nabywca wskazany
przez te spbétke moze nabyC emitowane przez nig akcje po cenie, ktéra pozostaje
w dysproporcji do ich wartosci rynkowej, na niekorzys¢ akcjonariusza zamierzajgcego
zby¢ te akcje, dopuszczalne jest uznanie takiego postanowienia statutu za sprzeczne
z dobrymi obyczajami i w konsekwencji majace na celu pokrzywdzenie tego
akcjonariusza, ktory zgtosit spotce zamiar zbycia tych akciji.

W ocenie autora glosy, Sad Najwyzszy trafnie zakwestionowat wyktadnie
dokonang w sprawie przez sady powszechne, ktéra ogranicza sie do literalnej
interpretacji art. 337 § 4 k.s.h. Wyktadnia taka przewiduje, ze wymieniony przepis nie
wprowadza zadnych ograniczen co do sposobu ustalenia ceny akcji przez spotke
akcyjng. W rezultacie ustalenie ceny akcji w statucie na poziomie wynikajgcym
z wartosci ksiegowej akcji przeznaczonych do zbycia, na koniec ostatniego roku
obrotowego, jest dopuszczalne. Spétka moze wiec wykonywacC swoje uprawnienia
ustawowe do okreslenia ceny akcji zasadniczo dowolnie, byle tylko nie byta to cena

symboliczna.
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Glosator stwierdzit, ze Sad Najwyzszy trafnie powotat sie na wykfadnie
funkcjonalng art. 337 §2 k.s.h., ktéry wprowadza mozliwos¢ statutowego ograniczenia
zbywalnos$ci akcji imiennych. Celem tego przepisu jest zapewnienie spétce kontroli
nad jej skladem osobowym przez zapewnienie instrumentarium prawnego stuzgcego
niedopuszczeniu do rozszerzenia sktadu akcjonariatu o podmioty z roznych przyczyn
niepozadane.

Ponadto, co podkreslit glosator, Sad Najwyzszy zasadnie przyjat, ze art. 337 §
2 i §4 Kks.h., dopuszczajgce statutowe ograniczenia w zakresie swobody
dysponowania akcjami imiennymi, stanowig wyjatek od zasady zbywalnosci akciji,
mozna je zatem interpretowac jedynie sciesniajgco. Przyja¢ nalezy, ze o ile spoétka
moze wprowadzi¢ do statutu mechanizm ograniczajacy zbywalnos¢ akcji imiennych,
o tyle nie moze juz uksztattowac w jej statucie zapiséw dotyczacych ceny, jakg za
akcje zaptaci nabywca wskazany przez te spotke, w sposob krzywdzacy ekonomicznie
akcjonariusza zbywajgcego akcje — poprzez narzucenie temu akcjonariuszowi ceny
odbiegajgcej od najnizszej ceny rynkowej. Spoétka zatem nie moze wprowadzac
preferencji dla wskazanego przez siebie nabywcy akcji polegajgcych na zaoferowaniu
mu ich po cenie zanizonej, co automatycznie przektada sie na ekonomiczne
pokrzywdzenie akcjonariusza spotki, ktory nosi sie z zamiarem zbycia przystugujgcych
mu akgciji.

Tytutem konkluzji glosator stwierdzit, Zze na akceptacje zastuguje stanowisko
Sadu Najwyzszego, iz prawidlowym rozwigzaniem w zakresie statutowego zapisu — co
do okreslenia ceny za akcje imienne nabywane przez nabywce wskazanego przez
spotke — powinno by¢ odwotanie sie do biezacej wartosci rynkowej akcji.

P.G.

teza opublikowana w OSP

Wytoczeniem powoddztwa za zycia poszkodowanego w rozumieniu art. 445
§ 3 k.c. jest wytoczenie powddztwa, ktore jest skuteczne w tym znaczeniu, ze
nadaje sie do rozpoznania. Wytoczenie powoédztwa moze by¢ skuteczne takze
w braku zgody sadu opiekunczego na dokonanie tej czynnosci przez opiekuna

osoby ubezwlasnowolnionej catkowicie (art. 156 w zw. z art. 175 k.r.o.).
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teza urzedowa

Sad rozpoznajacy sprawe o zadoscéuczynienie wszczeta przez opiekuna
osoby ubezwlasnowolnionej catkowicie za zycia podopiecznego, ale przed
uzyskaniem zezwolenia na wytoczenie powddztwa — toczaca sie po Smierci
ubezwlasnowolnionego z udzialem jego nastepcéw prawnych - ocenia
samodzielnie, czy opiekun uzyskatby zezwolenie sadu opiekunczego na
wytoczenie powodztwa (art. 156 w zwiazku z art. 175 k.r.o0.).

(wyrok z dnia 27 listopada 2008 r., IV CSK 306/08, M. Sychowicz, H. Wrzeszcz,
K. Zawada, OSNC 2009, nr 12, poz. 169, OSP 2009, nr 11, poz. 121)

Glosa
Moniki Watachowskiej, Orzecznictwo Sgdow Polskich 2009, nr 11, poz. 121

Glosa ma charakter aprobujacy.
Autorka podzielita stanowisko Sadu Najwyzszego, ze uznanie roszczenia
w rozumieniu art. 445 § 3 k.c. musi mie¢ charakter uznania wtasciwego i okreslac¢
wysokos¢ kwoty, ktdrg uznajgcy zobowigzuje sie zaptaci¢. Ocenita rowniez jako trafne
zapatrywanie, ze sad moze samodzielnie oceniaé, czy opiekunka zmartego
uzyskataby zgode sadu opiekunczego. Glosatorka zaaprobowata ponadto poglad, ze
roszczenie o zadosCuczynienie przechodzi na spadkobiercow w takim rozmiarze,
w jakim przystugiwato poszkodowanemu, przy uwzglednieniu m.in. znanego ze
wzgledu na $mier¢ poszkodowanego czasu trwania jego krzywdy. Wysokos$é
przyznanego spadkobiercom zadoscuczynienia powinna by¢ uzalezniona, w ocenie
autorki, od dtugotrwatosci i rodzaju cierpien, jakich doznat poszkodowany na skutek
zdarzenia.
M.P.

Osoba trzecia nie moze skutecznie podnies¢ zarzutu niewaznosci umowy
zawartej przez spoétke z ograniczong odpowiedzialnoscia, reprezentowang przez
odwotanego czionka zarzadu, ktéry w chwili zawierania umowy byt nadal

wpisany do rejestru przedsiebiorcow.
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(uchwata z dnia 5 grudnia 2008 r., Ill CZP 124/08, B. Myszka, J. Frackowiak,
Z. Kwasniewski, OSNC 2009, nr 11, poz.146; BSN 2008, nr 12, s. 5; MoP 2009, nr 7,
S. 391; MoP 2009, nr 14, s. 783; IC 2009, nr 1, s. 4; NPN 2008, nr 4, s. 103; Rej.
2009, nr 1, s. 184)

Glosa

Grzegorza Skowronskiego, Glosa 2009, nr 4, s. 46

Glosa ma charakter czesciowo krytyczny.

Analizowane zagadnienie dotyczy podejmowanego juz  wczesnigj
w orzecznictwie Sgadu Najwyzszego tematu skutecznosci czynnosci prawnych
dokonanych przez osoby niewchodzgace w skfad zarzadow spoétek kapitatowych.

Glosowana uchwata w swojej strukturze wyodrebnia kilka stwierdzen
o charakterze wiodgcym, na ktére zwrécit uwage autor glosy. Zalicza sie do nich m.in.
poglad, ze z art. 58 k.c. nie wynika, iz czynno$¢ prawna musi byC zawsze
bezwzglednie niewazna, ustawa szczegodlna bowiem moze przewidywac inny skutek.
Takg ustawg jest ustawa o Krajowym Rejestrze Sgdowym (Dz.U. z 2007 r. Nr 168,
poz. 1186 — dalej: ,u.K.Rej.S”) Jak zwrdcit uwage glosator, waznos¢ czynnosci
prawnej dokonanej przez osobe niebedgacg organem osoby prawnej, wpisang
zarazem do rejestru przedsiebiorcow, nalezy ocenia¢ z uwzglednieniem modyfikacji
sankcji bezwzglednej niewaznosci wprowadzonej przez przepisy ustawy o Krajowym
Rejestrze Sadowym. W tym zakresie osobe trzecig wigze domniemanie wynikajace
z art. 17 ust. 1 tej ustawy i wbrew wpisowi nie moze ona wykazywac, ze wpis do
rejestru nie byt prawdziwy.

Glosator wskazat na stwierdzenia Sadu Najwyzszego, ktore kwalifikujg sie —
W jego ocenie — do petnej aprobaty oraz te, ktore zastugujg na krytyke.

Do tych pierwszych zalicza sie poglad, wedtug ktérego Sad Najwyzszy nie
neguje stwierdzenia, ze wyktadnia literalna art. 38 i 39 k.c. prowadzi do wniosku, iz
czynnosC prawna dokonana przez osobe niewchodzacg w sktad organu osoby
prawnej jest niewazna. W dalszej kolejnosci Sad Najwyzszy, w ocenie glosatora,
trafnie wskazat, ze ze wzgledu na bezpieczenstwo oraz praktyke obrotu odrzucenie
surowej koncepcji bezwzglednej niewaznosci czynnosci prawnej jest bardziej

pozadane niz jej akceptacja.
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Krytyka dotyczy wzajemnej relacji pomiedzy prawnomaterialng doniostoscig
czynnosci prawnej a ustawg o Krajowym Rejestrze Sgdowym. W ocenie glosatora,
ustawa ta nie moze by¢ rozpatrywana w kategoriach aktu wywierajgcego wptyw na byt
czynnosci prawnej w aspekcie prawa materialnego, celem bowiem wskazanej ustawy
nie jest oddziatywanie na czynnosci prawne, lecz ochrona interesow uczestnikdw
obrotu. Tytutem podsumowania tej krytycznej wypowiedzi, glosator zauwazyt, ze
kwestia istnienia badz nieistnienia wskazanych w glosowanym orzeczeniu danych
ujawnionych w rejestrze przedsiebiorcow powinna byé postrzegana jako prawnie
indyferentna z punktu widzenia wadliwoséci czynnosci prawnej w aspekcie
materialnoprawnym. W rezultacie, oceny czynnosci prawnej pod katem jej waznosci
lub niewaznosci nalezy dokonywac przez pryzmat prawa materialnego.

W glosowanej uchwale Sad Najwyzszy, podejmujac zagadnienie dotyczace
tego, czy niewaznos¢ czynnosci prawnej ma charakter obiektywny i niezalezny od
ustawy o Krajowym Rejestrze Sadowym, opart sie na redakcji art. 17 u.K.Rej.S.
Takiego rozwigzania glosator nie zaaprobowat, gdyz —w jego ocenie — dopuszczalna
jest mozliwos¢ podnoszenia przez osobe trzecig zarzutu niewaznosci czynnosci
prawnej zawartej przez odwotanego czionka zarzadu spétki kapitatowej figurujgcego
nadal w rejestrze przedsiebiorcow. Zdaniem autora, ograniczenia w tym zakresie nie
wynikajg z art. 14 ani z art. 17 u.K.Rej.S. Ponadto za nietrafne uznat stanowisko Sadu
Najwyzszego, ze osobie trzeciej niebedacej strong czynnosci prawnej nie przystuguje
zarzut wadliwosci czynnosci prawnej w stosunku do innego podmiotu trzeciego,
a takze w stosunku do podmiotu zobowigzanego do ztozenia wniosku o wpis.

Konkludujac glosator stwierdzit, ze nie mozna zgodzi¢ sie z pogladem Sadu
Najwyzszego, ze ustawa o Krajowym Rejestrze Sgdowym moze by¢ samodzielnym
zrédtem zniesienia bezwzglednej niewaznosci czynnosci prawnej. Wprowadzenie
wspotzaleznosci  pomiedzy  doniostoscig czynnosci prawnej w  aspekcie
prawnomaterialnym a ustawg o Krajowym Rejestrze Sgdowym, ktorej celem jest
wprowadzenie powszechnego, jednolitego i jawnego zrodta informacji o uczestnikach
obrotu, jest zatem nieuzasadnione.

Glosy czesciowo krytyczne opracowali rowniez M. Borkowski (LEX/el. 2009),
J. Grykiel (PiP 2009, nr 9, s.128) oraz A.J. Witosz (PS 2009, nr 10, s. 130).

P.G.
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1. Kodeks spoétek handlowych nie reguluje kontroli prawidiowosci uchwat
rady nadzorczej spotki z ograniczong odpowiedzialnoscia ani w trybie
wewnetrzkorporacyjnym, ani na drodze sadowej, tak jak przyjat to ustawodawca
w odniesieniu do zaskarzania uchwat najwyzszego organu spoétek kapitatowych.

2. W takich wypadkach nalezy uzna¢, ze w drodze analogii ma zastosowanie
unormowanie art. 249-252 k.s.h. dotyczace zaskarzania uchwatl zgromadzenia
wspolnikéw, gdyz ratio legis zaskarzania tych uchwal przez odwotanych
czlonkéw organéw spétki jest analogiczne do =zaskarzania przez takich
czlonkéw uchwat rady. Jest nig ochrona stabilnosci stosunkow spoétki oraz
zapewnienie bezpieczenstwa obrotu, do czego prowadzi eliminacja podmiotowo
nieograniczonej dopuszczalnosci zaskarzania uchwat.

3. Konstrukcja normatywna zaskarzenia sprzecznej z prawem uchwaty
wspolnikbw w spélce z ograniczong odpowiedzialnoscia jest w sensie
podmiotowym analogiczna do zaskarzenia uchwaty rady nadzorczej sprzecznej
z umowa spofki.

(wyrok z dnia 20 stycznia 2009 r., Il CSK 419/08, H. Ciepta, J. Goérowski,
B. Ustjanicz, niepubl.)

Glosa

Anny Peczak-Tofel i Marcina Tofla, Monitor Prawniczy 2009, nr 23, s. 1286

Zdaniem autoréw, przyjecie pogladéw wyrazonych przez Sad Najwyzszy
w komentowanym wyroku oznacza, ze odwotani cztonkowie zarzadu w spotkach
kapitatowych nie majg podstaw do skarzenia uchwat tych spotek niezaleznie od tego,
czy zostaty one podjete przez zgromadzenie wspdlnikow lub walne zgromadzenie, czy
tez przez rade nadzorczg. Jest to rozwigzanie nieprawidtowe, poniewaz
nieuzasadnione jest stosowanie analogi art. 249-259 k.s.h. w taki sposob, jak
okreslone jest to w tezie komentowanego wyroku. Autorzy podkreslili, ze
ustawodawca w art. 2 k.s.h. nakazat we wszystkich nieuregulowanych w tej ustawie
sytuacjach stosowanie przepisow kodeksu cywilnego. W konsekwencji, uchwata rady
nadzorczej w przedmiocie odwotania cztonka zarzadu, bedac czynnoscig prawna, jest
objeta regulacjg art. 58 k.c., a nie wskazanymi przez Sad Najwyzszy przepisami

kodeksu spoétek handlowych. Ponadto nie mozna takiej analogi uzasadni¢ dgzeniem
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do ochrony stabilnosci stosunkow spoétki i bezpieczenstwa obrotu, gdyz
uniemozliwienie odwotanym cztonkom zarzadu inicjowania sgdowej kontroli uchwat
rady nadzorczej prowadzi do ich petnej dyskrecjonalnosci i moze prowadzi¢ do
pozostawienia w mocy uchwat, ktére cho¢ sprzeczne z prawem, nie bedg mogty by¢
wzruszone.

Wedtug glosatorow, przepisy dotyczgce zaskarzania uchwat zgromadzenia
wspolnikow oraz walnego zgromadzenia wprowadzajg nie tylko zamkniety katalog
podmiotéw uprawnionych do wytoczenia powodztwa, czy ograniczenia czasowe do
zainicjowania sadowej kontroli, ale takze regulujg odmienng wzgledem art. 58 k.c.
sankcje wobec uchwat sprzecznych z ustawg oraz uchwat podlegajgcych uchyleniu.
Zdaniem autorow, z tej przyczyny tak dalekie zastosowanie analogii, jak uczynit to
Sad Najwyzszy, wydaje sie niedopuszczalne, nie mozna bowiem w drodze
odwotywania sie do innej regulacji prawnej stosowac¢ szczegdlnego rodzaju sankcji
prawnej do innych stanow faktycznych niz te, ktére wynikajg wprost z przepiséw
prawa.

R.N.

Nie jest bezprawne opublikowanie w prasie danych osobowych oso6b,
przeciwko ktéorym toczy sie postepowanie przygotowawcze, jezeli dane te
zostaly wczesniej podane do publicznej wiadomosci w oficjalnym oswiadczeniu
Prokuratora Krajowego.

(wyrok z dnia 28 stycznia 2009 r., IV CSK 346/08, M. Wysocka, G. Bieniek,
B. Myszka, OSP 2009, nr 11, poz. 122; IC 2009, nr 10, s. 42)

Glosa

Marka Kowalskiego, Orzecznictwo Sadow Polskich 2009, nr 11, poz. 122

Glosa ma charakter czesciowo krytyczny.
Autor ocenit jako trafne stanowisko Sadu Najwyzszego, ze ochrona
przewidziana w art. 13 ust. 2 Prawa prasowego znajduje zastosowanie rowniez

w odniesieniu do oséb powszechnie znanych. Zauwazyt, Zze udzielenie zezwolenia na
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ujawnienie w prasie danych osobowych i wizerunku oséb, przeciwko ktorym toczy sie
postepowanie przygotowawcze Ilub sadowe, nalezy do wytacznej kompetencii
prokuratora lub sgdu, a nie prezesa sadu lub przewodniczacego wydziatu. W ocenie
komentatora, jako forma ,zastepczego” zezwolenia na publikacje danych osobowych
i wizerunku takich osob nie moga by¢ uznawane inne decyzje procesowe, takie jak
zgoda na dokonywanie za pomocg aparatury utrwalen obrazu i dzwieku z przebiegu
rozprawy czy zgoda prezesa sadu lub przewodniczgacego wydziatu na zaznajomienie
sie z aktami sprawy.

Poddajac  krytyce zapatrywanie Sadu Najwyzszego ujete w tezie
analizowanego wyroku, komentator stwierdzit, Zze fakt upublicznienia danych
osobowych przez Prokuratora Krajowego podczas jawnych obrad Sejmu jest
irrelewantny z punktu widzenia oceny bezprawnosci dziennikarza i wydawcy, ktorzy
pomimo braku wymaganego zezwolenia opublikowali wskazane informacje w prasie.
Decydujgce znaczenie dla oceny bezprawnosci ma bowiem, w ocenie glosatora, brak
formalnego zezwolenia witasciwego prokuratora lub sadu.

M.P.

prawo cywilne procesowe

W razie uprawomocnienia si¢ nakazu zaptaty wydanego w postepowaniu
upominawczym sad zwraca stronie trzy czwarte optaty od pozwu takze
wowczas, gdy uiszczona oplata odpowiada wysokoscia oplacie podstawowej
(art. 79 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych, Dz.U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.).

(uchwata z dnia 28 Ilutego 2008 r., Il CZP 146/07, Z. Strus, I. _Koper,

K. Zawada, OSNC 2009, nr 3, poz. 39; BSN 2008, nr 2, s.12; Pr. Bank. 2008, nr 6,
S. 27; 1C 2008, nr 3, s. 10; Rej. 2008, nr 3, s. 174)

Glosa
Dariusza Kottowskiego, Olgi Marii Piaskowskiej i Krzysztofa Sadowskiego,
Glosa 2009, nr 4, s. 38
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Glosatorzy polemizujg z Sgdem Najwyzszym w zakresie analizy przepiséow
dotyczacych rozpoznawania sprawy w postepowaniu upominawczym, podlegajace;j
jednoczesnie rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym, a konkretnie w zakresie
dotyczacym stosowania regut rzgdzacych tymi postepowaniami w zakresie wnoszenia
optat sgdowych. Sama glosa ma zasadniczo charakter krytyczny.

Glosowane orzeczenie zapadto w zwigzku ze zmiang przepisow ustawy z dnia
28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 167, poz. 1398
— dalej: ,u.k.s.c.”), co nastgpito ustawg z dnia 14 grudnia 2006 r. (Dz.U. z 2007 r. Nr
21, poz. 123) o zmianie ustawy o0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych, ktéra
weszta w zycie z dniem 10 marca 2007 r. Na skutek wprowadzonych zmian powstaty
watpliwosci odnosnie do stosowania art. 79 ust. 1 pkt 2 lit. ¢ u.k.s.c. w sprawach
rozpoznawanych w postepowaniu uproszczonym, ktore zbiegto sie z postepowaniem
upominawczym w sytuacji, w ktorej wartos¢ przedmiotu sporu nie przekracza kwoty
2000 zt, a opfata stata od pozwu, zgodnie z art. 28 pkt 1 u.k.s.c., wynosi 30 zi
W rachube wchodzg dwa rozwigzania.

Pierwsze przewiduje, ze opfata stata od pozwu wynosi 30 zt jako najnizsza
optata przewidziana w ustawie o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych i nie
podlega zwrotowi w zakresie % jej czesdci w chwili uprawomocnienia sie nakazu
zapfaty w postepowaniu upominawczym, gdyz jest to minimalna kwota, jaka powinna
by¢ uiszczona na rzecz Skarbu Panstwa realizujgcego konstytucyjne prawo jednostki
do sadu, swiadczacego ,ustuge publiczng”.

Drugie rozwigzanie, zaaprobowane w glosowanej uchwale, zaktada, ze w razie
uprawomocnienia sie nakazu zaptaty wydanego w postepowaniu upominawczym, sad
zwraca stronie % optaty od pozwu takze wowczas, gdy uiszczona optata odpowiada
wysokoscig optacie podstawowej.

Zdaniem autoréw glosy, nie mozna zaaprobowac stanowiska, na ktérym stanat
Sad Najwyzszy w glosowanym orzeczeniu, ze za dopuszczalng w Swietle
obowigzujgcych przepisow nalezy uznacC sytuacje, w ktérej koszty postepowania
ponosi w czesci za powoda Skarb Panstwa.

Komentowang uchwate omowili takze: A. Banak w komentarzu (MoP 2008,
nr 22, dodatek, s. 41) oraz A. Januchowski w glosie (Pr. Bank. 2008, nr 6, s. 27).

P.G.
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Skutecznos¢ petnomocnictwa procesowego udzielonego przez spoétke
jawna uzalezniona jest od zachowania sposobu reprezentacji ujawnionego
w Krajowym Rejestrze Sagdowym.

(uchwata z dnia 30 maja 2008 r., Il CZP 43/08, D. Zawistowski, K. Tyczka-
Rote, I. Gromska-Szuster, OSNC 2009, nr 7-8, poz. 93, BSN 2008, nr 5, s. 5; IC 2008,
nr6,s. 7; Rej. 2008, nr 6, s. 178, NPN 2008, nr 2, s. 105; Pr.Spotek 2009, nr 3, s. 62;
Rej. 2009, nr 9, s. 198)

Glosa

Jarostawa Grykiela, Monitor Prawniczy 2009, nr 21, s. 1180

Zdaniem autora, analiza uzasadnienia glosowanej uchwaty wskazuje, ze
w zwigzku z zadanym pytaniem prawnym Sad Najwyzszy poruszyt kilka istotnych
i kontrowersyjnych zagadnien dotyczacych problematyki reprezentacji.

Glosator zauwazyt, ze Sad Najwyzszy bez szerszego uzasadnienia wyrazit
poglad, iz konstrukcja spétki jawnej, oparta na $cistych wiezach osobowych pomiedzy
wspolnikami, nie przewiduje powotania w takiej spétce organdw, a prawo reprezentac;ji
jest ograniczone tylko do wspdlnikow spétki. Jego zadaniem, nie jest to kwestia
oczywista. Spotka jawna jest jednostkg organizacyjng niebedgca osobg prawna, ktérej
ustawodawca przyznat osobowo$é prawna, wydaje sie wiec, ze art. 33" k.c. jest
wystarczajgcg podstawg normatywng dla zastosowania w przypadku tej spotki teorii
organéw. Zdaniem autora, odrzucenie takiego rozumowania wymagatoby wykazania,
ze mozliwo$¢ dziatania przez organy jest wytgcznym atrybutem osoéb prawnych,
uzaleznionym od posiadania cechy charakterystycznej, ktérej brak u innych
podmiotéw.

Nastepnie autor stwierdzit, ze zagadnieniem kluczowym dla oceny glosowanej
uchwaty jest kwestia dopuszczalnosci okreSlenia zasad reprezentacji spotki jawnej
polegajacych na uzaleznieniu sposobu reprezentacji od kategorii spraw, ktérych
reprezentacja dotyczy. Wedtug glosatora, nie mozna sie zgodzi¢ z argumentacjg Sadu
Najwyzszego, ze art. 30 § 1 k.s.h. nie wylacza mozliwosci reprezentacji tacznej tylko
w zakresie czynnosci o wiekszym znaczeniu dla spotki. W jego opinii, uzaleznienie
sposobu reprezentacji od kategorii spraw prowadzi do wielu komplikacji przez

powstanie trudnosci z kwalifikacjg danej czynnosci z punktu widzenia przyjetych
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w umowie kryteriow rdznicujgcych sposéb reprezentacji. Tym samym stwarza to
zagrozenie dla osob trzecich bedacych kontrahentami spoéfki, gdyz moze zaistnie¢
stan niepewnosci co do skutecznosci reprezentacji spétki w niektérych czynnosciach,
reprezentacja nieskuteczna wyptywa zas na waznos¢ i skuteczno$¢ czynnosci
dokonanych w ramach tej reprezentacji.

Autor podwazyt takze poglad Sadu Najwyzszego o tym, ze nalezytej ochrony
osb6b trzecich w powyzszej sytuacji nalezy upatrywaé w przepisach dotyczacych
rejestracji danych dotyczacych reprezentacji w rejestrze przedsiebiorcéw. Zauwazyt,
ze wszelkie zasady zwigzane z wpisem danych do rejestru przedsiebiorcow majgce
na celu ochrone uczestnikow obrotu, nie majg zastosowania, gdy dany wpis jest
sprzeczny w prawem. Dokonanie wpisu sprzecznego z prawem nie moze stanowic
podstawy domagania sie ochrony prawnej zwigzanej z rejestracjg danych objetych
wpisem. W zwigzku z tym teze glosowanej uchwaty nalezy uzupetni¢ zastrzezeniem,
ze ujawniony w rejestrze sposob reprezentacji powinien by¢ zgodny z prawem.

R.N.

Postanowienie o odmowie zatwierdzenia sprawozdania kuratora osoby
prawnej ustanowionego na podstawie art. 42 k.c. jest niezaskarzalne.

(uchwata z dnia 18 grudnia 2008 r., Il CZP 86/08, Z. Strus, M. Kocon, D.
Zawistowski, OSNC 2009, nr 11, poz. 147; BSN 2008, nr 12, s. 6)

Glosa

Marcina Margonskiego, Przeglad Sgdowy 2009, nr 11-12, s. 209

Glosator zaaprobowat stanowisko Sadu Najwyzszego, ze do kurateli prawa
materialnego uregulowanej poza kodeksem rodzinnym i opiekunczym majg
zastosowanie, w zakresie nieuregulowanym odmiennie, ogdolne przepisy materialne
i procesowe o kurateli, a takze odpowiednio stosowane przepisy o opiece (art. 178 § 2
k.r.o. i art. 605 k.p.c.). Za budzace watpliwosci uznat stanowisko, ze postanowienie
w przedmiocie zatwierdzenia sprawozdania kuratora nie jest orzeczeniem co do istoty

sprawy, w zwigzku z czym nie podlega zaskarzeniu apelacja.
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Autor podniost, ze zgodnie z art. 167 § 2 w zwigzku z art. 178 § 2 k.r.o0.,
zatwierdzenie sprawozdania kuratora przez nadzorujgcy go sad nie wylacza
odpowiedzialnosci kuratora za szkode wyrzgdzong nienalezytym sprawowaniem
zarzadu majatkiem. W jego ocenie, Sad Najwyzszy nietrafnie opart na tym przepisie
teze o niewigzacym charakterze orzeczenia w przedmiocie zatwierdzenia
sprawozdania kuratora. Wskazat, ze z art. 167 § 2 k.r.0. a contrario mozna wyciagnac¢
dwa wnioski. Po pierwsze, sgd procesowy w sprawie o odszkodowanie wytoczone;j
kuratorowi jest zwigzany postanowieniem sadu nadzorujgcego kuratora o odmowie
zatwierdzenia sprawozdania. Po drugie, odmienna ocena prawidtowosci sprawowania
nadzoru dopuszczalna jest jedynie w postepowaniu sgdowym zwigzanym
z odpowiedzialnoscig kuratora za szkode wyrzadzong nienalezytym sprawowaniem
zarzadu. Autor podkreslit, ze art. 167 § 2 k.r.o. stanowi wyjatek od regut
kompetencyjnych powierzajacych nadzér nad kuratorem sgdowi ustanawiajgcemu
kuratele. Wskazat, ze réwniez w literaturze wyrazany jest poglad, iz nawet wtedy, gdy
postanowienie o zatwierdzeniu sprawozdania kuratora, zgodnie z art. 167 § 2 k.r.o0.,
nie wigze sgadu w sprawie o odszkodowanie, to ma ono w tej sprawie niewatpliwie
znaczenie dowodowe. Zdaniem glosatora, wszystkie te okolicznosci wskazujg na
merytoryczny charakter orzeczenia w przedmiocie zatwierdzenia sprawozdania
kuratora.

Komentator krytycznie odniost sie do stwierdzenia, Zze prawidtowos¢
sprawowania nadzoru moze podlega¢ badaniu w innych postepowaniach, czy tez na
etapach postepowania zwigzanego z kuratelg niezaleznie od rozstrzygniecia sadu
opiekunczego co do przyjecia sprawozdania. Zdaniem autora, relatywizowanie
monopolu do sprawowania nadzoru nad kuratorem przystugujacego sgdowi
ustanawiajgcemu kuratele moze stanowi¢ zagrozenie dla ochrony intereséw 0sob,
ktdrych prawa chronione sg przez kuratora.

Stanowiska zajetego przez Sad Najwyzszy, w ocenie glosatora, nie uzasadnia
art. 167 § 1 w zwigzku z art. 178 § 2 k.r.0., poniewaz z tresci tego przepisu wynika, ze
zarzadzenie sprostowania i uzupetnienia zlozonego sprawozdania jest krokiem
poprzedzajgcym wydanie postanowienia w przedmiocie zatwierdzenia sprawozdania.
Fakt, ze postanowienie to moze zosta¢ pozniej zmienione na podstawie art. 577
K.p.c., nie odbiera mu przymiotu postanowienia merytorycznego determinujgcego tok

kurateli. Glosator zaznaczyt, ze poczynione uwagi dotyczyly ogdlnych przepiséw
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o kurateli, a kwestia zaskarzalnosci postanowien w przedmiocie zatwierdzenia
sprawozdania kuratora moze by¢ uregulowana odmiennie w przepisach szczegdlnych.
E.S.

1. Adwokat, radca prawny lub rzecznik patentowy bedacy dalszym
petnomocnikiem nie moze uwierzytelni¢ odpisu petnomocnictwa
podstawowego.

2. Brak formalny pisma procesowego w postaci nienalezytego
umocowania petnomocnika moze by¢é usuniety potwierdzeniem strony
dokonanych przez niego czynnosci. W tym celu sad powinien wyznaczyé¢
stronie odpowiedni termin.

(uchwata sktadu siedmiu sedziow z dnia 23 stycznia 2009 r., Il CZP 118/08,
T. Erecinski, T. Bielska-Sobkowicz, A. Gorski, J. Gudowski, B. Myszka,
H. Pietrzkowski, T. Wisniewski, OSNC 2009, nr 6, poz. 76; BSN 2009, nr 1, s.10;
MoP 2009, nr 12, s. 660; IC 2009, nr 2, s. 8, Rej. 2009, nr 3, s. 165; Rej. 2009, nr 7-
8, s.175)

Glosa

Tomasza Szancito, Glosa 2009, nr 4, s. 18

Glosa ma charakter czesciowo krytyczny.

Autor rozwazyt dwie kwestie; pierwsza dotyczy uwierzytelniania przez
petnomocnika substytucyjnego dokumentéw petnomocnictw i dokumentéw
wykazujgcych uprawnienie o0s6b udzielajgcych petnomocnictwa gtéwnego do
reprezentowania strony, druga natomiast mozliwosci potwierdzania przez samag strone
czynnosci w przypadku wadliwie udzielonego petnomocnictwa.

Co do pierwszej kwestii jednolicie przyjmuje sie, ze gdy petnomocnik dziata na
podstawie tzw. petnomocnictwa substytucyjnego, wykazanie umocowania polega na
przedstawieniu, obok oryginatu lub uwierzytelnionego odpisu dokumentu

petnomocnictwa substytucyjnego, takze dokumentu petnomocnictwa udzielonego
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osobie, bedgcego wystawcg petnomocnictwa substytucyjnego, chyba ze dokument
ten zostat juz wczesniej ztozony do akt sprawy.

Glosator zwrécit uwage na wystepujgce w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
dwa przeciwstawne stanowiska dotyczace kwestii uwierzytelniania dokumentéw
petnomocnictw przez petnomocnika substytucyjnego. Pierwsze zaktada, ze gdy radca
prawny zostat umocowany na podstawie dalszego pethomocnictwa procesowego, jest
uprawniony do uwierzytelnienia jedynie odpisu swego petnomocnictwa, a wedtug
drugiego, dokument wykazujagcy umocowanie organu osoby prawnej do udzielenia
petnomocnictwa jest elementem petnomocnictwa procesowego. W konsekwencji
dokument taki, bedgc ,innym stosownym dokumentem”, staje sie koniecznym
elementem petnomocnictwa (czescig sktadowg), nie powinien zatem podlegac
rygorom dalej idgcym niz samo petnomocnictwo. Zatem skoro zawodowy petnomocnik
(adwokat, radca prawny, rzecznik patentowy) moze sam uwierzytelni¢ odpis
udzielonego mu petnomocnictwa, to mozliwos¢ ta dotyczy rowniez odpisu dokumentu
wykazujgcego umocowanie organu osoby prawnej, ktéra udzielita petnomocnictwa.

Glosator stwierdzit, ze gdy adwokat lub radca prawny, umocowany na
podstawie dalszego petnomocnictwa, jest uprawniony jedynie do uwierzytelnienia
odpisu swego petnomocnictwa (substytucyjnego), nie moze jednoczesnie
uwierzytelni¢ odpisu z Krajowego Rejestru Sadowego, ktéry wykazuje uprawnienie
osbéb udzielajgcych petnomocnictwa gtdwnego do reprezentowania strony. Odpis ten
moze stanowi¢ element wytgcznie podstawowego petnomocnictwa, nie stanowi zas
elementu petnomocnictwa substytucyjnego z tego powodu, ze sg to dwa odrebne
petnomocnictwa procesowe. Zatem uprawnionym do uwierzytelnienia odpisu
z Krajowego Rejestru Sgdowego strony jest jedynie petnomocnik gtéwny, chyba Ze nie
przystuguje mu walor osoby, o ktérej mowa w art. 89 § 1 zdanie drugie k.p.c. W tej
ostatniej sytuacji niezbedne jest ztozenie odpisu z Krajowego Rejestru Sgdowego
w oryginale lub notarialnie uwierzytelnionego.

Reasumujgc, glosator postawit teze, ze nie mozna przyjaé, iz odpis
z Krajowego Rejestru Sgdowego stanowi element petnomocnictwa gtéwnego, gdyz
jest on dokumentem wykazujgcym uprawnienie 0sOb udzielajgcych tego
petnomocnictwa do reprezentowania danego podmiotu. W rezultacie nie tylko
petnomocnik substytucyjny, ale nawet petnomocnik gtéwny nie sg uprawnieni do

uwierzytelniania odpisu z Krajowego Rejestru Sgdowego strony procesowe;.
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Co do drugiej kwestii, zdaniem glosatora, w orzecznictwie dominuje poglad, ze
dopuszczalne i prawnie skuteczne jest nastepcze potwierdzenie czynnosci
procesowych dokonanych przez petnomocnika dziatajgcego bez stosownego
umocowania. W glosowanej uchwale Sad Najwyzszy wyrazit poglad, ze brak nalezytej
reprezentacji strony, o czym mowa w art. 401 pkt 2 k.p.c., obejmuje sytuacje, w ktorej
strone reprezentuje nienalezycie umocowany petnomocnik. W konsekwencji za
zasadny nalezy uzna¢ wniosek, ze nastepcze potwierdzenie czynnosci procesowych
przez strone jest dopuszczalne.

Autor glosy wyrazit odmienne zdanie, stwierdzit bowiem, ze nie ma mozliwosci
nastepczego potwierdzenia czynnosci procesowych dokonanych przez nienalezycie
umocowanego petnomocnika, poniewaz nienalezyte umocowanie petnomocnika jest
zawsze przyczyng niewaznosci postepowania. Ponadto glosator, odmiennie niz Sad
Najwyzszy, stwierdzit, ze nie mozna utozsamia¢ sytuacji, o ktérych mowa w art. 379
pkt 2 i art. 401 pkt 2 k.p.c., nie sposéb bowiem uzna¢ za rownowazne sytuacji,
w ktorej mowa o ,pethomocniku strony, ktory nie byt nalezycie umocowany”,
z sytuacja, w ktérej w rachube wchodzi ,strona, ktéra nie byla nalezycie
reprezentowana”.

Reasumujgc, glosator nie zgodzit sie z pogladem wyrazonym przez Sad
Najwyzszy, ze brak formalny pisma procesowego w postaci nienalezytego
umocowania petnomocnika moze byC¢ usuniety potwierdzeniem strony dokonanych
przez niego czynnosci.

P.G.



50

>>> Powrét do spisu tresci

ORZECZENIA, KTORE ZOSTANA
OPUBLIKOWANE W OSNC 2010, NR 2

Dopuszczalne jest cofniecie przez pozwanego zarzutu zapisu na sad
polubowny w toku postepowania zazaleniowego wywotanego zaskarzeniem
postanowienia sadu pierwszej instancji rozstrzygajagcego o zasadnosci tego
zarzutu.

(uchwata z dnia 4 czerwca 2009 r., Ill CZP 29/09, H. Pietrzkowski,
K. Pietrzykowski, M. Sychowicz, OSNC 2010, nr 2, poz. 18)

1. Sad rejestrowy nie moze z urzedu wykresli¢ wpisu w wyniku
samodzielnej oceny istnienia lub waznosci uchwaly organu spoétdzielni
stanowigcej podstawe dokonania tego wpisu (art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 20
sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sagdowym, jedn. tekst: Dz.U. z 2007 r. Nr
168, poz. 1186 ze zm.).

2. Cztonek zarzadu spétdzielni, wykreslony przez sad rejestrowy z rejestru
na podstawie art. 24 ust. 4 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym
Rejestrze Sadowym, jest zainteresowany w sprawie o wykreslenie go z rejestru
(art. 510 § 1 w zwiazku z art. 694° § 2 k.p.c.).

(uchwata z dnia 4 czerwca 2009 r., Ill CZP 30/09, H. Pietrzkowski,
K. Pietrzykowski, M. Sychowicz, OSNC 2010, nr 2, poz. 19)

Jezeli decyzja o podziale nieruchomosci zawiera warunek, ze przy

zbywaniu wydzielonych dziatek zostang ustanowione stuzebnosci drogowe
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zapewniajace dostep do drogi publicznej lub nastapi sprzedaz udziatéw
w prawie do dziatki stanowigcej droge wewnetrzng, umowa przeniesienia
wiasnosci wydzielonej dzialki zawarta bez spelnienia tego warunku jest
niewazna (art. 58 § 1 k.c. w zwiazku z art. 99 i art. 93 ust. 3 ustawy z dnia 21
sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami, jedn. tekst: Dz.U. z 2004 r. Nr
261, poz. 2603 ze zm.).

(uchwata z dnia 4 czerwca 2009 r., Ill CZP 34/09, H. Pietrzkowski,
K. Pietrzykowski, M. Sychowicz, OSNC 2010, nr 2, poz. 20)

Sad rejestrowy dokonuje wpisu do rejestru dituznikéw niewyptacalnych
zgodnie z tresciag prawomocnego orzeczenia sadowego bedacego podstawa
wpisu takze wtedy, gdy tres¢ tego orzeczenia — ze wzgledu na nieobjecie nim
wszystkich zakazéw przewidzianych w art. 55 pkt 4 ustawy z dnia 20 sierpnia
1997 r. o Krajowym Rejestrze Saqdowym (jedn. tekst: Dz.U. z 2007 r. Nr 168, poz.
1186 ze zm.) w zwiazku z art. 373 ust. 3 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo
upadtosciowe i naprawcze (Dz.U. Nr 60, poz. 535 ze zm.) — nie jest zgodna
z systemem informatycznym Krajowego Rejestru Sagdowego.

(uchwata z dnia 4 czerwca 2009 r., Il CZP 33/09, H. Pietrzkowski,
K. Pietrzykowski, M. Sychowicz, OSNC 2010, nr 2, poz. 21)

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych jako wierzyciel naleznosci z tytutu
skitadek na ubezpieczenie spoteczne i innych swiadczen, dla ktérych droga
egzekucji sadowej jest dopuszczalna, zgtaszajac uczestnictwo w podziale
sumy uzyskanej z egzekucji z nieruchomosci (art. 1036 k.p.c.), speilnia
wymaganie polegajace na zlozeniu tytulu wykonawczego tylko wtedy, gdy
administracyjny tytut wykonawczy jest zaopatrzony w sadowa klauzule
wykonalnosci.

(uchwata z dnia 4 czerwca 2009 r., Il CZP 37/09, H. Pietrzkowski,
K. Pietrzykowski, M. Sychowicz, OSNC 2010, nr 2, poz. 22)
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Przepis art. 3 ust. 1 w zwiazku z art. 8 ustawy z dnia 22 lipca 2006 r.
o przekazaniu sSrodkéw finansowych swiadczeniodawcom na wzrost
wynagrodzen (Dz.U. Nr 149, poz. 1076 ze zm.) ma zastosowanie do
swiadczeniodawcy, ktérego w dniu 30 czerwca 2006 r. nie wigzata
z Narodowym Funduszem Zdrowia umowa o udzielaniu swiadczen w zakresie
opieki zdrowotnej, a ktéry po tym dniu, a przed dniem wejscia w zycie wyzej
wymienionej ustawy przejat mienie publicznego samodzielnego zaktadu opieki
zdrowotnej, wstapit w stosunki pracy z pracownikami tego zakladu
i kontynuowat dotychczasowa dziatalnos¢ zlikwidowanego zaktadu z zakresu
swiadczen opieki zdrowotnej w okresie ostatnich czterech miesiecy 2006 r.
i przez caty rok 2007;

(uchwata z dnia 25 czerwca 2009 r., Ill CZP 35/09, G. Bieniek, J. Frackowiak,
I. Koper, OSNC 2010, nr 2, poz. 23)

Apelacja uczestnika postepowania w czesci dotyczacej rozstrzygniecia
o kosztach pomocy prawnej udzielonej z urzedu, w wypadku przyznania tych
kosztow petnomocnikowi od Skarbu Panstwa jest niedopuszczalna.

(uchwata z dnia 25 czerwca 2009 r., Ill CZP 36/09, G. Bieniek, J. Frackowiak,
I. Koper, OSNC 2010, nr 2, poz. 24)

W razie niewykonania zobowigzania wierzyciel, ktéry nie odstapit od
umowy moze dochodzié¢ naprawienia szkody na zasadach ogéinych, a nalezne
mu odszkodowanie nie jest ograniczone do wartosci zadatku lub jego
podwdjnej wysokosci.

(uchwata z dnia 25 czerwca 2009 r., Ill CZP 39/09, G. Bieniek, J. Frackowiak,
I. Koper, OSNC 2010, nr 2, poz. 25)
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W razie objecia jednym pozwem zadania uchylenia kilku uchwat pozwanej
wspolnoty mieszkaniowej, podstawe zasadzenia kosztéw zastepstwa
procesowego strony reprezentowanej przez radce prawnego stanowi stawka
minimalna, o ktérej mowa w § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie opfat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U. Nr
163, poz. 1349 ze zm.), niezaleznie od liczby zaskarzonych uchwat.

(uchwata z dnia 25 czerwca 2009 r., Ill CZP 40/09, G. Bieniek, J. Frackowiak,
1. Koper, OSNC 2010, nr 2, poz. 26)

Nie jest dopuszczalne nadanie klauzuli wykonalnosci ostatecznej decyz;ji
administracyjnej Wojskowego Komendanta Uzupetnien o przyznaniu na
podstawie art. 95 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2003 r. o stuzbie wojskowej
zolnierzy zawodowych (jedn. tekst: Dz.U. z 2008 r. Nr 141, poz. 892 ze zm.)
swiadczenia pienieznego w zwigzku ze zwolnieniem z zawodowej stuzby
wojskowe;.

(uchwata z dnia 9 lipca 2009 r., Ill CZP 44/09, G. Bieniek, W. Katner,
K. Strzelczyk, OSNC 2010, nr 2, poz. 27)

*

Prawo wilasnosci nieruchomosci, nabyte w czasie trwania wspélnosci
ustawowej w trybie ustawy z dnia 4 wrzesnia 1997 r. o przeksztalceniu prawa
uzytkowania wieczystego przystugujacego osobom fizycznym w prawo
wiasnosci (Dz.U. Nr 123, poz. 781), stanowi majatek odrebny tego =z
matzonkéw, ktéoremu przed powstaniem wspodlnosci przystugiwalo prawo
uzytkowania wieczystego tej nieruchomosci i prawo wiasnosci posadowionych
na niej budynkow (art. 33 pkt 3 k.r.o. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 20
stycznia 2005 r.).

(uchwata z dnia 19 sierpnia 2009 r., Il CZP 53/09, J. Gorowski, T. Bielska-
Sobkowicz, B. Myszka, OSNC 2010, nr 2, poz. 28)

*
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Zmiana umowy spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscia w organizacji
nastepuje w drodze umowy zawartej przez wspolnikéw.

(postanowienie z dnia 25 lutego 2009 r., Il CSK 489/08, B. Myszka,
K. Pietrzykowski, B. Ustjanicz, OSNC 2010, nr 2, poz. 29)

*

Uchwata zarzadu spoéldzielni mieszkaniowej okreslajagca przedmiot
odrebnej witasnosci lokali powinna uwzgledniaé piwnice jako pomieszczenia
przynalezne, jezeli zostaly spetnione przestanki wskazane w art. 42 ust. 3 pkt 2
ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spétdzielniach mieszkaniowych (jedn. tekst:
Dz.U. z 2003 r. Nr 119, poz. 1116 ze zm.).

(wyrok z dnia 12 marca 2009 r., V CSK 373/08, K. Strzelczyk, M. Bgczyk,
K. Pietrzykowski, OSNC 2010, nr 2, poz. 30)

Dtuznik przelanej wierzytelnosci moze — w ramach art. 513 § 1 k.c. -
skutecznie powota¢ sie wobec cesjonariusza na zarzut w postaci odstagpienia
od umowy sprzedazy zawartej z cedentem z powodu wady przedmiotu
sprzedazy, gdy wada rzeczy zostata ujawniona po podjeciu przez niego
wiadomosci o przelewie wierzytelnosci.

(wyrok z dnia 8 kwietnia 2009 r., V CSK 423/08, G. Bieniek, K. Strzelczyk,
H. Wrzeszcz, OSNC 2010, nr 2, poz. 31)

Wypowiedzenie umowy spétki jawnej pod warunkiem jest
niedopuszczalne.

(wyrok z dnia 29 kwietnia 2009 r., Il CSK 614/08, B. Myszka, W. Katner,
G. Misiurek, OSNC 2010, nr 2, poz. 32)
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>>> Powrét do spisu tresci

INFORMACJE

W dniu 18 grudnia odbyta sie kolejna narada robocza sedzidéw Izby Cywilnej
poswiecona problematyce miedzynarodowego postepowania cywilnego. Prezes Sadu
Najwyzszego prof. dr hab. Tadeusz Erecihski powitat sedzie Sadu Apelacyjnego
w Warszawie Barbare Trebska, ktora od listopada 2009 r. do stycznia 2010 r.
przebywa na delegacji w Sgdzie Najwyzszym, a nastepnie udzielit gtosu prof. dr hab.
Karolowi Weitzowi, cztonkowi Biura Studiow i Analiz, ktéry wygtosit wyktad na temat
jurysdykcji krajowej po zmianach kodeksu postepowania cywilnego. W dyskusiji wzieli
udziat sedziowie Sadu Najwyzszego Henryk Pietrzkowski, Kazimierz Zawada i Marek
Sychowicz oraz asystent sedziego dr Piotr Rylski.

Po naradzie odbyto sie uroczyste, wigilijne spotkanie sedziow Izby Cywilnej,
cztonkéow Biura Studidw i Analiz, asystentéw, pracownikow sekretariatow oraz
pracownikdow obstugi. Gospodarzem spotkania byt Prezes lzby Cywilnej Sadu
Najwyzszego prof. dr hab. Tadeusz Erecinski, ktory w cieptym, podniostym
wystgpieniu podziekowat wszystkim za ofiarng prace w mijajgcym roku oraz ztozyt,
w imieniu swoim i Pierwszego Prezesa Sgadu Najwyzszego prof. dr. hab. Lecha
Gardockiego, zyczenia rodzinnych, spokojnych Swigt Bozego Narodzenia oraz
Szczesliwego Nowego Roku. Szczegodlnie serdeczne stowa i zyczenia skierowat do
obecnego na spotkaniu sedziego Sadu Najwyzszego w stanie spoczynku Prezesa
Stanistawa Rudnickiego, jak tez odnidst sie ciepto do nieobecnych na spotkaniu
Sedzidow, zyczac im rychtego powrotu do zdrowia. Nastepnie zgromadzeni zitozyli

sobie serdeczne zyczenia Swigteczne i noworoczne.
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>>> Powrot do spisu tresci

Dane statystyczne — grudzien 2009 r.
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Dane statystyczne — rok 2009 r.

>>> Powrot do spisu tresci
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