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UCHWALY

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sgd Okregowy w
Olsztynie postanowieniem z dnia 24 czerwca 2002 r., V Gz 157/01, zagadnienia
prawnego:

,Czy rozstrzygniecie sadu rejestrowego o wyznaczeniu rewidenta do spraw
szczegolnych w oparciu o art. 158c ustawy — Prawo o publicznym obrocie papierami
wartosciowymi (Dz.U. z 1997 r. Nr 118, poz. 754 z pdzniejszymi zmianami), podlega
zaskarzeniu apelacjg ?”

podjat uchwate:

Od postanowienia sadu rejestrowego, wydanego na podstawie
art. 158 ,,c” ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. — Prawo o publicznym
obrocie papierami wartosciowymi (Dz.U. Nr 118, poz. 754 ze zm.) o wyznaczeniu
rewidenta do spraw szczegdlnych, apelacja nie przystuguje.

(uchwata z dnia 5 grudnia 2002 r., Ill CZP 70/02, M. Grzelka, A. Gorski,
B. Myszka)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sgd Okregowy w
Poznaniu postanowieniem z dnia 5 kwietnia 2002 r., Il Ca 1540/01, zagadnienia
prawnego:

»1. Czy przeksztatcenie przedsiebiorstwa panstwowego w spétke z wytgcznym
udziatem Skarbu Panstwa w rozumieniu art. 200 ust. 3 pkt 1 ustawy z 21 sierpnia
1997 r. 0 gospodarce nieruchomosciami (j.t.: Dz.U. 46/00/543 ze zm.) w przypadku
przeniesienia uzytkowania wieczystego w drodze umowy pomiedzy spétkg z
wytgcznym udziatem Skarbu Panstwa a osobg trzecig wymaga jako warunku
koniecznego wpisu do ksiegi wieczystej w rozumieniu art. 27 zd. 2 owej ustawy.

2. Czy wzglad na ochrone podstawowych intereséw majgtkowych Skarbu

Panstwa, wyrazony w art. 200 ust. 1 i 2 ustawy z 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce



nieruchomosciami (j.t.: Dz.U. 46/00/543 ze zm..) w zw. z art. 58 § 1 k.c. stanowi
przeszkode dla wykreslenia wpisu hipoteki zabezpieczajacej cene budynkow i
budowli, trwale z gruntem zwigzanych, nabytych przez przedsiebiorstwo panstwowe,
nastepnie przeksztatcone w spoétke z wytgcznym udziatem Skarbu Panstwa ?”

podjat uchwate:

Nabycie przystugujacego przedsiebiorstwu panstwowemu prawa
uzytkowania wieczystego przez jednoosobowg spo6tke Skarbu Panstwa,
powstala w wyniku przeksztatcenia tego przedsiebiorstwa na podstawie art. 1
ust. 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 1996 r. o komercjalizacji i prywatyzacji
przedsiebiorstw panstwowych (Dz.U. Nr 118 , poz. 561 ze zm.), nie wymaga
wpisu do ksiegi wieczystej i odmowit podjecia uchwaty w pozostatym zakresie.

(uchwata z dnia 5 grudnia 2002 r., Ill CZP 71/02, M. Grzelka, A. Gorski,

B. Myszka)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy w
Warszawie postanowieniem z dnia 22 kwietnia 2002 r., V Ca 389/02, zagadnienia
prawnego:

,Czy z chwilg przeksztatcenia szpitala klinicznego, dziatajgcego jako jednostka
budzetowa, w samodzielny publiczny zaktad opieki zdrowotnej w rozumieniu
przepisow art. 43a - 43g w zw. z art. 35 b ustawy z dnia 30 sierpnia 1991 r. o
zaktadach opieki zdrowotnej (Dz.U. Nr 91, poz. 408 ze zm.), w brzmieniu
obowigzujacym po wejsciu w zycie ustawy z dnia 10 grudnia 1998 r. o zmianie ustaw:
o zaktadach opieki zdrowotnej, 0 zawodzie lekarza, o zawodach pielegniarki i
potoznej, o szkolnictwie wyzszym oraz o zmianie niektorych innych ustaw (Dz.U. Nr
162, poz. 1115) — zobowigzania z tytutu odpowiedzialnosci deliktowej powstate w
zwigzku z dziatalnoscig tego szpitala klinicznego przed jego przeksztatceniem,
pozostajg zobowigzaniami Skarbu Panstwa, czy tez stajq sie zobowigzaniami
nowopowstatego samodzielnego publicznego zaktadu opieki zdrowotnej ?”

podjat uchwate:



Zobowiazania z tytutu odpowiedzialnosci deliktowej powstate w zwigzku z
dziatalnoscia szpitala klinicznego — jednostki budzetowej pozostaja
zobowigzaniami Skarbu Panstwa po przeksztatceniu tego szpitala w
samodzielny publiczny zaktad opieki zdrowotnej w rozumieniu art. 35b ustawy z
dnia 30 sierpnia 1991 r. o zakfadach opieki zdrowotnej (Dz. U. nr 91, poz. 408 ze
zm.).

(uchwata z dnia 5 grudnia 2002 r., Ill CZP 75/02, |. Koper, B. Czech,

K. Zawada)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sgd Okregowy w
Katowicach postanowieniem z dnia 3 pazdziernika 2002 r., IV Ca 356/02, zagadnienia
prawnego:

,Czy naleznosci Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych z tytutu sktadek ustalone w
decyzji podlegajg z mocy art. 26 ust. 3 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o
systemie ubezpieczen spotecznych (Dz. U. Nr 137, poz. 887 ze zm.) zabezpieczeniu
hipotekg przymusowag na uzytkowaniu wieczystym ?”

podjat uchwate:

Naleznosci Zakladu Ubezpieczen Spotecznych z tytutu sktadek (art. 26
ust. 3 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych, Dz.U. Nr 137, poz. 887 ze zm.) mogq by¢ zabezpieczone hipoteka
przymusowq na uzytkowaniu wieczystym.

(uchwata z dnia 5 grudnia 2002 r., Ill CZP 78/02, . Koper, B. Czech,

K. Zawada)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Pierwszego Prezesa
Sadu Najwyzszego we wniosku z dnia 26 sierpnia 2002 r., Kw.Pr.4121/2/02,

zagadnienia prawnego:



,Czy wymaganie przedstawienia okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie
kasacji, przewidziane w art. 393% § 1 pkt 3 k.p.c., jest spetnione, gdy w kasacji zostaty
zawarte stwierdzenia: ,kasacja nie jest oczywiscie bezzasadna”, ,zaskarzone
orzeczenie oczywiscie narusza prawo”, ,zachodzi niewazno$¢ postepowania”, jesli
przytoczona podstawa kasacyjna i konkretyzujgce jg w okolicznosciach danej sprawy
uzasadnienie, potwierdzajg powotane stwierdzenia, a w szczegdlnosci wskazujg na
ustawowg podstawe niewaznosci postepowania ?”

podjat uchwate:

Przewidziane w art. 393> § 1 pkt 3 k.p.c. wymaganie jest spetnione takze
wtedy, gdy skarzacy przedstawi jako okolicznosci uzasadniajace rozpoznanie
kasacji, ze zaskarzone orzeczenie oczywiscie narusza prawo lub zachodzi
niewaznos¢ postepowania.

(uchwata potgczonych izb Sqdu Najwyzszego — Izby Administracyjnej, Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych oraz Izby Cywilnej — z dnia 17 grudnia 2002 r., Ill CZP
72/02, T. Erecinski, W. Sanetra, F. Barczewska, M. Bgczyk, K. Bednarczyk,

T. Bielska-Sobkowicz, G. Bieniek, H. Ciepta, B. Czech, S. Dgbrowski, T. Dominczyk,
T. Flemming-Kulesza, J. Frackowiak, K. Gonera, J. Gorowski, A. Gorski, I. Gromska-
Szuster, M. Grzelka, J. Gudowski, J. Iwulski, K. Jaskowski, A. Kijowski, M. Kocon,

I. Koper, R. Kuczynski, J. Kuzniar, J. Kwasniewski, Z. Kwasniewski, B Myszka,

Z. Myszka, H. Pietrzkowski, J. Skibinska-Adamowicz, E. Skowronska-Bocian, Z. Strus,
M. Sychowicz, H. Szurgacz, M. Tyszel, B. Wagner, L. Walentynowicz, A. Wasilewski,
T. Wisniewski, A. Wrobel, H. Wrzeszcz, M. Wysocka, K. Zawada, T. Zyznowski)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okregowy w
Poznaniu postanowieniem z dnia 6 wrzesnia 2002 r., XVI Ca 449/02, zagadnienia
prawnego:

,Czy W swietle tresci art. 7 ust. 2 pkt. 2 ustawy o ochronie gruntéw rolnych i
lesnych z dnia 3 lutego 1995 r. (Dz.U. Nr 16, poz. 78 z pézn. zm.) dopuszczalna jest

droga sgdowa dla dochodzenia roszczenia o zobowigzanie do nie przeszkadzania w



wycince i podkrzesywaniu drzewostanu zmierzajgcego do poszerzenia pasow pod
liniami energetycznymi ?”

podjat uchwate:

Dopuszczalna jest droga sagdowa dla dochodzenia roszczenia o
zobowigzanie do nieprzeszkadzania w wycince i podkrzesywaniu drzewostanu,
zmierzajacym do poszerzenia pasow pod liniami energetycznymi, jezeli zadanie
oparte jest na twierdzeniu, ze drzewostan stwarza niebezpieczenstwo dla tych
linii.

(uchwata z dnia 17 grudnia 2002 r., Ill CZP 76/02, |. Koper, B. Czech,

K. Zawada)



ZAGADNIENIA PRAWNE
PRZEDSTAWIONE DO ROZSTRZYGNIECIA

[l CZP 91/02

Czy oznaczenie w umowie najmu czasu jej trwania przy jednoczesnym
zawarciu klauzuli o mozliwosci wczesniejszego rozwigzania, jednak bez
wskazania w umowie ,,okreslonych wypadkéw” w rozumieniu art. 673 § 3 k.c.,
czyni jg umowa najmu wazng w czesci postanowien okreslajacych czas jej
trwania (umowa na czas oznaczony), czy tez w czesci okreslajacych mozliwosé
jej rozwigzania (umowa na czas nieoznaczony) ?

(postanowienie Sgdu Okregowego w Suwatkach z dnia 15 pazdziernika 2002 r.,
| Ca 158/02, H. Zebrowski, C. Olszewski, D. Matkiriski)

Jak zauwazyt Sad Okregowy, w ostatnich latach trwata ozywiona dyskusja w
przedmiocie dopuszczalnosci zawarcia w umowie najmu na czas oznaczony
postanowien uprawniajgcych strony do wczesniejszego jej rozwigzania wskutek
wypowiedzenia takiej umowy. W tym sporze daty sie zarysowac trzy zasadnicze
stanowiska, zajmowane przez doktryne oraz orzecznictwo, tak Sgdu Najwyzszego, jak
i sgdow powszechnych: pierwsze, ze zastrzezenie takie jest niedopuszczalne w
zadnym wypadku, drugie, ze jest dopuszczalne zawsze pod warunkiem umieszczenia
w umowie najmu stosownej klauzuli, bez koniecznosci uzaleznienia mozliwosci
wypowiedzenia od spetnienia jakichkolwiek przestanek, i trzecie, zasadniczo tozsame
z drugim, jednak uzalezniajgce dopuszczalnos¢ dokonania wypowiedzenia od
zaistnienia waznych powodow, wymienionych kazuistycznie w umowie.

Sad Okregowy wskazat, ze ustawa z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw
lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminnym i o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz.U.
Nr 71, poz. 733) wprowadzita do art. 673 k.c. § 3 w brzmieniu: ,jezeli czas trwania
najmu jest oznaczony, zarbwno wynajmujacy, jak i najemca moga wypowiedzie¢
najem w wypadkach okreslonych w umowie”. Zdaniem Sgdu Okregowego, nalezy

uznac, ze dodanie § 3 do wskazanego przepisu wskazuje, ze ustawodawca



opowiedziat sie za przyjeciem ostatniego z powotanych pogladéw. Dlatego tez wydaje
sie oczywiste, ze strony posiadajg uprawnienie do wczesniejszego wypowiedzenia
umowy najmu zawartej na czas okreslony. Nie jest juz jednak tak oczywisty zakres
skutecznosci wypowiedzenia uzalezniony ,od wypadkéw w umowie okreslonych”. W
ocenie Sadu Okregowego, przepis art. 673 § 3 k.c. nalezy wyktadac literalnie,
uzalezniajgc skuteczno$¢ wypowiedzenia od kazuistycznego i mozliwie precyzyjnego
wyliczenia wypadkow, ktérych zaistnienie rodzi wymienione wyzej uprawnienie.

Sad Okregowy, podejmujac probe odpowiedzi na przedstawione zagadnienie,
wskazat, ze uwzgledniajgc intencje ustawodawcy, nalezatoby rozwazy¢ kwestie, czy
swoistego dualizmu postanowiehr umowy najmu w przedmiotowej sprawie nie trzeba
rozwigza¢ poprzez dokonanie analizy umowy stron kierujgc sie dyrektywami art. 65
§ 2 k.c., skoro zas w intenc;ji stron najem miat sie charakteryzowac¢ nietrwatoscig w
postaci mozliwosci jego wczesniejszego wypowiedzenia, zgodne z wolg stron i celem
umowy jest przyjecie niewaznosci postanowienia, okreslajgcego jej terminowy
charakter. Przeciwne temu pogladowi jest zapatrywanie wyrazone przez Sad
Najwyzszy w uchwale z dnia 15 lutego 1996 r., IIl CZP 5/96 (OSNC 1996, nr 5, poz.
69), w ktdrej przyjeto, ze niewazne jest postanowienie o prawie wypowiedzenia
umowy najmu zawartej na czas oznaczony. Jednak, jak zaznaczyt Sad Okregowy,
uchwata zostata podjeta przed wprowadzeniem § 3 do art. 673 k.c. a jej
przetransponowanie w obecne realia prawne wydaje sie niemozliwe.

M.D.

[l CZP 92/02

Czy dopuszczalne jest nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu
tytutowi egzekucyjnemu na rzecz banku, ktéry w drodze cesji nabyt
wierzytelnos¢ objeta tytutem od innego banku ?

(postanowienie Sqdu Okregowego we Wtoctawku z dnia 8 listopada 2002 r.,
I Cz 195/02, A. Tymoszuk, M. Nazdrowicz, L. Samoliriska)




W uzasadnieniu Sad Okregowy wskazat, ze rozwazane zagadnienie nie byto
dotychczas bezposrednio poruszane w orzecznictwie. Jedynie w uzasadnieniu
uchwaty z dnia 11 pazdziernika 2001 r., Il CZP 45/01 (OSNC 2002, nr 6, poz. 73) Sad
Najwyzszy przeciwstawit sie, jak mozna sadzié, takiej mozliwosci. W doktrynie
natomiast albo nie poswiecano tej kwestii uwagi, albo rowniez zajmowano stanowisko
negatywne.

W ocenie Sgdu Okregowego, rozwigzania nalezy poszukiwac w tresci art. 97
ust. 1 Prawa bankowego i to w pierwszej kolejnosci w drodze wyktadni jezykowej. Aby
bankowy tytut egzekucyjny mogt by¢ podstawg prowadzonej egzekucji po nadaniu mu
klauzuli wykonalnosci, przepis ten wymaga, zeby czynnos¢ bankowa byta dokonana
przez dtuznika bezposrednio z bankiem, niewatpliwie za$ cesja wierzytelnosci jest
zaprzeczeniem dokonania przez cesjonariusza czynnos$ci z dtuznikiem, ktérego zgoda
na przeniesienie wierzytelnosci w drodze przelewu jest zbedna. Dodatkowym
argumentem jest okolicznos¢, ze uprawnienie bankéw do wystawiania tytutdw
egzekucyjnych umozliwia pominiecie postepowania rozpoznawczego i dzieki temu
szybkie uzyskanie sadowej klauzuli wykonalnosci. Przywilej ten, jak zauwazyt Sad
Okregowy, moze by¢ zarazem dotkliwy dla dtuznika, pozbawia go bowiem mozliwosci
obrony, jaka przystugiwataby mu, gdyby byt pozwany w procesie cywilnym. Sens
prawny ograniczenia przewidzianego w art. 97 ust. 1 Prawa bankowego podlega na
tym, aby uproszczony sposob egzekucji umozliwi¢ jedynie bankom i nie mozna tego
rodzaju przepisu szczegoblnego interpretowac rozszerzajgco.

Jednakze zdaniem Sadu Okregowego dopuszczalny jest rowniez poglad
odmienny, mozna bowiem twierdzi¢, ze wyktadnia jezykowa nie jest jednoznaczna,
poniewaz nie wiadomo, czy chodzi tu o czynno$¢ dokonang bezposrednio z bankiem
bedacym wystawca czeku, czy tez w ogdle z bankiem. Ustawodawca nie zacies$nit
sformutowania ,bezposrednio z bankiem” do ,czynnosci dokonanej bezposrednio z
bankiem, ktory wystawit tytut egzekucyjny”. Za uwzglednieniem tego stanowiska
przemawia takze wyktadnia celowosciowa. Przepis art. 97 jest umieszczony w
rozdziale 8 pt. ,Szczegdlne uprawnienia i obowigzki bankéw”, przywileje te dotycza
wiec bankow jako takich. Cesja wierzytelnosci dokonywana jest miedzy podmiotami, z
ktorych kazdemu przystugujg te szczegodlne uprawnienia. Jest to sytuacja rodzajowo
inna od takiej, w ktérej bank nabywa w wyniku cesji wierzytelnos¢ od odrebnego

rodzajowo podmiotu.
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Sad Okregowy odwotat sie do judykatury powstatej na tle art. 53 ust. 2 nie
obowigzujacego Prawa bankowego z 1989 r., wskazujgc, ze zarbwno w orzecznictwie
Trybunatu Konstytucyjnego, jak i Sadu Najwyzszego wyraznie odrdézniano sytuacje, w
ktérych banki nabywaty wierzytelnosci na podstawie przelewu od bankéw lub od
innych podmiotow, co prowadzito do przyjecia, ze bank jako nabywca wierzytelnosci
od podmiotu nie bedgcego bankiem nie mogt jej wyegzekwowac w trybie egzekuciji
bankowej. Jednym z najpowazniejszych argumentéw na poparcie tego stanowiska
byta wyraznie eksponowana ochrona intereséw dtuznika.

M.D.

[l CZP 93/02

Czy do oddania nieodptatnie w uzytkowanie wieczyste organizacjom
zrzeszajacym dziatkowcow gruntu, stanowigcego witasnosé gminy,
przeznaczonego w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego pod
pracownicze ogrody dziatkowe, na podstawie przepisu art. 4 ust. 6 ustawy z
dnia 29 kwietnia 1985 r. o gospodarce gruntami i wywlaszczeniu nieruchomosci
(Dz.U. z 1991 r. Nr 30, poz. 127 ze zm.) - w brzmieniu ustalonym przez art. 3
ustawy z dnia 23 czerwca 1995 r. o zmianie ustawy o pracowniczych ogrodach
dziatkowych (Dz.U. z 1995 r. Nr 99, poz. 486 ze zm.) — wymagane byto — po
wejsciu w zycie art. 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1995 r. o0 zmianie ustawy o
pracowniczych ogrodach dziatkowych (Dz.U. 1995 r. Nr 99, poz. 486 ze zm.) —
podjecie przez rade gminy uchwaty okreslajacej zasady nabycia, zbycia i
obciazenia nieruchomosci gruntowych, przewidzianej w przepisie art. 18 ust. 2
pkt 9a ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie terytorialnym (Dz.U. z 1996
r. Nr 13, poz. 74 ze zm.) ?

(postanowienie Sgdu Okregowego w Lublinie z dnia 3 lipca 2002 r., Il Ca 35/02,
J. Czaja, E. Sorokowska-Stawik, B. Oworuszko)

Sad Okregowy zwrécit uwage, ze jedng z kluczowych dla odpowiedzi na

przedstawione pytanie jest kwestia, czy zakres delegacji zawartej w uchwale Rady
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Miasta Putawy z dnia 2 wrzesnia 1993 r. w sprawie okreslenia zasad zbywania
nieruchomosci Gminy Putawy Miasto podjetej na podstawie dyspozycji zawartych w
art. 18 ust. 2 pkt 9a ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie terytorialnym (Dz.U.
21996 r. Nr 13, poz. 74 ze zm.) upowazniat zarzad gminy do oddania nieodptatnie
Polskiemu Zwigzkowi Dziatkowcéw w uzytkowanie wieczyste przedmiotowych
gruntéw. Bezspornym jest bowiem, ze w dacie podejmowania wymienionej uchwaty
przez Rade Miasta Putawy przepis pozwalajgcy na nieodptatne oddanie w wieczyste
uzytkowanie organizacjom zrzeszajgcym dziatkowcow gruntéow przeznaczonych w
miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego nie obowigzywat, gdyz zostat
wprowadzony do art. 4 ust. 6 ustawy z dnia 29 kwietnia 1985 r. o gospodarce
gruntami i wywtaszczeniu nieruchomosci przepisem art. 3 ustawy z dnia 23 czerwca
1995 r. 0 zmianie ustawy o pracowniczych ogrodach dziatkowych (Dz.U. Nr 99, poz.
486 ze zm.).

Sad Okregowy wskazat, ze biorgc pod uwage tres¢ § 4 cytowanej uchwaty
Rady Miasta, ktory uzaleznia skutecznos¢ nieodptatnego przekazania nieruchomosci
Zz gminnego zasobu nieruchomoséci Skarbowi Panstwa lub innej gminie — w chwili
podejmowania uchwaty nie byto mozliwosci dokonania takiego zbycia na rzecz
organizacji zrzeszajgcej dziatkowcdw — od podjecia stosownej uchwaty, moze
nasuwac watpliwosc¢, czy stosowna uchwata nie byta réwniez wymagana w danej
sprawie. Ponadto, w ocenie Sgdu Okregowego, zawarte w § 1 uchwaty regulacje
odnosnie zasad nabycia, zbycia i obcigzania nieruchomosci gruntowych oraz ich
wydzierzawiania lub najmu na okres dtuzszy niz trzy lata sg zbyt ogdlnikowe.

Jak zauwazyt Sad Okregowy, rozwazenia wymaga takze charakter
wzajemnego stosunku przepiséw zawartych w art. 18 ust. 2 pkt 9a ustawy z dnia 8
marca 1990 r. o samorzadzie terytorialnym oraz art. 4 ust. 6 ustawy z dnia 29 kwietnia
1985 r. 0 gospodarce gruntami w brzmieniu ustalonym przez art. 3 ustawy z dnia 23
czerwca 1995 r. o zmianie ustawy o pracowniczych ogrodach dziatkowych. Zmieniony
art. 4 ust. 6 ustawy o gospodarce gruntami stanowit, ze grunty przeznaczone w
miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego pod pracownicze ogrody
dziatkowe mogty by¢ oddawane nieodptatnie w uzytkowanie wieczyste organizacjom
zrzeszajgcym dziatkowcow. Zdaniem Sadu Okregowego, powstaje pytanie, czy taka
regulacja art. 4 ust. 6 wymienionej ustawy w Swietle unormowania art. 8 ust. 2 ustawy

z dnia 6 maja 1981 r. o pracowniczych ogrodach dziatkowych, wskazujgcego na
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mozliwos¢ nieodptatnego oddawania w uzytkowanie wieczyste Polskiemu Zwigzkowi
Dziatkowcow, stanowigcego wtasnos¢ gminy, a przeznaczonego w miejscowych
planach zagospodarowania przestrzennego pod pracownicze ogrody dziatkowe
gruntu, jest regulacjg szczegolng do postanowien zawartych w art. 18 ust. 2 pkt 9a
ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie terytorialnym.

Dodatkowych probleméw interpretacyjnych dostarcza obowigzujgca w chwili
zawierania umowy uzytkowania wieczystego tres¢ art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 23
czerwca 1995 r. o zmianie ustawy o pracowniczych ogrodach dziatkowych w
brzmieniu ustalonym z dniem 9 wrzesnia 1995 r., ktéra przyznawata Polskiemu
Zwigzkowi Dziatkowcow roszczenie o ustanowienie uzytkowania wieczystego gruntow
wchodzacych w sktad pracowniczych ogrodéw dziatkowych. Niejasne jest bowiem,
czy taka regulacja ma charakter regulacji szczegdélnej i wytgcza stosowanie przepisu
art. 18 ust. 2 pkt 9a ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie terytorialnym,
wymagajgcego w wypadku braku ustalenia przez rade gminy zasad zbywania
nieruchomosci gminnych, kazdorazowej zgody rady gminy na dokonanie przez zarzad
stosownej czynnosci prawnej. W ocenie Sgdu Okregowego, wskazany powyzej
stosunek wytgczania nie wystepuje, poniewaz regulacja przyznajgca cytowane wyzej
uprawnienie Polskiego Zwigzku Dziatkowcow co do nieodptatnego oddawania gruntow
w uzytkowanie wieczyste nie wytgcza ogolnych zasad gospodarowania gminnym
zasobem nieruchomosci i takie przekazanie, przy braku okreslenia przez rade gminy
zasad dokonania takiego zbycia, wymagato kazdorazowej zgody rady podjetej w
formie uchwaty.

M.D.

[l CZP 94/02

Czy przedtozenie przez pelnomocnika procesowego strony w trybie
przepisu art. 130 § 1 k.p.c. petnomocnictwa procesowego , z ktérego wynika, ze
w terminie uprawniajacym do ztozenia srodka odwotawczego petnomocnik ten
nie byt uprawniony do reprezentowania strony, uzasadnia odrzucenie srodka

odwotawczego jako ztozonego przez osobe nieuprawniona, czy tez zgodnie z
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art. 130 § 3 k.p.c. petnomocnictwo to odnosi skutek od dnia ztozenia srodka
odwotawczego ?

(postanowienie Sqdu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 20 listopada 2002 r.,
| ACz 1556/02, R. Stachowiak, B. Zuber, M. Gorecki)

W uzasadnieniu postanowienia Sad Apelacyjny podkreslit, ze nie ma
niejasnosci co do rozumienia tresci art. 130 § 3 k.p.c., gdy dotyczy to brakéw
formalnych pisma innych niz brak petnomocnictwa procesowego. Tytutem przyktadu
Sad Apelacyjny wskazat, ze ztozenie na pismie brakujgcego podpisu dopiero w
terminie okreslonym w wezwaniu na podstawie art. 130 § 1 k.p.c. wywotuje skutek od
chwili ztozenia pisma. Oczywiscie, nalezy przyjac, ze brak nie zostanie usuniety, jezeli
w terminie wyznaczonym podpis zostanie ztozony, ale nie przez osobe, ktéra jest
autorem pisma, jezeli za$ brak polega na niedotgczeniu do pisma petnomocnictwa
procesowego, to — jak zauwazyt Sad Apelacyjny — w wyniku uzupetnienia tego braku
w trybie art. 130 § 1 k.p.c. mozliwe sg dwie sytuacje. Pierwsza ma miejsce, gdy
wezwany o przedtozenie w terminie tygodniowym petnomocnik przedtozy
petnomocnictwo, z ktérego wynika, ze juz w dacie ztozenia pisma byt on
petnomocnikiem strony; uzupetnienie braku spowoduje wtedy skutek od dnia ztozenia
pisma. Druga sytuacja moze wystapi¢, gdy w wyznaczonym terminie brak ten zostanie
usuniety, ale z petnomocnictwa wynika, ze nie istniato ono jeszcze w dacie ztozenia
pisma. W ocenie Sadu Apelacyjnego, mozna to porownac do wypadku, w ktérym w
trybie art. 130 § 1 k.p.c. uzupetniony zostat brak formalny przez ztozenie podpisu, lecz
nie jest to podpis pochodzacy od osoby, ktéra miata by¢ autorem pisma. Wydaje sie,
ze wtedy petnomocnictwo nie odnosi skutku od daty ztozenia pisma, w tym dniu
bowiem petnomocnik nie byt uprawniony do wniesienia takiego srodka.

Sad Apelacyjny zaznaczyt, ze przedstawiona watpliwosc nie byta dotychczas
przedmiotem publikowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego oraz rozwazan
doktryny, praktyka zas sgqddéw co do interpretacji art. 130 § 3 k.p.c. jest niejednolita.
Jedynie w orzeczeniu z dnia 24 sierpnia 1937 r., C.l. 2382/36 (Zb.Urz. 1938, poz. 282)
Sad Najwyzszy przyjat, ze nastepcze udzielenie przez strone petnomocnictwa
oznacza zatwierdzenie czynnosci zdziatanych w imieniu strony bez pethomocnictwa.

M.D.
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[l CZP 95/02

Czy w sytuacji uniewaznienia przez wojewode przetargu
przeprowadzonego stosownie do rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 13
stycznia 1998 r. w sprawie okreslenia szczegotowych zasad i trybu
przeprowadzania przetargu na zbycie nieruchomosci stanowigcych wtasnosé
Skarbu Panstwa lub wlasnosci gminy (Dz.U. Nr 9, poz. 30) sad jest uprawniony
do badania podstaw stanowigcych o zasadnosci jego uniewaznienia przez
wojewode ?

(postanowienie Sqdu Apelacyjnego w Rzeszowie z dnia 28 listopada 2002 r., |
ACa 381/02, J. Mulak, K. Rusin, J. Sokulski)

Watpliwosci Sgdu Apelacyjnego powstaty w zwigzku z przewidzianym w
ustawie o gospodarce nieruchomosciami obligatoryjnym przetargiem na zbycie
nieruchomos$ci Skarbu Panstwa oraz potgczong z nim okreslong sformalizowang
procedurg majgca na celu wytonienie nie tylko kandydata na nabywce — kontrahenta
przysziej umowy, lecz, jak wskazat Sad Apelacyjny, rowniez uksztattowanie tresci
majacej doj$¢ do skutku czynnosci prawnej o szczegdlnej formie, mianowicie zawarcia
zgodnie z art. 41 u.g.n. notarialnej umowy sprzedazy. Jak zaznaczyt Sad Apelacyjny,
istotng z punktu widzenia praktyki, a zwtaszcza tresci ztozonych w przetargu
oswiadczen stron, ktére nie mogq by¢ zmienione, jest wadliwo$¢ jego
przeprowadzenia w nastepstwie naruszenia procedury przetargowej. W danym stanie
faktycznym Wojewoda uniewaznit przetarg na sprzedaz nieruchomosci Skarbu
Panstwa ze wzgledu na btedne oznaczenie rodzaju zbywanej nieruchomosci —
niezgodnos¢ stanu faktycznego z ewidencja i planem zagospodarowania
przestrzennego — oraz sposobu jej zagospodarowania.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze ta przyczyna, bedaca podstawg uniewaznienia
przetargu, nie taczy sie bezposrednio z czynnosciami jego przeprowadzenia, niemniej
jednak wymaga rozstrzygniecia, o jakiego rodzaju uprawnienie organu chodzi, skoro w
przepisach nie wskazano podstaw zaskarzenia czynnosci, jak i podstaw

uniewaznienia przetargu. Powstaje zatem, zdaniem Sadu Apelacyjnego, pytanie, czy
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takie dziatanie niweczace skutki przeprowadzenia przetargu nie narusza rownowagi
uczestniczacych w nim podmiotow oraz czy prawo do uniewaznienia przetargu nalezy
taczy¢ z kazdg wadliwoscig jego przeprowadzenia, czy tylko okreslonego rodzaju i
wreszcie czy weryfikacja tych ocen jest mozliwa przez sad w petnym zakresie.

M.D.

[l CZP 96/02

Czy zgtaszajac wniosek o wpis do rejestru spotki jawnej — w trybie art. 26
§ 4 k.s.h. — nalezy dotaczy¢é umowe spétki cywilnej ze zmianami
dostosowujacymi tres¢ tej umowy do wymogow art. 24 i 25 k.s.h. (czyli w istocie
dokonaé¢ zmiany umowy spo6tki cywilnej na umowe spéiki jawnej) czy tez
wystarczajacym do zarejestrowania jest prawidlowe wypetnienie wniosku (na
formularzu) i dotaczenie (uprzednio zawartej) umowy spétki cywilnej ?

(postanowienie Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 14 listopada 2002 r.,
XVI GA 61/02, P. Kuras-Debecka, A. Jasinska, I. Ciastek-Dryll)

W motywach Sad Okregowy stwierdzit, ze w praktyce sadéw rejonowych w
wypadku rejestracji spotki jawnej w trybie art. 26 § 4 k.s.h. wymaga sie, aby
wnioskodawca, poza prawidtowo wypetnionym wnioskiem, ztozyt umowe spofki
cywilnej dostosowang do wymogow art. 24 i 25 k.s.h. W ocenie Sagdu Okregowego,
takie stanowisko uzasadnione jest brzmieniem przepisu art. 23 k.s.h., ktéry stanowi,
ze umowa spofki jawnej powinna by¢ zawarta na piSmie pod rygorem niewaznos$ci, a
ponadto, zgodnie z § 31 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 21 grudnia 2000 r.
W sprawie szczegotowego sposobu prowadzenia rejestrow wchodzacych w sktad
Krajowego Rejestru Sgdowego oraz szczegdtowej tresci wpisdw w tych rejestrach
(Dz.U. Nr 117, poz. 1237), w dziale pierwszym rejestru wpisuje sie w rubryce czwartej
informacje o umowie.

Jak zauwazyt Sad Okregowy, dopuszczalny jest jednak poglad odmienny,
zgodnie z ktérym, jezeli wpis do rejestru dokonywany jest na zasadzie art. 26 § 4

k.s.h., to nalezy jedynie prawidtowo wypetni¢ wniosek i w nim prawidtowo przedstawié
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dane okreslone w art. 26 § 1 k.s.h., natomiast w dziale pierwszym rubryki czwartej
rejestru przedsiebiorstw zamies$cic¢ informacje o umowie spotki cywilnej. Za poparciem
tego zapatrywania przemawia tres¢ zdania drugiego art. 26 § 4 k.s.h., ktore stanowi,
ze ,z chwilg wpisu do rejestru spoétka ta staje sie spotka jawng”. Sad Okregowy
zaznaczyt, ze tak wpisana do rejestru spétka funkcjonuje w obrocie w oparciu o dane
z rejestru, a nie o umowe spoétki. Podpisujac wniosek, wnioskodawca wyraza wole
wpisu do rejestru okreslonego przedsiebiorstwa. Przepis art. 26 k.s.h. nie zawiera
wymogu dotgczenia umowy spotki, inaczej niz ma to miejsce przy spotce z
ograniczong odpowiedzialnoscig, art. 167 k.s.h.

Przedstawiona watpliwos$¢ jest, zdaniem Sgadu Okregowego, o tyle istotna, ze z
jednej strony chodzi o maksymalne zapewnienie prawidtowos$ci wpiséw do Krajowego
Rejestru Sagdowego (pewnos¢ obrotu), z drugiej o to, aby nie obcigzac
wnioskodawcow, czesto drobnych przedsiebiorcéw, dodatkowymi czynnosciami przy
zgtaszaniu do wpisu do Krajowego Rejestru Sadowego dawnych spétek cywilnych.

M.D.

[l CZP 97/02

Czy w postepowaniu o stwierdzenie nabycia wlasnosci nieruchomosci
przez zasiedzenie prowadzonym w sytuacji, gdy istniata podstawa do ztozenia
whniosku o zmiane prawomocnego postanowienia oddalajacego wniosek o
stwierdzenie zasiedzenia i rozpoznania go w ramach tej samej sprawy, w ktorej
to postanowienie zostato wydane, a ztozony zostat wniosek o stwierdzenie
zasiedzenia, sad rozpoznajac ten wniosek zwigzany jest ustalonym we
wczesniejszej sprawie stanem faktycznym nie decydujagcym o oddaleniu
whniosku tj. stanem faktycznym w zakresie charakteru posiadania, a jesli tak, to
czy takze wowczas, gdy w sentencji tego postanowienia nie ma sformutowania,
ze oddalenie wniosku nastapito z powodu jego przedwczesnosci, a sad dat temu
wyraz w uzasadnieniu postanowienia ?

(postanowienie Sqdu Okregowego w Kielcach z dnia 23 pazdziernika 2002 r., I
Ca 392/02, D. Stachura, M. Koska, M. Broda)
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Sad Okregowy w uzasadnieniu wskazat, ze w danej sprawie postanowieniem
Sadu Powiatowego z dnia 18 stycznia 1974 r. zostat oddalony wniosek o zasiedzenie
nieruchomosci ze wzgledu na to, iz w chwili orzekania nie uptynat wymagany do
zasiedzenia termin, jakkolwiek w samym postanowieniu nie ma sformutowania, ze
oddalenie wniosku nastgpito z powodu jego przedwczesnosci. W takiej sytuacji,
zdaniem Sadu Okregowego, osoba zainteresowana powinna byta po uptywie czasu
potrzebnego do zasiedzenia ztozy¢ na podstawie art. 523 k.p.c. wniosek o zmiane
postanowienia oddalajgcego wniosek o zasiedzenie, a nie ponowny wniosek o
stwierdzenie zasiedzenia, zgodnie bowiem z brzmieniem art. 523 k.p.c., prawomocne
postanowienie oddalajgce wniosek sgd moze zmieni¢ w razie zmiany okolicznosci
sprawy. Jak to wyjasnit Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 21 marca 1973 r., lll
CRN 429/72 (OSPiKA 1973, nr 10, poz. 196), pod pojeciem ,okolicznosci sprawy”
nalezy rozumiec stan faktyczny decydujgcy o wniosku. W rozpoznawanej sprawie sad
pierwszej instancji, ze wzgledu na to, ze ztozony zostat wniosek o stwierdzenie
nabycia wtasnosci przez zasiedzenie, rozwazat to zgdanie z pominieciem
unormowania art. 523 k.p.c., jednak w uzasadnieniu nawigzat do rozstrzygniecia Sadu
Powiatowego, przyjmujac, iz ustalenia dokonane przez ten Sad nie sg wigzace w
sprawie z wniosku o stwierdzenie zasiedzenia.

Sad Okregowy nie zaaprobowat takiego stanowiska, poniewaz przepis
wymienionego artykutu jest unormowaniem szczegdlnym, dopuszczajgcym mozliwos¢
zmiany postanowienia oddalajgcego wniosek bez potrzeby ztozenia ponownego
wniosku o wszczecie postepowania. W ocenie Sgdu Okregowego, mozna w takiej
sytuacji méwic o kontynuacji poprzedniego postepowania i wyjasnic, czy ulegty
zmianie te okolicznosci faktyczne, ktére stanowity przeszkode w uwzglednieniu
wniosku. Sad pierwszej instancji powinien byt zatem przeprowadzi¢ postepowanie
przewidziane w art. 523 k.p.c.

M.D.

[l CZP 98/02
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Czy w swietle art. 27 i art. 71 § 3 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o
postepowaniu egzekucyjnym w administraciji (tekst jedn.: Dz.U. z 1991 r. Nr 36,
poz. 161 ze zm.) w brzmieniu ustalonym ustawa z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o
zmianie ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. Nr 125, poz. 1368) oraz art. 914 § 2 k.p.c. do wniosku
wierzyciela Skarbu Panstwa, dziatajacego przez organ, ktéry wydat
administracyjny tytut wykonawczy, o nakazanie zobowigzanemu wyjawienia
majatku, nalezy dotaczy¢é wymieniony wyzej tytut wykonawczy zaopatrzony w
sadowg klauzule wykonalnosci ?

(postanowienie Sqdu Okregowego w Krakowie z dnia 27 listopada 2002 r., Il Cz
2032/02, P. Rusin, W. Kotfodziej, B. Popielarczyk)

Jak podkreslit Sgd Okregowy, konieczno$¢ dotgczania do wniosku o nakazanie
dtuznikowi wyjawienia majatku administracyjnego tytutu wykonawczego
zaopatrzonego na gruncie przepiséw obowigzujgcych do konca listopada 2001 r.
zostata utrwalona w orzecznictwie sgdowym i praktyce administracyjnych organéw
egzekucyjnych po uchwale Sgdu Najwyzszego z dnia 20 lipca 1995 r., Il CZP 90/95
(OSNC 1995, nr 12, poz. 171).

W uchwale z dnia 12 grudnia 2001 r., lll CZP 70/01 (OSNC 2002, nr 10, poz.
116) Sad Najwyzszy okreslit sankcje za niedotgczenie do wniosku tytutu
wykonawczego, wskazujac, ze skutkuje to zwrotem wniosku w trybie art. 130 § 2
k.p.c. Sad Okregowy zaznaczyt jednak, ze ta uchwata nie ma znaczenia dla
odpowiedzi na przedstawione zagadnienie.

Przepis art. 71 § 3 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu
egzekucyjnym w administracji — w brzmieniu obowigzujacym od dnia 30 listopada
2001 r. — stanowi, inaczej niz poprzednio, ze podstawg zadania nakazania wyjawienia
majatku przez zobowigzanego jest tytut wykonawczy, o ktérym mowa w art. 27
wymienionej ustawy albo zarzadzenie zabezpieczenia wydane na podstawie
przepisow dziatu czwartego. Rozwazeniu podlega zatem charakter stosunku tego
przepisu do unormowan kodeksu postepowania cywilnego, a w szczegolnosci art. 777
§ 1 pkt3iart. 776.

Sad Okregowy stwierdzit, ze w praktyce sady przychylaty sie do wyktadni, iz

art. 27 ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji zawiera samodzielng
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definicje tytutu wykonawczego na uzytek postepowania o nakazanie wyjawienia
majatku, gdy podstawg egzekucji jest administracyjny tytut wykonawczy i organ
administracyjny prowadzi egzekucje, a zwtaszcza gdy zawieraty klauzule z art. 27 § 1
pkt 10 tej ustawy. Poza argumentacjg czysto jurydyczng sady przyjmowaty, ze
przyczyni sie to do uproszczenia i usprawniania administracyjnego postepowania
egzekucyjnego. Z drugiej strony, nie mozna, zdaniem Sgdu Okregowego, pomingc¢
okolicznosci, ze administracyjne tytuty wykonawcze w znacznej mierze dotycza
zobowigzan podatkowych, gdzie wydajacy administracyjny tytut wykonawczy organ
panstwowy jest zarazem wierzycielem zobowigzanego z tytutu wykonawczego.
Wzglad na ochrone praw osoby zobowigzanej legt u podstaw przytoczonej wyzej
uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 20 lipca 1995 r. i powinien przewazy¢ nad
postulatem usprawnienia postepowania egzekucyjnego w administracji, gdyz takie sg
standardy panstwa prawnego. W ocenie Sgdu Okregowego, taka argumentacja
pozostaje aktualna po nowelizacji ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w
administracji ustawg z dnia 6 wrzesnia 2001 r. Ponadto, postepowanie w sprawach o
nakazanie wyjawienia majatku zaréwno w toku egzekucji sgdowej oraz
administracyjnej reguluje kodeks postepowania cywilnego, ktéry w art. 776 zawiera
legalng definicje tytutu wykonawczego i takie rozumienie tego tytutu zawarte jest w
przepisie art. 914 § 2 k.p.c.

M.D.

[l CZP 99/02

Czy w czasie trwania wspoélnosci majatkowej matzenskiej dopuszczalne
jest wystapienie przez jednego z matzonkéw z zagdaniem skierowanym
przeciwko wspoétmatzonkowi o przeniesienie na podstawie art. 231 § 1 k.c.
udziatu we wlasnosci gruntu, stanowigcego majatek odrebny wspoétmatzonka,
zabudowanego budynkiem mieszkalnym jeszcze przed zawarciem maizenstwa,
w wyniku wspélnych naktadéw obojga pézniejszych matzonkéw, zyjacych

wczesniej w konkubinacie ?
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(postanowienie Sqdu Okregowego w Kro$nie z dnia 5 listopada 2002 r., | Ca
295/02, P. Bartnik, H. Zygmunt, J. Turek)

Sad Okregowy wskazat, ze w judykaturze pozytywnie przesgdzono samg
dopuszczalnosc realizacji roszczenia z art. 231 § 1 k.c. przez osobe, ktora jako jeden
z samoistnych wspotposiadaczy gruntu uczestniczyta w jego zabudowie. Wowczas
moze ona domagac sie przeniesienia na swojg rzecz stosownego udziatu we
wiasnosci gruntu. Dotyczy to takze przypadku wspoétposiadania gruntu wraz z jego
wiascicielem. Zasada ta, jak zauwazyt Sgd Okregowy, znajduje rowniez potwierdzenie
w bogatym orzecznictwie powstatym na tle przypadkéw zabudowy gruntu
stanowigcego odrebng wtasno$¢ jednego z matzonkdw, przez oboje matzonkoéw w
czasie trwania matzenstwa. Wowczas, jak sie przyjmuje, rozliczenie naktadoéw moze
nastgpicC przez zasgdzenie na rzecz wspotmatzonka stosownej kwoty pienieznej
odpowiadajgcej czesci naktadow pienieznych, poprzez przydzielenie przedmiotow
odpowiadajgcych wartosciowo tej kwocie, czy tez przez przeniesienie na rzecz
wspoétmatzonka udziatu we wtasnosci zabudowanego gruntu, odpowiadajgcego
warto$ci udziatu w majatku wspéinym. Zadna jednak z tych form rozliczenia
matzonkdw nie moze nastgpi¢ przed ustaniem wspolnosci majatkowej matzenskiej, co
wynika z samej natury tej wspdélnosci.

W rozpoznawanym przypadku, jak zaznaczyt Sad Okregowy, sytuacja jest
jednak odmienna. Roszczenie powddki z art. 231 § 1 k.c. powstato jeszcze przed
zawarciem przez strony matzenstwa i stanowito sktadnik jej majatku odrebnego.
Mogto tez zostac zrealizowane przed zawarciem matzenstwa po zasiedleniu przez
strony budynku. Wéwczas powddka uzyskataby wtasnos¢ utamkowej czesci gruntu,
odpowiadajgcej wielkosci jej udziatu w budowie. Roszczenie to nie wygasto ani nie
ulegto przedawnieniu. Watpliwe jest, czy moze byc¢ realizowane dopiero po ustaniu
ustawowej wspolnosci majgtkowe;.

Za negatywng odpowiedzig przemawia, zdaniem Sgadu Okregowego, charakter
roszczenia powstatego przed zwarciem matzenstwa i nie posiadajgcym zwigzku z
naktadami stanowigcego element matzenskiego majatku wspdlnego. Z drugiej jednak
strony, w tresci wyroku sad zobowigze pozwanego do przeniesienia na rzecz powodKi
udziatu we wiasnosci gruntu za stosownym wynagrodzeniem. Nabycie udziatu we

wspotwlasnosci musiatoby nieuchronnie prowadzi¢ do przysporzenia na rzecz majatku
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dorobkowego, zgodnie z regutg zawartg w art. 32 k.r.0. Sytuacja roznitaby sie jednak,
gdyby powodka sfinansowata nabycie udziatu we wtasnosci gruntu przy
zaangazowaniu srodkéw pochodzacych z majatku odrebnego, a w szczegdlnosci w
warunkach zaktualizowania sie surogacji z art. 33 ust. 3 k.r.o. Wéwczas, w ocenie
Sadu Okregowego, nalezatoby dopusci¢ mozliwos¢ dochodzenia roszczenia z art. 231
§ 1 k.c. jeszcze przed ustaniem wspodlnosci majgtkowej matzenskie;.

M.D.

[l CZP 100/02

Czy apelacja wspolnoty, o ktérej mowa w tresci art. 6 ustawy z dnia 24
czerwca 1994 roku o wiasnosci lokali ( tekst jednolity Dz.U. 2000, Nr 80, poz.
903), tworzonej przez og6t wiascicieli lokali o innym przeznaczeniu (art. 1 ust. 1
przywotanej wyzej ustawy), podlega wpisowi statemu przewidzianemu w § 7
ust. 1 pkt. 3 w zwigzku z § 12 ust. 1 pkt. 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 17 grudnia 1996 r. w sprawie okreslenia wysokosci
wpisow w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 154, poz. 753 ze zm.) ?

(postanowienie Sqdu Okregowego w Stupsku z dnia 21 listopada 2002 r., IV Cz
572/02, A. Jastrzebski, J. Wolski, W. Dumanowska)

Watpliwosci Sgdu Okregowego powstaty w zwigzku z brzmieniem § 12 ust. 1
pkt. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 grudnia 1996 r. w sprawie
okreslenia wysokosci wpiséw w sprawach cywilnych (Dz.U. Nr 154, poz. 753 ze zm.)
w zwigzku z § 7 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia, wedle ktérego wpis staty w kwocie 80 zt
pobiera sie od apelacji w sprawie o uchylenie uchwaty wspdlnoty mieszkaniowej. Sad
Okregowy przypomniat, ze w uchwale z dnia 8 marca 2001 r., Il CZP 2/01 (OSNC
2001, nr 10, poz. 141) Sad Najwyzszy orzekt m.in., iz ze sformutowania art. 29 u.k.s.c.
wynika wyraznie, ze wpis staty oraz wpis o okreslonej dolnej i gérnej granicy majg
charakter wyjatkowy wobec wpisu stosunkowego, co oznacza, ze przepisy, ktére je
przewidujg muszg by¢ wyktadane Scisle. Ustawa o wiasnosci lokali w art. 1 ust. 1

rozréznia terminologicznie lokale mieszkalne i lokale o innym przeznaczeniu, co
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sugeruje istnienie dwoch rodzajéw wspoélnot — mieszkaniowych lub tez wspdlnot
wiascicieli lokali o innym przeznaczeniu, np. lokali uzytkowych jak to ma miejsce w
niniejszej sprawie. Mimo tego odréznienia, zdaniem Sgdu Okregowego, od pozwu o
uchylenie uchwaty wszystkich wspdlnot nalezy pobiera¢ wpis staty przede wszystkim z
uwagi na brzmienie art. 6 ustawy o wiasnosci lokali, w ktorym ustawodawca wspolnotg
mieszkaniowg okresla ogét wtascicieli, ktorych lokale wchodzg w sktad okreslone;j
nieruchomosci, nie rozgraniczajac lokali mieszkalnych i lokali o innym przeznaczeniu.
M.D.

[l CZP 101/02

Czy brak okreslenia w umowie gwarancyjnej konkretnych rozwigzan na
wypadek nieskutecznych préb usuniecia przez gwaranta stwierdzonych wad —
przez naprawe lub wymiane czesci rzeczy — uzasadnia zastosowanie art. 577 § 1
k.c. w zakresie obowigzku dostarczenia przez gwaranta rzeczy wolnej od wad w
sytuacji, gdy w umowie gwarancyjnej gwarant zobowigzat sie do przywroécenia
prawidtowego funkcjonowania tej rzeczy ?

(postanowienie Sgdu Okregowego w Warszawie z dnia 6 grudnia 2002 r., V Ca
1262/02, M. Manowska, K. Polanska-Farion, B. Was)

W motywach Sad Okregowy zaznaczyt, ze przedstawione zagadnienie dotyczy
zakresu zastosowania art. 577 § 1 k.c. w obecnym stanie prawnym, istniejacym po
wejsciu w zycie art. 3531 k.c., dodanego przez art. 1 pkt 48 ustawy z dnia 28 lipca
1990 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz.U. Nr 55, poz. 321). Sgd Okregowy
podkreslit, ze obecne przepisy nie przewidujg obowigzku udzielenia gwarancji jakosci
sprzedanej rzeczy ruchomej i przepisy okreslajace zakres obowigzkoéw oraz
uprawnien wynikajgcych z gwaranciji nie majg juz charakteru bezwzglednie
obowigzujacego. Ich jednostronnie dyspozytywny charakter podkreslat réwniez Sad
Najwyzszy w swoim orzecznictwie. Orzecznictwo to ulegto czesciowej dezaktualizaciji
w wyniku wejscia w zycie art. 353 nowelizacji art. 384 k.c. oraz uchylenia przepiséw

ksztattujgcych obligatoryjng czes¢ gwarancji. Jak stwierdzit Sgd Najwyzszy w wyroku
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z dnia 10 stycznia 2000 r., Il CKN 270/99, gwarancja jakosci jest udzielana
dobrowolnie, a jej tres¢ formutuje gwarant, kupujacy za$ przez przyjecie dokumentu
gwarancyjnego wyraza zgode na zwarte w nim warunki gwarancyjne. Te warunKi
mogg odbiegac od regulacji kodeksowej, bowiem przepis art. 577 k.c. ma charakter
dyspozytywny, za czym, zdaniem Sgdu Okregowego, przemawia zwrot ,poczytuje sie
w razie watpliwosci”. W zwigzku z tym za skuteczne i zgodne z art. 353" k.c. nalezy
uznac postanowienia umowy gwarancyjnej, w ktérych gwarant ogranicza sposoéb
usuniecia wad do naprawy rzeczy lub wymiany czesci, ktore ulegty uszkodzeniu. Sad
Okregowy wskazat, ze odpowiedzialnosc¢ z tytutu gwarancji nie ma charakteru
odszkodowawczego, a ma doprowadzi¢ do ekwiwalentno$ci swiadczen przy
zachowaniu $wiadczenia w naturze.

W ocenie Sgdu Okregowego, nakazanie gwarantowi wydania rzeczy wolnej od
wad mogtoby nastgpi¢ przy przyjeciu, ze brak okreslenia w umowie gwarancyjnej
konsekwencji istnienia wady nieusuwalnej w drodze metod wskazanych w gwaranc;ji
uzasadnia zastosowanie art. 577 k.c. w zakresie, w jakim naktada na gwaranta
obowigzek dokonania wymiany rzeczy. Wyktadnia postanowieh gwarancyjnych w
sposob umozliwiajgcy gwarantowi dokonywania nieograniczonej ilosci napraw stataby
w sprzecznos$ci z naturg tego stosunku zobowigzaniowego, ktérego celem jest,
zgodnie z art. 577 k.c. przywrdcenie funkcjonowania i dobrej jakosci rzeczy ruchome;j
przez usuniecie wady lub dostarczenie rzeczy wolnej od wad. Skoro bowiem dtuznik
nie wykonuje sformutowanego przez siebie zobowigzania w sposéb zgodny z art. 354
§ 1 k.c., to do oceny istniejgcego pomiedzy stronami stosunku prawnego
zastosowanie powinien znalez¢ przepis ustawy regulujacy ten stosunek w sposéb
szczegolny, tj. art. 577 § 1 k.c.

M.D.
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GLOSY

prawo cywilne materialne

Pozostawienie przez wlasciciela pojazdu kluczykéw w aparacie
zaplonowym w czasie zamiany miejsc za kierownica z rzekomym nabywca
pojazdu, nie jest naruszeniem wymagania zabezpieczenia pojazdu przed
kradzieza w sposo6b przewidziany w konstrukcji pojazdu, wynikajacego z
ogolnych warunkéw ubezpieczenia autocasco, jesli wiasciciel pojazdu
wysiadajac, pozostawat caly czas w bezposredniej bliskosci pojazdu, sprawujac
nad nim osobisty nadzér.

(wyrok z dnia 27 kwietnia 2001 r., Il CKN 300/00, G. Bieniek, M. Wysocka,

K. Zawada, OSNC 2001, nr 12, poz. 182, OSP 2001, nr 10, poz. 144; BSN 2001, nr 7,
S. 10; MoP 2001, nr 16, s. 833; R.Pr. 2001, nr 6, s. 119)

Glosa

Pawta Buconia, Gazeta Sgdowa 2002, nr 12, s. 47

Autor w petni zaaprobowat stanowisko Sadu Najwyzszego. Przypomniat, ze
zadaniem umownego, dobrowolnego ubezpieczenia autocasco jest ochrona majatku
ubezpieczonego od skutkow takich zdarzen, jak kradziez pojazdu mechanicznego,
ubezpieczyciel odmawia jednak przyznania odszkodowania, gdy szkoda
spowodowana zostata umysinie lub wskutek razgcego niedbalstwa przez wiasciciela.
Glosator zgodzit sie z pogladem wyrazonym w uzasadnieniu wyroku, ze nie mozna
wiascicielowi pojazdu przypisa¢ winy subiektywnej w postaci razgcego niedbalstwa,
gdyz nie mozna stwierdzi¢ bezprawnosci postepowania, ktorg miatoby tutaj by¢
naruszenie konkretnego obowigzku. Powdd nie naruszyt obowigzku zabezpieczenia
pojazdu przed kradziezg w sposdb przewidziany w jego konstrukcji, poniewaz wskutek
jego obecnosci przy samochodzie obowigzek takiego zabezpieczenia w ogodle nie
powstat.
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Komentator powtorzyt za Sgdem Najwyzszym, Zze ani osobista opieka wiasci-
ciela nad pojazdem, ani jego zabezpieczenie w sposéb przewidziany w konstrukcji
pojazdu w razie jego opuszczenia, nie dajg catkowitego zabezpieczenia, stad wiasnie
istnieje potrzeba dobrowolnego ubezpieczenia autocasco.

Glosowany wyrok omoéwit takze J. Kufel w ,Przegladzie orzecznictwa”

(Pr. Asek. 2002, nr 1, s. 76).
E.S.

Uchwala okregowej rady adwokackiej, odmawiajgca adwokatowi
wyznaczenia siedziby zawodowej w miejscowosci przez niego wskazanej nie
stanowi przejawu praktyk monopolistycznych w rozumieniu art. 5 ust. 1 ustawy
z dnia 24 lutego 1990 r. o przeciwdziataniu praktykom monopolistycznym i
ochronie intereséw konsumentéw (jedn. tekst: Dz.U. z 1997 r. Nr 49, poz. 318 ze
zm.).

(wyrok z dnia 29 maja 2001 r., | CKN 1217/98, M. Grzelka, M. Sychowicz,

T. Bielska-Sobkowicz, OSNC 2002, nr 1, poz. 13; BSN 2001, nr 10, s. 10; R.Pr. 2002,
nri,s.98)

Glosa
Wiodzimierza Kubali, Palestra 2002, nr 11-12, s. 227

Autor zgodzit sie jedynie z tezg glosowanego orzeczenia. Podkreslit, ze
kluczowe dla rozstrzygniecia sprawy byto ustalenie, czy adwokat prowadzacy
indywidualng kancelarie jest ,przedsiebiorcg” w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia
24 lutego 1990 r. o przeciwdziataniu praktykom monopolistycznym i ochronie
konsumentow. Sgd Najwyzszy uznat, ze ,dziatalno$¢ adwokata prowadzgcego
kancelarie adwokacka spetnia (..) wszystkie cechy pozwalajgce zaliczy¢ jg do
dziatalnosci gospodarczej w rozumieniu kodeksu postepowania cywilnego i przepisow
o dziatalnosci gospodarczej”.

Autor zwrécit uwage, ze w Swietle art. 2 pkt. 1 ustawy antymonopolowej oraz

art. 24 ustawy o dziatalnosci gospodarczej z 1988 r. adwokat prowadzacy
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indywidualng kancelarie byt ,przedsiebiorcg’, natomiast w wyniku zmiany ustawy —
Prawo o adwokaturze, art. 24 zostat uchylony w 1997 r. Obowigzujacy w chwili
obecnej art. 87 ustawy - Prawo dziatalnosci gospodarczej wyraznie stanowi, ze
Swiadczacy pomoc prawng nie jest przedsiebiorcg w rozumieniu ustawy.

Zdaniem autora Sad Najwyzszy w ogole nie wzigt pod uwage wskazanych
przepisow i btednie opart swoje przekonanie jedynie na przepisach ustawy o ochronie
konkurencji i konsumentow., ktéra weszta w zycie dnia 1 kwietnia 2001 r., a wiec juz w
czasie obowigzywania ustawy - Prawo o dziatalnosci gospodarczej.

Glosator uznat, ze poglad Sadu Najwyzszego jest uzasadniony jedynie na
gruncie juz nie obowigzujacych przepiséw ustawy antymonopolowej i ustawy o
dziatalnosci gospodarczej, natomiast przestat by¢ aktualny po wejsciu w zycie ustawy
— Prawo dziatalnosci gospodarczej.

Glose do powyzszego orzeczenia, opublikowanego z inng tezg, opracowat
takze Pawet Sarnecki (Palestra 2002, nr 5-6, s. 185; vide omowienie w ,|zbie
Cywilnej” 2002, nr 6, s. 29)

L.P.

Okreslenie osoby spadkobiercy w drodze wyktadni testamentu jest
mozliwe wtedy, gdy w testamencie zawarto jednoznaczne kryterium,
pozwalajace ustali¢ wole spadkobiercy w sposéb nie budzacy watpliwosci.

(postanowienie z 13 czerwca 2001 r., Il CKN 543/00, H. Ciepta, G. Bieniek,
T. Bielska-Sobkowicz, OSNC 2002, nr 1, poz. 14; BSN 2001, nr 8, s. 6; MoP 2001,
nr19,s. 976; R.Pr. 2002, nr 1, s. 95; Rej. 2002, nr 1, s. 130)

Glosa
Pawia Dzienisa, Palestra 2002, nr 11-12, s. 231

Glosowane orzeczenie dotyczy zagadnieh zwigzanych z metodg wyktadni
testamentu oraz sposobem powotania spadkobiercy przez testatora. Sad Najwyzszy
dopuscit mozliwos¢ okreslenia osoby spadkobiercy w drodze wyktadni testamentu.

Orzeczenie sktania do zastanowienia sie nad problemem, jak dalece moze siegac¢
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swoboda testowania oraz jak daleko mogq by¢ wyznaczone granice interpretacji przy
ustaleniu tresci testamentu.

W pierwszej czesci glosy autor zajat sie kwestig wyktadni testamentu. Omowit
relacje art. 65 do art. 948 § 1 k.c. Przedstawit dwa stanowiska doktryny dotyczace
omawianej materii. Opowiedziat sie za tym stanowiskiem, ktére dopuszcza przy
wyktadni testamentu stosowanie pomocniczo norm interpretacyjnych wyrazonych w
art. 65 k.c., w zakresie, w jakim nie pozostajg one w sprzecznosci z zasadg
subiektywno-indywidualnej interpretacji testamentu (art. 948 § 1 k.c.).

Jego zdaniem, wsrod regut wymienionych w art. 65 k.c. przy interpretacji
testamentu zastosowanie znajdujg dwie dyrektywy. Pierwsza nakazuje mie¢ na
wzgledzie spotecznie uksztattowane reguty znaczeniowe, a druga poleca
rozpatrywanie wszelkich przekazéw komunikacyjnych przy uwzglednieniu kontekstu
sytuacyjnego.

W dalszej czesci glosy autor przeszedt do omowienia kwestii dopuszczalnosci
wyktadni postanowienia testamentowego o powotaniu spadkobiercow. Jego zdaniem,
brak jest jakichkolwiek przeszkdd by dopuscié co do zasady mozliwosé ustalania
osoby spadkobiercy w drodze wyktadni postanowien testamentu. Jednakze glosator
podkreslit, ze wyktadnia testamentu, cho¢ ma na celu usuniecie niejasnosci, nie moze
prowadzi¢ do uzupetnienia lub modyfikacji jego tresci, nie mozna bowiem woli
testatora zastepowac wolg sadu (sgdowe testowanie), gdyz bytoby to sprzeczne z
istotg testamentu. Przedmiotem interpretacji moze byc jedynie to, co znajduje sie w
tresci testamentu.

Zdaniem glosatora, testament powinien zawiera¢ wskazania osoby
spadkobiercy, a nie celu, na jaki ma by¢ przeznaczony majatek spadkowy. Cel moze
by¢ jedynie urzeczywistniony przez wskazanie dodatkowego rozporzadzenia, t;.
polecenia w rozumieniu art. 982 k.c. Stwierdzenie, jak to miato miejsce w
przedmiotowej sprawie, ,oddaje dobra materialne dla dalszej Stuzby Bozej lub
osobom potrzebujgcym. Rozdziatem zajmie sie pani Regina B. (...)” nie moze by¢
uznane za polecenie spadkowe.

Autor podkreslit, ze swoboda testowania, podobnie jak swoboda umoéw, ma
swoje granice. Owe granice wyznacza postulat zrozumiato$ci oswiadczenia woli i
mozliwo$ci wywotania przez nie skutkédw prawnych. Zacytowane powyzej

postanowienie testamentowe, mimo ze jest zrozumiate w jezyku potocznym nie
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nadaje sie do interpretacji. Interpretacja w tym przypadku bytaby niedopuszczalnym
uzupetnianiem tresci testamentu.

W koncowej czesci glosy autor opowiedziat sie, przy wykfadni testamentu,
przeciwko urzeczywistnianiu woli spadkodawcy przy uwzglednianiu okoliczno$ci
zewnetrznych (tj. warunkow zycia, wyksztatcenia, statusu spotecznego testatora) ze
wzgledu na niebezpieczenstwo dowolnej interpretacji i przekroczenia jej
dopuszczalnych granic.

Glose do omawianego orzeczenia opublikowat takze Bartosz Rakoczy
(Przeglad Sadowy 2002, nr 10, s. 123; vide oméwienie w ,lzbie Cywilnej” 2002, nr 11,
s. 21).

L.P.

Satyryczny charakter utworu nie zawsze wytacza bezprawnos¢ dziatania
autora.

(wyrok z dnia 20 czerwca 2001 r., | CKN 1135/98, M. Wysocka, T. Domirnczyk,
J. Gérowski, OSNC 2002, nr 2, poz. 23; OSP 2001, nr 12, p. 181, BSN 2001, nr 8,
S. 7, R.Pr. 2002, nr 1, s. 94)

Glosa
Roberta Stefanickiego, Przeglad Sgdowy 2002, nr 11-12, s. 166

Autor w petni zaaprobowat teze glosowanego wyroku, podkreslajgc staranne i
przekonujace jej uzasadnienie. Zgodzit sie z pogladem, ze szczegdlng ochrong nalezy
otoczyc¢ tych, ktoérzy na dobre imie zapracowali, sami stojg na jego strazy, a opinia
spoteczna powinna ich w tym wspierac. Zwrécit uwage na problem granic swobody
wypowiedzi dziennikarskiej i przypomniat, ze krytyka prasowa co do zasady
kwalifikowana jest jako dziatanie zgodne z prawem, zeby jednak wypowiedz krytyczna
stanowita okolicznos¢ wytaczajgcg bezprawnos¢ czynu naruszenia dobr osobistych,
musi by¢ rzetelna, rzeczowa i zgodna z zasadami wspotzycia spotecznego.

Glosator podzielit poglad, ze przy ocenie, czy doszto do naruszenia dobra

osobistego, decydujgce znaczenie majq kryteria obiektywne, a nie jedynie
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subiektywne odczucia osoby zadajacej ochrony prawnej. Przedstawit orzecznictwo
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka, dotyczace omawianego zagadnienia. Za
dyskusyjny uznat natomiast poglad Sadu Najwyzszego, ze pomimo obiektywnego
charakteru przestanki bezprawnosci dziatania, niezaleznie od winy sprawcy, poddaje
sie ocenie zamiar, ktorym kierowat sie autor publikacji, stanowi on jeden z istotnych
elementow oceny, czy wkroczenie przez niego w sfere cudzych débr osobistych byto
usprawiedliwione i dopuszczalne. Zdaniem autora, ustawodawca w art. 24 k.c.
wytgczyt mozliwos¢ uchylenia bezprawnosci na podstawie subiektywnych ocen i
uzewnetrznianych intencji osoby zagrazajgcej lub naruszajgcej dobra osobiste innej
osoby. Odmienna wyktadnia tego przepisu czynitaby ochrone débr osobistych
iluzoryczna.

W konkluzji autor stwierdzit, ze komentowane orzeczenie stanowi dowdd
dojrzatosci praktyki sgdowej, przejawiajgcej sie w takiej wyktadni przepiséw prawa,
ktora pozwala na niezbedng jednolitos¢ decyzji zapadajacych w podobnych sprawach.

E.S.

Skarb Panstwa na podstawie art. 50 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika
1995 r. — Prawa towieckiego (Dz.U. Nr 147, poz. 713 ze zm.) odpowiada za szkody
wyrzadzone przez zwierzeta towne zyjace na obszarze rezerwatu przyrody, jezeli
w nastepstwie zasad obowigzujacych na obszarze rezerwatu zwierzeta te
podlegaja catorocznej ochronie.

(wyrok z dnia 22 sierpnia 2001 r., V CKN 431/00, M. Sychowicz, B. Czech,
J. Gorowski, OSNC 2002, nr 4, poz. 53; OSP 2002, nr 12, poz. 1569; BSN 2001, nr 11,
S. 17; 1C 2002, nr 1, s. 53; Wok. 2002, nr 1, s. 8)

Glosa
Bartosza Rakoczego, OSP 2002, nr 12, poz. 159

Autor w petni podzielit stanowisko Sgdu Najwyzszego, podkreslajac, ze art. 50

Prawa towieckiego stanowi samodzielng, materialnoprawng przestanke
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odpowiedzialnosci odszkodowawczej. Przepisem tym objete sg szkody wyrzadzone
przez zwierzeta towne podlegajgce catkowitej ochronie.

Prawo towieckie nie zawiera definicji zwierzecia townego oraz catoroczne;j
ochrony, w zwigzku z czym Sad Najwyzszy musiat dokonac¢ wyktadni systemowej i
siegna¢ do ustawy o hodowli, ochronie zwierzat fownych i prawie towieckim z 1959 r.
oraz do ustawy o ochronie przyrody z 1991 r., ktdra postugiwata sie pojeciem tzw.
ochrony gatunkowej. Sad Najwyzszy odmiennie od dotychczasowego stanowiska
doktryny uznat, ze dla istnienia odpowiedzialnosci z art. 50 Prawa towieckiego nie ma
znaczenia, czy dane zwierze jest objete ochrong gatunkowa, istotne znaczenie ma
natomiast fakt, czy obszar, na ktérym zyjg zwierzeta towne podlega szczegdinej
ochronie.

W dalszej czesci glosy autor zajat sie rozwazeniem stosunku pomiedzy art. 50
Prawa towieckiego a art. 431 k.c. Podkreslit, Zze w nie jest to relacja lex specialis
derogat legi generali, przepisy te obejmujg bowiem inne stany faktyczne. Jego
zdaniem, brak przestanek odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa na podstawie art. 50 nie
oznacza braku mozliwosci dochodzenia roszczenia na zasadach ogdélnych. Podstawe
odpowiedzialnosci moze stanowic art. 415, 416, 417 lub 430 k.c.

Komentowane orzeczenie zmienia dotychczasowy sposob rozumienia art. 50,
wskazuje bowiem, ze odpowiedzialnos¢ Skarbu Panstwa wchodzi w gre nie tylko
wtedy, gdy zwierzeta towne sg objete catoroczng ochrong na podstawie wyraznego
przepisu prawa, ale takze wtedy, gdy catoroczna ochrona dotyczy obszaru, na ktérym
zwierzeta te wystepujg. Dzieki czemu istnieje mozliwos¢ objecia dyspozycijg art. 50
szerszego zakresu standw faktycznych niz miato to miejsce do tej pory.

L.P.

1. Podanie w prasie informacji o wysokosci otrzymywanego
wynagrodzenia moze nastapi¢ bez zgody osoby, ktérej dotyczy, gdy petni ona
funkcje publiczng w rozumieniu art. 14 ust. 6 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. —
Prawo prasowe (Dz.U. Nr 5, poz. 24 ze zm.).

2. Pelnienie funkcji prezesa zarzadu spétdzielni mieszkaniowej moze by¢

— w konkretnych okolicznosciach — uznane za dziatalnos¢ publiczng w
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rozumieniu art. 14 ust. 6 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r. — Prawo prasowe
(Dz.U. Nr 5, poz. 24 ze zm.).

(wyrok z dnia 12 wrzesnia 2001 r., V CKN 440/00, L. Walentynowicz,
B. Czech, Z. Kwasniewski, OSNC 2002, nr 5, poz. 68; OSP 2002, nr 12, poz. 160;
BSN 2002, nr 1, s. 10; MoP 2002, nr 6, s. 267; R.Pr. 2002, nr 3, s. 109; IC 2002, nr 4,
S. 58)

Glosa
Marka Kowalskiego, OSP 2002, nr 12, poz. 160

Glosowany wyrok dotyczy kwestii zwigzanych z naruszeniem débr osobistych
wskutek publikacji materiatu prasowego. Autor zwrdcit uwage, ze dozwolona
ingerencja prasy w sfere zycia prywatnego dotyczy jedynie oséb publicznych,
jednakze przepisy kodeksu cywilnego, Prawa prasowego i Prawa autorskiego nie
zawierajg definicji pojecia ,dziatalnosci publicznej”.

Szeroko omoéwit pojecie ,,osoba publiczna”. Jego zdaniem, publiczny charakter
dziatalnosci musi by¢ oceniany na podstawie okolicznosci konkretnego przypadku. Dla
uznania, ze dana osoba petni funkcje publiczng wymagane jest, aby sprawowata ona
okreslone stanowisko w sensie formalnym (np. ministra). Réznica stylistyczna pojecia
funkcja publiczna (art. 81 ust. 2 pkt. 1 Prawa autorskiego) i ,dziatalno$¢ publiczna”
(art. 14 ust. 6 Prawa prasowego) ma znaczenie drugorzedne, poniewaz zakres
pojeciowy obu tych terminow jest niemal identyczny.

W dalszej czesci glosy autor oméwit termin ,,publiczny”. Podkreslit, ze
przymiotnik ten uzywany jest zazwyczaj dla okreslenia zdarzen lub rzeczy dostepnych
dla og6tu. Moze sie on jednak odnosi¢ takze do 0osob lub zdarzen ogdinie dostepnych
w danych okolicznosciach. Dlatego Sad Najwyzszy trafnie przyjat, ze prezes zarzadu
najwiekszej i zarazem jedynej spotdzielni mieszkaniowej w danej miejscowosci jest
osobg publiczna.

Zdaniem glosatora, podanie informaciji o zarobkach osoby publicznej nie
powoduje powstania odpowiedzialnosci za naruszenia dobr osobistych, gdyz kwestia
wynagrodzenia osoby publicznej ze swej istoty wigze sie z zajmowang przez nig
funkcja lub prowadzong dziatalnoscig. Ujawnienie informacji na temat wynagrodzenia

takiej osoby nie wymaga jej uprzedniej zgody, jezeli informacja ta wigze sie
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bezposrednio z prowadzong przez tg osobe dziatalnoscig publiczng. W pozostatych
przypadkach w gre wchodzi odpowiedzialnos¢ na zasadach ogoéinych.
L.P.

Okolicznosé, ze przedmiotem opublikowania w prasie jest wywiad nie
opatrzony komentarzem redakcyjnym, nie zwalnia wydawcy od
odpowiedzialnosci za naruszenie débr osobistych wypowiedzig osoby
udzielajgcej wywiadu.

(wyrok z dnia 11 pazdziernika 2001 r., Il CKN 559/99, T. Dominczyk,

M. Baczyk, B. Myszka, OSNC 2002, nr 6, poz. 82; OSP 2002, nr 12, poz. 161; BSN
2002, nr 2, s. 12; IC 2002, nr 5, s. 57)

Glosa
Roberta Stefanickiego, OSP 2002, nr 12, poz. 161

Zdaniem autora, teza glosowanego orzeczenia nie w petni odpowiada jego
uzasadnieniu. Mozna sie z nig zgodzi¢ jedynie przy zatozeniu, ze Sgd Najwyzszy
postuzyt sie skrétem myslowym, obejmujac zakresem pojecia wydawca redaktora
naczelnego (redakcje).

Prawo prasowe nie zawiera definicji wydawcy. Sad Najwyzszy, stwierdzajgc, ze
zasieg odpowiedzialnosci wydawcy ,odpowiada pozycji wydawcy bedgcego
podmiotem, ktory faktycznie w sposdb tworczy wptywa na charakter czasopisma”,
wyszedt poza wystowiong w tezie odpowiedzialno$¢ wydawcy na rzecz pogtebionego
ujecia odpowiedzialnosci dziennikarskiej (redakcji) za zbieranie, opracowywanie i
wykorzystywanie materiatow prasowych.

Autor podzielit poglad Sadu Najwyzszego, ze przedstawienie spraw rodzinnych
w krzywdzacym Swietle z powotaniem sie na cel publikacji, iz sprawa ,bulwersuje
znaczng czes¢ opinii publicznej”, nie jest wiasciwym srodkiem dla ochrony interesu
spotecznego lub prywatnego. Przytoczyt kilka orzeczen Europejskiego Trybunatu
Praw Cztowieka zwigzanych z naruszeniem débr osobistych.

L.P.
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Odsetki od naleznosci Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, okreslonych w
art. 204 § 1 pkt 2a rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej — Prawo
upadiosciowe (jedn. tekst: Dz.U. z 1991 r. Nr 118, poz. 512 ze zm.), biegnace w
stosunku do masy upadtosci po dacie ogtoszenia upadtosci (art. 33 § 2 Prawa
upadtosciowego), ulegaja zaspokojeniu w kategorii wierzytelnosci
wymienionych w art. 204 § 1 pkt 7 tego Prawa.

(uchwata z dnia 5 lipca 2002 r., Ill CZP 43/02, |. Gromska-Szuster, M. Bgczyk,
G. Bieniek, BSN 2002, nr 7-8, s. 9; IC 2002, nr 9, s. 3; Wok. 2002, nr 10, s. 8;
Pr.Bank. 2002, nr 11, s. 33; Wok. 2002, nr 12, s. 8)

Glosa

Jerzego Pisulinskiego, Prawo Bankowe 2002, nr 11, s. 44

Glosowane orzeczenie stanowi pierwszg wypowiedz Sadu Najwyzszego
dotyczaca zaspokojenia odsetek zabezpieczonych hipotecznie w postepowaniu
upadtosciowym po nowelizacji, dokonanej przez ustawe z dnia 31 lipca 1997 r.
Zamiast dotychczasowego prawa odrebnosci wierzytelnosci zabezpieczone rzeczowo
podlegaja, co do zasady, zaspokojeniu z funduszy masy upadtosci (art. 204 § 1 pkt
2a, 2b Pr. upadt.). Istota przedstawionego Sgdowi Najwyzszemu zagadnienia
prawnego sprowadzata sie do okreslenia kolejnosci zaspokojenia odsetek od
naleznoséci ZUS zabezpieczonych hipotecznie, za okres po dacie ogtoszenia
upadtosci.

Autor zgodzit sie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego, ze na zadtuzenie
upadtego dtuznika wobec ZUS sktadajg sie co najmniej trzy naleznosci: naleznos$¢
gtdbwna w wysokos$ci niezaptaconych sktadek, odsetki za opdznienie w zaptacie tych
sktadek do dnia ogtoszenia upadtosci oraz odsetki za opdznienie w zaptacie sktadek
biegngce w stosunku do masy upadtosci od dnia ogtoszenia upadtosci. Za trafne
uznat takze twierdzenie, ze termin ,naleznos¢” uzywany w art. 204 Pr. upadt. jest
synonimem ,wierzytelnosci”, przy czym z brzmienia § 1 pkt 3 i 6 tego artykutu wynika,

iz ustawodawca odréznia naleznos¢ gtéwng i odsetki od niej.
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Wedtug autora, rozumowanie przedstawione w uzasadnieniu uchwaty jest
logiczne i mozliwe do obrony de lege lata, jednak, jego zdaniem, zabrakto w nim proby
dokonania wyktadni systemowej przepiséw Prawa upadtosciowego. W ocenie
glosatora, wierzytelnosci podlegajgce zaspokojeniu w kategorii 2a i 2b powinny byc¢
ustalane zgodnie z postanowieniami prawa materialnego, a konkretnie przepisami
okreslajgcymi zakres zabezpieczenia hipoteka i zastawem. O kolejnosci zaspokojenia
naleznos$ci powinna zatem decydowac okolicznos¢, czy naleznos¢ taka jest
zabezpieczona rzeczowo. Bez znaczenia natomiast winien by¢ rodzaj tej naleznosci.
Zdaniem autora tylko takie rozwigzanie pozostaje w zgodzie z materialnoprawnym
uprawnieniem wierzyciela zabezpieczonego rzeczowo do zaspokojenia swojej
wierzytelnosci z pierwszenstwem przed innymi wierzytelnosciami osobistymi.
Podsumowujac, glosator stwierdzit, ze w kategorii 2a i 2b powinny podlegac
zaspokojeniu wszelkie naleznosci zabezpieczone hipoteka lub zastawem, niezaleznie
od ich charakteru, w tym takze odsetki od naleznosci gtdbwnej naroste po dacie
ogtoszenia upadtosci.

Autor uznat, ze przyjecie pogladu przedstawionego w uzasadnieniu uchwaty, ze
przy okreslaniu kolejnosci zaspokajania naleznosci zabezpieczonych hipotekg
znaczenie majg wytagcznie przepisy prawa upadtosciowego, a nie przepisy ustawy o
ksiegach wieczystych i hipotece oraz kodeksu cywilnego, musi prowadzi¢ do
konkurencji roszczeh o odsetki zabezpieczonych rzeczowo za czas po ogtoszeniu
upadtosci z naleznosciami innych wierzycieli. Stad, jego zdaniem, stanowisko
zaprezentowane w tezie uchwaty nalezy uznac za co najmniej kontrowersyjne.

E.S.

prawo cywilne procesowe

Sadem wiasciwym do zabezpieczenia powodztwa w sprawie toczacej sie
przed sadem zagranicznym jest sad, przed ktérym powdédztwo mogto by¢

wytoczone.
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(postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 6 kwietnia 2001 r., V CO 3/01,
M. Sychowicz, M. Kocon, E. Skowronska-Bocian, OSNC 2001, nr 12, poz.175; BSN
2001, nr 6, s. 11; MoP 2001, nr 15, s. 788; R.Pr. 2001, nr 6, s. 120)

Glosa
Krystiana Spatka, Panstwo i Prawo 2002, nr 12, s. 94

Glosowane orzeczenie porusza problem jurysdykcji krajowej w postepowaniu
zabezpieczajgcym w zwigzku z trescig art. 24 Konwencji o jurysdykcji i wykonywaniu
orzeczen sagdowych w sprawach cywilnych i handlowych sporzadzonej w Lugano w
dniu 16 wrzes$nia 1988 r., wedtug ktérego wniosek o zastosowanie srodkéw
tymczasowych, wigcznie ze srodkami zabezpieczajgcymi, przewidzianych w prawie
umawiajgcego sie panstwa, moze zosta¢ wniesiony do sadu tego panstwa takze
wowczas, gdy na podstawie Konwencji sprawa gtowna nalezy do jurysdykcji sadu
innego umawiajgcego sie panstwa. Sad Najwyzszy zajat stanowisko, ze przepis ten
stanowi samodzielng podstawe jurysdykcyjng w postepowaniu zabezpieczajgcym i w
konsekwencji uznat, iz sgdowi polskiemu przystuguje jurysdykcja do zabezpieczenia
powodztwa w sprawie z elementem miedzynarodowym, bedacego juz przedmiotem
rozpoznania przez sad zagraniczny.

Glosator podijat polemike z przedstawionym pogladem, odwotujgc sie do
wyktadni cytowanego przepisu w orzecznictwie sgdow panstw — stron Konwengji i
Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwosci. Podkreslit, ze zgodnie z dotgczonym do
Konwencji Protokotem nr 2, panstwa—strony zobowigzaty sie do zapewnienia jednolite;
wyktadni jej przepisow przez respektowanie ich interpretacji w orzecznictwie innych
panstw—stron. W judykaturze sgdéw panstw Unii Europejskiej przyjmuje sie, ze art. 24
Konwencji z Lugano daje mozliwos¢ do odstgpienia w postepowaniu
zabezpieczajgcym od konwencyjnych regut jurysdykcyjnych, lecz ich nie wytacza,
odsytajac do przepisdw normujacych jurysdykcje w prawie panstw—stron Konwencji.
W konsekwencji mozliwo$¢ orzeczenia srodka zabezpieczajgcego przez sad innego
panstwa niz to, ktére ma jurysdykcje w sprawie gtdwnej, bedzie wiec uzalezniona od
tego, czy sady tego panstwa majg jurysdykcje do zabezpieczenia powodztwa w

sprawach z elementem miedzynarodowym.
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W dalszej czesci rozwazan autor glosy przeanalizowat podstawy jurysdykciji
krajowej wedtug kodeksu postepowania cywilnego. Doszedt do wniosku, ze nie sg one
odrebnie uregulowane odnosnie do postepowania zabezpieczajgcego, dlatego —w
zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. — przepisy o jurysdykcji krajowej w procesie nalezy
stosowac¢ odpowiednio do miedzynarodowego postepowania zabezpieczajgcego.

W konkluzji glosator stwierdzit, ze w analizowanej sprawie sgdom polskim
przystuguje jurysdykcja krajowa w postepowaniu zabezpieczajgcym na podstawie
art. 1103 pkt 3 k.p.c. w zwigzku z art. 13 § 2 k.p.c. i art. 24 Konwencji z Lugano, mimo
ze sady polskie utracity jg w sprawie gtéwne,;.

D.O.

Wystawiony przez Zaklad Ubezpieczen Spotecznych administracyjny tytut
wykonawczy, ktory dla potrzeb wpisania hipoteki przymusowej na
nieruchomosci stanowiacej przedmiot ustawowej wspoélnosci majatkowej
diuznika i jego matzonka powinien by¢ zaopatrzony w klauzule wykonalnosci
przeciwko matzonkowi, nie wymaga uprzedniego nadania sagdowej klauzuli
przeciwko dtuznikowi.

(uchwata z dnia 20 czerwca 2001 r., lll CZP 34/01, M. Wysocka, T. Dominczyk,
J. Gorowski, OSNC 2002, nr 1, poz. 3, BSN 2001, nr 6, s. 6; Wok. 2001, nr 10, s. 7;
MoP 2001, nr 23, s. 1175; Pr.Bank. 2002, nr 1, s. 68; R.Pr. 2002, nr 1, s. 97; Rej.
2002, nr 1, s. 136)

Glosa

Wiestawa Stugiewicza, Przeglad Sadowy 2002, nr 11-12, s. 177

Autor krytycznie odniost sie do glosowanej uchwaty, nie zgadzajac sie ze
stanowiskiem wyrazonym przez Sad Najwyzszy, ze tam, gdzie ustawa tego nie
przewiduje, opatrywanie administracyjnego tytutu wykonawczego klauzulg
wykonalnosci nie jest wymagane; na gruncie postepowania cywilnego jest — jego
zdaniem — raczej na odwrot.

W ocenie glosatora, art. 70 § 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o

postepowaniu egzekucyjnym w administracji nie jest regulacjg o charakterze
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wyjatkowym, ale potwierdza regute postepowania cywilnego, wskazujacg prawidtowg
podstawe egzekucji wedtug kodeksu postepowania cywilnego, nalezy zatem uznac,
ze zadaniem tej regulacji jest stworzenie pomostu miedzy administracyjnym a
cywilnym postepowaniem egzekucyjnym przez wskazanie drogi do dalszej windykacji
tych samych naleznosci na rzecz tego samego wierzyciela.

Komentator nie zgodzit sie, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego
dominujacym ostatecznie pogladem jest ten zaprezentowany w omawianej uchwale, a
sprowadzajgcy sie do twierdzenia, iz administracyjny tytut wykonawczy jest sgdowym
tytutem wykonawczym umozliwiajgcym na jego podstawie dokonanie wpisu hipoteki
przymusowej. Przedstawit orzeczenia Saqdu Najwyzszego, w ktorych kwestia ta
zostata odmiennie zinterpretowana. Opowiedziat sie za wyrazonym tam stanowiskiem,
ze potrzeba uproszczenia i przyspieszenia postepowania egzekucyjnego nie moze
nastepowac kosztem ograniczenia gwarancji, jakie daje kontrola sgdu w fazie
nadawania tytutowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnosci. Przytoczyt takze
orzecznictwo Naczelnego Sadu Administracyjnego dotyczace omawianej kwestii.
Ostatecznie opowiedziat sie za tym, ze tryb nadawania klauzuli wykonalnosci,
okreslony w art. 787 § 1i 2 k.p.c., nalezy wykluczy¢ z uwagi na niedopuszczalnosc
drogi sadowej oraz jako zupetnie zbedny. W wypadku, gdy decyzja administracyjna
stata sie ostateczna, a istnieje koniecznos¢ siegniecia do pozaadministracyjnych
srodkoéw w celu uzyskania pozytywnego skutku windykacji, konieczne bytoby
wystawienie administracyjnego tytutu wykonawczego takze przeciwko dtuznikowi,
skoro by musiato dojs¢ do czynnosci, o ktérych mowa w art. 70 i 71 u.p.e.a.
Wszczecie egzekucji z nieruchomosci powinno nastepowac na podstawie dwoch
administracyjnych tytutdw wykonawczych, w ktorych dtuznik i jego matzonek okresleni
byliby jako dtuznicy, po zaopatrzeniu ich w klauzule wykonalnosci w trybie art. 70 §1
u.p.e.a. w zwigzku z art. 7841781 § 2 k.p.c.

E.S.

W oswiadczeniu o poddaniu sie egzekucji, ztozonym na podstawie art. 97
ust. 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe (Dz. U. Nr 140, poz. 939

ze zm.), dluznik moze ustali¢ dopuszczalny termin wystawienia bankowego



38

tytutu egzekucyjnego takze przez okreslenie, ze bieg tego terminu rozpocznie
sie od daty rozwigzania przez bank umowy, bedacej podstawa wystawienia
tytutu egzekucyjnego.

(uchwata z dnia 19 lipca 2001 r., Ill CZP 42/01, A. Gorski, E. Skowronska-
Bocian, H. Wrzeszcz, OSNC 2002, nr 2, poz. 18; BSN 2001, nr 7, s. 8; Wok. 2001, nr
10, s. 8; Pr.Bank. 2002, nr 1, s. 55; R.Pr. 2002, nr 1, s. 97; Rej. 2002, nr 2-3, s. 157)

Glosa
Feliksa Zedlera, Przeglad Sadowy 2002, nr 11-12, s. 160

Glosowane orzeczenie dotyczy problematyki bankowego tytutu egzekucyjnego,
a w szczegolnosci sposobu okreslenia terminu, do ktérego bank moze wystawié taki
tytut. Autor za trafne uznat stanowisko wyrazone w tezie uchwaty, wyrazit jednak
uwagi krytyczne w stosunku do uzasadnienia.

Nie zgodzit sie z pogladem, ze termin, do ktérego bank moze wystawié
bankowy tytut egzekucyjny jest terminem procesowym. Na poparcie swojego
stanowiska wskazat, ze czynnos$ci procesowe sg czynnosciami podmiotow
postepowania cywilnego, a bank do takich podmiotéw nie nalezy. Zdaniem autora,
gdyby przyja¢ twierdzenie Sadu Najwyzszego o procesowym charakterze
omawianego terminu, wowczas konsekwentnie nalezatoby dopusci¢ mozliwos¢ jego
przywrdcenia. Taka natomiast wyktadnia art. 97 Prawa bankowego prowadzitaby do
nieuzasadnionego zadnymi przepisami uprzywilejowania bankdow.

W ocenie glosatora, wystawienie przez bank bankowego tytutu egzekucyjnego
nalezy zakwalifikowa¢ do czynnosci pozaprocesowych, ktére wywotujg skutki w
procesie cywilnym. Czynnosci te w nauce sg odrdézniane od samych czynnosci
procesowych. Autor zwrodcit takze uwage na trudnosci dotyczace blizszego okreslenia
charakteru prawnego takiej czynnosci. Uznat, ze czynnos$¢ wystawienia bankowego
tytutu egzekucyjnego nalezy zaliczy¢ do dziatan prawnych zblizonych do czynnosci
prawnych, do ktérych mozna analogicznie stosowac instytucje prawne bezposrednio
odnoszgce sie do czynnosci prawnych.

Glosator stwierdzit, ze ze wzgledu na charakter terminu do wystawienia
bankowego tytutu egzekucyjnego, nie moze by¢ on przywrdcony ani przedtuzony, a do

jego obliczania, zgodnie z art. 110 k.c., nalezy stosowac przepisy kodeksu cywilnego.
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Omawiane orzeczenia glosa krytyczng opatrzyt A. Nowak (Glosa 2002, nr 7,
s. 28, vide omowienie w ,Izbie Cywilnej” 2002, nr 9, s. 53).
E.S.

Jezeli wierzyciel spadkowy jest jednoczesnie jednym ze spadkobiercéow
dzielonego spadku, to — choé¢ nie wynika to z art. 686 k.p.c. — nalezy dopusci¢
mozliwos¢ rozstrzygniecia w postepowaniu dziatowym réwniez o stosunkach
prawnych pomiedzy spadkobiercami w zwigzku z dtugiem spadkowym.

(postanowienie z dnia 5 lutego 2002 r., Il CKN 803/99, M.Grzelka, I. Koper,
M. Sychowicz, OSP 2002, nr 12, poz. 162)

Glosa
Sylwestra Wojcika, OSP 2002, nr 12, poz. 162

W stanie faktycznym sprawy Sad Najwyzszy stanat przed koniecznoscig
odpowiedzi na pytanie, czy w przypadku, gdy w sktad spadku wchodzi tylko jeden
dtug, a wierzycielem w odniesieniu do tego dtugu jest jeden ze spadkobiercow
dziedziczacych dany spadek, sad dokonujac dziatu spadku moze orzec w
postepowaniu dziatowym o tym dtugu.

Autor podkreslit, ze przedmiotem dziedziczenia sg zarowno aktywa, jak i dtugi
spadkowe. Inaczej jest w przypadku sgdowego dziatu spadku. W orzecznictwie i w
doktrynie zgodnie przyjmuje sie, ze przedmiotem sgdowego dziatu spadku mogag by¢
jedynie aktywa, natomiast podziat dlugéw spadkowych miedzy spadkobiercow jest
nastepstwem dokonanego dziatu aktywdw spadku i nastepuje z mocy prawa
stosownie do udziatéw spadkowych przypadajacych poszczegolnym spadkobiercom.
Whniosek ten wynika z ogétu przepisow regulujacych dziat spadku oraz z art. 1034 § 2
k.c.

Glosator nie podzielit stanowiska Sadu Najwyzszego. De lege lata nie
przekonaty go argumenty Sadu Najwyzszego, ze orzekanie przez sad w
postepowaniu dziatowym takze o dtugach spadkowych pozwoli na uksztattowanie

wszelkich stosunkdéw prawnych miedzy spadkobiercami oraz wptynie na
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przyspieszenie postepowania. Zdaniem autora, dopuszczalne jest jedynie orzekania w
takim postepowaniu o roszczeniach lub dtugach wynikajacych z zapisu (argument z
art. 686 k.p.c.).

Z faktu, ze sprawy o dziat spadku rozpoznawane sg w postepowaniu
nieprocesowym autor wyprowadza wniosek, ze zamiarem ustawodawcy byto objecie
tym postepowaniem jedynie aktywow spadkowych, natomiast sprawy zwigzane z
dtugami (zobowigzaniami) miaty by¢ objete z zasady postepowaniem procesowym.

L.P.
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ROZBIEZNOSCI W ORZECZNICTWIE

Minister witasciwy do spraw Skarbu Panstwa reprezentuje w procesie
pozwany Skarb Panstwa w sprawach o zwrot rownowartosci mienia
dochodzony na podstawie art. 10 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za
niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za dziatalnosé¢ na
rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz.U. z 1991 r., Nr 34, poz. 149).

(wyrok z dnia 15 lipca 1999 r., | CKN 83/99, Z. KwaSniewski, E. Skowroriska-
Bocian, Z. Swieboda, OSNC 2000, nr 1, poz. 18: BSN 1999, nr 10, s. 8; R.Pr. 2000,
nr1, s. 138; Rej. 2000, nr 3, s. 164)

W sprawach dotyczacych roszczen o zwrot mienia objetego przepadkiem
lub konfiskata albo zasadzenia jego rownowartosci na podstawie przepiséw
ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec oséb represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodleglego Panstwa
Polskiego (Dz.U. Nr 34, poz. 149) Skarb Panstwa reprezentuje — przed wejSciem
W zycie przepisow ustawy z dnia 4 wrzesnia 1997 r. o dziatach administracji
rzadowej (Dz.U. nr 141 poz. 943 ze zm.) — Minister Finanséw lub
podporzadkowane mu jednostki organizacyjne.

(wyrok z dnia 9 wrzesnia 1999 r., Il CKN 468/98, S. Dgbrowski, G. Bieniek,

E. Skowronska-Bocian, OSNC 2000, nr 1, poz. 19; BSN 1999, nr 11, s. 11; R.Pr.
2000, nr 1, s. 138)

W sprawach przeciwko Skarbowi Panstwa o roszczenia okreslone w art.
10 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec oséb represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegitego bytu
Panstwa Polskiego (Dz.U. Nr 34, poz. 149) Skarb Panstwa reprezentuje Minister
Finanséw.

(wyrok z dnia 26 maja 2000 r., V CKN 44/00, T. Dominczyk, M. Sychowicz,

K. Zawada, nie publikowany)




42

W sprawach o zasgdzenie rownowartosci mienia objetego przepadkiem
na podstawie art. 10 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za dziatalnosé na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz.U. Nr 34, poz. 149) Skarb Panstwa
reprezentuje naczelnik wtasciwego urzedu skarbowego lub Minister Finanséw.

(wyrok z dnia 30 stycznia 2001 r., | CKN 1058/98, M. Sychowicz, B. Czech,
E. Skowronska-Bocian, nie publikowany)

W sprawach przeciwko Skarbowi Panstwa o zwrot rownowartosci mienia (
art. 10 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec os6b represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego- (Dz. U. Nr 34, poz. 149 ), Skarb Paninstwa
reprezentuje, takze po wejsciu w zycie ustawy o dziatach administracji rzadowej,
Minister Finansow.

(wyrok z dnia 4 lipca 2002 r., | CKN 874/00, T. Dominczyk, J. Frackowiak,

H. Pietrzkowski, nie publikowany)

Wyrokiem z dnia 15 lipca 1999 r. Sad Najwyzszy orzekt, ze to Minister wtasciwy
do spraw Skarbu Panstwa reprezentuje w procesie pozwany Skarb Panstwa w
sprawach o zwrot rownowartosci mienia dochodzony na podstawie art. 10 ustawy z
dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb
represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego
(Dz.U. 21991 r., Nr 34, poz. 149).

W motywach Sad Najwyzszy wskazat, ze stosownie do brzmienia art. 4 ust. 2
ustawy z dnia 4 wrzesnia 1997 r. o dziatach administracji rzgdowej (Dz.U. nr 141 poz.
943 ze zm.), ministrowie kierujacy poszczegolnymi dziatami administracji rzgdowej sg
wiasciwi w sprawach okreslonych w ustawie, z wyjatkiem spraw zastrzezonych
odrebnymi przepisami do kompetencji innych organéw. Ustalenie szczegétowego
zakresu dziatania ministra kierujgcego okreslonym dziatem, wykonywanym w drodze
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow, musi by¢ dokonywane z uwzglednieniem
przepisow ustawy o dziatach administracji rzagdowej, co wynika jednoznacznie z art. 3

ust. 1 in fine tej ustawy.
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Dokonujgc interpretacji przepisow art. 25 ust. 1 i 2 ustawy o dziatach
administracji rzadowej, Sad Najwyzszy stwierdzit, ze zakres uprawnien Ministra
wiasciwego do spraw Skarbu Panstwa do reprezentowania Skarbu Panstwa zostat
okreslony szeroko i bynajmniej nie ogranicza sie tylko do sporéw zwigzanych z
gospodarowaniem mieniem panstwowym, gdyz jest to tylko jedna z ustawowych
ptaszczyzn objetych jego dziataniem. Z przepisu art. 25 ust. 1 w zwigzku z ust. 2
cytowanej wyzej ustawy jednoznacznie wynika, w ocenie Sadu Najwyzszego, ze
ustawodawca objat zakresem reprezentacji Skarbu Painstwa wykonywanej przez
Ministra Skarbu Panstwa takze wszelkie sprawy dotyczace ochrony interesow Skarbu
Panstwa, z wyjatkiem jedynie tych spraw, ktdre na mocy odrebnych przepiséw
przypisane sg innym dziatom. Skoro zatem dochodzone roszczenie polega na
zapfacie przez Skarb Panstwa tytutem zwrotu rownowartosci okreslonego odrebng
ustawg mienia, to chodzi niewatpliwie o ochrone intereséw Skarbu Panstwa.

Sad Najwyzszy podkreslit, ze nie ma dostatecznych przestanek, aby stwierdzic,
ze w tego rodzaju sprawie reprezentacja Skarbu Panstwa byta przypisana innym
dziatom administracji rzgdowej, a w szczegdlnosci dziatowi ,finanse publiczne”, ktérym
kieruje Minister wiasciwy do spraw finanséw publicznych. Przeciwny poglad oparty na
tresci przepisu art. 2 pkt 7 ustawy z dnia 21 czerwca 1996 r. o urzedach i izbach
skarbowych (Dz.U. Nr 106, poz. 489 ze zm.) jest nieaktualny ze wzgledu na zmiane
stanu prawnego, dokonang w art. 71 pkt 2 ustawy o dziatach administracji rzagdowe;j.

Tresc art. 8 ust. 1 i 2 ustawy o dziatach administracji rzagdowej takze nie daje
podstaw do uznania tego przepisu za regulacje odrebng w rozumieniu art. 25 ust. 1 in
fine, ktore bytyby podstawg przypisania sprawy dziatowi finanse publiczne. O ile
bowiem w poprzednio obowigzujacym stanie prawnym przed 1 kwietnia 1999 r.
Minister Finanséw zobowigzany byt ustala¢ zasady ewidencji naleznosci i zobowigzan
Skarbu Panstwa oraz wykonywac ich obstuge (art. 2 pkt 7 ustawy z dnia 21 czerwca
1996 r. w poprzednio obowigzujgcym jej brzmieniu), o tyle obecnie art. 8 ust. 2 pkt 5
ustawy o dziatach administracji rzadowej stanowi jedynie, ze Minister wtasciwy do
spraw finanséw publicznych odpowiada za dochodzenie naleznosci Skarbu Panstwa,
pozostawiajac zatem poza zakresem jego obecnych kompetencji obstuge
zobowigzan Skarbu Panstwa, ktora jest elementem szeroko rozumianej ochrony
intereséw Skarbu Panstwa, powierzonej kompetencjom Ministra wtasciwego do spraw

Skarbu Panstwa.
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Z przedstawionym pogladem zgodzit sie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9
wrzesnia 1999 r., stwierdzajac, ze w sprawach dotyczacych roszczen o zwrot mienia
objetego przepadkiem lub konfiskatg albo zasgdzenia jego réwnowartosci na
podstawie przepiséw ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0sob represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego
Panstwa Polskiego (Dz.U. Nr 34, poz. 149) Skarb Panstwa reprezentuje — przed
wejsciem w zycie przepisow ustawy z dnia 4 wrzesnia 1997 r. o dziatach administracji
rzadowej (Dz.U. nr 141 poz. 943 ze zm.) — Minister Finansow lub podporzadkowane
mu jednostki organizacyjne. W zwigzku z przedmiotem sprawy Sad Najwyzszy nie
odniost sie w ramach rozwazanej materii do skutkéw zmian wprowadzonych ustawg z
dnia 4 wrze$nia 1997 r. o dziatach administracji rzadowe.

W uzasadnieniu Sad Najwyzszy podkreslit, ze w Swietle stanu prawnego
obowigzujacego w dacie orzekania przez sad drugiej instancji wtasciwg statione fisci
Skarbu Panstwa byt Minister Finansow i jednostki organizacyjne jemu
podporzadkowane, w tym czasie obowigzywata bowiem ustawa z dnia 21 czerwca
1996 r. 0 urzedzie Ministra Finanséw oraz o urzedach i izbach skarbowych. Z art. 2
pkt 7 tej ustawy wynika, ze do zakresu dziatania Ministra Finansow nalezy ustalenie
zasad ewidencji zobowigzan Skarbu Panstwa oraz ich obstuga, ten zas przepis
obowigzywat do dnia 1 kwietnia 1999 r. z mocy wymienionego art. 71 ustawy z dnia 4
wrzesnia 1997 r. o dziatach administracji rzadowej i art. 1 ustawy z dnia 18 grudnia
1998 r. 0 zmianie ustawy o dziatach administracji rzadowej (Dz.U. Nr 162, poz. 1122).
Przepis art. 2 pkt 7 ustawy o urzedzie Ministra Finansow byt przepisem odrebnym w
rozumieniu art. 1 ust. 3 ustawy z dnia 8 sierpnia 1996 r. o urzedzie Ministra Skarbu
Panstwa, zgodnie zas z art. 1 ust. 3 ustawy o urzedzie Ministra Skarbu Panstwa,
Minister ten jest wlasciwy w sprawach dotyczgcych gospodarowania mieniem Skarbu
Panstwa i ochrony intereséw Skarbu Panstwa, z wyjatkiem spraw, ktdre na mocy
odrebnych przepisdw nalezg do innych organéw administracji rzagdowej. Jezeli zatem
art. 2 pkt 7 ustawy o urzedzie Ministra Finansow okreslit dla tego Ministra zadanie
ustalenia ewidencji zobowigzan Skarbu Panstwa oraz ich obstugi, to reprezentacje
Skarbu Panstwa przez Ministra Finansow uzasadnia art. 17 ust 1. ustawy o urzedzie
Ministra Skarbu Panstwa, wedtug ktérego to przepisu kierownicy urzedow

panstwowych, w rozumieniu przepiséw o pracownikach urzedéw panstwowych,
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reprezentujg Skarb Panstwa w odniesieniu do powierzonego im mienia i w zakresie
zadan ich urzeddéw okreslonych w odrebnych przepisach.

Odmienne zapatrywanie wyrazit Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 26 maja
2000 r., V CKN 44/00, zauwazajac, ze stosownie do tresci ustawy z dnia 29 grudnia
1982 r. o urzedzie Ministra Finanséw oraz o urzedach i izbach skarbowych (Dz.U.
Nr 35, poz. 289 ze zm.) organami egzekucji administracyjnej ustanowione zostaty
podlegte Ministrowi Finansow urzedy i izby skarbowe. W tym ksztalcie zostaty
utrzymane kompetencje organéw administracji w zakresie wykonywania egzekuciji
administracyjnej kolejng ustawg z dnia 21 czerwca 1996 o urzedzie Ministra Finansow
oraz o urzedach i izbach skarbowych. W ocenie Sgdu Najwyzszego art. 25 ust. 1 2
wymienionej ustawy nie upowazniajg do twierdzenia, ze Minister wtasciwy do spraw
Skarbu Panstwa jest organem upowaznionym z mocy prawa do wystepowania przed
sgdami w imieniu Skarbu Panstwa innych stationes fisci; przeciwnie, z brzmienia tych
przepisow, w powigzaniu z art. 5 ust. 6 pkt 1 ustawy z dnia 21 czerwca 1996 o
urzedzie Ministra Finansoéw oraz o urzedach i izbach skarbowych, wynika, ze w
zakresie dochodzenia roszczen zwigzanych z wykonywaniem kar majatkowych
wiasciwe sg organy podlegte Ministrowi Finansow.

Podobne stanowisko zajat Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 30 stycznia 2001 r.,
| CKN 1058/98. W uzasadnieniu wskazat, ze wedtug obowigzujgcego w 1997 r.
artykutu 1 ust. 3 i 4 ustawy z dnia 8 sierpnia 1996 r. o urzedzie Ministra Skarbu
Panstwa, Minister Skarbu Panstwa byt wtasciwy w sprawach dotyczacych
gospodarowania mieniem Skarbu Panstwa i ochrony intereséw Skarbu Panstwa z
wyjatkiem spraw, ktére na mocy odrebnych przepiséw nalezg do innych organéw
administracji rzadowej i panstwowych jednostek organizacyjnych. Sad Najwyzszy
zaznaczyt, ze domniemanie kompetencji Ministra Skarbu Panstwa dotyczyto
gospodarowania ,mieniem” Skarbu Panstwa, ktére to pojecie nie jest tozsame z
pojeciem ,majatku”, obejmujgcym rowniez pasywa, zobowigzanie zas z tytutu
przedmiotowych roszczen nalezy wtasnie do nich, zatem Minister ten nie byt wtasciwy
z tego wzgledu do reprezentowania Skarbu Panstwa. Powofane przepisy
przewidywaty rowniez domniemanie kompetencji Ministra Skarbu Panstwa w
sprawach dotyczgcych ochrony intereséw Skarbu Panstwa, jednakze wytgczaty to
domniemanie w sprawach, ktére na mocy odrebnych przepiséw nalezaty do innych

organow administracji rzadowej. Obowigzujacy w 1997 r. artykut 2 pkt 7 ustawy z dnia
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21 czerwca 1996 r. o urzedzie Ministra Finanséw oraz o urzedach i izbach
skarbowych stanowit, ze do zakresu dziatania Ministra Finansow nalezato m.in.
ustalenie zasad ewidencji zobowigzan Skarbu Panstwa oraz ich obstuga. Byt to
przepis odrebny w rozumieniu art. 1 ust. 3 ustawy o urzedzie Ministra Skarbu
Panstwa, ktory powierzajgc Ministrowi Finansow obstuge zobowigzan Skarbu
Panstwa wytgczyt w tym, zakresie kompetencje Ministra Skarbu Panstwa.

W motywach Sad Najwyzszy odnidst sie tez do kwestii reprezentacji Skarbu
Panstwa w chwili rozpoznawania kasacji, stwierdzajgc, ze wyktadnia obowigzujgcych
art. 8 ust. 1, 25 ust. 1i 2 oraz art. 78 ustawy z dnia 4 wrzesnia 1997 r. o dziatach
administracji rzgdowej, a takze art. 5 ust. 1 6 pkt 7 ustawy z dnia 21 czerwca 1996 r.
o urzedach i izbach skarbowych i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 8 sierpnia 1996 r. o
zasadach wykonywania uprawnien przystugujacych Skarbowi Panstwa prowadzi do
wniosku, iz w sprawach o zasgdzenie rownowartosci mienia objetego przepadkiem na
podstawie art. 10 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu
Panstwa Polskiego, Skarb Panstwa reprezentujg organy jednostek administracji
rzadowej nalezgce do dziatu finanse publiczne.

W niedawnym orzeczeniu z dnia 4 lipca 2002 r. Sad Najwyzszy takze zajat
stanowisko, ze w sprawach przeciwko Skarbowi Pahnstwa o zwrot rownowartosci
mienia (art. 10 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0sob represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu
Panstwa Polskiego (Dz. U. Nr 34, poz. 149), Skarb Panstwa reprezentuje, rowniez po
wejsciu w zycie ustawy o dziatach administracji rzadowej, Minister Finanséw.

Sad Najwyzszy podkreslit, ze pomimo zmieniajacego sie stanu prawnego w zakresie
funkcjonowania administracji publicznej i utworzenia urzedu Ministra Skarbu Panstwa
utrzymana zostata zasada zdecentralizowanego zastepstwa procesowego Skarbu
Panstwa. Minister Skarbu Panstwa nie jest organem ogolnie wiasciwym do
reprezentowania Skarbu Panstwa. Na podstawie art. 25 ust. 1 ustawy o dziatach
administracji rzgdowej nie mozna bowiem przyja¢ istnienia domniemania, ze wszelkie
interesy Skarbu Panstwa, z wyjatkiem spraw przypisanym innym dziatom, chroni
Minister Skarbu Panstwa. Wykonuje on co do zasady zastepstwo procesowe jedynie
w sprawach okreslonych w powotanym przepisie, a wiec dotyczacych mienia, ktérym

gospodaruje, z mozliwoscig przyjecia zastepstwa procesowego w innych
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,p0szczegoblnych” sprawach cywilnych. Minister Skarbu Panstwa nie przyjmowat
zastepstwa procesowego w sprawach o roszczenia wynikajgce z art. 10 ustawy z dnia
23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec os6b
represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego, a
co wiecej znane jest stanowisko Ministra Skarbu Panstwa, ze w tych sprawach
reprezentantem Skarbu Panstwa jest Minister Finansow.

W ocenie Sadu Najwyzszego, w sprawach o zwrot rownowartosci
skonfiskowanego lub bedacego przedmiotem przepadku mienia Skarb Panhstwa
powinien by¢ reprezentowany przez organ, ktéry wykonat kare konfiskaty albo
przepadku, lub przez nastepce tego organu, zgodnie zas z regulacjg kodeksu karnego
wykonawczego, egzekucje srodka karnego przepadku przedmiotéw prowadzi urzad
skarbowy, natomiast w sprawach wytoczonych przeciwko Skarbowi Pahstwa
reprezentuje go prezes sadu okregowego lub urzad skarbowy w sprawach, w ktérych
wykonat wyrok w zakresie orzeczonego w nim przepadku przedmiotu. Sad Najwyzszy
wskazat, ze analiza historyczna dotyczaca przekazywania przez panstwowe jednostki
kompetencji do wykonywania kar majgtkowych przewidzianych w prawie karnym
prowadzi do wniosku, iz istnieje ciggtoS¢ prawna miedzy organami egzekucyjnymi
dziatajgcymi w latach 1944 — 1956 a obecnymi urzedami skarbowymi, podlegtymi
Ministrowi Finansow. W rezultacie, obecny stan prawny dotyczacy funkcjonowania
administracji publicznej i kompetenciji jej jednostek oraz wzglad na ciggtos¢ prawng
funkcjonowania organéw egzekucji uzasadnia twierdzenie przedstawione w tezie
orzeczenia.

M.D.
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ORZECZENIA, KTORE ZOSTANA
OPUBLIKOWANE W OSNC 2003, NR 2

Jezeli wydane na posiedzeniu niejawnym w trybie nieprocesowym
postanowienie rozstrzygajace co do istoty sprawy zostato skonstruowane w ten
sposob, ze wraz z uzasadnieniem stanowi jeden dokument, to podpisanie przez
sedziego samego uzasadnienia, przy braku podpisu sentencji, pociaga za sobg
ten skutek, ze takie postanowienie w znaczeniu prawnoprocesowym nie istnieje.

(uchwata z dnia 13 marca 2002 r., Ill CZP 12/02, A. Gorski, M. Kocon,

H. Wrzeszcz, OSNC 2002, nr 2, poz. 17)

Instalowanie kanalizacji sanitarnej, opadowej i wodociagu na
nieruchomosci, bedacej przedmiotem wspétwltasnosci, moze miescic¢ sie w
ramach zwyktego zarzadu, jezeli nieruchomos¢ stuzy wspéiwitascicielom
wyltacznie do ulatwienia korzystania z innych nieruchomosci (wspoélna droga), a
wymieniona na wstepie inwestycja ma na celu zwiekszenie uzytecznosci jednej
Z nich.

(uchwata z dnia 19 kwietnia 2002 r., Ill CZP 18/02, H. Wrzeszcz,

E. Skowornska-Bocian, S. Dgbrowski, OSNC 2003, nr 2, poz. 18)

Dla skutecznosci pisma stwierdzajacego tres¢ testamentu ustnego nie
jest konieczny podpis osoby uczestniczacej w akcie testowania, ktéra — zgodnie
z art. 956 i art. 957 § 1 k.c. — nie moze by¢ swiadkiem przy sporzadzaniu
testamentu.

(uchwata z dnia 26 kwietnia 2002 r., Ill CZP 22/02, H. Pietrzkowski, I. Koper,

J. Gorowski, OSNC 2002, nr 2, poz. 19)
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Wnuk zmartego najemcy nie nalezy do oséb wymienionych w art. 691 § 1
k.c. takze wtedy, gdy faczyta go z najemca wiez gospodarcza i uczuciowa.

(uchwata z dnia 21 maja 2002 r., lll CZP 26/02, J. Gudowski, J. Frackowiak,
E. Skowronska-Bocian, OSNC 2003, nr 2, poz. 20)

Samodzielny lokal mieszkalny nie nalezy do czesci budynku mogacych
stanowi¢ przedmiot wspétwlasnosci wiascicieli nieruchomosci lokalowych.
(wyrok z dnia 21 lutego 2002 r., IV CKN 751/00, K. Zawada, M. Bgczyk,
I. Koper, OSNC 2003, nr 2, poz. 21)

Odsetki za op6znienie od odszkodowania dochodzonego na podstawie
art. 298 k.h. naleza sie od chwili wymagalnosci ustalonej zgodnie z art. 455 k.c.

(wyrok z dnia 21 lutego 2002 r., IV CKN 793/00, K. Zawada, M. Baczyk, I.
Koper, OSNC 2003, nr 2, poz. 22)

Zadanie wtasciciela gruntu zasadzenia petnej optaty rocznej z tytutu
uzytkowania wieczystego, gdy prawo uzytkowania wieczystego obejmuje grunt,
z ktérego korzystanie przez uzytkownika wieczystego nie jest mozliwe ze
wzgledu na obciazenie tego prawa uzytkowaniem przystugujagcym osobie
trzeciej, nie moze korzysta¢ z ochrony prawnej (art. 5 k.c.), jezeli obcigzenie to
byto uzytkownikowi wieczystemu znane.

(wyrok z dnia 26 lutego 2002 r., | CKN 1516/99, G. Bieniek, S. Dgbrowski, 1.
Gromska-Szuster, OSNC 2003, nr 2, poz. 23)
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Nie jest dziataniem bezprawnym rzetelne prezentowanie w programie
informacyjnym w czasie kampanii wyborczej wypowiedzi cztonkéw komitetu
wyborczego, nawet jezeli godzg one w dobra osobiste innych oséb publicznych.

(wyrok z dnia 26 lutego 2002 r., | CKN 413/01, G. Bieniek, S. Dgbrowski,

. Gromska-Szuster, OSNC 2003, nr 2, poz. 24)

Okolicznosé, ze sad rozpoznal sprawe i wydat wyrok pomimo
opuszczenia sali rozpraw przez petnomocnika, ktérego wniosek o odroczenie
rozprawy, rozpoczetej ze znacznym opoOznieniem, nie zostatl uwzgledniony, nie
uzasadnia zarzutu niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 5 k.p.c.).

(wyrok z dnia 27 lutego 2002 r., Ill CKN 875/99, J. Gudowski, H. Pietrzkowski,
A. Owczarek, OSNC 2003, nr 2, poz. 25)

Uprawnienie do zadania zwrotu wywlaszczonej nieruchomosci lub jej
czesci, przystugujace poprzedniemu wiascicielowi lub jego spadkobiercy na
podstawie art. 136 ust. 3 ustawy z dnia 21 sierpnia 199 r. o gospodarce
nieruchomosciami (jedn. tekst: Dz.U z 2000 r. Nr 46, poz. 543 ze zm.), nie moze
by¢ przeniesione na osobe trzecig w drodze czynnosci prawne;j.

(postanowienie z dnia 27 lutego 2002 r., Ill CKN 520/00, J. Gudowski,

H. Pietrzkowski, A. Owczarek, OSNC 2003, nr 2, poz. 26)

Uprawnionym do zgtoszenia zadania przewidzianego w art. 10 ustawy z
dnia 16 lipca 1982 r. o ksiegach wieczystych i hipotece (jedn. tekst: Dz.U. z 2001
r. Nr 124, poz.1361 ze zm.) jest kazdy, kto ma interes prawny w tym, aby tresé¢

ksiegi wieczystej odpowiadata rzeczywistemu stanowi prawnemu.
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(wyrok z dnia 27 lutego 2002 r., Ill CKN 38/01, J. Gudowski, H. Pietrzkowski,
A. Owczarek, OSNC 2003, nr 2, poz. 27)

Jezeli sad drugiej instancji uwzglednia powstata w toku postepowania
apelacyjnego — ze wzgledu na uptyw czasu — zmiane wartosci skladnikéw
majatkowych wchodzacych w sktad majatku wspolnego, dokonuje ponownego
ustalenia — na dzien zamkniecia rozprawy przed sadem drugiej instancji —
wartosci wszystkich skladnikéw majatku wspodlnego.

(postanowienie z dnia 27 lutego 2002 r., Ill CKN 449/00, J. Gudowski,
H. Pietrzkowski, A. Owczarek, OSNC 2003, nr 2, poz. 27)

Przepiséw ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji (Dz.U. Nr 47, poz. 211 ze zm.) nie stosuje sie w postepowaniu o
rejestracje dziennikéw i czasopism (art. 20 i nast. ustawy z dnia 26 stycznia 1984
r. — Prawo prasowe, Dz.U. Nr 5, poz. 24 ze zm.).

(postanowienie z dnia 5 marca 2002 r., | CKN 540/00, M. Grzelka, B. Czech,

T. Zyznowski, OSNC 2003, nr 2, poz. 29)

Wydanie decyzji ustalajacej, ze nieruchomos¢ stanowi wspoélnote
gruntowa, nie stoi na przeszkodzie zasiedzeniu tej nieruchomosci.

(postanowienie z dnia 7 marca 2002 r., Il CKN 619/99, K. Zawada, M. Bgczyk,
1. Koper, OSNC 2003, nr 2, poz. 30)
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Sad - odrzucajac pozew z powodu niedopuszczalnosci drogi sadowej —
nie moze poprzestaé¢ na stwierdzeniu, ze sprawa przedstawiona do
rozstrzygniecia nie jest sprawg cywilng w rozumieniu art. 1 k.p.c., lecz
zobowigzany jest w uzasadnieniu postanowienia wskaza¢ sad, dla ktérego
wilasciwosci rozpoznanie tej sprawy zostato ustawowo zastrzezone (art. 45 ust.
1i art. 177 Konstytuciji).

(postanowienie z dnia 21 maja 2002 r., Ill CK 53/02, J. Gudowski,

J. Frackowiak, E. Skowronska-Bocian, OSNC 2003, nr 2, poz. 31)
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WSPOMNIENIE

JAN NIEJADLIK
Jak powotywano mnie na urzad sedziego w Sadzie Najwyzszym

(Poczatkowy okres pracy na tym stanowisku)

Odchodzac po 10 latach orzekania w sadzie wojewodzkim (rewizyjnym) w stan
spoczynku, na pozegnalnym spotkaniu jubilat podkreslat, ze cate swe sgdowe zycie
przebyt — nie przenoszony do sgdéw terenowych — tylko w sgdach majacych siedzibe
w Krakowie. Zaproszeni przezen goscie — wystuchujac tej gtoszonej ,pochwaty
samego siebie” — spoglgdali na mnie z pewnym zazenowaniem, wiedzieli bowiem, ze
droga wiodgca mnie do pracy w sadzie drugiej instancji byta nieco dtuzsza. Dopiero
prace w szostym z kolei sadzie powiatowym (w Tarnowie, Dabrowie Tarnowskiej,
Brzesku, Olkuszu, Bochni i Krakowie) uwienczyta decyzja o powotaniu mnie na urzad
sedziego Sadu Wojewodzkiego w Krakowie. Nie stanowito to jednak rekordu;
,przedwojenny” jeszcze sedzia krakowski Kazimierz Sliwa, odchodzac okoto 1980 r.
na emeryture, mowit, ze przed nominacjg do sadu drugiej instancji ,zaliczyt’ 18 sgdow.
Dziwi¢ sie temu — jak my$le — nie mozna, zaznajomiwszy sie z unormowaniami
dekretu z dnia 14 maja 1946 r. o tymczasowym unormowaniu stosunku stuzbowego
funkcjonariuszow panstwowych (Dz.U. Nr 22, poz. 139 w brzmieniu dekretu z dnia 21
wrzesnia 1950 r., Dz.U. Nr 44, poz. 403).

Jesien 1977 r., pigtek: Dyrektor Departamentu Kadr i Szkolenia, odwotawszy
mnie od rozprawy prowadzonej w Sadzie Wojewddzkim w Krakowie, poinformowat, ze
Minister Sprawiedliwosci zamierza wystgpi¢ do Rady Panstwa z wnioskiem o powo-
tanie mnie na stanowisko sedziego w Izbie Cywilnej Sadu Najwyzszego. Propozycje
Ministra — po poczatkowej odmowie (wiek, stan zdrowia) — zaakceptowatem i po kilku-
nastu dniach otrzymatem zaproszenie na izbowg narade sedziowska, organizowang
w Sadzie Najwyzszym przez Prezesa Izby Cywilnej Jana Pawlaka.

Rankiem tego dnia, gdy w poszukiwaniu gabinetu Prezesa btadzitem po gma-

chu przy ulicy Ogrodowej, jaka$ pani zaczepita mnie, pytajac: ,czy to pan sedzia
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Niejadlik ?”, i ustyszawszy odpowiedz twierdzgca, przedstawita sie; ,a ja jestem pani
Renia i prowadze gabinet prezydialny pana Prezesa”. Z kolei, przedstawita mnie
Prezesowi Pawlakowi.

Wyniki pierwszej rozmowy z Prezesem nie byly dla mnie przyjemne, odmowit
bowiem wyrazenia zgody na odroczenie zgtoszenia sie do stuzby z miesiecznym
opoznieniem (chciatem spokojnie zakonczy¢ wszystkie sprawy w krakowskim sadzie).
Jeszcze ostrzej zareagowat na prosbe o niewyznaczanie sesji w poniedziatki, ktére
zmuszaty mnie do przyjazdéw do Warszawy w kazdg niemal sobote tylko na narade
przedsesyjng: siegngwszy po wokande, wykreslit z niej nazwisko sedziego Zbigniewa
Trybulskiego z sesji poniedziatkowych i w to miejsce wpisat moje nazwisko.

Mato przyjazny byt rowniez przebieg rozmowy z Pierwszym Prezesem Sadu
Najwyzszego Wtiodzimierzem Berutowiczem. Ten, doreczywszy mi w toku narady
izbowej akt powotania przez Rade Panstwa na stanowisko sedziego Izby Cywilnej
Sadu Najwyzszego (12 listopada 1977 r.), zaprowadzit mnie nastepnie do swego
gabinetu w celu ustalenia stawki uposazenia. Ustyszawszy, ile ostatnio zarabiatem,
oraz potwierdzenie, ze nie pobieratem dodatku funkcyjnego, odwiadczyt: ,identyczne
uposazenie pobierali bedziecie rowniez w Sgdzie Najwyzszym”. Uprzejme
przypomnienie, ze przeciez przepisy przewidujg ustalenie wyzszego uposazenia dla
sedziego przechodzgcego do wyzszej instancji, spotkato sie z surowg reakcja: ,to w
sadach powszechnych, a tu jest Sgd Najwyzszy”.

Pierwsze, nie najlepsze kontakty z Prezesem J. Pawlakiem miatem juz za sobg;
praca pod jego kierownictwem nie zblizyta mnie raczej do niego jako do osoby
ksztattujgcej orzecznictwo w sprawach cywilnych. Jego udziat w pracach lzby
sprowadzat sie tylko do przewodniczenia ,siddemkom”, rozpoznawanym na
posiedzeniach niejawnych, do ktérych — w poczatkowym okresie — ja nie bytem
dopuszczany.

Nastepca J. Pawlaka na stanowisku Prezesa Izby Cywilnej byt Antoni Filcek,
sedzia najwyzszej klasy. Do rozpraw zwyktych i ,siodemek”, ktérym przewodniczyt,
przygotowywat sie nie gorzej od sprawozdawcow, co mobilizujgco wptywato na
pozostatych czionkow kierowanych przez niego sktadow sgdzacych. Okres
zajmowania stanowiska Prezesa lzby Cywilnej przez A. Filcka byt jednak bardzo krotki

" Maria Poznanska, wieloletnia kierowniczka sekretariatu Izby Cywilnej, zwana powszechnie ,panig
Renig”; odeszta na emeryture w 1997 r. (przyp. red.).
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(1981-1983); konflikty na tle Swiatopoglgdowym z Pierwszym Prezesem doprowadzity
do zrzeczenia sie przez niego stanowiska Prezesa. Zwolnione stanowisko Prezesa
objat Wactaw Sutkowski, zajmujacy uprzednio przez 13 lat stanowisko sedziego Izby
Karnej Sadu Najwyzszego, jego zaangazowanie w cywilistyke byto wiec niewielkie.

~>zeregowi’ sedziowie — jesli mozna tak nazwac sedziow orzekajacych w Izbie
— to przewaznie osoby majgce za sobg bogaty dorobek prawniczy, prezentowany w
formach zbioréw orzecznictwa, komentarzach czy opracowaniach monograficznych.
Znajomos$¢ tych sedzidw i ich dorobku usprawiedliwia przytoczenie w niniejszych
wspominkach nazwisk tylko niektorych z nich, w szczegdlnosci tych sposrod sedzidow
Sadu Najwyzszego, z ktérymi sie juz kiedys zetknatem, wzglednie poznatem juz po
uzyskaniu urzedu sedziego Sadu Najwyzszego albo przed laty aplikowatem.

Janusz Pietrzykowski byt jednym z najwybitniejszych sedziow Izby Cywilnej
Sadu Najwyzszego — przewodniczgcym Wydziatu I. Mimo ze go wowczas osobiscie
nie znatem, przywitat mnie zyczliwym stowem: ,Ja przeciez znam pana z publikac;ji”.
Tak on, jak i jego rowiesnik profesor Jerzy Ignatowicz, nie uchylali sie od przedyskuto-
wania ze mng nurtujgcych mnie zagadnien i problemoéw prawnych. J. Pietrzykowski
nieraz konczyt wymiane zdan stowami ,zapytam syna, przyjdz jutro, to ci ostatecznie
odpowiem”, a J. Ignatowicz — majgcy bardzo ograniczony czas — po udzieleniu
zwieztej odpowiedzi wypedzat petenta przyjazng wypowiedzig: ,idz juz, nie mam
czasu, umowieni studenci czekajq”. Przekazujgc do podpisu uzasadnienie swego
orzeczenia mowit zas zwykle: , nie miatem czasu, wiec za duzo napisatem”.

Pierwsza sprawa, w ktérg ,wrobit” mnie juz na samym poczatku Prezes
J. Pawlak, byta dla mnie bardzo kitopotliwa; dotyczyta przewozu morskiego, w ktérych
specjalistg byt, uprzednio orzekajgcy w Sgdzie Wojewddzkim w Gdansku, sedzia
Z. Trybulski, tymczasem ja — sedzia z Krakowa — na oczy nawet nie widziatem
kodeksu morskiego. Sedzia Z. Trybulski nie odmoéwit jednak pomocy, w zwigzku z
czym sposob rozstrzygniecia o rewizji poszkodowanego nie nasuwat juz dla mnie
wiekszych trudnosci.

Zofia Wasilkowska to wsréd sedziow Sgdu Najwyzszego nazwisko znane,
o niekwestionowanym autorytecie, uprzedzono mnie jednak, ze zbyt ostro realizuje
wrodzone umiejetnosci przekonywania drugich, ze nawet ,potrafi przegtosowac
siodemke”. Moj referat na posiedzeniu przedsesyjnym skwitowata mitg dla mnie

pochwatq: ,tak dobrego referatu nikt tu nie styszat od czasoéw sedziego Kazimierza



56

Lipinskiego”. Pochwata a priori byta w ustach Pani Minister rzadko spotykana, nalezat
sie jej wiec rewanz. Na niefortunne przypomnienie, iz w okresie moich studiow
prawniczych inaugurowata — jako Dyrektor Departamentu Szkolenia Zawodoéw
Prawniczych Ministerstwa Sprawiedliwos$ci i Popularyzacji Prawa — kilka o$rodkéw
szkét prawniczych tego resortu, w ogole jednak nie zareagowata, co pozwolito mi
szybko uswiadomic sobie, ze rewanz mi nie wyszedt.

Sedziego Stanistawa Dmowskiego poznatem jeszcze w okresie aplikacji.

Z uptywem czasu doszedt wysoko, na stanowisko znakomitego Przewodniczgacego
Wydziatu Il Problemowego. Niemal kazdy zasiegat jego porady, przygotowujgc sie do
referatu sprawy skierowanej do rozpoznania przez powiekszony sktad Sadu
Najwyzszego. Z kolei Zdzistaw Swieboda, uczestniczacy ongi$ ze mng w seminarium
doktoranckim prowadzonym przez profesora Witadystawa Siedleckiego, byt pozniej
ogolnie uznawany za znawce problematyki egzekuciji. Wiele lat mieszkaliSmy w
jednym pokoju w sgdowym ,kotchozie” przy Al. Szucha.

Nie moge oczywiscie poming¢ sedziego Stanistawa Rudnickiego. Przychodzi
mi na my$| zdarzenie, ktérego byt bohaterem. Poczatek listopada — rok chyba 1979.
Sedziéw zwotano na akademie z okazji Swieta Rewolucji Pazdziernikowej. Gdy nieco
opozniony wchodzitem do sali zebran, zauwazytem, ze z méwnicy schodzi 6wczesny
sekretarz POP przy Sadzie Najwyzszym, a po nim opréznione miejsce zajmuje sedzia
S. Rudnicki, ograniczajgc jednak swoje wystgpienie tylko do jednej krétkiej wypowie-
dzi: ,Dziekuje Radzie Panstwa za przyznanie mi, z okazji Swieta 11 Listopada, Krzyza
Kawalerskiego Orderu Odrodzenia Polski.” Oburzony Pierwszy Prezes Sadu Najwyz-
szego natychmiast zgromadzenie rozwigzat, a stojacy obok mnie Prezes J. Pawlak
zamruczat: ,co on mi zrobit, tyle chodzitem za tym orderem, co ja teraz powiem
Berutowiczowi !”

W 1990 r. sedzia Stanistaw Rudnicki, z ktérym wczesniej wiele lat ,przesiedzia-
tem” w jednym gabinecie, zostat Prezesem nowo powotanego Sgdu Najwyzszego,
kierujgcym pracami Izby Cywilnej. Réwniez ja miatem zaszczyt znalez¢ sie w nowym
sktadzie sedziow Izby Cywilnej, ktéry rozpoczat dziatalnosé w Trzeciej Rzeczypospoli-

tej. Temu wydarzeniu moze poswiece kiedys inne wspomnienie...

Jan Niejadlik, absolwent Wydziatu Prawa
Uniwersytetu Jagiellonskiego, w latach 1952-1966
sedzia Sadow Powiatowych w Dagbrowie Tarnow-
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skiej, Brzesku, Tarnowie, Olkuszu i Bochni, prezes
Saddéw Powiatowych w Bochni i dla powiatu krakow-
skiego w Krakowie. W latach 1966-1977 sedzia Sa-
du Wojewddzkiego w Krakowie, z roczng przerwg
w latach 1975-1976, spowodowang czasowym prze-
niesieniem do nowo organizowanego Sadu Woje-
wodzkiego w Tarnowie. W 1977 r. powotany na sta-
nowisko sedziego Sadu Najwyzszego w Izbie Cywil-
nej, ktére zajmowat do dnia 31 marca 1991 r.

Wybitny sedzia cywilista, znawca prawa pro-
cesowego, doktor nauk prawnych, autor artykutow
i glos, a takze jednej pracy monograficznej. Wycho-
wawca wielu pokoleh sedzidw, jego uczniowie zasia-
dajg w obecnym skfadzie Izby. W sgdownictwie pra-
cuje do dzis$; jest kierownikiem szkolenia w Apelacji
Krakowskiej.
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INFORMACJE

W grudniu ....

W dniu 18 grudnia odbyta sie narada robocza sedziow Izby Cywilnej, w trakcie
ktorej uczestnicy wystuchali bardzo interesujagcego wyktadu sedzi Sgdu Najwyzszego
w stanie spoczynku prof. dr hab. Czestawy Zutawskiej na temat sprzedazy
konsumenckiej. Wystgpienie wywotato zywgq i ciekawg dyskusje, w ktérej udziat wzieli
sedziowie Sadu Najwyzszego: Gerard Bieniek, Tadeusz Zyznowski, Stanistaw
Dabrowski, Teresa Bielska-Sobkowicz, Zbigniew Strus, Mirostaw Baczyk oraz
Zbigniew Kwasniewski.

Po naradzie sedziowie i pracownicy sekretariatdw zgromadzili sie wokot
wigilijnego stotu, famigc sie optatkiem i sktadajgc sobie zyczenia swigteczne i
noworoczne. Prezes Tadeusz Erecinski przypomniat osobe zmartego sedziego
Alfreda Goli oraz podziekowat wszystkim za wytezong prace, a zwlaszcza za ogromny
wysitek podjety w celu dalszego zmniejszenia narastajgcych od lat zalegtosci w
rozpoznawaniu kasagji. Zyczyt wszystkim sedziom, pracownikom sekretariatéow i ich
rodzinom pogodnych, spokojnych Swiat Bozego Narodzenia oraz szczesliwego, po-
mysinego Nowego Roku.

Szczegdlnie ciepte stowa skierowat do goszczacych na optatku — Pierwszego
Prezesa Sadu Najwyzszego prof. dr hab. Lecha Gardockiego oraz sedziéw Sadu
Najwyzszego w stanie spoczynku, Prezesa Stanistawa Rudnickiego oraz Stanistawa
Dmowskiego, Krzysztofa Kotakowskiego, Juliusza Sucheckiego, Zdzistawa Swiebody,

Andrzeja Wypidrkiewicza i Czestawy Zutawskie;.
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CZP, w tym: 15 101 91 59 - - - - 32 25
art. 390 k.p.c. 13 94 85 54 - - - - 31 22
2.
skiad 7-miu 2 6 5 4 - - - - 1 3
petny skiad - 1 1 1 - - - - - -
3. |[Ccz 140 959 990 - 765 46 61 - 118 109
CO, w tym 14 114 121 - 38 - - - 83 7
4. |art. 401 k.p.c. 1 18 18 - - - - - 18 1
art. 45, 48 k.p.c. 13 96 103 - 38 - - - 65 6
5. |CA - . - - - - - - - -
6. |CN - - - - - - - - - -
7. |RAZEM 4295 3675 6027 59 1348 122 460 2727 1311 1943




