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UCHWALY

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad
Okregowy w Jeleniej Gorze postanowieniem z dnia 16 maja 2019 r.,
Il Ca 175/19, zagadnienia prawnego:

»,Czy uchybienie przez wiasciwy organ lub uzytkownika wieczystego —
wynikajgcego z art. 80 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospo-
darce nieruchomosciami (jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 2204 z dnia
26 listopada 2018 r.) — 14-dniowego terminu do wniesienia sprzeciwu od
orzeczenia samorzgdowego kolegium odwotawczego skutkuje oddale-
niem powoddztwa czy odrzuceniem pozwu?”

podjat uchwate:

Uchybienie przez witasciciela nieruchomosci oddanej w uzyt-
kowanie wieczyste, ktéry wypowiedzial wysokos¢ optaty rocznej
lub przez uzytkownika wieczystego terminowi 14 dni do wniesienia
sprzeciwu od orzeczenia samorzgdowego kolegium odwotawczego
(art. 80 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 roku o gospodarce
nieruchomosciami, jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 2204 ze zm.),
powoduje odrzucenie sprzeciwu.

(uchwata z dnia 13 marca 2020 ., Ill CZP 44/19, M. Romariska, K. Piet-
rzykowski, M. Szulc)

*

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w todzi postanowieniem z dnia 18 lipca 2019 r., Xlll Ga 1275/18,
zagadnienia prawnego:



Uchwaty

»,Czy wymagalne zobowigzanie do zaptacenia czynszu najmu pojazdu
zastepczego, cigzace na osobie poszkodowanej w wypadku komuni-
kacyjnym, skutkiem ktérego byta niemozno$¢ korzystania z wtasnego
samochodu, stanowi szkode, a poszkodowany posiada wierzytelnosc
z tego tytutu w stosunku do sprawcy wypadku oraz zaktadu ubezpie-
czen, z ktérym sprawca zwigzany jest umowg ubezpieczenia odpowie-
dzialnosci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkody
zwigzane z ruchem tych pojazdow?”

podjat uchwate:

Zaciagniecie przez poszkodowanego zobowigzania do zaptaty
czynszu najmu pojazdu zastepczego stanowi szkode w rozumieniu
art. 361 § 2 k.c. pozostajacq w zwigzku przyczynowym z wypad-
kiem komunikacyjnym.

(uchwata z dnia 13 marca 2020r., Il CZP 63/19, M. Romarska, K. Piet-

rzykowski, M. Szulc)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad
Okregowy w Poznaniu postanowieniem z dnia 4 czerwca 2019 r,
XV Ca 901/18, zagadnienia prawnego:

,Czy zniszczenie catego budynku mieszkalnego wielolokalowego,
w ktérym ustanowiono odrebng wtasnosc¢ jednego z samodzielnych lo-
kali mieszkalnych, powoduje z mocy prawa wygasniecie uzytkowania
wieczystego utamkowej czesci gruntu jako prawa zwigzanego z odrebng,
wiasnoscig tego lokalu, powstatego na nieruchomosci oddanej w uzyt-
kowanie wieczyste we wskazanym zakresie w zwigzku z ustanowieniem
odrebnej wtasnosci tego lokalu?”

podjat uchwate:

Zniszczenie budynku nie powoduje wygasniecia udziatu w uzyt-
kowaniu wieczystym gruntu jako prawa zwigzanego z odrebnag
wlasnoscia lokalu, ktéry znajdowat sie w tym budynku.

(uchwata z dnia 13 marca 2020 ., Ill CZP 65/19, M. Romariska, K. Piet-
rzykowski, M. Szulc)




Uchwaty

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Apela-
cyjny w Biatymstoku postanowieniem z dnia 13 maja 2019r., | ACa 611/18,
zagadnienia prawnego:

,Czy obowigzek gminy finansowania oswietlenia ulic, placéw i drog
publicznych, znajdujacych sie na terenie gminy, przewidziany w art. 18
ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. — Prawo energetyczne
(w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 1 stycznia 2004 r. do dnia 3 sierpnia
2015 r.) obejmowat takze ponoszenie kosztow oswietlenia drogi w takim
zakresie, w jakim koszty te wynikaty z zaprojektowania i wybudowania
urzgdzen oswietleniowych o parametrach, jak dla drogi o wyzszej ka-
tegorii — w sytuaciji, gdy droga ta zostata oddana do uzytkowania jako
droga o nizszej kategorii?”

podjat uchwate:

Obowigzek gminy finansowania oswietlenia ulic, placow i drég
publicznych, znajdujacych sie na jej terenie (art. 18 ust. 1 pkt 3
w zwigzku z ust. 3 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. — Prawo ener-
getyczne w brzmieniu obowigzujacym od dnia 1 stycznia 2004 r. do
dnia 2 sierpnia 2015 r., jedn. tekst: Dz.U. z 2003 r. Nr 153, poz. 1504
ze zm.; jedn. tekst: z 2006 r. Nr 89, poz. 625 ze zm.) nie obejmowat
podwyzszonych kosztow oswietlenia drogi krajowej w takim za-
kresie, w jakim wynikaly one z zaprojektowania i wybudowania
urzadzen oswietleniowych o parametrach przewidzianych dla au-
tostrady albo drogi ekspresowej.

(uchwata z dnia 13 marca 2020 ., Ill CZP 66/19, M. Romariska, K. Piet-
rzykowski, M. Szulc)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad Okre-
gowy w Olsztynie postanowieniem z dnia 28 sierpnia 2019r., V Gz 149/19,
zagadnienia prawnego:

.Czy sedzia powotany do petnienia urzedu na stanowisku sedziego
sadu wyzszego szczebla (sadu okregowego), biorac udziat po dacie
tego powotania w rozpoznawaniu spraw przydzielonych mu w dotych-
czasowym miejscu stuzbowym, w sadzie nizszego szczebla (sadzie re-
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Uchwaty

jonowym), bez delegaciji, o ktérej mowa w art. 77 § 1 pkt 1 ustawy z dnia
27 lipca 2001 r. — Prawo o ustroju sadéw powszechnych (jedn. tekst:
Dz.U. z 2019 r., poz. 52 ze zm.), jest sedzig nieuprawnionym, a skfad
sadu orzekajacego sprzeczny z przepisami prawa?”

podjat uchwate:

Sedzia powotany przez Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej do
petnienia urzedu na stanowisku wyzszego szczebla nie jest sedzig
uprawnionym na podstawie art. 47b ustawy z dnia 27 lipca 2001 r.
— Prawo o ustroju sadéw powszechnych do rozpoznawania spraw
w dotychczasowym miejscu stuzbowym po dniu powotania i bez
delegacji, o ktorej mowa w art. 77 § 1 pkt 1 tej ustawy.

(uchwata z dnia 13 marca 2020 ., Il CZP 68/19, M. Romariska, K. Piet-

rzykowski, M. Szulc)

Sad Najwyzszy po rozstrzygnieciu przedstawionego przez Sad
Okregowy we Wroctawiu postanowieniem z dnia 27 lutego 2019 r.,
Il Ca 1833/18, zagadnienia prawnego:

»1. Czy w postepowaniu o podziat majgtku dorobkowego, w przypadku
ustalenia przez sad wartosci nieruchomosci podlegajgcej podziatowi bez
uwzglednienia obcigzenia hipotecznego zabezpieczajacego kredyt ban-
kowy na budowe domu na dziatce bedgcej wtasnoscig bytych matzonkéw
i bezuwzglednienia aktualnejwartosci niesptaconego kredytu (zgodnie ze
stanowiskiem wyrazonym przez Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia
26 stycznia 2017 r., | CSK 54/16, BSN 2017, nr 5, s. 13) i dokonania przez
sad podziatu majatku dorobkowego stron poprzez przyznanie wtasnosci
nieruchomosci jednemu z bytych matzonkdéw z obowigzkiem sptaty dru-
giego, w sytuacji gdy kredyt na budowe domu na dziatce bedacg wtas-
noscig bytych matzonkéw zostat udzielony wspdinie bytym matzonkom
oraz rodzicom jednego z nich (w celu zwiekszenia zdolnosci kredytowej)
stronie, ktérej przyznano wtasnos¢ nieruchomosci, i ktéra w okresie
pomiedzy ustaniem matzenskiej wspolnosci majatkowej a postanowie-
niem dzialowym dokonata sptaty czesci kredytu roszczenie regresowe
(z uwagi na tresc¢ istniejacego miedzy wspotkredytobiorcami stosunku
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Uchwaty

prawnego polegajgcego na sfinansowaniu kredytem budowy domu na
dziatce nalezacej wytacznie do bytych matzonkéw i z uwagi solidarng
odpowiedzialnos¢ wszystkich kredytobiorcow wobec banku kredytuja-
cego — art. 376 k.c.) przystuguje wytacznie wobec bytego wspoétmaitzonka
w wysokosci 1/2 dokonanej sptaty kredytu czy tez roszczenie regresowe
przystuguje wobec matzonka jedynie w wysokosci 1/4 a wobec pozosta-
tych wspotkredytobiorcdw po 1/4 dokonanej sptaty kredytu?

2. Czy jezeli po prawomocnosci postepowania dzialowego strona,
ktérej w wyniku podziatu majatku dorobkowego, przyznano wiasnosc¢
nieruchomosci wspdlnej, dokonata dalszej sptaty catosci lub czesci kre-
dytu, roszczenie regresowe (z uwagi na tres¢ istniejgcego miedzy wspoét-
kredytobiorcami stosunku prawnego polegajacego na sfinansowaniu
kredytem budowy domu na dziatce nalezacej wytacznie do bytych mat-
zonkow i z uwagi solidarng odpowiedzialnos¢ wszystkich kredytobiorcow
wobec banku kredytujgcego — art. 376 k.c.) przystuguje wytgacznie wobec
bytego wspotmatzonka w wysokosci 1/2 dokonanej sptfaty kredytu czy
tez roszczenie regresowe przystuguje wobec matzonka jedynie w wyso-
kosci 1/4 a wobec pozostatych wspotkredytobiorcow po 1/4 dokonanej
sptaty kredytu?”

odmowit podjecia uchwaty.
(postanowienie z dnia 13 marca 2020 r., Ill CZP 64/19, M. Romanska,
K. Pietrzykowski, M. Szulc)



ZAGADNIENIA PRAWNE
PRZEDSTAWIONE DO ROZSTRZYGNIECIA

I CZP 21/20

»Czy obcigzenie stuzebnosciag drogi koniecznej — przejazdu
i przechodu — nieruchomosci zlokalizowanej na obszarze wpi-
sanego do rejestru zabytkéw uktadu urbanistycznego wymaga
uprzedniego uzyskania pozwolenia wojewodzkiego konserwatora
zabytkow w trybie art. 36 ust. 1 pkt 9 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r.
o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (jedn. tekst: Dz.U.
z 2018 r., poz. 2067)?”

(postanowienie Sgdu Okregowego w Tarnowie z dnia 17 grudnia
2019 r., | Ca 562/19, M. Syrek, W. Grajdura, M. Sadecki)

Sad drugiej instancji, powotujgc sie na orzecznictwo Naczelnego Sadu
Administracyjnego, wskazat, ze do zastosowania art. 36 ust. 1 pkt 1i 11
ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkdéw i opiece nad zabyt-
kami (jedn. tekst: Dz.U. z 2020 r., poz. 282 ze zm.) nie jest konieczne, aby
obiekt byt objety indywidualnym wpisem do rejestru zabytkow; ochrong
objety jest caty uktad urbanistyczny, ktéry tworzg wchodzace w jego sktad
elementy, np. budynki (wyroki z dnia 4 kwietnia 2017 r., Il OSK 2003/15,
z dnia 18 czerwca 2013 r., || OSK 427/12). Stanowisko to dotyczy wy-
facznie prac i dziatanh wymienionych w art. 36 ust. 1 pkt 1 i 11 tej ustawy,
jednak w ocenie Sadu Okregowego brak jakichkolwiek podstaw do od-
miennego traktowania sytuacji opisanych w pozostatych punktach tego
artykutu, ktore nie réznig sie jakosciowo od sytuacji opisanych w powo-
fanym orzecznictwie. Wobec tego rowniez dziatania opisane w art. 36
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Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygniecia

ust. 1 pkt 9 tej ustawy, tj. zmiana przeznaczenia zabytku wpisanego do
rejestru lub sposobu korzystania z tego zabytku, wymagaja pozwolenia
wojewoddzkiego konserwatora zabytkow, nawet jesli nieruchomos¢ be-
daca przedmiotem takich dziatan nie zostata indywidualnie wpisana do
rejestru zabytkow, a jedynie znajduje sie na obszarze objetego ochrong
uktadu urbanistycznego.

Uznano przy tym, ze ustanowienie stuzebnos$ci drogi koniecznej —
przejazdu i przechodu — jest czynnoscia, ktéra pocigga za sobg zmiane
sposobu korzystania z nieruchomosci. Powotujgc sie na uchwate Sadu
Najwyzszego z dnia 14 maja 2014 r., lll CZP 14/14 (OSNC 2015, nr 1,
poz. 8), przyjeto, iz odpowiedni dostep do drogi publicznej powinien obej-
mowacé takze mozliwos¢ przejazdu pojazdéw mechanicznych, chyba
ze nie uzasadniajg tego potrzeby nieruchomosci wtadnacej, konfigu-
racja granic, uksztattowanie terenu lub interes spoteczno-gospodarczy.
W okoliczno$ciach sprawy rozpoznawanej przez Sad drugiej instanciji
przejazdy tego rodzaju nie mogg by¢ jednak realizowane.

Sad Okregowy uznal, ze ustanowienie stuzebnosci umozliwiajacej
przejazd i przechéd musi by¢ uznane za zmiane istotng i utrzymujaca
sie w czasie, a takie zintensyfikowanie dotychczasowego sposobu
uzytkowania nieruchomosci objetej ochrong wymaga pozwolenia wo-
jewodzkiego konserwatora zabytkow. Kodeks postepowania cywilnego
ani ustawa o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami nie zawierajg
regulacji zwalniajgcych z obowigzku uzyskania takiego pozwolenia.

Odmienny poglad zostat uzasadniony tym, ze organ administraciji,
dysponujgc stosunkowo szerokim luzem decyzyjnym, mogtby blokowac
mozliwos¢ realizacji uprawnienia wtasciciela nieruchomosci wynikajacego
z art. 145 § 1 k.c. Kazde ustanowienie stuzebnosci drogowej skutkuje zin-
tensyfikowaniem sposobu korzystania z nieruchomosci, wigc moze by¢
uznane za sytuacje zwiekszajacq zagrozenie dla stanu zabytku, co z kolei
budzi watpliwosci co do zgodnosci z konstytucyjng zasadg ochrong witas-
nosci (art. 64 Konstytucji). Powstaje tez watpliwosc¢, na jakiej podstawie
w toku postepowania sgdowego o ustanowienie stuzebnosci miatoby
doj$¢ do wydania decyzji udzielajacej pozwolenia na zmiane sposobu ko-
rzystania z zabytku. Watpliwosci budzi takze legitymacja podmiotu bedg-
cego wnioskodawcg w postepowaniu o ustanowienie drogi koniecznej do
wystgpienia o wydanie decyzji udzielajgcej pozwolenia.
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Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygniecia

Sad Okregowy odrzucit koncepcje, ze konieczne jest przejscie przez
wnioskodawce dwoch etapow — sgdowego i administracyjnego — gdyz
prowadzi ona do mozliwosci blokowania orzeczen sadow przez organ
administracji.

AT.

I CZP 22/20

»Czy postanowienie sadu co do nadania klauzuli wykonalnosci
jest postanowieniem konczacym postepowanie w sprawie w rozu-
mieniu art. 394 § 1 w brzmieniu obowigzujacym od dnia 7 listopada
2019 r. w zwigzku z art. 795§ 1 i art. 13 § 2 k.p.c.?”

(postanowienie Sadu Rejonowego dla todzi Srédmiescia w todzi
z dnia 24 lutego 2020 r., M. Kluska, J. Gtowacz, M. Bilicz)

Sad Rejonowy dostrzegt problem dotyczacy ustalenia sadu witas-
ciwego do rozpoznania zazalenia, a wiec fundamentalnej dla rozstrzy-
gniecia kwestii forum i nalezytej obsady sadu, ktéry pojawit sie po wej-
Sciu w zycie art. 394 § 1 k.p.c., przewidujgcego zazalenie do innego
sktadu sgdu pierwszej instancji na postanowienia tego sadu majace za
przedmiot wymienione w nim rozstrzygniecia, wsréd ktérych nie wymie-
niono postanowien co do nadania klauzuli wykonalnosci.

Dodatkowe watpliwosci Sadu wzbudzita tres¢ art. 7674 § 1" k.p.c. prze-
widujgcego, ze zazalenie rozpoznaje sad, ktéry wydat zaskarzone posta-
nowienie w skfadzie trzech sedziéw. Zaznaczyt, ze przepis ten dotyczy
przede wszystkim zazalen w toku wtasciwego postepowania egzekucyj-
nego. Przyjecie, ze postanowienie sgdu co do nadania klauzuli wykonal-
nosci nie jest postanowieniem konczacym postepowanie w sprawie czy-
nitoby koniecznym zakwalifikowanie go per analogiom do jednej z grup
postanowieh wymienionych w art. 394 § 1 pkt 1-6, art. 394'@ § 1 pkt 1-13
k.p.c. albo art. 7674 § 1" k.p.c., co moze wywotywac watpliwosci.

Sad Rejonowy przypomniat, ze w orzecznictwie i doktrynie prawa nie
ma petnej jednolitosci pogladéw co do charakteru postepowania klauzu-
lowego, a w szczegodlnosci co do tego, czy wydawane po jego przepro-
wadzeniu postanowienia sg postanowieniami konczgcymi postepowanie
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Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygniecia

w sprawie. Zdaniem Sadu Rejonowego, najwiecej argumentow prze-
mawia za uznaniem postanowienia co do nadania klauzuli wykonalnosci
tytutowi egzekucyjnemu za postanowienie kohczgce samoistne poste-
powanie klauzulowe, wobec czego zgodnie z art. 394 § 1 w zwigzku
z art. 13 § 2 k.p.c. zazalenie na takie postanowienie przystuguje do sadu
drugiej instancji. W takiej sytuacji unormowanie zawarte w art. 795 § 1
k.p.c., stanowigce, ze na postanowienie sgdu co do nadania klauzuli
wykonalnosci przystuguje zazalenie, nalezatoby uznac¢ jedynie za usta-
wowe superfluum.

M.M.

Il CZP 23/20

»Czy zakaz po otwarciu przyspieszonego postepowania uktado-
wego obciazania skltadnikéw majatku dtuznika hipoteka w celu za-
bezpieczenia wierzytelnosci powstatej przed otwarciem przyspie-
szonego postepowania ukltadowego okreslony przepisem art. 246
ust. 1 ustawy z dnia 15 maja 2015 r. — Prawo restrukturyzacyjne
(jedn. tekst: Dz.U. z 2017 r., poz. 1508 ze zm.) ma zastosowanie
takze do hipoteki przymusowej ustanowionej jako zabezpieczenie
roszczen w trybie art. 730 i 730" k.p.c.?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w todzi z dnia 9 stycznia 2020 r.,
Il Ca 1614/19, J. Kepa, R. Jagura, R. Olewczyniski)

Podejmujgc sie wyktadni art. 246 ust. 1 ustawy z dnia 15 maja 2015 r.
— Prawo restrukturyzacyjne (jedn. tekst: Dz.U. z 2019r., poz. 243 ze zm.),
Sad drugiej instancji uznat, ze przepis ten postuguje sie pojeciem hipo-
teki bez rozréznienia jej rodzaju, co przy zastosowaniu wyktadni grama-
tycznej oznacza, iz dotyczy takze hipoteki przymusowej. Wyjatek wynika-
jacy z art. 129 ust. 1 pkt 1 Prawa restrukturyzacyjnego dotyczy dtuznika
lub zarzadcy chcacych obcigzy¢ nieruchomosc¢ dtuznika, wobec ktérego
otworzono przyspieszone postepowanie uktadowe w celu zawarcia
uktadu czesciowego, co pod rygorem niewaznosci wymaga zgody rady
wierzycieli, a ponadto nie jest przedmiotem postepowania przed sgdem
okregowym.
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Zagadnienia prawne przedstawione do rozstrzygniecia

Sad Okregowy dostrzegt jednak mozliwos¢ uznania, ze wadliwe jest
stanowisko, iz hipoteza art. 246 Prawa restrukturyzacyjnego obejmuje
takze hipoteke przymusowa, przy czym zakaz uregulowany w tym prze-
pisie nie ma charakteru bezwzglednego, skoro moze zosta¢ pominiety
w wyniku zgody rady wierzycieli. Z dokonanej przez Sad analizy orzecz-
nictwa wynika rozbieznos¢; w czesci orzeczen przyjmuje sie, ze wspo-
mniany zakaz dotyczy wytgcznie hipoteki umownej, a w czesci, ze zakaz
ten dotyczy kazdej hipoteki bez wzgledu na jej rodzaj.

AT

Il CZP 24/20

»Czy w sytuaciji, gdy tres¢ testamentu wiasnorecznego nie poz-
wala na ustalenie kregu oséb powotanych przez spadkodawce do
spadku, gdyz wskazano w nim jako spadkobiercéw przyjaciét spad-
kodawcy (mezczyzn z blizej nieokreslonego zdjecia), mozliwe jest
dociekanie woli osoby sporzadzajacej testament w oparciu o zez-
nania swiadkow lub samej zainteresowanej dziedziczeniem?”

(postanowienie Sgqdu Okregowego w Gliwicach z dnia 28 listopada
2019 r., Il Ca 31/19, T. Pawlik, L. Dgbek, M. Balion-Hajduk)

Sad Okregowy podkreslit, ze zgodnie z art. 959 k.c. osoba spadko-
biercy powinna by¢ oznaczona w testamencie. Jednoczes$nie zauwazyt,
ze w doktrynie obowigzek ten nie zawsze jest utozsamiany z koniecz-
noscig podania imienia i nazwiska takiej osoby, mozliwe jest bowiem
wskazanie spadkobiercy w sposéb opisowy, byleby tylko ustalenie spad-
kobiercy nie budzito watpliwosci (np. mojej matce, zonie, najstarszemu
synowi itp.).

Sad Okregowy powotat stanowisko Sadu Najwyzszego zajete w orze-
czeniu z dnia 13 czerwca 2001 r, Il CKN 543/00 (OSNC 2002, nr 1,
poz. 14), z ktérego wynika, ze okreslenie osoby spadkobiercy w drodze
wyktadni testamentu jest mozliwe wtedy, gdy w testamencie zawarto
jednoznaczne kryteria pozwalajgce ustali¢ wole spadkodawcy w sposob
niebudzacy watpliwosci. Kryteria te powinny by¢ sformutowane w ten
sposob, aby na ich podstawie odkodowujgca tres¢ testamentu osoba
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trzecia byta w stanie kategorycznie zidentyfikowa¢ osoby powotane do
spadku. Majac to na wzgledzie mozna przyjac, ze gdy tres¢ testamentu
jest niejasna i zastosowano w nim niejednoznaczne kryteria identyfiku-
jace osoby powotane do spadku, okreslenie spadkobiercow w drodze
wyktadni testamentu stanowitoby jego niedopuszczalne uzupetnienie.
Sad Okregowy zwrécit takze uwage, ze w orzecznictwie sgdow po-
wszechnych zajeto juz stanowisko, iz nie jest mozliwe dociekanie woli
osoby sporzadzajgcej testament w ktérej$s z dopuszczonej ustawg form
pisemnych, na podstawie zeznan swiadkéw lub osoby zainteresowanej
dziedziczeniem. Z drugiej jednak strony, charakter prawny testamentu
uzasadnia odmienne — wzgledem ogdélnego rezimu — unormowanie regut
wyktadni testamentu (art. 948 § 1 k.c.), przejawiajace sie w prymacie
interpretacji subiektywnej, nawigzujgcej wytgcznie do punktu widzenia
spadkodawcy, nie zas innych osob (spadkobiercéw itp.). Wobec tego
testament nalezy tak ttumaczy¢, zeby zapewni¢ mozliwie najpetniejsze
urzeczywistnienie woli spadkodawcy wyrazonej przez niego w testa-
mencie. W tej sytuacji — obok tresci samego testamentu — doniosta role
odgrywajg takze wszelkie okolicznosci zewnetrzne, choc¢by nie wspo-
mniano o nich w tresci testamentu. Nalezg do nich relacje spadkodawcy
z osobami, dla ktérych przeznaczono w testamencie korzy$¢ lub pomi-
nietymi, motywy, zachowanie oraz wypowiedzi spadkodawcy co do te-
stamentu, niezaleznie, kiedy nastgpity. Wymienione okolicznosci mozna
ustala¢ wszelkimi dopuszczalnymi dowodami, nie sprzeciwia sie bowiem
temu art. 247 k.c., gdyz dochodzi w ten sposob do wyjasnienia osnowy
dokumentu.
AZ.

Il CZP 25/20
»Czy osobie bliskiej poszkodowanego, ktéry na skutek czynu
niedozwolonego doznatl ciezkiego i trwalego rozstroju zdrowia
przystuguje zadoséuczynienie na podstawie art. 448 k.c.?”
(postanowienie Sgdu Okregowego w Sieradzu z dnia 29 stycznia
2020 r, | Ca 609/19, B. Bojakowska, E. Zalewska-Statuch, J. Skta-
dowska)

13
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Sad Okregowy zauwazyt, ze wyktadnia art. 448 k.c. w zakresie ob-
jetym zagadnieniem prawnym zostata juz wyjasniona przez Sad Naj-
wyzszy w uchwale sktadu siedmiu sedziéw z dnia 28 marca 2018 r.,
I CZP 60/17 (OSNC 2018, nr 9, poz. 83). Wskazat jednak, ze stano-
wisko zajete w tej uchwale nie zostato podzielone w uchwale sktadu
siedmiu sedziéw z dnia 22 pazdziernika 2019 r., | NSNZP 2/19,
sprzecznej z ugruntowanym orzecznictwem Sadu Najwyzszego i sgqdow
powszechnych.

Odnoszac sie do argumentacji zawartej w uchwale z dnia 22 pazdzier-
nika 2019 r., Sad Okregowy podnidst, ze prawo nie funkcjonuje w prozni,
lecz w przestrzeni stosunkoéw miedzyludzkich i podlega ewolucji, tak jak
zmieniajgce sie spoteczenstwa. W konsekwenciji, utozsamianie dobra
osobistego tylko z indywidualizmem cztowieka, bez uwzglednienia jego
relacji, jest na obecnym poziomie rozwoju spotecznego i ewolucyjnego
nieprawidtowe.

Sad przedstawiajacy zagadnienie prawne zaprezentowat stanowisko
doktryny, w ktérej pojecie ,dobra osobiste” zostato szeroko omoéwione.
Podkreslit, ze w pismiennictwie akcentuje sie, iz szczegdlna rodzinna
wiez emocjonalna, istniejgca zwtaszcza pomiedzy matka a dzieckiem
oraz pomiedzy wychowujgcym sie wspdlnie rodzenstwem, stanowi
sedno dobra osobistego. Zdaniem Sadu Okregowego, odstgpienie od
dotychczasowego, ugruntowanego pogladu o istnieniu dobra osobistego
w postaci wiezi rodzinnych powoduje niepewnos¢ prawng posrednio
poszkodowanych, w tym takze tych, ktérzy uzyskali juz stosowne za-
doscéuczynienie, poniewaz mozliwe jest wzruszenie prawomocnych juz
wyrokow w drodze skargi nadzwyczajnej.

AZ.

I CZP 26/20

»Czy skarga na postanowienie referendarza sadowego o od-
daleniu wniosku strony o zwolnienie od kosztéw sadowych nie-
poprzedzona ztozonym skutecznie wnioskiem o sporzadzenie
uzasadnienia skarzonego postanowienia i doreczenie postano-
wienia z uzasadnieniem podlega odrzuceniu jako niedopuszczalna
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»Z innych przyczyn« na mocy art. 373 § 1 w zwiazku z art. 397 § 3
i art. 398% k.p.c.?”

(postanowienie Sgdu Rejonowego w Grudzigdzu z dnia 26 lutego
2020r., A. Antkiewicz)

Zagadnienie prawne przedstawione przez Sad Rejonowy powstato na
tle stanu prawnego uksztattowanego ustawg z dnia 4 lipca 2019 r. o zmianie
ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw,
ktéra niemal w catosci weszta w zycie w dniu 7 listopada 2019 r.

Zdaniem Sadu Rejonowego, za przyjeciem stanowiska, ze art. 39822 § 2
k.p.c. pozwala na wniesienie skargi na orzeczenie referendarza sgdowego
bez potrzeby wystepowania o sporzadzenie jego uzasadnienia przemawia
wyktadnia jezykowa, gdyz przepisy kodeksu postepowania cywilnego nie
przewidujg obecnie co do zasady obowigzku sporzadzenia uzasadnienia
postanowienia sadu (referendarza sgdowego) z urzedu, nawet w razie jego
zaskarzenia. Uznat jednak, ze jest to poglad nietrafny, w takiej bowiem
sytuacji sad rozpoznajgcy skarge na orzeczenie referendarza sgdowego
nie mogtby zapoznac sie z motywami zaskarzonego orzeczenia, mimo ze
w pewnych przypadkach orzeka jako sad drugiej instancji.

Za przyjeciem pogladu, ze skoro skarga na postanowienie referendarza
sgdowego nie powoduje uchylenia zaskarzonego orzeczenia i sad rozpo-
znaje skarge jako sad drugiej sytuacji, zatem do wniesienia skargi konieczne
jest uprzednie wystgpienie przez strone z wnioskiem o sporzadzenie uza-
sadnienia skarzonego orzeczenia, przemawia wyktadnia systemowa. W sy-
tuacji, w ktorej orzeczenie referendarza sadowego na skutek wniesionej
skargi nie traci mocy, a sad rozpoznaje skarge jako sad drugiej instancji
i orzeka reformatoryjnie, poznanie argumentacji stojacej za zaskarzonym
orzeczeniem jest — zdaniem Sadu Rejonowego — istotne i niezbedne. Wy-
ktadnia art. 39822 § 2 k.p.c. nie moze nie uwzgledniac takiej sytuaciji.

M.M.

Il CZP 27/20
,»Czy prawo do zycia w czystym srodowisku umozliwiajacym od-
dychanie powietrzem atmosferycznym spetniajacym standardy ja-
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kosci powietrza okreslone w przepisach powszechnie obowigzuja-
cego prawa, w miejscach, w ktorych osoba przebywa przez dtuzszy
czas, w szczegolnosci w miejscu zamieszkania, stanowi dobro oso-
biste podlegajace ochronie na podstawie art. 23 w zwigzku z art. 24
k.c. i art. 448 k.c.?”

(postanowienie Sqdu Okregowego w Gliwicach z dnia 24 stycznia
2020r., A. Zymetka, A. Dyrda, R. Troll)

Sad Okregowy przypomniat, ze ochrona srodowiska jest jedng z pod-
staw ustrojowych Rzeczpospolitej Polskiej (art. 5 Konstytucji). Wskazat
rowniez, ze w orzecznictwie i w doktrynie utrwalone jest stanowisko, iz
katalog dobr osobistych nie ma charakteru statego; jest zmienny i zalezy
od stosunkow spotecznych, zatem przy kwalifikacji okreslonego prawa
jako dobra osobistego nalezy postugiwaé sie nie tylko kryterium su-
biektywnym, ale rowniez obiektywnym, odwotujacym sie do przyjetych
w spoteczenstwie ocen. Tymczasem powszechnie znany jest fakt, ze
nastgpit — i rosnie — wzrost Swiadomosci spotecznej dotyczacej jakosci
powietrza oraz jej znaczenia dla codziennego funkcjonowania cztowieka.
W orzecznictwie Sadu Najwyzszego mozna znalez¢ orzeczenia, w kto-
rych stwierdzono, ze prawo cztowieka do nieskazonego srodowiska bio-
logicznego nie jest osobistym prawem przedmiotowym i ze moze byc¢
chronione srodkami przewidzianymi w art. 24 k.c. tylko wtedy, gdy po-
gwalicenie tego prawa stanowi rownoczesnie naruszenie lub zagrozenie
praw osobistych, ktérych przedmiotem sg dobra osobiste w rozumieniu
art. 23 k.c.

Sad Okregowy wskazat, ze prawo do wolnego od zanieczyszczen po-
wietrza, niezbednego do zycia, nalezy zakwalifikowac jako scisle zwia-
zane z osobg fizyczna, istotg cztowieczenstwa i naturg cztowieka, nie-
zbywalne i skuteczne w stosunku do innych oséb, a zatem spetniajace
wskazane przestanki dobra osobistego. Fakt, ze taki stan powietrza do-
tyczyt réwniez innych osob lub stanowit naruszenie innych przepiséw do-
tyczacych ochrony srodowiska —w tym ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r.
Prawo ochrony srodowiska (jedn. tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 1396),
implementujgcej do polskiego porzadku prawnego postanowienia dy-
rektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/50/WE z dnia 21 maja
2008 r. w sprawie jakosci powietrza i czystszego powietrza dla Europy
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(Dz.U. UE L 152 zdnia 11 czerwca 2008 r.) — nie jest wiec wystarczajacym
argumentem za przyjeciem tezy, ze prawo do zycia w czystym srodo-
wisku nie stanowi dobra osobistego i nie podlega ochronie przewidzianej
dla débr osobistych, zwtaszcza ze zgodnie z art. 23 k.c. dobra osobiste
pozostajg pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewi-
dzianej w innych przepisach. Z tego wzgledu za watpliwy uznat poglad,
ze dochodzenie ochrony na podstawie art. 23 oraz art. 448 k.c. wytacza
zawarte w art. 323 Prawa ochrony srodowiska uregulowanie na wypadek
bezprawnego oddziatywanie na srodowisko, zwtaszcza ze powdd w ni-
niejszej sprawie odpowiedzialnosci pozwanego upatruje w bezprawnym
zaniechaniu, a nie dziataniu.

M.M.

Il CZP 28/20

»Czy warunkiem ztozenia skargi na orzeczenie referendarza sa-
dowego jest uprzednie ztozenie wniosku o sporzadzenie uzasad-
nienia orzeczenia?”

(postanowienie Sadu Rejonowego w Nowym Targu z dnia 18 marca
2020 r., I Cz 10/20, P. Moscicki, M Jugowicz, K. Morawa-Fryzlewicz)

W ocenie Sgdu Rejonowego, tre$¢ art. 39822 § 2 k.p.c. nie pozwala na
jednoznaczne ustalenie tresci obowiazujgcej normy. Po ostatniej duzej
nowelizacji kodeksu postepowania cywilnego postanowienia wydane
na posiedzeniu niejawnym, podlegajgce zaskarzeniu, uzasadniane sg
wytgcznie na wniosek strony zgtoszony w terminie tygodniowym od do-
reczenia postanowienia (art. 357 § 21 k.p.c.). W konsekwencji zmianie
ulegt art. 394 § 2 k.p.c., ktéry obecnie stanowi, ze termin do wniesienia
zazalenia wynosi tydzien od dnia doreczenia postanowienia z uzasad-
nieniem. Jezeli przy wydaniu postanowienia sad odstgpit od jego uza-
sadnienia, termin liczy sie od dnia ogtoszenia postanowienia, a jezeli
podlegato doreczeniu — od dnia jego doreczenia.

Jak wskazal Sad Rejonowy, art. 39822 § 2 k.p.c. nie powtarza wprost
tej regulacji, stanowigc, ze skarge wnosi sie do sadu, w ktérym refe-
rendarz wydat zaskarzone orzeczenie, w terminie tygodnia od dnia jego
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doreczenia, a jezeli zazgdano uzasadnienia tego orzeczenia — od dnia
jego doreczenia z uzasadnieniem.

Strona moze zatem ztozy¢ skarge niezaleznie od tego, czy zadata
uprzednio sporzadzenia uzasadnienia postanowienia, jednak uzasad-
nienie projektu ustawy nowelizujgcej kodeks postepowania cywilnego
nie pozwala na ustalenie intencji ustawodawcy w sposéb niebudzacy
watpliwosci.

Przyjecie rozwigzania uzasadnionego wyktadnig jezykowa jest — zda-
niem Sadu Rejonowego — niespojne z wyktadnig systemowa wynikajaca
z art. 357 § 2' w zwigzku z art. 394 § 2 k.p.c. oraz z ogdlng regutg
wskazang w art. 39824 k.p.c., nakazujaca stosowanie do skargi na orze-
czenia referendarza odpowiednio przepisy o zazaleniu. Skoro skarga
na orzeczenie referendarza jest instytucjg o funkcji zblizonej do zaza-
lenia, to nalezy stosowac zasade, ze warunkiem zaskarzenia takiego
postanowienia jest ztozenie wniosku o sporzadzenie uzasadnienia po-
stanowienia, w innym bowiem przypadku w praktyce nie ma mozliwosci
kontroli prawidtowosci orzeczenia referendarza. Zgodnie z art. 357 § 2
w zwiagzku z art. 362" k.p.c., referendarz sporzadza uzasadnienie swo-
jego postanowienia tylko na wniosek, zatem w braku takiego wniosku
uzasadnienie nie zostanie w ogdle sporzgdzone. W takiej sytuacji sad
rozpoznajacy skarge nie bedzie miat mozliwosci zapoznania sie z moty-
wami, ktérymi kierowat sie referendarz, co moze w konkretnych sprawach
utrudni¢ kontrole prawidtowosci orzeczenia, nie ma zas podstaw do na-
kazania sporzadzenia uzasadnienia orzeczenia referendarza z urzedu,
po wniesieniu skargi.

M.M.



GLOSY

prawo cywilne materialne
teza oficjalna

Przez podstawowe zasady porzadku prawnego, o ktérych mowa
w art. 1206 § 2 k.p.c., nalezy rozumie¢ fundamentalne zasady
ustroju spoteczno-politycznego oraz naczelne zasady rzadzace
poszczegdlnymi dziedzinami prawa.

teza opublikowana w ,ADR Arbitrazu i Mediacji”

Urzeczywistnienie zasady autonomii woli stron nie jest mozliwe
bez zastosowania wtasciwych kryteriow oceny oswiadczen woli
sktadanych przez strony. Nakazuje to przyjac, ze razace naruszenie
tych kryteriow prowadzi do naruszenia zasady autonomii woli stron
nalezacej do podstawowych zasad prawa cywilnego.

(wyrok z dnia 30 wrzes$nia 2010 r., | CSK 342/10, D. Zawistowski,
K. Tyczka-Rote, B. Ustjanicz, niepubl.)

Opracowanie
Macieja Zachariasiewicza, ADR Arbitraz i Mediacja 2019, nr 4, s. 51

Opracowanie stanowi nieznacznie zmodyfikowang wersje glosy,

ktéra ukazata sie pierwotnie w zbiorze L. Btaszczak, R. Sikorski,
M. Zachariasiewicz, K. Zawislak, G. Zmij, ,Diagnoza arbitrazu. Funk-
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cjonowanie prawa o arbitrazu i kierunki postulowanych zmian”, red.
B. Gessel-Kalinowska vel Kalisz, Wroctaw 2014, s. 562, ktéra zostata
omowiona w ,lzbie Cywilnej” 2014, nr 12, s. 45.

M.M.

teza oficjalna

1. Wedtug dyspozytywnego przepisu art. 258 § 1 k.s.h., o tym
jakie zasady obowigzuja przy objeciu udzialébw w podwyzszonym
kapitale zakladowym, w pierwszym rzedzie decydujga postano-
wienia umowy spo6tki. W razie braku unormowan umownych, kwes-
tie te moga by¢ uregulowane w uchwale o podwyzszeniu kapitatu
zakladowego, a dopiero w dalszej kolejnosci obowiazujg reguty
ustawowe. Zatem, pozbawienie w uchwale o podwyzszeniu kapi-
talu zakladowego niektorych wspélnikow prawa pierwszenstwa
w objeciu udzialéw konkretnego podwyzszenia kapitatu zaktado-
wego, gdy umowa spolki tej kwestii nie reguluje, nie stanowi zmiany
umowy spotki, ktéra uszczupla ich prawa udzialowe w rozumieniu
art. 246 § 3 k.s.h.

2. Istota zadania ewentualnego polega na tym, ze jest ono zgta-
szane jako dodatkowe na wypadek braku podstaw do uwzgled-
nienia przez sad zadania zasadniczego. Jesli sad pierwszej in-
stancji uwzglednit powoédztwo w zakresie roszczenia zasadniczego,
zas w wyniku kontroli instancyjnej sad drugiej instancji oddalit je,
wowczas aktualizuje sie obowigzek sgdu pierwszej instancji rozpo-
znania roszczenia ewentualnego.

teza opublikowana w ,,Glosie”
Uchwata o podwyzszeniu kapitalu zakladowego, regulujaca

zasady obejmowania tworzonych udziatléow inaczej niz z pierw-
szenstwem przez wszystkich wspolnikéw, nie uszczupla praw
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udziatowych wspolnikéw, a co za tym idzie — do jej skutecznego
podjecia nie jest wymagana zgoda wspodlnikéw, ktorych do-
tyczy.

(wyrok z dnia 21 pazdziernika 2016 r., IV CSK 835/15, M. Romanska,
W. Pawlak, K. Weitz, niepubl.)

Glosa
Kacpra Wosiaka, Glosa 2020, nr 1, s. 51

Glosa jest aprobujaca.

Autor podzielit wyrazony przez Sad Najwyzszy poglad, ze uchwata
o podwyzszeniu kapitatu zaktadowego, regulujgca zasady obejmo-
wania tworzonych udziatdéw inaczej niz z pierwszehstwem przez
wszystkich wspolnikow, nie uszczupla praw udziatowych wspolnikow,
a do jej skutecznego podjecia nie jest wymagana zgoda wspadlnikow,
ktorych dotyczy. Zaznaczyt przy tym, ze zajete w glosowanym wyroku
stanowisko, zgodnie z ktérym zgoda taka jest wymagana, jezeli prawo
pierwszehstwa przyznane jest w umowie spoiki, jest trafne, jezeli
tres¢ potencjalnego postanowienia umownego nie jest prostym powto-
rzeniem art. 258 § 1 k.s.h. i umowa spoétki przyznaje pierwszenstwo
w sposob stanowczy, nie przewidujac mozliwosci odmiennej regulaciji
w uchwale wspolnikow.

Zdaniem glosatora, zajete w tezie wyroku stanowisko zastuguje na
petng aprobate, jednak watpliwa jest prawidtowos¢ kategorycznego po-
gladu wyrazonego w uzasadnieniu, zgodnie z ktérym wspdlnikom nie
przystuguje prawo pierwszenstwa z mocy ustawy, poniewaz art. 258 § 1
k.s.h. pozwala przyja¢ odmienne regulacje w uchwale. Autor zauwazyt
jednak, ze Sad Najwyzszy moégt odnosic sie w tym fragmencie rozwazan
wytacznie do prawa pierwszenstwa w jego wymiarze skonkretyzowanym,
co ttumaczy stanowczg wymowe.

W glosie autor poczynit rozwazania dotyczgce charakteru prawnego
prawa pierwszenstwa oraz czynnosci objecia udziatéw, opowiadajgc
sie za umownym charakterem tej czynnos$ci. Jego zdaniem, uchwata
stanowigca przedmiot rozwazan Sadu Najwyzszego nie ingeruje
w prawa udziatowe wspolnikdéw jako prawa podmiotowe i nie ksztat-
tuje ich tresci, zatem brak podstaw do stosowania art. 246 § 3 k.s.h.
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Jezeli w umowie spotki wspadlnik nie zostat w sposéb generalny pozba-
wiony prawa pierwszenstwa, to tres¢ udziatu jako prawa podmiotowego
jest taka, ze do konkretyzacji i aktualizacji prawa pierwszenstwa (do
powstania konkretnego roszczenia wspdlnika) dojdzie, jezeli kumula-
tywnie spetnig sie dwie okolicznosci: zostanie podjeta uchwata o pod-
wyzszeniu kapitatu zaktadowego i w uchwale tej nie bedzie postanowien
regulujgcych zasady oferowania udziatdéw inaczej niz przez zaofero-
wanie ich dotychczasowym wspodlnikom w stosunku proporcjonalnym
do dotychczas przystugujacych im udziatéw. Poddana analizie zmiana
umowy spotki nie wptywa wiec na zakres przystugujgcego wspaolnikowi
prawa pierwszenstwa w jego wymiarze abstrakcyjnym i nie wystepuje
~wyjecie” lub ograniczenie jednego z czastkowych uprawnien sktadaja-
cych sie na udziat.

K.L.

teza oficjalna

Przewidziany w klauzuli 20.1 wzorca umownego FIDIC termin do
zawiadomienia zamawiajagcego przez wykonawce o okolicznos-
ciach uzasadniajagcych wynagrodzenie za roboty dodatkowe jest
umownym terminem zawitym do dokonania umownego aktu sta-
rannosci, pod rygorem utraty okreslonego uprawnienia. Dopusz-
czalnos¢ takiego zastrzezenia umownego wynika z art. 353" k.c.,
ktory stanowi takze podstawe badania skutecznosci zastrzezenia
w odniesieniu do konkretnego roszczenia.

teza opublikowana w ,,Panstwie i Prawie”

1. Klauzula 20.1 wzorca umowy FIDIC (fr. Fédération Internatio-
nale des Ingénieurs-Conseils FIDIC, ang. International Federation
of Consulting Engineers) w zakresie, w jakim przypisuje uchybieniu
terminowi 28 dni skutek w postaci wygasniecia wszelkich roszczen
pienieznych wykonawcy (a takze roszczen o przediuzenie terminu
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ukonczenia robét), wynikajacych z zawartej umowy, a takze ,,z in-
nego tytulu w zwigzku z kontraktem”, narusza wtasciwos¢ (nature)
stosunku zobowigzaniowego wynikajagcego z umowy o roboty bu-
dowlane.

2. Nie istniejg dostateczne racje jurydyczne wynikajace z kon-
strukcji lub natury umowy o roboty budowlane (art. 647 k.c.), ktére
uzasadniatyby odejscie od regut systemowych, okreslajacych
poczatek biegu terminéw a tempore scientiae, i wprowadzenie
terminu liczonego od uchybienia trudnej do sprecyzowania po-
winnosci uzyskania wiedzy o okolicznosciach faktycznych,
zwlaszcza w odniesieniu do tak nieproporcjonalnie krétkiego ter-
minu, ktérego upltyw powoduje skutki dalej idace niz uptyw ter-
minu przedawnienia.

(wyrok z dnia 23 marca 2017 r., V CSK 449/16, M. Kocon, . Gromska-
-Szuster, A. Piotrowska, OSNC-ZD 2017, nr D, poz. 67; BSN 2017, nr 9,
s. 9)

Glosa
Przemystawa Drapaty, Panstwo i Prawo 2020, nr 1, s. 136

Glosa jest krytyczna.

Glosator poddat krytyce poglad Sadu Najwyzszego, ze klauzula 20.1
wzorca umownego FIDIC zawarta w warunkach kontraktowych usta-
nawia umowny termin zawity sensu stricto dopuszczalny na gruncie swo-
body umoéw (art. 353" k.c.).

Zdaniem glosatora, Sad Najwyzszy niezasadnie przyjat zatozenie,
ze z klauzuli 20.1 wynika obowigzek powiadomienia o okolicznosciach
uzasadniajgcych jedynie roszczenie powoda o wynagrodzenie za wy-
konanie dodatkowych prac, i to wytgcznie wtedy, gdy jest ono oparte na
postanowieniach kontraktu. Przyjecie tego zatozenia znacznie zwezito
pole postrzegania zakresu zastosowania i skutkow analizowanej klauzuli,
a w konsekwencji takze dokonanej oceny prawnej. Umozliwito réwniez
m.in. nieuzasadnione — zdaniem autora — poréwnanie obowigzku notyfi-
kacji z ustawowym obowigzkiem powiadomienia sprzedawcy o wykryciu
wady (art. 563 § 1 k.c.). Komentator wyrazit poglad, ze zakres zasto-
sowania klauzuli 20.1 jest zblizony do zakresu zastosowania przepisow
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0 przedawnieniu roszczen, nie zas — jak przyjat Sad Najwyzszy — do
termindw odnoszacych sie do pojedynczych aktow starannosci, ktorych
niedochowanie powoduje wygasniecie jedynie oznaczonego upraw-
nienia wierzyciela.

Zdaniem glosatora, Sad Najwyzszy opart sie przede wszystkim na ak-
ceptacji pogladu o generalnej dopuszczalnosci zastrzegania umownych
termindw zawitych sensu stricto, natomiast dokonujgc oceny waznosci
omawianej klauzuli w niedostatecznym stopniu uwzglednit tres¢, zakres
przedmiotowy i skutki z niej wynikajgce.

Komentator podzielit jednoczesnie stanowisko Sgdu Najwyzszego,
ze klauzula 20.1 w zakresie, w jakim przypisuje uchybieniu terminowi
28 dni skutek w postaci wygasniecia wszelkich roszczeh pienieznych
wykonawcy (a takze roszczen o przediuzenie terminu ukonczenia robot),
wynikajacych z zawartej umowy, a takze ,z innego tytutu w zwigzku
z kontraktem”, narusza wtasciwos$¢ (nature) stosunku zobowigzaniowego
wynikajacego z umowy o roboty budowlane (art. 353" k.c.). Jak wskazat,
prowadzi ponadto do osiggniecia skutku nie tylko réwnoznacznego, ale
nawet dalej idgcego niz niedozwolone skrécenie terminu przedawnienia
roszczeh majatkowych wynikajgcych z umowy (art. 119 k.c.). W ocenie
autora, z obu tych przyczyn postanowienie to nalezy uzna¢ za niewazne
(art. 58 § 3 k.c.).

Zdaniem glosatora, zastrzezony w klauzuli 20.1 skutek w postaci wy-
gasniecia szerokiego zakresu roszczen w istocie powoduje ograniczenie
mozliwosci ich dochodzenia w postepowaniu sgdowym, a przewidziang
w tej klauzuli konstrukcje biegu terminu trudno pogodzi¢ z przyjetymi
w polskim systemie prawnym regutami biegu termindw przedawnienia
i zawitych, wsrod ktorych te biegngace od dnia uzyskania wiedzy o ozna-
czonych faktach (a tempore scientiae), stanowig wyjatek wynikajacy wy-
raznie z normy prawnej, u podstaw ktérej lezg szczegodlne rationes leges
(np. art. 442" § 1 i art. 848 k.c.).

Autor zaproponowat rowniez argumenty dotyczace dopuszczalnosci
zamieszczanych przez proponenta we wzorcu umowy postanowien do-
tyczacych terminéw zawitych, przy czym zaznaczyt, ze ze wzgledu na
zakres podniesionych w skardze kasacyjnej zarzutdow, poza zakresem
rozwazan Sadu Najwyzszego pozostato w glosowanym wyroku to, iz klau-
zula 20.1 stanowita element og6lnych warunkow umow stworzonych przez
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zamawiajgcego (art. 384 k.c.) i wtaczonych przez niego do tresci stosunku
obligacyjnego w postepowaniu o udzielenie zamodwienia publicznego.
Glosy sporzadzili takze: A. Szlezak (Glosa 2018, nr 1, s. 21), M. tolik
(Glosa 2018, nr 4, s. 54) oraz D. Jedrzejczyk (Mtoda Palestra 2018, nr 1,
s. 48).
K.L.

teza oficjalna

Dyspozycja przez spadkodawce wkiadem zgromadzonym na
rachunku bankowym na rzecz okreslonych oséb na wypadek
Smierci (art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo
bankowe, jedn. tekst: Dz.U. z 2002 r. Nr 72, poz. 665 ze zm.)
jest czynnoscia o charakterze darmym w rozumieniu art. 1039
§1k.c.

teza opublikowana w ,Panstwie i Prawie”

Art. 1039 § 1 k.c. ma charakter wzglednie obowigzujacy, co
oznacza, ze spadkodawca moze zwolni¢ okreslona darowizne lub
zapis z obowigzku zaliczenia na schede spadkowa.

Jezeli spadkodawca inaczej nie postanowit, to na poczet schedy
spadkowej nie moze by¢ zaliczona suma pieniezna otrzymana przez
spadkobierce na podstawie art. 56 ust. 1 Prawa bankowego.

O ile na gruncie art. 1039 § 1 k.c. zasadg jest obowigzek zali-
czania darowizn i zapiséw windykacyjnych na schede spadkowa,
chyba ze z oswiadczenia spadkodawcy lub z okolicznosci wynika,
ze darowizna lub zapis windykacyjny zostaly dokonane ze zwolnie-
niem od tego obowiagzku, o tyle na tle regulacji art. 56 ust. 1 Prawa
bankowego reguta ta bedzie odwrécona — nakaz pomijania ,,zapisu
bankowego” przy ustalaniu schedy spadkowej, chyba ze z o$wiad-
czenia spadkodawcy lub z okolicznosci wynika, ze zapis ten zostat
dokonany z nakazem zaliczenia go na poczet przysztej schedy.

(postanowienie z dnia 27 wrze$nia 2017 r., V CSK 50/17, A. Koztowska,
M. Szulc, B. Ustjanicz, OSNC-ZD 2018, nr D, poz. 54)
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Glosa
Macieja Rzewuskiego, Panstwo i Prawo 2019, nr 11, s. 148

Glosa ma charakter krytyczny.

Autor zanegowat trafnos¢ zapatrywania Sgdu Najwyzszego, gdyz
mechaniczne postrzeganie kazdego darmego przysporzenia, z wy-
jatkiem drobnych darowizn, o jakich mowa w art. 1039 § 3 k.c., za
podlegajacq zaliczeniu darowizne moze przynies¢ wiecej szkdd niz
pozytku. Za priorytetowg w tego rodzaju sytuacjach uznat wole przy-
sparzajgcego, ktora moze mie¢, lecz nie musi odpowiednie przeto-
zenie i wptyw na wole spadkodawcy. Z tego wzgledu, o ile na gruncie
art. 1039 § 1 k.c. zasada jest obowigzek zaliczania darowizn i zapisow
windykacyjnych na schede spadkowg, chyba ze z oswiadczenia spad-
kodawcy lub z okolicznosci wynika, iz darowizna lub zapis windyka-
cyjny zostaty dokonane ze zwolnieniem od tego obowigzku, o tyle na
tle art. 56 ust. 1 Prawa bankowego reguta ta bedzie odwrécona — za-
sada jest nakaz pomijania ,zapisu bankowego” przy ustalaniu schedy
spadkowej, chyba ze z oswiadczenia spadkodawcy lub z okolicznosci
wynika, iz zapis ten zostat dokonany z nakazem zaliczenia go na po-
czet przysztej schedy.

Glosy opracowali rowniez G. Wolak (Krakowski Przeglad Notarialny
2019, nr 4, s. 149 — vide nizej) oraz Pawet Ksiezak (Studia Prawno-Eko-
nomiczne 2018, nr 107, s. 83). Glosowane postanowienie zostato omo-
wione takze przez A. Grebieniowa (Studia i Analizy Sadu Najwyzszego.
Przeglad orzecznictwa za rok 2017, red. J. Kosonoga, Warszawa 2018,
s. 143) oraz M. Baczyka w przegladzie orzecznictwa (M.Pr.Bank. 2018,
nr 11, s. 42).

M.M.

Glosa

Grzegorza Wolaka, Krakowski Przeglad Notarialny 2019, nr 4, s. 149
Glosa ma charakter aprobujacy.
Autor podzielit stanowisko Sadu Najwyzszego, ze dyspozycja przez

spadkodawce wktadem zgromadzonym na rachunku bankowym na
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rzecz okreslonych oséb na wypadek $mierci (art. 56 ust. 1 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe) nalezy do czynnos$ci prawnych
o charakterze darmym w rozumieniu art. 1039 § 1 k.c., a zatem ko-
rzysc¢ uzyskana przez spadkobierce z tytutu dyspozycji takim wktadem
przez spadkodawce podlega zaliczeniu na schede spadkowg w dziale
spadku.

Komentator podzielit rowniez poglad, ze dyspozycja przez posia-
dacza rachunku bankowego zgromadzonymi Srodkami na wypadek
Smierci na rzecz oznaczonej osoby stanowi jednostronng czynnosc¢
prawng, modyfikujacg umowe rachunku bankowego, negujac kon-
cepcje, zgodnie z ktérg umowa rachunku oszczednosciowego z za-
strzezeniem w postaci zapisu bankowego stanowi umowe na rzecz
osoby trzeciej (pactum in favorem tertii). Autor dodat, ze uprawnienie
do dokonania tzw. zapisu bankowego jest prawem ksztattujgcym, nie-
wymagajgcym dla swojej skutecznosci zgody banku, dlatego trudno
mowi¢ o umownym zastrzezeniu sSwiadczenia na rzecz osoby trzeciej
w rozumieniu art. 393 k.c.

Glosator wskazat, ze poglad zaprezentowany przez Sad Najwyzszy
pozostaje w zgodzie z szerokim rozumieniem pojecia darowizny,
o ktérym mowa w art. 1039 § 1 k.c. Dodal, ze przez pojecie to nie
nalezy rozumie¢ jedynie umowy regulowanej w art. 888 k.c., lecz co
do zasady wszelkie nieodptatne przysporzenia na rzecz spadkobiercy
dokonywane successio anticipata. Przemawia za tym w szczegdlnosci
ratio legis art. 1039 § 1 k.c. Glosator stwierdzit, ze nie da sie sensownie
i logicznie wyttumaczy¢, dlaczego wytgcznie darowizny w rozumieniu
w art. 888 k.c. miatyby by¢ zaliczane na poczet schedy spadkowej
w dziale spadku, w tym takze te dokonane bez zachowania aktu no-
tarialnego, ale konwalidowane przez spetnienie swiadczenia, a z zali-
czenia tego zwolnione bytyby inne swiadczenia pod tytutem darmym,
np. zapis bankowy.

Dodat, ze dla ,nie-prawnika” w przysporzeniu otrzymanym w obu tych
przypadkach nie ma istotnej réznicy (ubi eadem legis ratio, ibi eadem
legis dispositio), zwtaszcza jezeli darowizna miata miejsce na krotko
przed otwarciem spadku. Spadkobierca (beneficjent zapisu bankowego)
z chwilg otwarcia spadku otrzymuje nieodptatnie (darmo) korzys¢ majat-
kowg ze srodkow, ktdre najczesciej wchodzityby do spadku, gdyby nie
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odmienna wola spadkodawcy wyrazona w takim zapisie (w dyspozycji
wktadem na wypadek $mierci). W ocenie autora glosy, inne rozwigzanie
wskazywatoby na nieracjonalnos¢ prawodawcy oraz zachecatoby do ob-
chodzenia prawa.

M.K.

Uptyw prekluzyjnego terminu zgtoszenia do sadu rejestrowego
zmiany umowy spolki z ograniczong odpowiedzialnoscia, polega-
jacej na podwyzszeniu kapitatu zakltadowego przez objecie nowych
udziatéw, powoduje, ze nie dochodzi do zmiany stosunku praw-
nego spotki ex tunc (art. 169 w zwigzku z art. 256 § 3 k.s.h.).

(wyrok z dnia 28 Ilutego 2017 r., | CSK 127/16, K. Tyczka-Rote,
B. Myszka, A. Owczarek, OSNC 2018, nr 1, poz. 8, OSP 2018, nr 5,
poz. 45; BSN 2017, nr 9, s. 9; NPN 2017, nr 3, s. 123)

Glosa
Matgorzaty Dumkiewicz, Studia luridica Lublinensia, 2019, nr 2, s. 137

Glosa jest aprobujgca.

Komentowane orzeczenie dotyczy skutkow uptywu szesciomie-
siecznego terminu na wpis podwyzszenia kapitatu zakladowego spotki
zograniczong odpowiedzialnoscig do rejestru w odniesieniu do wktadéw
w postaci nieruchomos$ci wniesionych do spotki przed uptywem tego
terminu. Przepis art. 256 § 3 k.s.h. odsyta do odpowiedniego stoso-
wania w zakresie rejestracji zmiany umowy spofki art. 169 k.s.h., a Sad
Najwyzszy wyjasnit, jak nalezy rozumie¢ to odestanie w razie zmiany
umowy spotki polegajacej na podwyzszeniu jej kapitatu zaktadowego
w zamian za wktady niepieniezne w postaci udziatéw we wspotwias-
nosci nieruchomosci. Wskazat, ze z chwilg bezskutecznego uptywu
ustawowego terminu do zarejestrowania podwyzszenia kapitatu zakta-
dowego w spotce z ograniczong odpowiedzialnoscig przedmiot wktadu
niepienieznego, wniesiony na pokrycie udziatbw w podwyzszanym
kapitale zaktadowym w postaci udziatu w prawie wtasnosci nierucho-
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mosci, powraca — ze skutkiem rzeczowym, bez potrzeby dokonywania
jakichkolwiek czynnosci prawnych — do wnoszgcego wkiad. W zwigzku
z wygashieciem zobowigzania wynikajgcego z uchwaty o podwyz-
szeniu kapitatu zaktadowego czynnosci objecia udziatéw i rozporza-
dzenia na rzecz spotki prawem rzeczowym tytutem aportu, podjete
przed uptywem terminu, staty sie bezskuteczne ex tunc. Wygasniecie
terminu na skutek bezczynnosci uprawnionego nalezy uzna¢ za zda-
rzenie prawne wywotujgce odnosnie do wniesionego wktadu skutek
rzeczowy.

W ocenie glosatorki, stanowisko zajete w wyroku zastuguje na apro-
bate, Sad Najwyzszy bowiem trafnie dokonat modyfikacji przyjmowanej
na gruncie kodeksu handlowego koncepcji wpisu podwyzszenia kapi-
tatu zaktadowego do rejestru jako warunku prawnego jego skutecznosci,
a przepisy kodeksu spoétek handlowych uzasadniajg te modyfikacje. Kon-
cepcja rejestracji podwyzszenia, jako majgcego zawieszajacy charakter
conditio iuris przejscia na spotke tytutu prawnego do przedmiotu wktadu
niepienieznego wniesionego na poczet udziatdw w podwyzszonym ka-
pitale zaktadowym, nie ma oparcia w obowigzujacym stanie prawnym.
Odestanie do odpowiedniego stosowania art. 169i 170 k.s.h., wynikajace
z art. 256 § 3 i art. 261 k.s.h., umozliwia modyfikacje koncepciji warunku
prawnego przyjetej na gruncie kodeksu handlowego. Wedtug autorki,
w swietle obowigzujgcych przepisow za warunek prawny — o charak-
terze rozwigzujgcym — moze by¢ uznany bezskuteczny uptyw szescio-
miesiecznego terminu, o ktérym mowa w art. 169 w zwigzku z art. 256
§ 3 k.s.h.

Zgodnie z art. 169 k.s.h., skutkiem niezgtoszenia spotki z ograni-
czong odpowiedzialnoscig do rejestru w terminie szesciu miesiecy
od zawarcia umowy spotki albo uprawomocnienia sie postanowienia
sagdu odmawiajgcego wpisu spotki z ograniczong odpowiedzialno-
Scig do rejestru jest rozwigzanie ex lege umowy spoiki. Stosujac ten
przepis odpowiednio do podwyzszenia kapitatu zaktadowego w drodze
zmiany umowy spotki, na podstawie odestania wynikajgcego z art. 256
§ 3 k.s.h., nalezy przyjac¢, ze z chwilg bezskutecznego uptywu szes-
ciomiesiecznego terminu na zgtoszenie podwyzszenia do rejestru
rozwigzaniu z mocy prawa ulega stosunek prawny miedzy spotkg
a osobg obejmujacg udziaty w podwyzszonym kapitale zaktadowym,
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ktéry powstat z chwilg ztozenia przez te osobe oswiadczenia o objeciu
udziatdw i przeniesienia na spotke (na poczet tych udziatéw) wtasnosci
wktaddw niepienieznych. Zdaniem glosatorki, bezskuteczny uptyw ter-
minu, o ktérym mowa w art. 169 w zwigzku z art. 256 § 3 k.s.h., moze
by¢ uznany za rozwigzujacy warunek prawny (conditio iuris), ktérego
ziszczenie sie powoduje ex lege powrotne przejscie witasnosci nieru-
chomos$ci wniesionej tytutem wktadu przez osobe obejmujaca udziaty
w podwyzszonym kapitale zaktadowym.

Sad Najwyzszy trafnie przyjat rozwigzanie upraszczajgce sytuacje
prawng osoby, ktéra wniosta wkitad w postaci nieruchomosci na po-
czet udziatéw obejmowanych w podwyzszanym kapitale zaktadowym,
gdy do podwyzszenia ostatecznie nie dochodzi ze wzgledu na bez-
skuteczny uptyw ustawowego terminu na wpis do rejestru uchwaty
0 zmianie umowy spotki podwyzszajacej kapitat zaktadowy. Stano-
wisko takie utatwia powrotne przejscie wtasnosci przedmiotu wktadu
na osobe, ktéra go wniosta. Sad Najwyzszy uznal, ze nie jest w takim
przypadku konieczne dokonywanie kolejnych czynnosci polegajacych
na zawarciu umowy rzeczowej obejmujgcej zwrotne przeniesienie
wiasnosci nieruchomosci stanowigcej przedmiot wktadu przez spoétke
lub wytaczanie przeciwko niej powoddztwa o nakazanie ztozenia
oswiadczenia woli. Przejscie wiasnosci nastepuje bowiem automa-
tycznie z chwilg bezskutecznego uptywu terminu z art. 169 w zwigzku
z art. 256 § 3 k.s.h.

Zdaniem autorki, przyjecie przedstawionego pogladu nie chroni w petni
interesu osoby wnoszacej wkfad w postaci nieruchomosci (udziatu we
wspotwiasnosci nieruchomosci) przed ewentualnymi rozporzadzeniami
przedmiotem tego wktadu, dokonanymi przez wpisang do ksiegi wie-
czystej spotke, na rzecz nabywcy dziatajgcego w dobrej wierze jeszcze
przed uptywem ustawowego terminu na wpis podwyzszenia do rejestru.
W tym kontekscie uzasadniony jest postulat de lege ferenda wprowa-
dzenia obowigzku wpisywania w ksiedze wieczystej wzmianki informu-
jacej o tym, ze podwyzszenie kapitatu zaktadowego, na poczet ktérego
nieruchomos$¢ zostata przeniesiona na spotke ujawniong jako wtasciciel,
nie zostato jeszcze zarejestrowane.

Glosy opracowali M. Bieniak (MoP 2017, nr 17, s. 945) i R. Kapkowski
(Rej. 2017, nr 11, s. 96) oraz W. Popiotek (OSP 2018, nr 5, poz. 45),
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a omowienia dokonali J. Szewczyk i M. Jasinski (MoP 2019, nr 19, do-
datek, s. 20), T. Szczurowski (PUG 2018, nr 3, s. 27) i P. Popardowski
(Rocznik Orzecznictwa i PiSmiennictwa z Zakresu Prawa Spoétdzielczego
oraz Prawa Spotek Handlowych 2018, s. 370).

R.N.

Przepisy art. 156 ust. 3 i 4 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gos-
podarce nieruchomosciami (jedn. tekst: Dz.U. z 2016 r., poz. 2147
ze zm.) stosuje sie do operatow szacunkowych sporzadzonych
w celu dokonania opisu i oszacowania nieruchomosci w sgdowym
postepowaniu egzekucyjnym (art. 948 k.p.c.).

(wyrok z dnia 26 stycznia 2018 r., Il CSK 117/17, H. Pietrzkowski,
P. Grzegorczyk, K. Weitz, OSNC-ZD 2019, nr A, poz. 6; MoP 2018, nr 9,
S. 452)

Artykut

Joanny Derlatki, ,Wartos¢ nieruchomosci jako przedmiot opinii rze-
czoznawcy majatkowego oraz uwagi na tle wyroku Sadu Najwyzszego
z dnia 26 stycznia 2018 r., Il CSK 117/17”, Zeszyty Naukowe Uniwersy-
tetu Rzeszowskiego 2019, nr 24, s. 41

Gtowne rozwazania Sgadu Najwyzszego dotyczg nieodstgpienia od
regut okreslonych w art. 156 ust. 3 i 4 ustawy z 21 sierpnia 1997 r.
0 gospodarce nieruchomosciami, gdy operat szacunkowy ma postuzyc¢
komornikowi za podstawe opisu i oszacowania oraz oznaczenia sumy
oszacowania nieruchomosci. Zdaniem Sadu Najwyzszego, zaréwno
organ egzekucyjny, jak i sad nie mogg samodzielnie ocenia¢, czy war-
tos¢ nieruchomosci okreslona w opinii ulegta zmianie, na komorniku za$
spoczywa powinno$¢ sprawdzenia, w ramach kontroli wymagan formal-
nych operatu, czy w swietle wymienionego przepisu nie uptynat czas,
w ktérym operat moze by¢ wykorzystany; w razie potrzeby komornik po-
winien uzyskac¢ potwierdzenie aktualnosci operatu przez rzeczoznawce
majatkowego.
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Autorka zaaprobowata kontrole operatu szacunkowego przez ko-
mornika prowadzong pod wzgledem formalnym, jej watpliwosci wzbu-
dzito jednak twierdzenie o dopuszczalnosci, w drodze wyjatku, we-
ryfikacji przez komornika wartosci nieruchomosci ustalonej przez
rzeczoznawce majatkowego. Zauwazyta, ze Sad Najwyzszy postuzyt
sie wyktadnig funkcjonalng, zwracajac uwage na interesy obu stron
postepowania egzekucyjnego, odrzucenie bowiem stosowania art. 156
ust. 34 u.g.n. skutkowatoby brakiem jasnych regut co do konsekwencji
uptywu czasu i zmiany warunkoéw rzutujgcych na wycene nierucho-
mosci w okresie po sporzadzeniu operatu szacunkowego, lecz przed
dokonaniem na jego podstawie opisu i oszacowania. Zdaniem autorki,
w wyroku zwrocono rowniez uwage na to, ze w przepisach o postepo-
waniu egzekucyjnym brakuje podstaw do konstruowania ogélnej za-
sady, wedtug ktérej zaniechanie ztozenia skargi na czynnosci komor-
nika wytgcza mozliwos¢ korekty niezaskarzonej czynnosci w trybie
nadzoru judykacyjnego realizowanego z urzedu; zaskarzenie skargg
na czynnosci komornika dotyczy opisu i oszacowania jako czynnosci
komornika, nie zas operatu szacunkowego sporzgdzonego przez rze-
czoznawce majgtkowego. Skarga na czynnosci komornika przystuguje
natomiast na opis i oszacowanie nieruchomosci (art. 950 k.p.c.), sta-
nowigce jedno stadium egzekucji z nieruchomosci. Zdaniem autorki,
na tym tle podkreslenia wymaga wyrazne rozdzielenie rol proceso-
wych organéw egzekucyjnych (komornika i sgdu) oraz biegtego (rze-
czoznawcy majatkowego).

Autorka zauwazyta réwniez, ze uwaga Sadu Najwyzszego zostata
skoncentrowana na sposobie wyktadni art. 951 k.p.c., ktéra ma na celu
ochrone stron sgdowego postepowania egzekucyjnego i zmierza do
urzeczywistnienia zasad uczciwego obrotu nieruchomosciami, uwzgled-
niajacego rzeczywistg i aktualng wartos¢ rynkowa nieruchomosci.
Podkreslita, ze przed wejsciem w zycie ustawy z dnia 2 lipca 2004 r.
o0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych
innych ustaw art. 951 k.p.c. stanowit, iz dodatkowy opis i oszacowanie
moze nastagpic, jezeli w stanie nieruchomosci pomiedzy sporzadze-
niem opisu i oszacowania a terminem licytacyjnym zajdg istotne zmiany.
Pierwotne brzmienie tego przepisu nie uzalezniato dodatkowego opisu
i oszacowania od wniosku jednej ze stron. Innymi stowy, sporzadzenie
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dodatkowego opisu i oszacowania nieruchomosci mogto nastgpi¢ takze
z urzedu, z uwzglednieniem regut dyskrecjonalnosci, co de lege lata nie
jest dopuszczalne.
Glose do wyroku opracowat réwniez A. Stempniak (PPE 2019, nr 5,
s. 49).
J.B.

Art. 49 ust. 4 Prawa spétdzielczego ma zastosowanie do spoét-
dzielni mieszkaniowych.

(wyroku z dnia 7 grudnia 2017 r., V CSK 206/17, M. Kocon, W. Katner,
M. Romanska, niepubl.)

Glosa
Mariusza Tomasza Klody, Glosa 2020, nr 1 s. 26

Glosa jest zasadniczo aprobujaca.

Autor wskazat, ze Sad Najwyzszy rozwazat dopuszczalnos¢ zastoso-
wania art. 49 § 4 ustawy z dnia 16 wrzesnia 1982 r. — Prawo spétdzielcze
(jedn. tekst: Dz.U. z 2017 r., poz. 1560 ze zm.) do spotdzielni miesz-
kaniowych, w tym do spoétdzielni mieszkaniowych, ktérych walne zgro-
madzenia zostaty podzielone na czesci. Glosator zaznaczyt, ze przepis
ten umozliwia szybkie pociggniecie do odpowiedzialno$ci organizacyjnej
Lhieskwitowanych” czionkéw zarzadu. Podkreslit, Zze Sad Najwyzszy
poddat analizie problem koincydencji czasowej miedzy nieuzyskaniem
absolutorium przez cztonkdw zarzadu spotdzielni mieszkaniowych a ich
odwotaniem na podstawie art. 49 § 4 Prawa spoétdzielczego.

W ocenie autora, poglad Sadu Najwyzszego co do mozliwosci zasto-
sowania art. 49 § 4 Prawa spotdzielczego do spotdzielni mieszkanio-
wych trafnie dotyczy réwniez spotdzielni mieszkaniowych, ktérych walne
zgromadzenia zostaty podzielone na czesci, jednak za niewystarczajacg
uznat argumentacje w tym zakresie. Wedtug glosatora, Sad Najwyzszy
nie odnidst sie w zasadzie do zgtoszonych przez powoda watpliwosci
dotyczacych zbiegu art. 49 § Prawa spotdzielczego i przepisow reguluja-
cych instytucje walnego zgromadzenia podzielonego na czesci.
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W dalszej czesci rozwazan glosator wskazat, ze w ujeciu ogolnym
art. 49 § 4 Prawa spoétdzielczego moze zostac¢ zastosowany w sytuaciji,
w ktorej cztonkowie zarzadu nie uzyskali absolutorium (nie udzielono im
absolutorium). O nieuzyskaniu (nieudzieleniu) absolutorium nie mozna
natomiast mowi¢ przed zakohnczeniem rozstrzygania sprawy absolu-
torium przez spoétdzielnie. Uwagi te — jego zdaniem — majg znaczenie,
poniewaz rozstrzyganie sprawy absolutorium przez spotdzielnie miesz-
kaniowg nie konczy sie z chwilg zakonczenia gtosowania w sprawie
absolutorium na poszczegdélnych czesciach walnego zgromadzenia
lub z chwilg podjecia decyzji o niepoddawaniu pod gtosowanie sprawy
absolutorium objetej porzadkiem obrad poszczegdlnych czesci wal-
nego zgromadzenia. Czesci walnego zgromadzenia nie sg odrebnymi
organami spoétdzielni mieszkaniowej, réwnolegle rozstrzygajgcymi po-
szczegolne sprawy ,ze skutkiem dla spotdzielni”; sg one jedynie ,skta-
dowymi” walnego zgromadzenia spoétdzielni, tgcznie wspottworzacymi
ten organ.

Autor zaakceptowat stanowisko Sadu Najwyzszego, ze art. 49 § 4
Prawa spoétdzielczego moze by¢ zastosowany tylko podczas posie-
dzenia walnego zgromadzenia spotdzielni mieszkaniowej, w trakcie
ktorego cztonkowie zarzadu nie uzyskali absolutorium. Przemawia
za tym przede wszystkim tres¢ wymienionego przepisu, ktérego Sad
Najwyzszy nie pominat w swojej argumentaciji, wytgczajgcego zasto-
sowanie art. 83 ust. 7 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spétdzielniach
mieszkaniowych (jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 845 ze zm. — dalej
»,u.s.m.”). Umozliwia to poddanie pod rozstrzygniecie spraw odwo-
fania ,nieskwitowanych” cztonkéw zarzadu na tym samym posiedzeniu
walnego zgromadzenia, na ktérym piastuni ci nie uzyskali absoluto-
rium, mimo ze sprawy ich odwotania nie byty objete expressis verbis
porzadkiem obrad i zakomunikowane czionkom spoétdzielni zgodnie
z art. 83 ust. 7 u.s.m. Wytgczenie to uzasadnione jest tym, ze porzadek
obrad walnego zgromadzenia obejmuje explicite sprawy absolutorium
poszczegolnych cztonkéw zarzadu, te natomiast implicite obejmujg
sprawy ich odwotania w razie nieuzyskania przez nich absolutorium.
Wytaczenie z art. 49 § 4 zdanie drugie Prawa spoétdzielczego nie ma
zatem zastosowania podczas posiedzen walnego zgromadzenia,
w trakcie ktorych nie rozstrzyga sie spraw absolutorium, a w konse-

34



Glosy

kwenciji nie ma zastosowania w tych przypadkach réwniez art. 49 § 4
zdanie pierwsze Prawa spotdzielczego. Autor wskazat, ze oba zdania
tego artykutu tworzg spojng norme prawng, wyznaczajgcg w sSposob
wyrazny koincydencje czasowg miedzy nieuzyskaniem absolutorium
przez cztonkow zarzadu i zastosowaniem art. 49 § 4. W ocenie glosa-
tora, za Scistg interpretacjg art. 49 § 4 przemawia réwniez jego ekstra-
ordynaryjny charakter wobec ogodlnej art. 83 ust. 7 u.s.m. i art. 49 § 2
Prawa spotdzielczego w zwigzku z art. 1 ust. 7 u.s.m.

Autor podkreslit, ze w razie niezastosowania art. 49 § 4 Prawa spot-
dzielczego odwotanie ,nieskwitowanych” cztonkoéw zarzadu spoétdzielni
mieszkaniowej podlega ogodlnej regulacji art. 49 § 2 Prawa spotdziel-
czego w zwigzku z art. 1 ust. 7 u.s.m. Organem kompetentnym do ich
odwotania moze zatem by¢ rada nadzorcza albo walne zgromadzenie,
w zaleznosci od tresci statutu spoétdzielni. Oba organy dziatajg w tym
zakresie na zasadach ogdlnych, w szczegdélnosci w przypadku walnego
zgromadzenia zastosowanie znajduje art. 83 ust. 7 u.s.m.

An.T.

Artykut 813 § 1 k.c. nie ma zastosowania do umowy zlecenia
gwarancji ubezpieczeniowej.

(wyrok z dnia 14 lutego 2018 r., | CSK 270/17, D. Donczyk, A. Piot-
rowska, J. Gérowski, OSNC-ZD 2019, nr A, poz. 10)

Glosa
Mirostawa Baczyka, Przeglad Sgadowy 2019, nr 11-12, s. 181

Glosator wskazal, ze krotka teza wyroku Sadu Najwyzszego oddaje
tylko w sposob ogoélny gtdéwny problem prawny, jaki pojawit sie w komen-
towanym orzeczeniu. W ocenie Sgdu Najwyzszego, umowa zlecenia
gwarancji ubezpieczeniowej, udzielona nawet przez ubezpieczyciela
(w tym takze Korporacji Ubezpieczen Kredytéw Eksportowych S.A)), fa-
czgca zleceniodawce z gwarantem-ubezpieczycielem, nie moze by¢ kon-
strukcyjnie utozsamiana de lege lata z umowg ubezpieczenia na cudzy
rachunek (art. 805 i 808 k.c.), z wszystkimi wynikajagcymi z tego stanu
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rzeczy konsekwencjami prawnymi. Autor podnidst, ze w obszernym uza-
sadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego — przy okazji analizy réznic kon-
strukcyjnych miedzy tymi umowami — znalazto sie takze sporo istotnych
dla praktyki obrotu prawnego zagadnien prawnych zwigzanych witasnie
z udzielaniem gwarancji jako zabezpieczenia osobistego. Pojawity sie
przede wszystkim rzadkie dotychczas w orzecznictwie Sadu Najwyz-
szego obszerne wywody dotyczace wynagrodzenia naleznego gwaran-
towi jako profesjonaliscie zaciggajacemu zobowigzanie gwarancyjne,
w tym takze kwestia mozliwej redukciji takiego wynagrodzenia.

Komentator — podzielajac stanowisko Sadu Najwyzszego, ze ,umowa
zlecenia gwarancji ubezpieczeniowej” nie moze by¢ konstrukcyjnie utoz-
samiana z ,umowg ubezpieczenia na cudzy rachunek” (art. 808 k.c.)
— zauwazyt, iz w pisSmiennictwie i orzecznictwie Sadu Najwyzszego
od dawna podkresla sie odrebnosc¢ jurydyczng umowy ubezpieczenia
i umowy gwarancji ubezpieczeniowej oraz to, ze umowa gwarancyjna
(stosunek gwarancyjny) zostaje z reguty poprzedzona istnieniem sto-
sunku podstawowego i umowg zlecenia udzielenia gwarancji (niekiedy
jeszcze ogolng umowg ramowg obejmujgcag udzielania gwarancji w ra-
mach odpowiedniego tzw. limitu kredytowego). Taka sekwencja sto-
sunkéw obligacyjnych tworzy odpowiednig ,infrastrukture jurydyczng’
dla finalnego zobowigzania gwarancyjnego, umozliwiajacg beneficjen-
towi znaczne zredukowanie przestanek odpowiedzialnosci kontraktowej
gwaranta w zakresie gwarancji na pierwsze zgadanie i skorzystania przez
gwaranta z mechanizmu skompensowania wyptaconej sumy gwaran-
cyjne;.

Glosator stwierdzit, ze wbrew zatem stanowisku powoda, stan powsta-
jacy w wyniku ustanowienia gwarancji ubezpieczeniowej nie subsumuje
sie wprost pod norme art. 805 k.c. i nie uzasadnia stosowania art. 813
§ 1 k.c. Gwarancja ubezpieczeniowa udzielana na podstawie ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. o gwarantowanych przez Skarb Panstwa ubezpie-
czeniach eksportowych (jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 1378 — dale;j:
L2ustawa z 1994 r.”) nie stanowi natomiast — jak wywodzit powdd — formy
ubezpieczenia ani nawet umowy podobnej do umowy ubezpieczenia.
Autor zaakcentowal, ze inaczej dochodzi do zawarcia umowy ubezpie-
czenia na cudzy rachunek, a inaczej umowy gwarancji — w tym ubez-
pieczeniowej, przewidzianej w ustawie z 1994 r. Juz taka konstatacja
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mogtaby wystarczy¢ do podwazenia stanowiska powoda, tymczasem
Sad Najwyzszy dokonat obszernego, zbednego w istocie zestawienia
dos¢ oczywistych cech, roznic i podobienstw prawnych ubezpieczenia
eksportowego z umowg gwarancji ubezpieczeniowej, udzielanej takze
przez takze Korporacji Ubezpieczen Kredytéw Eksportowych S.A. na
podstawie przepisow ustawy z 1994 r.

Glosowany wyrok zostat oméwiony takze przez E. Wojtaszek-Mik
(Studia i Analizy Sadu Najwyzszego. Przeglad orzecznictwa, red. J. Ko-
sonoga, Warszawa 2019, s. 102).

K.G.

teza oficjalna

Termin zawity do uchylenia sie od skutkéw prawnych nieztozenia
w terminie oswiadczenia o odrzuceniu spadku jest zachowany, gdy
przed jego uptywem sad odbierze to oswiadczenie i oSwiadczenie
o odrzuceniu spadku (art. 1019 § 2 k.c.). W wypadkach wyjatko-
wych, w szczegélnosci, gdy za nieodebranie oswiadczenia w ter-
minie spadkobierca nie ponosi winy, sad moze nie uwzgledni¢
uptywu tego terminu przez wzglad na zasady wspoéizycia spotecz-
nego (art. 5 k.c.).

teza opublikowana w ,,Orzecznictwie Sqddéw Polskich”

1.0swiadczenieouchyleniusie od skutkéwprawnych nieztozenia
w terminie z powodu btedu lub grozby oswiadczenia o odrzuceniu
spadku oraz oswiadczenie o odrzuceniu spadku powinny by¢ zto-
zone przed sadem, przy czym oswiadczenia te nie sa elementem
formalnym wniosku o wszczecie postepowania o uchylenie sie od
skutkow prawnych braku oswiadczenia o odrzuceniu spadku ure-
gulowanego w art. 690 k.p.c., lecz jedng z przestanek materialno-
-prawnych, ktérych spetnienie decyduje o ich skutecznosci w ra-
mach postepowania sgdowego o zatwierdzenie uchylenia sie
od skutkow nieztozenia w terminie oswiadczenia o odrzuceniu
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spadku. Oba oswiadczenia maja charakter materialno-prawny
i dlatego przewidziany w art. 1019 § 2 w zwigzku z art. 88 k.c.
termin zawity jest zachowany, jezeli przed jego uptywem oswiad-
czenia te zostang odebrane przez sad — stosownie do art. 1018 § 3
k.c. — do protokotu sadowego, wzglednie sad poswiadczy urze-
dowo podpis spadkodawcy na jego pismie zawierajgcym oswiad-
czenia.

2. W wypadkach wyjatkowych, w szczegélnosci gdy za nieode-
branie oswiadczenia w terminie spadkobierca nie ponosi winy, sad
moze nie uwzglednic¢ uptywu tego terminu przez wzglad na zasady
wspotzycia spotecznego (art. 5 k.c.).

(postanowienie z dnia 12 kwietnia 2018 r., Il CSK 485/17, K. Weitz,
M. Kocon, M. Romarnska, OSP 2020, nr 1, poz. 1)

Glosa
Tomasza Justynskiego, Orzecznictwo Sadoéw Polskich 2020, nr 1,
poz. 1

Glosa ma charakter krytyczny.

Autor zrekonstruowat rationem legis terminu zawitego z art. 1015 k.c.
i doszedt do wniosku, ze chodzi w nim o interes ogétu polegajacy na
ochronie pewnosci w stosunkach prawnospadkowych, czyli na mozliwie
szybkim usunieciu stanu niepewnosci w tych relacjach; przepis ma za-
pewni¢ dyscyplinowanie spadkobiercy. Nie jest to jednak cata prawda o ra-
tione legis art. 1015 k.c., ustawodawcy bowiem nie chodzito o zastawienie
~putapki” na spadkobierce. Uregulowanie ma na celu takze ochrone spad-
kobiercy, o czym swiadczy zakotwiczenie poczatku biegu terminu zawitego
w okolicznosciach subiektywnie, nie zas obiektywnie istotnych. Zdaniem
komentatora, nie mozna przerzuca¢ odpowiedzialnosci za uptyw terminu
zawitego spowodowany opieszatoscig sadu na spadkobierce, ktory jest
staranny, nie taka bowiem jest funkcja art. 1015 k.c. Do zachowania ter-
minu wystarczy ztozenie do sadu prawidiowego wniosku zawierajgcego
oswiadczenie o odrzuceniu spadku albo — odpowiednio — o uchyleniu sie
od skutkéw nieztozenia oswiadczenia w terminie wraz z oswiadczeniem
dotyczacym sposobu przyjecia spadku, natomiast nie moze mie¢ zna-
czenia to, kiedy sad oswiadczenia ,zatwierdzi”.
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Druga czes¢ tezy oceniona zostata przez autora jako wrecz szko-
dliwa. Wskazanie zarzutu naduzycia prawa (art. 5 k.c.) jako konstrukcji
pozwalajagcej na podwazenie skutkéw uptywu terminu zawitego
z art. 1015 oraz art. 1019 § 2 w zwiazku z art. 88 k.c., a wiec skutkow
uptywu terminu do ztozenia oswiadczenia woli o przyjeciu lub odrzu-
ceniu spadku albo skutkéw uptywu terminu zawitego do uchylenia sie
od skutkéow btedu lub grozby powodujgcych nieztozenie w terminie
oswiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku, nie moze by¢, jego
zdaniem, zaaprobowane. Komentator stwierdzit, Ze niezaleznie od
uzasadnienia wskazujgcego tym razem na specyfike terminu przewi-
dzianego w art. 1015i 1019 § 2 k.c. w zwigzku z art. 88 k.c.) Sad Naj-
wyzszy dokonat w istocie fundamentalnej zmiany rozumienia art. 5 k.c.,
ktory staje sie w ten sposdb generalng norma pozwalajaca sadowi na
orzekanie stusznosciowe. Nie da sie tego pogodzi¢ ani z brzmieniem
art. 5 k.c., ani tez z wypracowang w doktrynie konstrukcjg naduzycia
prawa.

M.M.

teza oficjalna

Bezzasadne niedopuszczenie przedstawicieli akcjonariusza
spotki akcyjnej do udziatu w zwyczajnym walnym zgromadzeniu ak-
cjonariuszy przez celowe pozbawienie mozliwosci wstepu na sale
obrad stanowi takie naruszenie proceduralnych regulacji ustawo-
wych, ktore sg donioste z punktu widzenia tresci podjetej uchwaty
tj. mogty mie¢ wptyw na jej tres¢.

teza opublikowana w ,,Glosie”

Nie mozna catkowicie abstrahowa¢ od innych okolicznosci,
zwlaszcza od oceny, czy w sytuacji, gdyby nie doszto do da-
nego uchybienia, akcjonariusz miatby wplyw na ksztatt podjetej
uchwaly. Bezzasadnie niedopuszczony do udziatu akcjonariusz
majacy przyktadowo 5% udzialu w kapitale zaktadowym, ktéry
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w razie uczestnictwa w zgromadzeniu nie determinowatby prze-
ciez tresci uchwaty, nie powinien zyskiwaé¢ mozliwosci jej ,,ska-
sowania”.

(wyrok z dnia 6 czerwca 2018 r., lll CSK 403/16, D. Zawistowski,
K. Strzelczyk, M. Szulc, niepubl.)

Glosa
Dominiki Wajdy, Glosa 2020, nr 1, s. 20

Glosa ma charakter krytyczny.

Autorka zaznaczyta, ze glosowany wyrok dotyczy istnienia wady for-
malnej przy przeprowadzaniu walnego zgromadzenia polegajgcej na
niedopuszczeniu akcjonariusza do udziatu w obradach oraz wptywu
wskazanego uchybienia na waznos¢ podjetej uchwaty. Glosatorka wska-
zata, ze wbrew dotychczasowej linii orzecznictwa Sad Najwyzszy uznat
w komentowanym wyroku, iz istniejg podstawy do stwierdzenia niewaz-
nosci uchwaty, abstrahujac od tego, czy gtosy niedopuszczonego ak-
cjonariusza miatyby wptyw na powziecie skarzonej uchwaty. Komenta-
torka wskazata, ze kodeks spétek handlowych nie wprowadza expressis
verbis wymagania, aby uchybienie formalne byto istotne, a dotychczas
za wrecz jednolite nalezato uzna¢ stanowisko zakfadajace, iz mozliwosé
kwestionowania uchwat (zadania stwierdzenia niewaznosci uchwaty)
ze wzgledu na wady formalne istnieje tylko wtedy, gdy wada wptywa
(nawet potencjalnie) na wynik gtosowania lub tres¢ uchwaty. W ocenie
autorki, Sad Najwyzszy odstapit od wskazanego, dominujgcego pogladu
zaktadajgcego koniecznos¢ kazdorazowej oceny istotnosci uchybienia
formalnego.

Jej zdaniem, stanowisko zajete w komentowanym wyroku jest prze-
jawem zaostrzenia interpretacji przepisu kodeksu spétek handlowych.
Stwierdzita, ze ustawodawca wprawdzie nie przewidziat przestanki istot-
nosci zaistniatego uchybienia, jednak dotychczasowa liberalna wyktadnia
przepisow stuzyta bezpieczenstwu spotki, chronigc jg przed eliminowa-
niem z obrotu tych uchwat, w odniesieniu do ktérych istniaty wprawdzie
uchybienia formalne, jednak nie determinowaty ksztattu uchwaty.

Autorka wskazata, ze gdyby stanowisko Sadu Najwyzszego nie oka-
zato sie incydentalnym rozstrzygnieciem, ale miato zapoczatkowac
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nowg linie, to jakakolwiek wada umozliwiataby akcjonariuszowi dopro-
wadzenie do uniewaznienia uchwaty. Wyrazita poglad, ze mozna sobie
wyobrazi¢, iz akcjonariusz mniejszosciowy istotnie skorzystatby na bte-
dach popetnionych przez spoétke i uchybienie np. wymaganiu tajnosci
lub nieprawidtowe zawiadomienie akcjonariusza majgcego bardzo
niewielki udziat w kapitale zaktadowym dawatoby mu bardzo niebez-
pieczny dla spo6tki instrument prawny. Komentatorka, podzielajac po-
glady Sadu Najwyzszego co do istotnosci uprawnienia akcjonariusza
do udzialu w zgromadzeniu, wskazata, ze nie mozna abstrahowac
od innych okolicznosci, a zwtaszcza od oceny, czy gdyby nie doszto
do danego uchybienia, akcjonariusz miatby wptyw na ksztatt podjete;j
uchwaty. Bezzasadnie niedopuszczony do udziatu akcjonariusz, ma-
jacy np. 5% udziatu w kapitale zaktadowym, ktoéry w razie uczestnictwa
w zgromadzeniu nie determinowatby przeciez tresci uchwaty, nie powi-
nien — w ocenie autorki — zyskiwa¢ mozliwosci jej ,skasowania”. Z tego
wzgledu przyjety w glosowanym wyroku poglad nie zastuguje na apro-
bate.

Wyrok omoéwili: K. Oleszczuk (MoP 2019, nr 19, dodatek, s. 49 oraz
M.P.H. 2019, nr 3, s. 42) oraz w przegladach orzecznictwa P. Popardowski
(Glosa 2019, nr 1, s. 12) i T. Szczurowski (PUG 2019, nr 5, s. 40).

An.T.

teza oficjalna

Posel ponosi odpowiedzialnos¢ cywilng za naruszenie débr
osobistych dokonane podczas wystapienia na posiedzeniu ple-
narnym Sejmu, odbiegajacego od tematu debaty i niepozostaja-
cego z nim w zwigzku. Przewidziana w art. 6a ustawy z dnia 9 maja
1996 r. o wykonywaniu mandatu posta i senatora (jedn. tekst: Dz.U.
z 2018 r., poz. 1799) zgoda Sejmu nie jest w takim wypadku wyma-
gana, a uchwata odmawiajaca tej zgody — jezeli zostala podjeta —
nie wigze sadu.

41



Glosy

teza opublikowana w ,Przeglgdzie Prawa Publicznego”

Wypowiedz posta na posiedzeniu plenarnym Sejmu odbiegajaca
od tematu debaty, ktorej przedmiot nie pozostaje z nim w funkcjo-
nalnym zwiazku, tylko dotyczy osoéb trzecich i moze narusza¢€ ich
dobra osobiste, nie wchodzi w zakres sprawowania mandatu posel-
skiego. Konsekwentnie poset ponosi odpowiedzialnosé cywilng na
zasadach ogdlnych i nie ma zastosowania art. 6a ustawy o wyko-
nywaniu mandatu posta i senatora, przewidujagcy wymaog uzyskania
zgody Sejmu na pociagniecie do odpowiedzialnosci sagdowej.

(postanowienie z dnia 19 czerwca 2018 r., | CSK 506/17, W. Pawlak,
G. Misiurek, A. Owczarek, OSNC 2019, nr 6, poz. 69)

Glosa
Karola Piwonskiego, Przeglad Prawa Publicznego 2020, nr 3, s. 91

Glosa ma charakter krytyczny.

Komentator wskazat na wybrzmiewajacy wspoétczesnie spor o po-
trzebe i zakres immunitetu parlamentarnego w demokratycznym pan-
stwie. Skupiajacy sie w nim konflikt wartosci konstytucyjnych — zasady
rownosci i prawa do sadu z jednej strony oraz zasady mandatu wolnego
i autonomii parlamentu z drugiej — Sad Najwyzszy rozstrzygnat na ko-
rzy$¢ zasady rownosci i prawa do sadu. Zdaniem autora, orzeczenie
moze nies¢ za sobg powazne konsekwencje dla gwarancji niezaleznosci
parlamentarzystow przy wykonywaniu mandatu, co uzasadnia poddanie
go krytycznej analizie.

Glosator nie zaaprobowat pogladu, ze w granicach sprawowania
mandatu nie mieszczg sie wystgpienia na forum izby, ktére mogq na-
ruszac dobra osobiste 0séb trzecich i nie sg zwigzane z przedmiotem
debaty parlamentarnej. Watpliwosci autora wzbudzita teza, w swietle
ktorej do zakwalifikowania danego dziatania jako wchodzace lub nie-
wchodzgce w zakres sprawowania mandatu przesgdzajaca jest oko-
licznos¢, czy moze ono naruszac¢ dobra osobiste osob trzecich. Do
przeciwnych wnioskdw doprowadzita analiza art. 105 ust. 1 zdanie
drugie Konstytucji, zgodnie z ktérym, jezeli poset podejmujacy dziatal-
nos$¢ wchodzacg w zakres sprawowania mandatu naruszyt prawa osob
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trzecich, moze by¢ pociggniety do odpowiedzialnosci sgdowej tylko za
zgodg Sejmu.

Drugg okolicznoscig wskazang przez Sad Najwyzszy jako wytaczajgca
wystgpienie posta z zakresu sprawowania mandatu jest brak zwigzku
tego wystgpienia z przedmiotem debaty sejmowej. Tego pogladu autor
rowniez nie podzielit, gdyz przez mandat parlamentarny rozumie sie ca-
toksztatt praw i obowigzkéw parlamentarzysty. Sprawowanie mandatu
polega na wykonywaniu czynnosci, do ktorych parlamentarzysta jest
uprawniony lub zobowigzany przepisami prawa i ktére ftaczg sie z jego
obowigzkami merytorycznymi.

Zdaniem komentatora, ograniczenie zakresu immunitetu parlamentar-
nego — instytucji scisle zwigzanej z zasadg mandatu wolnego, jak i au-
tonomii parlamentu — powinno by¢ dokonywane w drodze interwencji
ustawodawcy. Negatywnie ocenit modyfikowanie jego granic w drodze
wyktadni sgdowej z naruszeniem konstrukcji tego immunitetu wyzna-
czonej w Konstytucji.

Glosator podniost, ze Sad Najwyzszy — orzekajac po raz pierwszy
w przedmiocie immunitetu poselskiego w kontekscie wystgpien parlamen-
tarnych — nie dostrzegt roznych wynikajacych stad probleméw, w tym wy-
stepujacego w niniejszej sprawie wymiaru konstytucyjnego. Autor nie zna-
lazt uzasadnienia dla kryteridw, w swietle ktérych Sad Najwyzszy dokonat
kwalifikacji wystgpienia poselskiego jako nieobjetego immunitetem.

Orzeczenie Sadu Najwyzszego komentator rozpatrywat w szerszym
konteks$cie gwarancji niezaleznosci przy wykonywaniu mandatu parlamen-
tarnego. Jego zdaniem, w jezyk polityki wpisana jest negatywna ocena
oponentdw, a granica pomiedzy dopuszczalng krytyka a naruszeniem
débr osobistych nie jest wyrazna. Gdyby wiec zgodzi€ sie, ze kazda ostra
lub przejaskrawiona wypowiedz w toku dyskusji na forum Sejmu moze
prowadzi¢ do postepowania sgdowego przeciwko postowi, swoboda de-
baty w parlamencie, stanowigca nieodtgczny element panstwa demokra-
tycznego, narazona bytaby na powazne ograniczenie, a powddztwa cy-
wilnoprawne mogtyby przerodzi¢ sie w narzedzie walki politycznej, czemu
zapobiec miat immunitet przewidziany w art. 105 ust. 1 Konstytucji.

Wyrok omowit takze N. Rycko (Studia i Analizy Sqdu Najwyzszego.
Przeglad orzecznictwa, red. J. Kosonoga, Warszawa 2019, s. 139).

M.M.
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Umowa jurysdykcyjna na rzecz sadu panstwa cztonkowskiego
Unii Europejskiej, obejmujaca spory mogace wynikngé z umowy
o dystrybucje wylaczng, obejmuje réwniez spory o wykonanie
umow sprzedazy, ktérych stronami saq dostawca i dystrybutor, je-
zeli byly one zawierane w ramach wykonywania umowy dystrybu-
cyjnej okreslajacej ich przedmiot oraz warunki.

(postanowienie z dnia 5 pazdziernika 2018 r., | CSK 611/17, M. Koba,
P. Grzegorczyk, K. Strzelczyk, OSNC 2019, nr 7-8, poz. 85; BSN 2019,
nr3,s. 11)

Glosa
Andrzeja Torbusa, Problemy Prawa Prywatnego Miedzynarodowego
2019, t. 25,s. 123

Glosator zaaprobowat zasadniczy poglad Sadu Najwyzszego, jednak
przedstawit wiele wtasnych pogladow dotyczacych problemoéw poruszo-
nych w uzasadnieniu glosowanego orzeczenia.

Autor nie podzielit pogladu, ze dochowanie warunkéw formalnych
zawarcia umowy jurysdykcyjnej implikuje (w sensie Scistym) wyrazenie
zgody na prorogacje jurysdykcji krajowej. Podkreslit gwarancyjna funkcje
przepiséw dotyczacych formy takich porozumien i powtorzyt za Trybu-
natem Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, ze spetnienie tych warunkow
stwarza domniemanie osiggniecia zgody i moze by¢ podwazone na za-
rzut strony.

Nastepnie glosator przedstawit dorobek orzecznictwa europejskiego
w przedmiocie dopuszczalnych narzedzi wyktadni umoéw jurysdykcyij-
nych oraz podstaw prawnych do ich stosowania. W jego ocenie, komen-
towane postanowienie trafnie dazyto do ustalenia sensu o$wiadczenia
woli stron na podstawie kryteriow wyktadni obiektywnej.

Rozwazona zostata takze kwestia mozliwosci stosowania prawa krajo-
wego w procesie ustalania tresci umow jurysdykcyjnych. Autor wskazat,
ze w zasadzie nalezy dazy¢ do wyktadni obiektywnej — zgodnie z kry-
teriami wypracowanymi w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej — a siegniecie do prawa witasciwego dla danego sto-
sunku prawnego powinno nastgpi¢ dopiero wtedy, gdy pierwotna ocena
prowadzi do niepewnosci co do skutecznosci umowy jurysdykcyjne;j.
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Glosator podkreslit przy tym, ze w komentowanej sprawie nie miato to
miejsca ze wzgledu na przesadzenie skutecznosci porozumienia stron
juz na etapie wyktadni obiektywnej, zatem sieganie do prawa wybranego
przez strony stato sie zbedne.

JT.

Rzecz nabyta w trakcie trwania matzenstwa, w ktérym obowia-
zuje ustawowa wspolnos¢ majatkowa, w czesci ze srodkéw pocho-
dzacych z majatku osobistego jednego z matzonkéw, a w czesci
z ich majatku wspélnego, wchodzi do majatku osobistego mat-
zonka i do majatku wspoélnego matzonkéw w udziatach odpowiada-
jacych stosunkowi sSrodkéw przeznaczonych z tych majatkow na jej
nabycie, chyba ze swiadczenie z majatku osobistego lub majatku
wspolnego przekazane na nabycie rzeczy miato charakter naktadu,
odpowiednio, na majatek wspolny lub osobisty.

(uchwata z dnia 19 pazdziernika 2018 r., Ill CZP 45/18, M. Romariska,
W. Pawlak, K. Weitz, OSNC 2019, nr 7-8, poz. 76; BSN 2018, nr 10,
S. 7, MoP 2018, nr 22, s. 1182; Prok. i Pr. 2019, nr 4, wktadka, s. 48; Rej.
2018, nr 11, s. 136; NPN 2018, nr 3, s. 96; R.Pr., Zeszyty Naukowe 2018,
nr4,s. 166)

Glosa
Matgorzaty Sekuty-Leleno, lus Novum 2019, nr 4, s. 227

Glosatorka wskazata, ze istotg problemu rozstrzygnietego w komen-
towanej uchwale jest odpowiedZz na pytanie, w sktad jakiego majatku
wchodzi przedmiot majatkowy nabyty przez matzonkéw w drodze czyn-
nosci prawnej czesciowo w zamian za skfadniki majatkowe prowadzace
do nabycia majatku objetego wspdlnoscig majatkowg matzenska, czes-
ciowo za$ w zamian za sktadniki majgtkowe pochodzace z majgtkow oso-
bistych matzonkoéw, co do ktérych ma zastosowanie zasada surogacji. Po
powstaniu matzenskiej wspolnosci ustawowej dochodzi do nabycia przed-
miotu majatkowego na podstawie czynnosci prawnej dokonanej przez mat-
zonkow wspalnie, lub tylko przez jednego z nich, jednoczes$nie za Srodki
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pochodzace z majatku wspdlnego oraz osobistego ktéregos z matzonkow.
Koniecznos¢ dokonania oceny prawnej takiej wtasnie sytuacji spowodo-
wata sformutowanie rozstrzyganego zagadnienia prawnego w warunkach,
w ktérych w czasie trwania matzenskiej wspdlnosci ustawowej z powodem
wytgcznie pozwana wystepowata jako strona czynnosci prowadzacej do
nabycia nieruchomosci, a cene sprzedazy pokryta ze srodkéw pochodzg-
cych z jej majatku osobistego i z majatku wspdlinego.

Autorka szeroko omowita problematyke zakresu stosowania reguty
surogacji, przedstawiajgc poglady wyrazone w orzecznictwie oraz w pis-
miennictwie. Podata, ze pod wzgledem dogmatycznym najbardziej pra-
widtowy wydaje sie przyjmowany w doktrynie poglad, ktory zaktada, iz
w wypadku nabycia przedmiotu ze srodkéw mieszanych, o zaliczeniu
przedmiotu majgtkowego do majatku osobistego lub wspdlnego decy-
duje poréwnanie wartosci przeznaczonych na jego nabycie srodkow po-
chodzacych z tych majatkdw — decydujgce miatoby by¢ w tym ujeciu
kryterium przewazajgcej czesci wydatku. Za takg koncepcjg opowiedziat
sie trafnie Sad Najwyzszy w analizowanej uchwale.

Zdaniem glosatorki, za przyjeciem tego rozwigzania przemawia jas-
nosc¢ i prostota zasady przynaleznosci poszczegolnych sktadnikow ma-
jatkowych do okreslonych majatkow matzonkow, a takze wykluczenie
powstawania ,hybrydalnych” konstrukcji wspélnosci praw nabywanych
czesciowo ze srodkow z majatku wspodlnego i osobistego. Przyjecie tego
rozwigzania daje zatem znacznie wigeksze bezpieczenstwo w obrocie
i w stosunkach miedzy matzonkami, upraszcza bowiem zarzgdzanie ma-
jatkiem wspdlnym, a takze uwzglednia funkcje tego majatku.

Poddane analizie stanowisko ma nalezyte oparcie w obowigzujgcym
materiale normatywnym. Jego przyjecie umozliwia nabycie przez
matzonkéw udziatu w przedmiocie majgtkowym do majatku objetego
wspolnoscig majatkowa matzenska zgodnie z ogdlng regutg wynika-
jaca z art. 31 § 1 k.r.o., przy jednoczesnym zastosowaniu uregulowania
wprowadzajgcego zasade surogacji w majatku osobistym matzonka
(art. 33 pkt 10 k.r.0.). Oznacza to, ze przyjecie omawianego pogladu
nie prowadzi do wytgczenia ani ograniczenia w jakimkolwiek zakresie
ktorejkolwiek ze wskazanych regut normatywnych. Gwarantuje to
rowniez nalezyte zabezpieczenie intereséw matzonkéw na poziomie
ekonomicznym, a takze zapewnia nalezytg ochrone wierzycielom mat-
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zonkéw. Nastepuje to dzieki pewnemu i natychmiastowemu zacho-
waniu relacji miedzy wartoscig sktadnikow majatkowych wchodzacych
w sktad okres$lonych mas majatkowych, ktérych matzonkowie sie wy-
zbywajg, a wartoscig nabywanych udziatébw w przedmiotach majat-
kowych.

Glosatorka wskazata ponadto, ze ani wyktadnia jezykowa, ani celo-
wosciowa regulacji wynikajgcych z art. 31 § 1 oraz art. 33 pkt 10 k.r.o.
nie uzasadniajg tezy, iz zastosowanie zasady surogacji w majatku oso-
bistym matzonka wchodzi w gre jedynie wtedy, gdy okreslony przedmiot
majatkowy nabywany jest wylgcznie w zamian za sktadniki majgtkowe
objete majatkiem osobistym matzonka, co do ktérych ma zastosowanie
wskazana zasada.

Glose opracowat rowniez D. Dobosz (Studenckie Prace Prawnicze,
Administratywistyczne i Ekonomiczne 2019, nr 28, s. 197). Uchwate omo-
wita takze E. Holewinska-tapinska (Studia i Analizy Sgdu Najwyzszego.
Przeglad orzecznictwa, red. J. Kosonoga, Warszawa 2019, s. 159).

R.N.

Rodzice, bez zezwolenia sadu opiekunczego, nie moga nabywac¢
dla dziecka pozostajacego pod ich wtadza rodzicielska nierucho-
mosci na podstawie umowy sprzedazy takze wtedy, gdy srodki
pieniezne na zakup pochodza z dokonanej przez nich darowizny
celowej.

(uchwata z dnia 15 lutego 2019r., Il CZP 85/18, M. Koba, A. Owczarek,
K. Strzelczyk, OSNC 2020, nr 2, poz. 14, BSN 2019, nr 2, s. 7; Rej. 2019,
nr 3, s. 160; R.Pr., Zeszyty Naukowe 2019, nr 1, s. 148)

Glosa
Tomasza Justynskiego, Krakowski Przeglad Notarialny 2019, nr 4,
s. 139

Glosa ma charakter krytyczny.
W ocenie autora, stanowisko Sadu Najwyzszego, ze nabycie

przez rodzicow w imieniu dziecka pozostajgcego pod ich wtadzg ro-
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dzicielskg nieruchomosci na podstawie umowy sprzedazy wymaga
zezwolenia sadu takze wtedy, gdy srodki pieniezne na zakup po-
chodzg z dokonanej przez rodzicow darowizny celowej, nie zastuguje
na aprobate.

Glosator wskazat, ze w sprawie chodzito w istocie o jedna funkcjo-
nalng catosc¢, natomiast Sad Najwyzszy decydujgce znaczenie przypisat
temu, czy doszto do dokonania jednej, czy dwéch czynnosci prawnych;
rozdzielit bardzo wyraznie i konsekwentnie nieodptatng z natury czyn-
nos¢ darowizny od wzajemnej i ekwiwalentnej umowy sprzedazy. Autor
glosy zauwazyt, ze darowizna nie bytaby dokonana bez sprzezonej z nig
z woli darczyhcy umowy prowadzacej do nabycia mieszkania, mimo iz
formalnie chodzito o dwie czynnosci, to faktycznie i ,funkcjonalnie” wolg
darczyncy byto ich nierozerwalne powigzanie, a w efekcie ,podarowanie
mieszkania”.

Komentator stwierdzit, ze wolg darczynhcy byto przysporzenie celowe,
a bez postanowien precyzujgcych cel, do darowizny by nie doszto. Bez
kupna mieszkania pienigdze z darowizny nie mogtyby powiekszy¢ ma-
jatku dziecka, nie mozna zatem nastepujacego po darowiznie kupna
oceniac¢ jako wydatku z majatku dziecka i taczy¢ go z wymaganiem ze-
zwolenia sadu opiekunczego.

W dalszej czesci glosator wskazat, ze z perspektywy oceny interesu
majatkowego i dobra dziecka nie moze mie¢ znaczenia to, w jakiej
kolejnosci rodzice chcacy podarowaé dziecku mieszkanie dokonujg
czynnosci ,wykonawczych” wzbogacajgcych dziecko: czy najpierw
zakupujg mieszkanie, aby nastepnie podarowac je dziecku, czy tez
odwrotnie, a wiec czy darujg srodki pieniezne w celu nabycia przez
dziecko konkretnego mieszkania. W ocenie autora, rozcigganie obo-
wigzku uzyskania zezwolenia na rodzicielskg darowizne w celu kupna
mieszkania razi stawianiem na piedestale formalizmu konstrukcji praw-
nych i zapominaniem o istocie rzeczy, ktérg w kontekscie art. 101 § 3
k.r.o. jest jednak jak najlepsze zabezpieczenie intereséw majatkowych
i dobra dziecka.

Podsumowujac autor wskazat, ze wydatkowanie przez rodzicow poda-
rowanych przez nich dziecku srodkéw na kupno mieszkania nie wymaga
uzyskania zezwolenia sadu. Dodat, ze z natury rzeczy kupno nieobcig-
zonego prawami osob trzecich mieszkania wytgcznie za Srodki pocho-
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dzace z celowej darowizny rodzicéw nie rodzi zadnego niebezpieczen-
stwa dla majatku dziecka i dla jego dobra, chronionego przez art. 101
§ 3 k.r.o.
Uchwate oméwita takze K. Tenenbaum-Kulig w przegladzie orzecz-
nictwa (Pal. 2020, nr 1, s. 94).
M.K.

teza oficjalna

Uznanie za niedozwolone (art. 385' k.c.) postanowienia umowy
kredytu udzielonego w zlotych i indeksowanego do waluty obcej,
w ktérym okreslono zasady ustalania kursu tej waluty, prowadzi do
wyeliminowania mechanizmu indeksacji z tresci wigzacego strony
stosunku prawnego.

Eliminacja abuzywnej klauzuli waloryzacyjnej nie prowadzi do
zmiany wysokosci i zasad oprocentowania kredytu.

Oswiadczenie kredytobiorcy o uznaniu dtugu zawarte w aneksie
do umowy kredytowej nie wyklucza wykazywania, ze rzeczywista
wysokos¢ zadtuzenia jest inna.

teza opublikowana w ,Przegladzie Sqgdowym”

1. Zgodnie z art. 506 § 2 zdanie pierwsze k.c. w razie watpli-
wosci poczytuje sie, Zze zmiana tresci dotychczasowego zobowia-
zania nie stanowi odnowienia. Z przepisu tego mozna wyciggna¢
whniosek, ze decydujace znaczenie dla stwierdzenia, czy doszto
do odnowienia, nalezy przypisaé¢ woli stron. Uznaje si¢ nawet, ze
jezeli strony mialy stanowczy zamiar zaciggniecia nowego zobo-
wigzania w miejsce dotychczasowego, to zmiany tresci stosunku
prawnego moga by¢ choc¢by niewielkie (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 12 marca 2020 r., IV CKN 862/00). Zamiar taki powinien
jednak wynikaé z wyraznego oswiadczenia stron lub w sposéb
niewatpliwy z okolicznosci sprawy, a zmniejszenia lub zwiek-
szenia swiadczen wynikajacych z tego samego zobowigzania
i z tej samej podstawy prawnej nie mozna uzna¢ za odnowienie,
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poniewaz nie powodujg one umorzenia dawnego zobowigzania
i zaciggniecia nowego.

2. Zgodnie z art. 506 § 1 k.c. odnowienie ma miejsce, jezeli
w celu umorzenia zobowigzania diuznik zobowiazuje sie za
zgoda wierzyciela spetni¢ inne swiadczenie albo nawet to samo
swiadczenie, lecz z innej podstawy prawnej. W takiej sytuaciji
dotychczasowe zobowigzanie wygasa, a w jego miejsce po-
jawia sie nowe. Przyjmuje sie, ze odnowienie jest czynnoscia
kauzalng, co oznacza, iz powstanie nowego zobowigzania jest
uzaleznione od istnienia dotychczasowego. Nie jest jednak ko-
nieczne, by nowe zobowigzanie odpowiadato dotychczasowemu
co do wysokosci. Z tresci przepisu mozna nawet wyciagnac¢
whiosek przeciwny.

3. Obowigzek zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu w ozna-
czonych terminach sptaty dotyczy giéwnego swiadczenia kredy-
tobiorcéw, co wynika réwniez z przytoczonego stanowiska Sadu
Apelacyjnego. Przyjmuje on trafnie, ze klauzula waloryzacyjna
wplywa na wysokos¢ zobowigzania i stanowi essentialia negotii
umowy kredytu.

(wyrok z dnia 9 maja 2019 r., | CSK 242/18, B. Janiszewska, M. Kra-
jewski, T. Szancito, MoP 2020, nr 1, s. 41)

Glosa
Tobiasza Nowakowskiego, Przeglad Sadowy 2020, nr 1, s. 103

Glosa ma charakter krytyczny.

Autor podnidst, ze badanie abuzywnosci postanowienn umownych
w tzw. sprawach frankowych wymaga uwzglednienia catoksztattu stanu
prawnego, faktycznego i ekonomicznego, ktory legt u podstaw zwigzania
sie stron konkretng umowa. Z tego wzgledu — w jego ocenie — trudno ocze-
kiwac, by judykatura znalazta uniwersalne rozwigzanie problemu, ktére
mozna zastosowacé do wszystkich ,kredytéow frankowych”. Zdaniem glosa-
tora, omawiane rozstrzygniecie uwzglednia jedynie nieliczne elementy.

Wskazat, ze Sad Najwyzszy uznat a priori za abuzywny zaréwno me-
chanizm przeliczenia wysokosci zobowigzania kredytobiorcy na franki
szwajcarskie, jak i sposob ustalenia rat naleznych bankowi. W ocenie
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autora, w umowie zawartej przez strony nie mozna doszuka¢ sie klau-
zuli abuzywnej; dotyczyta ona wytgcznie mechanizmu sptaty rat przez
kredytobiorce, jednak sporne postanowienie zostato usuniete na skutek
pozniejszego aneksu do umowy.
W podsumowaniu glosator stwierdzit, Zze dyskusyjne jest przyjecie
a priori, ze w nastepstwie stosowania niedozwolonej klauzuli indeksa-
cyjnej strony zawsze tgczy umowa kredytu wyrazonego w walucie pol-
skiej, oprocentowanego stawkg LIBOR CHF. Podnidst, ze wybor wtas-
ciwego rozstrzygniecia powinien uwzglednia¢ catoksztatt okolicznosci
lezacych u podstaw zawarcia umowy; dotyczy to przede wszystkim
stopnia naruszenia norm przez przedsiebiorce, wczesniejszej woli kon-
sumenta skierowanej na dalsze wykonywanie umowy kredytu indekso-
wanego, jesli strony zawarty aneks, a takze uwzglednienia systemowych
skutkow konkretnego rozstrzygniecia. W konkluzji wyrazit przekonanie,
ze cel prewencyjny norm chronigcych konsumenta, biorgc pod uwage
powszechnos$¢ problemu ,kredytéow frankowych”, i tak nie zostanie w ca-
tosci osiagniety, nie mozna bowiem ulega¢ ztudzeniu, iz bank nie prze-
niesie wszelkich kosztéw na kolejnych odbiorcow ustug bankowych.
K.G.

prawo cywilne procesowe
teza oficjalna

Umowa gwarancji bankowej (art. 81 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. Prawo bankowe, jedn. tekst: Dz.U. z 2015 r., poz. 128 ze zm.)
jest oparta na konstrukcji przekazu (art. 921'-art. 9215 k.c.), co
oznacza, ze realizujac zlecenie diluznika (przekazujacego), bank
(przekazany) zobowigzuje sie przez ztozenia beneficjentowi gwa-
rancji (odbiorcy przekazu) jednostronnego oswiadczenia o jej
udzieleniu (list gwarancyjny), bedacego oferta spetnienia wobec
niego swiadczenia pienieznego, jesli beneficjent zwroci sie o to do
banku (przyjecie oferty), majac spetnione warunki prawne okres-
lone w gwarancji i w przewidzianym w niej terminie (zawarcie
umowy gwarancji bankowej).
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teza opublikowana w ,,Orzecznictwie Sqddéw Polskich”

Przy formutowaniu tresci roszczenia na podstawie art. 189 k.p.c.
i wyborze ewentualnego zabezpieczenia tego roszczenia (art. 730,
730" k.p.c.) powodowi (wykonawcy) pozostaje jedynie mozliwos¢
powotywania na tzw. naduzycie gwarancji przez jej beneficjenta,
tj. ewidentne i oczywiste naruszenie jej prawnej istoty i celu jako
zabezpieczenia. Taki zarzut, jako w petni zobiektywizowany i wery-
fikowalny (aczkolwiek wyjatkowy), mégitby by¢é podniesiony przez
bank — gwaranta w ramach stosunku gwarancyjnego, wtasnie w in-
teresie zleceniodawcy. Nie wystarczy, dla uzasadnienia powédztwa
na podstawie art. 189 k.p.c., powotywanie sie przez powoda (wyko-
nawce robét), jedynie na ,,nieuczciwos¢ i nielojalnosé¢” inwestora,
ktéory zamierzal zdaniem powoda — bezpodstawnie wykorzystac
gwarancje, mimo wiasciwego wykonania umowy o roboty budow-
lanego przez wykonawce. Kwestia zasadnosci tego zarzutu nie ma
znaczenia dla powstania abstrakcyjnej odpowiedzialnosci banku —
gwaranta gwarancji na pierwsze zadanie.

(wyrok z dnia 15 wrzesnia 2016 r., | CSK 524/15, I. Koper, W. Katner,
K. Strzelczyk, OSP 2020, nr 1, poz. 2; BSN 2016, nr 12, s. 13; M.Pr.Bank.
2017, nr 10, s. 50)

Glosa
Mirostawa Baczyka, Orzecznictwo Sadoéw Polskich 2020, nr 1, poz. 2

Glosa ma charakter czesciowo krytyczny.

Autora nie przekonata przyjeta w sposéb ogdlny teza, ze gwarancja
bankowa zawsze jest oparta na konstrukcji przekazu w rozumieniu
art. 921" k.c., nawet przy zatozeniu, iz w przepisach kodeksu cywilnego
zarysowano jedynie kontury instytucji przekazu ogoélnego i dopuszczono
rézne rozwigzania wariantowe. Komentator stwierdzit, ze praktyka kon-
traktowa wytworzyta obecny model ustanawiania stosunku gwarancji
witasnie w wykonaniu zlecenia przez bank-zleceniobiorce (art. 734 k.c.),
przy czym zawarcie umowy gwaranciji nie musi by¢ zawsze poprzedzone
takim zleceniem. Rola zlecenia udzielenia gwarancji ogranicza sie do
zawarcia przez bank-zleceniobiorce umowy gwaranciji.
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Glosator zgodzit sie z Sagdem Najwyzszym, ze spoér w istocie kon-
centrowat sie na tym, czy beneficjent gwarancji (interwenient uboczny)
mogt skutecznie zgtosi¢c zadanie zaptaty na postawie stosunku gwa-
rancji wobec banku-gwaranta. Jest to stosunek odrebny i niezalezny
od poprzedzajgcych go stosunkéw obligacyjnych (zlecenia i stosunku
podstawowego) wtasnie z powodu umownego uksztattowania jego tresci
(gwarancja bankowa na pierwsze zgadanie), a nie w wyniku zastosowania
prawnych konsekwenciji ,przyjecia przekazu”, przewidzianych w art. 9212
§ 2k.c.

Autor uznat, ze powigzanie chwili zawarcia umowy gwaranciji z przyje-
ciem oferty banku jest dos¢ sztuczng i obcg obecnej praktyce koncepcjg
czasu kreowania stosunku gwarancyjnego, gdyz dla komentatora okres
L,waznosci gwarancji” to z reguty odpowiedni czas trwania nawigzanego
juz stosunku gwarancyjnego. Do zawarcia tej umowy gwarancji zatem
moze dojS¢ znacznie wczesniej, np. po doreczeniu beneficjentowi listu
gwarancyjnego bezposrednio, tez przez zleceniobiorce lub za posred-
nictwem innego banku.

Glosator stwierdzit, ze Sad Najwyzszy trafnie wyjasnit, iz sprawa na
podstawie art. 189 k.p.c. powinna sie toczy¢ z udziatem obu stron umowy
gwarancji jako pozwanych (art. 195 § 1 k.p.c.), a nie tylko przeciwko gwa-
rantowi i beneficjentowi gwaranciji jako interwenientowi ubocznemu, spér
obejmowat bowiem stosunek wynikajacy z tej umowy (art. 76 k.p.c.).
W zwigzku z tym, ze zgdanie beneficjenta zostato juz skierowane wobec
banku-gwaranta, bank wyptacit sume gwarancji i nawet proponowat zle-
ceniodawcy roztozenie na raty swiadczenia kompensacyjnego, powod
miat interes prawny w wytoczeniu powddztwa na podstawie art. 189
k.p.c., byt to bowiem jedyny srodek ochrony zlecajgcego przed istniejg-
cymi juz realnie roszczeniami gwaranta.

Glosator wspomniat, ze Sad Najwyzszy dopuscit takze mozliwos¢ za-
bezpieczania omawianych roszczen zgtoszonych wobec gwaranta na
podstawie art. 730 k.p.c. Zwrdcit uwage, ze bank powinien byt odmowic
wykonania obowigzku gwarancyjnego i tak tez uczynit, zgodnie z trescig
zakazu. Beneficjent gwarancji mogt natomiast zgtosi¢ zadanie wyptaty
sumy gwarancji w okresie waznosci gwarancji i takie zgdanie nie jest —
wbrew sugestii powoda — nieskuteczne lub niewazne (art. 58 k.c.) z po-
wodu wydania postanowienia tymczasowego. Beneficjent zmierzat jedynie
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do ,zachowania praw z gwaranc;ji’, a ponadto udzielone powodowi zabez-
pieczenie na podstawie art. 730 k.p.c. nie mogtoby prowadzi¢ ,do roz-
strzygniecia sporu na niekorzys¢ wierzyciela ze stosunku podstawowego”,
skoro miato ono jedynie stuzy¢ zabezpieczeniu powodztwa powoda zgto-
szonego na podstawie art. 189 k.p.c. Nawigzano tu wiec do ograniczajgce;j
funkcji zabezpieczenia wskazanego w art. 731 k.p.c. Zdaniem autora, Sad
Najwyzszy niepotrzebnie powigzat dojscie umowy gwarancji do skutku
dopiero ze zgtoszeniem przez beneficjenta zgdania zaptaty.
Woczesniej glosator omoéwit komentowany wyrok takze w przegladzie
orzecznictwa (M.Pr.Bank. 2017, nr 10, s. 50).
M.M.

Nabywca licytacyjny nieruchomosci, ktéry dokonuje na pod-
stawie art. 968 § 2 k.p.c. zaliczenia na poczet ceny nabycia wierzy-
telnos¢ innego wierzyciela za jego zgoda, btednie przyjmujac, ze
wierzytelnos¢ ta ze wzgledu na jej wysokos¢ i zasady pierwszen-
stwa zaspokojenia wynikajace z art. 1025 k.p.c. znajduje pokrycie
w cenie nabycia, powinien zosta¢ wezwany przez sad do uiszczenia
brakujacej czesci ceny w terminie okreslonym w art. 967 k.p.c., pod
rygorem przewidzianym w art. 969 § 1 k.p.c.

(uchwata z dnia 12 lipca 2018 r., Ill CZP 60/18, A. Piotrowska,
W. Pawlak, K. Tyczka-Rote, OSNC 2019, nr 4, poz. 37; BSN 2018, nr 7,
S. 8; Rej. 2018, nr 8, s. 151, NPN 2018, nr 3, s. 93; R.Pr., Zeszyty Nau-
kowe 2018, nr 4, s. 163)

Glosa
Grzegorza Wolaka, Przeglad Prawa Egzekucyjnego 2019, nr 9, s. 67

Glosa ma charakter aprobujacy.

Autor zaaprobowat zajete przez Sad Najwyzszy stanowisko, uznajac
je za racjonalne, praktyczne i sprawiedliwe. W jego ocenie, przemawiajg
za nim zaréwno argumenty natury prawnej, jak i stusznosciowe;.

Za prawidtiowe komentator uznal stwierdzenie, ze uruchomienie
procedury zwigzanej z wezwaniem o uzupetniajgcg kwote, gdy w od-
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powiedzi na wczesniejsze wezwanie o wptate pozostatej reszty ceny
nabywca sktada wniosek przewidziany w art. 968 § 1 lub 2 k.p.c. jest
uzaleznione od przedstawienia przez nabywce do zaliczenia wierzytel-
nosci, ktorej wysokos¢ nie jest nizsza od kwoty, o ktorg byt wzywany
na podstawie art. 967 k.p.c. Jezeli zas jest ona nizsza, nabywca jest
obowigzany do uzupetnienia — bez dodatkowego wezwania — réznicy
miedzy kwotg, o zaptate ktorej byt wzywany, a kwotg wierzytelnosci
objetg wnioskiem o zaliczenie. Jes$li nabywca — w odpowiedzi na we-
zwanie o zaptate reszty ceny — sktada wniosek o zaliczenie wierzytel-
nosci, ktorej wysokos¢ — przed uwzglednieniem zasad podziatu prze-
widzianych w art. 1025 k.p.c. — jest nizsza od tej kwoty i nie pokryje
wynikajgcej stad réznicy, sad stosuje rygor okreslony w art. 969 § 1
k.p.c.

Przeciwne zapatrywanie glosator uznat za przesadny formalizm,
ktory nie niesie ze sobg zadnych pozytywnych skutkow dla toku poste-
powania egzekucyjnego, wierzycieli oraz nabywcy licytacyjnego. Uznat,
ze rozwigzaniem nieadekwatnym i niepraktycznym bytoby przyjecie, iz
sad powinien stwierdzi¢ wygasniecie skutkdw przybicia udzielonego na
rzecz nabywcy licytacyjnego oraz orzec przepadek rekojmi uiszczonej
przez nabywce licytacyjnego, ktéry na podstawie art. 968 § 2 k.p.c,,
zaliczajac na poczet ceny wierzytelnos¢ swojg lub innego wierzyciela
za jego zgoda btednie przyjat, ze wierzytelnos¢ ta ma pokrycie w cenie
nabycia.

Uchwate oméwita takze J. StudzihAska (Studia i Analizy Sadu Naj-
wyzszego. Przeglad orzecznictwa, red. J. Kosonoga, Warszawa 2019,
S. 274).

M.M.

Parafiom Kosciota Rzymskokatolickiego potozonym na terenie
zaboru pruskiego, ktore po pierwszej wojnie Swiatowej znalazty sie
w granicach Rzeczypospolitej Polskiej, przystuguje uprawnienie
do wystapienia z roszczeniami przewidzianymi w art. 61 w zwigzku
z art. 63 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do Kos-
ciota Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej (jedn. tekst: Dz.U.
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z 2018 r., poz. 380), dotyczacymi nieruchomosci bedacych wczes-
niej wlasnoscig katolickich gmin koscielnych.

(uchwata sktadu siedmiu sedziow z dnia 12 wrze$nia 2018 r,
1l CZP 14/18, D. Zawistowski, T. Bielska-Sobkowicz, D. Donczyk, J. Gu-
dowski, W. Katner, A. Piotrowska, B. Ustjanicz, OSNC 2019, nr 3, poz. 24;
BSN 2018, nr 9, s. 11; NPN 2018, nr 3, s. 93; R.Pr., Zeszyty Naukowe
2018, nr 4, s. 164)

Artykut

Pawta Boreckiego, ,Prawotwoércza i porzadkujgca rola Sadu Najwyz-
szego w sprawach wyznaniowych — uwagi w sprawie uchwaty sktadu
siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrzes$nia 2018 r.,
11l CZP 14/18”, Przeglad Prawa Publicznego 2019, nr 12, s. 17

Komentator, aprobujac uchwate, podkreslit, ze pierwszoplanowg war-
toscia, ktorej stuzy, jest bezpieczenstwo obrotu prawnego, a w dalszej
konsekwencji — ochrona praw nabytych przez parafie Kosciota Katolic-
kiego oraz ich kontrahentow. Wobec tego ustgpi¢ musi pryncypialnie poj-
mowana zasada legalizmu. Podkreslit, ze uzasadnienie uchwaty zawiera
rozbudowany i trafny wywoéd historycznoprawny. Stwierdzit, ze uchwata
ma charakter prawotwoérczy oraz petni istotng role porzadkujaca w dzie-
dzinie stosunkéw wyznaniowych w ogéle. Zdaniem komentatora, Sad
Najwyzszy odwotujgc sie do swego orzecznictwa nie tylko z okresu mie-
dzywojennego, ale tez przed 1989 r., posrednio podkreslit ciggtos¢ pan-
stwa polskiego, bez wzgledu na szczego6towa forme ustroju politycznego
czy spoteczno-gospodarczego.

Uchwata, potwierdzajgc ciggtos¢ prawng miedzy podstawowymi
jednostkami organizacyjnymi Kosciota Katolickiego na ziemiach by-
tego zaboru pruskiego, stuzy bezpieczenstwu obrotu prawnego oraz
ochronie praw nabytych. Autor podkreslit, ze Sad Najwyzszy rozstrzy-
gnat kontrowersyjna kwestie wygasniecia mocy obowigzujgcej konkor-
datu polskiego z 1925 r., przekonujgco wskazujgc chwile zakonczenia
drugiej wojny Swiatowej w Europie jako zdarzenie wyznaczajgce date
faktu prawnego bedacego konsekwencjg zasadniczej zmiany okolicz-
nosci dotyczacych panstwa polskiego i Kosciota Katolickiego na zie-
miach polskich.
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Autor zauwazyt, ze w uchwale potwierdzono definitywnie kwestiono-
wany przez niektorych fakt, iz Kosciét Katolicki w powojennej Polsce nie
zostat wyposazony w przymiot osobowosci publicznoprawnej. Komen-
tator ocenit uchwate jako wpisujgca sie w konstytucyjny i konkordatowy
model tzw. przyjaznego rozdziatu panstwa i Kosciota. Respektuje ona
zasade odrebnosci prawa panstwowego i prawa kanonicznego.

Autor uznat rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego za niewatpliwie ko-
rzystne dla Kosciofa Katolickiego. Rozwazat takze, czy w my$| ogdinej
konstytucyjnej zasady rownouprawnienia kosciotéw i innych zwigzkoéw
wyznaniowych (art. 25 ust. 1 Konstytucji) analogiczne zasady uznania
nastepstwa prawnego, pomimo braku bezposredniej podstawy prawnej,
bedg stosowane wobec wyznaniowych jednostek organizacyjnych in-
nych wspadlnot religijnych dziatajagcych od dawna na ziemiach polskich,
a w szczegolnosci, czy orzecznictwo uzna nastepstwo prawne wspot-
czesnych gmin wyznaniowych zydowskich po odpowiednich gminach
istniejacych w Polsce do dnia 1 wrzesnia 1939 .

Omawiany artykut zostat opublikowany takze w Przegladzie Sgdowym
2020, nr1, s. 23.

M.M.



ORZECZENIA, KTORE ZOSTANA
OPUBLIKOWANE W OSNC 2020 NR 5

Nie jest dopuszczalne zastrzezenie kary umownej na wypadek
odstapienia od umowy z powodu niewykonania zobowigzania
o charakterze pienieznym.

(uchwata sktadu siedmiu sedziow z dnia 20 listopada 2019 r.,
Il CZP 3/19, D. Zawistowski, T. Bielska-Sobkowicz, D. Donczyk, J. Gu-
dowski, G. Misiurek, W. Pawlak, K. Pietrzykowski, OSNC 2020, nr 5,
poz. 35)

W sprawach o zados¢uczynienie dochodzone na podstawie art. 4
ust. 1 ustawy z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacjenta i Rzecz-
niku Praw Pacjenta (jedn. tekst: Dz.U. z 2017 r., poz. 1318 ze zm.),
sad — kierujac sie zasadg stusznosci — moze obcigzy¢ pozwanego
caloscia kosztéw, mimo ze zadanie powoda uwzglednione zostato
tylko w czesci (art. 100 zdanie drugie k.p.c.).

(postanowienie sktadu siedmiu sedziow z dnia 15 stycznia 2020 r.,
Il CZP 30/19, D. Zawistowski, J. Gudowski, W. Katner, M. Koba, G. Mi-
siurek, H. Pietrzkowski, A. Piotrowska, OSNC 2020, nr 5, poz. 36)

*

O umieszczeniu w Krajowym Osrodku Zapobiegania Zacho-
waniom Dyssocjalnym osoby, wobec ktérej zastosowano nadzér
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prewencyjny, sad orzeka w skiladzie trzech sedziéw zawodo-
wych po przeprowadzeniu rozprawy z obowigzkowym udziatem
prokuratora i pelnomocnika tej osoby (art. 21 ust. 1 lub 2 oraz
art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 22 listopada 2013 r. o postepowaniu
wobec os6b z zaburzeniami psychicznymi stwarzajacych zagro-
zenie zycia, zdrowia lub wolnosci seksualnej innych oséb, Dz.U.
22014 r., poz. 24 ze zm.).

(uchwata z dnia 19 pazdziernika 2018 r., Ill CZP 46/18, M. Romanska,
W. Pawlak, K. Weitz, OSNC 2020, nr 5, poz. 37)

*

Dalszy zstepny spadkodawcy nie jest uprawniony do zachowku
po nim, jesli — w razie dziedziczenia testamentowego — zstepny
spadkodawcy ztozyt oswiadczenie o odrzuceniu spadku z ustawy.

(uchwata z dnia 23 pazdziernika 2019 r., Ill CZP 23/19, G. Misiurek,
M. Koba, P. Grzegorczyk, OSNC 2020, nr 5, poz. 38)

*

Artykut 130 § 1 zdanie drugie k.p.c. nie ma zastosowania w razie
whniesienia przez zawodowego petnomocnika zazalenia na posta-
nowienie wydane przez referendarza sadowego, skierowanego do
sadu drugiej instancji za posrednictwem sadu pierwszej instancji,
z wnioskiem o zmiane tego postanowienia lub o jego uchylenie
i przekazanie do ponownego rozpoznania.

(uchwata z dnia 8 listopada 2019 r., 1l CZP 22/19, J. Gudowski, M. Ro-
manska, K. Tyczka-Rote, OSNC 2020, nr 5, poz. 39)

*

Przy obliczaniu objetosci tekstu sprostowania weditug reguty
przewidzianej w art. 31a ust. 6 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 r.
— Prawo prasowe (jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 1914), nie
uwzglednia sie wyrazu ,,sprostowanie”, oznaczenia imienia i na-
zwiska (nazwy) zainteresowanego, wskazania tytutu artykutu, kto-
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rego dotyczy sprostowanie, miejsca i daty publikacji oraz imienia
i nazwiska jej autora.

(wyrok z dnia 12 kwietnia 2019 r., | CSK 168/18, D. Dornczyk, P. Grze-
gorczyk, G. Misiurek, OSNC 2020, nr 5, poz. 40)

*

Podwyzszenie wynagrodzenia ryczaltowego na podstawie
art. 632 § 2 k.c. nie ma na celu zrekompensowanie calej grozacej
przyjmujacemu zamowienie lub poniesionej przez niego straty,
lecz zniwelowanie jej do takiego poziomu, ktory nie bedzie w rozu-
mieniu tego przepisu razacy.

(wyrok z dnia 24 maja 2019 r., | CSK 218/18, K. Weitz, P. Grzegorczyk,
A. Owczarek, OSNC 2020, nr 5, poz. 41)

*

Zawarcie umowy konsorcjum, a nastepnie wytonienie jego uczest-
nikéw jako wykonawcy zamoéwienia publicznego, gdy zamawia-
jacy nie okreslit zgodnie z art. 7 ust. 6 i 7 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. — Prawo zamowien publicznych (jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r.,
poz. 1986) stawianych im szczegétowych wymagan, nie jest czynno-
$cia, o ktérej mowa w art. 54 ust. 6 ustawy z dnia 15 kwietnia 2011 r.
o dziatalnosci leczniczej (jedn. tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 2190).

(wyrok z dnia 7 czerwca 2019 r., | CSK 276/18, D. Donczyk, M. Ro-
manska, K. Tyczka-Rote, OSNC 2020, nr 5, poz. 42)

*

Uszkodzenie ciata lub rozstréj zdrowia stanowiace powiklanie
zwigzane ze swiadczeniem zdrowotnym moze by¢ uznane za na-
stepstwo nieudzielenia nalezytej informacji o tym powiktaniu tylko
wtedy, gdy sa wystarczajgce podstawy do przyjecia, ze w razie
udzielenia nalezytej informacji pacjent odmowitby zgody na udzie-
lenie tego swiadczenia.

(wyrok z dnia 19 czerwca 2019 r., Il CSK 279/18, P. Grzegorczyk,
G. Misiurek, R. Trzaskowski, OSNC 2020, nr 5, poz. 43)

60



Orzeczenia, ktére zostang opublikowane w OSNC 2020 nr 5

Prawo do sadu (art. 45 ust. 1 Konstytucji) nie oznacza mozliwosci
zakwestionowania przez strone prawomocnego wyroku wydanego
przez sad po rozpoznaniu sprawy z tego powodu, ze — w jej ocenie
— jest on nieprawidiowy.

(postanowienie z dnia 13 wrze$nia 2019 r., IV CZ 78/19, H. Pietrz-
kowski, P. Grzegorczyk, A. Koztowska, OSNC 2020, nr 5, poz. 44)

*

Uwzgledniajac powodztwo o zaptate ze stosunku prawnego hipo-
teki, sad ogranicza odpowiedzialnos¢ pozwanego do przedmiotu
hipoteki, wskazujac w sentencji wyroku nieruchomos¢ lub prawo
majatkowe obciazone hipoteka (art. 319 k.p.c.).

(wyrok z dnia 11 pazdziernika 2019 r., V CSK 287/18, T. Bielska-Sob-
kowicz, P. Grzegorczyk, A. Piotrowska, OSNC 2020, nr 5, poz. 45)



INFORMACJE

W zwigzku z narastajaca pandemia koronawirusa (SARS-CoV-2),
majac na wzgledzie interes publiczny i dobro obywateli, zarzadze-
niem Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego z dnia 12 marca 2020 r.,
w okresie od dnia 16 do dnia 31 marca 2020 r. odwotane zostaty w Sa-
dzie Najwyzszym wszystkie rozprawy i inne posiedzenia jawne. Zarza-
dzeniem z dnia 16 marca 2020 r. odwotano takze wszystkie posiedzenia
niejawne, z wyjatkiem posiedzen w sprawach wymagajgcych niezwtocz-
nego rozpoznania, okreslonych odrebnie.

W tym okresie ograniczony zostat rowniez wstep do Kompleksu Urba-
nistycznego Wymiaru Sprawiedliwosci (gmach przy pl. Krasinskich 2/4/6)
dla oséb postronnych, ograniczono funkcjonowanie punktu obstugi inte-
resantow oraz zredukowano obsade w sekretariatach i biurach do nie-
zbednego minimum.

Z dniem 16 marca 2020 r. w stan spoczynku przeszedt sedzia Sadu
Najwyzszego Henryk Pietrzkowski, orzekajacy w Izbie Cywilnej, prze-
wodniczgcy Wydziatu Il. Sedzia Henryk Pietrzkowski orzekat w Sadzie
Najwyzszym od kwietnia 1998 r.
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Dane statystyczne

Dane statystyczne — marzec 2020 r.
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