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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 grudnia 2012 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Romualda Spyt (przewodniczacy)
SSN Beata Gudowska (sprawozdawca)
SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z wniosku P. Spétki z ograniczong odpowiedzialno$cig Spotki
Komandytowej w W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w W.

Z udziatem zainteresowanego P. L.

o podleganie ubezpieczeniu spotecznemu,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 7 grudnia 2012 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 2 grudnia 2011 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i oOrzeczenia O

kosztach postepowania kasacyjnego.



Uzasadnienie

.P., spotka z 0.0. Spotka Komandytowa w W.” zadeklarowata ubezpieczenie
emerytalne, rentowe i wypadkowe wspdlnika (komandytariusza) P. L. od dnia 25
pazdziernika 2006 r. do dnia 31 grudnia 2008 r. Decyzjg Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych, Oddziat w W. z dnia 31 grudnia 2010 r. stwierdzono obowigzek jego
ubezpieczenia od dnia 9 sierpnia 2006 r. Decyzja ta zostata zmieniona wyrokiem
Sadu Okregowego - Sadu Ubezpieczen Spotecznych z dnia 5 lipca 2011 r., ktory
uwzglednit odwotanie spétki i ustalit, ze P. L. nie podlegat obowigzkowo
ubezpieczeniom spotecznym jako komandytariusz wczesniej niz od dnia, w ktérym
zostat zgtoszony do ubezpieczeh. Sad ustalit, ze spoétka zostata wpisana do
Krajowego Rejestru Sgdowego w dniu 16 wrzesnia 2005 r. P. L. wstgpit do niej jako
komandytariusz na podstawie aktu notarialnego sporzgdzonego w dniu 9 sierpnia
2006 r., a fakt ten zostat ujawniony w Krajowym Rejestrze Sgdowym w dniu 25
pazdziernika 2006 r. Sad pierwszej instancji ustalit rowniez, ze P. L. zostat
wykreslony z rejestru z dniem 24 sierpnia 2010 r. Wskazujgc na art. 6 ust. 1 pkt 5w
zwigzku z art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2009 r. Nr 205, poz. 1585 ze zm.)
oraz na uznanie — w mysl art. 8 ust. 6 pkt 4 ustawy — wspdlnikow spofki
komandytowej za prowadzgcych pozarolniczg dziatalnos¢, wywiddt, ze pojecie
,0s0ba prowadzgca dziatalnos¢ pozarolniczg" w rozumieniu art. 13 pkt 4 ustawy o
systemie ubezpieczen spotecznych jest zdefiniowane w art. 2 ustawy z dnia 2 lipca
2004 r. o swobodzie dziatalnosci gospodarczej (Dz.U. Nr 173, poz. 1807).
Whnioskowat, Zze prowadzenie pozarolniczej dziatalnosci przez pozostawanie
wspolnikiem spotki  komandytowej wywotuje skutek w postaci podlegania
ubezpieczeniom spotecznym, ktoéry powstaje z mocy prawa i trwa przez caty czas
istnienia przestanek okreslonych w art. 13 pkt 4 ustawy systemowej, niezaleznie od
woli wspolnikow i uksztattowania przez nich stosunkéw wewnetrznych spétki. Sgd
pierwszej instancji powigzat uzyskanie statusu wspolnika, stanowigcego przestanke
objecia ubezpieczeniem, z chwilg wpisania komandytariusza do rejestru. W jego
ocenie, czas miedzy powotaniem spoétki a jej zarejestrowaniem w Krajowym

Rejestrze Sgdowym ma znaczenie tylko z punktu widzenia wierzycieli (art. 114



k.s.h.); wspolnik zaczyna wykonywanie pozarolniczej dziatalnosci, o ktérej mowa w
art. 13 ust 4 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych, od chwili wpisu i od tej
chwili podlega obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym.

Wyrokiem z dnia 2 grudnia 2011 r. Sad Apelacyjny oddalit apelacje organu
ubezpieczen spotecznych. Nie podzielit zarzutu odnoszgcego sie do naruszenia
przepiséw prawa materialnego przez btedng wyktadnie art. 6 ust. 1 pkt 5 w zwigzku z
art. 12 ust. 1, art. 8 ust. 6 pkt 4, art. 13 pkt 4 ustawy o systemie ubezpieczenh
spotecznych, art. 102, art. 109 § 1 i 2 oraz art. 114 k.s.h. przez btedne przyjecie, ze
status wspodlnika uzyskuje sie z dniem wpisania do rejestru przedsiebiorcéw
Krajowego Rejestru Sgdowego, a nie przez przystgpienie do spotki. Sad drugiej
instancji podzielit poglad prawny Sgdu pierwszej instancji i zaaprobowat jego
ustalenia, uznajgc, ze P. L., komandytariusz, prawidlowo zostat objety
obowigzkowymi ubezpieczeniami spotecznymi od dnia 25 pazdziernika 2006 r. tj. od
dnia wpisania go do Krajowego Rejestru Sgdowego jako komandytariusza, a nie od
dnia przystgpienia do spofki (podpisania umowy w formie aktu notarialnego).

Skarga kasacyjna Zakfadu Ubezpieczen Spotecznych zostata oparta na
podstawie naruszenia prawa materialnego przez btedng wyktadnie art. 2a ust. 2 pkt
1, art. 6 ust. 1 pkt 5, art. 8 ust. 6 pkt 4 i art. 12 ust. 1 ustawy 0 systemie
ubezpieczen spotecznych w zwigzku z art. 2 § 1 i § 2 ustawy z dnia 14 lutego
1991 r. Prawo o notariacie (Dz.U. z 2008 r. Nr 189, poz. 1158), art. 14-17 ustawy z
dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sgdowym (Dz.U. z 2007 r. Nr 168,
poz. 1186 ze zm.) przez przyjecie, ze P. L. nie uzyskat statusu wspodlnika i osoby
prowadzacej dziatalnos¢ pozarolniczag w chwili ztoZzenia oswiadczenia o
przystgpieniu do prowadzgcej dziatalnos¢ gospodarczg spotki ,P.". Skarzgcy
twierdzit, ze wtasnie z tym dniem, czyli 9 sierpnia 2006 r. powstat obowigzek
objecia go ubezpieczeniami emerytalnym, rentowymi i wypadkowym. Wskazat
takze na btad w wyktadni art. 13 pkt 4 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych
polegajacy na przyjeciu, ze przepis ten nie ma zastosowania do P. L. w okresie od
podpisania przez niego umowy o przystgpieniu do spotki komandytowej do dnia
wpisania zainteresowanego do rejestru przedsiebiorcéw, oraz art. 114 k.s.h. w
zwigzku z art. 14-17 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze

Sagdowym, podnoszac, ze wpis do rejestru przedsiebiorcow wspolnika, ktory



przystgpit do prowadzacej dziatalno$¢ gospodarczg spotki komandytowej, nie
decyduje o jego statusie; istotne dla niego sg zasady dokonywania zmian umowy
spotki okreslone w art. 9 k.s.h.

Skarzacy organ ubezpieczen spotecznych wnidst o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego i orzeczenie co do istoty sprawy przez ustalenie, ze P. L. podlegat
obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym oraz wypadkowemu po
uzyskaniu statusu komandytariusza spotki ,P.", w okresie od dnia 9 sierpnia 2006 r.
do dnia 24 pazdziernika 2006 r.

W odpowiedzi na skarge spotka ,P.” wniosta o jej oddalenie, wskazujgc ze
podleganie przez wspdlnika spotki komandytowej obowigzkowo ubezpieczeniom
spotecznym w okresie od dnia rozpoczecia wykonywania dziatalnosci pozarolniczej
do czasu jej zaprzestania, nalezy odnosi¢ do okresu posiadania statusu wspdlnika
w spotce prowadzgcej (wykonujgcej) dziatalnosé gospodarczg, a nie do faktycznego
uczestniczenia w dziatalnosci przedsigbiorstwa (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 13
wrzesnia 2010 r., Il UK 82/10, OSNP 2012 nr 1-2, poz. 21). Uzyskanie statusu
wspolnika spotki komandytowej, ktory — jak stwierdzita — nalezy ocenia¢ zgodnie z
art. 114 k.s.h., powigzata z chwilg wpisu wspadlnika wraz z jego sumg komandytowg
do rejestru przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sgdowego, zwazywszy, ze wpis
komandytariusza do rejestru przedsiebiorcow ma charakter konstytutywny.

Zdaniem replikujgcej spotki, nie zachodzi zarzucane w skardze kasacyjnej
naruszenie art. 9 k.s.h. przez jego niezastosowanie, gdyz oswiadczenie o
przystgpieniu do spotki w dniu jego ztozenia staje sie skuteczne w stosunkach
wewnetrznych spotki, nie mozna przypisywa¢ mu szczegolnej doniostosci prawnej

przekreslajgcej znaczenie skutkow wynikajgcych z art. 114 k.s.h.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

.P., spotka z 0.0. Spotka Komandytowa w W.” zostata wpisana do Krajowego
Rejestru Sagdowego w dniu 16 wrzesnia 2005 r.,, a P. L. przystgpit do niej w
charakterze komandytariusza w wyniku umowy zawartej w formie aktu notarialnego
z dnia 9 sierpnia 2006 r., po rozpoczeciu przez spotke prowadzenia pozarolniczej

dziatalnosci gospodarczej. Do rejestru przedsiebiorcéw zostat wpisany w dniu 25



pazdziernika 2006 r. i od tego dnia zostat zgtoszony do ubezpieczeh emerytalnego,
rentowych i wypadkowego.

Spér, zapoczgtkowany odwotaniem spotki od decyzji Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych, dotyczyt okresu podlegania przez komandytariusza ubezpieczeniami
spotecznymi, a w szczegolnosci chwili, od ktérej stat sie on podmiotem
ubezpieczen, okreslonym w art. 6 ust. 1 pkt 4 w zwigzku z art. 8 ust. 6 pkt 4 i art. 13
pkt 4 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych. Rozstrzygniecie tego sporu
wymagato wstepnego stwierdzenia, ze dla obowigzku ubezpieczenia spotecznego
komandytariusza spétki komandytowej jako osoby prowadzacej dziatalno$é
pozarolniczg nie ma znaczenia oswiadczenie w deklaracji ubezpieczeniowej;
obowigzek ten wynika z przepiséw bezwzglednie obowigzujgcych, a ubezpieczenie
spoteczne nastepuje z mocy prawa (por. uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 6
grudnia 1990 r., Il UZP 21/90, OSP 1991, nr 7-8, poz. 172 z gl. czesciowo
krytyczng T. Gregorczuk, Przeglad Sadowy 1991 z. 5-6 oraz wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 7 lutego 2002 r., Il UKN 48/01, niepubl. i z dnia 19 marca
2007 r., Il UK 133/06, OSNP 2008, nr 7-8, poz. 114).

O objeciu ubezpieczeniami emerytalnym i rentowymi wspolnikdw spétek
osobowych — spofki jawnej, komandytowej lub partnerskiej tworzonych na
podstawie kodeksu spoétek handlowych, oraz wspolnikow jednej tylko ze spotek
kapitatowych — jednoosobowej spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig, o ktérych
stanowi art. 8 ust. 6 pkt 4 ustawy, decyduje prowadzenie przez nich dziatalnosci
pozarolniczej, ktorej zakres pojeciowy nie pokrywa sie $ciSle z zakresem
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w rozumieniu ustawy o swobodzie
prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej. Pojecie ,prowadzenia dziatalnosci
pozarolniczej’ nie zostato zdefiniowane w art. 6 ust. 1 pkt 5; tre§¢ normatywng tego
przepisu uzupetnia art. 8 ust. 6 ustawy, w ktérym okreslono podmioty i wymieniono
warunki, na ktérych podmioty te podlegajg ubezpieczeniom spotecznym. Podmioty
wymienione w tym przepisie charakteryzujg sie roznym statusem prawnym. Sg to
osoby prowadzgce dziatalno$¢ pozarolniczg na podstawie przepiséw o dziatalnosci
gospodarczej lub innych przepisow szczegdlnych, a takze twoércy i artysci, osoby
prowadzgce dziatalnosé w zakresie wolnego zawodu, wspaolnicy spotek osobowych

(cywilnej, jawnej, komandytowej lub partnerskiej), wspélnicy jednoosobowej spotki z



ograniczong odpowiedzialnoscig, a takze osoby prowadzgce niepubliczne szkoty,
placowki lub ich zespoty, na podstawie przepiséw o systemie oswiaty.

Na tle art. 8 ust. 6 ustawy systemowej nalezy stwierdzi¢, ze prowadzenie
dziatalnosci pozarolniczej jest pojeciem niepokrywajgcym sie z prowadzeniem
dziatalnosci gospodarczej, o ktérej stanowi art. 2 ustawy o swobodzie o dziatalnosci
gospodarczej jako o zarobkowej dziatalnosci wytwoérczej, budowlanej, handlowej,
ustugowej lub poszukiwaniu, rozpoznawaniu i wydobywaniu kopalin ze zt6z, z
uwzglednieniem dziatalnosci zawodowej, wykonywanych w sposéb zorganizowany i
ciggly. Ustawa systemowa odwotuje sie do definicji ujetej w art. 2 ustawy o
swobodzie dziatalnosci gospodarczej tylko w art. 8 ust. 6 pkt 1, a pozostatych
punktach tego przepisu odnosi sie do oso6b prowadzacych dziatalnos¢ w réznych
formach organizacyjno-prawnych, z ktoérych nie wszystkie wykonujg dziatalno$é
gospodarczg sensu stricto. Takze nie wszyscy przedsiebiorcy w rozumieniu art. 4
ust. 1 ustawy o dziatalnosci gospodarczej sg podmiotami ubezpieczenia z tytutu
prowadzenia dziatalnosci pozarolniczej, gdyz ubezpieczeniem spotecznym objete
sg wytgcznie osoby fizyczne, co wytgcza osoby prawne i jednostki organizacyjne
niebedgce osobami prawnymi, ktérym odrebna ustawa przyznaje zdolnos¢ prawna,
wykonujgce we wiasnym imieniu dziatalnos¢ gospodarcza.

W konkluzji tych rozwazan nalezy stwierdzi¢, ze podleganie ubezpieczeniom
spotecznym przez komandytariusza spoétki prawa handlowego nie pozostaje w
zwigzku z prowadzeniem przez niego dziatalnosci gospodarczej, scisle zwigzanej z
wpisem do Krajowego Rejestru Sgdowego (por. art. 114 k.s.h. w zwigzku z art. 14-
17 ustawy o Krajowym Rejestrze Sgdowym). Spotka komandytowa (art. 102 k.s.h.)
to spotka osobowa majgca na celu prowadzenie przedsiebiorstwa pod witasng
firmg, w ktérej wobec wierzycieli za zobowigzania spoétki co najmniej jeden wspolnik
odpowiada bez ograniczenia (komplementariusz), a odpowiedzialnos¢ co najmniej
jednego wspodlnika (komandytariusza) jest ograniczona. Spoétka ta, jako osobowa
spotka prawa handlowego, nie ma osobowos$ci prawnej, lecz moze we wlasnym
imieniu nabywac prawa, zacigga¢ zobowigzania, pozywac i by¢ pozywana (art. 8
k.s.h.), wiec jest podmiotem okreslonym w art. 33" k.c. W wyniku organizacyjnego i

majgtkowego wyodrebnienia od wspdlnikow, spotka, a nie wspdlnicy prowadzi



przedsiebiorstwo pod wtasng firmg, wiec spotka, nie wspadlnicy jest przedsiebiorcg
w rozumieniu art. 4 ust. 1 ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodarcze;j.

Wspdlnicy osobowych spotek prawa handlowego podlegali obowigzkowi
ubezpieczenia spotecznego na podstawie ustawy z dnia 18 grudnia 1976 r. o
ubezpieczeniu os6b prowadzgcych dziatalnos¢ gospodarczg (tj. Dz.U. z 1989 r. Nr
46, poz. 250) jako osoby fizyczne wykonujgce dziatalnos¢é prowadzong przez kilka
os6b w ramach jednostki organizacyjnej nie majgcej osobowosci prawnej
(ubezpieczeniu podlegata kazda z tych oséb — art. 1 ust. 2 ustawy). Bylo to
rozwigzanie odpowiednie do regulacji éwczesnie obowigzujgcego kodeksu
handlowego, zachowujgcego moc w zakresie przepisow o spétce jawnej (art. 75-
142 k.h.), spétce z ograniczong odpowiedzialnoscig (art. 158-306 k.h.) i spoice
akcyjnej (art. 307-497 k.h.); przepisy o spétce komandytowej zostaty przywrécone
przez ustawe zmieniajgcg z dnia 31 sierpnia 1991 r. (Dz.U. Nr 94, poz. 418). W
pierwotnym brzmieniu obowigzujgcej od dnia 1 stycznia 1999 r. ustawy systemowej
nie wymieniono osoéb, ktére — w réznych formach — wykonujg dziatalnosc
gospodarczg, lecz zakreslono krgg podmiotow podlegajgcych obowigzkowi
ubezpieczenia przez odestanie do przepiséw o dziatalnosci gospodarczej i innych
przepisow szczegolnych. Wspdlnicy spodtek osobowych byli wiec traktowani jako
podmioty gospodarcze w pojeciu art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 grudnia 1988 r. o
dziatalnosci gospodarczej (Dz.U. Nr 41, poz. 324).

Z wejsciem w zycie w dniu 1 stycznia 2001 r. ustawy z dnia 19 listopada
1999 r. — Prawo dziatalnosci gospodarczej (Dz.U. Nr 101, poz. 1178 ze zm.)
przedsiebiorce zdefiniowano jako osobe fizyczng, osobe prawng oraz niemajgca
osobowosci prawnej spotke prawa handlowego. Jednoczesnie w kodeksie spotek
handlowych, ktéry wiasnie zaczat obowigzywaé, ustanowiono — jako spofki
osobowe — spotke jawng, partnerskg, komandytowg i spotke komandytowo-akcyjng
(art. 4 pkt 1 k.s.h.) oraz postanowiono, ze spétki, a nie ich wspdlnicy prowadzag
przedsiebiorstwo pod wtasng firmg oraz ze tylko one mogg we wilasnym imieniu
nabywac¢ prawa, zacigga¢ zobowigzania, pozywa¢ i byC pozywane. W tak
uksztattowanym stanie prawnym wspdlnicy spétek jawnych, komandytowych i
partnerskich — nie bedac przedsiebiorcami — przestali byé uznawani za osoby

prowadzgce dziatalnos¢, takze na gruncie przepisobw ubezpieczeniowych. W



judykaturze prezentowany byt pozniej poglad, ze decydowato to o wytlgczeniu
wspolnikow spotek osobowych z ubezpieczenia spotecznego w okresie od dnia 1
stycznia 2001 r. do dnia 31 grudnia 2002 r. (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
25 stycznia 2005 r., | UK 157/04, OSNP 2005, nr 17, poz. 274 i z dnia 16 czerwca
2002 r., I UK 335/04, OSNP 2006, nr 3-4, poz. 63).

Ustawg z dnia 18 grudnia 2002 r. o zmianie ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych oraz o zmianie niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 241, poz. 2074 ze
zm.) dodano art. 8 ust. 6 pkt 4, ktory zaczgt obowigzywac od dnia 1 stycznia 2003 r.
W ocenie projektodawcow, ustanowienie tego przepisu nie spowodowato istotnej
zmiany prawa, a jedynie utrzymanie stanu sprzed nowelizacji przepisow o
dziatalnosci gospodarczej (Sejm IV kadencji, druk nr 700), jednakze Sad Najwyzszy
ocenit wprowadzenie omawianej regulacji jako istotng zmiane merytoryczng w
kierunku zgodnym z zasadg powszechnosci ubezpieczenia i rownego traktowania
ubezpieczonych w zakresie objecia obowigzkiem ubezpieczenia (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 12 maja 2005 r., | UK 258/04, OSNP 2006, nr 3-4, poz. 58 z gl.
P. Bielskiego, Prawo Spétek 2006, z. 9; podobnie w uchwale sktadu siedmiu
sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 22 lutego 2006 r., | UZP 4/05, OSNP 2006, nr
19-20, poz. 304). Polemike dotyczgcg obowigzku ubezpieczenia w zw. z
niewykazywaniem przez wspolnikdw spotek osobowych cech przedsigbiorcy
okreslonych w art. 2 ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodarczej zakonczyto
wskazanie przez Sgd Najwyzszy w uchwale z dnia 22 lutego 2006 r. (I UZP 4/05,
OSNP 2006, nr 19-20, poz. 304), ze objecie ich ubezpieczeniem spotecznym
nastgpito w drodze zabiegu wigczajgcego ich dziatalnos¢ do zbiorczego tytutu
,dziatalnosci pozarolniczej”.

W wyroku z dnia 13 wrzesnia 2010 r. (Il UK 82/10, OSNP 32012/1-2, poz.
21) Sad Najwyzszy wypowiedziat poglad przywotywany przez Sad drugiej instancji,
ze obowigzkowo ubezpieczeniom spotecznym podlega kazdy bedacy osobg
fizyczng wspolnik spotki komandytowej zawigzanej w celu prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej i prowadzgcej takg dziatalnos¢. Fragment uzasadnienia tego wyroku,
w ktérym Sad Najwyzszy stwierdzit, ze ,podleganie przez wspolnika spotki
komandytowej ubezpieczeniom spotecznym w okresie od dnia rozpoczecia

wykonywania dziatalnosci pozarolniczej do dnia zaprzestania jej wykonywania



nalezy odnosi¢ do statusu wspdlnika w spotce prowadzacej (wykonujgcej)
dziatalno$¢ gospodarczg, a nie do faktycznego uczestniczenia w dziatalnosci
przedsiebiorstwa” nalezy interpretowa¢ w powigzaniu z okresleniem chwili, w ktorej
komandytariusz staje sie wspolnikiem, bez powigzania jego statusu ze statusem
przedsiebiorcy, ktorym jest spotka. W tym przedmiocie Sgd Najwyzszy stwierdzit,
ze osoba przystepujgca w charakterze komandytariusza do prowadzgcej juz
dziatalnos¢ spoétki komandytowej podlega obowigzkowym ubezpieczeniem
spotecznym od dnia ztozenia notarialnego oswiadczenia o przystgpieniu do spofki
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 7 marca 2012 r., Il UK 18/12, niepubl., z dnia
23 pazdziernika 2012 r., [l UK 75/12, niepubl.).

Istotnym elementem uzasadnieh tych wyrokoéw, rozstrzygajgcych, w jakiej
chwili komandytariusz uzyskuje status wspodlnika, prowadzgacy do objecia go
ubezpieczeniami spotecznymi z mocy ustawy, czy nastepuje to z chwilg
przystgpienia do spétki, czy tez w chwilg wpisania go do rejestru przedsiebiorcow,
jest konstatacja, ze stosunek komandytariusza do osob trzecich nie jest jedynym
wyznacznikiem jego statusu w spotce, istotne bowiem z tego punktu widzenia sg
rowniez jego prawa i obowigzki wynikajgce ze stosunkdw wewnetrznych spotki
(art. 120 i nastepne k.s.h.), ktore powstajg od chwili przystgpienia do spoiki.
Pojeciem ,prowadzenie dziatalnosci pozarolniczej” obejmowane jest przede
wszystkim prowadzenie spraw i reprezentowanie spoéfki, czyli dziatania w interesie
wspolnym, w ramach stosunku korporacyjnego, bez wynagrodzenia (por. art. 38-40
i 45-47 k.s.h.). Obowigzek ubezpieczenia spotecznego nie jest jednak
warunkowany wykonywaniem takich czynnosci, lecz wynika wytgcznie z
cztonkostwa w spétce prawa handlowego. Swiadczenie ustug na rzecz spotki
bedgce przedmiotem wktadu (art. 14 § 1 k.s.h.) stanowi odrebng podstawe
ubezpieczenia spotecznego przewidzianego w art. 6 ust. 1 pkt 5 ustawy
systemowe;j.

Przyjecie na siebie stosownych zobowigzan nastepuje w dniu przystgpienia
do spotki, kiedy okresla sie wktad wnoszony przez nowego komandytariusza i jego
warto$¢ (art. 105 pkt 4 k.s.h.), co ma z kolei bezposredni wptyw na jego udziat w
zyskach (art. 123 § 1 k.s.h.). Od tej chwili komandytariusz uczestniczy w

przedsiewzieciu gospodarczym, jakim jest prowadzenie przedsigebiorstwa w formie
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spotki komandytowej i staje sie podmiotem praw i obowigzkéw w stosunkach
wewnetrznych spotki. Z tego wzgledu za trafny nalezy uznacC poglad, ze
komandytariusz staje sie wspolnikiem juz od chwili przystgpienia do spotki
komandytowej, natomiast odpowiada za jej zobowigzania istniejgce w chwili
wpisania go do rejestru i od dnia wpisania; wpis do rejestru nie tworzy statusu
przystepujgcego do spotki wspdlnika, ale go potwierdza i ujawnia wobec osob
trzecich, w takim zas przypadku wpis do rejestru nie spetnia roli prawotwérczej.
Reguty wynikajgce z art. 114 k.s.h. nie mogg przesadzaé¢ daty powstania
obowigzku ubezpieczenia spoftecznego. Nalezy w tym miejscu podkreslic, ze
zasady odpowiedzialnosci wobec oséb trzecich za zobowigzania wynikajgce z
dziatalnosci stanowigcej tytut ubezpieczen spotecznych nie ksztattujg w zaden
sposob warunkéw podlegania tym ubezpieczeniom przez osoby fizyczne.

W wyniku tych rozwazanh trzeba stwierdzi¢, ze zgodnie z art. 4 pkt 2 lit. d
ustawy systemowej, ptatnikiem sktadek nie jest spétka komandytowa, lecz wspdinik
jako ubezpieczony zobowigzany do optacenia sktadek na wiasne ubezpieczenia
spoteczne ustanowione jako obowigzkowe wobec wspolnikow spodtek handlowych w
art. 8 ust. 6 pkt 4 tej ustawy (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 12 maja 2005 r.,
| UK 258/04, OSNP 2006, nr 3-4, poz. 58 z glosg P. Bielskiego, Prawo Spétek 2006
nr 9 oraz uchwate sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 22 lutego
2006 r., | UZP 4/05, OSNP 2006 nr 19-20, poz. 304). Stwierdzenie to powinno miec
wptyw na okreslenie rol procesowych stron postepowania, a w szczegdlnosci

wiasciwe wskazanie zainteresowanego (art. 477 k.p.c.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok i przekazat
sprawe do ponownego rozpoznania (art. 398'° § 1 k.p.c.).



